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Vidsid og Slaegtssagnene om Hengest
og Angantyr.

I. Remsedigtningens almindélige Vaesen og Udvikling.

De gamle Remsedigtninger af Vidsids Art har vsret Gen-
stand for ret afvigende Verdsettelse. Grimm, Miillenhoff og
deres Leerlinge satte Indholdet hejt og brugte det som Grundlag
for Slutninger om den =ldre Middelalders Folkefordeling, uden
at dog Remsekvadenes Bygning og Overleveringsvilkaar blev
underkastet synderlig neje Provelse; se serlig Millenhoffs Af-
handling »Dije deutschen Vélker an Nord- und Ostsee in #ltester
Zeit» (»Nordalbing. Studien» I; 1844). Et stik modsat Stade
indtager E. Jessen i sine »Undersegelser til nordisk oldhistorie»
(1862), hvor der S. 50 siges om Vidsidkvadet: »Oldforskerne (er)
lobet med limstangen ved at fastsatte ethnographiske forhold
efter dette digt. Det blev nemlig lavet paa den maade: en munk
eller preest samlede af alle mulige sagn og af sin smule latinske
lerdom alle de navne paa folkefeerd og konger, han kunde op-
drive, tog navne paa heltesleegter og foreldede episke udtryk for
smeend>», »krigere», »sefolk> med, i den tro, det var folkenavne,
og kerte alt det sammen i en liste, hvor rimbogstaver og indfald
raadede for ordningen. Af den liste faar vi vink om, hvilke
sagn Angelsakserne kendte, naturligvis de samme som andre
tyske folk, og som nordboerne. Af den liste ses de angelsaksiske
former af en Lel del navne, naturligvis de former, vi kunde
regnet ud efter lydlovene. Af den liste lsmres ikke ethnographi.
Den gaar rent ud. Vi lader som den ikke var til».

Hvis Millenhoff har overvurderet Remsekvadenes Verdi,
saa har Jessen lige saa sikkert undervurderet den, hvad jeg ud-
forlig bar paavist i min Disputats »Oldsagn.-om Godtjod». Meer-
keligt er det, at Jessen af sin Modsigelseslyst kunde lade sig
drive til at paastaa, at vi snaturligvis» paa Forhaand kunde
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udregne, hvilke Sagn Angelsakserne kendte; det rgber Mangel
paa praktisk Forstaaelse af den episke Synskreses Vesen og
Vilkaar. - ¥orresten er Jessen ingenlunde ene med sit Stand-
punkt; han kan neermest kun siges at seette Rekorden i et Mis-
kendelsessystem, der preeger hele den herskende Literaturforskning
og gor dens Dom om oldgottonsk Aandsliv skev og lyrisk vild-
ledende.- Det er nu over ti Aar siden, at jeg fremsatte mit Krav
om en Kpglhaling af den gengse Synsmaade, men det har kun
frugtet lidet; som kraftigere Forbud om en Andring kan nevnes
Ytringer af Bruinier i »Die germanische Heldensage» 7 (»Aus
Natur u. Geisteswelt», No. 486; 1915); Arthur Christensen, »Tre-
bredre- og Tobredrestamsagn» (»Danske Studier» 1916); Chambers,
»Widsith» (1912) 255; Henning Kehler, »Edda» 1917 .

1 Nogle faa Enkeltheder af mine lagttagelser kan glede sig ved ret
udbredt Opmerksombed i England, Tyskland og Sverige, nemlig Stykkerne
om episk Tretal og Bagvegt. Det er dog kun skeet gennem Ax. Olriks
Afhandling >Episke Love» i »Danske Studier> 1908, samt gennem denne
Afhandlings Oversattelse til Engelsk og Tysk., Og skent Olrik her S. 89
udtrykkelig tilleegger mig Ophavsretten til »Bagveegtsioven», bliver mine
Jagttagelser nu ret almindelig tagne til Indtegt for ham. Saaledes taler
Birger Nerman i sin Dissertation »Studier dver Svirges hedna litt.> (1918)
om Olriks sbekanta »bagveegtslovs» (se Citatet nedenfor 8, 12). Mogk i
Hoops >Reallexikon der germanischen Altertumskunde», II, 487, levner mig
nok Bagvagtsloven, men siger om Tretalsloven felgende: »>Dieze Bedeutung
der Dreizahl fiir die Volksdichtung ist namentlich von A. Olrik klar erkannt
worden, und G. Schiitte hat nach der Bedeutung die Rollen unter die drei
Personen verteilt>. Kehler siger efter en Kritik af Olriks Sagnopfattelse:
»Dette vil ikke forhindre, at hans Undersggelser i Sagntekniken, hans Tre-
talslov (som ogsaa Tavernier har for Rolandsdigtet) o. 5. v. vil blive Udgangs-
punkter for et rationellere, mindre poetisk Studium af Sagnstoffet». — Pudsigt
er det at se, at selv mine sproglige Nydannelser tillegges Olrik; saaledes
siger Neuhaus i »Arkiv> 1919, 170 om »Eponymer>, at »Olrik . . selv danner
det nye Ord for disse Repreesentanter, Opneevners; i Virkeligheden findes
Ordet forste Gang i min Disputats, »0Oldsagn om Godtjod». — Det veere
langt fra mig at ville forringe Olriks banebrydende Indflydelse, som ogsaa
jeg selv efter Evne har sggt at drage Nytte af. Men det maa dog kunne
forstaas, at den gammelkendte episke Tretalstype feorst gennem min Bag-
veegtslov har faaet sin tilberlige Plads i Sagnforskningens Metodik; og da
disse Resultater er de eneste af mine Iagttagelser, der hidtil har vundet
almindeligere Opméeerksomhed udenfor mit Lands Gresenser, kan jeg ikke
stiltiende finde mig i, at de uden videre foreeres til Olrik.
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I min Disputats har jeg tilstreekkelig godtgjort, at Vidsid-
kvadet er en fastbygget episk »Hof- og Statskalender», med
Iagttagelsé af Forveegt og Bagvmgt og andre tekniske Krav.

Jeg har ogsaa segt at vise, at Remsestoffets enkelte Dele
genfindes i storre eller mindre Brudstykker hos forskellige af
Angelsaxernes Stammefreender. Om saadanne Enkeltheder vil
der ofte kunne herske Meningsforskel; dog turde det f. Ex. vaere
aldeles indlysende, at Linjen

Becca veold Baningum, Burgendum Gifeca

rober en Overlevering, der fortssetter sig tilbage til den geogra-
fiske Remse i Vandringssagnet »Origo Langobardorums:
Baynaib Burgundaib.

Paa neerverende Sted agter jeg at fortseette mine Iagtta-
gelser, idet jeg efterhaanden mener at have skennet, at en Mengde
af de grasserende engelske og nordiske Remser maa opfattes som
Udlebere fra Vidsid. Hertil heorer Stof fra felgende Kilder: en
Rxkke engelske Fyrstestamtavler, Snorres Sekongelister, Brages
Ragnarsdrapa, Hyndluljéd, Kalfsvisa, Braavallakvadet, Hervarar-
saga, Orvaroddsagnet, Fridlevsagnet og Voluspa.

Det skal selvfolgelig ikke paastaas, at Udviklingen fra Vidsid
nedefter holder sig i et Spor, der paa nogen Maade kan kaldes
atniskhistorisk Virkelighedsskildring. Overfor en saadan Tanke
er Jessens Advarsel fuldt paa sin Plads.

Men ligesaa sikkert er det, at Remsekvadene ikke opstod
enkeltvis og uafheengig af hverandre paa »en Munks eller Prests»
Skrivebord. Deres Udvikling var en folkelig Veext udfra et felles
givet Startpunkt, og selvom den enkelte Overleverers personlige
Indfald let kunde spille en Rolle, saa var den overvejende Driv-
kraft rent mekanisk. Det er vigtigt at understrege den mekaniske
Faktor, da den dels ikke er bleven tilstreekkelig zenset, dels er
bleven urigtig opfattet.

Der maa her som saa mange. Steder gores en grundseetlig
Forskel mellem de hejere og lavere Rangklasser. De hgjere, som
staar dels paa Forveegtpladsen, dels paa Bagveaegtpladsen, er Gen-



4 Schitte: Vidsid.

stand for en viss Eftertanke hos Overlevereren: han flytter om
paa dem efter sit seerlige Ojemeds Tarv, og han afleser formldede
eller fremmede Navneformer med mere tidssvarende og hjemlige.
Derimod den mere ligegyldige Masse i Remsens Midterstykke
bliver der ikke gjort saa mange Omstendigheder med. Der med-
tages og udskydes paa en Slump, uden smaalig Hensyntagen til
den oprindelige Sammenheeng: Helten A.s Folk overferes til B,
og B.s maaske til C, osv., og samtidig bliver Folk og Land lavet
om til Opneevnere. Medens Remsens mekaniske Plappertone i
de uveesentlige Partier neppe endnu er gaaet tilstreekkelig op for
Forskerne, har de til Gengeld altfor sterkt lagt Veegt paa den
Mekanik, der ytrer sig paa lydlovlig Vis. F. Ex. finder Jessen
i Remsen »naturligvis de former, vi kunde regnet ud efter lyd-
lovene»; men det er netop dét, vi aldeles ikke kan vere sikre
paa: thi det typiske ved den sekundere Remse er fremfor alt,
at den bleser Lydlovene et langt Stykke. Den lemlester Nav-
nene paa det ubarmhjertigste, hugger en Stump af hist, fojer
en Hale til her, og steber afvigende Navne sammen til Bastard-
former. Med Lydlovene kommer vi her ingen Vegne; de bliver-
kun til en hindrende Fordom. Remsernes underordnede Navne-
masse maa simpelthen opfattes som et Abracadabra, hvor Paral-
leler forst kommer til Syne, naar vi sammenligner leengere Keeder
af Led og merker, at der derigennem Ilgber en umiskendelig
Samklang med overensstemmende Nummerfolge i1 det store
og hele. )

Efter disse almindelige Forord skal vi gaa over til at syne
Overleveringerne om Hengests Forfeedre og Angantyrs Bredreflok,
som yder os det mest oplysende Exempelstof.

I1. Hengests Forfaedre.

Der har forliengst veeret geettet paa, at Finnsburgkvadets
sdanske» Hengest neeppe er nogen anden end den navnkundige
jyske Landnamsmand Hengest i Kent. Imidlertid har man ikke
lagttaget, at vi kan komme Sandheden nsermere paa Livet gennem
en Sammenligning med Vidsid og Nennius.
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Vi veed fra Finnsburgkvadet, at »Danskeren> Hengest
kemper med Friserkongen Finn Folcvalds Sen og hjeelpes af
Hnzf Hoces Sen. Hertil svarer i Vidsid aldeles tydelig folgende
Stykke, hvor en Situationsskildring fra Finnsburgkvadet er ind-
lemmet som Parttext i Generalremsen:

............... Ytum Gefvulf,
Fin Folevalding Fresna cynue,
Hnef Hocingum.

Det vil sees, at Stykket om »Danskeren> Hengests Mod-
stander Finn felger umiddelbart efter et Stykke om Jydernes
Fyrste Gefvulf. Dette kan ved forste Ojekast synes en slet og
ret Tilfeldighed, men det viser sig dog at veere noget andet,
naar vi hos Nennius, »Hist. Britonum» ec. 31, tinder folgende
saakaldte Stamtavle tilflikket ovenover Jydekongen Hengests
guddommelige Topstamfader Woden:

Gud (deus), Geta, Folevald, Finn, Frealaf.

Der er ikke fjerneste Tyivl om, at den sammenflikkede
Stamtavle gaar ud fra en Overlevering, som udtrykkelig sam-
tydede den »danske» og den jyske Hengest. Og denne Over-
levering skriver sig fra eegte, gamle kentiske Kilder, saaledes
som det paavises hos Chadwick, »The Origin of the English
Nation», 4.

Endda er Overensstemmelsen mellem Stamtavlens Fliktop
og Vidsid maaske ikke tilstreekkelig indlysende; men den bliver
det gennem en lagttagelse af Stoffets videre Veaxt. Fliktoppen,
som hos Nennius endnu er indskreenket til Jydekongesetten, bre-
der sig i Tidens Leb ogsaa til andre Atter, og her optreeder den
i en noget afvigende Form, der tidligst foreligger afhjemlet i
Cott. Vesp. B. 6 (fol. 108 ff.), C. C. C. C. 183, og Textus Roffensis,
samt den saxiske Krenike, se Chadwick smst. 42:

Geat, Godulf, Finn, Frealaf.

Det vil ved ferste Qjekast sees, at Varianterne peger tilbage
paa samme Grundform: »Gud» hos Nennius — engelsk god er
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— forste Stavelse i Godulf, og »Geta» hos Nennius — Geat; de
igjnefaldende Uoverensstemmelser forklarer sig simpelthen derved,
at Varianterne har gjort et forskelligt Udvalg af Grundtexten.
Legger vi nu Varianterne sammen, faar vi felgende Parallel:
Stamtavle Geat, Godulf, Folevald, Fin, Frealaf ...... Hengest
Vidsid Ytum, Gefvulf, Fin Folcvalding Fresna cynne (veold),
OO Hnz=f (— Hengests Ven).

Afvigelserne er uvasentlige. Det er velkendt, at »Geatas»
og »Yte» er engelske Dialektformer for et og samme Stamme-
navn, Jyder; og om en underordnet Person kaldes Gefvulf eller
Godulf, er i en Remsetext hip som hap. Frealaf synes at veere
en Radbrekning af Fresna ... veold. Om Gefvulf alias Godulf
vides intet nejere, men vi tor gaa ud fra, at han har veret
nevnt som Forgenger til en eller anden af de i Finnsburgkvadet
optreedende Helte.

Ialfald turde det med ovenstaaende veere tilstreekkelig godt-
gjort, at baade Stamtavlerne og det tilsvarende Stykke i Vidsid
udgaar fra een og samme Grundtext. Vi har hermed faaet den
fra Finnsburgkvadet laante Situationsskildring saaledes udfyldt,
at Overensstemmelsen med Generalremsen Vidsid foreligger endnu
klarere oplyst end fer.

Vore Hovedresultater kan formes, som folger.

1. Sammenligningen mellem Finnsburgkvadet, Vidsid og
Stamtavlerne viser, at en til den »danske» Hengest knyttet Kres
af samtidige episke Personer er bleven sammenstillet til en situa-
tionsskildrende Remse.

2. Denne Remses Stof indgik delvis som Parttext i General-
remsen Vidsid, hvor imidlertid Hengest af ukendte Grunde ud-
skodes til Fordel for den rimeligvis wldre Jydefyrste Gefvulf.

3. Samtidig omlavedes den situationsskildrende Remse til
en saakaldt »>Stamtavle», der smakkedes ovenpaa Jydekongen
Hengests guddommelige Stamfaedre som Fliktop.

4. Endelig snyltede Fliktoppen sig ind ogsaa paa andre
engelske Kongestamtavler, men dog ferst i anden Omgang; Jy-
derne har afgjort Fersteretten, som det sees hos Nennius.
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5. Den Maade, hvorpaa den oprindelige Situationsremse i
ferste Omgang anbringes som Stamtavle, reber, at den stedlige
Overlevering i England udtrykkelig har sat den saakaldt »danske>»
Hengest lig med Jydekongen af samme Navn.

III. Hengests Nationalitet.

Tilbage staar at drefte det Spergsmaal, om den genealogiske
Samtydning af den »danske» og den jyske Hengest virkelig er
riglig. Selvom den foreligger i smgte Folkeoverlevering, kunde
den naturligvis alligevel veere gal: hvis Hengest i Folkevandrings-
tiden var et Allemandsnavn, kunde der vel godt teenkes at have
vaeret to episke Helte af dette Navn.

Underseger vi Forholdene nermere, vil vi hurtig se, at
nogen Hjemmel til at formode Tilstedevaerelsen af to forskellige
episke Hengester ikke forefindes. Navnet Hengest er saare sjw®l-
dent, ja nwmrmest enestaaende. Der er ikke Spor af det i den
jyske Hengests Hjemland, medens derimod Brodernavnet Horsa
ialfald synes at spores i Stednavne som Horslev etc., jevnfer
oldnorsk Hrossbjorn, Hrosskell etc. Ligeledes er Hengest ukendt
paa tysk Grund, som det kan sees af Forstemanns » Altdeutsches
Namenbuch»>. Der findes nogle faa historiske Exempler i Eng-
land, men her kan vi rolig gaa ud fra, at det overalt drejer sig
om Opkaldelse efter den navnkundige jyske Landnamsmand.

Hvad nu den »danske» Hengest gelder, saa nevner hverken
Beovulf eller Finnsburgkvadet bans nejere Hjemsted, og det
kunde derfor paa Forhaand synes at vere Rum for den Mis-
tanke, at Nationalmerket »dansk» kunde vezre et vilkaarligt Paa-
fund af Digteren. Imidlertid har Chadwick i »The Origin of the
English Nation» 52 paapeget, at Hengests Falgesvende *Hunlaf,
Ordlaf og Guplaf genfindes i Arngrim Jonssons Skjoldungasaga
som Hunleifus, Oddleifus og Gunnleifus, Senner af en dansk
Konge Leifus. Ydermere maa det tilfajes, at Personnavneleddet
-leif, -laf er typisk nordisk. Det er altsaa klart, at Hengests
Afledning fra det nuverende Danmarks Omraade er mgte 1.

! Isvrigt optreeder Hengest sammen med »eotenass, der stzerkt minder
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Under saadanne Forhold maa Navnets Sjaldenhed siges
at vere afgerende: i Olddanmarks Heltealder kan vi
ligesaa daarlig tenke os tvende omtrent samtidige
navnkundige Fyrster Hengest, som vi f Ex i Old-
tidens Rom vilde kunne tenke os tvende samtidige
Casarer. Den simpleste Indsigt i den episke Statistiks Love
byder os at holde paa Navnenes Tilknytning til een og samme
Person.

Ergo: Stamtavlen hos Nennius har Ret i at samtyde den
»danske»> og den jyske Hengest.

IV. Angantyrs Bredreflok.

Jeg giver forst en skematisk Oversigt over alt det Remsestof,
vi maa bruge til Sammenligning.

I.  Personernes Navne og Rekkefolge fortsat vesentliy uendret.

Vidsid Snorri Bragi Hyndluljéd
Skaldskaparm. Ragnarsdrapa str. 25 fi. (Bugge)
c. 84
(»Sekonger»)
Aitla veold Hunum Atli
Eormanric Gotum Jormunrekr Jormunrekr
Burgendum Gifeca Gjuki (Gunnarr), Hogni,
Gjuki
Hagena Hogni
Heoden Glommum Glammi, Hogni sglamma mun»,
Hedinn (Hjarrandi)
Myrgingum Mysingr
Hundingum Hundingr
Helm Hjalmarr
Reedhere Randvér Radbardr
Rondhere (Reifnir) (Reifnir) . Randvér

om Landnamsmander Hengests »Jyder>. Imidlertid er Ordets Tydning ikke
sikker; mnogle Forskere har villet tyde det appellativisk som »Fjender, Mod-
standere», hvorfor jeg seer bort fra at bruge det som Vidnesbyrd om Hen-
gests jyske Nationalitet.
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II. Eormanric ombyttet med Opnevneren Goti
Gifeca ombyttet med sin Efterfolger Gunnarr.

Vidsid Kalfsvisa
(Snorri, Skaldskaparmal, c. 66,
»Ryttere og Heste»)

Ztla veold Hunum, Eormanric Atli (reid) Glaumi, enn Adils
Gotum . . Gifeca

Hagena Holmrygym, . . Glommum Hogni Holkvi

Fin Folevalding Fresna cynne .. Folkvi

Sigehere lengest Smdenum veold Gunnarr Gota, enn Grana Sigurdr

III. Attila ombyttet med Opnevneren Hiann, og med Faderen Budls
Eormanric ombyttet med Opnevneren Gautrekr.

Vidsid Snorri, Skaldskaparm4l, c. 84
(»Sekongers)

Atla veold Hunum, Eormanric Gautrekr ok Hunn
Goturm

Burgendum Gifeca . ~ Gjuki, Budli
Hnef Hocingum, Helm Homarr, Hnefi
Seeferp . . . . Herefarena Hyrvi, Syrvi

IV a.  Attila ombyitet med Humle (= Humbers roi des Hunus,
Wace’s Brut v. 1331). ' :

Vidsid Ségubrot (Braavallakeemper;
Kursiviormer efter Saxe)

Becca Burgendum Borgar Bel(g)i Barri
Breoca Brondingum Billing Ytum Bui Bramuson Brattr Jutus
Getvulf Fresna cynne Offa Ongle Enski Ubbi friski Geyralfr (— ang-

licus)
Atla Hungar Hama Hunger Humbli
Reedhere Rondhere Hama Ragnvaldr Radbardr

(Ruthenus)
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IV b. Attila ombyttet med Humle (som i 1I)
Eormanvic ombyttet med Golekongen Angantyr (Herv.) —
Sveakongen Ongendpeov (Vidsid)
Grekere ombyttede med Velske.

Vidsid ' Angantyrkvadet i Hervarar-
raga, str. 1

Aitla veold Hunum . Ar kvadu Humla Hunum rada,

Eormanrie Gotum (Gizur Gautum), Gotum Anganty,

Casere Creacum .. Denum .. Vald Valdar Donum, en Volum Kiar,
(== Casere Valarice, Vids. II)

(Sveom) Ongendpeov ‘
....0Ongle Alevih . ... manna Alrek enn freekna enskri pjédu

modgast

V. Eormanric ombyttet med Angantyr (som i III; »Forvegts i stf.
»Bagveegt»)
Finnekongern Celic ombyitet med Seming, Opnevner for Suomi
" og for »Semsveinirs, dvs. Finner og Lapper.

Vidsid Hervararsaga S. 13 Orvarodds Saga, c. 14
(Angantyr & Bredre) (Angantyr & Bredre)

Ealhhild, eastan of Ongle, Arngrimr g. m. Eyfura Arngrimr g. m. Eyfura

Eormanric (Hyndl.: austr) (Hyndl.: austr)

Eormanric Gotum Angantyr Apgantyr

Celic Finnum Semingr (= Finner)

Breoca Brondingum Billing Brani Brami Barri Bildr Bue Barre
(Reitner)

Pyringum (Tiundr) (Tindr) Tyrfingr

Ongendbeov

VI. Gifeca ombyttet med sin Efterfalger Gunnar
Heoden ombyttet med Jarnskjoldr — Hjarni skald alias Hjar-
randi — Heodeningernes Sanger. (Angantyr udeladt).
Vidsid Hyndluljod str. 22 (Bugge) (Angan-
tyrs Bredre)

Becca Gifeca Gunnarr Balkr
Heoden Glommum Svefum Grimr . . skafi Jarnskjoldr
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Peodric Porir

Breoca Brondingum Billing Bui Brami Barri
{Reifnir)

Pyringum Tyrfingr

Ongendpeov . . . Herefarena Horvi

Hrodvulf (Danekonge) Hrolfr enn gamli

VIL. Angantyr paa den oprindelige Plads — Sveakongen Ongendpeov
(Vidsid) iagttagende »Baguvegts.
Heoden ombyttet med Hjarrandi, Heodeningernes Sanger
(som i V).

Vidsid Saxe V, 250 (Angantyr & Bredre)

Heoden Rondingum Breoca Bron- Brander Biarbi Brodder Hiarrandi
dingum

Pyringum Tirvingar
Ongendpeov Hetver .. Herefarena Hiorthuar Hiarthwar-rani Angantir
Ongle-alewih (oldn. Hervardr Hjorvardr)

VIII. Billing og hans Feller. )
Vidsid . Saxe VIII, 377 Voluspa Saxe IV, 178

(Braavallakeemper) (Dveerge) (Fridlevs Mod-
Rondingum Blend standere)
Breoca Brondingum Brand Billingr Bruni Broddo
Billing Mice cognomen  Bildr Buri Bild Bugo

(dansk »Billing») '
Fin Fresna cynne- pater Fyn
Pyringum Thorving

Jfr. Orvarodds Saga under V: Bildr, Bagi, Barri, Tyrfingr.

Medens Personerne fra Sagnkresen om Hengest og Finn
kun speger i nogle faa, svagt varierede Remser paa engelsk
Grund, er den nordiske Fortsettelse langt fyldigere afhjemlet
og rigere varieret. Vi vil derfor her kunne iagttage en hel Skala,
der leder bort fra Vidsids Stade. I det folgende gentages de paa-
gzldende Paralleler foran Gennemgangen af hvert enkelt Stade’.

1 Sporgsmaalet om Angantyr-Listens Ordning er strgjfet af Ax. Olrik
i Afhandlingen »Episke Love» (»Danske Studier» 1908, 83), og derefter ud-
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I
Vidsid Snorri Bragi Hyndluljod

Skaldskaparm. Ragnarsdrapa str. 25 fi. (Bugge)
c. 84 (»Sekonger»)

Atla veold Hunum Atli

Eormanric Gotum Jormunrekr Jormunrekr
Burgendum Gifeca Gjuki (Gunnarr), Hogni,
Gjuki

Hagena Hogni
Heoden Glommum Glammi, Hogni »glamma mun»,

Hedinn (Hjarrandi)
Myrgingum Mysingr
Hundingum Hundingr
Helm Hjalmarr
Reedhere Randvér Radbardr
Rondhere (Reifnir) (Reifnir) Randvér

forligere dreftet af Birger Nerman i Dissertationen »Studier dver Svirges
hedna litt.», hvor, som nsvnt, »Bagvegtsloven» fejlagtig henfgres til Olrik.
Jeg har ikke Nermans Afbhandling ved Haanden, men troer at mindes, at
den ikke egentlig treenger til Bunds i Spergsmaalet, eftersom han lige saa
lidt som Olrik har Jje for Sammenhsngen med Vidsid. Her kan citeres,
hvad han siger om min Bagvaegtslov.

»QOlrik har velat forklara foérhallandet genom sin(l) bekanta >bagveegts-
- lovs, Den primitiva tanken anvinder klimax som ett av sina fSrnimsta
uttrycksmedel. Det blir darfor alltid den siste av de 3 bréderna, som utfor
dadet o. 8. v.; det &ar alltid den 3:dje i ordningen, som till resultat eller
egenskaper, utseende o. s. v, utgér den avgorande motsittningen mot de
foregdende. Olrik pdpekar ocksd, hur hos Saxe Angantyr sittes sist i hela
raden. Det 4r mdojligt, att der kan ligga ndgot berittigat i denna tanke.
Det vore d& antagligt, att det forsta 4-talet

Hervardr, Higrvardr, Hrani, Angantyr,

dir Hrani mojligen dr sekundidrt, ursprungligen varit blott 3, ett tal, som
ar det vanliga vid >bagveegtsloven» (det &r 8 bréder, 3 prinsessor, der ut-
fores 3 forstk o. s. v.), och att forsta steget till Arngrimsstnernas skapande
varit att tilligga blott tvenne broder Hervardr, Higrvardr, till Angantyr.
I f6ljd »bagveegtsloven> borde d& Angantyr ha sin givna plats som nir 3>,
Det paavises videre, at siden ved Tilleg af 9 Bredre blev A. stanende. Fod-
note: »Olrik, Episke love . . sid. 83 . ., ténker icke direkt p& hela namn-
ramsan, utan tillampar sin lag pd Hervqrs tillrop vid Angantyrs gravhog,
dér blott 4 av bréderna némnas». — Jeg skal nedenfor paavise, at det op-
rindelige her netop ikke var et Brgdretreklgver, men hele Vidsids Navne-
masse, og at Hrani ikke er sekundsr, men tilhgrer Arketypus.
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Forste Stade, umiddelbart svarende til Vidsid, skimtes kun
i halvt udvisket Tilstand. Den mest igjnefaldende Genspejling
af Vidsid indenfor dette Lag er Toppen af Snorres Sgkongeliste.
Sagtens er den sammenflikket af ham selv paa delvis lzerd Vis,
men dog er den naeppe lavet saa fuskeragtig, som den jessenske
»Munk eller Preest» vilde gere det, og den ter nok opfattes som
Afglans af virkelig tilstedeveerende Remsebrudstykker, hvis Rekke-
felge uvilkaarlig havde indpraget sig i Snorres Hukommelse.
Brages Digt og Hyndluljéd staar paa Overgangen mellem Remse
og Fortelling, og Personnavnene, skent usendret vedligeholdte,
bhar delvis faaet nye Funktioner. Topfiguren Attila er begge
Steder tabt, men til Gengaeld fastholdes No. 2, Ermanrik. Hos
Brage findes Hogne, glammi (»Ulven») og Hedin kun brugte som
»Kenninger», men deres Sammenhang med Vidsids tilsvarende
Afsnit kan ikke omtvistes; jfr. Sidestykket i Snorres Sekongeliste.
Hyndluljéds Hogne er ikke Hedins Modstander, men derimod
hjemmehgrende i Nibelungsagnet; det er imidlertid klart, at denne
nye Persons Indferelse skyldes Tilstedeveerelsen af hans Navne i
Vidsid. De gamle Led har trukket yngre Afleggere efter sig:
med Gjuke felger hans Arving Gunnar, med Hedin hans Sanger
Hjarrande, med Randvér en stavrimende Ledsager Reifner. Vi
skal nedenfor se, at baade Hjarrande og Reifner genfindes i
Angantyrs Bradreflok.

1L

Vidsid Kalfsvisa
(Snorri, Skaldskaparm. c. 66,
» Ryttere og Heste»)

Atla veold Hunum, Eormanric Atli (reid) Glaumi, enn Adils
Gotum . . . . Gifeca

Hagena Holmrygum, .. Glommum Hogni Holkvi

Fin Folcvalding Fresna cynne ... . Folkvi

Sigehere lengest Sedenum veold Gunnar Gota, enn Grana Sigurdr

Andet Stade, afhjemlet i Kalfsvisas Rytterliste, ligger endnu
aldeles tet op ad Stade I. Det er indlysende, at Formlen »Atli
reid»> (Atle red) slet og ret er en mekanisk Radbrekning af
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Formlen »Atli réd» (Atle regerede) — Vidsids » AEtla veold>. Paa
Vikingetidens @stnordisk var vestnord. reid og réd faldne sam-
men. Topfiguren Attila er endnu fastholdt, medens derimod hans
Ledsager Ermanrik har maattet finde sig i at nedveerdiges til en
Hest med det eponyme Navn Goti; han er bleven rykket fra
Forveegtpladsen hen til Bagveaegtpladsen, hvad der forresten med
Hensyn til episk Rang kommer nogenlunde ud paa det samme.
" Gifeca er bleven aflest af sin Efterfelger Gunnar og gjort til
Gotis »Rytter»; heri skimtes endnu det oprindelige Forhold, at
Vidsid havde Navnefolgen »Gotum, Burgendum, Gifeca». Attilas
saakaldte »Hests> Glaumr er lig med Heodens Folk Glommerne i
Vidsid; Sammenstillingen af Atli og Glaumr i Rytterlisten er
oplysende, fordi den viser os, dt Sekongelistens »Atli, Glammi»
ikke er et vilkaarligt Paahit af Snorre, men gst af en virkelig
foreliggende Remse. Hognes »Hest> med det meerkeligklingende
Navn Holkvi er selvielgelig Hagenas Folk Holmrygerne; det er
blevet radbreekket ved at rimes sammen med det folgende » Heste-
navn» Folkvi, der ligesaa selvfglgelig simpelthen er en Afkortning
af Vidsids Folcvalding, Friserkongen Finns Slegtsnavn. Sigurd
er en let Omdannelse af Vidsids Danekonge Sigehere == den
navnkundige Sikling Sigar, Signes Fader. Vidsid seetter Sigehere
midt inde i Remsen, altsaa ikke paa nogen serlig fornem Plads,
men heedrer ham til Gengeld ved en hel Verselinje; saasnart
han imidlertid omskabes til Nibelungsagnets Hovedhelt Sigurd,
er det en Selvfglge, at han maa gere Krav paa Bagvegtpladsen,
og han staar da ogsaa i Kalfsvisa som Rosinen i Pelseenden.

II.

Vidsid - Snorri,Skaldskaparmal,c. 84
(»Sekongers)

Atla veold Hunum, Eormanric Gautrekr ok Hunn
- Gotum

Burgendum Gifeca Gjaki, Budli
Hneef Hocingum, Helm Homarr, Hnefi
Seferp . . . . Herefarena Hyrvi, Syrvi
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Tredje Stade, Slutningen af Snorres Sekongeliste, viser os
Udviklingen fortsat endnu et Hanefjed videre. Hunnerkongen
Attila og Goterkongen Ermanrik fremtreeder som de let gennem-
skuelige Opneevnere Hunn og Gautrekr; Slutstavelsen -rekr stam-
mer endnu fra Ermanriks Navn. Ydermere skimtes Attila i sin
Folgesvend Budle, der er Hunnerkongernes episk fastslaaede
Stamfader, oldhejtysk Botelo, efter hvem hele tten kaldes
Budlunger. Gifeca er til en Forandring ikke aflost af sin Efter-
folger Gunnar, men fortsettes direkte som Gjuke; Grunden hertil
er tydelig nok Sammenstillingen med Budle, idet de to Navne
vedtegtsmeessig udtrykte det eldste menneskelige Lag i Stam-
tavlerne. I[gvrigt rummer Budle endnu en mekanisk Afspejling
at Forbogstaverne hos Gifecas Folk, Burgunderne. Den fglgende
Sekonge Hnaf fortsettes som Hnefi, og dennes Sidemand Homarr
turde veere en Sum af *Ho(king) og (Hjal)mar — Vidsids Ho-
cingum, Helm; i Sgkongelistens Top har vi paa tilsvarende Sted
Helm gengiven netop ved Hjalmar; jevnfer Sagnet om Holm-
gangen mellem Angantyr og Hjalmar. Slutlistens gaadefulde
Hyrvi og Syrvi synes at vere en Radbreekning af Vidsids Saeferp
Sycgum . . .. Herefarena; vi skal nedenfor genfinde Hyrvi som
Horvi paa den tilsvarende Plads efter Hyndluljéds Opremsning
af Angantyrs Bredreflok.

Fjerde Stade og de felgende kendemarkes ved, at Vidsids
Indledningsfigurer Attila, Ermanrik og Gifeca alle er enten aflgste
eller sporlgst forsvundne. Attila, der allerede i III var bleven
til Opnzevneren Hunn, udvikles nu videre til Humle = Mester
Waces »Humbers roi des Hunus», der ogsaa spiller en Rolle i
det engelske Sagn om Hunnerkampen, idet denne henlagges til
Nordengland, og den overvundne Hunnerkonge tenkes at give
Navn til Floden Humber. Ermanrik savner en tydelig Aflgser i
IV a, medens han derimod i IV b ligesom i flere felgende Kilder
afloses af Angantyr, hvorom mere nedenfor.
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IV a.

Vidsid Ségubrot (Braavallakemper;
"Kursiviormer efter Saxe)

Becca Burgendum Borgar Bel(g)i Barri

Breoca Brondingum Billing Ytum Bui Bramuson Brattr Iufus
Gefvulf Fresna cynne Offa Ongle Enski Ubbi friski Geyralfr (= ang-

licus)
Atla Hungar Hama Hunger Humbli (= Attila)
Reedhere Rondhere Hama Ragnvaldr Radbardr (ruthenus)

IV a, Listen over Braavallakaemperne, savner i det hele
sbaade Hoved og Hale», thi Attilas Aflaser Humle staar her
ikke som Topfigur, men henimod Slutningen, ganske svarende
til det lest henkastede Udfryk »Atlas Folk» i Vidsid III ved
Skildringen af Goternes Kamp mod Hunnerne i Weichselskoven.
Gennemgaaende svarer Stoffet til Vidsids underordnede Rang-
klasser, hvoraf Stumper er sammenplukkede paa en Slump og
med ofte slemt radbrekkede Navneformer. Vigtigt er det, at
der endes med Ragnvald & Radbard Russer — Vidsid IIIs Reed-
here & Rondhere; herved slutter IV a sig ret ngje til Stade I.

1V b.

Vidsid Angantyrkvadet i Hervarar-
saga, str. 1

Atla veold Hunum Ar kvadu Humla Hunum rada,

Eormanric Gotum (Gizur Gautum), Gotum Anganty,

Casere Creacum, ....Denum.... Valdar Donum, en Volum Kiar,

Vald (= Casere Valarice, Vis. 1I)

{Sveom) Ongendpeov

Ongle Alevih.... manna modgast Alrek enn freekna enskri pjodi

IV b, Indledningsstrofen til Hervararsagas Kvad om Hun-
nerkampen, er af sterre Vigtighed for vor Forstaaelse af Udvik-
lingen. Skent Personopfattelsen allerede har foretaget et afgjort
Skridt bort fra Vidsids Stade, har vi neppe nogensteds ellers
den ubrudte Fortsettelse saa klart udtrykt. Den omtalte Strofe,
som jeg i min Disputats kalder Humle-Listen, staar med Hensyn
til Bygning endnu fuldkommen jevnsides med Vidsid, idet den
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nojagtig ligesom dette Kvad er en episk Hof- og Statskalender.
Den eneste veesentlige Forskel er, at medens Vidsid er »Selvtext»,
er Humle-Listen »Parttext>, der tjener som Situationsskildring
for en episk Kamphandling; heri er der ikke Tale om Forskel
mellem mere eller mindre oprindelig Type, eller, hvis man endelig
vil skelne, maa Humle-Listen siges at veere oprindeligst®. — Med
Hensyn til Personforskydningerne, saa er det ved forste (Jjekast
klart, at de gennemgaaende dikteres af den episke Nedvendighed.
Topfiguren Humle danner forsaavidt en Undtagelse, som nogen
tvingende Grund til Navneskifte ikke kan siges at foreligge; men
af den franske og engelske Sprogbrug seer vi, at Skiftet faktisk
er meget gammelt. — Goterkongen Ermanrik har med Ned-
vendighed maattet vige for Angantyr, da denne er en af de
vigtigste Handlingsbeerere i den felgende Kampskildring; i Virke-
ligheden er Angantyr lig med Romerstatholderen Aétius alias
Agetius, alias Aequantius (Nennius Hist. Britt. § 56, MS. Vatican.),
hvem Vestgoterne ialfald af Navn var undergivne efter hans Sejr
over Attila 451. En Hjemmel til at optage ham i Vidsid fandt
man i det Forhold, at Fyrsteremsen allerede forlods indeholdt en
Person af et nzesten tilsvarende Navn, nemlig Sveakongen Ongend-
beov, frankisk Angantheo; flygtig seet, tog hele Skiftet sig saa-
ledes naermest blot ud som en AEndring af Plads. — Det episke
Vegtgrundszet vilde nu ganske vist egentlig have krevet, at
Angantyr som fremragende Handlingsbezerer kom til at staa enten
paa Forvegtpladsen eller paa Bagveegtpladsen, og ikke som Num-
mer tre. Imidlertid kan vi klart nok skenne de Grunde, der
udelukkede ham fra at blive No. 1. For det ferste var Hunner-
kongens Krav paa Fersterangen saa rodfestet i den feellesgot-
tonske Rangforordning, at det ikke lod sig tilsidesette, saa leenge
Preget af Hof- og Statskalender blev tydelig fastholdt. Og for
det andet fulgtes Angantyr med en anden fremragende gotisk
Handlingsbzerer, newlig Gizarr Grytingalidi, egentlig »Fyrste for

! Paa tilsvarende Maade staar Vidsids Stykke om »Getas> og Fin Fole-
valding i en engelsk Lokaloverlevering knyttet til Sagnet om Jydekongen
Hengest; men her er Situationsskildringen omlavet til Stamtavletop. Se 8. 5.

ARKI? FOR NORDISK FILOLOGI XXXVI, NY FOLJD XXXII, 2
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Greutungernes dvs. for Ostgoterne; her forelaa altsaa tvende
G-Stave, medens S@iningen »Gotum Anganty» kun indeholdt
een, og efter Stavrimsteknikens ubrydelige Lov var dette ens-
tydigt med, at Gizur maatte have Fortrinet. At Greutungerne i
Remsen aflgses af Gauter, er kun en uveesentlig Sceneforskydning.
— Den neaste Stormagtshersker efter Angantyr er Kiar, hvis Folk
her er de Vw=lske, medens hans Model Casere i Vidsid I hersker
over Graekerne; Afvigelsen er ligegyldig, da Romerriget omfattede
begge Folk, og i Vidsid II er Casere ogsaa Herre over de Valskes
Rige. — Ordene »Valdar Donum» svarer til folgende Satninger
i Vidsid: »Sigehere lengest See-Denum veold . . Vald Voingumo.
Her er vi naaede til det underordnede Mellemstykke, hvor Vidsids
Navne aldeles vilkaarlig lesrives fra den givne Sammenhzng og
forbindes 1 en ny; forresten er der udvalgt et forholdsvis vegtigt
Stykke, da kun meget faa Fyrster i Vidsid I haedres med en hel
Linje; jevnfer Stade III, hvor Sigehere bliver aflast af Farste-
rangshelten Sigurd. Tilslut kommer Stykket om Anglernes Konge,
Alrekr den modige; det er paa ganske samme Vis som Ordene
»Valdar Donum» sammenflikket af Stykker om to forskellige
Stammer, nemlig om Angler og Daner. Baade i Vidsid I og i
Humle-Listen indtager det paagzldende Stykke Bagvzegtpladsen,
altsaa en Heedersplads. Men denne Stilling er i Vidsid godt
motiveret udfra den angliske Meddelers nationale Standpunkt,
hvad der ogsaa understreges tydelig gennem Tilfejelsen af to
fortellende Strofer. I Humle-Listen derimod er »den modige
Konge» paa Bagvegtpladsen slet og ret en blind Passager, en
medsleebt mekanisk Dukke, og det ytrer sig ogsaa derigennem,
at han har ifert sig sin Nabos Nationalitet. Fra Hunnerkampens
Synspunkt indtages den virkelige Bagveegtplads farst af Hlodr,
der omtales strax 1 neeste Strofe; thi han er Handlingeuns tragiske
Hovedhelt, Angantyrs overvundne Medbejler. — Alt ialt maa det
siges, at Humle-Listen yder os det leererigste Exempel paa Bryd-
ningen mellem den gamle, fasttemrede Rangforordning og de
senere opdukkende, episk-personlige Krav.
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V.

Vidsid Hervararsaga, S. 13 Orvarodds Saga,c.14
(Angantyr & Bredre) (Angantyr & Bredre)

Ealhhild, »eastan» of Arngrimr g. m. Eyfura Arngrimr g. m. Eyfura
Ongle, Eormanric (Hyndl.: »austr») (Hyndl: »austr»)

Formanric Gotum Angantyr Angantyr
Celic Finnum Swemiogr (— Finner)
Breoca Brondingum  Brani Brami Barri Bildr Bue Barre
Billing

(Reitner)
Pyringum (Tiundr) (Tindr) Tyrfingr
Ongendpeov

Femte Stade ferer os endelig til vor serlige Undersegelses
Maal, Sagnet om Angantyr og hans Bredre. Hervararsaga og
Orvarodds Saga fortswtter den Udvikling, vi allerede har seet
indledet i Stade IV b. Medens IV b endnu rent og klart over-
holder Rammen Hof- og Statskalender, har V lige saa afgjort
kastet den overbord; den gamle Fyrsteliste tjener nu kun som
Fyldekalk for at skaffe Hovedhelten det nedvendige Relief. Der-
for har de delvis uvedkommende Nabofyrster maattet omskabes
til »svagere Bredre»; Angantyr med sine Tomandskrafter faar
sin antipodiske Modsatning i Tvillingparret Haddingerne, der
tilsammen kun teller for een Mand. — Et ejendommeligt Traek
ved Stade IV b var, at den nordiske Helt Ongendpeov sammen-
blandes med Goternes Herre Agetius (Aequantius) i Gallien, og
at Summen af disse to Personer kommer til at staa i Linjen lige
efter den hunniske Topfigur. I Stade V er der den Afvigelse,
at Ongendpeovs Afspejling Angantyr stadig klart fastholder sin
nordiske Nationalitet; men alligevel fastholder han ogsaa den fra
den gotiske »Angantyr» arvede Plads foran i Listen!. Han bliver
ikke mere holdt ude fra Forsterangspladsen at Hunnerkongen,
idet depne helt er forsvunden; det er heri, at Udviklingens fort-
satte Gang serlig reber sig. — Hervararsagas Seming nast efter
Angantyr er en gangs nordisk Opnaevner for Folkene Same og

1 Allerforrest setter Orv. de ret uvesentlige Bradre Hervard, Hjorvard
og Hrane, men det maa regnes for en sekundeer Forskydning.
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Suomi =— Lapper og Finner. I Indhold og Plads svarer han
endnu ngje til Vidsids Finnekonge; men Udviklingen har med-
fort, at en velkendt nordisk Form har aflest det i Norden ukendte
Celic — finsk Kalev, estnisk Kalevipoeg, der herer til Hoved-
handlingen i Nationaldigtet Kalevala. Ydermere synes Stade V
forud for Bredrelisten at rumme en ellers nzppe nogensteds
fremtreedende Afspejling af Vidsids forteellende Indledningsstrofe.
Der siges i Vidsid:

Vidsid . . .. : Vidsid . . . .

........ mid Ealhhilde.... ........med Ealhhild....
Hredcyninges ham gesohte Hreidgoterkongens Hjem opsegte
eastan of Ongle, Kormanrices. mod Jst fra Angel, Ermanriks Rige

(el. ostfra).

Disse Ord afspejles ganske tydelig i Indledningen til Op-
regningen af Angantyrs Bredreflok, saaledes som den sldst over-
leveres i Hyndluljéd Str. 24 (Bugge):

peir 1 Bolm austr bornir varu,
Arngrims synir ok Eyfuru.

Der er ganske vist kun det udvendig;e Samstem, at begge
Lister indledes med Omntale af en Fyrste og en Fyrstinde, hvis
Navne stavrimer paa Vokal, og hvis Skueplads er »gsterpaas.
Men et saadant digterisk seet helt ligegyldigt Samtref er mere
end tilstreekkeligt til at forklare, hvordan den ene Remse mekanisk
voxer ud af den anden. Iser maa der leegges Mw=erke til det
fremskudte Udtryk »eastan» - »austr»; tilfeeldig Overensstem-
melse turde her vare udelukket. — Navnene i Vidsids Mellem-
stykke er baade i Hervararsaga og i Orvarodds Saga ret uor-
dentlig eller udvisket overleverede og genfindes klarere i andre
Kilder. De med B stavrimende Navne er radbreekkede omtrent
indiil Ukendelighed; jfr. Stade VII og VIII. Hervararsaga ude-
lader den til Vidsids Thyringer svarende Person Tyrfingr, der
endnu forefindes i Orvarodds Saga. Denne Udeladelse er digterisk
ve| motiveret, saasnart Formen Thyring ved Sammenblanding er
aflast med Tyrfing, der egentlig er Navnet paa den gotiske
Angantyrs Folk Tervingerne — Vestgoterne: thi Tyrfing bliver
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jo 1 Sagnet opfattet som Hovedhelten Angantyrs Sverd, og kan
da ikke paa samme Tid passe som Navn paa hans Broder.
Tvillingparret Haddingerne sidst i Bredreflokken har ikke noget
Forbillede i den foreliggende Overlevering af Vidsid, men det .
turde vere en Tilfeeldighed; thi som mytiske Udtryk for Van-
dalerne herer de netop fortrinlig hjemme i en saadan Hof- og
Statskalender, og faktisk er der i Vidsid ikke en eneste Person,
der tydelig kan siges at veere af vandalsk Oprindelse. Vi maa
derfor formode, at Bredrelisten paa dette enkelte Punkt reber
os en Urtext, der var mere fuldstendig end Vidsid, saaledes som
vi nu kender dette Digt.

VI

Vidsid Hyndluljéd str. 22 (Bugge)
(Angantyrs Brpdre)

Becca Gifeca Gunnarr Balkr

Heoden Glommum Svafum Grimr . . skafi Jarnskjoldr

Peodric Porir

Breoca Brondingum Billing Bui Brami Barri
(Reifnir)

Pyringum Tyrfingr

Ongendpeov . . Herefarena Horvi

Hrodvulf (Danekonge) Hrélfr enn gamli

VII.

Vidsid Saxe V, 250 (Angantyr & Bradre)

Heoden Rondingum Breoca Bron- Brander Biarbi Brodder Hiarrandi
dingum

Pyringum Tirvingar
Ongendpeov Hetver . . Herefarena Hiorthuar Hiarthwar-rani Angantir
.. Ongle Alevih -~ (oldn. Hervardr, Hjorvardr)
VIII.
Vidsid Saxe VIII, 377 Véluspa Saxe IV, 178
(Braavallakemper) (Dveerge) (Fridlevs Mod-
Rondingum Blend standere)
Breoca Brondingum Brand Billingr Bruni Broddo
Billing Micee cognomen Bildr Buri Bild Bugo
(= dansk »Billing»)
Fin Fresna cynne pater Fyn
Pyringum Thorving

Jfr. Orvarodds Saga under V: Bildr, Bagi, Barri, Tyrfingr.
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Listerne VI, VII og VI1II viser os den samme Bradreflok
eller Stalbredreflok i delvis noget afvigende Gruppering.

Hyndluljéd har i den foreliggende Form udeladt Hoved-
helten Angantyr; vi kan af Citatet i Orvarodds Saga se, at han
oprindelig har veret tilstede, men hans Plads kan vi ikke ud-
regne med Sikkerhed. Den hele Liste fremtreeder igvrigt som
en ret mekanisk Fortseettelse af Vidsid uden Forseg paa Nyord-
ning ‘efter den episke Handlings Krav. Balkr er en Radbraekning,
der fjerner sig fra Vidsids Becca endnu lengere end Belgi i
Saxes Braavallaliste (ovenfor, IV a). Heodens Aflgser Hjarrande
kaldes her Jarnskjoldr o: Hjarni skald; jfr. Pontoppidan, »Danske
Atlas» V, 260 om Tornby i Vendsyssel: »I Sognet findes en Hej,
hvor everst paa ligger en megtig Steen, 5 Alne lang, 3 3/s Alne
bred, 1 1/2 Alne tyk, kaldet Hiarne-Steen, hvorunder efter gammel
Tradition en Konge skal ligge, som nogle kalde Hiarne, andre
Jernskjold». Se herom neermere i mit Skrift »Vor mytiske Konge-
reekkes 16. Porir er en Radbraekning af Vidsids frankiske Peodric.
De neermest folgende Navne er omtrent som i Hervararsaga og
i Orvarodds Saga. Men derpaa felger Horvi, der ellers kun
kendes fra Snorres Sgkongeliste, hvor han indtager en tilsvarende
Plads. Og til ham knyttes Danekongen Hrolfr enn gamli, naje
svarende til Hrodvulf paa Bagveegtpladsen i Vidsids Fyrsteliste.

Saxes Fremstilling af Angantyrsagnet er igen en noget
anden Type. Istedenfor Jarnskjoldr forefindes Hiarrandi usendret.
Vidsids Folk Brondinger afspejles endnu tydelig i Personen
Brander. Endelig er Hovedhelten, som sig her og ber, stillet
paa Bagvaegtpladsen, og vi faar derved Neglen til Forstaaelse af,
~ hvordan det herhen herende Stykke af Remsen er fremkommet.
Den hele Rekke Ongendpeov-Hetverum-Herefarena-Ongle-Alevih
er simpelthen bleven omkalfatret paa vilkaarligste Vis: Folket
Hetvarer er blevet til Personen Hervard alias Hjortvar; af Ordene
»Herefarena cyning» (»Heerfarernes Konge») er der blevet lavet
to Personer, Hjorvard og Rane; til Gengaeld er Ongendpeov bleven
sammenklappet med Ongle-Alevih, saa at Angantyr i sig optager
to Personer samt et Steduavn. ‘
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En lille Stump af Vidsid speger endelig, foruden i Angantyrs
Bredreflok, ogsaa helt lgsreven i Saxes Braavallaliste, i Voluspds
Dvergeliste og i Saxes Liste over Fridlevs Modstandere. Det
ejendommelige ved den er Folgeskabet mellem Brand alias Brodd
og Billing alias Bild; sidstnavnte er i Vidsid Konge over Var-
nerne. Kendemaerke for Herkomst fra Vidsid er i Braavalla-
listen den folgende Person Thorving — Thyringer, og i Listen
over Fridlevs Modstandere deres Fader Fyn -— Friserkongen
Finn Folevalding. Seerlig det sidstnzevnte Folgeskab maa kaldes
afgerende.

Hermed er vi til Ende med vor Menstring af Vidsids Ud-
lobere i nordiske Remser. Swrlig ber det mzrkes, hvordan
Udviklingen viser os en hel Rakke Typer, der hver for sig kan
tydelig forklares udfra de forud givne Forhold:

A. Humle-Listen; Typen Hof- og Statskalender fastholdt.
Hunnerkongen hevder Forvegtpladsen, men Angantyr er
fra Midterstykket flyttet hen i Neerheden af ham, til Goter-
kongen Ermanriks Nabolag.

B. Angantyr og hans Bredreflok. Typen Hof- og Statskalender
aflgst af Slaegtsforbindelse (ligesom ved Fliktoppen i Hengests
Stamtavle); Hunnerkongen kastet overbord.

Undertype a, Hervararsaga: Angantyr paa Forvaegtpladsen.
Undertype b, Saxe: Angantyr paa Bagveegtpladsen.

V. Angantyrs Nationalitet.

Ovenfor har vi i Almindelighed dreftet Remsernes Navne-
masse og den tydelige Vwext i den skematiske Bygning. Det
turde nu regnes for tilstreekkelig godtgjort, at Angantyrs navn-
kundige Bredreflok saa vel som lignende Heltesamlinger fra
Braavalla etc. ikke er nogetsomhelst andet end et mekanisk
videreslebt Laan fra Vidsid, efterhaanden udartende til det rene
Pulterkammer. Var Tilfzeldet enestaaende, kunde vi have Lov
til at tvivle; men den parallele Udvikling af Jydekongen Hengests
episke Ledsagere borger for, at vi ikke tager fejl.
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Tilbage staar blot endnu et vigtigt sagligt Spergsmaal:
hvem var denm nordiske Angantyr eller de eventuelt forskellige
Helte af dette Navn?

Hidtil er Spegrgsmaalet nesten ikke blevet rejst, naar bort-
sees fra enkelte Undtagelser saasom Chr. Kiers Skrift »Beowulf»
S. 153. Man har hgjt regnet formodningsvis samtydet den af
Starkad fmldede Angantyr med den Navne, der kaemper mod
Hjalmar og Orvarodd; saaledes f. Ex. hos P. E. Miiller i »Notz
uberiores» og hos Ax. Olrik i Salmonsens Konv. Lex., Art.
Angantyr. Og ved en saadan Samtyduing feres vi ikke synderlig
videre i Retning af at udfinde Vedkommendes Nationalitet, thi
de zwldste Kilder holder den ved hegge de omtalte Helte Angantyr
aldeles sveevende.

Spergsmaalet bliver kort udtrykt dette: fandtes der kun een
nordisk Angantyr, eller fandtes der to eller tre? Ngjere tilspidset:
er a) Vidsids Sveakonge Ongendpeov lig med b) Beovulfs do. do.
og atter lig med c¢) Hjalmars og Orvarodds Modstander Angantyr
= d) Starkads Modstander Angantyr?

Vi kan vist spare os at drefte Enheden af a) og b), thi der
er ikke fjerneste Sandsynlighed for, at Angelsaxerne skulde have
kendt andre Sveakonger Ongen(d)peov end den i Beovulf omtalte;
der findes overhovedet i Angelsaxernes episke Synskres ingen
andre Svenskere end Beovulf-Episodens, saaledes som jeg ud-
forligere har paapeget i »The Journal of English and Germanic
Philology», XI, No. 4 (1912), 27 L.

Idet vi gaar ud fra Enheden mellem Vidsids og Beovulfs
Ongen(d)peov, bliver vort ferste videre Skridt at undersege, hvor-
vidt denne Person har efterladt tydelige Minder i den hjemmel-
faste svenske Kongereekke. Vi iagttager da, at der paa hans
Plads i Ynglingatal staar en Person med Navnet Egill, og Sophus
Bugge har udtalt, at intet hindrer os i at opfatte det som en
Keeleform *A4gil- for *Angil- — *Anganpjér — Ongenpeov, hvad
der tiltreedes f. Ex. af Schiick i »Studier i Ynglingatal» 114.

1 Her er igvrigt ved en Trykfejl Ordene >Swedes» og >Ongendpeov»
udfaldne, saa at Svenskerlisten er bleven rykket sammen med Danskerlisten..
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Men med Navnet slipper ogsaa Ligheden op, thi den episke
Egill indeholder alt muligt andet end netop det, vi soger. Han
udferer ingen andre Heltegerninger end at fly for en Tral og
lade sig stange ihjel af en uvan Oxe. Og Snorre siger i Yng-
lingasaga udtrykkelig om ham, at han var ingen Hermand, men
sad hjemme i Ro; igvrigt udmales hans Skeendsel endnu grovere
end i Kvadet. Naturligvis kan Snorre have skogt Suppe paa en
Polsepind»; men saa meget turde dog deraf fremgaa med Sik-
kerhed, at nogen kendt hjemlig svensk Overlevering om Helte-
gerninger af Egill alias *Anganpjor ikke forelaa. Dertil svarer
den onomatiske Kendsgeerning, at Fuldnavnet *Anganpjér er som
bleest bort fra svensk Overlevering. Det optreeder ikke i Lilje-
grens »>Runurkunder», og ligesaa lidt i Lundgrens »Personnamn
fran Medeltiden» (Sv. Landsm. 1892). Naar det drages i Minde,
hvor folkekeere saadanne svenske Kongenavne som Eirikr, Jorundr,
Onundr, Eysteinn ifslge Runestenene er, delvis selv paa vest-
gotisk Grund, maa det fastslaas, at ovennsevnte negative Vidnes-
byrd ikke kan skyldes en tilfeeldig Lakune. Naar en saa navn-
kundig Sveakonge som *Anganpjoér episk og onomatisk glimrer -
ved sin Fraverelse paa selve Svearikes Grund, da tillader Sagn-
statistiken os kun een Udlaegning: han maa vaesentlig have levet
og virket udenfor Svearikes Greanser.

Og netop til samme Resultat fores vi ved at underspge,
hvad der i England fortelles om Ongendpeov, og hvad der i
Norge og Danmark fortelles om hans Navne Angantyr.

1. Den engelske Overleverings Ongenpeov er en meegtig
Skikkelse, graaheerdet i Strid, — det altoverragende Midtpunkt
blandt alle Sveafyrster i Beovulf, og den eneste, der veerdiges
Omtale i Vidsid. Hans Afkom har delvis segt Tilflugt hos Nabo-.
folket Geaterne, og det er ganske tydeligt, at netop kun ved deres
Tilknyining til disse har de vundet Optagelse i den engelske
episke Synskres, hvori Svearike ellers er helt blankt; jfr. min
ovenneevnte Afhandling i »Journ. of Engl. a. Germ. Phil.». Den tra-
giske Hovedinteresse ved Ongenpeovs Livsskabne samler sig om
hans sidste store Kamp, Beov. 2484 ff.: efter hans Sgnners Ind-
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fald i Geaterlandet gor Geaterne Gengeld med et Togt til hans
eget Omraade; den geatiske Hovding Vonréds Sgnner Vulf og
Eofor traeffer Ongenpeov og angriber ham i Fellig; Vulf er lige
ved at bukke under, da Eofor styrter til og bringer Kongen til
Fald. Der kan gettes paa, at Vulf henger sammen med Vidsids
Vylfinger og deres Hersker Helm. I Beovulf 620 kaldes Dane-
kongen Hrodgars Dronning en Helming, og i Ynglinga Saga
c. 37 (Fin. J.) kaldes samme Konges At for Ylvinger. Herved
antydes, at Vylfinger alias Helminger var en At, der stod i
Svogerskabsforhold til Danekongerne, hvad der passer godt nok
til Geaternes Stilling®. Vi skal nedenfor se, at Vylfingernes
Hersker Helm spores netop i de Overleveringer, der synes at
fortseette Sagnet om Ongenpeov paa nordisk Grund.

2. Saxe IV, 166 har en ngje tilsvarende Kampskildring
blot med eendrede Navne: Sveakongen hedder Athisl, og hans
Modstandere er de jyske Bredre Keto og Vigo. Sveakongen er
en graaherdet, kampevet Kriger, der har heerget Jylland; Bredrene
hjemseger ham paa hans eget Omraade, og Kampen forlgher
nejagtig som ovenfor. Det tilfgjes, at Sejerherrerne fik @genavn,
fordi de bred Holmgangsreglerne ved at keempe to mod een;
derved kendemserkes Kamphandlingen tilstreekkelig som noget
enestaaende. Naar det nu tilfajes, at den i andre nordiske Sagn
omtalte Adils var Ongenpeovs Barnebarn, og at den zldre Navne-
form *Adgils el. *Adgisl ligger neje opad Ongenpeovs Kelenavn
*Agil — (Ynglingatals Egill), kan vi neppe tvivle om, at der i
Beovulf og hos Saxe kun er Tale om en eneste Tildragelse.
Adis] har aflest den @ldre Overleverings *Anganpjor alias *Agill.

3. Det norske Sagn i *Hyndluljéd, Hervararsaga og Or-
varodds Saga fremstiller Angantyr som en navnkundig Berserk,
hvis Fader boer »gsterpaa i Bolm» eller »paa Bolm». Paa den
danske ) Sawse medes han med Stalbredrene Hjalmar og Orvar-
Odd og falder i Kampen mod dem, medens ogsaa Hjalmar bukker
under. — Bolm skal ifelge den norske Overlevering ligge ved

! Se Bugge, »Helgedigtene» 165.
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Norges Kyst, hvad der ikke har nogensomhelst Troverd; det er
den szdvanlige Annexion af navnkundige udenlandske Helte.
Den eneste rimelige Tydning af Angantyrs Bopezel forer os til
Sgen Bolm i Sydvest-Smaaland tet ved den gamle danske Graense;
jfr. min Afh. i Ark. £ nord. fil. XXXIII, 88, og Chr. Kier, »Beo-
wulf> 1531 I Sgen ligger den ret store @ Bolms-6, og ved
Bredden findes en Bygd Angelstad, der paafaldende minder os
om Angantyrs Navn, — det vi ellers forgzeves har segt om i
Sveriges Sagn og Personnavne. Kamppladsen Samse stemmer
med Saxes Sagn om Sveakongen Adisl, hvoraf vi faar at vide,
at denne feldes som Felge af sit Angreb paa Jylland. Endelig
Modstanderen Hjalmar minder os om Vidsids Helm, Hersker
over Vylfingerne, der atter synes at lede Sporet tilbage til Ongen-
peovs Banemand Vulf, jfr. oventor.

4. Den danske Folkevise i DGF. 19 fremstiller Angelfyr og
hans Modstander Hjelmer Kamp som Senner af Alf i Odderskzer.
Medens Hjelmer her bukker under for Angelfyr, bliver denne til
Gengeld drzebt af sin egen Fader. Odderskeaer kan maaske inde-
holde et Minde om Ongenbeovs Sen Ohthere alias Ottarr ?; hvor
det ligger, siges ikke, men det synes at veere udenfor Svearike,
eftersom Heltene siges at ride bort derfra for at bejle til Datteren
af Kongen i Opsal, dvs. i Upsala.

5. Det danske Sagn om Berserken Angantyr el. Angaterus,
Saxe VI, 291, lader ham og hans 8 Bradre voxe op »apud in-
sulam Sialandiam». Hvorvidt deri ligger, at de skal voere fodte
paa selve Sjxlland, veed jeg ikke; jeg skulde veere tilbgjelig til
at tro, at Forholdsordet »apud» (»ved») jalfald udtrykker, at Saxe
ikke har wveeret helt viss i sin Sag. Skuepladsen for Angantyrs
Fald er Marken Roliung, og her paa Roelung finder ogsaa hans
Overvinder sin Ded, Saxe VIII, 406. Ax. Olrik har i » Danmarks
Heltedigtning» II, 162, paavist, at dette Sted maa seges ved
Ronnebro i det nordlige Skaane, og netop her var der indtil
nyere Tid en vedligeholdt folkelig Overlevering af Starkadsagnet,

1 Ogsaa iagltaget af en svensk Forsker (Nerman?).
? Eller skulde det lzeses *Odderkser og forbindes med Orvar-0dd?
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stedfastet ved de saakaldte Sterkkarlsstene. En saadan Tilknyt-
ning til det nordlige Skaane sternmer paa det fortraeffeligste
med det norske Sagn, der henleegger Angantyrs Bolig til Bolm
noget nord for Skaanes Greense. — I den aftalte Holmgang skal
Angantyr og hans Bredre kempe mod Helge og Starkad, men
det bliver den sidstnzevnte, der kommer til at kempe ene. Sta-
velsen Hel- minder om Roden Helm- hos Angantyrs Modstander
i Nr. 4 og 5; jfr. Vidsids Helm.

Saa vidt de forskellige Sagnformers Vidnesbyrd om Ongen-
peov, Adils og Angantyr.

Vi veuder nu tilbage til vort Udgangspunkt, Vidsid, og
fastslaar som vort ovenfor vundne Resultat, at Berserken Angan-
tyrs »Bredrefloks gojensynlig er laant fra den Fyrsteliste, hvori
Sveakongen Ongendpeov fandtes som et ret underordnet Led; en
Parallel fandt vi i Udviklingen af Jydekongen Hengests episke
Ledsagere, der ender som hans Stamfedre.

Det vil med andre Ord sige, at den Identificering, som
Nutidens kritiske Forskere ikke vover at foretage, forleengst er
baade vovet og gennemfort af den folkelige Sagnoverlevering.
Det er simpelthen indlysende, at i det foreliggende Sagnperspektiv
er Angantyr og Ongen(d)peov efter alle Kunstens Regler ideutiske.
Vi har her en ngje Parallel til den genealogiske Samtydning af
den »danske» og den jyske Hengest.

Et andet Spergsmaal er det, hvorvidt Folkeoverleveringen
som saa ofte kunde have taget fejl. Det er klart nok, at den
nordiske Angantyrs overleverede Slegtsforbindelse med den go-
tiske Angantyr (— Aétius) er vilkaarlig; derfor er det naturligvis
paa Forhaand ogsaa meget muligt, at Ligningen Angantyr —
Ongen(d)peov kunde veaere fejlagtig.

Jeg mener imidlertid, at hvis man vil vrage den af Folke-
overleveringen gennemferte Samtydning af Ongenpeov og Angan-
tyr, da har man den Pligt at vise Sandsynligheden for, at flere
omsvermende navnkundige Krigere med Navnet *Anganpjor har
gjort de danske Farvande usikre netop i Heltetiden. Man maa
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med andre Ord gennemfere en sagnstatistisk Vejen og Maalen,
og det har man hidtil ganske undladt.

For nu at oprette det forsemte, vil vi preve at forme de
Vilkaar, som de forskellige *Anganpjér'er maa opfylde, for at
de skal kunne gere Krav paa at regnes for oprindelig forskellige
Personligheder.

a. Deres Navn maa here til Klassen »Allemandsnavnes,
som enhver frit opfunden nordisk Helt til enhver Tid kunde
pyntes med. '

b. Deres Hjemsteder og Egenskaber maa enten veere saa
skarpt kendemeerkede som forskellige, at de udelukker enhver
Tanke om Knhed, eller ogsaa i den Grad vagt fremstillede, at
de ialfald ikke frembryder noget fast Holdepunkt for Identifi-
ceringen.

Prover vi os nu frem med disse Forudsetninger, vil vi
hurtig finde, at de ingenlunde holder stik i foreliggende Tilfeelde.

Navnet Anganpjér er saa langt fra at veere nordisk Alle-
mandsgods, at det overhovedet maa stemples som unordisk; lige-
som Navnene Aun og Adils synes det at rebe en saxisk eller
tysk Indfiydelse, der szrlig ytrer sig hos Ynglingestten. Leddet
Angan- findes ellers aldrig brugt i nordiske Navne, medens det
.derimod er ret udbredt hos Tyskerne; jevnfer Foérstemann,
» Altdeutsches Namenbuch», med 13 forskellige Sammensatninger,
hvoriblandt ogsaa Angandeo — *Anganpjér. Jeg kender kun een
historisk Nordbo med Navnet *Anganpjor eller Angantyr nemlig
en dansk Konge Ongendus i 9. Aarh. Af Linds »Norsk-islindska
dopnamn» framgaar, at Eddaens Angantyr kun har Efterfelgere
i opdigtede Fornaldarsagaer (om Thorst. Vikingsson, Hrom. Greips-
son, Halfd. Bronufostre, Fridthjof). Det er veerd at leegge Meerke
til, at Ongendus i Tid felger kort efter den episke Ongenbeov og
har Hjemstedet Danmark, ikke Sverige, hvad der tyder paa
Sammenhsng med Sagn om den episke Forgengers Virken paa
denne Skueplads; man kunde endog {fristes til i Stavemaaden
Ongen- at se en direkte Indflydelse fra den engelske Sagnover-
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levering. — Alt ialt maa det siges, at Sandsynligheden for flere
af hinanden uafhezengige nordiske Helte med Navnet Angantyr
viser sig at veere mindre end Nul.

Med Hensyn til det geografiske, saa kan Forholdet mellem
Heltene Ongenpeov, Adils og Angantyr udtrykkes, som folger.

1. Beovulf. Sveakongen Ongenpeovs Afkom seger oftere
Ophold hos Nabofolket Geaterne, altsaa udenfor Svearike.

2. Dansk Sagn. Den med Ongenpeov episk neje sam-
stemmende Ad(g)ils ger Angreb paa Jyderne.

3. Norsk Sagn. Angantyr boer »esterpaa i Bolm», dvs.
ved Bolmsgen nzr det middelalderlige Sveriges Sydvestgrense
mod Danmark. Skuepladsen for hans Fald er Qen Samse ved
Jydernes Land.

4. Dansk Sagn. Angelfyr af Oddevsker drager ud for at
bejle til Opsal-Kongens Datter, dvs. bejler til Herredemmet over
Svearike, men tenkes sartidig at bo udenfor dette Land.

5. Dansk Sagn. Angantyr fedes »ved Sjzelland», bejler til
en dansk Kongedatter Helga og falder paa Roliung i Skaane.

Sammenligner vi disse Vidnesbyrd, vil vi finde, at de ganske
vist ikke giver nogen ensartet, fast Stedfwstelse, men at de paa
den anden Side heller ikke er uforligelige. De kan siges at sam-
stemme om, at Helten herer hjemme i et Graenseomraade mellem
Danmark og Sverige, og at hans Slegts Virken for en veesentlig
Del falder udenfor det egentlige Svearike. Et saadant Vidnes-
byrd giver afgjort intet Grundlag til at vrage den i Sagnover-
leveringen foreliggende Samtydning af Ongenbpeov og Angantyr.

Med Heunsyn til Handlingen, da iagttager vi det fwelles Treek
hos alle Sagnformerue undtagen No. 2, at Striden drejer sig om
en Kvinde. Det er selvislgelig et Allemandsmotiv, men det har
dog sin Interesse at fastslaa, at Udgangspunktet for Bejlermotivet
allerede er tilstede i Beovulf, hvor ellers Kvinder spiller en saa
fuldkommen underordnet Rolle. Isvrigt er det klart, at No. 1
og 2 udtrykker een og samme ungje serpreegede Type, »den
graaherdede Sveakonge Ag:s Fald i Kampen mod to »3eatiske»
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Bredre», og i selve Sagnoverleveringen 2 bliver Motivet udtryk-
kelig stemplet som enestaaende.

At No. 3 og 4 skulde veere uafhmngige af hinanden, har
endnu ingen Forsker vovet at paastaa, thi Ligheden mellem
Modstandernes Navne Angantyr-Hjalmar og Angelfyr-Hjelmer
taler et altfor tydeligt Sprog. Men i Virkeligheden er der her
langt sterre Forskel paa Handlingens Skildring end mellem
No. 1 og 2.

Skildringen i No. 5 danner atter en seerskilt Type, men her
lader Brgdreflokkens Optreeden skenne, at det i Virkeligheden
drejer sig om samme Angantyr som i No. 3; vi har ogsaa seet,
at Modstanderen Helge minder om Elementet Helm- hos Angan-
tyrs Modstander Hjalmar i No. 3 og 4.

Selv om Enheden i Handlingen kort sagt ikke er meget
steerkt igjnefaldende, saa er der alligevel ligesaa stort Samstem
mellem No. 1 og No. 3, som mellem No. 3 og den dermed
utvivlsomt sammenhzengende Variant No. 4. I No. 1 kzemper
Ongenpeov med to Bredre, hivoraf den ene er ner ved at bukke
under; i No. 3 keemper Angantyr med to Stalbredre, hvoraf den
ene efter bans FFald deer af sine Saar; i No. 4 felder Angelfyr
forst sin egen Broder og fexldes derefter af sin egen Fader. Da
et blot og bart Navnesamstem regnes for tilstreekkeligt til at
samtyde de himmelvidt forskellige Kamphandlinger i No. 3 og 4,
skulde det synes en tvingende nedvendig Slutning, at vi ogsaa
maa samtyde No. 1 og No. 3, hvor det vigtigste Navn stemmer
endda nejagtigere endnu, og hvor Kamphandlingen iaifald reber
mere end tilstreekkeligt Samstem.

Resultatet bliver da dette: ligesom i Spergsmaalet om den
»danske» og deun jyske Hengest viser der sig ikke at veere nogen-
sowhelst Grund til at vrage den i Sagnoverleveringen foreliggende
Samtyduing: Sveakongen Ongenpeovs Enhed med Berserken An-
gantyr i Bolm maa herefter regnes for en Kendsgerning.

Er vi forst naaede saa vidt, da vil vi se, at der aabner sig
Mulighed for udaf det mekanisk forplantede Remsekvad at skreelie
en haandgribelig bistorisk Kzrne.
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Og Kernen bliver da at sege i de episke Stedfeestelser
Bolm og Roliung; det vil sige: vi faar Skuepladsen for Ongen-
peovs Virken henlagt til Sveriges sydvestlige Graenseomraade mod
Danmark. Her kan Stednavneforskningen hj=lpe os videre.
Jeg har allerede paa andet Sted tidligere omtalt, at der ifelge
Stednavnenes Vidnesbyrd lsber en upsvensk Bosattelse sydvest
paa langs Venern og til Gotaelvens Munding og derfra mere
spredt estenom Halland til Bolm-Bygden omkring Angelstad, se
»Forhandl. vid sv. Filolog- och Historikermdtet i Goteborg 1912»,
83, og »Ark. f. nord. fil.» XXXIII, 88. Her kan jeg ikke indlade
mig paa det vidtleftige Stednavneproblem, der vilde fore altfor
vidt. Jeg vil blot til Slutning udtale, at mine Resultater ved-
rgrende Ongenpeov og Angantyr i Bolm anviser den svenske
Stedforskning en Opgave, som den ikke i Leengden kan undslaa
sig for at tage fat paa.

Gudmund Schiitte.
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Sma bidrag till fornsvensk grammatik.

1. Sen fsv. -oman i dat. plur. best. form.

Eu mirklig sprikegendomlighet i den Linképings stifts-
bibliotek tillhoriga handskriften T 181, utgiven av Geete som
del 5 av »Sv. Medeltids-postillors, &r att substantivens bestimda
form i dat. plur. ofta dndas pa -oman, t. ex. judhoman i st. f.
oth jimte judhomin (-omyn), iudhomen. — Handskriften, vars
innehall utgores av en helt visst i Vadstena utford postilla, har
tillkommit under senare hilvten av 1400-talet, vil snarast mot
arhundradets slut, se utg:s efterskrift, s. 246 f.

Utgivaren har (s. 248 f.) riktat uppmérksamheten p4 ndmnda
andelse och limnat en del faktiska uppgifter ddrom, vilka dock
krdva beriktigande.

For fragan om svensk dialektutveckling pa en viktig och
mycket uppmérksammad punkt synes #ndelsen -oman ega icke
ringa betydelse. Diérfor torde samtliga i handskriften fore-
kommande fall av ifrdgavarande bdjningsform f6rtjina att med-
delas.

A) -omin (-min)': brodhomyn 229, 18; daghomyn 108, 6;
doromyn (dorren) 237, 1; dyeknomy 112, 14; dopilsomyn 124, 27;
Jorfedromy 175, 28; gerningomy 234, 23; hedninghomyn, -j 94, 6, 30;
Jud(h)omyn 238, 24; -omy 91, 3; 94, 8; 236, 2; -omi 237, 27; karomy
96, 167 keromalomyn 234, 21; kierkomyn, -omyn 136, 28, 137, 4; kop-
stadomy 183, 28; lonomyn, -y 95, 23; 158, 11; munkomyn 120, 5;
maestaromy 110, 28; ord(hjomy 31, 3; 153, 31; 215, 17; 235, 19; scrip-
tamalomy 110, 18; 224, 30; stenomy 193, 10; swenomy 214, 16; swi-
momy (1as swinomy) 213, 11; tremin 4, 14; englomy 142, 19.2 —
Inalles 34 ex.

1 Dar den tryckta texten angiver forkortad skrivoning av nasaltecken i
handskriften, dterstilles hir dennas beteckning (dock blott vad dande!ser angér).

? Huru ér (en aff) mestarana 204, 21 att fatta? 1 det foljande tages
ingen hinsyn till denna form.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVI, NY FOLJD XXXIL 3
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B) -omen: dyefflomen 12, 32; 68,9; sudomen, sudhome 13, 20;
94, 29; klerkomeé 135, 27; kopmannomen 120, 19; — dessutom de
abnorma skrivningarna (en aff) prophetame 50, 20, for -ome, och
skionen 20, 10, utan tvivel att @ndra till skiomen — skyomen !, —
Inalles 8 ex.

C) -oman: aldroma (dldrarna) 163, 21; bredhoma 229, 13;
brodroma 118,32; choromd, coroma (inglakorerna) 38, 16,19; dyeffloma
175, 10; feherdhomd 51, 5; foreldroma 138, 16; fyscoma (piscibus)
228, 7; gerninghoma 1,16; 16, 16; handoma 126, 27; iudhoman 6, 3t;
karomd (kérlen) 113, 25; kenneswenoma 227, 28; kompanoma 188, 13;
225, 20; laghoma 8, 24; lLknilsoma 215, 6; lutoman (partibus) 85, 22;
lonoma 154,24; munkoma 80,19; mestaroma 34,13; ord(hjoma 10, 25;
21,14; 29,10; 30,9; D5l,18; 137, 14; ordhoma, av utg. rittat till
ordhoma 9,9 (jfr 2408); patriarchoma 118, 30; pinaroman 85, 14;
prestoma 118, 9; 239, 27; prophetoma 93, 3; 123, 27; 235, 10; scrip-
tamaloma 222, 11; skyoma 13, 20; 43, 7; styernoma 13, 11; syndhoma
1178, 16; tekmnona, av utg. rittat till feknoma 17,12 (jfr 240%);
j vplandhoma (i Uppland) 141,4; — dessutom den abnorma for-
men scriptamalindg, av utg. rittat till -ama 201,20 (jir 245%). —
Inalles 45 ex.

Detta material javar tydligen Geete’'s uppgift (s. 248), att
#nd. -oman brukas »sd godt som konsekvent», -omin och -omen
diremot blott »négon enstaka géng». I verkligheten traffas de
senare formerna tillsammantagna ungefir lika ofta som den
forra, noga riknat i resp. 48 och 52 % av fallen. Men olika
textpartier visa hogst olika relativ frekvens, nigot som foérklarar
Geete’s felaktiga uppskattning. Texten borjar med ett parti,
s. 3—90, dar -oman har tredubbel majoritet eller 21 fall av 28
(5 -omen, 2 -omin)®. Det #r betecknande, att -omin hir &r ytterst
svagt foretritt, med 2 fall av 28. — De f6ljande 20 sidorna
(91—110) visa en tviar omkastning: just den gamla normalformen
-omsre blir nu dominerande med 9 fall mot 1 f6r vardera kon-

1 Jir skyomad (skyarna) 13, 20; 43,7.
? De forsta sidorna av texten {8. 3—10) visa en &nnu starkare Over-
vikt for formen -oman.
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kurrenten. I hela det aterstdende textpartiet (s. 121—239) rader
ddremot (med smé& skiftningar) jimvikt mellan -omin och -oman
med 23 fall vartdera; -omen med 2 fall trader alldeles tillbaka.

Var kodex &r enligt utg. (s. 248) skriven av samma hand.
Forklaringen till den skiftande relativa frekvensen av nimnda
béjningsformer kan di icke girna vara annan én att formen
-oman tillhort skrivarens egen dialekt och att han i borjan av
sitt arbete lamnat denna tidmligen fritt spelrum pa ifragavarande
puukt, men i fortséittningen med vixlande framgéng korrigerat
sig efter sitt original och omgivningens litterira sprakvanor.
Darigenom kom -omin till heders!, — Ovisst 4r, huru sillsynt-
heten av det senare spridkets normalform skall forklaras; den
visar sig blott i 8 fall pa4 87 och nidstan uteslutande i textens
forsta parti. I skrivarens eget sprak har den antagligen icke
haft nagot egentligt stod.

Det vore av intresse att kunna dialektiskt lokalisera &ndelsen
-oman. D& det av andra skil dr sannolikt, att handskriften ut-
forts i Vadstena, s& har man en virdefull hallpunkt fér ndmnda
forms lokalisering i en notis fran omkr. 1680 hos Aurivillius,
Gramm. Suvec. Specimen 2, s. 77: »Hodie apud Ostrogothos
sylvestres backoma>», vilken form anféres som motsvarighet till
den (d& foraldrade) skriftspraksformen backomen. Detta -oma ut-
ghr naturligtvis fran #ldre -oman, sisom Ostg. mdla fran ildre
*nalan av nalin o. 8. v.

Men skall man antaga, att #ndelsen #ven tidigare varit
begrinsad till Ostergdtlands skogsbygd?® Om den varit all-
mént Ostgotsk, s& #r det i varje fall underligt, att den, slvitt
hittills blivit bekant, icke uppenbarat sig i nigot annat av de
ménga skriftalster, ungefir samtida eller senare, som bevisligen

! Det skulle méhinda 16na sig att underséka, huruvida dven andra
sprikegendomligheter ftrete en liknande fluktuation och fordelning inom
handskriftens olika delar.

? Utg. av Stjernstrdm 1884.

% Snarast #aro viil landskapets norra skogstrakter dsyftade av Auri-
villius.
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hiirstamma fran Vadstena®. Sporsmalet méaste hdr ldmnas
oavgjort.

Antagandet, att #ndelsen -oman utgdr fran #ldre -wmin,
styrkes av det forhéllandet, att dven andra former i vir hand-
skrift forete en utveckling av obetonat -in till -am, vilket redan
bar blivit framhallet av Hjelmqvist i Pippings Stud. IV. 3, s. 33.
Vixlingen -omyn, -omen, -omar har sin fulla motsvarighet i vix-
lingen thennyn, thennen, thennan i nom. sing. fem. och nom.-ack.
pl. neutr. ? t. ex. a) thennyn gledhin 214, 13; thennyn ordhin 16, 10;
36, 20; 37, 12; 44, 5; 89, 26; 230, 17; 231,38; — D) thennen ordhin
101, 29; — c) themnan ordhin 191, 23; 221, 11; 224, 215 Andra
fall dro weran (»en wexan jomfru») 176, 18, fér vexin ‘fullvuxen’;
bundhan 133,1; 173,1, for bundin ‘kirfve’ (se Hjelmqvist, a. st.)*.

Att andelsen -oman utanfor Ostergstland haft en icke ringa
utbredning, synes fraingd av ett par spridda antydningar. Ktt
exempel Kareloman ‘4t Karelerna’ har jag antecknat frdn Finlands
medelt.-urkunder utg. av Hausen I, 303s, dir det rakas i en av-
skrift fran 1500-talet bland Bjorneborgs stads acta i Sv. riks-
arkivet 8, Det stir dock tills vidare isolerat (i urkunden fiuns
intet annat fail av dat. pl. best. form).

Déremot &terfinnes med stor sannolikhet den sdkta formen
1 Orsa-mélets -uma, t. ex. kulluma, krippuma ‘4t flickorna, &t

! Ur Vadstena klosters jordebok, utg. av Silfverstolpe, har jag an-
tecknat f5ljande hithérande fall (exemplen #ro troligen icke fullstindiga;
de forekomma i det hela mycket sparsamt):

8) 1447 bodhomen 9, 18; landbomen 11,17; 21,9; 51, 7; 60, 18; 255, 14; 269, 82;
270, 4; ladbonen(l) 269,12, vppa Hwenomen 138,8;, lazakorumen(l) ‘laxkaren’
98, 21, — 1500 landbomen 136,16; gardhomen 43,24; eghomen 211,8.

b) 1447 landbomom 136,24; 141,17; 285,26; gardomom 169,13; — 1466
landbomom 188, 11; 284, 8, 18, 28, 33; 286,9; — 1480 land(a)bomom 60, 24; 108, 20;
— 1500 landbomom 62, 12;

c) 1500 wassomon ‘vassarna’ 72, 32,

? Denna exempelsamling avser icke att vara fullstindig.

B Dirjimte thenna, som kan forklaras pd mer én ett siitt, t. ex. thenna
ordhin 44, 14; 44,28; all the jertekn thenna ok flere 228, 80.

¢ nidhin 45,11 for adv. nidhan ar sikerligen rent skrivfel, icke som-
vind skrivnings, )

5 Qriginalet var en Abo-urkund av ar 1365.
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barnen’ (utan artikel kullum, krippum)!. Visserligen kan invéindas?,
att fornsvenska former av typen nalin nom. fem. sing., bordhin
pl. neutr. osv. i detta mal upptrida med &ndelsen -7 eller -e,
t. ex. moli, -e, bordi, -¢e3. Men & andra sidan #r det i och for
sig icke Overraskande, om fsv. -in i bordhumin (Orsa borduma)
fatt en annan utveckling &n i bordhin (Orsa bordi): olika betoning
och ljudomgivning limna rum for olikartad fordndring, vilket
givetvis icke hindrar, att utvecklingen p& andra héll kunnat for-
siggd likformigt i bada fallen, t. ex. i #ldre nsv. skriftsprak
bordomen sisom borden, Hldre ostg. backoma sdsom nuvar. Ostg.
bola (»tjockt» 1) ‘borden’. Faktorer av fonetisk och dialektgeo-
grafisk art, blott delvis utredda, komplicera frigan om utveck-
lingen av fsv. obetonat -7». Hir kan blott hinvisas till de ut-
forliga framstidllningarna av Wigforss S8dva Hallands folkmal,
s. 496—504, och Noreen Vart spr. III, 415—423, dir dven tidi-
gare undersbkningar av Beckman, Hesselman, Lindroth o. a.
refereras.

2. Fsv. han ‘hon'.

I Ostgotalagens huvudhandskrift rékas 5 ggr nom. sing.
fem. ham i stillet for how. Emil Oison Ostgttalagens ljudl.,
s. 23 £, yttrar om formen han: »Foreligger en gutnicism? .. ..
Sannolikast #r vil dock, att dessa former bero pd felskrifnings».
Pipping Guta lag, inledn., s. CVIII, uttalar sig obestimt, och
Kock, som bl. a. i denna tidskrift, bd XXIV, 187, 192, och i
Umlaut u. Brechung, s. 163, diskuterar fgutn. harn ‘hon’, gir
med tystnad forbi Oglis motsvarande form. Tvivlet pa dennas
realitet #r berittigat, s& mycket mer som huvudhandskriften (A)
saknar stod av ovriga handskrifter 4

! Se J. Boethius Orsamilet 1, s, 85 (1918), dir dock dndelsens historia
icke ber6res, — Jfr densammes »>Sdgner m. m. frin Orsa:, s, 16, 18, 22, 24
osv. (Meddelanden frin Dalarnes Fornm.-férening II).

? Samma anmirkning kan goras betriffande finlindska dialekter i for-
héllande till den ovan anférda dat. pl. Kareloman. '

8 Boethius, anf, arb., s. 41 f.

* Emot han i A svarar hon 1 g. i BH, 2 ggr i BF, 2 ggr i BFM.
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Emellertid synes ett fsv. han ‘hon’ vinna i trovirdighet
genom foljande exempel, som jag tamligen tillfalligtvis bar stott
pé och som darfor sannolikt kunna skas vid noggrannare eftersyn?:

Alex. v. 6750 »minerwan gudh kallin i for thy | at han fan
margha synder aff ny | i halden hona faghra...»; — ib. v. 6794
»Cererem hedhrin i for thy | han fan korn ferst vnder sky | fore
buksens gudh hedhrin i hennes; — ib. v. 6804 »Wenerem . . .
han sr idhar gudh . .. skerlinpnaz modher hon forsta ser»; —
ib. v. 7334 »...a ena heedh | kan war badhe langh oc bredh |
h@enna nampn . . .»;

ur Ivan Lejonr., alltsd ur samma handskrift som Alex.
(Holm. D 4, 1430—50), har antecknats 2 ex., v. 933 ocl 1328;

i Mechtilds uppenb. (cod. Holm. A 13, c. 1500) triffas 3 ex.:
8. 316%, 319%5 *8 (ge rattelser i Geete's ed., s. 373 f);

i Sv. Medelt.-post. V, 133% (hskr. fran slutet av 1500-t.,
sannolikt frAn Vadstena) »thera resth han skal spredha sik» ?; —
s. 258 »(menniskian ...) han»; — 8. 26° »>(menniskio . ..) han vil
ey», men i nésta rad »ey forma hon ... haffuir hon»; — 5. 2223
»(en vsul syndugh meenniskia ...) han», men 3 rader senare fort-
siltes med hom; — 8. 145*' »(meenniskia...) han», men si fort-
sittes med hom rad 23, 24, 253

De framdragna exemplen synas stdodja, men bevisa icke till-
varon av ett fsv., ndrmast Ostgotskt han, motsvarande fgutn. han,
haan ‘hon’. Exemplen #ro tydligen av olika virde, och deras
antal imponerar icke i férhallande till den hoga totalfrekvensen
av pron. ‘hon’. Men & aundra sidan ir det icke att vinta, att
den forutsatta formen i konkurrensen med normalformen hon
synnerligen ofta skulle komma till synes i skrift: den méste ha
varit utpriaglat dialektal, och den led av den stora praktiska oli-
genheten att enligt normal ortografi sammanfalla med mask. han®.

1[Ytterligareex, hos Kock 8v.1judh,I11,178,R. Pipping Erikskr. ljudl.,s.5£.}

2 Jimte rgst fem. finns visserligen ocksd rgster mask.

8 Msjligen kan dock han nir det syftar pd menniskia fattas som mask.:
‘mé#nniska, homo' 4r ju sprikligt sett »naturligt> maskulinum.

4 Den feutn. ortografien medgav att skilja mellan hann m. och han £,
vilken beteckning #r nistan konsekvent genomférd.
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For Ostergotlands och Gotlands gamls sprik #ro obestrid-
ligen atskilliga markliga sérdrag gemensamma !. Nya fynd fa
avgora, om formen hkan ‘hon’ med sikerhet kan liggas till de
forut konstaterade.

3. Fsv. hualkin ‘hvilken’.

I tvd av en och samma hand skrivna textfragment, som
utgivits av Geete i »Helige mins lefverne» efter Uppsala univ.-
bibl:is hskr. C 24, Vadstena-codex fran férra hilvten av 1400-
talet, forekommer pronomen ‘hvilken’ i den maérkliga stamformen
hualk-, nidmligen: s. 2485 »Dbirgitto. til hualka han sagdhe»; s. 25010
sena bok i hualke alla hans synde»; s. 250'® »palacium j hualko
war heserra» — saledes 3 ggr i en text, som fyller endast 3
trycksidor 2.

Utgivaren emenderar till resp. huilka, -e, -0, men anfor hand-
skriftens former i noterna efter texten, s. 2513,

Om textdndring bér dverbuvud far anses tilldten, borde den
atminstone vesultera i resp. hulka, -¢, -0, ty ‘hvilken’ har i dessa
- textfragment &ljest stamformen hAulk- (hulka, -om s. 2475 17, 18
248%%), aldrig huilk-. Men #dndring dr knappast forsvarlig. Om
skrivaren verkligen &syftat vare sig huilk- eller hulk- eller annan
dljest betygad variant dirav, s& forefaller skrivningen hwalk- —
3 ggr upprepad — obegriplig.

! S8e H. Pipping Runinskrifterna pd de nyfunna Ardre-stenarna, s. 63,
Guta lag, inledn., s. CVIL ff;; Emil Olson Ostgétal. ljudl, s. 18, 23, Ostgbta-
lagens 1300-tals-fragment, s. XLI1I, CXLIII £,

? Vad for form har pron. ‘hvilken’ i de icke utgivna partierna av
namnda hskr,?

® Det i Sv. Fornskriftsillskapets texteditioner av ilder tillimpade for-
farandet att meddela textindringar, varianter o. d. forst e ft e r den avtryckta
textens slut och det utan ndgon som hilst hinvisning frén textstillet till
noten medf6r allvarliy skada. Mangen virdefull sprdkform har dirigenom
rdkat i ett ofértjint skymundan och blivit foga eller icke alls beaktad, och
tvirtom har mingen genom textindring tillkommen form fitt gilla som
handskriftlig. Den kritiska apparaten bor ha sin plats fortlspande under
texten. En #ndring #r av néden.
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Huru huwalk-, tagen som faktisk sprékform, skall forklaras,
ddrom &r jag villrddig. Jag inskrénker mig darfor till en hén-
visning till den sena fornnorska formen hualken i ett Oslo-diplom
av ar 1475, varom Skulerud har yttrat sig i denna tidskrift, bd
XXVIIL, 230 f., 250 f. Hans forklaring finner jag icke over-
tygande.

4. Fsv. thort ‘du tor'.

Soderwall Ordb. II, 720 meddelar frin KL 2 citat av thort,
2 sing. pres. av thora. Han anmirker, att thorf i bada fallen
star framfor pron. thu.

Att thort thu likvil icke ar blott och bart en skrivvariant
for thor thw, framgar av exemplet »thu thort aldrigh gera...» i
Skrifter till uppbyggelse, s. 28%2, efter en Vadstena-handskrift
fran tiden narmast omkring ar 1500.

Formen thort #r patagligen en analogibildning efter 2 pers.
sing. av pret.-presentia, t. ex. kant, skalf, pA samma sitt som
den vida #ldre och vanligare nybildningen it ‘du vill'. Verbet
thora, liksom wilia, visar i betydelse en ndra frindskap med de
méanga »hjilpverben» av némnda formgrupp. Denna fréindskap
manifesterar sig formellt i nybildningarna thort och wilt.

B. Sen fsv. twam ‘duobus’.

Dativen av rikneordet ‘tvd’ lyder hos Peder Mansson {wam,
en i fornsvenskan #ljest okdind form. Den rdkas dtminstone 3 ggr:
8. 204'" (Geete’s utg.) »fran twam eller trem henomy»; s. 3022 »aff
twam stokkom»; s. 311'* »aff twam qwistom»*. [Jfr nu dat. pl
twom i Lat.-sv. glossar. eft. cod. Ups. C 20, utg. av Neuman, s. 189, 19.]

Nybildningen grundar sig tydligen pd den gamla ack. twa,
som hos Peder Mansson tillika &r nominativ (t. ex. s. 301* {waa).
P4 samma sitt har den mycket #ldre nybildningen dat. prem i
stallet for den ursprungliga formen prim utan tvivel sin egentliga
utghngspunkt i nom. pre och ack. pre(a), om ock dat. twem kan
tainkas hava i nidgon mén medverkat.

! Troligen #r twam den uteslutande brukliga formen hos Peder Minsson.
Dock har jag mera noggrannt genomgitt endast s. 1—820 av Geete’s utgiva.
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Den gamla dativen fwem hade latt att best, si linge den
igde stod av nom. twe. Men nir denna, sdsom forhallandet &r i
Peder Manssons sprék, hade blivit undantringd av den ursprung-
liga ack. fwa, vilken alltsd blev paradigmets hérskande form, var
det en naturlig konsekvens, att fwem ersattes av twam. Den
sidlunda uppnaddda bdjningen twa—iwam #Hgde den dubbla for-
delen av uniformitet inom sig och av konformitet med det nst-
foljande rikneordets bojning tre—trem (jfr trem Peder Mansson,
- 8. 2547, 319'7).

6. Ett specialfall av fsv. -or for -ar.

Det av Isak Collijn upptdckta och i Samlaren 34:e &rg.,
g8. 290—293 utgivna fragmentet av en fornsvensk postilla —
enligt utgivaren frdn 1400-talets forra hilft — betecknar visser-
ligen i allminhet! ordslutet -ar (r) med -er, t. ex. skapadher;
heter; vidher-, nidher-, sigher, blinder; valdogher; biudher; styrker
(subst.); hzlder; vmuzndher — inalles i 37 fall 2, vartill komma
vnder- 3 ggr och epter, epter-, septer- 5 ggr, vilka, ehuru ur-
sprungligen tvastaviga, pd grund av sin fakultativa enstavighets-
betoning kunna vara likstillda med férutnimnda former vad
ordslutets beskaffenhet angar.

Men det som eger ett visst intresse dr att ocksa skrivningen
-or rdkas ndgra ginger, ndmligen i 5 fall: liwor ‘lever (pres.)
8. 2928, blifuor ‘blir’ s. 293! bis och owor ‘ofver’ s. 290, 2937
— det sista, ursprungligen tvéastaviga ordet medtages sdsom utan
tvivel likstdllt med &vriga i betoning 3. Denna — i stort sett
mycket sillan framtradande — kvalitet hos »parasitvokalen» fram-
for -r har som bekant visat sig i regel vara beroende av ett o i
foreghende stavelse, t. ex. gopor, napoghor (Kock Fornsv. ljudl,
s. 295 f., Noreen Aschwed. Gr., § 161, anm. 5). P4 formen owor

1 En rent isolerad skrivning #r statir s. 291 (= stgtter); — epir
8. 290,, #r en felskrivning.

* Darav 16 fullt utskrivna i hskr., medan i Aterstiende 21 fall hekr,
brukar férkortade skrivsitt, vilka av utgivaren antytts med -er, -er, -er.

3 Jir dirom t. ex. Kock Alt- u. neuschwed. Acc., ss. 55, 265.
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vore ju denna férklaring tillimplig, men emot densamma stilla
sig, & ena sidan, de i vart fragment icke mindre &n 5 ggr mo-
tande formerna pa -ogher (nom. sing. mask., t. ex. werdhogher
8. 291.), dessutows ordet offer s. 292, (jfr offor cod. Bur.), och, &
andra sidan, formerna lwor, blifuor, for vilka i varje fall en
annan tydning méste sokas.

Samtliga forekommande fall — liwor, blifuor, owor — synas
hinvisa pa en fonetiskt lattforklarlig regel: -ar (r) har blivit -or
efter ett omedelbart féregadende v. Intet exempel i frag-
mentet talar diremot!. — [Jag har forbisett, att Kock Ark. XVIII,
170, har papekat och pi samma sitt forklarat liknande fall i en
cod. av MESt, t. ex. hafuor.] '

Huruvida #ven andra labiala konsonanter &n » dvat samma
assimilatoriska verkan pa -or, ddrom lamnar det knappa materialet
ingen tillforlitlig upplysning: miskunsamber s. 291'° (-er tecknat
med forkortning i hskr.) och offer s. 292; tala dock snarast emot
en vidare formulering av regeln.

7. Notiser om fsv., ¢t for ¢t.

S8 sillsynta som de anmirkta fallen av k¢, ¢t for # &ro i
medeltidslitteraturen, torde det icke vara &verflodigt att papeka,
att ett par nya fall kommit i dagen genom det nyupptickta
fragmentet av en fornsvensk legendariehandskrift, vilket publi-
cerats av 1. Collijn 1 Samlaren, 34:e arg., s. 276—278 (enligt utg.
fran borjan av 1300-talet), ndmligen iacte s. 276'® (pret. av iatia)
och octosang s. 27617 ¥ — diaremot dottor s. 2762, 277'* (jir doctir,
-ur Dalalagen). — Béda exemplen ha motsvarigheter pd annat
hall: jir t. ex. no. dial. jakta, okta.

Da jag senast bertrde denna ljudféreteelse, i Arkiv f. n.
fil. XXVII, 281, 282, not 1, och anférde hithdrande litteratur,
kom jag att forbise Lundell Sv. Landsm. I, 86, jfr s. 70, och

! Ordet liwerne s. 290, 291° faller utanfér nimnda regel; om dess
betoning se Kock Svensk Akcent II, 321.

? Parallelltexten i Stephens Fsv. legend. II, 683%, resp. 683** har jeette,
resp. ottosangh, sisom utgivaren anmirker.
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Noreen Vart sprak I, 485, dér belysande fenomen i norrl. dialekter
omnimnas!. Sedermera har fragan i korthet vidrorts — utom
av Kock i samma band av Arkiv, s. 285, n. 3 — av Lindroth
J. Th. Bureus, s. 245, n. 1 (jfr s. 136, n. 1).

Det av mig, anf. st., s. 280 f., diskuterade dial. vdder-, vér-
akt ‘viderlek’ Uppl., Smal. (: fvnord. vedr-dtta ‘ds.’) kan numera
ocksd pavisas i en killa fran slutet av 1600-talet, fran Dalsland,
se Sahlgren Sv. Landsm. 1912, s. 48 f., sdrskilt s. 55 med n. 2:
dalbon pristen N. Hesselgren (f 1700) férklarar i sina hand-
skrivna tillagg till en islindsk textedition av Verelius det isl.
svedratta tempestas> med »vdderdttan nobis dr. vdderachts.

(I Hildinakvidet, upptecknat pa shetlindsk »norn» &r 1774,
triffas formerna wndoché, tuchia, motsvarande fvnord. emn pétt,
bottir, se Heegstad Hildinakvadet, s. 65 (Kristiania Vidensk.-selsk.
Skr. II, 1900, No. 1), som hénvisar till no. dial. (n. Gudbrandsd.)
kaht ‘katt’ o. d. — Jfr ock Marstrander Bidrag til det norske
Sprogs hist. i Irland, s. 97.] '

8. Fsv. madher ‘mask’?

I stillet for den vistgerm. och got. an-stammen: mapan-
‘vermnis’ — fht. mado fsax. matho feng. mada got. mapa osv. —
ha de nord. sprékell en k-avledning: fvnord. madkr (nno. mark,
makk), tsv. mapker, madker, matker, marker, makker (4. nsv. matk,
dial. mark, makk), 4. da. madk osv.? dirjimte nsv. mask, som
enligt Noreen Sv. etymologier, 5. 27, torde vara en gammal av-
ledning pa -sk-.

En nordisk form utan -k- (-sk-) &r hittills knappast uppvisad.
Soderwall Ordb. II, 4 uppstiller visserligen ett fsv. madher m. 3

L Jfr ock Hellquist Sv. Tandsm. XX. 1: 733 med anledning av ett
dunkelt sjonamn (dérom dven K. Rygh i No. Gaardnavne XVII, 8).

* Frin den nord. grundformen *mapika- utgdr mojligen fi. matikka
‘Wiirmchen’, se Karsten Neuphil. Mitteil. {Helsingfors) 1906, no. 1—2, s. 2.

* Likasd Noreen Altschwed. Gr. §§ 260,5; 342, 4, och E. Olson, De
appell. subst:s bildn. i fornsv., s. 84, — P4 ett rent misstag beror det fore-
givna fsv. »mape» hos Falk o, Torp Etym. Ordb. I, 500, s. v. Mark III
(likasd 1 den tyska upplagan).
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Men redan den starka formen vicker nigon betinksamhet: man
skulle vénta ett svagt mask. *madhi, i dverensstéimmelse med
de Ovriga germ. sprakens form. Vidare &r Soderwall’s antagande
grundat p& endast tva, dartill mycket sena citat, under det att
mapker med dess biformer ar ytterst vanligt.

Det ena citatet &r ack. sing. math, ur En Wadstena-nunnas
bénbok (utg. av Rietz), s. 177 Det visar sig emellertid, att i
hela denna text, som omfattar 36 trycksidor, annars icke ett
enda exempel pd 7 sdsom beteckning for 4 antréffas, utan
konsekvent antingen dk eller d. Det maste dérfor anses visst,
att det ifrdgavarande math &r ett skriv- eller avskriftfel for den
i det datida spriket vanliga formen matk. Den forutsatta nomi-
nativiormen *madher blir dirmed utan stod.

Det aterstdende citatet hos Soderwall giller dat. pl. madhom.
I och for sig skulle det lika val tilldta en nom. sing. *madhi.
Men s& unik som formen &r, ligger det nérmast tillhands att
dven hidr antaga ett fel, namligen for madkom; eller ock kan
man, viél dock med mindre sannolikhet, misstinka lan fran
mlt. made.

I .varje fall #r ett inhemskt fsv. madh- synnerligen svagt
bestyrkt, av hittills forebrakta citat att doma. — Icke hiller synes
nigon nutida nordisk dialektform f6ér ‘mask’ hinvisa pa ett dldre
*madi (eller *madr) 1.

Att likval dven i nordiskan funnits ett dylikt ord, synes
indirekt framgd av det denominativa verbet vistg. mda, sup.
maat, for vilket jag hos Leander Ordlista over Holsljungamaélet
(Goteborg 1910), s. 51, under denna forutsittning foreslagit upp-
slagsordet *mada (fsv. *madha, pret. -adhe)®. Det betyder agna,
smatas fiskkrokar, vanligen med mask, men ocksd med annat
bete: mda kroka ‘agna krokarna’, maa me mark ‘agna med mask’.
Maojligt, men vil mindre troligt dr, att detta verb nidrmast hinfor

1 Det oklara shetl,, orkn. matlo ‘flue, husflue, spyflue’, som Jakobsen
Etym. ordb. over det norrgne sprog pad Shetland, s. 506, diskuterar, saknar
beviskraft,

? Jag kinner sjilv samma form frén Vedens och Bollebygds hirader
i Vistergstland,
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sig till ett grundord motsvarande nno. ma(d) n. ‘Savspaan, Masse
af meget smaa Spaaner; Fiskeyngel .

Ett nordiskt *mapan- har intet sékert stod av fi., lap.
mato osv. ‘mask, orm’, d& dettas proveniens dr omtvistad; dsirom
Thomsen Einfluss, s. 155, Setdla Journ. de la soc. finno-ougr.
XXIII. 1: 26 f., Finn.-ugr. Forsch. XIII, 410; Karsten Germ.-
finn. Lehnwortstud., s. 127.

9. Till frigan om fsv. y (ng, nk) framfdr dental kons.

T ett par sena fsv. handskrifter rdkas ganska ofta formen
krandom, -a i stillet for krankdom, -a. Si i de partier av cod.
Holm. A 9, som utgivits av Geete 1 »Skrifter till uppbyggelse»
krandom s. 37, 14; T1,31; 81,18; 88, 9; vidare i »Hel. Mechtilds
uppenb.» efter cod. Holm. A 13 (handen C) krandom s. 277, 4;
290, 1; 290, 7; 302, 27; 328, 13; 334, 26; krandomma 340,7*% Bada
handskrifterna ha kommit till i Vadstena omkr. ar 1500.

Ljudférbindelsen ykd har alltsd via y(g)d blivit nd. Aven
mellanformen krangdom, d. v. s. krapdom, triffas i den forst-
namnda texten, s. 90,17, och citeras dessutom frdn en finlindsk
urkund av 1515 hos Soderwall Ordb. I, 690. — Vid mote av k
och foljande d skulle, om storande inflytelse icke gjort sig gél-
lande, ha uppstitt £-¢, men genom associationen med andra ord
pa -dom, t. ex. ungdomber, alderdomber, troligen i samverkan med
det foregiende p, har d behallit sin staimton, som darpid med-
delat sig 4t hela konsonantgruppen. Hir foreligger alltsd ett
specialfall av den foreteelse, som med utgdngspunkt i sidana
fall som Thikbile Thigbile Tibble, Uthy Udby Ubby blivit utredd
av Lindroth i NoB III, 37 £. I allt visentligt ansluter jag mig
till den uppfattning, som han i motsats till Noreen och Gjerdman
gor gillande.

1 Detta #r sjdlv i grunden besliktat med virt mask osv. (Falk o. Torp
anf, st.); jfr det likbetydande nno. mask (neutr.l) ‘smaat Affald, isser Spaaner
og Trevler af Trz'.

* Utg. har &6verallt i texten insatt krankdom eller kranfk]dom (jfr
»Rittelser och tillagg»).
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Under det att skrivningarna krankdom och krangdom (—
kraydom) vittna om associativ paverkning av olika styrkegrad
fran kranker, framstar krandom som resultatet av den spontana
utvecklingen av p framfor d. Jfr Noreen Altschw. Gr. § 281, 3,
och Kock i Arkiv VII, 307, dir overglngen g till » framfor
dentalerna d, ¢, 1, s styrkes med en mingd exempel . — Jfr
dven . da. kramt ‘krankt’, lente ‘lingta’ o. d.?®

Som vittnesbdrd om att etymologiskt berattigat -nké- ofta
méaste ha uttalats som =f, ma hir pipekas ett par pafallande
inversa skrivningar, som hindelsevis mott mig, namligen funkte,
dat. sing. av jfunter ‘dopfunt’, i Jons Buddes bok, utg. av Hult-
man, 8. 80, 43, och enkt for ent ‘andat’ Sv. medelt.-post. V, 70,5
i sammanhanget »tha han haffde ®nkt sith eserandhe...s. De
sro framkallade av motsittningen mellan sddana traditionella
skriftformer som t. ex. Benkt och det gingse uttalet Bent o. d.

10. Ett specialfall av labialisation.

Formen mponlgsa ‘menloshet’ triffas ej sillan i sen forn-
svenska: 1 Skrifter till uppbygg. i partier, som avtryckis efter

cod. Holm. A 9, monlsso s. 84,22; 126,10; — 1 Sv. medelt.-post.
V, cod. Line. T 181, menlgsa s. 57, 21; -an 59, 4; -0 5b, 20; 58, 5;
mgnlosonne (cod. -losonne) 59,73 — Béada handskrifterna #ro till-

komna i Vadstena omkr. 1500.

Forledens & har genom samverkan av det foregiende m och
efterledens g labialiserats till 4. Hir foreligger ett tidigt exempel
p4 den genom spridda fall fran olika dialekter kénda foreteelsen,

! Man kan vinta en motsvarande utveckling av (ygn->>) yn > nn.
Ett fsv. exempel av denna art, som jag vet mig ha sttt p&, kan jag icke
nu 4terfinna, men vill anfora ett dialektiskt exempel, vistg. (Bollebygds
socken) Onndt (jamte Oyndt) ‘ungndét’, Assimilationen dr sikert gammal, ty et
yn, som utgdr frin fsv. ghn, drabbas icke dirav, t. ex. fieyna ‘figna’, veynor
‘vagnar’ i samma dialekt.

* Lis Jacobsen, Stud. til det da. rigssprogs hist. I, 167; Kalkar Ordb.
11, 754.

* Didrjimte ofta menlps, -a, -0, -omne osv., t. ex. sid. 10, 29; 43, 18; b4, 16;
57,24; 58,19 osv.
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att vokalen i sammansatta ords efterled med sig assimilerar for-
ledens vokal. N&gra dylika fall har jag sammanfort i Festskr.
'tillegn. K. F. Johausson (1910), s. 115 med n. 1, t. ex. lifstokke
‘lifstycke, vist’ Vasterg., fuggus (for fagus) ‘fahus’ Varml., Suppus
‘sjobod’ (egl. »skepp-hus») Aland 1.

Goteborg 1919.
' Evald Lidén.

Bidrag till eddatolkningen.
1. Fris fastegdvor.
a. Epli ellilyf

Efter Sv. Grundtvigs framstillning i Semundar Edda®s. 202b
méaste det vil vara fastslaget, att orden epli ellifu i Skm. str. 19
och 20 sadan texten foreligger i R, réttast bora lisas epli ellelyf
(‘de &@pplen, som bota for &lderdom’)?. De #pplen, som det hir
ir fraga om, #ro Iduns dpplen. Namnet Idun tyder ju pa for-
nyelsens under, och hennes dpplen kallas i Tjodolvs Haustlong
str. 9 ellilyf dsa (‘Asarnas bot mot &lderdomen’), likasom de ocksa
i Snorres Edda Skaldsk. kap. 22 kallas ellilyf dsanna 3.

Forst om man godtar Grundtvigs textforbittring, f&r man
ett riktigt och fattbart sammanhang mellan framstillningen i Skm.
str. 19 f. samt str. 21 f. Som lon fér den kﬁrlek; Fro kraver av
jattemon Gird, bjuder gudens sindeman Skirne henne forst epli
ellilyf, vilka med ritta tillhéra Fro sisom den, vilken ar efter ar
fornyar livet. D4 Gird vigrar att lyssna till detta anbud — i

t Jfr ortnamnen Odskili av *Zskih)olt Dalsl. (Ortn. i Alvysb. lin
XIX, 206); Finhult troligen av *Fenad-h)olt Marks hd, Visterg. (annorlunda
ib. IX 2, s 118). — Andra exempel frin ortnamnens omride se 0. Rygh
No. Gaardn., Indledn., 8. 22, Lindroth i NoB III, 837. — [Jfr 4ven Hesselman
i Stud. tillegn. E. Tegnér, s. 353.]

2 Jmf M. Olsen i Festskr. til Alf Torp s. 115—117 och Bj. M. Olsen
i Ark. 33 8. 13,

8 e Bj. M. Olsen 1. c.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVI, NY FOLJD XXXII.
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kinslan av sin ungdoms kraft och figring féraktar hon varje
bot mot alderdomen —, bjuder Skirne henne i stillet ringen
Draupne, av vilken var nionde natt atta liknande ringar drypa,
en fruktbarhetssymbol, vilken med full ritt méaste anses tillhora
vixtlighetsguden.

Det ar salunda tvd dyrbara géivor, Gver vilka enligt en
ursprungligare 4skadning endast Frd dger att rdda, som Skirne
bjuder Gard i dlskogslon.

b. Sviérdet.

Som kiint #r, slutar framstillningen av Skirnes séndefird i
Gyliag. kap. 36 med ett fastsliende av att Fro for att vinna
Gard offrade sitt svird, och det frambélles i anknytning hartill,
hur svart Fro skulle komma att sakna sitt goda vapen, da
Muspells séner dra i hdrnad, en tanke, som ytterligare upprepas
Gylfag. kap. 50, dir det uttryckligen siiges, att det varder Fros
bane, att han saknar sitt goda svird, som han hade ldmnat at
Skirne.

Snorres skildring av Skirnes fard i Gylfag. kap. 36 grundar
sig tydligen i det stora hela pad Skm. Denna dikt ndmner emel-
lertid ej ndgot om att Skirne for att vinna syftet med sitt sénde-
skap gav bort Fros svird till jatteslakten. Detta hade ju ocksd
kommit ritt ovintat i kvidet; de andra gavor, som skalden later
Skirne bjuda fér Girds kirlek, skulle ju tillfalla heune sjilv.

Uppgiften om hur Fro blev av med sitt svird, har kommit
in i Snorres framstillning pa det sittet, att han till vad han
visste om Skirnes fard genom Skm., helt enkelt fogade inne-
hallet i det yttrande, som diktaren av Lokasenna i str. 43 av
detta kvad lagger i den smidande Lokes mun:

Golli keypta En er Muspells synir
léztu Gymis déttur rida Myrkvid yfir,
ok seldir svd pitt sverd.  wveista pd, vésall, hvé pu vegr.

Ger nu denna strof ett tillréckligt stéd for Snorres uttalan-
den om att Fro av kirlek till Gird hade gjort sig av med sitt
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svird, eller for det -antagandet, att forntida myter skulle ligga
till grund for dessa uppgifter?

F. Jénsson bar i sin Litt.-hist. I s. 182 f. papekat, att de
smidelser, som forf. till Lokasenna har lagt i Lokes mun, inne-
halla vringda framstillningar av myter, som pa diktarens tid
gnnu levde i folkmedvetandet. I avseende pa det fall, varom
frigan ror sig hir, dr det kanske ej for djdrvt att gissa, att det
just &r Skm., som har fatt limna stoffet till den vringda fram-
stallningen. Det #r under denna forutsittning ej svart att fore-
stilla sig, hur framstillningen i Ls. kan bygga pa Skirnes tal
om det svird, med vilket han hotar Gérd att déda henne och
hennes fader Gyme, om hon ej ger efter for Fros boner. Da
gudens sindeman redan forut forgéves har bjudit Gird som
dlskogslon tvd sa& dyrbara glvor som epli ellilyf och ringen
Draupne, sd n#mner han — pa detta sitt kan den mytkunnige
forfattaren helt forsitligt ha omtolkat framstéillningen —, d& han
omedelbart direfter omtalar det makttulla svirdet, vapnet i avsikt
att tillbjuda henne &ven denna dyrgrip som géva. Det gick desto
lattare for diktaren av Ls. att ge denna mening &t talet om
svirdet, som tretalet i allménhet har en s& stor anviandning i de
gamla folksignerna, icke minst d& det giller gavor eller upp-
repandet av forsok — och hér var det ju friga om bida delarna.
D& Gird sedan fogade sig efter Fros vilja, méaste denne, eunligt
den uppfattning, som salunda blir inlagd i Skm., lamna ifrdn
sig svirdet for att uppfylla det lofte, som Skirne hade gjort i
hans namn. Att sviirdet dérvid kom i hiduderna pd hennes dtt-
min och ej blev Girds egendom, har blivit en ytterligare »for-
battring» av myten fran den form, som den hade i Skm. Slut-
satsen, att saknaden av det underbara vapnet skulle bli orsaken
till Fros fall, d& Muspells soner dra till virldskampen, méste ju
tankas allt for n#ra till hands for diktaren av Lokes smidelser,
for att han ej skulle gora bruk av den.

Snorres yttranden om hur Fro miste sitt sviird och f6ljderna
av deuna forlust gi ju, som man latt ser, tillbaka pd den omn-
talade strofen i Ls. Och dess uppgifter kunna vi tinka oss
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tillkomna genom en avsiktlig vrangning av framstillningen i Skm.,
verkstilld av den elake skdmtare med den hedna gudavérlden,
som har skapat Ls. Det ér darfor sikerligen intet, som nddsakar
oss att tro, att vad denna strof har att siga om Fros svird, dger
grund i nigon myt, som verkligen har funnits till.

Vad vi med ostridig visshet veta om den myt, som har
framstiillt Skirnes sindefdrd, grundar sig sannolikt helt och héallet
pé framstéllningen i Skm.

2. Hardr reis & kné
hafra drottinn,
Jordisk allra
i dsmegin (Hym. 31: 1—4).

Den vanligaste oversdttningen av de tva forsta raderna #r:
»Bockarnas héirskare reste sig pd knid» (t. ex. »Barsk i knee steg |
bukkers herres — Gjessing, Den wldre Edda s. 61 —, »Barsk
reste sig pd knid | bockarnes herres — Brate, Simunds Edda
s. 60 —). Orimligheten av att guden skulle ha stillt sig pa kni
for att kunna fullt utveckla hela sin styrka, har fallit atskilliga
Oversittare i ogonen och formAtt dem att genom en #ndring i
uttrycket kringga svarigheterna. Gddecke — Edda s. 25 — tolkar:
»Upp sprang Tor, | tog spjarn med knéna», ett uttryck, vars inne-
bord dr ganska svar att forestilla sig och i alla hdndelser ej kan
dterge den isl. textens mening. Hos Gering finna vi — Die Edda
8. 31 —: »Halb erhob sich | der Herr der Bdcke», och efter hans
foredome har Olaf Hansen — Den ®ldre Edda s. 63 —: »Bukkens
Herre | stod barsk halvt op». Denna Gversittning har det felet,
att texten ej alls talar om att Tor gjorde nigon rorelse av
dylik art.

Men hur skall man ldmapligen tolka originalets mening?
Jag tdanker mig forhallandet p4 ungefir foljande satt. I str. 29
har skalden fortalt, huru Tor sittande forsokte krossa Hymes
biigare genom att kasta den mot de (sten)stolpar, som buro opp
taket i jdttens sal. Under dessa forsék blevo, som man latt for-
star, knina ej pafrestade. Dessa jimte hela nedre delen av benen,
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tamligen lodritt stillda, forblevo alltsd overksamma. Denna still-
ning tillit ej utvecklandet av Tors hela asakraft. Annu mindre
skulle detta ha blivit mdjligt, om han hade fallit p4 kni (icke
ens en stillning med stdd pa endast det ena knit hade varit
lamplig). For ovrigt dr det tydligt, att en fordndring fran sittande
till knébdjande stallning ej kan anges genom uttrycket reis d kné.
Och att med Gering och Hansen tinka sig den vildiga kraftut-
vecklingen, under det att guden reste sig till hdlften fran sin
sittande stallning, &r knappast mindre orimligt och saknar dess-
utom varje stdd i den isl. texten. Skaldens mening torde vil
ha varit den, att Tor reste sig opp, si att §vre delen av benen
jimte den Ovriga kroppen kommo att overflytta sin tyngd pa
benens nedre del samt pA knéna, som nu fingo géra tjinst vid
den vildiga anstrdngning av gudens hela styrka, varom de fol-
jande raderna i strofen tala. Kuénas styrka eller svaghet dr ju
en sak av den stdrsta vikt, da det galler ett avgérande kraftprov
av den art, som det hir dr fraga om. Tolkningen torde vil
vara den, att guden for att £& till fritt forfogande all den styrka,
som han #gde i egenskap av ittling till Asarnas stam, intog en
uppritt stdllning, »stod opp pa sina ben», innan han slutligen
vigade det kast med béigaren, som maste bli avgorande, kastet
mot jittens huvudskalle. Att detta skulle ha skett »hiftigts,
shsom Thall (Eddan s. 96) dversdtter, &r nog mojligt; men nog
passar det bittre att tinka sig, att Tor med den &vade kdmpens
herravilde Over sig sjilv till bade sjal och kropp redde sig till
det viktiga provet. Néagot stod i texten har i alla hiéndelser ej
uttrycket »>hiftigt>; som sadant kan ej adj. hardr gilla, vilket
snarast betecknar en fast och orubblig beslutsamhet.

3. Bid ek (pik), Bragi, at pi Loka
barna sifjar duga kvedira lastastofum
ok allra éskmaga, Higis hpllo ¢. (Lokas. 16).
- Som bekant, har den forsta halvstrofen varit féremél for
olika tolkningar. Exempelvis m& hir ndmnas: »Jag ber dig,
Brage, att dolja din sliktskap med minniskorna och alla mén-
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niskobarn» (Falk, Ark. V s. 114); »Ich bitte dich | zu bedenken,
Bragi, | dass ihn (— Loke) Odin zum Wunschsohn erw#hlts (Ge-
ring, Die Edda s. 33), »Brage, jeg beder: | barnekaar gjore —
alle de Odenssenners — | at..» (Gjessing, Den =ldre Edda s. 72),
»Jag beder dig, Brage, | vid barnen véra, | egna och upptagna»
(Brate, Samunds Edda s. 69)1.

Tillfredsstillande har ingen tolkning varit. Svarigheterna
ha ocksa blivit erkdnda av F. Jénsson, som i Lex. poét.? (voce.
éskmpgr och sif) anger som sin uppfattning, att stillet &r for-
vanskat. Att det i senare textupplagor #r det, dr vil ocksi all-
deles otvivelaktigt. Huruvida det &r det i R och #ldre textupp-
lagor, torde vara mindre visst. Stryker man det av Sievers i
forsta raden insatta pik, &r det ej omdjligt att f& en &tminstone
nodtorftigt fattbar mening i halvstrofen: »Jag beder, Brage, (att)
barnens och alla de dlskade sonernas sliktskapsforhéllande (métte)
astadkomma . .». Idun skulle mena, att Brage genom tanken pa
deras barns sliktskap (blott genom henne?) till de 6vriga gudarna
maite formas att (sdsom strofens senare del anger) ej krinka
stillets fridlysta natur.

Nu #r ju frigan den, huruvida forsta raden utan det av
Sievers inskjutna pik dr metriskt forsvarlig. Det torde nog kunna
ifrigasattas, huruvida det dver huvud ar nddvindigt att av met-
riska skil gora denna fyllnad; for min del tror jag det icke.

4. Duvalins leika (Alv. str. 16).

Bland andra namn pa solen nédmnes i Alv. str. 16 sésom
dviirgarnas Dvalins leika. Leika 6versittes vanligen med »Dvalins
leksyster» eller »Dvalins leksaks, Att tolka uttrycket genom att
sitta ordet i samband med leika ‘Overlista, tillintetgdra’ dr enligt
Detter och Heinzel II s. 310 snicht erlaubt>; F. Joénsson sitter
i Lex. poét.? likval denna mdjlighet i fraga men stéller sig
avvisande gent emot den. I samband hirmed ger han sitt stod

! Olaf Hansen limnar i sin eddatolkning rdd 2 och 3 helt enkelt utan
Sversdttning.
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at tanken, att uttrycket Dwalins leika grundas pa ndgon eljes
okiind myt.

Sasom det redan &r papekat (Detter-Heinzel 1. ¢.), ar leika
metriskt oriktigt; man har darfor skil till misstanke, att méjligen
négon avskrivare har missuppfattat ett annat ord och »forbattrat»
det till leska i Sverensstimmelse med det vilkinda stillet 1 Her-
varar saga (Petersens uppl. s. 37) »sa (myrkvi) drepr skini | Dva-
lins leika», dér ju uttrycket Dwvalins leika tydligen betecknar
solen.

Hur det #n ursprungligen ma foérhalla sig med leika i Alv.,
s& &terstdr i alla fall frAgan om ritta innebdrden av detta ord i
forbindelsen Duvalins leika. Att det skulle kunna tolkas med
»leksysters eller »leksak» synes icke troligt. Dvalin &r, som vi
veta, ett dviirgnamn, som ofta férekommer i norron dikt och stun-
dom brukas rent appellativt. Nu var det ju den allménna folk-
tron, att ingen dvirg kunde uthérda att bli utsatt f6r soleus ljus,
i synnerhet naturligtvis dess omedelbara strélar. Att en dvirg
skulle kunna tidnkas ha solen till leksyster eller komma i ett
sddant nira samband med den, att den med skil kunde kallas
for hans leksak, #r vil s&lunda alldeles uteslutet. Av de tre
mdjligheter till tolkning, som foreligga, Aterstar alltsd blott den
av »tillintetgorerska». Mot denna mdjlighet kunde ju resas den
gensagan, att det skulle vara en spraklig egendomlighet, om det
i fisl. skulle ha funnits tva likaljudande fem. subst. med full-
komligt olikartad betydelse. D& denna invindning emellertid e]
har absolut giltighet, och d& tolkningen synes vara den enda,
som &t det hir ifrdgavarande uttrycket ger en siddan innebdrd,
som Overensstimmer med vad vi verkligen kiinna om forunordisk
folktro och myt, si torde vi vara i var ritt, om vi anse denna
tydning av leika 1 Dvalins leika for den bista av dem, som hit-
tills ha foreslagits. Dvalins leika skulle under forutsittning av
denna tolkning alltsd tydas med »det (kvinnliga) visen, som till-
intetgdr dvirgarna», en omskrivning for »solen», som ju i allt
stimmer med fornnordisk uppfattning. Aven &t det omtalade
stallet i Alv. ger ju denna tolkning en god mening, och sé linge
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textkritiken ej har har funnit en fullgod erséttning for leika, si
mé vil ocksd den hidr framhivda tydningen f anses sésom den,
som limnar det minsta rummet fér grundade gensagor.

Axel Akerblom.

Om Voluspos komposition och syfte.

Det stympade skick, vari Volusp¢ foreligger, gor det
mycket svart att overblicka den grundplan, efter vilken skalden
har uppfort diktens byggnad, pad samma géng som det pa flera
stillen omdjliggor en klar uppfattning av innehéllet och samman-
hanget i framstdllningen. 1 all synnerhet giller detta kvidets
forra del, som ej har haft att uppvisa nigot av den genomgaende
likhet med kristna forestdllningar, som utmirker dess sista partier
och som sedan kristendomen hade blivit den hirskande religionen
pé Island, miktigt méaste ha medverkat att skydda dessa mot
glomskan.

Ovissheten angéende Aatskilliga stdllen i dikten kommer
sikerligen aldrig att skingras. 84 t. ex. blir det alltid omdjligt
att avgdra, hur diktaren har framstillt uppkowmsten av den {orsta
ofreden pi jorden (Gullveigs drip?, orsaken till fejden mellan
dsar och vaner m. m.).

Men det finnes #ven dess forutom tillriickligt med svara
fragor att svara pa for forskningen om Volusp¢. Och nir det
giller att fastsld tiden for diktens tillkomst, uppfatiningen av
dess innehall samt — nigot som pa det ndrmaste sammanhinger
dédrmed — av dess stillning & ena sidan till de kristna askad-
ningarna, och & andra till de hedniska, gd meningarna mycket i
séir dven bland nyare forskare.

* Det #r tydligen alldeles omdjligt att bilda sig en riktig i6restdllning
om Gullveigs-episodens stdllning och innebérd, d& Gullveig ju ej fiunes
nimnd p& ndgot annat stélle i den norrdna litteraturen. Alla mer eller

mindre sinnrika utliggningar av Gullveigsskepnadens symboliska betydelse
sviva darfor ocksd fullstindigt i luften.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVI, NY FOLJD XXXII.
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Av dessa stridande &sikter fortjina sirskilt nagra ett nir-
mare beaktande. Den grundlige kdnnaren av norrén skaldekonst
Finnur Jonsson, anser att Volusp¢ har kommit till omkr. 935,
och att dess diktare har av:ett en poetisk framstillning av den
hedniska ldran i fullt medvetet syfte att framhiva den inne-
boende hogheten i denna i jamforelse med kristendomen, siledes,
att alla de forestdllningar, som framtrida i dikten, dro att anse
for nordiskt-hedniska. Déaremot vill E. Meyer gora gillande, att
dikten har tillkommit under tiden 1125—1150, och att den utgdr
ett forsok att framstilla de medeltida kristna forestdllningarna
om skapelsen, syndafallet, aterlosningen, himlen och helvetet samt
yttersta domen, klidda 1 en verklig eller diktad hednisk askad-
nings drikt. Boer aterigen anser, att dikten i viss man &r ett
slags mosaikarbete av forfattare, som ha varit skilda till tid och
askadning, under det att Bj. Olsen menar, att Voluspds skald
har varit ett slags synkretist, som mot slutet av 900-talet upp-
tridde pa Island, livad av uppsétet att verka medlande och for-
sonande mellan hedniskt och kristet ask&dningssitt .

Att diktens avslutning i mycket foreter likheter med den
kristna framstidllningen av de yttersta tingen, bevisar i och for
sig ej alls, att ens denna del av kviidet har blivit forfattad i
avsikten att framstilla kristen tro och kristna askddningar. Det
ar n#mligen, sdsom det redan har blivit framhallet av forskningen,
mycket mojligt, att forestillningar av det slag, som det hir &r
fraga om, skulle ha kunnat sméningom, si att siiga droppvis,
tringa fram till véra nejder redan arhundraden fore den tid-
punkt, d& kristendomen upptrider i Norden. Detta kunde ju ha
skett genom formedling av andra folk. Man kan t. ex. Atmin-
stone tinka sig, att vid detta dverflyttande en viktig roll spelades
av goterna, som redan under 200- och 300-talen hade gjort en
nérmare bekantskap med kristendomen, och med vilka nordborna
stodo i langvarig och livlig samférdsel, dven om intringandet av
de omtalade kristna forestallningarna i den nordiskt-hedna upp-

1 Om Vglusp{-fragans tidigare behandling se framfér allt Meyer:
Volusps 8. 1—10.
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fattningen till sin huvudsakliga del torde ha #gt rum forst lingre
fram. [ vilket fall som helst hade det desto littare kunnat ske,
om redan forut, sdsom ej synes osannolikt, i ndgon mén likartade
religiosa forestallningar hade férefunnits i Norden, bottnande i
urgamla askadningar, som voro gemensamma fér manga folk.
Vi veta ju, att den kristna liran om de yttersta tingen ej &r
ursprunglig for kristendomen.

For det fall, att man kunde pévisa ostridiga dverensstim-
melser mellan diktens 6vriga delar och vissa 1 medeltidens kristna
kyrka utbredda askddningar, som vila pa klassisk eller efter-
klassisk grund, kan naturligtvis en liknande tankeging t6ljas.

Till utredandet av fragan om Vgluspds tillkomsttid och
gyfte torde sikerligen ett ej ovisentligt bidrag kunna ldmnas,
om det vore mdjligt att nigot nirmare, an det hittills har skett,
klargdra diktens yttre och inre byggnad.

Volusp¢ 4r, som vi kidnna, en drdpa.

Ett stevmal i dikten #r tydligt framtridande. Dess stev
lyder, som kant ar:

Geyr nu Garmr mjok festr mun slitna
Syr Guipahells, en freki renna.

Detta stevindl omfattar enligt en av Brate! framstidlld Asikt
31—32 av de nu bevarade stroferna i kvidet (str. 27—58 jimte
4 foregéende). Det skulle alltsd ha innehallit sju stevmel, vart-
dera pa fyra strofer utom stevet, som pa det forsta stille, dar
det kan anses ha férckommit, nu skulle vara utfallet.

Emellertid méaste dnnu en omstindighet tas i skérskadan,
innan frigan om detta stevmal kan anses klarlagd.

[ den senare delen av kvidet, vilken atminstone i den form,
som detta nu har, utgér den stSrre hilften av det, utmirkes
framstillningens egenskap av spddom alldeles s#rskilt genom den
valkanda fréga, som med vissa mellanrum géng p& ging upp-
repas: Vitud enn eda hvat? DA den rad, som innehaller fragan,
utgér en oskiljaktig del av strofen och silunda sammanknytes

1 Simunds Edda s. 277 ff.
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med den nist foregiende raden genom ett stavrimsystem, méiste
det ju antas, att den ej férekommer som senare inskott & nigon
strof, dir vi finna den i1 handskrifterna. Det &r tydligt, att
sierskans fraga varje ging anger slutet pi ett stycke av hennes
tal. Att de olika stycken, som pi detta sitt avgrinsas, skulle
std i ett alldeles fritt forballande till stevinelen i det nyss om-
talade stevmaéalet, &r vil otdnkbart, ty ddrigenom skulle ett
olidligt virrvarr uppstd i dripans byggnad inom denna dess
huvuddel. Man méaste redan av denna grund anta, att inom
denna de béada indelningarna ha sammanfallit. Att detta verk-
ligen har varit fallet, och p& vad sitt det har skett, framgér
ocksd genom en nirmare granskning av forhallandena i H.
Denna handskrift har tydligen i fraga om stevet i det omtalade
stevmalet bittre &n R vidmakthallit sambandet med dikten i dess
ursprungliga skapnad. Medan R upprepar det fyrradiga stevet
4 ginger, s upprepas detta b ginger i H, som ju, stevet ordknat,
har denna avdelning flera strofer kortare (18 mot 29). De tre
forsta gingerna foregés stevet i H (i R endast en géng) omedel-
bart av en strof, som slutar med det ovanndmnda: ¥Vitud enn
eda hvat? P4i detta sitt motsvara varandra i H str. 30 och 31,
35 och 36, 41 och 42.

Vad som nu #&r ndmnt, synes vittna ddrom — vad ocksd
synes mest naturligt — att, sddan drépan ursprungligen var
byggd, i varje stevmel den sista strofen fore stevet hade slutat
med sierskans fraga, varefter valvan sjilv sésom ett slags svar
omedelbart hade upprepat det dystra stdmningsviackande stevet,
innan hon fortsatte sina meddelanden om det fruktansvérda till-
kominande eller slutligen dvergick till att skildra fornyelsens under.

Sannolikheten av att det forballer sig pa det sitt, som hir
ar framstallt, styrkes ytterligare genom arten av steveti Vegtams-
kvida, vilken dikt i sin yttre och inre daning sd néra sluter
sig till Voluspd. Stevet dr dven hir uppdelat pd tva strofer.
Den forra slutar med de kéinda orden av valvan, som Oden har
tvingat fram ur gravep for att lata honom fa kédnnedom om de
dolda oden, vilka bida Balder:
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Naudug sagdak, ni munk pegja.
Den senare bérjar omedelbart med de fyra raderna:
pegiat, volva, unz alkunna,

’ bik vilk fregma, vilk enn vita.

Likheten i anordning med det ifrigavarande Volusp{-stevet &r
pafallande.

Av vad hir dr sagt, maéste folja, att melen i det avhandlade
stevmelet ursprungligen maste ha varit flera, &n Brate har be-
raknat. I R forekomma strofer med slutraden: Vitud enn eda
hvat?, vilka ej enligt omedelbart vittnesbord av H ha eftersljts
av den fyrradiga fortsittningen, ytterligare fyra génger. Anta
vi, att en av dessa strofer har avslutat det forsta av de stevmel,
som Brate anser sig ha funnit, s& méaste stevmndlet dndock ha
riknat ytterligare Atminstone tre mel, saledes i allt minst tio.
Tillilka med steven skulle sdledes denna avdelning ldgst réknat
ha omfattat 51 strofer, utom dem 40, siledes ett tiotal fler, &n
handskrifterna ha bevarat. Detta forhallande synes stimma 6ver-
ens med den patagliga tillvaron av atskilliga luckori Volusp¢s
framstallning dven av slutkampen och virldsundergéngen !.

Med skildringen av denna upphor stevmalet, och dess stev
upprepas nu for sista gingen. Hirefter foljer drapans slemr
med dess teckning av den nya himmelen och jorden, och i denna
avdelning upprepas #nnu tvad ginger sierskans fraga: Vitud enn
eda hvat? D3 det ej dr osannolikt, att dven i denna del av dikten
luckor forekomma, far man vil tinka sig, att denna rad &ven
hiar av diktaren har blivit insatt med regelbundna mellanrum
(ocksd i denna avdelning antagligen i var fjirde strof). Foljakt-
ligen bor slemr ursprungligen ha haft Atminstone ndgot storre
omfing &n nu.

T I fraga om det ifrdgavarande stevmdlet md dven pdpekas, att str.
27 tydligen, hur dunkelt #n innehillet i dess forra hilft ter sig, méste till-
héra den avdelning av stevmdilet, diar vilvan infér Oden &dagaligger sin
kunskap om virldshemligheterna, och att den silunda har sin ritta plats
efter str. 28, i synnerhet som de strofer, vari det talas om Olins auga och

Heimdalls hljéd, uppenbart och i enlighet med vad forskningen allmént synes
anta, ha nira samband med varandra.
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Ar det alltsd genom det sagda &dagalagt, att diktens senare
del ursprungligen har ridknat ett avsevirt storre antal strofer &n
nu, s& kan det ocksd s#ttas i fradga, huruvida detsamma icke
giller sven om den forra (fore str. 27).

Det ar fullkomligt tydligt, att betydande luckor, med visshet
de allra storsta i kvéidet, forekomma just héar. Aven om man,
sdsom det verkligen, fastin troligtvis utan tillrackliga skil, har
gjorts, skulle anta, att #nda till 13 av de 26 hithérande stroferna
#ro senare insatta i dikten, méste det dock & andra sidan kunna
tas for givet, att ett si pass stort antal strofer ursprungligen har
tillhort denna del av kvidet, att den ej gérna kan ha tjansigjort
endast som dnngangr till drépan.

Fére det redan avhandlade stevindlet méiste man dirfor
sannolikt ténka sig ett annat med sitt sirskilda stev. Vilket detta
skulle ha varit, dirom behdver vil knappast négot tvivel rada.
Det #r sjalvsagt de fyra forsta raderna av str. 6, 9 och 23:

Gengo regin oll ginnheilug god,
@ rokstola, ok of bat gettusk.

Ett stev av denna lydelse skulle siirdeles val ha ldmpat sig
for ett stevmal, som innehdll en framstillning av virldens ska-
pelse och gudarnas virldsstyrelse, och det kan ej heller ha varit
olimpligt fér en skildring i samma stevmal av den ofrid, som
— &tminstone delvis till foljd av gudarnas eget fel — kom over
dem och virlden.

Anta vi, att detta stevmal har varit av ungefir samma om-
fang som det foljande — det troliga #r vil en fullstindig likhet
i fraga om omfénget —, alltsd med stevet omkr. 50 strofer, och
dértill berikna omkring 25 strofer for immgangr och slemr, si
skulle drapan ursprungligen ha utgjorts av omkring 125 strofer
eller kanske ndgot mera. Ett dylikt omfing kan knappast anses
allt for stort for en dikt, som var avsedd att ge en framstéllning
av det stora virldsskédespelet i hela dess forlopp. Tauken faller
alldeles ostkt pa Eystein Asgrimssons kénda och pi Island s4
hogt skattade dikt Lilja, som i 100 strofer, men med dubbelt
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sd langa rader som Volusp¢s, skildrar viarldefdrloppet fran rent
kristlig katolsk synpunkt. Vore det ej pa grund av Snorre Sturla-
sons framstillning i hans Edda sannolikt, att Voluspd redan
pa hans tid &tminstone i allminhet hade féretett de luckor, som
nu forefinnas i kvidet, s skulle man rent av kinpa sig frestad
till den meningen, att Eystein, nir han diktade Lilja, hade
drivits av &stundan att skapa en kristen motsvarighet till
Voluspd.

Till frigan om drépans byggnad hor dven spérsméilet om
det sutt, varpd skalden i sin dikt har latit sierskan upptréda.
Man kan ténka sig, att detta har varit ungefir foljande.

Det dr timligen tydligt, att diktaren av Volusp¢ har latit
vélvan framféra sin visdom i ett oavbrutet tal.

Likasom i skaldediktningens drapor deras forf. ofta —
kanske alltid — allra forst vinda sig till sina &bdrare med en
verkningstullt formad anhallan om uppmirksamhet for sitt kvade,
later Volusp¢ds skald sierskan i str. 1 allra forst vinda sig till
en samlad lyssnande mingd med ett hogtidligt tilltal och en
dérmed forenad &kallan av Oden. Att guden ej tinkes nérva-
rande i kretsen av ahdrare, dr fullt adagalagt dirigenom, att
sierskan ej némner honom forst. Meningen med att sierskan
skallar Oden, #r vil den, att hon &ropar honom sisom vittne
pé riktigheten av sin framstillning,.

Harefter tiljer valvan i dripans forsta stevmel vérldens
oden 1 det gingna, alltsi vad hon minnes.

Nar diktaren sedan skall lata henne overgd till forutsagel-
serna om det tillkommande, vilka framstillas i det senare stev-
malet och i slemr, tillgriper han elt medel, som var sirskilt
dgnat att ytterligare spanna uppmirksamheten hos dem, som
kunde komma att &hdra hans kvidde. Skalden infor hiar Oden
sjdlv i dikten. Detta later han ske s, att valvan tiljer om gudens
upptrddande och om vad hon p& hans anmaning har att siga
honom. Alldeles s&, som en gang lingre fram i tiden diktaren
av Vegtamskvida later den vise &sen kalla den doda sierskan
till liv for att av henne f& kunskap om de 6den, som vintade
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Balder och i samband dédrmed de 6vriga gudarna, later Voluspg-
skalden honom uppsoka valvan for att f& en liknande kdnnedom
om virldens och gudarnas blivande 6den. Oden bjuder henne
dyrbara gavor for att hon skall avsloja framtiden for honom.
Hon ger da efter for hans besvirjande uppmaningar. Forst later
hon honom, genom att omtala ting, somm han ensam borde ha
kunskap om (str. 28: 5—12, 27), forstd, hur oinskrdnkt hennes for-
méga #r att fatta, vad som dr andra formenat att veta. Och
sedan framsiger hon sin virldsspddom, vars gripande hogtidlighet
ter sig &nnu méktigare déirigenom, att man tidnker sig den under
andaktsfull tystnad &hdrd av virldens styresman, gudars och
minniskors fader och herre.

Det &ar vidl knappast nodigt att papeka, att om den upp-
fattning av Volupés yttre och inre byggnad, som nu har fram-
stillts visar sig riktig, detta maste medfora vissa sannolikheter i
avseende pa fragorna om kvidets tillkomst och syfte. Forst och
framst maste dikten i stort sett vara enhetlig, om man undantar
de genom senare inskott tillkomna stroferna 9: 5—i16 (det s. k.
Dvergatal). Vidare synes det, som om bland de ovan nimnda
forskarna i Voluspé-sporsmalet F. Jénsson vore den, som har
kommit sanningen ndrmast i friga om kvidets allménna visen.
Dikten #r sannolikt, f6r att ej sfga med visshet, rent hednisk,
14t vara att det vil med fog kan anses ovisst, huruvida dess forf,
har haft syftet att med den upptrida som en férkdmpe for den
hedniska liran gent emot den kristna. Det, som finnes kvar av
dikten, ldmnar alls intet stod for det antagandet, att den har
innehéllit nagot slags angrepp mot olika tdnkande. Sannolikast
ir val, att dikten #r ett omedelbart uttryck f6r en stdmning av
hinforelse for de stora och miktiga bilder, som den hedna askad-
ningen i Norden hade en sddan rikedom av. Likasom Liljas
skald, ndr han mera #n 400 Ar senare diktar sitt ryktbara kvad,
ej vinder sig mot nagon annan religion #n den kristna utan
sjunger sin dripa gripen av den katolska kristendomens miktiga
trosinnehdll, s& torde e heller Volusp¢s diktare ha sjungit sitt
kvad som en stridssdng; hans syfte med sin dikt har nog varit



62 Akerblom: Démr um daudan hvern.

att, sdsom Bugge siiger, »férkunna sanningar s& djupa, som de
kunde skadas av en hednisk ande, ett hopp si hirligt, som det
kunde kvilla opp i1 en hednisk sjils.

Axel Akerblom.

Déomr um daudan hvern. (Hav. str. 77).

I Ark. 35 s. 27 £f. upptar Ernst Kock till férnyad behand-
ling fragan om den ritta tydningen av ordet déomr i Hév. str. 77
(jmf. bans uppsats i Ark. 33 s. 175 ff., och mitt inladgg 34 s. 171 ff),
vilket han fortfarande vill tolka med »dras.

Forst en inledande anmirkning. DA Ernst Kock siger, att
nordiska filologer visa obensigenhet att pa denna punkt boja sig
for fakta (d. v. s. hans teori), méste det padpekas — nagot, som
hade bort tyckas onodigt —, att dessa filologer just vilja skar-
skdda de fakta, som tala for eller emot hans mening 1.

E. Kock siiger, att han har fullstindigt kullslagit mitt reso-
nemang om hans tolkning. Hérvid forbiser han emellertid ett
icke alldeles oviktigt faktum, som jag bl. a. har stétt min mening
pé, nédmligen att det ej finnes nagot sprakligt beligg for den
satsen, att domr 1 nordiska spridk verkligen har haft betydelsen
sdra». 1 saknad av ett otvetydigt sprakligt vittnesbord blir for-
soket att &t ordet hévda denna betydelse tydligen enbart en
konstruktion, som p& sin hojd kan leda till en viss san-
nolikhet.

E. Kock synes atminstone i nigon méan ha fitt syn pa
detta forhallande. Han talar nu om osannolikheten av »att
skalden skulle hava helt saknat forstdelse for det fadernedrvda
domr wm daudan»+ och forutsitter t. 0. m. som en mojlighet
— lat vara avligsen —, att han skulle ha saknat denna for-
stielse. Standpunkten #dr s&lunda har vitt skild fran den ur-
sprungliga med dess kategoriskt utformade péastienden, och s&
till vida kan det tyckas, som om syftet med mitt forra inligg i
fragan till en ej ovisentlig del vore vunnet.

Emellertid 4ro vi dnnu oeniga i atskilligt.

! Muntligen har redan vid teoriens forata framstillande i Filologiska
gillskapet i Lund mot denna av prof. Emil Olson gjorts en anméirkning,
vilken, sd vitt jag vet, ej har blivit vederlagd: om démr betyder »dra», ar
det svirt att tinka sig, hur uttrycket ddmr um daudan skulle vara kon-
struerat.
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Vad ordstirr betriffar, av det kanske ej fullt si sikert, som
E. Kock péastar, att det ej ges nidgon dalig sidan.

I Snorres Edda Skaldsk, kap. 17 fortiljes, sdsom vi veta,
om Tjalves strid med Mackurkalve sawmtidigt med Tors envige
med Hrungne: >En pjalfi vd at Mokkurkalfa, ok fell han vid
litinn ordstirr>. Det har vil icke fallit ndgon in att uppfatta
meningen med detta uttalande si, att M. verkligen foll med éra,
fastin denna var ritt obetydlig. Innebérden &r ritt och slatt:
»M. foll med vanéra». P& ungefiar samma siitt fir »med litlum
ordstir» (Vatnsd. s. s. 20) tolkas. Mot mikill ordstérr svarar litill
ordstirrl. Vore det — om vi nu vilja gissa — osannolikt, att
det i motsats till det fulltygade godr o. ocksd har funnits ett
illr 0.? Hurusombhelst: det fanns, tvirtemot vad E. Kock péstar,
for fornnordiskt medvetande en ordstirr, som icke var berom-
mande.

Hir ma ndmnas ett belysande analogt forhallande. Det #r
allmént ként, att ordet heill (n.) betyder »lycka», »lofte, varsel
om lycka». Fullt ut i lika hog grad géller det om hesll, att det
alltid utmérker ndgot lyckosamt, som det kan séigas om #irr, att
det alltid betyder »ira», aldrig motsatsen. Och likvil fiuna vi det
ej ovanliga 4llt heill i betydelsen »olyckas, »olyckligt forebud».

For att ytterligare klargdra, hur oriktig min uppfattning av
ordstirr dr, anfér E. Kock ett citat ur den fe. dikten om Salomo
och Saturnus: hwedre him mes wissefa | wyrda ehwylce | 3eme-
tistan | 3if he bid modes 3leaw. »Ville Akerblom handskas med
denna sats pad samma sitt, som han jort med Hv. 762 s skulle
han fi fram tvd sorters vise: de med skarpt férstind och de,
som -— #ro utan!»> Om beviskraften av den salunda gjorda
analogien #ér hér onddigt att orda inera #n vad som nyss dr sagt
om ordstirr. For att man skulle f4 styrkan av denna beviskraft
fastslagen, krivdes en genomgdende jamforelse mellan fe. och
fnord. sprik i avseende p& ordabetydelse och stilvanor, och en
sddan saknas #nnu. Dock skulle det — oberoende hirav —
kanske kunna forefalla #ven en icke fackman, som om i det
anforda citatet den konditional-hypotetiska bisatsen borde ha
négon betydelse, och att denna skulle kunna ha samband med
det alldeles icke okinda faktum, att dven en vis icke oavbrutet
under hela sitt liv &r »skarp till forstindet>. En sddan férmodan
skulle ju, om man ville halla p4 den av E. Kock gjorda jém-
forelsen, fa ett ytterligare stod genom analogien med samman-
stillningen mikill (godr) ordstirr : litill (illr?) ordstirr.

! Jmf, de vilkiinda foreteelser i uttryckssitt, varom E. Kock erinrar
8. 28 &verst.
? D. v. 8, sitta en antagen »ddlig» ordstirr mot gédr ordstirr.
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»For det andra», siger E. Kock, »anjiver i démr um daudan
hvern detta tillfogade hAvern uttalandets jiltighet for alla de fall,
dar domr Gverhuvud férvirvats, icke att var och en forvirvat
dra . ..». Har har E. Kock utan tvivel gjort sig skyldig till en
logisk cirkel. — Vad han vill bevisa, ar att domr betyder »éra»
och icke »dom», »omddme»; f6r detta indaméil anvinder han en
bevisforing. som grundar sig pd det antagandet, att ordet har
just den betydelse han vill tilligga det; utan detta antagande
(alltsd om démr betydde »dom», »omddme»), vore ju tankegingen
orimlig. .

»For det tredje talar Akerblom om den tid, d& H4vama4l
diktades». Lidsarten ar nigot fordndrad; jag talade om den
tid, ndar den omformilda Havamdlsstrofen diktades, och jag
finner, att E. Kock i fortsittningen av sin framstillning omfattar
alldeles sainma mening som jag om strofens tillkomst. Det &r i
samband hédrmed, som han pad det sitt, som jag redan har om-
némut, Atminstone for ett 6gonblick #ndrar sin stindpunkt i fore-
liggande fraga.

Denna #ndring frantar han omedelbart dérefter en stor del
av dess betydelse genom sitt tilligg, att det ingenting &ndrar i
huvudsaken, om skalden skulle ha saknat forstaelse for det fiderne-
arvda domr um daudan. »Ett marmorblock, insatt i en grastens-
mur, r marmor, dven om byggméstaren tror, att det dr grasten.
Bilden blir skev, om jenom den p& missuppfattning beroende nya
anvindningen en annan innebdrd intvingas i deu gawmla frasen.
Men i eddan har frasen karaktiren av fristdende citats.

Forf:ns tankegdng synes hir nagot dverraskande. Om en
skald diktar en strof och ddrvid anvinder uttryck, som en ging
i tiden ha haft en annan betydelse, om vilken bade han och
hans samtid #4ro okuuniga, si méste vil i all rimlighets namn
strofen dven av eftervirlden bora uppfattas s, som diktaren
sjalv tankte sig den, och ej si, som om ban hade anvint ut-
trycken i deras forna betydelse, vilken fér honom var okdnd.

Den forntida nordbous tankar om vandran och ddden upp-
fatta E. Kock och jag fortfarande ndgot olika. Han synes nistan
mena, att det for nordbon var likgiltigt, om han efterlimnade
ett vandrat namn, blott han undgick vaniran, medan han levde.

Detta ar sikerligen en missuppfattning. I sakens visen
ligger ju, att den, som lidelsefullt tringtar efter #ra, dven maste
lida av tanken pi van#ra; ar hans hogsta &stundan ett #rofullt
minne, sd maste han ock biva tillbaka for tanken pa att vanidrad
leva i hagkomsten. Den »ikta» nordbons stora »passion» var
dran, dran i livet, dran efter doden. Men dirmed samman-
hdngde ock den enda stora fruktan, som hans modiga hjirta
hyste. Hela den norrdna litteraturen vittnar om att nordmannen
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med oro, nistan med #ngslan vidrnade sig mot allt, som kunde
minska nagot i hans #dra, mot allt, som kunde nédga honom att
leva vandrad och limna ett vandrat namn efter sig. Den, som
har ndgot tvivel i friga om den saken, hinvisar jag till Gren-
bechs »Vor Folkesmt i Oldtiden», dar framstillningen i stor ut-
strickning bér vittne om de nimnda forhallandena.

Niar Wiglaf i Beowulfskvadet siger till de fega kamraterna:
»Bittre d6 an leva med skam!», s& menar han icke, att det &r
béttre att do med skam #n att leva med skam. Hans ord
maste tydas si: »>Bittre att d6 med &dra &n att leva med
skamos.

Och vem kan vil ett dgonblick tvivla pa ati Egil Skalla-
grimsson langt hellre skulle ha velat, att hans namn efter hans
dod sjonke i glomskans natt, hur stor &n denna olycka kunde
ha tett sig f6r honom, #n att han skulle leva kvar i eftervirldens
minne sésom en, vilken »usel i hdg hade bytt mot ringar en
broders lik», eller sisom en, vilken hade uraktlatit att utkridva
"himnd for oforriatter mot honom sjilv eller hans slakt?

Nog visste nordbon att skatta »domen 6ver dod mans», dven
1 den nu h#évdvunna betydelsen av detta uttryck.

Malmé i december 1918.
Axel Akerblom.
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/

Om oOvergangen y > 6 framfor rd i .
svenskan.

I sin for uppfattningen av overgingen 7 > & grundliggande
avhandling i Arkiv £ nord. fil. IX har Kock framstillt den me-
ningen, att skrivningar som byrdh, byrdha, wyrdha i reformations-
skrifterna bero darpa, att y dialektiskt forlingts framfor rdh.
De namnda skrivningarna skulle séledes representera ett verkligt
uttal med y. A andra sidan har Hesselman i sitt arbete om De
korta vokalerna i och y hivdat den uppfattningen, att dylika
y-former under senare hilften av 1400-talet och under 1500-tulet
véaseutligen dro av rent ortografisk art och att siledes de nimnda
skrivningarna i reformationsskrifterna ej haft stod i reformato-
rernas talsprdk. Sjilv har jag frapperats av att hos Olaus Petri
dylika former endast patriffas i ord, i vilka vokalen foregis av
b eller w, och jag drog dirav den slutsatsen, att dessa konso-
nanter fordrojt Overgdngen y > 4. Av samma mening #r N.
Lindqvist i Studier &ver reformationstidens bibelsvenska, medan
E. Neuman i avhandlingen om Vokalbalansen a: ¢ hivdar samma
uppfattning som Hesselman. P& grund av de ogynnsamma om-
sﬁéndigheter, under vilka mitt arbete slutredigerades, har fram-
stillningen och motiveringen pa denna liksom pa atskilliga andra
punkter blivit vil knapphéndig och t. 0. m. lett till missforstand .
Jag skall darfor hér nedan forebringa en nigot fylligare moti-

11 sin recension av mitt arbete i Humanistisk tidskrift polemiserar
silunda Lindroth mot att jag undvikit all parallellisering mellan ¢ och y och
menar, att y blivit 6 dven i kortstaviga ord. I sjilva verket diskuterar jag
uttryckligen sid. 54 denna overgdng. - Vad jag velat siiga ar endast det, att
denna i dialekterna forekommande Sverging ej avsatt ndgra sdkra spér i
0. Petris sprik. Skillnaden mellan dialekterna och O. Petris sprdk #r si-
lunda endast av kronologisk art. — D& Lindroth i samma rec. polemiserar
mot termen »val vid valfrihet> har han forbisett, att jag forbehillit denna
term for ord av typen flugu, konu, d. v. s. kortstaviga ord, vilkas indelse
innehiller ¢ eller u. I 6vriga fall, sisom for bod, har jag, med avsikt, nyttjat
den neutrala termen »viixlingen har upphivts till férman fér».
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vering for min stindpunkt, varvid materialet himtas frén tiden
fore 1524. '

De, som anse, att byrda, wyrda etc. i reformationsskrifterna
dro enbart traditionella skrivningar, bruka, med ritta, hinvisa
till den stora roll, som Vadstena klosterlitteratur spelat for den
senare medeltidens skrifttradition. D& i Vadstenatrakten y &nnu
kvarstar framfor fornsvenskt »dh, dro y-skrivningarna i de skrifter,
som utgatt fran Vadstenaklostret, ‘en Ostgotsk dialektegenhet, som
sedan efterbildats av skrivare, for vilkas eget talsprdk ett y-uttal
var Irimmande. Eller kanske saken snarare bor uttryckas sa,
att man bibeboll den #ldre, traditionella skrivningen under in-
verkan av y-formerna i Vadstenaskrifterna, dven sedan y i uttalet
fatt lamna plats for o.

Detta resonemang kan dock ej uppritthéllas infér de fak-
tiska forballandena. I  Vadstena klosterlitteratur frdn slutet av
1400-talet och borjan av 1500-talet kvarstdr ndmligen y
endast efter » men icke efter w. Det heter sdlunda byrdh,
byrdha etc. men wdrdha, wordhning etc. Ord med annan kon-
gonant #n b, w framfor y har jag endast patriffat i en av de
genomgéngna skrifterna. Exempel:

Undervisning for skriftefader (SFS h. 64), 6versatt
av en Vadstenanunna: wanwirdhnig 156, wanwdrdho 156, 165,
wanwordelika 156, 159 m. fl.

Klosterregler (SFS h. 64), oversatt av en Vadstenanunna:
byrdhe 171, 199 — wirdhnig 195, owidrdhnig 208.

Speculum virginum (SFS h. 115), handskrift frAn 1472
—82 av Mathias Laurentii fran Jonképing, munk i Vadstena:
byrdhe 399, byrdh 450, byrdhena 446, byrdhinna 420, byrdhin 426,
inbyrdhis 418, 419 m. fl., hdégbyrdoghet 427, wdlbyrdoghir 420
m. fi., withnisbyrdh 391 m. fl. — wirdoms 406, wanwordhning 418,
owordhningh 418, miswordhning 450, wir(d)ningx 458, wirdhir 450;
enda undantaget ar wyrdhningh 412. '

Sjalens kloster (SFS bh. 63 o. 64), oversatt fran latin av
Jons Budde, men avtryckt efter en avskrift, som bestrjdes av abbe-
dissan i Vadstena Margit Clausadotter: byrdhe 33, 87, byrddenne
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69, jnbyrdhes 49 (2), 50, witnesbyrdh 716 — wordho 30, 69, 134,
wordhes 47, wordhena 134, wirdhnig(h) 30, 31, 34, 62. Da, si-
som nedan visas, Jons Budde ej sjilv anvidnder y-former av
ovannimnda ord, &ro de helt sikert avskrivarens.

Till Ostergstland hor val ock S:t Amalberga (i Fsv.
legendarium 3: 276 f.), om vilken det heter: »oc wiindhes thenna
legenda oppa gdtha maal Anno domini 1503»: byrdh ‘borda’ 282,
302, jn byrdhis 296, jnbyrdhis 300, 307, witnesbyrdh 307, wdil-
byrdoghet 284 — woirdhelika 282, 284, wordhnig 298, 301. Hir
forekomma dessutom skyrdha timen 304, skyrdha folk 304.

Aven i andra Vadstenaskrifter, som jag genomgatt, har for-
delningen av y och ¢ varit densamma utom i en enda: Stimulus
amoris (SFS h. 125), handskrift frdn omkring 1500 av Anna
Matsdotter fran Vadstena, som har genomgéende y dven i wyrdh-
ning(h) 9, 19, 22. Detta beror dock sannolikt pd en starkt arkai-
serande ortografi, vilket framngar darav, att avskriften anvénder
y dven 1 byrias 3, syria 6, fylgh 18 o. s. v.

Jag har visserligen ej genomgatt alla Vadstenaskrifterna,
men det anforda torde vara nog for att visa, att former som
wyrdha, wyrdhning i reformationsskrifterna ej kunna ha upp-
tagits fran Vadstena klosterlitteratur.

De nu behandlade urkunderna torde avspegla Ostgdtskt
sprik. Till Véstmanland féras vi med Peder Manssons skrifter.
Peder Mansson var fodd i Tillberga i stdra Vistmanland, och
hans fader var slottshdvitsman i Vasterds. Visserligen var han
en tid inskriven som munk i Vadstena, men hans sprak #r siker-
ligen bildat under inflytande av vistmanlindskan, och man kan
dari ocksa urskilja speciellt vistmanlindska drag.

Av intresse &r hans behandling av fornsvenskt g, som i
vissa stillningar konsekvent overgatt till d, i andra lika konse-
kvent kvarstdr. Vixlingen mellan y och ¢ &r salunda fullt ljud-
historiskt motiverad, och nigot utrymme for traditionella skriv-
ningar synes ej finnas. Exemplen i den foljande dversikten éro,
s& vitt e] annat séges, himtade fran Bondakonst (ed. Geete), och
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sidhénvisningarna gilla detta arbete. Beldggen pd de enskilda
orden i#ro talrika, fastin endast ett anfoéres:

a.
b.
c.

—

1.

tramfor I, n, r(r): fol 221, mankins 271, bor Sjokonsulatet 33.

framfor Id: Boldherna 230, koldh 221, stildh Sjokonsulatet 10.

framfor dhg, 14, ng, ri: stodhyes 314, .bilyor Sjokonsulatet 109,
folya Sjokonsulatet 9, hilyandis 352, skb'lyes 229, skinyan
Sjokonsulatet 18, biryat dirs. 8, eldhmdiryo Adelstenars be-
arbetning 521, sméryes 230, spiryandis Sjokonsulatet 4.
Ordet mynya av mnt. minia ‘mdnja’ har genomglende y pé
grund av att y jamforelsevis sent uppkommit av i.

framfor vk, rn, »rr: bork 347, hirne 315, térne 244, dorren 221.
Kyrsebdratrd 347, lyrsebir 348 ha diremot alltid y, emedan
labialiseringen ¢ > y #4r jamforelsevis sen. Kanske ocksé
det foregdende k-ljudet fordrojt overgéngen. ‘

framfor rt: yrther 225, yrtagardhen 352, maalyrth 359, odhyith
356 ha alltid y, kanske emedan y stod i framljud; ddremot
har y blivit ¢ i worth 337 (2), 338, sivida ordet ej lanats
med ¢-ljud. _

framfor » 4 ¢: tyry trd 255.

framfor nn, nd sthr y utom i sondher, som kan ha uppkom-
mit av ildre sunder eller av synder i svagtousstillning.

framftor ns: fonsther 252.

framfor Id, U stir y, {framfor Is ¢ i dilsko 227.

framfor ss: lys ‘loss’ 258, wdggia lys 35D, mys 356, myssena
356. Déaremot stir 6 i toswa 336.

framfor sk, st: byske 266, wpryskias 201, brysth 220, lysther
221.

framfoér m: grymman storm 292, ympas 319, skrymtha 268.

framfor k, p, t i olika stillningar: mykith 269, mykna 331,
mykla 297, drypia 227, yppen 297, ypna 324, yxeskaffth
324, flythia 335, nytyes 829, nyther ‘notter’ 333, walnyther
346. Undantag utgér flokthenne 268.

Ordet yffnelika har alltid y men klifitena alltid ¢.
En forfattare, soin synbarligen icke lamnar ndgot utrymme

for godtyckliga skrivningar, da det giller fordelningen av y och 4,
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bor givetvis ha vitsord, da det giller att- avgora fragan, om over-
gdngen y > ¢ i nagon mén paverkats av féregdende konsonant,
i synnerhet som han dven pd denna punkt ér fullt konsekvent.

Regeln #r foljande: y kvarstir efter b, w, £ men har
efter h 6vergdtt till.6. Exempel med m fore y finnas ej.
Sjokonsulatet: jrbyrdis 61, 96, wpbyrdh 82, withnesbyrdh 41, Vithnes

byrdh 73.

Stridskonst: = byrdher 129 (2), byrdena 129, Jnbyrdeliken 141, in-

byrdis 141, jnbyrdis 120, 148, wanwyrdas 160.
Bondakonst: byrdogh ‘bdrande’ om trid 317, 324 m. fl., ofwl-

byrdogh ‘annu e] utklackt' om #gg 261, jnbyrdes 259, skyrd-

enne ‘skdrytan pa avskurna grenar' 314 m. fl., affskyrdh 312,

313 m. fl., wthskyrdh ‘utskarning’ 349 m. fl. ~ hérdhen

‘herden’ 238, 244, 260, hirdhan 238, hordanom 262, getha

horden 244.

Adelstenars bearbetning: bredh skyrd 510, skyrdhenne 512, affsky:-
derna H22.
Skinnberedning: wthskyrdhen 542, vthskyrdh 544.

Undantag finnas ej. Det ar patagligt, att ¢ i ord som skyrdh,
affskyrdh, byrdogh i den hir anvinda betydelsen €j kan forklaras
genom skrifttradition, lika litet som skillnaden mellan & ena sidan
byrdh, skyrdh, wyrdhning etc. och & andra sidan hérdhe kan for-
klaras genom inverkan fran ostgotskan under Peder Ménssons
vistelse som munk i Vadstens L.

!t Aven andra vistmanlindska dialektdrag kunna spiras i Peder Méns-
sons skrifter. Sisom sidana torde kunna riknas overgdngen u > o i wonnit
Stridskonst 169 m. fl. och i ord av typen oghn, t. ex. oghnen Stridsk. 182,
hognelika Stenb. 467, 6vergingen u >y, ¢ mellan s, ¢, r och nn: synnan Bondak.
830, sonmnan dirs. 334, tyn (adj.) Skinnberedn. 534, tynnor Stridsk. 176, bronnen
Bondak. 208 m, fl.,, 6vergdng o = é fore och efter »: stérm Bondak. 291, til-
storina Stridsk. 167, torffwal Bondak, 363, borsther dirs. 265, frosth dirs. 293,
rottor dirs. 213, ¢réldom Stenb. 459, trilkdrlingom dirs. 480 samt kanske
ocksd tdrth Bondak. 201, vidare framfor 1 i télken boskaper Bondak. 206, hoi
smolker dédrs. 203, bélme yrth 267. Ett dialektdrag ar aven 6vergingen ¢ >¢
i skelyes Bondak. 239, athskelyas dars. 259, atskelde dirs. 261, Selff Konstb.
384. Slaktskapen med spraket i P. Swarts kron. faller genast i ogonen.
Det har di sitt intresse att konstatera, att likrom P. Swart fiven Peder
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Ménne man icke i ljuset hirav bor se y-formerna i Nya
Testamentet 1526, om N. Lindqvist har ritt i att Laurentius
Andrese var vistmanlénning? Overensstimmelsen med Peder
Méussons sprak &r pd denna punkt fullstindig utom diri, att
Nya Test. i vissa hinseenden foretrider en nigot yngre stand-
punkt. Salunda har Nya Test. § efter sk i ordet skérdh.

Det har anmirkts, att en regel, enligt vilken y kvarstar
efter 6 men ej efter m, dr misstinkt, och sjilv har jag betecknat
det som oklart, varfér y behandlas olika efter dessa bada kon-
sonanter. Vi f& dock boja oss infor faktum. Skillnaden mellan
byrda och morda dr namligen e] inskrinkt till Olaus Petris skrifter,
utan den Aterfinnes i en urkund med sd foga traditionsbundet
sprik som Historia Trojana, som i stor utstrdckning anvinder
sé utpraglade dialektformer som sdster, sdsken, medsommar, meddag,
selff, bdndh, hdnd, tel, wedh, wonnen m. fl. Bland exemplen ma
némnas: byrda 12, byrdog 34, jubyrdes 2, tulbyrdeliga 34, wdlbyr-
dog T, byrdena 24, wyrd 259, wyrdeliga 57, wyrdning 310 —
morder 219, 285, 289, mirdas 206, morde 283. Huru wyrd, wyrde-
liga, wyrdning béra uppfattas, ar dock ej fullt klart, dd de nagon
ging forekommande wanworda 34, wordning 44, 98, myswordeliga
34, wordha 68 m. fl. synas forutsitta ett mellanstadium med 6.
Aven av hégbyrdog férekomma enstaka sidoformer med o, t. ex.
hiégbordog 43, men dessa bora kanske sammanhallas med det diven
forekommande Hogbwrdog 19, som i sin tur kan jaimféras med isl.
velburdugr. Aven en annau uppfattning ir mojlig. Jamte hdg-
bordog forekomma dven hdgboren, higbwrem, t. ex. higbwina 9,
och fran dessa kunna o, » ha overforts till hogbordog, highwrdog.
Jag tror salunda ej, att hdgbordog 4r ett sikert exempel pa den

Miansson kiinner évergingen a > ¢ framfdr ad, vilket framgir av skrivningar
som candom ‘ander’ Adelstenar 519, aanda dggiom dirs. 517, aanda rwm
‘rum  att andas’ Bondsk. 8308, waathan aandha ddrs. 215, eldh braando
Stridek. 177, saandh Bondak. 362, raandher Stenb. 458. Infor detta faktum
ar det svirt att komma ifrdn, att i sodra Vistmanland funnits en overging
«>d framfor nd, vilket torde vara av betydelse for uppfattningen av denna
© 6vergdng i riksspraket. Av intresse 4ro ocksa former som wortor Bondak.
240, maalyrth dars. 273, hemmelskan eldh dirs. 241, daamb Stridsk. 1562 m, fl.
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dialektiska 6verghngen ¢ > o framfdr r 4 konsonant, som Kock
foreslar 1 Arkiv f. nord. fil. XVI s 267 not och Sv. Ljudh. II
s. 18. Dessa o-former inverka sidlunda ej pd huvudfrigan, den
olika behandlingen av y efter b och m. Sikra undantag éro dar-
emot bordog 81, obirdeliga 45, tiilbordog 95, tilbordeliget 271, av
vilka dock &tminstone det sista kan ha erhéllit ¢ genom anslut-
ning till det dven forekommande #ilbiriig.

Det #4r ej utrett, vilken dialekt som avspeglas i Hist. Trojana.
Beckman foreslir emellertid Arbogatrakten eller ostra delen av
Ostergotland.

Ett tredje stadium i utvecklingen foreligger i Jons Buddes
skrifter. Budde var som bekant munk i Nidendals kloster, och
det ar vdl sannolikt, att hans sprak tagit intryck av finlindskan

Tundalus (SFS h. 64) handskr. fran 1491: jnbdrdes 219.
226, 244, virde 251.

Guido (SFS h. 64) handskr. fran 1489—91: bordh 205,
withnesbordh 255, virdhd 285, vanvirder 286.

Om S:t Katarina af Sverige (Fsv. leg. 3 s. 519 £,
handskr. fran 1487--1491*: jubirdes 523, 526, bordogh 528, til-
bordokt 551, sywirde 525, sywirdoghom 549, vordho 554, 562,
sywdrdes 558, wordningh 533, H46.

Samma stadium foreligger i skriften Om konung Erik
den helige (Fsv. leg. 3 s. 343 f), som till forfattare har priorn
i Sigtuna, sedan biskopen i Visterds Israel Erlandsson (prior
1298—1311). Den #&r publicerad efter en avskrift fran &r 1817,
varfor exemplen anforas med all reservation: birdogher 343, wdlbor-
dogha 343, bordhamen 344, | Welbordogh 366, welbirdogh 372, 382,
wanwordeligha 348, wérning 370 (men dven byrdh 349, 357 m. fl.).
Att den hdrstammar fran uppsvenskt omrade framgir av former
som greet 346, 377, greto 383 o. s. v.

Av det foregiende torde framgé, att 6veArgé,ngen y > 0 fram-
for rd ej skett samtidigt i hela det svenska sprikomridet och
att y #nnu vid medeltidens slut kvarstatt i vissa dialekter efter
vissa konsonanter, déribland b, w, k. Till dessa dialekter hora

! Jfr Hultman Jéns Buddes bok, Hilsingfors 1895.
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ostgotskan, som dnnu har y i hithérande ord, samt den sydliga
véastmanlidndskan.

Det dr mot bakgrunden hirav, jag med ledning av former
som byrdha, wyrdha i O. Petris skrifter formulerat regeln, att b
och w fordrsjt 6vergéngen y > ¢ framfoér rd. Déremot har jag
icke tilltrott mig att avgodra, om hithérande ord haft y #ven i
O. Petris talsprék. Betraffande orden wdérda och wiérdning ar
detta knappast troligt, d& dessa ord i regel skrivas med ¢ och
y-formerna nistan endast foreligga i sddana skrifter, vilkas sprak
dven i andra hénseenden avviker fran O. Petris eget eller som
std bibeln n#ra, ssom Postillorna, och dirfor lidtt paverkats av
Nya Testamentets sprakbruk. I Swar pa tolf sporsmdl fore-
komma de endast i de delar, som utgéra referat av Peder Galles
skrift. Nagot annorlunda ar forhdllandet med orden byrdh, byrdka
0. 8. v. Dessa skrivas i regel med y, och ¢-formerna #ro jam-
forelsevis fataliga. Detta kan tolkas sd, att O. Petri sjilv fran
bérjan uttalat dessa ord med y, men att han fran dialekter med
o-ljud, t. ex. stockholmskan, upptagit former som welbordig i
Tankeboken, birdo i Arlig skapelse. Vad som emellertid gor en
sadan tolkning tvivelaktig &r den omstindigheten, att O. Petris
skriftsprdk utgér frdn medeltidens kanslisprdk -— ett studium av
hans formlédra vittnar ofértydbart dirom —, och flertalet av hit-
horande exempel #ro just sidana ord, som #ro vanliga i kansli-
spriket och ddr ingd i stidende fraser, varfor de bibehallit sin
gamla skriviorm, t. ex. byrdh i uttrycket »epter Gudz byrdh»,
witnesbyrdh 1 »til ytirmeera wisso oc witnisbyrdh», welbyrdig i
serlig oc welbyrdog man» o. s. v. Aven jnbyrdes har i regel y
i kansliskrivelserna. Andra ord som wpbyrd, byrdeman, byrda
(verb), jermbyrd, vthbyrdes #ro rent arkaistiska. Atersts salunda
endast subst. byrda och barnsbyrden, som skulle vittna om att y
kvarstdr i O. Petris eget sprik. Men di hau sjalv i Arlig ska-
pelse skriver birdo, och byrda endast forekommer i hans tryckta
skrifter, kan den senare formen mycket vil hava inkommit vid
tryckningen eller av O. Petri sjilv hava upptagits fran exem-
pelvis Nya Testamentet som alternativ form i hans skriftsprak.
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Resultatet blir alltsd, att jag fortfarande icke anser mig
med sdkerhet kunna avgdra, om y kvarstatt mellan b och »d i
O. Petris talsprak. Det #r mojligt, men icke mer &n majligt,
knappast ens troligt.

Min uppfattning av dvergngen y > ¢ framfor rd dr sa-
lunda den, att &vergingen icke forsigghtt samtidigt efter alla
konsonanter. Den har fordréjts av ett foregdende labialt eller
palatalt Ijud, atminstone &, w, k. Lingst kvarstar y efter b.

Resultatet styrkes ddrav, att i de annu levande dialekterna
i Ostergstland y kvarstar i byla ‘bérda’, myhld ‘nedgémma (om
barnaféderskor, som undansticka sitt foster' (Kalén) men daremot
e} 1 skord!, vilken senare form dock har beviskraft, endast om
den #r verkligt folklig och ej upptagits fran riksspraket.

Johan Palmér.

Vidare om Ské,ne och Scadinavia.

I den under senaste tid ganska livliga diskussionen om
ursprunget till namnet Skdne har docenten Hjalmar Lindroth
gjort tvid nya inligg. 1 det ena av dessa, namligen uppsatsen
»Aro Scadinavia och Skdne samma ord?» (utg. i Ark. nf. XXXI,
29 ff), vénder han sig visentligen mot min artikel »Ar Skane
de gamles Scadinavia?» (i Ark. nf. XXX, 71 ff. 2).

Nagra anmérkningar av mig med anledning av Lindroths
sistnimnda uppsats torde vara befogade.

Jag vinde mig i artikeln »Ar Skine de gamles Scadinavia?»
mot en avhandling med samma titel av Lindroth, hvilken av-
handling utgivits i Namn och bygd I1I s. 10 ff. 1 sistnémnda
artikel ansdg Lindroth — fér att anvéinda hans eget referaf i
Ark. nf. XXX, 29 — »1) att de bada namnen Scadinavia och

! N. Lindqvist Reformationstidens bibelsvenska s. 70.

?*1 den andra artikeln »Skandinavien och Sk&ne»> i Namn o. bygd
1918 . 104 fI. visar Lindroth pd fér mig overtvgande sitt, att Noreens ety-
mologi (i Studier tillegnade Esains Tegnér 1918 s. 43 ff.) icke idr riktig.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVI, NY FOLJD XXXII,
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Skdne ingalunda behdva vara samma namn pid grund av
realias vittnesbord; 2) att de icke kunna vara samma namn,
forsavitt vi skola ha respekt for de ljudlagar, vi genom metodisk
forskning anse oss kunna konstatera; 3) att namnet Skdne genom
identifikation med Scadinavia skulle ryckas loss frin det sam-
manhang med andra, delvis identiska namn pa Skdn-, dit det
naturligen hér».

Lindroth ansdg i Namn o. bygd och anser fortfarande i
Ark. nf. XXXI, 29 ff, att forsta kompositionsleden i isl. Skangy,
fda. Skane, nsv. Skdne skulle vara identisk med det isl. ordet
skdn, som av Fritzner oversittes ‘skorpe’, av IED. ‘a thin mem-
brane, film’. Diremot har han numera si till vida dndrat me-
ning, som han i Namn och bygd III, 10 ff. tinkte sig, att Kulla-
berg och dess nidrmaste omgivningar kunnat féranleda namn-
givningen, under det att han nu i Ark. nf. XXXI, 32 synes
snarast vara bojd »att fatta Skdme, och da taget i dess helhet,
sdsom ‘On somi ger intryck av en tunn skiva’s.

I Ark. nf. XXX, 71 f. kunde jag icke ansluta mig till
Lindroths etymologi?, och jag kan ej hiller nu gora det efter
den lilla modifikation, som L. anfsrt i sin senaste motivering.
Jag végar tro, att viterligare motskal icke dro behovliga. For
mig dr betydelsen ‘skiv-on’ for Skdne icke mera tilltalande in
‘skorp-on’.

Jag overgar darfor omedelbart till frdgan om identifieringen
av namnen Scadinavia och Skdne.

t T Namn o. bygd III hade I. namnt de norska namnen Skaangien,
Skdangyiarfiall, Skanpyarland och med dem sammanstillt Jandskapsnamnet
Skdney. Jag yttrade i Ark. nf, XXX, 72 f. med tanke didrpd: »Det dr nog
tinkbart, att en liten eller dtminstone mindre 6, hvars 1 omgivningen upp-
stigande berggrund var karakteristisk fo6r bela eller en ej obetydlig del av
6n, kunnat fA namnet Skdn-py »skorp-on». Men jag finner den tanken syn-
nerligen litet tilltalande, att hela landskapet Skdne skulle ha fitt detta
namn pd grund av berget Kullens. Hiremot framhaller L. i Ark. nf. XXXI,
31: »Kock har hirvid férhisett att av de tre norska Skdngy blott ett ar &;
de bada andra beteckna terrdngstrickningar, i det ena fallet inne i landets.

S& vitt jag forstar, ér det {6r den hidr avhandlade frigan utan bety-
delse, om blott del ¢cna norska Skdngy (dnnn) r en o.
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I min forra uppsats sokte jag med reala skil stodja denna
sedan gammalt antagna identifiering. Jag sokte (liksom andra
fore mig) visa, att Scadinavia ursprungligen var namnet p4 den
Skandinaviska halv-6ns sydligaste del (Skéne), liksom i Beowulf
det ddrmed identiska Scedenig si anvindes. Detta hindrar natur-
ligtvis ej, att de antika férfattarna, som over huvad alldeles icke
kinde omfénget eller granserna for Scadinavia, dven kunde
anvinda namnet om ett storre geografiskt omrdde &n det nuva-
rande Skéne; jmf. Ark. nf. XXX, 73 ff.

Dessa reala skil forefalla mig vara si starka, att det (trots
Lindroths invéndningar i Ark. nf. XXXI, 32 ff.) knappast torde
vara fullt lampligt att forlinga diskussionen om dem.

Diremot synes det vara befogat att 1judhistoriskt ytter-
ligare motivera identiteten av de antika férfattarnas Scadinavia
urnord. *Skadin-auio och isl. Skangy, nsv. Skdne. ’

[ Ark. nf. XXX, 84 ff. forklarade jag @-forlusten i *Skadin-
auio *Skadnoy: isl. Skansy pé foljande sitt:

Ljudet @ kunde i de nordiska fornsprdken framfér konsan-
tiskt » ljudlagsenligt forloras i fortis-stavelse. Exempel darpa i
ord med lang diftong eller 1ang vokal finnas redan fran det nor-
diska fornsprakets #dlsta period, sisorn *rgydnir (jmf. adjekt.
raudr ‘rod’): isl. reymir fsv. fda. rgne ‘ronn’. Atminstone fran
omkring ar 1300 bar man frén islandskan och fornsvenskan
dylika exempel #ven med kort rotvokal sdsom isl. ¢redna (till
part. trodinn): trona — fsv. Swipnarum : Svenarum.

Da nu som bekant forndanskan i allménbet visar en mo-
dernare stindpunkt &n vare sig islindskan eller fornsvenskan
(jmf. fda. tale c. 1300, men nyisl. nysv. alltjimt tale med -a),
s& Overraskar det ej, att i forndanskan dn efter kort rotstavelse
blivit till # (med forlangning av foregdende vokal) redan fore ar
900. P& s& sutt blev *Skadmey med fortis pd penultima till
Skangy (jmf. isl. Skdngy).

Haremot opponerar sig Lindroth och anfor 4tta exempel pa
tda. namn, som enligt hans mening skulle visa, att @ efter kort
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rotvokal med fortis ljudlagsenligt kvarstod i ljudgruppen 4 +
konsonantiskt » #nnu under den idldre danska medeltiden.

Emot beviskraften los dessa av L. anforda ortnamn maéste
tungt viigande anmirkningar goras.

Som bekant kvarstod ljudgruppen @ synnerligen ofta i de
nordiska fornspriken (och Overgick icke till #, sdsom den ljud-
lagsenliga utvecklingen skulle ha varit), emedan de dldre for-
merna med dn pidverkades av dem nérstdende former
med intervokaliskt & eller med slutljudande &, i
hvilka former @ ljudlagsenligt skulle kvarsta. Sa
finnes t. ex. d i isl. pl. bodnir genom paverkan av sg. bodinn; i
isl. heidni ‘hedendom’ genom inflytande frin heidinn ‘hednisk’
etc. etc. (andra ex. i Ark. nf. XXX, 86). For att ndmna exempel
ocksd fran Danmark erinrar jag blott om att danska skriftspriket
alltjaimt anvinder hedning med dn (d uttalat sisom @) genom
inflytande fran fda. hethen, nyda. hedensk — bredning ‘(i et vand)
et sted, der breder sig, en udvidelse, t. e. Logster bredning’ med
d genom paverkan av bred etc. — att plur. av part. sveden (till
svide, svie ‘sveda, brdnna’) alltjimt heter svedne genom pdverkan
av sg. sveden, infin. svi(d)e osv. osv.

Det &r darfor sjalvklart, att ej hiller nagot forndanskt ort-
namn med kvarstiende @n bar det allra ringaste vitsord, om vid
dess sida stod en samhorig form med intervokaliskt eller shut-
ljudande &, hvilken form kunnat konservera dn i ortnamnet.

Dessutom bér en aunan omstindighet med styrka fram-
hallas. Lindroth bade 1 sin forsta artikel om namnet Skine
(i Namn o. bygd III) anfort namnet fda. Hwethen (= isl
Hvedn, dvs. 6n Hven) sasom bevis for, att dn ljudlagsenligt
kvarstod i forndanskan. Hiremot genmilte jag i Ark. nf. XXX,
87, att fda. Hwethen intet vitsord har, nir det skall avgdras, om
dn ljudlagsenligt skulle i fdanskan kvarstd i *Skadnay : Skaney.
I *Skadnsy var ndémligen n konsonantiskt; 1 Hvedp (fda.
Hwethen) diremot vokaliskt, och naturligtvis kvarstod @ mel-
lan tvd vokaler i Hwethen liksom i 7ida etc. Denna min
uppfattning finner numera Lindroth i Ark. nf. XXXI,
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39 f. vara riktig. Han yttrar ndmligen: »Kock har... utan
tvivel ratt, dd han gent emot mig {— Lindroth] pavisar, att typen
Hvedn (da. Hvethen), med n i slutljud, icke har samma fonetiska
valor som typen *Skadngy skulle ha». I sin senare artikel (i Ark.
nf. XXXI) upptar L. ddrfor icke lingre Hwether sisom stéd
for sin uppfattning. Men dédremot tar han icke konsekven
sen av denna sin féréndrade mening i sin senare artikel.

Vi skola nu granska de av honom i Ark. nf. XXXI, 40 ff.
anforda orden med kort vokal 4+ dn i forndanskan.

Den nuvarande Guden-aa pd Jutland hette pa fda. Guthen,
och den nuvarande Randers fjord, didr den flyter ut, hette for-
dom pé isléndska Godnar-fiordr (c. 1050). Nom. till detta Godnar-
ar naturligtvis (jmf. t. ex. Egilsson och Jénsson Lex. poeticum?)
Godn. 1 Goin, fda. Guthen kvarstod @ naturligtvis ljudlagsenligt
framfor vokaliskt =, liksom i isl. Hvedn fda. Hwethen, och
dd nom. ack. hette Godr, sd bér genom inflytande ddrav gen.
heta Godnar-. Denna genitiv visar alltsd alldeles intet betriffande
den ljudlagsenliga behandlingen av @ + konsonantiskt .
Sjonamnet Gudensg (fda. Guthnesse) pa Jutland, sammansatt med
Guden, namn pa &den, som flyter igenom sjon, saknar tydligen
likaledes allt vitsord. Detta medgives —- atminstone halvt — av
Lindroth (s. 40).

Déremot anser han det selindska Gundsg (fda. Gudhen-
syolille, Guthensyo m. fl. former) vara »ett beviskraftigare exem-
pel», emedan »nigot dnamn *Godn hidr [dvs. pa Seland] alls icke
kan i historisk tid uppvisas», och L. menar, att den ursprungliga
formen varit *Godnarsio(r).

Jag kan icke ansluta mig till denna L:s mening. Tydligen
anser han med rétta Guthen- i Guthensyo pa Seland vara ety-
mologiskt identiskt med simplex Guthen (dnamnet) och med
Gudenss pa Jutland. Men detta forutsdtter uppenbarligen, att
simplex Guthen sisom &namn anvints lika vél pad Seland som
pa Jutland, och det dr en ren tillfillighet, att frdn Seland detta
ord sésom simplex ej uppvisats. Anamnet Guthen ingir tyd-
ligen uti eller har paverkat det selindska Guthensyo alldeles sé.
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som det ingdr i eller har paverkat det jutlindska Gudense. Alltsi
saknar dven det selindska Guthensyo allt vitsord.

Forballandet &r visentligen detsamma med det av L. s. 41
anférda fda. Ithens Vald. jordebok, senare Ethng etc., nu Ens
vid sydvistra Seland. Den #ldre hérledningen av *Idunar-oy &r,
sisom Lindroth némmner, hogst tvivelaktig, ehuru jag ej finner
den si avgjort oriktig, som L. synes gora. Sjilv vill L. sam-
manstilla 6-namnet Ithene med det isl. :da ‘bakstrdom’, och han
menar, att ordets forsta led skulle vara gen. pl. *idna till sist-
niamnda ord eller hillre ett med ida ‘bakstrdm’ besliktat, men
icke pavisat subst. *idn. Jag lamnar alldeles oavgjort, huruvida
denna etymologi &r sannolik. Men lat oss antaga, att den #r
riktig. Ifall (sdsom L. bilst vill) forsta leden &r *idn, s& hade .
ju detta ord vokaliskt (icke konsonantiskt) » liksom isl. Hvedn,
fda. Hwethen. Simplex *idn *ithen bibeholl darfor ljudlags-
enligt @, och vid sammansittning med g erhdll man Itheng.

Ifall ater gen. pl. *idna till nom. ida mojligen inginge i
1theng, si stiller saken sig ju pé detta sétt: Subst. ida gen. idu
etc. hade intervokaliskt @ i alla atta kasus utom i gen. pl. De
sju kasus med intervokaliskt @ bibeholl detta ljudlagsenligt och
paverkade den sillsynta gen. pl. sa, att @ kvarstod ocksd i gen.
pl. *idna.

Lindroth anfér det fskdnska kvinnonamnet Giuthni, Gudne
fran 1100-talet (s. 40). I detta kompositum kvarstir helt natur-
ligi dn genom inflytande fran simplex guth och frin de talrika
andra personnamnen, sammansatta med guth-: fda. Guthbrand,
Guthfasti, Guthrun osv. osv. Alltsd 4r Geuthni utan vitsord.

S. 41 aberopar L. sig pa fda. Hithningy Vald. jb., Hethninge,
nu Hejninge Slagelse hirad pé Seland. Déremot nimner ban
icke ortnamnet hitningthwet Vald. jb. s. 27, nu Hennefved pa
Langeland (SRD., registret). Atminstoue i borjan av 1400-talet
har dr i sistnimnda ortnamn assimilerats till »n. Man finner
nimligen Henninge Thyreth 1412 (Erslevs Repertorium III, 139),
Hemningetwed ar 1414 (ib. s. 192). — 1 SRD. VII, s. 583 for-
modas, sikerligen med ritta, att sistnamnda ortnamn hor till-
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samman med mansnamnet Hithin, och helt visst giller detta
dven det selindska ortnammnet Hithningy, Hethninge. Personnaiunet
fda. Hythin, fsv. Hidhin, isl. Hepinn (hos Saxo Hithinus) &r vil
kint: om dess vokalisation jmf. t. ex. Kock Umlaut u. Brech.
s. 50 £.

Lika litet som nyda. appellativet hedning visar, att dn ljud-
lagsenligt kvarstod i fdanskan, lika litet framgar detta av de fda.
ortnamnen Hithningy, Hethninge, hitningthwet. Liksom konso-
nantljudet framfér » kvarstdr i nyda. hedning genom paverkan
av fda. hethen, nda. hedensk (jmf. s. 77), s& kvarstir @ (th) i
Hithningy osv. under inflytande av det samhoriga personnamnet
Hithin. Nir inflytande fran Hithin icke gjorde sig gallande, upp-
. stod Henningetwed.

Det synes mig vara nagot anmérkningsvart, att Lindroth
utan reservation sfsom stéd for sin uppfattning upptar (s. 40)
en skrivning Giethiinghereth fran ett stille (s. 19) i Valdemars
jordebok, ehuru han sjélv nimner, att stavningen Gerdinghe
finnes ar 1297, Gherdinghe ar 1300, och att det nu heter Garding
(i Ejdersted, Slesvig). Till dessa skrivningar kan liggas ytterli-
gare Gerdingh (1436) 1 SRD. VII, s. 505 — »oppiduluin et pa-
rochia, in Frisia Eidorensi». Alltsd stavas namnet alltid pa de
av L. och mig kénda stillena utom ett med rth (rd), och detta
harmonijerar fullstindigt med det nuvarande namnet Garding.
Valdemars jordebok ar fran 1250—1300 enligt Kr. Kélund i Paleo-
grafisk atlas. Alsta urkunden med rd (Gerdinghe) &r fran 1297,
den kan alltsd vara samntidig med Valdemars jordebok, eller den
dr i alla bhiandelser blott foga vngre. D& sdledes samtliga andra
urkunder och dven det moderna uttalet vittna emot den enstaka
skriviningen Giethninghereth i jordeboken, sé dr detta tydligen
fel for *Gierthningherelh eller Gierihinghereth.

Nagon etymologisk belysning av »Giethninghereths giver
I.. icke, och ej hiller upplyser han om huru enligt hans mening
ett » skulle ha inkommit i Gerdinghe osv. Ehuru den etymo-
logiska utredningen av Gerdinghe, Garding osv. dr av under-
ordnad vikt for den hér avhandlade frigan, bor dock namnas,
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att nammnet litt kan sammanstillas med villkéinda ord. Gerdinghe,
*Gierthning osv. kan vara visentligen identiskt med fsv. gerp-
ning ‘girdande, gidrdesgirds uppforande’ (iven akra gerpning),
isl. gerding ‘opferelse af gjerde eller hegn’. Ortnamnet betydde
‘det omgirdade omridel’. Ljudet @ i *Gierthning kvarstir na-
turligtvis under inflytande av den vanliga formen Gierthing samt
av verbet gerpe, subst. garp osv. — Ifall man ater vill med
Hellquist hirleda flertalet namn pd -inge osv. frin personnamu,
s& kan Gerdhinge ha utgatt frdn en avledning till personnamnet
isl. Gardi, fda. Garthi i det fornskdnska ortnamnet Garthathorp.
Alldeles oberoende av etymologien av Gerdhinge etc., visar
det nyss sagda, att den enstaka stavningen Giethninghereth intet
vitsord har. '
O. Nielsen yttrar i Olddanske personnavue s. 41: »* Hathny (?)
Kv([indenavn] kunde forudsesttes i Hathenbyergh (Hanbjerg)s;
icke mera. S. 40 férmodar L., att det av Nielsen niamnda Han-
bjerg #r identiskt med det nuvarande Handbjerg, en socken svder
om Limfjorden. L. sdger sig ej ha kunnat uppspéra killan, dar
namnformen Hathenbyergh finnes. Icke hiller jag har trots so-
kande funnit Nielsens kiilla. Emellertid upplyser Trap i Beskri-
velse af Danmark V, 519, att Hanbjerg i Hjerms harad, Ring-
kjebings amt ar 1340 skrevs Hathenbyerg, &r 1444 Hadhenberig.
Detta &r vial samma ort, som det av Nielsen anférda Hanbjerg.
Trots det ytterst torftiga faktiska underlaget menar L., att
Hathenbyergh uppstatt ur ett dldre *Hadna bjerg (*Haidnu-), ddr
forleden skulle vara det i ménga nordiska dialekter kvarlevande
isl. hadna ‘kid’. L. uppgiver #dven, att Feilberg skulle ha ett
jutlindskt haj ‘kid’. Nagot dylikt ord har jag icke kunnat finna
i Feilbergs ordbok (hvilket mdjligen #r mitt fel !). Emellertid
tror jag mig icke filla ett forhastat omddmme, nir jag sdger:
Det torde vara lonlost att diskutera grundformen for Hathenbyergh,
d& vi veta sa ytterligen litet om det. I den enda dldre form vi

1 L. kan naturligtvis icke mena det av Feilberg I, 534 upptagna
utropsordet till fir haj de. Till histen siges hoj eller hoj de; till giss
haj hag.

6
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kdnna, stdr @ (k) ju intervokaliskt och bor dirfor ljudlagsenligt
kvarstd. I fall verkligen ett jutlindskt *haj #ldre *had ‘kid’
funnits (sdsom I.. synes_ anse), s& kan ju for ovrigt *had ha
pAverkat det av honom konstruerade *Hadnabierg, sd att d bi-
heholls.

Fran ett stille {(s. 60) i Valdemars jordebok é&r bland »lan-
deemeerks» namnet wadrna i Halland antecknat, men d& L. s. 42
sjilv siitter fragetecken efter detsamma, torde det vara obehdvligt
att diskutera det.

De av L. s. 42 anférda Swiningh osv. tala ingalunda foér, -
utan emot hans mening. Han némner Swiningh (1365), Sweth-

ninge (1388), Swininge (1399, avskr.) ete, nu Svinninge (Tudse
' hirad, Seland) — Swethninghe (1353) etc. nu Svininge (Hammers
hirad, Seland) — Swininge (1376) ete., nu Svininge (Gudme hirad,
Fyen) — Suitning fang (1268, avskr) pa Seland.

L. anser, att ett ursprungligt *Swidninge blandats ihop med
ett Swininge, men han medger, att denna sammanblandning nog
visar pd en d-forlust under senare delen av medeltiden. Huru
*Swidninge eller Swininge skall etymologiskt forklaras, ndmner
L. icke.

Madsen menar i Annaler f. nord. oldk. 1863 s. 275, att
Swininge pd Seland #r samhiorigt med appellativet svin, och Hell-
quist De svenska ortnamnen pd -inge, -unge ock -unga s. 143
anser de fsv. swyninge och Swininge, bada i Uppland, vara iden-
tiska med det fda. Swininge, och att i Swininge ingar ett patro-
nymicum *Swininger, som snarast innehaller ett tillnamn Swin.

Enklast och dérfor riktigast &r att antaga, att ett aldre fda.
Swidning ljudlagsenligt blivit till Swining, hvilket naturligtvis
icke hindrar, att vissa ortnamn med formen Swining(e) hora
tillsamman med tillnamnet Swin eller med appellativet swin.

Som bekant har islindsken svidningr ‘afbrendt strekning’,
samhorigt med verbet isl. svida, fsv. swipa, fda. swithe ‘brénna
sveda’, isl. svidna ‘svies’, fsv. svipa f. ‘svedjande’, fsv. swipia
‘svedjeland’ i rofnaswipia, nyno. svid (med dppet i), nsv. sved
etc. Jag anser det fda. ortnamnet Swethning- (Swining) vara
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viisentligen identiskt med detta isl. svidningr ‘svedjeland’. Fda.
Swidning blev vid d-forlust och forlingning av foregéende vokal
1ill swiningh (1865). Paverkan' fran den starkt representerade
ordgruppen swithe etc. vallade dock, att @ fakultativt kvarstod,
hvarefter det korta i overgick till e (Swethninghe 1353 etc.).

Aberopande den nu gjorda granskningen av Lindroths fda.
orthamn med thn (dn) anser jag detta péstdende vara fullt be-
fogat: intet bland dem har vitsord, ndr fraga #r att avgora, om
efter kort rotvokal med fortis @ ljudlagsenligt forlorades framfor
konsonantiskt # i Danmark redan fore ar 900.

Alltsd dr man, pd grund av hvad jag i Ark. nf. XXX, 83 ff.
anfort, herittigad antaga, att *Skadney med fortis pd penultima
fore 900 i Danmark blev till Skansy.

Emellertid framholl jag i Ark. nf. XXX, 80 ff, att 4ven
om man icke ville antaga d@-forlust i fortis-stavelsen av *Skadnoy
: Skaney, en forlust av dess d-ljud i alla héndelser bor ha intrétt
vid en fakultativ akcentuering *Skadnéy med fortis pa ultima
och semifortis p4 penultima, samt att en dylik akcentuering bor”
ha framkallats sisom motsats-akcentuering till den be-
kanta orten *Skadnsyrz (alltjimt akcentuerat Skano'r) vid Sundets
sodra inlopp (jmf. motsatsakcentueringen Karlskréna : Karlshdamn
ete. etc.).

Icke hiller detta vill Lindroth wmedgiva (s. 44 ff), ehuru
han sjalv n#mner, att man nu akcentuerar med fortis pa ultima
s vil Dansy’ i Virserum Smaland (i motsats till Dansds i samma
socken) som ock Stensi’ sdder om Kalmar (i motsats till det i
ndrheten beléigna Stensberg). Fran det gamla danska omridet
mé erinras om att man nu akcentuerar t. ex. Masneds (med
fortis pa ultima), beligen i Masnedsand, som skiljer Seland och
Falster.

L. invinder mot motsatsakcentueringen *Skadnéyrr : *Skad-
ndy visentligen, »att det forst maste visas, att Skandr (isl. Skaneyrr
pa 1300-talet) icke uppkommit ur Skdn-sy(jar)eyrr; ty &r detta
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senare fallet, ar det fullt i sin ordning med en accentuering
Skanpy—Skanoy(jaridyrr; jfv t. ex. Lagno—Lagnd &' . . .».

Héremot vill jag emellertid framhéalla, att det for den héar
diskuterade fragan #r alldeles likgijltigt, huruvida namnet isl.
Skaneyrr nu Skand'r uppstétt ur *Skangy(iar)syrr eller icke.
Hvad vi med fullkomlig visshet veta, dr detta: namnet hette pa
islindska Skaneyrr (i Eirspennill och Flateyiarb6k); nu heter det
Skand’r med fortis pad ultima, och nigon annan akcentuering av
namnet #r icke kidnd (jmf. dven Helsingi'r, Korsd'r etc. med
fortis p& -6r); alla #ro ense om att akcentueringen Skand’s maste
vara mycket gammal, eftersom det fordom langa @ i Skaneyrr
(jmf. Skaney nu Skdre med @ > d) blivit forkortat till « i Skand’r.
Akcentueringen Skand’s ér alltsd dldre dn Overging a > d i fda.
ga > gd osv. Forntidens minniskor kinde motsatsen mellan
#Skadngy och det dirmed samhoriga *Skadneyrr med fortis p&
ultima. Detta framkallade (fakultativt) motsats-akcentueringen
*Skadndy, som senare Overgick till Skandy (nu Skdne); jmt.
Masneds : Masnedsund etc.

L. menar s. 45 att en akcentuering *Skadndy (*Skadin-éy)
»péd sin hojd bor ha blivit en mera tillfillig form, utan storre
inflytande p& namnets utveckling i jimforelse med de krafter,
som verkade 4t motsaft hall», sdsom sassociationen med alla de
andra landskaps- och bygdenamnen -— Seland, Halland, Bleking,
Verand o. s. v. — alla med forledsbetoning». — Jag anser detta
helt korta svar vara tillrdckligt: Ortnamnen Seland, Halland osv.
4 ena sidan och *Skadinsy, *Skadnsy 4 den andra tillhora sa
fullkomligt olikartade bildningstyper, att det dr fullkomligt
i sin ordning, att akcentueringen av Seland, Halland etc. icke
paverkade akcentueringen av *Skadinsy, *Skadnsy.

Slutligen vill jag alternativt framstilla en liten modi-
fiering av sistndmnda foérklaring, i forhoppning att den bor
kunna antagas #dven av Lindroth, som ej — eller blott ytterst
ogirna — vill medgiva en fakultativ akcentuering *Skadnsy med
fortis pa ultima.
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Denna modifiering lyder sdlunda: Man har full ritt att utga
fran samhorigheten av Scadinavia (*Skadin-auio), Skangy och
Skansyrr. Forntidens ménniskor maste forbinda landskapsnam-
net *Skadnsy med *Skadndyrr, namnet pd den allbekanta land-
tungan vid Sundets sddra énda®. D& Skané'r uteslutande har
fortis pad ultima, s& har *Skadneyrz havt samma akcentuering.
I semifortis-stavelse forlorades @ framfor », hvarvid foregiende a
forlingdes: Skandyrr. Genom analogipiverkan dirav blev *Skadngy
(med fortis pa penultima) till Skangy, senare Skdne. D& *Skangyrz
alltjimt hade fortis pa ultima, och d& dess semifortis pad penul-
tima senare forsvagades till iufortis, s& forkortades dess langa
a-ljud; darfor ha vi nu Skanér med @& men Skdne med 4 i
penultima,

I hvilketdera fallet som hilst 4ro Scadinavia och Skdne
identiska.

Aven om min vén docenten Lindroth skulle anse det be-
hovligt att besvara denna min artikel, kommer jag efter all san-
nolikhet icke att fortsétta denna diskussion. Jag tror mig ha
anfort det visentliga av hvad jag kan ha att siga.

! Detta #dr framfor allt sjilvklart, i fall ordet isl. skadi fda. skathe
‘skada’ ar forsta leden i Scadinavia, Skdne, och i fall O. von Friesen har
riitt i sin hypotes, att Skanir och Skdne fitt dessa namn med tanke pa den
skada, som det for sjofarande genom Oresund si farliga Falsterbo rev vid
Skanor véllade. Ty viirr kdnner jag von Friesens 4sikt blott genom en kort
tidningsnotis,

Laund. Axel Kock.




86 Emil Olson: Anmilan.

Lexicon poeticum anfiqgue linguce septentrionalis, Ordbog over
det norsk-islandske skjaldesprog, forfattet af Sveinbjorn Egilsson, .
forpget og pany udgivet for det Kongelige nordiske Oldskriftselskab
ved Finnur Jonsson. '

Sveinbjorn Egilssons for alla nordiska filologer vilbekanta
ordbok o6ver det fornnordiska poetiska spriket, Lexicon poeticum
antique lingue seplentrionalis, utkom under &ren 1854—60. Detta
arbete var, i synnerhet om man betinker, hurn svartillgangliga
och foga bearbetade killskrifterna p& den tiden voro, en filologisk
giarning av forsta rang och har linge varit ett huvudverk inom
den nordiska sprékvetenskapen.

Emellertid dr det sjalvklart, att detta verk, hur fortraffligt
det dn for sin tid var, under de snari sextio ar, som forfiutit
sedan dess fullbordan, hunnit att i ménga stycken bli foéraldrat.
Det har utvecklats en livlig verksamhet pa alla de omraden, som
detta verk berdra, och vetenskapen har hir som i andra fall tagit
ménga och stora steg framat. Av stor betydelse dr det saledes,
att sedan Egilssons tid mycket nytt material framdragits och
gjorts tillgangligt for forskarna, likasi, att nya och forbattrade
texteditioner utkommit av nistan alla de arbeten, varpa Egilsson
byggde sin ordbok. I detta hinseende méa sirskilt erinras om
det fortriffliga samlingsverk Over hela den gamla fornnordiska
poesien, som for fi &r sedan bragts till stind av Finnur Jénsson,
Denr norsk-islandske skjaldediktning, som ger hela materialet med
riklig variantapparat, normaliserad text och 0Oversdttning. Av
icke mindre vikt #ro emellertid ocksd den mingd av special-
uppsatser oOver enskilda ord och textstillen, som framkormmit
under dessa decennier, och som medfért nya lasningar och tolk-
ningar i en mingd fall. Av de manga framstdende arbetarna
ph detta filt torde det vara nog att ndmna K. Gislason och Finnur
Joénsson sdsom dem, som hir inlagt de storsta fortjénsterna.

En ny upplaga av Egilssons lexikon var sdlunda ett av den
nordiska filologiens férndmsta onskemél, och den nordiska sprék-
forskningen stdr i storsta tacksamhetsskuld till professor Finnur
Joénsson for att han velat itaga sig det modosamma vérvet att
dvigabringa en sidan. Till detta arbete kunde ingen vara béttre
skickad 4n han, som utan jimforelse #r den biste nu levande
kénnaren av den gamla nordiska poesien, och som dessutom direkt
forberedt ett saddant verk genom sin nyssndmnda ingiende be-
handling av hela den fornnordiska skaldepoesien.

Det faller pad grund av de forhallanden, som nyss antydts,
av sig sjilv, att den nya upplagan av Lexicon poeticum foreter
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manga och genomgripande. fordndringar i forhallande till den
gamla.

Vad forst materialet betriffar, si har forf. av den nya edi-
tionen & nyo sjalvstindigt excerperat hela litteraturen fram till
c. 1400, den grins han sitter for siit arbete, och i denna nya
upplaga har saledes i motsats till den gamla hela den gamla
norsk-islindska diktningen begagnats. D& Rimurna principiellt
uteslutits, beror detta dédrpé, att de i det hela i sprakligt hédn-
seende forete en-ung prégel och till stérre delen sikerligen for
fattats forst efter den nimnda tidsgrinsen. Av stor betydelse tr
att forf. strévat efter att f4 med alla ord. Sirskilt viktigt och
av storsta gagu synes det anm., att alla slag av egennamn
medtagits, personnamn, ortnamn, namn pi enskilda féremal osv.
icke ‘mindre #n de mytologiska namnen, den enda grupp, som
den dldre upplagan synes konsekvent ha fortecknat.

Daremot har forf. icke efterstrivat fullstindighet i av-
seende pid beldggen (sdsom t. ex. Gering i sin Edda-ordbok).
Endast for den dldre tiden, fram till ¢. 1200, ha alla exempel
anforts, ddrefter endast valda exempel. Naturligtvis bade en
fullstdndig beldggsamling dven [or den yngre tiden varit av stort
intresse i méanga fall, men man far dock kanske medgiva, att
den icke skulle ha uppviigt de oliigenheter, som den stérre médan
och det utvidgade utrymmet skulle ha inneburit. Sjilv angiver
forf. i sitt foretal, att han sokt medtaga alla karakteristiska ex-
empel, och anm. tror sig pd grundvalen av ett par &rs ganska
flitigt umgénge med ordboken kunna séiga, att han #ven lyckats
héri. -— Eopdast ett enda fall har han antecknat, som enligt forf:s
egna principer borde ha varit med: «t mun sinum, Guppormr
sindre Hékonardr. 1. Forf. tolkar det Skjalded. B 1:55 »til den
lokkende fode», men stillet &r icke upptaget under munr. I forbi-
ghende vill anm. nédmna, att han k#uner sig tveksam: om denna
tolknings riktighet®.

Vad materialets behandling angéar, kunna flera viktiga for-
bittringar gentemot den gamla upplagan iakttagas.

' Halvversen i friga lyder i normaliserad form (J6nsson, Skjaldedigt-
ning B 1:55): svangedir rak sidan, /| sotts, Jalfads, flotta, | hrikr giljadar
hylja | hrafnvins at mun sinum, vilket konstrueras: Jalfalds svangedir rak
fidtta; hrékr hrafnving hylja sétti at mun sinum “giljadar®. F. Jénsson bort-
ser frAn “giljadar® och fattar hrékr hrafnvins hylja som en keuning for
korp: s>korpvinspdlarnas (i. e. blodp6larnas) skarvs; sitti at mun sinum méste
dd tolkas: »stkte han till den Atrddda fodan». Enligt min mening hor dir-
emot beteckningen for korpen sokas i sammanstillningen hrékr giljadar;
vad giljadar &r vet man icke, men troligen ddljer sig hiri ett Odensnamn.
Hrafnvins hylja (ack. pl. med gammal bevarad ja-stamsbéjning) blir di objekt
till sottz och at mun sinwm fdr den vanliga bet.: »till sin glidje» eller »enligt
sin 6nskan» (jfr Lex. poet. under munr 2).
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En av de mest framtridande ir den, att inom de enskilda
artiklarna betydelserna, i den méin det varit mdjligt, ordnats efter
sitt ursprung och sin sannolika utveckling. Sérskilt bidrager till
en storre dverskadlighet, att omskrivningarna, som ofta férekomma
i stort antal under samma huvudord, dro konsekvent ordnade i
grupper efter betydelselikhet, under det att de ofta i den aldre
upplagan uppriknades alfabetiskt. I sammanhang h#rmed kan
ndmnas, att forf. ofta ger vilkomna etymologiska upplysningar,
ehuru det icke ingar i arbetets plan att konsekvent ge dylika.

En méngd (delvis p& diliga editioner beroende) felaktiga
ord och ordformer ha utmonstrats ur den nya upplagan. [ den
gamla upplagan anférdes méanga ordformsvarianter o. d. pa skilda
stallen sdsom egna artiklar: fur, fir och fyr, gora, gorva, gera och
gerva osv. Dylika dro nu samlade under eft uppslagsord. Det
behov av héanvisningar till dessa uppslagsord, som hérigenom
uppkommer &4r, sividi anm. funnit, i regel tillgodosett: dnz till
énn, er till es, gud till god osv. Som enstaka fall, dar dylika
hanvisningar saknas, men kanske varit behovliga for den mindre
initierade begagnaren av ordboken, ha antecknats Burr (héinv. till
Borr), milld (hinv. till medis).

Bokstavsfsljden har éndrats till derr nu brukliga. Principiellt
riktigt ar, att langa och korta vokaler skiljts: a, 4, e, €, 3, 7 osv.
Fran praktisk synpunkt skulle anra. dock snarast ha foredragit att
behandla vokalerna i ett sammanhang, oberoende av kvantiteten.

En stor fordel har vunnits dirigenom, att killhdnvisningarna,
som i den gamla upplagan anforde de olika verk vart {or sig,
dar ifrAgavarande dikter voro publicerade, nu kunnat goras till
ett enda arbete, F. Jénssons Skjaldedigtning. Hirigenom har bl. a.
vunnits det, att skaldernas namn kunnat anfdras, varigenom cita-
tens flder omedelbart framtrider for lisaren. Det sistndinnda
underlittas f. 6. dven dédrigenom, att killorna i allménhet anféras
i kronologisk ordning.

Viktigast av alla forindringar, som den nya upplagan upp-
visar, 4r dock kanske den, att oversittningen nu ir gjord pa
danska i st. f. latin. Med den férdndrade stillning, som latinet
numera intager som vetenskapligt tungomal, var det naturligt,
att den latinska tolkningen icke lingre skulle bibehallas. I sjilva
verket ar det ocksd tydligt, att oversittaren bittre och mera i
detalj kan aterge betydelser och betydelsenyanser i ett sprik, som
han fullstindigt behirskar och som i detta avseende har storre
resurser &n latinet, 4ven om detta senare & andra sidan har vissa
fordelar i frdga om koncisbet och klarhet i konturerna. En jim-
forelse med Egilssons verk i dess gamla form visar d& ocksa, att
den islindska diktningen i det nya arbetet si att siga i det hela
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kommit oss ndrmare, blivit mindre frammande och svarfattlig &n
den ofta i de gamla latinska oversdttningarna kunde synas.

Alla dessa stora forandringar i ordbokens plan och utférande
gora i sjalva verket den nya upplagan till ett helt nytt verk.
Intrycket av att si #r fallet, forstirkes #n ytterligare genom ett
studivm av de enskilda artiklarna. Enligt den erfarenhet, som
anm. gjort av arbetet, férekommer det knappast ndgon storre
eller viktigare artikel, som icke foreter stérre eller mindre av-
vikelser fran sitt gamla skick. [ manga fall bero dessa avvikelser
p& den storre logiska skiérpan i analysen av betydelserna; anm.
tinker harvid p& sidana stora artiklar med en mangfald olika
betydelser som t. ex. prep. 4, af, fyr, ¢, med, til osv., verb som
bera, fa, ganga, hafa, gorva, halda koma, lita etc. I en mangd
andra’ och i viss mening viktigare fall bero #ndringarna pa nya
uppfattningar av ordens betydelser och framfor allt pd nya upp-
fattningar av ordens samband i omskrivningarna. Det dr har
som de framsteg komma till synes, som tolkningen av de gamla
dikterna gjort sedan Egilssons tid, framsteg i vilka — sdsom
redan ndmnts — forf. av denna ordhok sjilv har en mycket stor
fortjanst. P& méafa vill anm. ndmna nagra dylika i uppfattnin-
gen fran den &ldre upplagan helt avvikande artiklar, sdsom t. ex.
arinbauts (Bgilsson: arinbrauti), bergifotr, bragarfull, darradr, fjar-
rafleinn, fosull, herfi f., hlyrn n., kertir, ladr, mjotudr, 6l n. 2),
reginn, rpk, sén. Avvikande sammanstallningar och uppfattningar
av kenningarna patriffas naturligtvis i en méngd artiklar.

Att den nya ordboken skulle bli ett arbete av hdg veten-
skaplig fortjinst, darfér borgade redan a priori den lirdom,
samvetsgrannhet och energi, som utmirka dess forfattares fore—
giende manga arbeten. Fran flera hall ha redan utmérkta lov-
ord kommit densamma till del?, och i dessa lovord vill anm. for
sin del livligt instdmma. En kritikers plikt likmétigt vill han
emellertid framstilla négra obetydliga anmérkningar, grundade
p& anteckningar, som han gjort under begagnandet av ordboken.

Det forefaller anm., som om héinvisningarna till skrifter,
dir ord eller textstillen behandlas, vore nagot vil sparsamma.
Med ritta har forf. naturligtvis strukit en hel méngd i den éldre
upplagan férekommande h#nvisningar till killor, som nu maste
anses alldeles foraldrade. Hinvisningar till under senare &r
framkomna bdcker och uppsatser dro visserligen icke si fa, men
i minga fall ha de dock utelimnats, detta med hinsyn dartill, att
hénvisningar till behandlingar av textstillena ges pi vederborlig
plats i Skjaldedigtning. For sin del menar anm., att det varit

! Set., ex. B. M. O[lsen] i Skirnir 88:210 f., 90:304 ff., V. Gludmundsson
i Eimreidin 22:84, [Gelbh[art] i Litter. Zentralblatt 1914, 950 f.
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en fordel, om de hir upprepats, da ju omvigen dver Skjalde-
digtning kan vara besvirlig och tidspillande for ordbokens he-
gagnare. Med manga sidor skulle siikerligen icke dessa citat ha
tkat ordbokens volym. Dirtill kommer, att dven i Skjaldedigt-
ning hénvisningarna till de skrifter, som berora resp. dikter, i
sjélva verket dro nigot knappa.

En viss obendgenhet att citera skriftstdllen, ddr en fran
forf:s avvikande mening om ett ords eller ett stilles betydelse
framstilles, tycker sig anm. ha sparat hir och dir i ordboken.
I ménga fall dr uteslutandet av en hénvisning ldtt att forstd, da
de framkomna férklaringsférsoken icke sillan #ro orimliga eller
dro losa hugskott, som sakna egentligt vetenskapligt virde. I
négra fall synes det dock anm., som om de avvikande mening-
arna sdsom mer eller mindre sannolika eller &tminstone disku-
terbara kunnat vara fortjinta av ett omnidmnande. Exempelvis
kunna ndmnas f6ljande:

Namnet pa lunden Bwrri Skirnism. 39, 41 hirleder forf. ur
barr 1 (»ndletreeets lov og kviste»); i Maal og minde 909, s. 24 ff,,
bhar som bekant M. Olsen pi ett skarpsinnigt och grundligt sitt
motiverat en annan uppfattning, enligt vilken det &r att fora till
barr i bet. >korns.

Om Embla siger forf., att namnets betydelse dr oviss; héri
vill anm. gérna instimma, men det synes honom dock, som om
en lasare kunde ha haft nytta av en hinvisning till Sperbers for-
klaringsforsok Paul-Braunes Beitrige 36: 219 ff., dér dven en dldre
tolkning av Bugge owmtalas.

Betraffande Glitnis gnd Ynglingatal 7 hénvisas till Brim
Arkiv 11:7 f; enligt anm:s mening #r den tolkning av storre
virde, som ldmnats av Schiick Stud. i nordisk litteratur- och
religionshist. 2:178, och denna borde vil ha omnimnts, #ven om
forf. ej kunnat ansluta sig till densammma. En hénvisning till
samma stélle kunde limpligen ha gjorts dven under det samma-
stides forekommande jodis.

Rorande det svartolkade stallet Havam. 153: #l sinnu heim
hama, til sinma heim huga borde vil den helt nya och grundligt
motiverade uppfattning, som framstdllts av Liffler i Stud. f. nord.
fil. V. b:83 ff. icke ha forbigatts med tystnad. Enligt anm:s
mening Ar Lifflers tolkning, om #n icke overtygande, s& dock
synnerligen beaktansviird och i varje fall vil vird att disku-
teras. Den grundliga utredningen kastar ju dessutom ljus dver
ett antal andra sprakliga och kulturhistoriska spdrsmal av stort
intresse.

Vid hallvarps hlifinauma Ynglingatal 30 synes Noreens for-
klaring Xen. Lid. 18 f. &tminstone bdra ha omnimnts. Det
samma giller i #nnu hogre grad densammes forklaring av hreyr(r)
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Yt. 6, Hal. 7 darsammastades s. 3 £. 1 friga om ordets betydelse
pa de tvd anforda stillena liksom i friga om dess etymologi
anser anm. for sin del, att Noreen triffat det riktiga.

i Betraffande jarduwrmegin Havam. 137 har kanske B. M.
Olsens intressanta uppsats i Arkiv 31: 89 ff. kommit for sent for
att kunna omn#émnas i sjalva ordbokstexten, men borde vil ha
funnit en plats i tilligget. Anm. dr visserligen ingalunda over-
tygad om att B. M. Olsen definitivt 1ost sporsmélet om detta
stilles tolkning, men inldgget &r kulturhistoriskt virdefullt och
hittills det enda verkliga forklaringsforssk som limnats.

Slutligen vill anm. som sin mening uttala, att ressr
»lurste»> néppeligen, shsom forf. antager, kan vara identiskt med
verbalsubst. resir »beveeger, som semtter noget i beveegelse». Sin
form har det forra kanske fatt genom anslutning till det sist-
nimnda, men dess ursprung torde dock med Bugge (Studier 2: 33)
vara att soka i det feng. reswa. 1 varje fall borde en hénvis-
ning till Bugges mening hir icke ha saknats.

I' fraga om kallhénvisningarna kan i forbigdende papekas,
att under dfs vid hanvisningen till Ant. Tidskr. f. Sv. XVIIL
© 3:25 f. Stjernas namn felaktigt kommit att std i st. f. Levanders.

Till sist nagra strddda anmérkningar. Av namnet Adils
hade den ursprungligare formen Adgils (F. Jonsson: Adjils) vil
bort upptagas dven for SnE 1:396, 482. Jfr Noreen Upps.-stud.
195, Olson Arkiv 381: 221 not 2. :

Rattelsen fran arar titt Sigkv. sk. 14 (R) till afartitt synes
anmilaren tvivelaktig. Under forutsittning att drar med Bugge
kan sprakligt forsvaras som en komp. till dr, ger drar #itt »for-
dom brukligt» euligt anm:s uppfattning en bittre mening hir in
afartitt smycket kirkommets. :

Bdr. 2 bibehalles «ldagautr och 6versdttes med tvekan med
»idnniskornas skapare>. Den av flera utgivare gjorda rittelsen
till aldinn Gautr torde dock vara otvivelaktigt riktig, i synnerhet
som Odensnamnet Guaulr sikerligen icke kan f6rklaras som
»skapare» 1. d. (under Gawtr namner forf. icke heller en sddan
tolkning av Gautr, utan tolkar det som »gdtens, »den gotiske
guden», vilket anm. tror vara riktigt).

Kenningen sveifv nagr Haustl. 8 atergives — genom en
lapsus — med »korp»; pa det ifrdgavarande stillet dr betydelsen
(sdsom naturligtvis ocksd Oversittes i Skjaldedigtning) »drn».

Uttrycket ormbeds eldr Gudrkv. I 26, en omskrivning for
»guld>, riittas till wrmbeds eldr : armbedr &r »det leje armen ud-
gors, dvs. ungefir detsamma som »sarm»; dess eldr ir- guldet
(armringen). Mdjligen #r dock, ehuru omskrivningen ddrigenom
blir oriktig, ormbeds den ursprungliga lasarten. Stkerligen inaste
man némligen rikkna med, att stundom hos skalderna genom
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sammanblandning av olika kenningar, som korsat sig i deras
tankegang, en felaktig fras kunnat uppkomma, som vid {orfat-
tandet undgatt uppmarksamheten och sedan kommit att sta kvar.
I séidan héndelse vore detta ormbeds eldr en kontamination av
tvd omskrivningar av mycket vanlig typ: & ena sidan »flodens 1.
havets 1. vattnets eld> o. d., & andra »ormens léger» o. d. En
dylik kontamination torde ocksd vara orsaken till den egendom-
liga kenningen hos Kormak i en lausavisa: drafnar dimeyjar
Freyja, dar det foresvivat diktaren dels en omskrivning av typen
sflodens elds (dvs. guldets) gudinna» o. d., dels en av typen
»guldets biidds (dvs. armens) gudinna» o. d., bigge som bekant
vanliga kenningar for »kvinnas.

Sammansittningen valjord i uttr. wvaljordar veljandi i en
bekant vers av Eyvind skaldaspillir tolkas i ordboken som »de
faldnes jords, »valplads»; weljandi valjariar blir dd »den som
viljer valplatsen», dvs. krigaren. F. Jénsson har hir atergitt till
Sv. Egilssons forklaring. Mot denna tolkning kan emellertid an-
foras, att valjord i denna betydelse icke har nigon parallell i
skaldepoesien. Oversittes diremot wvaljord med »falkens jords,
dvs. »det stille dar falken har sitt sdte», sd har detta som be-
kant en miéngd analogier: wvalbraut, valgrund, valklif, valstadr,
valstod, valteigr, vallim, alla med betydelsen »arm» eller shand».
For sin del dr darfor anm. overtygad om att den senare Gver-
sittningen, som F. J6nsson har bade 1 Heimskr. 4: 65 och Skjalde-
digtning B I 64, #r den riktiga. Svérigheten blir di bara den,
att ett led i kenningen »armens [gulds) viljare», »ringviiljares,
méste vara uteglomt. Men detta forklaras mycket vil, sdsom F.
Joénsson forst a. st. sjilv alternativt antager, genom den upprérda
sinnesstdmning, i vilken skalden vid versens avfattande befann
sig. F. 6. kan en dylik lapsus jamforas med de nyss berdrda
kontaminationerna. Att omskrivningen »ringviljare» &r den rik-
tiga har, bevisas enligt anm:s mening ytterligare dérav, att detta
ar ett pregnant uttryck, som utmérkt passar till situationen, un-
der det att »valplatsens viljare» bhir vore intetséigande.

Korrekturlidsningen &r, sividt anm. funnit, gjord med stor
omsorg. Ett par bagateller har anm. antecknat: eldvelli betecknas
som f., vilket vil ar tryckfel f6r #., d3 ord av denna bildning icke
kunna vara Zn-stammar; vid gyldir dr Sversiittningen uteglomd.

Men det ar tid att Jamna dessa, sésom redan antytts bety-
delselosa, anmirkningar for att till slut dnnu en géng betona det
stora verkets fortrafflighet och den tacksamhetsskuld, i vilken
den nordiska filologien #n en ging kommit till denne larde och
flitige forskare. Gor denna nya upplaga av Lexicon poeticum
in, shsom forf. siiger i sitt forord, icke epok pé sitt omrade pa
samma sitt som den forsta upplagan, s& kommer den dock for-
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visso att for kommande forskargenerationer med den stérsta heder
fylla dennas plats som ett oumbdrligt hjalpmedel vid tolkningen
av de gamla dikterna och liksom denna under en lang tid framét
std som ett huvudverk inom den nordiska sprakvetenskapen.

Lund 19109.
Emil Olson.

Hermannsson, H., Catalogue of Runmic Literature forming a
part of the Icelandic Collection bequeathed by Willard Fiske,
Oxford University Press 1918. '

D. W. Fiske, f. i Ellisburgh N. Y. 1831, d. i Frankfurt a. M.
1904, skinkte sin vardefulla boksamling, som avsag Dante, Pe-
trarca, islindsk historia och litteratur samt rheeto-romanska spréket.
till Cornell uuiversitet uti Ithaca N. Y. jimte en fond for biblio-
tekets behov av mer #n en bhalv million dollars. Alla bocker,
uppsatser och anmilningar rérande runor och runinskrifter, som
finnas i Fiske Icelandic Collection och Cornells universitetsbiblio-
tek, #ro upptagna i ovanndmnda katalog, som utgivaren darfor
med skdl antager vara den mest omfattande bibliografiska redo-
gorelse for runkunskap, som hittills offentliggjorts. [Fullstindig
siger han bibliografien dock icke vara, manga arbeten savil av
de #ldre som av de nyaste hava icke statt att f4, men skola
anskaffas, da tillfille yppar sig, endr avsikten #r att halla sam-
lingen fullstindig. Ms. levererades till tryckning véren 1915, men
négra f4 titlar hava tillagts under tryckningen, som dragit ut
lingre #n beriknat.

For att fa en hallpunkt att beddma, hur pass fullstindig
katalogen kan vara, har jag jimfort den med avdelningen Ru-
nologi i Katalog over prof. L. F. A. Wimmers Bogsamling, Ke-
benhavn 1912, vilken utgavs till auktionen pa prof. Wimmers
boksamling 1913 och kunde antagas vara en for sin tidpunkt
tillndrmelsevis fullstindig forteckning pa runlitteratur. Av de 526
numren i Wimmers dgo saknas 114 i Hermanssons katalog; huru
ménga flera ddr finnas #&n hos Wimmer, har jag icke ritknat.
Béda dessa forteckningar tillsammans torde inrymma s& gott som
all runlitteratur; av egna arbeten har jag blott saknat nagra
tidningsuppsatser och férmodligen hava dven av andra forfattare
en del artiklar pa dylika undangémda stillen icke varit atkomliga.
Wimmers runologiska litteratur &r nu ock fortecknad i L. Nielsen,
Collectio Runologica Wimmeriana. Fortegnelse over Ludv. F. A.
Wimmers runologiske o. a. Samlinger i det kgl. Bibliothek, Ka-
benhavn 1915 (565 nummer).

ARKLY FOR NORDISK FILOLOGT XXXVI, NY FOLID XXX,
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Katalogen upptager den runologiska litteraturen i alfabetisk
ordning efter forfattarnes namn, dir sidana finnas, men pé tyskt
sidtt upptagas d, ¢ under a, o och i likhet dirmed 4 under a.
Under titlarne pd bocker meddelas anmilningar av skriften och
f6r uppsatser, i vilken publikation de forekomina. Stundom finhnas
ytterligare antydningar om skrifternas innehall, sirskilt om, vilka
runinskrifter de behandla, d& detta icke frammgar av titeln.

Efter den alfabetiska katalogen toljer ett appendix om sam-
lingens danska och norska runmynt, runstav och avgjutningar av
danska runstenar, en lista pa anmiilare och andra namn i noterna
och ett sakleglstel som giver hogst virdefulla sammanfatiningar
av de spridda uppgifterna i den’ alfabetiska katalogen. I detta
sakregisier finnas sdrskilda uppslag for litteraturen om Aakirkeby-
funten, Franks Casket, guldhornen fran Gallehus, Pireus-lejonet,
Rok-stenen, Runamo, for olika ldnders inskrifter, nimligen anglo-
saxiska, gotiska, tyska och burgundiska, frisiska, danska, norska,
svenska samt skandinaviska i England, p4 Man, i Skottland och
kringliggande 0ar, gottlindska, gronlindska, islandska, fardiska
samt de oikta amerikanska, for vissa klasser av inskrifter, nim-
ligen pé brakteater, runmynt, i handskrifter och bocker, bomiir-
ken, runkalendrar, urnordiska inskrifter, arbeten om inskrifter
med yngre runor i allmidnhet, {6r bibliografi och litteratur om
runornas magiska bruk, ornamentik, etruskiska och slaviska in-
skrifter, som bragts 1 forbindelse med runor, fér verser i run-
inskrifter och till och med runor i poesi, némligen skalden Ni-
canders diktserie Runor. Medelst detta sakregister och de ovan
omtalade uppgifterna om, vilka inskrifter behandlas i skrift med
anford titel, blir det &Atminstone i ménga fall mdjligt att utrona,
i vilken litteratur en viss ifrdgavarande inskrift finnes behandlad,
eller lamnas i alla fall en god hjilp att sdka darefter. Att for
alla runinskrifter angiva litteraturen, sésom skett med de mest
omtalade, skulle ju varit ett jittearbete, varpd utgivaren ej kunnat
tinka, hur vilkommen for runforskarne en dylik tillokning av
sakregistret &n kunnat vara. Redan det nuvarande innehéllet
i katalogen utgor genom de rikhaltiga och vederhiftiga uppgif-
terna ett hogst betydande arbete av omfattande insikt och kér-
lekstull flit.

Stockholm d. 21 maj 1918.
Erik Brate.
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Johan Palmér: Studier over de starktoniga vokalerna i 1500-
talets svenska. (Lunds Universitets Arsskrift. N. F. Avd.1. Bd 13.
Nr 2.) Lund & Leipzig 1917.

Palmérs studier behandler det nysvenske litteraturspriket i
det 16de arhundre. Forfatteren hLar selv stillet opgaven slik:
»Uppgiften har varit att utreda, i vilka hénseenden euhetlighet
uppnatts i 1500-talets htteraturspré,k pé vilka punkter vixling
rdder mellan fran riksspréklig synpunkt lika berittigade former
samt 1 hur stor utstrickning det dialektala sprakbruket inverkat
pé litteraturspraket».

Opgaven er begrenset ti! 4 gjelde de trykksterke vokalerne.

Hoveddelen av behandlingen er viet vokalismen i Olavus
Petris skrifter. En understkelse av litteraturspraket i Sverige i
det 16de drhundre matte naturligvis legge hovedvekten pa Olavus
Petri’s forfatterskap. Palmérs undersokelse av spraket hos Olavus
Petri gir flere oplysende bidrag til det eldste nysvenske skrift-
spraks historie. I flere tilfelle gir han bidrag til omstridte lyd-
historiske sporsmal, f. eks. ved behandlingen av &pningen ¢ > ¢
(s. 81), av ordet diger (s. 81 ff.), av motsetningen fi-gjd -— dygd
(s. 46 £}, av hdlla (s. 103 f) o. l.

Forfatteren har klart for sig vanskeligheten ved & bygge
lydhistoriske resonnementer p& et ustdtt litteratursprak, hvor ikke
bare en forfatters inkonsekvenser kan gjore sig gjeldende, men
ogsd en avskrivers og en setters. Forf. er derfor varsom i sine
slutninger.

En vesentlig mangel ved undersokelsen har Natan Lind-
qvist gjort opmerksom pa i sin avhandling »Studier dver Refor-
mationstidens Bibelsvenska» (s. 111). Den ortografiske utvikling
i Olavus Petris »Stockholms stads tinkebok» (15624—29) har und-
gatt Palmérs opmerksomhet. Lindqvist har pavist at forandringen
skyldes oversettelsen av det nye testamente (1526), og at for-
andringene hos Olavus Petri foregr mens oversettelsen er under
trykning. Olavus Petri mé altsd ha statt oversettelsen meget nzer
(Lindqvists arbeide s. 119 f.).

Til tross for at Palmér ikke har opdaget dette vesentlige
forhold (det var ogsi vanskeliggjort ved den darlige utgave som
foreligger av Tinkeboken), er det allikevel som nevnt mange
gode ting & si om understkelsen av Olavus Petris sprik.

I et serskilt kapitel drofter forf. »avskrivares og siittares
inverkan pad vokalismen i Olavus Petris skrifters. Han doku-
menterer at setteren eller scorrrectorn» eller sannsynligvis begge
to har foretatt ganske vesentlige forandringer i Olavus Petris
sprak.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVJ, NY FOLJD XXXII,
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[ tredje kapitel sammenligner forf. Olavus Petris sprak med
spraket i den samtidige litteratur.

1 fjerde og siste kapitel sammenfatter forf. resultatet av sin
undersokelse. Han viser at det svenske skriftspriket pa refor-
masjonstiden ikke har en enhetlig karakter. Der fins dobbelt-
former som kan mote leseren i alle skrifter, og det fins mer
dialektiske ssregenheter hos den enkelte forfatter. Men det foregar
en utvikling mot storre enhetlighet; seerlig synes det i s inate
4 vere forskjell pé litteraturen for og efter 1540. Forf. ser —
sikkert med retle — i denne tendens en virkning av sprikformen
i bibelen av 1541.

I enkeltheter kan man stundom ha innvendinger. Palmér
synes & mene (s. 17) at spil er et hjemlig ord, mulig pavirket av
da. spil, mnt. spil. Ordet er vel helt ut et lineord: spil gar
tilbake p4 den mnt. nominativsform, spel p4 de andre kasusformer
(spil — speles). Ved behandlingen av laneordene har jeg den inn-
vending at forf. tar for lite hensyn ftil ulik dialektisk utvikling
innenfor mnt.; formen hillebard mener jeg kan forklares ut fra
mnt. (se min bok Léueordstudier II s. 112).

Men bortsett fra et par mindre undiaktigheter er under-
sokelsen av detaljene rosverdig palitelig og solid.

Palmmérs bok gir viktige bidrag til oplysning om en grunu-
leggende periode i det svenske skriftspraks historie.

Hovik ved Kristiania.
Didrik Arup Seip.

Meddelande.

Fran och med detta band intrider professor Verner Dah-
lerup 1 tidskriftens redaktion efter bibliotekarien Kr. Kalund.
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Sverrissaga.

Der knytter sig til Sverrissaga forskellige problemer, béde
med hensyn til dens komposition (tilblivelse) og dens héndskrift-
forhold. I fortalen til min udgave af Eirspeunill vendte jeg mig
imod prof. Y. Nielsens opfattelse (i festskrift til L. Daae) af dette
handskrift som i det hele bydende den oprindeligste og bedste
tekst. Prof. H. Koht bebrejdede mig (i en anmeeldelse), at jeg
ikke havde taget hensyn til hans udtalelser i Edda II; dette var
ikke helt uberettiget, men i den neevnte fortale, hvor jeg kun
beskeftigede mig med Eirspeunill som handskrift og ikke sagaen
som sddan, mente jeg, at jeg kunde holde mig til den eldre
afhandling af Y. Nielsen. Selve héundskriftforholdet og spors-
mélet om sagaen selv matte behandles pa et bredere grundlag,
og det er det jeg vil forsege her, i det jeg da seerlig kommer
til at beskeftige mig med H. Kohts nevnte afhandling. Efter
et meget grundigt studium af Kohts opfattelse mé jeg nemlig
erkleere mig no som for ganske uenig med ham og hans op-
fattelse.

Sverrissaga er hovedsagelig opbevaret i 4 héndskrifter: AM
327, 4° fra o. 1300, AM 47 fol. (Eirspennill) fra samme eller lidt
senere tid omtrent og Flatebogen (fra o. 1380), samt AM 81 a,
fol. fra 15. &rh. Desuden har sagaen staet i AM 42, fol. (Gullin-
skinna), hvor kun begyndelsen nu findes, og i Jofraskinna, hvoraf
der nu kun findes ét (beskdret) blad, samt nogle andre smé-
brudstykker i AM 325 VIII og X. I udgaven i Fornm.s. VIII
er alle disse handskrifter benyttede, men delvis ret ufuldstendigt,
sdledes som det dengang var skik og brug. Senere er Flato-
bogen udgivet seerskilt, Eirspennill ligeledes, forst (fra og med
Sverrissaga) i Konungasogur (Unger) 1873, og derneest (helt) i
serudgaven 1913—16, og endelig 81 i Kjers udgave 1910 fg.
Da 327 er lagt til grund ved udgaven i Fms., kan det praktisk
siges, ‘at alle hovedhandskrifter er udgivne seerskilt. En sammen-
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ligning er for savidt ret let at gore, men endnu lettere vilde den
veere, hvis man havde en fuldsteendig kritisk udgave med vari-
anterne under teksten, hvad udgaven i Fms. ikke kan siges at
veere. En sddan udgave savnes desveerre endnu.

Der er en ret betydelig forskel pa disse handskrifter, iseer
er Eirsp. afvigende fra de andre, der &benbart er indbyrdes
neerbeslaegtede.

Jeg har gjort den opfattelse gwldende, at Eirsp.s tekst, der
i det hele er mere kortfattet end de andres, er forkortet og
altsi mindre oprindelig; den samme mening har veeret udtalt og
neeret af andre (f. eks. A. Kjer). H. Koht gor nu geldende, at
det er en misforstdelse at tro, at en mere udferlig tekst er mere
oprindelig, tveertimod er der grund til at tro, at det modsatte er
tilfeeldet. Han tilkendegiver, at jeg ogsd har varet tilbsjelig til
1 det hele at neere denne gamle tro. Det er nu ikke rigtigt. Jeg
har altid heevdet, at nogen almindelig regel ikke kan opstilles.
Hver enkelt tekst ma underseges for sig og det seges sliet fast,
om det ene eller det andet tilfeelde foreligger. Selv har jeg seogt
at hevde, at f. eks. den korteste form af Bandamannasaga, lige-
ledes af Boglungasogur, er den oprindeligste. Men jeg har i
andre tilfelde, efter ndje undersegelse, ogsé antaget det modsatte.

Det er en detaljeret undersogelse af Eirsp., der har bibragt
mig den overbevisning, at vi her har med en forkortet gengivelse
at gore.

En sammenligning af handskrifterne wma her veere afgo-
rende. Desveerre er udgaven i Fms. hverken fuldstendig eller
pélidelig. En udferlig pavisning er her heller ikke mulig — en
afsluttende pélidelig udgave vilde veere nedvendig for det formals
skyld —, men en belysning kan her gives. Jeg har dertil valgt
4 kapitler i udgaven i Fms. (kap. 1, 40, 102 og 161; 102 neer-
mest for at kunne fa brudstykket (1 blad) af Jofraskinna med),
og jeg skal her anfere de afvigelser mellem handskrifterne, der
findes. Disse er AM 327, 4° (jeg har, da dette hds. var udlant,
méittet benytte udgaven i Fms.), Eirspennill, Flatebogen og 81 a,
fol., AM 42 (Gullinskinna for 1. kap.s vedkommende) samt det
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ene blad af Sverriss. i Jofraskinna (som for resten vil vise sig
meget betydningslest). Disse handskrifter betegnes henholdsvis
ved A, E, F, 81, G og J.

Jeg anfeorer forst de varianter, som alle de andre hand-
skrifter har felles overfor A.

Kap. 1: 7 pann:ul. de evrr. 7,, barns pess: at barni pvi;
8, 8l6:ba slé; 8; a hana:ul, 8; pad:pa péttiz hon E, F, G, me-
dens 81 her stiller pa sidst, 8,, gléanda : ul.,, men G ul. ogsd det
foranstdende af; 9, af:ér, 9, bdkar: bsekr, 9, Ok: En, fullkom-
inn : roskinn, 9, at aldri:ul, 9,, syslur:syslu, 9,, heimferd:
atfor E, 81, G, medens F har atferd. Hertil f5jer jeg, at E, F,
81 har ordene: hafa at merkjum (9,,) efter vard, medens A har
dem efter sidan (I. 21), G ul. at — vard (og skriver: nu er
vissn sidan hafa osv.).

Det er vel sikkert nok, at A mé vige overfor de andres
enstemmighed, men hvor uendelig smé er ikke dets afvigelser,
som altsd ma veere dels vilkarlige eendringer (tilfojelse af: pann
7, 4 hana 8, gléanda 8,, at aldri 9, osv.), dels udeladelser
(som: af b4 8,), dels varianter (barns pess 7,,, bokar 9,, Ok 9),
dels skrivefejl (som: syslur 9,, utvivisomt er, pavirket af det fol-
gende par, og vistnok: heim- 9,,). Vigtigst er ®ndringen: full-
kominn . . at aldri istf. roskinn; seendringen er stilistisk; at lese-
méaden i de evrige er den oprindelige, er dog ikke ganske sikkert.
Kan man her tale om en stilistisk udvidelse, haves det modsatte
i var. 8;, hvor de evrige har lidt fyldigere tekst. Denne gennem-
gang viser ialfald ikke nogen synderlig lyst til at endre eller
udvide i A, og vi vil finde ganske tilsvarende forhold i de andre
enkeltvis. Men dette stof er jo, kan man sige, ikke meget.

Kap. 40 (E, F, 81): s. 105, pau:ul., 105, peir er fyrr

hofdu sét pa:ul; 106, i pann tima:Dpd, 106, sama: ul., 106,
vel : ul, 106, setti hann : ok setti.

Dette giver samme eller lignende refleksioner.

Kap. 102 (E, F, 81, J): 246,,,, Eptir petta kému peir :
peir kému; 247, eld 1:1 eld, 247,, af: ul

Da J her er sa sterkt forkortet, vilde det veere berettiget
at se bort derfra og straks anfore feelles afvigelser i de 3 andre;
men der er kun én sidan, nemlig 247,,: byggdina :syslu (her
stemmer dog J med A).
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: Kap. 161 (E, F, 81): 394,, pann tima vdru:pd varu kK,
81, F der dog tf. En (p. v.).

Her vilde man snarest vere tilbojelig til at gore den be-
tragtning geldende, at havde pa veeret den oprindelige leeseméde,
indses ikke, hvorfor en afskriver skulde have sendret dette simple
og selvklare udtryk til det mindre simple: pann tima.

Jeg gar nu over til de lesemAader, som E og F har tillzlles
{eller s& omtrent).

Kap. 1. 7, er kalladr var brédir : brédir hans var kalladr
(dette ul. F) og s&: Unas kambari (81 har: er brédir var sagdr,
G: er sagdr var br.). T, pegar er:er ul. (uden al betydnmg
85 synum : ul. (sal. ogsd G); 8, forvitnaz: til tf. (sdl. ogsé G); hele
%aetnmgen lyder altsa i K, F G: pa bottiz hon forv1tnaz til (A:
pa forvitnaz hon), 8,, einn stol : omv. (sal. ogsa 81), 8, or pelm
draumi:ul.; 9, svd at hann var:ok var hann (sal. ogsa 81), 9,;
ok fal sik : ul. (sal. ogsd G), 9,, ofns-:ul. (sil. ogsd G), 9,, sid-
an gerdi hon eld:en (ok F, 81) gerdi eld (sal. ogsd 81), 9
hann : ul.

Kap. 40. 105,, ok bann bardaga er par var, pa ul.,
105;, 1i:ul. (uden betydning, undt. for s vidt som man i et
norsk hds. havde vantet i her bibeholdt), 105,, varliga: varla;
106, eda bera njosnir 1 ofridi: ul,, 106, pegar: ul.

Kap. 102. 247, kom:ok Lom 24(25 Ult: ok Ulf (hagge
dele ret ligegyldige).

Kap. 161. 394, ok:ul, 393, var:ul, 395, Bendr féru:
omv., 395, par til peir kému : ul. (her ses heller mgen virkelig
grund til at indfoje disse ord, hvis de ikke havde stdet der fra
begyndelsen af).

Liseseméder fmlles mellem E og 81:

Kap. 1. 8. 7, pessum : beim (uden betydning), 8, Gunnhildr
min : Gunnhildr mm Gunnhildr min (er sikkert oprmdellort da
det maler kvindens iver og utdlmodighed; s&l. ogsé G; her er
da en forkortelse i A og F), 8,, sem per v1ldu ul; 9, Kapluel
skifte i E, 81 og G; 9,, par:ul. (ogsd G), 9,, margir saman : ul.
(ogsé G).

Kap. 40. 105, ,, en eptir petta er peir hofdu verit i lidi
Sverris konungs ok vegit sigr:ul. E, 81 ul. ordene en-konungs
og tf. sd: er vegit hofdu sigr med Sv. konungi; her er der slegt-
skab tilstede; 106, ollum :ul; F ul. i ollum Ndregi.

Kap. 102. 246, (gekk) lid: (gekk) pa folk E, (gekk) pa
lid 81 (et nsert slaegtskab, men der er efter alt at domme grund
til at tro, at lid er i E sndret til folk; F har landslydr), 246,,
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er peir komu : ul; 247, hréf : raf (I har hrof), 247, ; (pann tima)
dags:ul. E men har pann tima lidt for, efter kdmu (omstilling);
dags ul. 81 og J (her synes da E at have yderligere forkortet
udtrykket), 247, einn mikill steinn; steinn einn mikill (mikill ul. J),
247, begar : ul, .o lengi: ul., 248, sveit sina:omv. (sinni sveit
har I), , ok kvez eigi fljja mundu: ul. (seerlig vigtigt).

Kap. 161. 394,, En:ul., 394,, bendr:i heradi tf. (81 har
ogsé ut foran i).

Det er heraf klart, at der er et vist indre slegtskab til stede,
og det & bero pa et wldre hds., hvorfra begge stammer direkte
eller indirekte. ' .

P4 den anden side er der et neert slegtskab mellem 81 og
F, hvad der vil fremgd af folgende:

Kap. 1. 7, , er nefnd:hét (sal. ogsd G), ,, einu:ul; 8,
henni : en henni, . ., einn steinn : omv., ,; -konu sina : konuna
(shl. ogsh G); 9, vigdr til prests: til p. v., , pd:ul, ;; ofni: ofn-
inum.

Kap. 40. 105,, haduligt : hediligt, ,, ef Birkibeinar véru
menn kalladir : ef madr var kalladr Birkibeinn (her har E: ef
Birkibeinn var madr kalladr, reekkefelgen — A, men singularis
= F, 81), , er:sem. ,, p6: ul, 106,_, ofdrykkjur : ofdrykkju,
o (jok vid) margar (nafnbeetr): marga (E har pa efter vid, hvilket
er sikkert rigtigt, og ul. marga(r); her er pa udfaldet i A, og
ogsd i det hds., der ligger til grund for F, 81; her ses altsd et
neert slegtskab med A eller en felles original; efter at pa var
udfaldet, 14 det neer at rette margar til marga; dette ul. E, men
det er sikkert oprindeligt).

Kap. 102. 246,, Stads:stadar F, stadarins 81, ,, ,, sdtu
um vetrinn i borginni i Bjorgyn :satu i Bj. um vetrinn (her har
Ii: sdtu par um vetrinn; dbenbart er her par sat i steden for i
Bjorgyn).

Kap. 161. 295, Orkndelum : ok peim fylkismonnum tf.,
s létu : ok létu. ’

Der er ingen tvivl om, at flere af disse varianter er indi-
viduelle for ¥, 81 (eller den fwlles original), men flere og det
tildels vigtige er fwmlles eller nerbeslegtede med E. Men heraf
folger den meget vigtige omstendighed, at der mé vare et felles-
héndskrift, der ligger til grund, og dette m& have varet et is-
landsk og hjemmeherende pa Island. Der er ingen rimelighed
tor, at et norsk handskrift, eller et h&ndskrift udarbejdet i Norge
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(hvorfra E skulde stamme), er kommet til Island og er dér blevet
grundlaget for de islandske afskrifter.

Nu har pid den anden side F og 81 ikke fa leseméader,
som de er ene om hvert for sig. Der er da ingen som helst
tvivli om, at det er vilkarlige afskriverendringer enten i selve
disse handskrifter eller deres originaler. Der er ingen grund til
her at anfore alle disse afvigelser. Som eksempel kan anferes
begyndelsen af sagaen i F: I pann tima er styrdu Néregi Sig-
urdr, Ingi ok Eysteinn Haralds synir gilla. Ofarliga 4 peira
dogum var Hréi byskup i Feereyjum; denne setning stdr — i
en lidt anden form naturligvis — lidt inde i teksten i alle andre
handskrifter osv.

Jeg bemerker, at ' og G ogsd har nogle felles leesemader,
ligesd 81 og G, hvoraf den samme slutning mé drages.

Det er tillige klart eller i hvert fald a priori sandsynligt,
at de leseméader, E alene har, beror pa vilkdrlige @ndringer,
méske eller vistnok ikke af skriveren af netop E, men et wldre
handskrift, som E direkte nedstammer fra. Men disse indivi-
duelle leeseméder i E interesserer os her s& meget mere — og
de m& netop ses i belysning af det nwere slegtskab mellem E
(og A) pa den ene, og de islandske handskrifter p4 den anden
side (dette sidste er nu ikke helt nojagtigt, ti A er uden tvivl
ogsd skrevet af en islender, men rimeligvis i Norge).

Der er da for det forste en meengde varianter til enkelte
ord eller setninger, hvoraf flere er uden betydning (er f. ok 7,
birtz f. synz 7,,, var f. veeri 8,, prysvar f. prim sinnum 8; pa
meelti hon f. En hon malti sva 8,,, ef f. er 8, var f. stod osv.,
eina, ein f. nokkura, nokkur 9,., E = G, gaettu f. geta 106,
vardhalds f. -halda 106, for f. kom 247,, arasir f. a’blaup 248,
Baglar séttu f. Nd sneru B. 394,,, Boglum f. peim 394,, osv.),
andre har en storre betydning, som nir E har: peirar f. nor-
rcennar 1 de andre (74); langt lettere forklares dette ved at an-
tage, at det er E der sndrer, fordi man ans& det for en selv-
felge, at Gunhild var snorrén» (norsk); er dkafliga er blasit i
afli (8,,), her har E: er 4. rennr firi afli (F har: sem &kafligast
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verdr heitt i afli); her er det vanskeligt at sige bestemt, hvor
det originale udiryk er, men da A og 81 her er enige, taler det
- for, at A er mgte; er blasit passer ogsd bedre til sammenlig-
ningen. undarligr har E (= G) 8,, f. undarligt; det ferste refe-
rerer sig til burdr. Umuligt at sige, hvad der er oprindeligst.
(En pa er peer hofdu) vardveitt pessum steini (8,,): um buit
steininn (um buit G, ul. steininn); 81 har her: hirdan steininn
(hvilket taler for E 4 G), F: hann huldan; her har siledes alle
hds. hver sin lmseméide, men da E, G, 81 stemmmer godt med
hinanden, foreligger der vist en sendring i A. — peer gerduz
mjok hraeddar: ok hreedduz per E, lidt kortere og sikkert mindre
oprindeligt, ti F — A (men tf. nu efter gerduz), 81 ligel. (men
skriver: gerduz beer); G skriver: ok g. b. hreeddar mjok. For:
god (vdpn) 105,; har E: in beztu, synes en vilkarlig endring. —
(Ok varliga) sjalfir peir mundu muna pa hina fyrri @vi sina:
(ok varla) kendu peir sik sjalfir (E), her er da udtrykket bestemt
kortere, og at det virkelig er forkortet, synes dbenbart; udtrykket
i A om Birkebenerne er mere forsigtigt-moderat, sdledes som
man kunde vente det af en, der sympatiserede med dem og
Sverre; Es leseméade er bestemtere og kunde se ud som mindre
velstemt; hele setningen udelades i 81; F har: ok varla mundu
beir sjalfir hina osv.; jeg ser heri en misopfattelse af mundu i
A. — slaz i 6ga eda ofdrykkjur (106;) :sldz i drykk (E); ogsé
dette ser ud som forkortelse; man ser ikke nogen grund til ud-
* videlse her; 6gi er et meget sjeldent ord (Fritzner optager det
ikke), og det har uden tvivl bevirket, at F sendrer det til gjolifi;
81 —= A (hvad der her er serlig betydningsfuldt). 106, er et
sted af interesse. A har: (en gewta eigi vel vardhalda) eda pola
vas (ok erfadi); smtningen er en lille smule abnorm og skulde
gengives ved: »eller hvad det angik at tdle» osv., roan har syntes
at her manglede en naegtelse (hvad der egenlig dog ikke er til-
fxldet); derfor indseetter F illa efter pola (81 — A), men E skriver
bolat hvorved anomalien bliver storre (E skriver jo geettu, se ovf.),
og tilfojer i over linjen; her endrer E altsd rent vilkarlig.
Straks efter ul. E (og F): eda bera njésnir i éfridi (se ovf.),
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hvilket unsegtelig steerkt tyder pa forkortelse. — Kuflungar dvold-
uz i benum langa hrit ok vendu eun aptr austr (til Vikr)
(247,,—,,): Kuflungar féru austr (tili Vikr; E); F og 81 stemmer
veesenlig med A (F skriver: par langa hrid i benum, 81: um
hrid@ i b.; 81 skriver: en féru sidan austr { Vik). Det er aben-
bart, at der her i F foreligger en sammendragning, der har 81s
tekst til grundlag; det er derfra, det har sit: féru. Nar B hertil
fojer: pa er af leid havetrit, er det Jigeledes klart, at dette skal
veere en gengivelse af de andre handskrifters: langa hrid. Hele
det felgende: en -— Birkibeinum ul. E, men findes i alle de
andre, en satning, som har sin fulde betydning og logiske be-
rettigelse. — (flydu or Vikinni) ok nordr i land (248,): allir (f. ok
— land, E); F, 81 stemmer med A. — toku nordr med landi fyrst
til Bjorgynjar ok dvolduz par litla hrid, heldu sidan (nordr til
prandheims): féru alla leid (nordr til p.; E); F og 81 veesenlig
ens wed A. Dette sted er leererigt og et afgjort bevis for sam-
mendragning i E. Der fortelles her (i A, F, 81} intet som helst
om nogen begivenhed i Bergen, blot at de undervejs kom
derhen; hvilken bearbejder eller interpolator kan tenkes lenge
efter begivenhederne at have indsat en siddan ligegyldighed eller
bisag. Setningen forstds bedst eller kun under forudsetning
af, at den beror pid en mundtlig beretning kort efter begiven-
heden. Var E wgte, vilde en sadan setning aldrig veere kommen

ind — men forholdet i E er virkelig meget talende. — varu
fyrir Birkibeinar, Hallvardr skygna (394,, ,,): var fyrir H. sk.
(E), ser ud som forkortelse. — (en peir) féru (at bsenum) (395,):

(en peir) varu mjok komnir (at b.; E); her er E en lille smule
ordrigere; sagen er, at foru kan veere lidt tvetydigt; i virkelig-
heden betyder det ganske det samme som E har, men dette er
mere selvklart, og det har bevirket s@ndringen (F og 81 = A).
— alt til pess er leid at paskum :fram til paska (E); hvis dette i
E klare og korte udiryk havde veeret oprindeligt, ser man ingen
som helst grund til at det skulde vare andret; F og 81 slutter
sig til A, men skriver: mjok leid & paska (F; dette: & paska er
nu galt), mjok dro at paskum (81, der ogsa ul. alt). Jeg omtaler
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ikke skrivefejl, men jeg vil her tilfoje den for E ejendomnelige
form: Ppolf (f. Poérolf; 247,,). Tilnavnet 247, skrives forskelligt
i de forskeilige handskrifter (tyza A, tryzza 81, ruza E, kuzsa F).

Jeg gar nu over til de steder, hvor E mangler ord, der
findes i A. Smdord som i (i pann tima 7,), ok 7, (foran Eysteins),
395,,, b6 (247,), begar (246,;), sinir (106,; dog kan dette ikke
siges at veere overfladigt, tveertimod); alt dette er uden videre
betydning. Mere har det at sige, ndr Enn (9,) udelades; her
vilde man ligefrem savne det, og der er ingen tvivi om, at det
ved fejl er udeladt (mangler ogsa i G). 105, , mangler: jarls
og konungr, hvilket netop er pafaldende, da deunslags betegnelser
er s& at sige konstante tilleg; man mistenker, at de med vilje
er udeladt. Lignende geelder ogsd felgende steder, hvor man
bedre forstdar en udeladelse end en tilféjelse i de andre hand-
skrifter: mikilli (8,), her swrlig passende, alla vega (8,,_,,), lige-
ledes, eda i odrum stodum (105,, edr annars stadar 81), her
synes denne tilfgjelse ligefrem nedvendig, da det dog vilde veere
hojst besynderligt, om det der fortalte kun skulde gelde »kob-
steeder», (p4 dulduz nd vid pd) at peir myndu vera (veeri 81)
hinir spmu (h. s. ul. F, kunde g& an og meningen blive den-
samme); her bliver sstningen mere afrundet og fremfor alt me-
ningen klarere, nar vi felger leesemaden i A osv., end deni L,
der altsd gor indtryk af at veere forkortet. — fengu peir enga
vidrtoku (246,,; f. b. ok ekki métris F); denne sesetning kan
ganske vist udskydes uden at det gor noget, men man ser blot
ikke, hvorfor den skulde vare tilféjet. — Kuflungar [logdu undir
sik land alt nordr til Stads peir] satu osv. (246y,_,,); de i klam-
mer satte ord ul. E, man ser hvor let de kunde udelades; atter
mé man sporge, hvorfor skulde eller kunde denne smtning her
indskydes mange, mange ar efter begivenhederne? — var skipit
[Mariusidin] sva reist (reynt 81; reist ok ul. F) ok hrist, at
sundr brothudu brandarnir (247, ;); leeser man Es tekst, ses det
let, at de felgende ord: ok gekk pé eigi or stad netop forud-
“seetter noget lignende som det i E udeladte, men slutter meget
darlig til det foranstiende: ok var blasit til gllum borgarlyd:
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skriveren af E har vist ogsa felt dette og derfor er det, at han
bagelter tilfojer: en sva var skipit reist osv. Her er fremgangs-
méiden handgribelig. — ok helt [Askell] sveit i benum (247,,)
kan udskydes uden skade, men at ordene er oprindelige viser
det noget efter folgende: peir Askell o: A. ok ‘sveit hang' (eller
dog nogle deraf). — (gerdu syslumenn....) pat rad (394,;), vist-
nok udeladt ved uagtsomhed, kan ikke undvares. — (ok heldu
{ brot) pa er peir sa ferd buanda (at bendr féru F, bendr fara
81) ofan um Steinbjorg (395,,_,,); at der her er tale om ude-
ladeise i It er si selvindlysende, forekommer det mig, i kraft af
den samme betragtning, som i flere {ilfzelde ovenfor er gjort
geeldende.

I alle disse tilfeelde foreligger der bevidste forkortelser eller
sammendragninger, tildels pa en klodset méde. Andre ‘udela-
delser’ kunde veere omtvistelige, kunde ogsd vere tilfojelser i
A osv.: (at fostri ok) uppfezlu (mgl. E1; 9,) Eptir [petta alt sem
nu var fra sagt] fall Erlings osv. (105;), men dette er mgte saga-
stil; kému peir mjok & Ovart (247, og atter 394,,); pa ferste sted
er s®tningen dog ifg. teksten vel begrundet. Askell hljép [upp
i ridit ok sva] i stopulinn (247,,); her kunde de indklamrede ord
siges at veere overfledige, men hvorfor skulde de vere indsatte?
(veittu hvarir gdrum ahlaup) sva sem vid kémuz (248,); (at fara
at peim) med lidi ok berjaz vid pa (394,,). (vordu borgina) létu
ba eigi na inngongu (395).

Om alle disse satninger gelder det, at de gor teksten af-
rundet og foles som om ikke ligefrem nedvendige, si dog pas-
sende og sagamessige. Pa den anden side er det ikke rimeligt,
at de var bleven indsatte, hvis de ikke havde stdet i grund-
teksten, forudsat, at der ikke er tale om en bevidst udvidelse af
stilistisk art helt igennem, men det kan umulig siges at vare
tilfeeldet. Det ma ogsd bemserkes, at man i E stadig synes, at
disse ‘udeladelser’ bliver hyppigere og isser mere rutinevidnende
end i begyndelsen.

1 Jfr de andre smating, som Koht naevner s. 101,
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Pa 5 steder eller si findes i E omvendte ordstillinger, men
de er uden al betydning.

Endelig findes der nogle fa tilfgjelser i E, som maétte veere
af serlig betydning, vi skal nu se pi disse.

9, déttur] er hét, hvorefter der skulde mangle et navn (intet
tilsvarende i de andre hds.); jeg er mest tilbojelig til at tro, at
der her simpelthen foreligger en skrivefejl; istf. at skrive: er
atti, skrev afskriveren: er hét, og glemte at udprikke disse ord.
105, sa| pa; dette passer godt, men er overfladigt, da et pa felger
straks efter, og det findes ogsd i E; det er altsd en vilkdrlig til-
fojelse. 105,, dulduz] menn, ogsd et aldeles overfledigt ord, da
menn er kommet fér, men kunde naturligvis godt std. 106, jok
vid] pa (nafnbeetr), jfr ovf. 106,, vard] bhann, af samme art som
105,, (findes ogsd i J); 394,, (peir varu drepnir) ner allir: her
stir neer kun i E; hvorledes det henger sammen hermed, er det
vanskeligt at se; hvis ordet er agte, matte det vere udfaldet i
et hds, der métte ligge til grund for alle de andre. Men pa
grand af de ovf. péviste héndskriftforhold, ma det anses for
sandsynligt, at det er tilfsjet i E. Et er sikkert, at udvidelser
eller tilleg i E — eller plussteder overhovedet — er i de her
granskede kapitler af rent minimalt antal og betydning.

Det hillede, vi ved denne minutiese undersegelse har faet
frem, svarer ganske til det, som er fremstillet i fortalen til ud-
gaven af E og kunde yderligere belyses ved en udferligere gen-
nemgang. Jeg henviser til den nwvnte fortale s. XXI f., samt
til A. Bugges udtalelser i fortalen til hans oversattelse af Sverres
saga, s. XII—XIII, hvor han bestemt udtaler sig mod Kohts
opfattelse.

Herimod har nu prof. Koht gjort ret steerke indvendinger.
Han seger at havde, at det er folk fra Trondelagen (Trondhjem),
som allevegne skydes i forgrunden i A og at de neevnes i et
storre tal end fra nogen anden del af Norge (Edda s. 95 £.); han
minder ogsd om, at Tronderne — ifg. sagaen selv — var Sverre
keerest af alle Nordmeend, og at han regnede Trondhjem for sit
egenlige hjem. Han mener endogsid at kunne péstd, at det er
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Orkedalen og folk herfra, der spiller en szerlig rolle. Dette sidste
forekommer mig dog noget tvivisomt. I det 3. afsnit (Edda s. 97 £f.)
spger han si, 1 tilslutning til sin opfattelse af E som det mest
tegte eller weldste handskrift, at hevde, at der senere er foretaget
en »trondsk umforiming av soga», og at denne netop findes i 327.
Denne bearbejdelse shar trang til at forteelle alt s& detaljeret som
muligt>, derfor giver det f. eks. flere geografiske oplysninger end
E. Der anferes nogle eksempler herpd '. Det havdes tillige, st
327 tager fejl af lokaliteter og navne udenfor Trondhjem, iszer
i eller neerved Viken. Jeg behever ikke at komme naermere ind
herpd, jeg hverken bekrafter eller bestrider det (der kunde dog
vist gdres nogle bemzerkninger dertil). Koht (s. 100) udtaler, at
ordene i kap. 25 (udg. s. 63): vildi Sverrir konungr pa enn gildra
til nokkurra veida { Vikinni, ef i hendr heeri er gale (»i roynda
berre skjeplar meininga») og mener, at de cr lant fra kap. 31;
her i kap. 25 skulde de veere ret meningslese, da Sverre 1 vir-
keligheden nu var pa tilbagetog. Dette er uden tvivl urigtigt.
For det forste er det meget lidet sandsynligt, at disse oxd var
lante fra et senere sted — det modsatte havde varet mere for-
stdeligt —; og dernsest er de her aldeles ikke meningslgse. For-
holdet er dette, at Erling og Magunus har sainlet en stor heer og
alle lendermandene i Viken imod Sverre; deune, hedder det,
»begyndte sin rejse til Konghelle» -— iavrigt efter en sejr — og
derfra til Lodose; s& hedder det: »da tildrog det sig s&, at ingen
vidste om den anden [o: hvor han var] og bevagede sig dog
mod hinanden [man kan overhovedet siet ikke, efter sagaen, vere
berettiget til at sige, at Sverre er pa flugt], og s& kommer den
anferte — og angrebne -— smtning. Jeg kan ikke se rettere,
end at den og dens indhold er tuldsteendig logisk i sig selv og
naturlig, uden al modsigelse. Man lese det hele i sammenhang.

Jeg er nedt til at gd ind pid de andre af Koht angrebne
steder. I kap. 27 skulde Sverre have »rort ihop» de vilkér, som
han og bans meend havde at veaelge imellem. Han var da i

1 Koht anfgrer Skellingarhella i kap. 37, men dette navn findes netop
ikke 1 327, men 1 de isl. hsx, F og 81.
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Namdalen (Naumudalr). Sverre siger, at de havde 3 vilkar: i)
at drage nord pé til Halogaland og skaffe sig der gods oy der-
efter (»siden») sejle til Bergen, for at se, om de der kunde
g6re deres fjender noget afbraek; 2) drage ud af landet og til
Orknperne, 3) at gore krigstog til Irland eller andre Vesterlande.
Koht klandrer her, at det fremstilles som to vilkdr hvad der
nevnes under 2 og 3. Men det er det. I forste tilfeelde er der
tale om at tage til Orknegerne som et fredland og blive der;
gerne var jo en del af det norske rige. Det er siledes noget
Lelt andet end det, hvad nr. 3 sigter til. En anden sag er, at
2 og 3 kunde forenes. — I kap. 33 »talar nr. 327 um ‘lend-
menn’ i heren til Sverre». Jeg finder dette ikke nsevnet her.
Er 33 trykfejl og da for hvad? — I kap. 43 skulde der for-
telles vidtleftig om, hvorledes Sverre underlagde sig Vestlandet
1179, men straks efter sviser det sig, at kong Magnus er ene-
herre der». Dette beror pd misforstéelse. I naevnte kapitel stir
ikke andet end at Sverre forfulgte Magnus, men da han kom til
Bergen, var Magnus flygtet esterpd med hele sin her. Der var
altsi ingen modstand. Sverre kunde séledes gore, hvad sagaen
siger at han gjorde, nemlig at indsette »sine sysselmeend i alle
de distrikter (riki), somx han berejste» |d. v. s. egnene mellem
Bergen og Trondhjem] eller kom forbi, og s& drog han tilbage
til Trondhjem. En ganske anden sag er, hvor stor en myndighed
disse sysselmend kunde udeve. Derom star der intet, og nir
der bagefter hedder, at Magnus fik folk fra de pageldende egne,
vil det ikke sige andet, end at de stadig var mere pd Maguus’
parti end Sverres. Det var sysselmzendene ude af stand til at
forhindre. S84 dadles det, at der i kap. b1 siges, at alt folk
underkastede sig Sverre villigt (gladliga); dette ord mgl. i E, kan
altsd veere et yngre tillaeg, og er det vel ogsd, da det ogsd mgl.
i 81 og F; der er tale om begivenheder viren 1181. Her har
vi altsd en tilfgjelse i A, noget som man a priori gladelig kunde
forudsette. S& bemaerkes, at der her tilféjes en »urimelig» for-
teelling om, hvorledes Birkebenerne tog skibe fra kong Magnus,
medens de var pd flugt (»rdming»). Saledes som det hele for-
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teelles i A, er det imidlertid fuldkommen rimeligt. Det er mig i
alfald umuligt at f& 6je pa det urimelige deri. Jeg er, da dette
afsnit ogsd findes i F og 81, ikke i tvivl om at der her fore-
ligger en forkortelse i E. — 1T kap. 62 siges Birkebenerne, at
have haft 3 fylkinger, medens E kun har to. Det hedder i A:
»der opstilledes fylkinger, den ene ude pa @rerne, den anden
oppe ved Skipakrok; for den var Erik kongssén; den 3. styrede
Kol Isakssén og med ham var endel av bymendene»; i E lyder
dette saledes: »der opstilledes fylkinger, den ene ude pa Orerne,
men den anden oppe ved Skipakrok og for den var Erik kongs-
son, men den anden (0: den forste) styrede Kol osv.». Her er
der saledes kun tale om 2 fylkinger, og dette er utvivisomt
rigtigt. F har lidt anderledes (omredigeret) tekst, men meningen
er den samme som i E; 81 er identisk med E. Her er der en
fejl i A; det oprindelige ses imidlertid tydelig ogsa her, nemlig
1 ordene: onnur . . . onnur, der kun forudsmtter to; men der er
ikke tale her om nogen bevidst omredaktion i A; der foreligger
simpelthen en tankeloshedsfejl hos en afskriver, som ikke i &je-
blikket forstod, at »hinni» gik p4 »den ene ude pd Orerne», og
tilféjede blot ordet: pridju; det er bare dette ene ord, der her
er indsat ved den nsvnte fejl; men deune kan intet bevise ud-
over, at A kan have sine afskriverfejl som alle andre. — Kap.
102 lader A — hedder det — Ulf af Lovnses holde sig i Viken
mod Kuflungerne og erklere, at han ikke vil flygte (réme) som
de andre Birkebener, men i kap. 106 viser det sig alligevel, at
han er flygtet (»har romt») til Sverre i Nidaros. Dette beror p
misforstaelse. Seetningen »og erklerer — flygte» mangler i E
og 81, men findes i I' (jeg har med vilje gemt at omtale dette
sted i kap. 102 til nu). Jeg mener bestemt, at der ogsi her
foreligger en forkortelse i E (og 81), og den indvending, som -
Koht har gjort, duer ikke. Der er nemlig si lang tid imellem
hvad der fortelles i kap. 102 (forar el. sommer 1186) og 106
(forar-sornmer 1187), at Ulf bade kan have opfyldt sit lefte og
alligevel veere hos Sverre et helt 4r efter. Han behgver aldeles
ikke at svere flygtet> fra sin post. -— I kap. 139 hedder det,
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at A lader Baglerne flygte »sydpé» til Oslo, medens fortellingen
straks viser, at de flygtede nordpa. Der sigtes til disse ord i A:
sat de var veget sydpd gennem det gvre land», 81 og F har
samme lesemade; »sydpd» kan saledes ikke veere opfundet af
A. Atter her har vi abenbart at gore med en afskriverfejl af
samme art som pridju ovenfor, sudr f. nordr. Denne fejls he-
tydning er ialfald ikke den af Koht haevdede.

Efter siledes at have gennemgéaet alle de af Koht frem-
dragne steder og pévist, at kun i 2 af demn kan der veere tale
om fejl — og da rene og skeere afskriverfejl m. h. t. et eneste
ord, og hvoraf det ene i hvert fald ikke hidrgrer fra As skriver
—, er det klart, at jeg ikke p&4 nogen méade kan lade hans kon-
klusion gelde, nemlig, at »teksten i 327 gir ud pa at udvide
forteellingen pa alle mader dels pad grund af kyndighed, dels pé
grund af ukyndighed». Koht opstiller nu den teori, at der i A
foreligger »ei serskild trondsk umforming af soga» (s. 97). Denne
trondske bearbejdelse skulde altsd vaere grunden til den »kyn-
dighed», der viser sig m. h. t. Trondhjem og trondhjemske, iseer
personelle, forhold, og den skulde vezere foreget en 30—40 ir
efter begivenhederne. Da det nu er vist, at hvad der er frem-
fort til fordel for teorien ikke er holdbart — jeg er overbevist
om, at det ikke er bedre bevendt med de mange andre steder
som Koht, uden at anfare nogen, henviser til —, mé der seges
en anden forklaring pad forholdet mellem A (og F, 81) og E eller
pa dette seeregne forhold, sagaens kendskab til og forkeerlig-
hed for trondske forhold og personer; forklaringen er s& simpel
og ligger s& snublende nzr, at det er merkeligt, at Koht ikke
har faet 6je pd den. Abbed Karl Jénsson, der jo ialfald har
skrevet den forste del af sagaen — jeg kommer straks tilbage
til det sporsm&l — opholdt sig hos Sverre fra 1185 og i det
mindste til 1188. Men netop i disse &r opholdt Sverre sig i
Trondhjem (Nidaros) efter alt at domme med undtagelse af nogle
var- og sommertog (i april 1186 rejser han saledes fra Trondhjem
til Bergen, kap. 103, rejser tilbage om efteraret osv.). Karl
Jénsson har da hovedsagelig opholdt sig ogsd dér, og det er dér,
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han har skrevet sin saga — efter Sverres meddelelser; men jeg
mener rigtignok, at Karl ogsi har haft mange andre hjemmels-
maend, at han overhovedet har udfrittet alle dem, som han kom
i berering med og som havde noget at fortelle ham. Herpa
beror da fornuftigvis den egenskab, som H. Koht tilleegger sagaen,
som jeg dog stiller mig noget forbeholdent til, ti det er vist, at
sagaen ogsi er godt kendt andre steder 1. ]

Men dette forer atter over til sporsmilet om sagaens til-
blivelse.

Her kommer da i farste reekke sporsmaélet om Karl Jéns-
sons andel i sagaen og — det gvrige. Herom handler 2. afsnit
i prof. Kohts afhandling.

Prof. Koht begynder dette afsnit med folgende swetning:
»Sverre-soga er soleis et hovudverk i norsk (frh. her) litteratur-
histories. Jeg neegter ikke, at den er et hovedveerk, men et
andet sporsmil er, hvorvidt det med rette kan kaldes »norsks.
Koht slutter sig til den opfattelse, som han siger G. Storm havde
udtalt, at sagaen var afsluttet efter 1214 og fer 1230; det ferste
srstal bestemntes ved omtalen af »Guthorm serkebiskop», men han
blev rkebiskop 1214. Koht antyder, at bemerkningen herom
kunde veaere tiltdjet senere (den findes i1 alle héndskrifter), og
sikkert er det, at denslags bemarkninger langt fra er sikre m. h. t.
oprindelighed. Men jeg seetter pris pa denne indrommelse. Koht
meuner dog, at der, bortset herfra, er andre og indre grunde der
taler for denne — sene — affattelse; han iror, at »den ma sti
fasts». Dette sigter naturligvis ikke til Karl Jonssons andel i den.
Det geelder at besternme denne. Jeg — og andre — har antaget,
at Karl Joénssons aundel var o. kap. 1—100, de forste 7 ar af
Sverres kamp om Norge indtil Magnus Erlingssons fald 1184.
Grunden hertil er veasenlig den, at dette afsnit udgdr et hele,

L Af ovenstiende mi det ikke sluttes, at jeg ikke tror at A er uden
interpolationer. Sidanne findes der uden al tvivl — ligesom forresten ogsd
i1 F. — Jeg minder f. eks. om kapitlet om Méani (kap. 85) med undtagelse af
den feorste smtning. Det findes kun i A og er ud.n tvivl en senere til-
fojelse. :
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og ikke mindre den, at denne tidsgreense passer fortreeffelig til
Karls ophold i Norge. Det var naturligt, skulde man tro, at han
selv forte skildringen si langt ned, som han kunde. Koht mener
derimod, og henviser til foreleesninger af G. Storm i 1893, at
Karls andel kun streekker sig til kap. 39 (aret 1179), han skulde
altsd kun have skrevet om 2 &ar! Det ma siges, at mindre
kunde det da ikke godt veere.

For vi gér videre, bliver det hensigtsmzessigt, at se lidt
nermere pid fortalen til sagaen. Denne findes i alle hand-
skrifter, omtrent enslydende i A, E, 81, medens den i F bade er
sendret og udvidet.

"~ Denne fortale er ikke forfattet af Karl selv, og det er ikke
muligt med vished at bestemme dens alder. Alt i alt gor den
dog indiryk af at veere forfattet ikke s leenge efter Karls levetid,
og man kunde iro, at den var forfattet af sagaens sidste redaktor.

Eu analyse af denne fortale er her hensigtsmaessig.

Den begynder med en almindelig bemarkning om, at der
nu skal fortzlles »om de tidender, der nu en tidlang (um hrid)
og i de meends minde, der har foresagt denne bog, har tildraget
sig». Her henvises til kilder, mundtlige hjemmelsmand,
og det samtidige med begivenhederne, men en tidsafstand
antydes, dette sikkert m. h. t. den sidste del af sagaen. S& folger
en kort angivelse af, hvad det i dette tilfzelde drejer sig owm:
det at fortaelle om Sverre, son af kong Sigurd Haraldsson; »og

hedder det s& — er det bogens begyndelse, som er skreven
efter den bog, som abbed Karl Jonsson ferst skrev og hvorover
kong Sverre selv sad og bestemte, hvad der skulde skrives, men
den forteelling er ikke kommen langt frem». Efter dette skulde
man tro, at Karls original var benyttet, dog lader udtrykket sig
forlige med, at en afskrift var brugt, men dette er ligegyldigt.
S4 felger maske det vigtigste punkt i det hele, nemlig oplys-
ningen om Sverres positive forhold til nedskrivningen. De to
sidste, med »og» forbundne smtninger mi ses under et, som et
hele. Ordene siger ikke andet end at Sverre bestemte — 1 sam-
taler med Karl —-, hvad der skulde skrives, altsi naturligvis
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ogsd, hvad der ikke skulde skrives. Ordene siger i virkeligheden
intet som helst om, at Sverre selv har meddelt forfatteren hele
indholdet, eller at Karl kun har skrevet efter, hvad man kunde
kalde, diktat. Man behpver efter ordene ikke at antage, at en
eneste setning er formet af Sverre selv. Men det forstar sig
pd den anden side, at der her antydes et s& intimt samarbejde,
at meddelelser af Sverre mi forudswttes, og at de mere eller
mindre ndjagtig er gengivne mé anses for givet; fremstillingen
selv og stilen var sikkert ikke noget, Sverre selv bred sig om;
det var begrensningen af stoffet og méden, hvorpad det
optagne stof foredroges, der var ham magtpéliggende. Hans
»diktats — det ord har jeg ogsad selv brugt — bliver herved, og
jeg mener med rette, noget modificeret!. Ordene om denne
fraspgn’s udstreekning mé forstds om tiden (i Sverres liv), ikke
kapitelantal eller antal af skrevme blade. Dette er givet. Ud-
trykket kan i og for sig naturligvis bade gewlde tiden for 1177
—179 og 1177—84; hvad enten det drejer sig om 2 eller 7 ar
her, er ligegyldigt, ti begge perioder er kun nogle f4 &r i forhold
til tiden 1177 til Sverres ded (1202) eller i forhold til 18 (henhv,
23) &r. Afgorelsen ma bero pi andre ting end udtrykkene her.
Det hedder videre: »Dér fortelles der om nogle af hans kampe,
men som det lider p& (bogen tilféjer A, F, 81, men udelades af
E, jeg tror med rette) vokser hans styrke og denne (samme)
styrke bebuder de storre ting. Af den grund kaldte de (0: man)
den forste del af bogen for Gryla». Det forste udtryk: »nogle»
eller »endel> er et ubestemt udtryk, der passer godt overfor det
utal af kampe som Sverre matte bestd, ogsi efter 1184 (fra og
med Kuflungernes feerd). »Som det lider pé» betyder: »men
efterhanden som det meste af den ferste tid gér, vokser osv.».
Dette udtryk taler, efter min mening, afgjort imod, at der kun
skulde veere tale om blot og bart 2 ar (til Erlings fald); derimod
vilde det passe fortrinlig om de forste 7 &r, til Magnus’ fald, ti

! Paasches ord (Edda 1915 s, 198): »Med andre ord, Sverre har veeret
gkriverens kilde [o: foruden andre] og har hat en vasentlig del i arbejdets
plan» er, efter min mening, treeffende,
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da — og da ferst — begyndte det for alvor at lysne for Sverre,
efter at hans hovedmodstander var ded. »De store ting» méa
sigte til Sverres eneherreddmme efter 1184. Magnus var ingen
oprerer mod Sverre. Tvertimod. Men alle pretendenterne efter
hans ded — de var blot oprerere, da var Sverre kongen —
over hele Norge. Det er »de storre ting». Navnet Gryla passer
uvomtvistelig pa4 de T &r ligesd godt som om de to. Selv om
man tror, at ordet »bogen» er zegte, bliver forstdelsen egenlig
den selvsamme. Jeog tilfojer straks den bemsrkning, at »den
forste del af bogen» (der stir i grundteksten det hermed identiske
udtryk: bogens ophav) og »den sidste del af bogen» (dette udtryk
folger straks efter) passer langt bedre til en antagelse af en deling
t. eks. ved kap. 100 eller s& (39 kapitler udgor kun o. 100 sider
i1 Fms. af sagaens o. 450 — der vilde siledes vzre et sterkt
misforhold til stede).

Der fortsmttes: »Den sidste del af bogen er skreven efter
de mends frasagn (de mend E) som erindrede begivenhederne,
sdledes at de selv havde set og hert disse tidender, og somme
af de mend bavde vearet i kampene hos (sammen med) kong
Sverre» !. Her fremhaves altsi modsztningen mellem kilderne;
Sverre selv bortfalder som kilde og som den bestemmende. Nu
er det je- og erenvidner, der nevnes. Men desveerre gives der
ingen oplysning om, hvor forfatteren (af sidste del) har talt med
disse hjemmelsmend, om i Norge eller p4 Island. Her ma4 altsa
subjektive formodninger til; jeg har aldrig nweret tvivl om, at
forfatteren har skrevet pa Island og altsd fiet sine oplysninger
fra. nordmend, der kom til Island omkr. 1200 og derefter, der-
med vil jeg ikke nsegte muligheden af, at han kan have opholdt
sig i Norge — og da er forfatteren ikke Karl selv.

Der fortseettes fremdeles: »Nogle af disse tidender blev sa-
ledes fastnede i hukommelsen at man skrev dem ned, straks
efter at de var skete, og de (o: fortellingen derom) har ikke for~
andret sig siden (og — siden udelades i E, hvad der er uden be-

! Her findes en ringe, men ganske betydningslgs afvigelse i E og 81.
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tydning). Her geelder det at forstd, hvortil der sigtes med disse
snogle». Jeg er overbevist om, at de ikke gir p& de lige foran-
nzvnte (d. v. s. dem, den sidste del beretter om); si vilde til-
knytningen have veret en anden. Men forfatteren af prologen
gar 1 tanken tilbage til Karls del af bogen og mener med »disse
tidender> hele sagaens indhold. Hvad der er ham her om at
gore at fastsld er, at hele bogens indhold beror pi de bedste
kilder, dels oje- og erenvidners udsagn — det gaxlder sidste del
—-, dels Karls del o: den del, der blev skreven lige efter begi-
venhederne. Der er siledes ikke her tale om litterare (skrevne)
kilder fra, lad os sige, det 12. arhs sidste arti. Den her givne
forklaring er den efter min mening eneste fornuftige og sand-
synlige.

Herefter gir prolog-forfatteren til slutning over til almin-
delige betragtninger; han forudsstter, at der er dem, der ved
" meget mere end hvad der i sagaen meddeles, og han siger da,

at s& kan disse tilfoje det manglende, det er den ssedvanlige

frase. Og endelig felger en almindelig udtalelse om dem, der
mulig kunde rejse tvivl om sandheden af det fortalte; forf. hen-
viger til at »alle ved, at det (her skrevne) ikke er overdrevets.
og tilféjer si, kuriest nok, at dette er bevis pd, at skrevne be-
retninger om wldre tiders udmseerkede maend ogséd ma vere sand-
feerdige. Dette sidste kan vi se bort fra. Det er de tiders naive
made at slutte pa.

Helt heldig m. h. t. klarhed har forfatteren, hvem han s&
end er, ikke veret.

Flatabogens prolog er helt omarbejdet. Derfor behaver den
dog ikke at vere uden interesse. Vi skal se, om den indeholder
noget bidrag til belysning.

Her foreligger forst en lignende begyndelse som i A osv.
med den underlige misforstdelse, at der forudseettes en bog, eeldre
end Karls, efter hvilken han skulde have skrevet »med fulln
vitordi sjalfs Sverris konungs»(l). Dette er, som sagt, ren og
skeer misopfattelse. Efter den her neevnte bog skulde Styrme
preest den frode have skrevet og efter ham igen Magnus Thor-
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hallsson sin tekst i Flatebogen. Den her givne nye oplysning
kan veare rigtig og det har man i almindelighed antaget, — skont
altfor sikker derpd skal man nu ikke vare. Men vi har ingen
midler til at modbevise dette. »Derfor, tilféjer Magnus, kan denne
jortelling ikke veere bleven forvansket». S felger den lange
mterpolation med slegtregistret helt op til Adam, hvorefter stykket
om sagaens to dele kommer omtr. ordret som i A (men med en
enkelt indskudt smtning). Derpd felger atter en leengere inter-
polation efter setningen om navnet Gryla. I denne interpolation
navnes som Sverres hovedmodstandere Erling jarl og Magnus,
og s fortsettes med: »Men den sidste del af bogen osv.>. Heraf
mener jeg er man berettiget til at slutte, at skriveren (Magnus
preest) har betragter den del af sagaen, der handlede om Sverres
forhold til Erling og Magnus (o: tii 1184), som sagaens forste
del og som den, der hidrerte fra Karl. For si vidt indeholder
dette stykke altsd en oplysning, ialfald om preesten Magnus’ egen
opfattelse. Man kan pastd, at hans opfattelse ikke behgver at
bero pi andet end gisning. Men det kan unzgtelig ogsa bero
pd en gammel tradition. Hans opfattelse bestyrkes ved, hvad
der felger om den sidste del (hvis navn perfecta fortitudo rime-
ligvis hidrerer fra ham, eller fra Styrme?); han gir netop ud
fra, at den handler om, hvorledes det lykkedes Sverre at over-
vinde »>hvern daldarflokk — ethvert reverparti —, der rejste sig
imod ham»; men dette kan ikke gwlde kong Magnus og hans
mand. Mere er der ikke af interesse i denne prolog. Med sikker-
hed kan det fastslds, at Magnus preest, skriveren af Flatebogens
Sverrissaga, har halt den opfatteise, at den 1. del gik til Magnus’
ded, og formodenlig fulgte han heri en gammel tradition. Og
selv om si ikke var, er det ikke uden betydning.

Vi skal nu ga over til at betragte de grunde, som H. Koht
har fremfert for, at den 1. del (den af Karl) kun skulde bestd
af de forste 39 kapitler, i det jeg straks bemerker, at A. Bugge
— 1 fortalen til oversamttelsen af Sverriss. — her har taget be-
stemt afstand fra Kohts opfattelse og sluttet sig til den af mig
hevdede.
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Der er da ferst fortalens udtryk »storre ting» som Gryla-
delen bebudede. Dette tyder Koht som gzldende sejren, der
endnu ikke var vunden, »berre um fyrebuinga». Jeg har til-
streekkelig pegt pa4 betydningen heraf og vist, at udtrykket lader
sig fuldtud forstd ved og lige efter Magnus’ ded.

Koht indrémmer, at ved Magnus’ fald »kjem det liksow
ein stans i soga; kap. 100 (um einstyringa til Sverre) kjennest
mest som sluttord pd ei bok» (s. 88). Dette er nu tidligere blevet
udtalt, men det er meget veerdt, at H. Koht indrémmer, at det
er si. Netop det her pipegede forhold (kjennest osv.) er i virke-
ligheden meget betydningsfuldt.

S& fremhaever Koht, at forskellen mellem disse to dele ikke
er sh stor som tidligere péstdet. »Sagen er, siger han, at den
2. del ikke forteller alt lige korts», i det arene 1185—95, n=ppe
/e af hele sagaen, er langt kortere (»svaert snautt skildra»), end
resten, der si indtager en tredjedel, hvorved modsetningen til
1. del bliver »mest umerkelig». Dette er ikke nojagtigt, og ret
misvisende. I Fornmannasdgur udgor de ferste 100 kapitler (de
7 &r) o. 240 sider, 10-4rs rummet 1185—95 kun o. 56, resten
(altsd atter o. 7 &r) o. 148 sider; den sidste del er altsd nsesten
100 sider mindre end den forste, en forskel, der ikke er »mest
umerkeleg»; sammen med anden del bliver det kun o. 204 sider;
i Eirspennill (Ungers udg., hvor talforholdene er mere eksakte,
da der ingen noter er) er forholdet: o. 105 4 28 + 69. Det fore-
kommer mig at disse tal viser det modsatte af, hvad Koht hevder.
Der er et ret stort misforhold mellem 1. og 3. del; de handler
omtrent om ligesd mange &r, og dog optager den 3. del kun
lidt over halvdelen af den plads som den 1. del optager. Men
det er uimodsigeligt, at der er et sterkt misforhold til stede
mellem 2. og 3. del; dertil kan der have veret flere grunde,
men det vedrgrer os kun lidet her. Det ligger s& at sige i sagens
natur, at fortellingen om Baglerkampene (den 3. del) bliver ud-
forligere, af indre grunde og ogsa fordi de 14 forfatteren neer-
mere i tid.



Finnur Jonsson: Sverrissaga. 119

S& kommer Kohts indre grunde for hans antagelse. For
det forste skulde der da veere — og her henvises igen til G.
Storms forelesninger — forskel pa, hvorledes forfatteren gen-
giver (»hermde») Sverre (Sverres ord) for og efter kap. 39 (s. 89).
I kap. 5 star: »>P4 denne mide har Sverre fortalt denne
drom» og i kap. 33: »sdledes har kong Sverre selv sagt»; her
er perfektum brugt. Men s& kommer der, fra kap. 40 af, imper-
fektum: »vidnede han selv altid siden» (k. 40), »sagde altid
nér han talte» (k. 43; den af Koht anferte setning: »fra den
tid kaldte Sverre altid Trondhjem for sit hjem» hgrer ikke hid;
den er af forskellig art), »det sagde han altid siden». Koht
anfgrer ikke flere steder, og jeg har ikke fundet flere. Den
distinktion, som Storm her har gjort og Koht sluttet sig til, er
nu fuldkommen illusorisk. 1 ferste tilfzelde er der tale om en
enkelt meddelelse ved en enkelt lejlighed, og herom passer per-
fektum; i de sidste tilfzelde er der tale om noget, der hyppig
(jafnan) skete, og derom bruges lige si passende imperfektum;
jeg neegter ikke, at perfektum ikke her ogsd kunde bruges.
Herpé at bygge antagelsen af to forfattere, er umuligt. Bemzerk-
ningen om drémmene — at de skulde tyde pa forskellige »soge-
menn> for og efter kap. 39, forstar jeg simpelthen ikke. Kap. 42
forteeller jo — hvad Koht nzvner — om Sverres drom for Er-
lings fald. Koht siger »i tillegg til ein umtale i kap. 35». Efter
dette skulde man tro, at drommen var omtalt eller antydet i
kap. 35, men det er ikke sket med en stavelse. Hvis noget kan
sluttes heraf, vilde det kun veere det, at kap. 42 forudswetter
samme forfatter som den, der har fortalt drommene 1 sagaens
forste kapitler. Koht udtaler (sst.), at sasnart henvisningen til
Sverres egne ord opherer, meerkes en ny kilde (smaends tale»
og lign). Men dette er ikke rigtigt. Henvisningen til meends
tale findes ganske vist ferst i kap. 40 — og senere — men hen-
visningen til Sverres egne ord findes jo bade i kap. 43 og 49.

Koht tilfojer: »Slikt turvte ikkje Sverre vise til» (nemlig til
sandre»). Nej, det er fuldkommen rigtigt. Men jeg m& her,
netop i anledning af denne udtalelse, gire en betragtning gel-
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dende, som jeg mener er ikke blot berettiget, men selvfelgelig.
~ Denne betragtning er allerede ovf. antydet under analysen af
prologen. Der er ingen som helst anledning — pa grund af
fortalens ord — til at antage, at hivert ord i det afsnit, der skulde
hidrere fra Karl (hvad enten dette sattes til kap. 1—39 eller
mere) hidrerer fra Sverres egen mund, at Karl kun havde ned-
skrevet ord til andet, hvad Sverre meddelte ham. Dette vilde
vere, efter min mening, en fuldkommen misforstaelse. Der er
intet 1 vejen for, men netop naturligst at antage, at Karl — efter
andre gode menstre, jeg minder om Eirikr Oddsson -— over-
hovedet har udspurgt mange andre om de tidligere begivenheder,
der var jo overflod af dem, han kunde sporge, og at han siledes
har indsamlet stoffet; efter at dette var sket, treeder Sverre til
med sin »regulering», udskyder endel, tilfojer noget af sig selv
og bestemmer med sine samtaler og disses hele 4nd den farve,
det hele kom til at bere. Men at Karl helt skulde forsvinde
som forfatter, er der ikke den mindste grund til at antage. Det
er derfor kun naturligt, at han samtidig henviser til sin dobbelte
kilde og autoritet, kong Sverre selv pi den ene, hans (andre)
mend p& den anden side. Det er ikke andet end hvad man
ventede.

Prof. Koht mener, at Storms opfattelse kan stettes ved andre
ting, og han nezevner forst den made, hvorpd »sogeskrivaren bru-
ker gud». I hele sagaen skulde »gud» veere brugt o. 100 gange,
deraf 30 gange i de forste 39 kapitler, méske noget hyppigere i
den forste del deraf end resten, »men det segjer ingen tings.
Forskellen pa brugen er »ulikskap i maten». Sagaskriveren selv
— hedder det — henviser 8 gange ligefrem til guds styrelse
(. eks. i kap. 12: »men s& megen nade viste den almeegtige gud
(og den hellige Maria tf. E, F) Sverre» osv.); desuden bruger
Sverre selv eller andre, som tilherer hans parti, guds navn. Men
det er kun i det 39 farste kapitler, at sagaskriveren selv hen-
viser til gud (ligesadan skulde det veere i Agrip), men der er
endnu den forskel, at medens det er Sverre selv (eller nogen af
hans) der gor det, er der efter kap. 39 ogs& andre, der gor det



Finnur Jénsson: Sverrissaga. 121

samme (kong Magnus f. eks). Jeg kan ikke tillegge alt dette
nogen som helst betydning. Denslags kan bero pa den rene til-
feeldighed. At to mod hinanden kaempende kristne partier (konger)
kan, hver for sig, bruge guds navn, behover vi ikke at gi langt
tilbage i tiden for at f4 bekraeftet. Og s& m& det huskes, at
kong Magnus betragtede sig som stdende i et seerligt, personligt
forhold til gud som salvet af »selve legaten fra Romaborg», hvad
han gentagne gange praler af. Hertil kommer s& den omsten-
dighed, som sarlig vil blive omtalt straks nedenfor, at der i de
forste 39 kapitler ingen lejlighed er til at lade Magnus eller andre
holde taler og altsd heller ikke til at fere gud i munden. For-
fatterens egen henvisning til gud pa de af Koht fremdragne
steder kan bero pad Sverres ord og vere en gengivelse deraf.
Der er heller ingen tvivl om, at den af Karl forfattede del nappe
er skreven ud 1 et, men i lgbet af en lengere tid, f. eks. i de
2—3 &r, han opholdt sig i Norge. Derfra kan lidt forskel i
fremstillingen hidrere.

Nar H. Koht vil finde, at sagaskriveren ikke »so heilt og
uavkorta» er velstemt mod Sverre efter kap. 39, fordi Sverre i
kap. 59 skulde overfor hans broder Erik lide »moralsk nederlag»,
kan jeg ikke med min bedste vilje f4 noget sidant ud; forf.
beretter kun ligefrem kendsgerningerne, som de vistnok er fore-
giede. Sverre er efter ridslagninger med sine mseend gaet ind
pa at tilstede broderen »>jernbyrds-bevis»; Sverre vil na, fiffig
som han altid var, at Erik skal beedige, at han er son af »kong
Sigurd og min (9: Sverres) broder>. Erik neegter, at svaerge pa
det sidste, og det kunde han gore med god samvittighed, ti han
havde ingen positive beviser for, at Sverre var Sigurds son; det
er ganske naturligt, at han nwegter at aflegge ed pa det. Men
derfor kunde Sverre ikke uden at bryde sine ord hindre Erik i
at sverge pA resten og baere jern. Sagaen lader Sverre slet
ikke »>have uret», og den rejser ingen tvivl om hans kongelige
byrd, fordi den lader Erik neegte at bzere jeern angiende hvein
der var Sverres fader. Og det stemmer fortraeffelig med Sverres
milde karakter, at han frafalder sit krav om formuleringen; denne
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viser p4 den anden side ogsd Sverres drvigenhed og snarradighed
mw. h. t. forseg pa, hvorvidt han kunde komme. Heller ikke har
den omstendighed, som Koht anferer i forbindelse med dette,
at sagaen ikke fremstiller Sverre som nogen krigshelt, den fjeer-
neste betydning. Det har ingensteder nogen odigs eller nedseet-
tende klang, ja Sverre selv speger med denne sin egenskab og
det pad en saddan méade, at ingen leeser eller tilherer far ringeagt
for Sverre.

S4 er der talerne. Dem har man, siger Koht, i almin-
delighed antaget som gode beviser for sagaens enhed eller for,
at forfatteren er den samme helt igennem. Det kunde veere in-
teressant at komme narmere ind pad hele dette semne, men det
vilde fore for vidt her; det er stof nok til en serathandling. At
der er forskel pa talerne i den ferste del (o: kap. 1—100) og
dem i den anden er noget, alle kan veere enige om; de er meget
kortere i den sidste, og dette vilde stemme fortreeffelig med
den omstaendighed, at Sverre havde haft noget med hele den
forste del at gore. Jeg minder blot om de store taler i kap. 88
og iseer dem i 94 og 99. Hvor rent ud afstikkende er de ikke
fra dem 1 den sidste del m. h. t. udferlighed, og hvor ligner de
ikke pa en prik dem i de forste 39 kapitler. Dette tror jeg
ingen kan benzgte. Det er heller ikke det, Koht nzegter, men
ban lagger sd meget storre vaegt pa den forskel, der skulde bestd
i, at i de 89 kapitler er det Sverre alene, der holder taler, me-
dens der derefter ogsi er andre, der gor det. Oprigtig talt
havde jeg ikke trot pd muligheden af at opstille dette som kri-
terium pa dobbelt forfatterskab, medmindre man tillige kunde
pege pa andre, indre og mere betydningsfulde forskelle. Nar
man ser noget nermere til, er Kohts fremstilling, hvad kap. 1—
39 angér, heller ikke treeffende. Sverre er her hovedmanden fra
forst til sidst, medens Magnus (og ogsé Erling jarl isvrigt) endnu
spiller en underordnet rolle, indtil i de sidste kapitler. Magnus
kommer ferst »til sagaen» i kap. 24—25, og det p& en ret under-
ordnet méde, og s& i kap. 30 (hvor der ingen taler findes). Der
er egenlig ingen lejlighed for ham til at holde taler, og salenge
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Erling levede, stod Magnus altid i baggrunden. Sverres taler er
vel motiverede (til Birkebenerne i kap. 8, Birger i kap. 9, under
uvejret kap. 20, hos Helsingerne kap. 26, til hans mznd 29, 35,
og endelig Sverres tale over Erling kap. 38). Det er nu heller
ikke helt rigtigt, at der ikke findes andre taler end Sverres, selv
om de ikke er s lange eller betyduningsfulde; vi finder taler af
erkebiskop Eystein i kap. 28, 39 (Koht navner den forste. men
kalder det »fa4 ord»; det kan med lige si stor ret kaldes korte
taler). Ogsd Erling holder en kort tale i 32, og der ma ogsé
nevnes de taler (samtaler om mand vil), der anferes i kap. 34
mellem Sverres modstandere.

Der er saledes langtfra den forskel tilstede, som Koht vil
— og den forskel, der er, (at der ingen taler findes af Magnus)
beror pd naturlige og faktiske omsteendigheder. Sasnart Magnus
treeder selvsteendig op og som Sverres direkte modstander (det
er han som sagt kun i en ringe grad i kap. 1—39), ja, si be-
gynder han ogsd at holde taler. Hvad de evrige bemserkninger
(s. 91) anghr, skal jeg ikke komme nermere ind derpd, ti si
matte man tage alle talerne under systematisk behandling.

Jeg ghr videre med Kohts »beviser». »Efter kap. 39 kan
man finde fuldt op af tegn pa, at sagaen er fra senere tid»
(s- 91). Straks i kap. 40 meder vi ordet: ribbungar (i forbin-
delsen: ransmenn eda ribbungar); herom siges, at dette ord er
svisst ikkje anna» end en norsk form for ribbaldar, et ord som
{orst skal veere kommel til landet med de ‘ribbalder’, som Johan
udenland sendte Sverre i 1201. Her er dog Koht &benbart lidt
tvivlradig (jfr udtrykket ‘visst’), og med rette, ti der er ikke gran
af bevis for, at ribbungar er en ‘norsk’ form for ‘ribauds’,
mlat. ribaldus. ribbaldi findes mangfoldige gange, og er blevet
almindeligt i islandsk (jfr Fritzner), men #»ibbungr findes kun
her og s& om den bekendte oprererflok mod kong Hakon. Jeg
tror at ordet intet har med ribalderne at gore!. Men skulde
det vere identisk dermed, beror ordet simpelthen her pd en

7 Det kunde std i forbindelse med 7if- i rifa og beslegtede ord.
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senere interpolation (det mangler i 81, der dog ikke plejer at
forkorte).

I kap. 41 fortelles om grunden til navnet »Heklungar».
Sagaen siger, at det kom af, at kong Magnus' mend havde taget
en hekla (en kappe), fuld med sely, der havde tilhert en gammel
kone (betlerske); de brendte ‘heklen’ og delte selvet. Koht med-
deler, at G. Storm antog, at dette bare var et sagn, og at navnet
snarere betegner ‘preestepartiet’, af hekla ‘en preeste- eller munke-
kappe'. Dette lgse indfald burde ikke veere blevet genopfrisket.
For det ferste findes kapitlet i alle handskrifter og ma betegnes
som segte. Dernzst er hekla aldrig, det jeg ved, blevet brugt
om ‘preeste- eller munkekappe' (Fritzner og Vigfisson kender
intet eksempel p& en sddan brug). Herom brugtes hgkull, men
deraf kunde der kun dannes et Hplklungar eller Heklingar. En-
delig er der tilvisse ikke tale om en si lang tid her, at den
kunde tillade et sidant sagn at opstd; kapitlet er skrevet i mands
minde; hidrerer det fra Karl, er sagndannelsen utenkelig. Og
s ma der endda huskes pé, at ved siden af Heklungar navner
kapitlet et andet navn: Hekluarfar. Der er intet, der taler for
Storms gisning. ‘

S8 skal der i kap. 47 veere lagt udtalelser i munden pé
Sverre om heropstillingen, der skulde stride imod kap. 46 og 48
— dette kan da i hvert fald ikke have noget at gore med en
modsetning til kap. 1—39. Men heller ikke her er indvendingen
heldig. I kap. 46 hedder det blot, at Magnus stillede sin fylking
(hird og meerke) imod kong Sverres meerke, d. v. s. hvor han
trode Sverre ogsd var, men han selv var med »sit o: sit eget
meerke», der altsd ma vare et andet (i dette tilfeelde), et andet
steds. Magnus tager siledes fejl af Sverres stade. I kap. 47
siger s& Sverre, at han vil lade »sit meerke» g4 imod Magnus;
hermed menes det sidstnevnte; der er siledes ikke spor af mod-
sigelse mellem kap. 46 og 47. I kap. 48 beg. stir da ogsd de
konger imod hinanden. »Der, hvor kong Sverres meerke for,
fulgte hele hans hird og geesterne; dér veg kong Magnus’ fylking
og der opstod flugts. Her er fuld overensstemmelse tilstede.
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Alligevel kan den opstilling, der naevnes i kap. 46 og straks efter
det anfgrte sted i kap. 48, fuldtud forstds; der er tale om to
ting. Indvendingen beror pa fejlsyn.

[ kap. 5354 (slaget ved Nordnes) skulde der vare ind-
blandet ting, der skulde hidrere fra skildringen af slaget 1 Nore-
fjord (kap. 89 og 91), nemlig: kong Magnus’ opmuntringstale,
Orm kongsbroders rad, skibet der skulde lengere frem (o: Gud-
laugs skib). Hertil er at bemarke, at de to taler intet har til-
frelles undtagen hvad denslags taler altid har. Verbale overens-
stemmelser er der ingen af; Magnus navner ikke noget om
kampmaden i sin sidste tale. Det er sandt, at Orm giver det
samme rad bsegge steder, men hvorfor han ikke kan have veret
konsekvent ved to lignende lejligheder, er ikke godt at indse.
Ligesd konsekvent stiller Magnus sig imod — det lignede ham
at vere halsstarrig. Hverken det ene eller det andet sted er
efterligning af det andet eller behaver med nogen som helst ned-
vendighed at vare det. Det er situationen, der er den samme.
Hvad skibet, »der skulde lengere frem», angér, er situationen sé
orskellig de to steder, at der s& godt som intet er tilfeelles. Her
er ikke tale om lan fra det ene til det andet.

Tkke Dbedre bevendt er det med indvendingen imod ud-
trykket »legaten fra Rom», som kong. Magnus praler med (kap.
60. 89); denne udsending, hedder det, var slet ikke »legat». Det
er nu ganske ligegyldigt, om han var det eller ej. Han hetrag-
tedes nu e¢ngang siledes i Norge og kaldes siledes. Nér han
kaldes 1 Heimskringla »>Stephanus legatus af Rumaborg» (Hkr.
Il 461, jfr 464), har Magnus og Sverrissaga lov til det samme.

I kap. 83. 93. 96 nzvnes Harald, kong Inges sén. Ind-
vendingen lyder: »men ham kan Sverre visselig ikke have god-
kendt som kongeson». Nej, rimeligvis ikke. Eller, rettere sagt,
det ved man intet om. Sagaens forfatter nevner ham som sadaun,
som en faktisk eksisterende person i Magnus’ parti (Magnus ma

! En anden sag er det, at det var jkke »legaten», der foretog selve
vielsen. Han var tilstede, men Magnus gor det hele mere storsldet ved ut
udtale sig siledes. Der er ikke det, Koht kritiserer
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saledes bave anerkendt ham som Inges son, men han optreder
ikke som tronkraever) og anderledes ikke. Forfatteren har vel
ikke bhaft nogen grund til at betvivie hans eksistens, og han
kalder ham ved det navn, som alle andre kaldte ham. Jeg an-
tager ikke, at prof. Koht naegter hans tilveerelse. Sverres stilling
til ham er, som sagt, ganske ukendt; snarest har han veret ham
ret ligegyldig eller af ikke storre betydning end Magnus’ evrige
meend. A

Endelig dadles, at Sverre, lige efter at have feldet kong
Magnus, (i kap. 99) taler om »dette usle (eller stakkels; vesla)
rige». Denne indvending viser ikke blot en lyst til at udfinde
alt muligt, selv det mindste, men den viser her ogsi et maerke-
ligt fejlsyn. Sammenhaengen er denne; Sverre siger i sin lange
tale: »tdbe vilde Sverre da vezere, hvis han vilde gore det for at
erhvaerve dette stakkels rige, som i ingen stund er (o: har veeret)
i frihed og somn dog vilde veere intet veerdt, selv om der var
fred deri, hvis man til gengeld skulde miste sin sja=l og hele
frelse>. Prof. Koht ma vel, ved nsrmere eftertanke, kunne
indrémme, at dette sted og denne sammenheng ikke er meget
beviskraftig i den henseende, hvorfor han har fremfert det. Det
er overfladigt at sige, at »dette stakkels» dels sigter til den lang-
varige ufred til Magnus' fald og de deraf felgende ulykker for
landet, dels star »dette rige» som en modssetning til »himlenes
rige», der antydes straks efter, og 1 sammenligning med hvilket
ethvert jordisk rige er »stakkelss.

Tilbage star endnu den indvending, at kong Valdemar I
nevnes som levende 1 kap. 78 (og 84); denne indvending kan
ikke afkreftes; sporsmalet er, hvorledes dette skal forklares; det
vil vi atter komme til.

Efter denne detaljerede gennemgang har det vist sig, at,
med undtagelse af det sidst anferte, er ikke én af de indven-
dinger, prof. Koht har fremfert, af holdbar art. Det er séledes
s& langtfra bevist, eller blot gjort rimeligt, at kap. 40 til 100 er
af en anden forfatter end kap. 1—389. Vi skal nu til gengeeld
tremfere en del, der taler for identiteten af forfatteren.
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Man har tidligere henvist til den gennemgiende lighed
mellem de to afsnit, og som Koht, merkeligt nok, ikke har et
ord tilovers for.

Der er da for det ferste den samme udferlighed og
detaljerede ndjagtighed pa alle punkter, der er ens. S at
sige hver side vidner herom, si at det egenlig er overfladigt at
anfore eksempler. Vi skal dog pege pa felgende ting.

Der er nojagtige og udferlige angivelser af rejseruter
og bevaegelser helt igennem, smating anferes som kun kan
forklares ved en ikke altfor lang mellemtid (omtalen af den dér-
lige hest i kap. 49 m. m.). Jeg peger f. eks. pad kap. 68 og
mange flere. 30—40 ar senere vilde sikkert meget af dette vaere
glemt eller ialfald ikke anset for fortelling veerd. Men alt baerer
vidne om ferstehdnds og umiddelbarheds kundskaber og gen-
givelse. Dette far sin serlig klare belysning netop ved den
fattigdom, der viser sig for 10-Aret efter 1184 og som fir sin
sldende forklaring ved den afstand, der er imellem dette og ned-
skrivningstiden, hvad enten denne samttes til o. 1210 eller o. 1220.
Skildringen bliver atter noget bredere og mere detaljeret for de
sidste 5—7 ars vedkommende, netop fordi dette tidsrum ligger
s meget nermere ved nedskrivningstiden. Deri er intet meer-
keligt.

Den omtalte nojagtighed viser sig ogsd i tidsangivel-
serne. Der anferes overmade hyppig, hvad dag — i reglen
bestemt ved en cller anden messedag eller hojtid — og ugedag
noget skete. Vi finder dette opimod en halvsnes gange i de
ferste 39 kapitler, mellem 20 og 30 gange i kap. 40-—100. Ens-
artetheden er fuldkommen. I det 3. afsnit findes de kun en-
keltvis, medens de atter i det sidste er ret talrige. Det forekom-
mer mig, at vi ogs& heri har et fingerpeg m. h. t. forfatteren,
men det forstdr sig, af bindende art er dette forhold ikke.

S8 er der talerne. De er uinodsigelig ganske ensartede
i de to forste (Kohtske) afsnit, delvis lange og vidtleftige og
berer i det hele det samme umiddelbarhedens preg helt igen-
nem. (Den ovf. anferte forskel er, som pévist, et uholdbart
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grundlag for antagelsen af 2 forfattere) Det kan naturligvis
veere et sporsmél, hvorledes talerne, iseer de af Magnu‘s, er bleven
til; de kunde synes fabrikerede, og er vel ogsé det, ti hvor skulde
forfatteren egenlig have dem fra? I arene 1185—87 kunde Karl
naturligvis have talt med flere af Magnus’ meend og have féet
mange oplysninger fra dem. Det har han vel ogsd gjort. Men
det er ikke rimeligt, at de har husket de taler. Det er heller
ikke frit for, at vi gennem hans taler herer en vis let ironi, som
man kunde tiltro Sverre. Men jeg forbeholder mig ved en anden
lejlighed at komme tilbage til disse taler. Jeg kan ikke nzgte,
at det stadig er disse taler, der synes at vidne ret kraftig om
samme forfatter, der var velkendt med Sverres made at vere og
tale pa, samtidig med, at de ved deres korthed (i det sidste af-
snit) kaster et lys over forfatterens fjeernhed og vidner om «n
tidsafstand.

P4 grund af alt dette ma jeg bestemt fastholde, at den 1.
del af sagaen, Gryla, bestar af kap. 1--100, rimeligvis ogsa kap.
1014, (6), for s& far vi Sverres lange og interessante tale mod
drukkenskaben i 1186 med, og den slutter sig noje til de andre
tidligere.

Der er andre ting, der burde ndje undersgges, men som
der intet er gjort ved, f. eks. stilen forst og fremmest. Noget
vil man dog vist her kunne fi frem, selv om stilen er ret eus-
artet i sagaerne overhovedet, men her kan jeg heller ikke fore-
tage den underssgelse.

Efter s&ledes at have overvejet alt dette pad ny, kan jeg
for mit vedkommende ikke komme til andet resultat end det jeg
tidligere er kommen til. Jeg er stadig mest tilbojelig til at til-
leegge Karl det hele, fordi det er rimeligt at teenke sig, at netop
ban havde serlig interesse i, at sagaen ikke blev en torso. Jeg
kunde tenke mig, at Karl havde ar for ar eller stedvis skrevet
sagaens sidste del, alt eftersom han fik fat i hjemmelsmand
(kebmaend fra Norge f. eks.) og andre efterretninger fra Norge.
Prologen taler ikke bestemt herimod, ja, det forekommer mig
at de tanker, der udtales i dens slutning, stemmer merkelig
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godt med forskellige udtalelser i sagaen selv (f. eks. i beg. af
kap. 18).

Hvis min antagelse er rigtig, ma bemzrkningen om » Guthorm
erkebiskop» vare senere tilfojelse; i grunden er det kun ordet
sserkebiskop», der behever at vaere tilféjet og som kan have
fortreengt en anden betegnelse. Men dette er naturligvis et svagt
punkt; som for bemserket mener ogsd Koht, at denne bemeerk-
ning kan veere indskud.

Den anden bemarkning, den om kong Valdemar, er van-
skelig. Jeg skal nu se lidt nermere pd den.

I kap. 48 siges Magnus at flygte udaf landet »til Danmark
til kong Valdemar sin freende»; dette sker i aret 1180, og med-
delelsen derom er uangribelig; det samme omtales atter i kap.
50: »Magnus var den vinter (o: 1180—81) i Danmark hos kong
Valdemar sin frende». Laeser og tilherer er siledes velkendt
med denne forbindelse mellem Magnus og Valdemar. I kap. 78
far vi atter den samme situation. Magnus flygter anden gang
(udtrykkelig fremhzevet i kapitlets slutning) »til Danmark til kong
Valdemar», men dette sker i sommeren 1183 og da var Valdemar
jo ded. Jeg tror, at denne urigtighed er indkommet her ved
reminiscens fra de foregdende steder; man legger merke til, at
bagge steder star der ferst: »til Danmark»; det er overméde for-
stdeligt, at en skriver — uvidende om eller ikke huskende tids-
forholdene — tilfojede disse ord »til kong Valdemars, ghende
udfra, at der nu maétte veere tale om den sainme konge i Dan-
mark som ganske kort tid tidligere. P& noget lignende méde
mé ogsd den sidste omtale af Valdemar i kap. 84 betragies. Her
findes den i en tale af Magnus, der dbenbart er lavet, hvor meget
senere ved vi gapske vist ikke. Mon Styrme ikke her har veret
pa spil?

Men hvorledes end dette er at forstd mener jeg, at denne
enkelthed umulig kan omstede alt, hvad der taler for enheden
af den 1. del (til o. kap. 100).

Det mé ogsd i denne forbindelse erindres, at selv om alle
de 4 hovedhandskrifter er enige, udelukker det ikke, at de alle
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kan stamme fra et interpoleret handskrift; det er ikke givet,
at det er originalen, der ligger til grund. Og nir vi herer, at
en velkendt interpolator som Styrme har haft med sagaen at
gore (altsé vel i tidsrummet 1220—80 omtrent), s4 kan man fatte
mistanke.

Det er her mindre magtpaliggende at komme ind pa den
sidste del af sagaen eller prof. Kohts kritik deraf (s. 94 £.), men
deraf folger ikke, at jeg skulde veere enig med ham i alt, hvad
han har at bemerke (f. eks. i hans kritiske notits om Ribbald-
ernes rejse i kap. 174).

Jeg sammenfatter nu min opfattelse af, hvad der allerede
er bemserket, omtrent sdledes: Det er abbed Karl Jonsson, som
er forfatteren af sagaeus forste del, og denne gar til kap. 100
og maéske lidt leengere. Den sidste del er — derom er alle enige
— forfattet pi Island, om af Karl selv — hvad jeg snarest tror
— eller en anden, far std hen'. Karl skrev sin saga(del) efter
Sverres meddelelser, sikkert ogsd andres, og selv om Sverre har
bestemt indholdets art og begrensning, siledes at det er preeget
af hans opfattelse, mener jeg, at Karl er og bér nsevnes og be-
tragtes som forfatter til det hele. Sagaen er islandsk arbejde
og tilhgrer den islandske litteratur og ingen anden. Den er
et led i den og beerer sin familjes slegtmaerke helt igennem.

Herved kommer jeg over til det forste afsnit i prof. Kohts
afhandling, der beerer titlen: Upptake til Kongesogene.

Den opfattelse, som her gores gmldende, kan jeg ikke slutte
mig til. Den er efter min mening ganske uhistorisk og har lidet
eller intet at stette sig til.

Prof. Koht begynder med at sige, at Sverrissaga ferer os
lige ind i spérsmélet om ophavet til de norske kongers sagaer.
En del af den, ytrer han, er det «ldste vi har af verdslig saga-

1 8. 97 drager prof. Koht det i tvivl, hvorvidt forfatteren overhovedet
har veeret gejstlig, i det han mener, at han ikke har vidst besked om, hvor-
ledes bispevalg gik for sig og henviser til kap. 108. 111. 128. Jeg er ikke
sikker pa, at Koht har ret heri. Fortzllingen om bispevalgene her er meget
kortfattet og de kan godt veere foregfet under de rigtige former. Sverre har
naturligvis geerne havt finger med i spillet.
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skrivning fra Norge pi norskt mal, og muligvis er dette selve
»det fyrste tiltakje i den vegen». Sverrissaga skal veaere et
tydeligt vidnesbyrd om, at den gamle sagaskrivning har sine
andelige forudsztninger ikke blot pé& Island, men lige s& vel i
Norge. Det er si& godt som ikke et ord i disse seetninger, jeg
kan underskrive.

At Sverrissaga ferer os ind i sporsmélet om kongesagaernes
tilblivelse er for det farste sfsom s, den kan — ligesével somn
enhver auden saga — gore det. Men mest direkte gor den det
ikke, og at den skulde vzere begyndelsen, som prof. Koht antyder
muligheden af, er utenkeligt. Der er et sporsméal her, som mi
vaere af lidt besverlig art, uneegtelig. Det opkaster prof. Koht
ingensteds. Det er sporsméalet om Karl abbed selv. Dér
kommer nu denne isleender, hvis littersere virksomhed tidligere
i ovrigt er ganske ukendt, pludseligt (var det en lystrejse?) til
Norge i 1185. Han mé straks have truffet sammen med Sverre
og sluttet sig til ham. Og straks lader [hvis nu dette »lader» er
rigtigt] Sverre ham begynde at skrive sin saga. Hvorfor netop
ham? Hvorfor tog Sverre ikke en af sine egne dndsudviklede
norske meend og venner dertil? Hvorfor benyttede han ikke de
norske »andelige forudssetininger» mere direkte? Sidan méi
man virkelig spoérge, og det skulde man tro en historiker faorst
og fremmest méatte gore.

Svaret er ikke vanskeligt, det er ligetil. I arene 1180—90
var Islenderne allerede bekendte ikke blot i Island selv, men
oged 1 udlandet, bade i Norge og Danmark, som dem, der sad
inde med historiske kundskaber, og som fortellere; jeg minder
om Arnald i Danmark; ogsid som historiske forfattere. Omtrent
et halvt hundrede &r for havde Are frode afsluttet sin for-
fattervirksommhed i modersmalet, og han havde skrevet om de
norske konger, i hvilken udstrakning er vi nu desvaerre ikke
istand til at afgdre. Vi ma ogsd erindre om, at Seemund havde
skrevet, ganske vist pi latin, en sammenheengende skildring
al de norske konger til og med Magnus d. gode, en skildring,
der mulig er bleven oversat pa islandsk og senere benyttet.
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Skulde det ikke vidne om en serlig, selvsteendig islandsk sans
for sagaskrivning? Der er heller ikke den ringeste tvivl om, at
der er skrevet kongesagaer pa Island for 1180. Dette gzlder
sikkert den eeldste Olafssaga, hvoraf nogle brudstykker haves.
En sammenligning mellem de enkelte samlingsvarker, der som
sidanne er yngre end Sverrissaga, bevidner, trods Kohts ind-
vendinger, tilstedeverelsen af de enkelte sagaer. Vel er vi ikke
istand til at bestemme hver enkelt sagas tilblivelsesar, men det
vilde vere meerkeligt, om de alle ferst var affattede ved eller
efter 1200. Agrip antages skrevet o. 1190 og det forudseetter
enkeltsagaer — utvivlsomt. Prof. Koht indrémmer, at den zldste
Olafssaga er skreven i »60-drene», men han indtager den mzrke-
lige stilling til den, ikke at kalde den historieskrivning, det var
ikke »historisk forvitne som dreiv sogemannen» (s. 69). Hvor
ialverden vides dette fra?; det skal have veeret en gejstlig som
skrev (ja, det er sikkert rigtigt), og han havde et kirkeligt formadl
(muligt, men ingenlunde sikkert); det var »helgenen Olaf, han
vilde fortelle om» — ja, det vilde vist Snorre for s& vidt ogsa.
Dette vides dog aldeles ikke, og de f& brudstykker, vi har tilbage,
turde vise, at det netop er historiske interesser, der ligger bagved;
jeg hevder pad det bestemteste, at det var historie, forfatteren
vilde fortelle og skrive, i samme grad som enhver anden, der
skrev kongesagaer, enkeltvis eller samlingsvis. Man legge f. eks.
meerke til den interesse, han viser for de islandske skjalde hos
kong Olaf, der dog intet har med »helgenens at gdre. Sagaens
forfatter skriver (3. blad): »Nu kunde man fortelle meget om
Olaf, af hvad han udferte pd mange méder i retning af stor-
merker (0: jeertegn), medens han var konge over landet, men
man kan ikke fortelle om det siledes som det var, fordi der
ikke er sidanne vidner angiende dem alle, som er antageliges.
Séledes taler ikke en mand, som vil skrive om en helgen. At
han til slutning anferer en samling jertegn, er kun hvad man
ventede, og det samme gor Snorre. Jeg forstdr overhovedet
aldeles ikke. med hvilket blot gran af ret prof. Koht skriver, at
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»der var fre i dette til ren historisk sagaskrivning, der kunde
avle (fostre) hele kongesagaer; men det var endnu ikke historie».

Ikke mindre forundring vaekker prof. Kohts udtalelser om
Eirikr Oddsson og hans veerk (Hryggjarstykki); vi har sikre
holdepunkter m. h. t. denne mands levetid og virken; i si hen-
seende betyder det intet, at der er strid om, hvor langt ned i
tiden hans skrift gik. Om dette udtaler Koht (s. 69—70), der
mener, at det har handlet om »1130-arene» (som sagt dette er
her ret ligegyldigt), at »heile soga hans bli ei forteljing um
minne (udh. her) frd Noregs-ferda hans», og han kalder det for
»ferdaminnas(l). Han gir ind p& min opfattelse, at Erik bar
taget Are til forbillede (narmest m. h. t. anferelse af hjemmels-
mend og streeben efter objektiv sanddruhed). Det billede, som
prof. Koht her sgger at give, er efter min mening ganske urigtigt
og i fuldkommen uoverenstemmelse med det billede, som kilderne
giver os. Kildestederne har jeg samlet i min litt. hist. IT 381—82.
Det hedder om Erik, at han var jevnlig udenlands, 2: i Norge;
nar Koht klandrer, at jeg har sat disse rejser i Arsagsforbindelse
med hans skrift, indrémmer jeg geerne, at detie ikke direkte star
i kilderne; det var en, i gvrigt meget naerliggende, slutning. Den
mé gerne falde (hensigten med hans rejser), men hvad der
ellers star og hvad der uimodsigelig blev frugten af hans rejser,
det er hans skrift. Dette kaldes udtrykkelig »en bog» (der kaldes
Hryggjarstykki; dette navn er uforklaret). Der nzvnes flere hjem-
melsmeend, som Erik har spurgt og faet tidender hos, og det
hedder udtrykkelig (se pkt 2): »I den bog fortelles om Harald
gille og to af hans sonner, om Magnus blinde og Sigurd slembe,
og lige til deres ded». (Det er dette sidste »deres», der volder
tvivl om bogens udstrakning). Kan nogen uhildet lese disse ord
— og hvad der ellers stdir om Erik og hvorledes han bliver
citeret — uden at fa indtryk af, at her virkelig er tale om en
historisk sammenhaengende fremstilling, ialfald af Norges historie
fra 1130—39 (jeg mener til 1161). Kan nogen virkelig tro, at
der her er eller kan vare tale om ‘rejseminder’ — dagbogs-
notitser vel eller hvad? Nej, det ma med den fuldeste bestemthed
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hevdes, at der er tale om en bevidst historisk fremstilling,
skreven sd objektivt-pragmatisk som muligt, med Are som for-
billede. Dette stir efter min mening urokkelig fast. Men der
er rigtignok meget vigtige folger deraf, som er i en sewrlig grad
generende for prof. Kohts teorier. For det ferste forudsaetter det
en islenders sagaverk, ®:ldre end Sverrissaga — hvad
der for mig kun er den naturligste sag af verden —, og dernzest
forudseetter det, at man havde andre, ®ldre, kongers sagaer skrevne,
da det er naturligst at tenke sig udviklingen saledes, at forst
matte disse skrives, férend samtidshistorien skreves; dette geel-
der ogsad forholdet med Sverressaga.

Denne bliver séledes blot et, naturligt, led i udviklingen,
langt fra det forste, et led i den islandske sagaskrivning.
Nogen norsk sagaskrivning vidner den ikke om. Det er siledes
klart, at jeg ikke pa nogen som helst méde kan underskrive
prof. Kohts udtalelse som denne: »Det var i Noreg upptake vart
gjort til egte historieskriving» (s. 70).

Mit standpunkt bekreeftes fuldsteendig ved udtalelser af den
eneste norske historiske forfatter — der vel at meerke ikke
skrev p&4 modersmélet, men pa latin —, Theodricus monachus,
hvis Historia de antiquitate regum Norwagiensium formenes
skreven i arene 1177—80, méiske nzermest ved det sidste ar.

Prof. Koht omtaler Thjodrik (s. 77) pa en ret ejendommelig
méade. Han udtaler, at Thjodrik selv siger, at »hans Norges-
historie er den ferste, som er skrevet (»sett i hop»)», og der hen-
vises til kap. 13, men det mi ikke glemmes (det ses ikke af
Kohts fremstilling), at Thjodrik udtrykkelig taler her om Norge,
ber fandtes der ingen historieskriver tidligere, og det er tilvisse
sandt. Koht refererer Thjodriks grund til at skrive. S& tilfojes:
»Han neevner dessutan [dette ord forstdr jeg ikke i denne sam-
menheng; Thjodrik har endnu ingen kilder n®vnet] to gonger,
at han bygger p4 dei minna islendingane har gbéymt, og pa
granskningane deiras i fyrrtida». Jeg kan ikke indromme, at
dette referat er helt rigtigt. Thjodriks ord er ganske anderledes
bestemte end man efter referatet skulde tro. Hans ord er almen-
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kendte og ofte anferte, men de mé her gentages. Han begynder
sin fortale med felgende betydningsfulde ord: »Jeg har anset det
for umagen veerdt, beromte mand, at optegne disse fa ting om
de norske kongers fortid (antiquitas) i al korthed og siledes som
jeg noje har kunnet udfritte hos dem, hos hvem erindringen om
disse ting hovedsagelig (pracipue) tros at blomstre (vigere), dem
vi kalder Isleendinge, de som i deres gamle kvad har fejret dem
(disse ting) og bevaret dem». Straks nzevner han her Islen-
derne, deres historiske tradition (»horum memoria», horum er
gen. obj.) og deres historiske kvad; — ikke et ord om hans
egne landsmend som kilde! Si felger den af Koht gengivne
setning, der motiverer Thjodriks egen grund til at skrive. Senere
hen ytrer han sig om troveerdigheden af det fortalte; ansvaret
derfor pahviler »ene og alene dem, efter hvis forteelling vi har
optegnet dettes. Bestemtere var det vel ikke muligt at udtale
sig, og her er intet, der kan drages i tvivl eller gores til gen-
stand for tolkning eller bortfortolkning. Og hertil svarer ganske
hvad der straks efter star i 1. kap. om tidsregningen, hvor Thjodrik
atter henviser til Isleenderne, »om hvem det uden al tvivl star
fast, at de forud for alle Nordens folk altid har veeret kyndigere
og mere videbegerlige (curiosiores) med hensyn til denslags ting».
Ejendommelige er ogsdé Thjodriks slutningsord. Han siger, at
hvis nogen leser hans fremstilling og ikke synes om den, »mé
han ikke beskylde mig for usandfserdighed, ti hvad jeg har skrevet
har jeg leert (modtaget) af andres meddelelse — hvilke disse er,
har bhan jo tilstreekkelig klart angivet, — og han skal tilvisse
vide, at jeg hellere havde @nsket en anden til at fortelle om
disse ting end mig; men da dette ikke hidtil er sket, har jeg
bellere villet gore det end at ingen skulde gore det». Disse ord
tyder 1 hvert fald ikke pa nogen almindelig historisk in-
teresse hos Nordmaendene selv o. 1180. Folgelig kan man
heller* ikke med nogen ret eller sandsynlighed betragte Sverris-
saga, skreven (o: dens begyndelse) blot 5—6 &r senere, som frugt
af en sadan interesse. Sandheden er, at interessen derfor var
Sverres egen individuelle, og den er i betragtning af hans
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begavelse og forhold, forstdelig nok. Men han tyde til en is-
leender, ganske som Thjodrik selv havde gjort det.

Af Thjodrik kan intet andet sluttes, end at der o. 1180
hverken var historisk tradition i Norge eller historiske interesser,
og heller ikke nogen lyst i det hele til at beskeeftige sig med
litteratur. Hvad enten man nu vil tvivle om Thjodriks ord eller
e}, eller betragte dem som noget overdrevne, sikkert er, at de
stdr 1 den ndjeste overensstemmelse med det kendte. Vi kender
"ingen som helst »bokheim» fra Norge i det 12. &rh., med und-
tagelse af den specifikt gejstlige litteratur, de fra latin oversatte
taler (homilier) eller lignende, men det har intet med historisk
litteratur at gore. Dertil herer ogsi Olaf d. helliges jeertegn-
samling. Og s& har vi Sverres stridsskrift — og det er norsk,
men det er et kirkeligt skrift, og har heller intet med historie
at gbre, men det er interessant vidnesbyrd om Sverre og hans
kamp og kampméade.

Den norske »bokheim» i 12. arh. bliver da de n=vnte ho-
milier, det kirkelige stridsskrift — og naturligvis lovene, hvis
man vil regne dem med —, samt Thjodriks skrift, der har hele
sit historiske indhold fra Isleenderne og som desuden er s& ufol-
keligt som vel muligt, skrevet som det er pa latin.

Sverre er et enestdende fenomen, ligesom hans sénnesén,
Hakon d. gamle i 13. &rh. (Hakon d. unge slutter sig dertil).

Dette arhundredes littersere udseende svarer ndjagtig til det
foregende. Vi meder ingen historisk litteratur eller selvstendige
historiske interesser. Men vi mader en hersker, begavet som fé,
og selv interesseret i at heaeve sit land op i hgjde med andre
kulturfolks. Derfor tager han bl a. initiativet til at f& en hof-
litteratur, bestiende af fremmede romaner og deslige, pa norsk
(de romantiske sagaer, riddersagaerne). Rimeligvis er Hakon ikke
uden forhold til tilblivelsen af et verk som Fagrskinna — men
dette er forfattet af en islender, hvad alle indrommer —, lige-
som det er muligt, at Sverre har haft andel i tilblivelsen af
Agrip, som dog ogsa sikkert er skrevet af en islender. Sin egen
saga besorgede Hakon ikke skreven, uaglet han havde sin bedste-
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faders glorveerdige eksempel — men han var heller ikke gode
venner med Snorre. Men ikke si snart er den islandske histo-
riker Sturla p6rdarson kommen til Norge, for kong Magnus,
Hakons s6n, overdrager ham at skrive sagaen om Hakon. Her
er en sldende parallel tii Sverrissaga. Hvorfor tog kong Magnus
ikke en nordmand dertil?

Det forekommer mig at alt dette er talende nok — men
lidet til gunst for prof. Kohts »bokheims»-teorier.

Fra 13. &rh. haves ogsd den lille latinske Historia Norvegiz,
der p&4 en made svarer til Thjodriks, men som mulig eller snarest
slet ikke er skreven af en indfedt nordmand — og sa er der
Kongespejlet, dette monumentale verk, som Norge har grund
til at veere stolt af, men som intet har med historie eller saga
at gdre og som har berering med gejstlig litteratur (jfr Stjérn).

Nar prof. Koht (s. 71 f.) henviser til udenlandsk (evropaeisk)
historisk litteratur og dens forhold til konger og kejsere og deri
ser forbillede for Sverre, far det std ved sit verd. Men jeg vil
dog ikke undlade at gore den bemeerkning, for det farste, at prof.
Kohts ferste spoérsmal og tanke er den: »hvorledes kom Sverre
pa dette og hvorfra tog han forbilledet>. Jeg kan aldrig forsta,
hvorfor man s ofte ferst og fremmest stiller dette sporsmal, idet
man neesten synes at ga ud fra, at ingen her i Norden af sig
selv har kunnet hitte pa noget som helst. Situationen var nu
saledes for Sverre, at det forekommer mig en ligefrem sag, at
han, med den begavelse han dog uimodsagt besad, af sig selv
kunde komme pi den tanke at fA sin saga skreven, rimeligvis
har han ikke varet uvidende om islandsk sagaforfatterskab;
sagaen er jo netop efter Kohts egen mening et tendensskrift
(hvad jeg intet har at indvende imod). Hvad ialverden skal
man her med et »forbillede»? Dernsest, hvad ved man om
Sverres kendskab til den evropaiske litteratur f6r ham og sam-
tidig med ham? Intet, absolut intet. Er det idethele rimeligt,
at han har haft synderligt kendskab til den? Sverre er fodt i
Norge, men 5 ar gammel kommer han til Feergerne og her far
han ganske vist en kirkelig opdragelse og vies til preaest af biskop



138 Finpur Jénsson: Sverrissaga.

Hroe. 1176 kom han s& 24 ir gammel, til Norge for at gore
sin ret geldende, og s& begyndte hans kamp- og treengselstid,
der uafbrudt varer ved ialfald forelebig til 1184. Da havde han
tilvisse andet at teenke pd end studier i evropezisk litteratur, og
gejstligheden var ikke pa hans side i det hele taget. Det kommer
sdledes an pa, hvor megen uddannelse Sverre har fiet hjemme
p4 Fergerne. Men kan nogen egenlig veere i tvivl om beskaffen-
heden af den? Er der nogen som heist rimelighed for, at han
dér skulde have haft adgang til et bibliotek af den art, som der
méatte forudsettes? Nej, det er det ganske sikkert ikke. Men
derfor, vil man kunne sige, kunde dog Sverre have haft noget
kendskab til, at der fandtes en historieskrivning ude i Evropa.
Selv om denne mulighed indrémmes, behever man dog ingen-
lunde at antage, at det er den, der har givet Sverre tanken.
Der er eller var andre indre forhold tilstede, der langt bedre
forklarer os sagaens tilblivelse, nemlig kendskabet til den sldre
islandske kongesaga pa den ene, og Sverres naturlige lyst til at
f& en for bam og hans sag passende fremstilling af sin ret og
handlemade p& den anden side.

Prof. Koht er, som antydet, ikke i tvivl omn, at sagaen er
et agitationsskrift (s. 74), men nar han ytrer, at den er bestemt
til at blive oplest (jfr Sverres kirkelige stridsskrift), og ikke til
at blive lzst, mader man atter en af disse meerkelige péstande,
man uvilkarlig kommer til at studse ved. Skulde ikke sand-
heden vere den, at den var bestemt til baegge dele, efter
omstendighederne. Prof. Koht henviser til udtalelsen i kap. 15
{»som I nu skal here»), og med urette til den i kap. 19: pat er
ok skj6tt at segja; denne forudseetter aldeles ikke mere en til-
horer end en leser. Men dette spdrsmal er i det hele af en
ganske underordnet betydning. Jeg har si at sige blot noteret det.

Finnur Jénsson.
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Fornsvenska ljudforhallanden.

1. Till frAgan om nasalvokaler i fornsvenskan.

Som bekant har den fsv. postpositiva artikeln -in med kort
nljud i t. ex. nom. sg. solin Overgatt till -a i en mingd nsv.
bygdemal: sola etc. Redan for sextio &r sedan har Lyngby i
Antiqvarisk tidsskrift 1858—1860 s. 271 (4ven s. 254) givit den
riktiga forklaringen av denna foreteelse. Den beror dirpa, att
den efter infortis-vokalen ¢ foljande nasala konsonanten nasa- '
lerade den foregdende vokalen, hvarefter denna overgick till a.
Senare har denna ljudutveckling i nysvenska bygdemal, i &ldre
nysvenskan och i yngre fornsvenskan upprepade génger be-
handlats av atskilliga forskare. S& antrdffar man i Atskilliga
i. nsv. skrifter ofta former sddana som t. ex. wllan ‘ullen’, be-
stdmd sing. till femininet wil.

En hirmed tydligen besliktad ljudutveckling foreligger i
den vid forsta dgonkastet nigot pafallande typen for dat. plur. i
bestimd form fiskoman ‘fiskarna’ i Cod. line. T 181 (nr 20 enligt
Kylanders forteckning), som under senare hilften av 1400-talet
skrivits i Vadstena kloster.

Geete, som i Svenska medeltidspostillor utgivit handskriften,
bhar s. 248 f. framhallit, att typen fiskoman, aldroman, brodhroman
etc. etc. #r i denna handskrift mycket vanlig. I Ark. nf. XXXII,
33 ff. redogor Lidén i detalj for frekvensen av denna typ i jam-
forelse med typerna judhomyn och sudhomen, och han upplyser,
att formerna pad -oman & ena sidan och formerna -omyn (-omin),
-omen & den andra forekomma ungeféir lika ofta i handskriften
(resp. 52 °/o och .48 °/). Han stiller typen fiskoman i samband
med utvecklingen solin > sola etc. 1 svenska bygdemél och fram-
haller, att typen fiskoman i denna Vadstena-kodex harmonierar
med uppgiften hos Aurivillius (c. 1680), att man pa hans tid »apud
Ostrogothos sylvestres» 1 dat. pl. best. form anvénde backoma
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‘backarna’ etc. Dessutom jamfér Lidén fsv. dat. pl. fiskoman med
den i det nutida Orsamélet anviinda typen dat. pl. kulluma ‘4t
flickorna’ (men t. ex. nom. sg. fem. fsv. nalin ‘nilen’: i Orsa noli
eller nolo> enligt J. Boethius Orsamalet I, s. 85; 41).

Emellertid har det icke blivit utrett, hvarfor det just #r i
dativus pluralis best. form fiskomin > fiskoman etc., som -in Sver-
gitt till -an i den i fradga varande Vadstena-kodex, och detta
synes mig obetingat ha det stérsta intresset. Man har namligen
ej 1 denna handskrift pavisat -en i andra former av best. artikeln.
Tvértom finner man i denna uti nom. sg. fem. Lestin ‘evan-
gelium’ 179: 2¢ — i dat. sg. fem. lestinne 178: 24 — 1 pl. neutr.
The ordhin 180: 9 osv. osv. Jmf. hirmed former pa -iz sidana
som I skulin 178: 6; al erandhin 179: 29; thera j mellin 179: 7,
nom. sg. fem. lesin ‘last’ 179: 24 ete.

Innan jag soker besvara frigan, hvarfor fiskomen blivit till
fiskoman, men nom. sg. best. forin lestin bevarat -in, vill jag
forst erinra om ett par andra, i vissa fsv. handskrifter motande
former for dat. pl. i bestimd form.

Det &ar anmirkningsvirt, att atskilliga yngre fornsvenska
skrifter, som i regeln bruka ofullstindig vokalbalans for i:¢, i
strid mot denna anvénda dat. pl. av typen piltomen ‘&t piltarna’.
S& har Sjilens trost swdhomen, taflomen etc. men didremot laghin
(best. forin av lagh), budhordhin, j scriptinne ete.; Medeltidspostillor
I trdmen ‘4t triden’, skymen ‘&t skyarna’, stiernomen etc.; Birgitta I
skelomen, diefwlomen etc.; Bonaventura gghomen, hedhningomen
ete.; se Kock Fornsvensk ljudlira II, 289 f.

I den dalska urkunden Privilegier fér Kopparberget (SD.
nr 4142) av ar 1347, i hvilken urkund den fullstindiga vokal-
balansen for i:e vasentligen tillimpas, regleras bestimda artikelns
rotvokal p& foljande sitt:

I regeln ar denna e: vintren, koparen, aret, berghsens etc.,
dock med dessa inskrankningar:

1) Omedelbart efter palatal konsonant brukas i sluten
stavelse ¢: berghit (berghit) 4 ggr, sbinsdaghin oc loghedaghin
(s. 639 r. 9).
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2) I best. form av dat. pl. anvindes @ i mesteremannomen
(s. 638: 34), torghdaghumen (s. 639: 11) L.

Enligt min uppfattning dr motsatsen dat. pl. fiskoman med
-an men lestin ‘evangeliet’ med -in i Vadstena-kodex T 181 att
forklara sélunda:

I vissa fsv. bygder har denna ljudlag tillimpats: mellan
tvd nasala konsonanter nasaleras ett ¢-ljud i infortis-
stavelse och overgar diarefter till @; ddremot forblir
uti infortis-stavelse ett i-ljud tillsvidare onasalerat,
néir det visserligen efterfoljes, men icke tillika fore-
gis av en nasal konsonant; i sistndamnda stidllning
kvarstdr det darfor sdsom ¢-1jud?

Orsaken till denna ljudlag &r sjdlvklar. Naturligtvis sprider
sig nasaliteten ldttare till en vokal, nar denna icke blott efter-
foljes, utan #dven foregds av en nasal konsonant. Dirfér nasa-
lerades ¢ uti fiskomin och blev direfter till a (fiskoman), under
det att 4 uti best. form lestin, solin tillsvidare forblev onasalerat.
Forst senare nasalerades ett infortis-¢ av en efterfoljande nasal-
konsonant ensam; dirvid blev ultima-vokalen nasalerad i solin,
som dirfor utvecklades till sola(n).

Den hiér framstillda ljudlagen bestyrkes dirav, ait enligt
hvad Hjelmqvist meddelat i Studier i nord. filologi IV nr 3 s. 33

! Nir denna handskrift en ging anvinder ¢ iorpinne med ¢ i penultima,
sd kan detta bero pd att den i friga varande dialekten hade semifortis (ej
infortis) p& penultima av dativer pd -tnne med langt n-ljud. Verkliga un-
dantag frin regeln dro endast viniryn ‘vintren’, brutyn ‘brotten’, hvartdera
en ging.

? Jag har givit ljudlagen denna formulering under forutsittning, att
nasaliteten hos ultima-vokalen i dat. pl. fiskomin icke stir i omedelbart sam-
manhang med den samnordiska nasaliteten hos ultima av ack. sg. m.
godan etc., dvs. att i de flesta bygder under A. fsv. tid ultima-vokalen i
fiskomin liksom i godan férlorat sin nasalitet, sd att i flertalet dialekter
orden t. ex. c. 1350 hade onasalerad ultima. Efter denna tid nasalerades
pd unytt ultima i fiskomin etc. — I dialekter, ddr ultima eventuellt sedan
urgammal tid bibeh&1lit nasaliteten i godan, fiskomin, kan denna nasalitet
mellan tvd konsonanter ha forstdarkts i fiskomen, hvarfor dess ¢ blev {ill
a (fiskoman).
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(jmmf. 4ven Lidén anf. st. s. 36), handskriften jimte thennyn ordhin
‘dessa ord’ dven (tre ggr) brukar thennan ordhin ‘dessa ord’. Lik-
som i dat. pl. fiskomin (fiskoman) stod infortis-vokalen ¢ uti thennin
(thennyn) mellan tvé nasalkonsonanter; det nasalerades darfor och
overgick till a: thennan.

Sasom Hjelmqvist anf. st. nimnt, finnas 1 handskriften en
géng bundan ‘kdrve’ (en gang dessutom brudhan, skrivfel for
bundhan ‘kdrve’) samt en gang pass. part. wezan i uttrycket »en
wexan jomfru».

Lidén anf. st. s. 36 synes mena, att en utveckling -in > -an
skulle foreligga i bundan, wexan liksom i fiskoman etc.

Jag kan ej dela denna uppfattning. Substantivet bundin
‘kdirve’ har #&ven 1 vissa andra handskrifter sidoformen bundan
(i handskrifter av Upplandslagen); dessutom forekommer formen
hundon 1 vissa handskrifter av samma lag och i Magnus Eriks-
sons landslag; se Rydqvist II, 115. Denna vixling bundin : bundan
: bundun (bundon) har av mig, sdsom jag tror, pa fullt tillfreds-
stiallande satt forklarats i Beitrige XXIII, 491 f. och i Altnordi-
scher #-umlaut in ableitungs- und beugungsendungen (Lunds
univ:s arsskrift N. F. Avd. 1. Bd 14. Nr 28. 1918). Formen
bundan ‘kirve’ ir identisk med got. bundan, pass. part. neutr. till
bindan ‘binda’. — Skrivningen wexan har pavisats blott fran ett
stille och i detta sammanhang: »en wexan jomfru fik storan
keerlek til wan herra» (s. 176:13). Har ér »wexan»> (‘uppvuxen’) ’
siikerligen endast skrivfel. »Wexan» stir for wexin, och felet
har framkallats av det foljande »storam»; alltsd dittografi. Det
har motande wexan kan #ven latt vara skrivfel for waxen
‘uppviaxt’.

Da i var handskrift overgéngen -in till -an pavisats 1 infortis-
stavelse blott i typen dat. pl. fiskomin > fiskoman samt i neutr.
pl. thennin > thenman, si beror detta naturligtvis p& foljande
omstéindigheter: Dat. pl. best. form fiskomin (fiskoman) intog pa
grund av sin bildning en isolerad stallning och paverkades darfor
ej av andra bestimda former pa -in (laghin etc.), dér -in ljud-
lagsenligt kvarstod. Detta vaillade, att ljudlagen kunde intriéda i
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fiskomin > fiskoman. Neutr. pl. themnin (thennanm) var dven, till
fslje av sin, i forhallande till flertalet pronominella ord, oregel-
bundna bildning, en isolerad form, och den var darfér under-
kastad ljudlagens verkan. Diremot kvarstir det dldre -in (-yn)
belt naturligt i t. ex. the try dygnyn (179: 5) ‘dygnen’, ehuru -in
foregicks av en nasal konsonant. Orsaken dr den, att best. for-
men dygnin (dygnyn) piverkats av den stora massan neutrer i
best. formen pluralis husin, fafin etc. ete. utan nasal konsonant
framfor -in.

Den hir avhandlade Vadstena-handskriften atergiver siiker-
ligen delvis Ostgotskt uttal under senare hilften av 1400-talet. I
den datida ostgotskan bade alltsd -én blivit till -am i infortis-stavelse
blott efter foregdende nasal konsonant (fiskoman). Véra dagars
ostgotamal visar en overging -iw > -an > -a &ven i ord av typen
solin > sola etc., sdledes dven efter icke nasala konsonanter. Re-
dan i Lexicon lincopense, utgiven 1640 av ¢stgtten Jonas Petri
Gothus, antriaffar man exempel pd -an i st. £ -en i bestimda
artikelns feminina form sisom doran ‘dérren’ (under crepo och
limen), vllan ‘uvllen’ (under floccus). S& vil nir fiskomin blivit
till fiskoman, som nidr solin blivit till sola (wllin till wllan), s& #ar
det samma tendens, som gjort sig gillande. Forst intridde
vokalnasaleringen och overgingen -in > -an blott efter nasal kon-
sonant (fiskoman); senare intridde i Ostergdtland vokalnasale-
ringen och 6vergdngen -in > -a(n) efter andra konsonanter (sola).

’ Orsamélet i Dalarna synes i detta avseende #nnu std kvar
p4 samma stdndpunkt som 1400-talets Ostgotska, d4 man i Orsa
har kulluma ‘4t flickorna', men noli ‘nélen’.

Ljudforhallandena i den ovan s. 140 ndmnda Dala-urkunden
frdn 4r 1347 kunna i viss mén saminanstillas hirmed.

Det dr givet, att overgingen fran -in till -an i fiskomin >
Jfiskoman icke intridde med ett slag, utan s sméningom. Sedan
ultimavokalen nasalerats, passerades vil dessa utvecklingsstadier:
fiskomin > fiskomen > fiskomen > fiskoman. Det hir mera teore-
tiskt antagna utvecklingsstadiet fiskomen Aterfinna vi uti dat. pl.
meesteremannomen, torghdaghumen med -en i Privilegier f6r Kop-
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parberget, under det att denna urkund annars i artikeln har ¢
eller e (laghedaghin etc., vintren etc.).

Ovan s. 140 framholls, att man i atskilliga y. fsv. skrifter
finner -en i dat. pl. swdhomen etc. men (oftast) -in sdsom bestdmd
artikel i laghin, budhordhin etc. Atminstone vissa av dessa skrifter
std i samband med Vadstena kloster i Ostergdtland. D& levissi-
mus hvilade pa ultima si vil av best. formerna laghin, budhordhin
etc. som av idwdhomin, sd kan man svarligen antaga, att dver-
gangen dwdhomin > swdhomen berodde didrpa, att ultima hade
levissimus. Former av typen ¢wdhomen bli diremot fullt be-
gripliga, om man uppfattar dem sésom ett stadium i utvecklingen
Siskomin > fiskomen > fiskomen > fiskoman. Alltsi torde dat. pl.
twdhomen (fiskomen), &tminstone i skrifter som std i samband
med Vadstena kloster, utgora ett forstadium till den i dstgotskan
under tiden 1450—1500 moétande formen fiskoman.

II. Vaxiande kompositionsvokaler i fornsvenskan.

I sin skrift »Studier i outgivna fornsvenska handskrifter»
s. 66 yttrar N. Beckman pé tal om den handskrift till Magnus
Erikssons stadslag, som av Schlyter i upplagan av denna lag
kallas L och dateras till omkring 1450, och som av Beckman
kallas Arboga lagbok: »En underlig vokal moter i kompositions-
fogen i horghomestare RB 2 § 1 och pass. Troligen har »binde-
vokalen» saknat stod i uttalet och dérfor blivit oetymologiskt
skriven>, Samma skrivning borgomestare, -a antriffas enligt
Beckman s. 84 i Arboga tinkebok. Han nimner diremot icke,
att Soderwalls ordbok sésom en sidoform till det vanliga fsv.
borghamestare fran ett diplom utfirdat i Visterds ar 1401 (SD.
ns. I nr 47) antecknat borghomestare. Huru Beckmans ord, att
»bindevokalen saknat stod i uttalet», bdra uppfattas, dr mig icke
fullt klart. Snarast torde han mena, att skrivarens uttal var
borghmestare, och att han dock — i strid mot detta — skrev
borghomestare. Da emellertid sisomn ndmnt skrivningen borgho-
mestare moéter dven annanstides i den fsv. litteraturen, har man
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enligt min &sikt ej skl betvivla, att den havt stdd i ett medeltida
uttal. Dessutom skola vi nedan erfara, att i en méidngd andra
fsv. sammansittningar »kompositionsvokalen» a liksom i borgha-
mastare : borghomestare kunnat utbytas mot o, och formen borgho-
mestare bor tydligen bedommas pd samma sidtt som andra lik-
artade ord.

A andra sidan har Noreen i Aschwed. gramm. § 148 sokt
forklara a 1 kompositionsfogen i st. f. vintat o i vissa samman-
gittningar slsom frillabarn, kista fe i Cod. Holm. 47 till Stads-
lagen. I dylika ord hade man i Gverensstimmelse med gen. sg.
Sfrillo (till frilla), kisto (till kista) vantat o i andra stavelsen. Till
forklaring av a antar N., att i fornsvenskan ett o med levissimus
skulle »sporadisch»> ha overgatt till a.

Till denna uppfattning kan jag icke ansluta mig. Att an-
taga en blott »sporadiskt» verkande Iljudlag #r ju i allménhet
mycket vanskligt, och nagon ljudlag sddan som den nyss antydda
har enligt min &sikt icke funnits i fornsvenskan (-a i dat. sg.
landena i st. f. landeno etc. beror p& analogi-paverkan). Ocksa
former av typen frillabarn i st. f. frillobarn dro att forklara pa
annat sitt, an N. gor.

Det synes mig, som om det nyss anfoérda visar, att {rigan
om kompositionsvokalernas vixling i fornsvenskan kunde behdva
nidrmare belysas, &n hittills skett. Jag skall hiir soka giva en
dylik belysning utan att gora ansprik pad att uttdmmande be-
handla sporsmalet. De flesta nedan anférda exemplen #ro himtade
ur Séderwalls ordbok.

Vi utgingo ifran att i fsv. kompositionsvokalen o stundom
antriffas i st. f. snarast vintat « (borghomestare i st. f. borgha-
mestare), och att omvint kompositionsvokalen a ibland fore-
kommer i st. f. snarast vintat o (frillabarn i st. f. frillobarn).
For att belysa dessa fakta ér det skiil erinra om att sdsom kom-
positionsvokaler stundom o eller @ upptriader i st. f. snarast
vintat ¢ (1).

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVI, NY FOLID XXXII. 10
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S& har t. ex. isl. styrimapr fsv. styriman styreman ‘skeppare,
styrraan’ i fornsvenskan stundom formen styroman Bir. I, Bir, I,
Leg. III; ocksd i #. nsv. antriffas styroman Bibeln 1541 osv.
Hér bar man tydligen icke nagon ljudlagsenlig 6vergdng av ett
aldre e till o, utan o-ljudet bor forklaras pd annat sitt. Nu har
man i fornsvenskan en hel méngd komposita sddana som delumar
viperdeloman, ferioman, gipioman, grimumaper ‘maskerad man’,
leghoman, plaghoman ‘plagare’, putomaper ‘man som umgés med
skokor’, saluman, sysloman, villoman ‘villfarande man, trollkarl’,
almosoman  ‘tiggare’, forseomah ‘tillsyningsman’, portkonumaper
‘man som umghs med skékor' osv. osv., dvs. sammansittningar,
hvilkas senare led ar man (maper), och i hvilka forsta komposi-
tionsleden slutar pad o (). Fran dessa och dylika har tydligen
det dldre styreman pa analogisk vig fatt kompositionsvokalen o,
sa att sidoformen sfyromar uppstod.

Hartill finnes dessutom en sirskild anledning.

I min avhandling Till frigan om akcentueringens inverkan
pd svenskans vokalisation (i Svenska landsmaélen XIII nr 11)
s. 12 ff. har jag framballit, att komposita (ursprungliga juxta-
positioner) sadana som fsv. ferioman ‘firjekarl’ under medeltiden
akcentuerades pi tvd olika sitt. Man uttalade dels fério man
sdsom tvd skilda ord, med tva fortis-akcenter och levis pé o,
dels ocksd fériomdan sisom ett kompositum med blott en fortis
(pd antepenultima), levissimus p& penultimas o och semifortis pa
ultima. Vid akcentueringen jfério mdn kvarstod o med levis
ljudlagsenligt; vid akcentueringen fériomin med levissimus pa
o blev detta ljudlagsenligt till e (3): ferieman. Den #ldre for-
men ferioman med kompositionsvokalen ¢ ansadgs emellertid ofta
vara den korrektare. D& man nu hade ferieman : ferioman, si
bidrog detta till att i styreman inféra det »korrektare» o, s§ att
man erholl styroman.

Forhallandet &r vasentligen detsamma med &tskilliga andra
komposita med véxling e(¢):0. Jag ndwner sisom exempel endast:

kenneswen ‘lirjunge’: kennosuen Bir. III, som fatt o fran
legho-, redho-, pienisto-swen; jmf. dven stuvuswen, seluswen.
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wervedel ‘arvedel’ : erffwodel PM. med o fran gruvo-, hytto-,
@ghodel. Aven i &. nsv. finnes arffuodel NTest. 1526, Psalm-
boken 1536 osv. (exempel i SAOQ.).

P4 visentligen enahanda sitt har i en hel méingd samman-
sittningar forsta ledens kompositions-vokal e pa analogisk vig
delvis blivit ersatt av a.

Isl. kennifapir fsv. kennefopir ‘lirare’ foérekommer &ven
under formen kiennafadhir (gen. kiennafadhurs Bil). Vid sidan
av kenneswen ‘lirjunge’ finnes aven kennaswen Bil., kennaswen
MP. L :
Bfter komposita av typen barnafadhir, skriptafadhir har
kompositionsvokalen @ antagits av kiennafadhir, och fran brudha-,
dura-, herra-, hesta-, presta-, smidha-, kamara-, kellara-, myntara-,
stekara-, skomakara-swen etc. infordes kompositionsvokalen ¢ till
kennaswen.

Ocksd hir har den i fsv. forekommande véxlande akcen-
tueringen av juxtapositioner sidana som skripta fadhir (hvars
forsta led dr gen. sg. skripta(r)) spelat en roll. Liksom ferio man
(ferioman) uttalades skripta(r) fadhir (skriptafadhir) dels med tva
fortis-akcenter och levis pad aundra stavelsen, dels med en fortis-
akcent och levissimus pé andra stavelsen. Harigenom uppstod
vixlingen skriptafadhir med « och skriptefadhir med ¢ i andra
stavelsen (se Kock anf. avhandl. s. 13 f). DA den aldre formen
skriptafadhir ofta uppfattades som den korrektare, medverkade
detta till utbytet av ¢ mot a ocksi i kiennafadhir.

Sasom exempel pa ord, dir liknande analogi-inflytande gjort
sig gillande, ndmner jag blott dessa:

isl. sendibup fsv. sendebup : sendabudh, -bodh Ansg., Su. med
a frén byrpa-, gesta-, nadha-, nemda-, sokna-bup etc.

isl. brenmisteinn (jimte brennusteinn), fsv. brennesten ‘svavel’:
brennastens- MP. bis, LfK. med a fran dyghpa-, gripta-, halla-,
kwerna-sten osv.

Jellebodh ‘bod som kan nedfillas’ : fellabodha rum FH. III
(1447) — meltebodh ‘maltbod’ : melta- SJ. 3 ggr med a fran fanga-,
stela-, stranda-bodh osv.
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thenkebok ‘minnesbok’: tenkia bekir MB. II 3 ggr med a
fran bona-, kempa-, stena-, tidha-bok osv.

Ocksé isl. l@kidomr fsv. lekedomber ‘likedom’ har uadan-
tagsvis fatt a: lekadoom Al. en géng; sd ock fnorska kemnidémr
fsv. kennedomber ‘undervisning' : kiennadom Bil. en ging. Orden
ha péverkats av pavadomber ‘pi'vedb'me’, laghadomber (lagha domber)
‘laga dom’. Dessutom har kiennadomber rdént inflytande fran
kaennifadhir : kennafadhir, kenneswen : kennaswen; lekadoom vil
iven av lekia-mestare ‘overlikare’.

Till och med avledningar pa -liker, -lika kunna nigon gang
erhilla skompositions»-vokalen «, t. ex. fullelika ‘till fullo’ (isl.
Sulliga) : fullaliglh)a RK. 11, fullalige SJ. — obateliker ‘obotlig’:
obsthaligen FM. (1457) etc. Hir har a-ljudet inforts fran ord
siddana som skadhaliker : skadheliker ‘skadlig’, haskalika (isl. hdska-
liga) : haskeligh ‘forskrickligt’.

Redan av de nu anforda exemplen framgar, att i forn-
svenskan eun kompositionsvokal méngen ging p4 analogisk vig
ersatts av en annan kompositionsvokal.

Forhéllandet #r i stort sett detsamma, nir kompositions-
vokalen @ ofta utbytes mot o (w), och nir omvint kompositions-
vokalen o (w) mangen ging ersittes av a.

Ett typiskt exempel ma forst anforas.

Isl. manadagr fsv. manadagher ‘méandag’ har normalt « 1
andra stavelsen, eftersom gen. sg. mana ingér i sammansitt-
ningen. Ocked fsv. freadagher ‘fredag’ (jmf. isl. friddagr) har
normalt denna form. Stundom antriffas dock manodagher och
Sfreodagher. — Déremot heter isl. sunnudagr pd fsv. normalt sun-
nodagher (jmf. isl. sunna ‘sol’, gen. sumnu). Undantagsvis finner
man sunnadagher. Det iir uppenbart, att dessa namn pa vecko-
dagar péverkat hvarandra, si att mamadagher, freadagher stun-
dom erhdllit o i andra stavelsen fran summodagher, under det
att omvént detta enstaka ganger lanat a fran manadagher, frea-
dagher,
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Formen manodagher fiones t. ex. 1 SD. ns. I (1402), ST. —
formen freodaghin i SD. ns. II (1409) — formen sumnadagher i
SD. III (1323), ST., KL., sunnadag nat Bil. etc.

Vizling a:o.

P3 visentligen enahanda siitt som i manadagher : manodagher
har ¢ utbytts mot o i t. ex. foljande komposita:

isl. domadagr fsv. domadagher : domodagher LK. med o fran
fasto-, fodzlo-, hwilo-, stemno-, sunno-, kyndilmesso-dagher etc.

byaman ‘borgare’ (av gen. sg. bya(r) till by): byoman (-men)
SD. IV (borjan av 1400-talet) — soknarman ‘sockneman’ (av gen.
sg. soknar till sokn): sokmomanna Vistm.-lagen Kr. 4 (Siljestrand
I, 115), soknoman Pa. (Tung.) — synaman ‘syneman’ (av gen. sg.
syna(r) till syn): synoman TB. 6 ggr. Dessa ord ha erhallit kom-
positionsvokalen o (u) fran t. ex. delu-, ferio-, gipto-, legho-, puto-,
salu-, syslo-, talu-, ymu-, almoso-, forgangu-, forseo-, lepsaghu-~,
bienisto-man.

skriptamal ‘skriftermal’ (av gen. sg. skripta(r) till skript):
skriptomal MEStL., skrifto maalom VKR. en g. — biltoghamal ‘mél
som ror landsflykt’: biltoghomal BSH. II (1399) — botamal ‘mil,
hvari boter ega rum’: botemal SD. I (6vers.i gl. hs.) — lyghnamal
‘falsk beskyllning’ (av gen. sg. lyghna(») eller gen pl. lyghna till
lyghn ‘16gn’) : lyngno maal Iv. en g. ha fitt o efter delo-, gipto-,
kero-, legho-, stemno-, tungo-, thretto-, verio-mal etc. Genom pé-
verkan av dessa och dylika ord har #ven fsv. klaghamal (alltid
med « i penultima) blivit nsv. klagomadl.

hionalagh ‘sktenskap’ (av gen. pl. hiona till hion) : hiono-
laglh) VML. Kr. 22:1 (Siljestrand), MB. I s. 329 flera génger,
ST., Prosadikter 137:8, hionolax folk ST., hionolaz laghen Spe-
culum virg. 369:8 har erhallit o fran kirkio-, skepno-, tungo-,
gdhno-lagh.

strengialeker ‘strangaspel’ (av gen. pl. sirengia till strenger)
: strengio leek Bir. IV med o efter harpo-, orgho-, dokko-leker.

tarafulder ‘full av tarar’ :taarofuld Bir. III en g. — dygpa-
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Sulder ‘fortrafflig’ : dygdhofulder Bir. Il en g. med o fran bredzko-,
delo-, ilzko-, kero-, medho-, ondsko-, plagho-, thretto-fulder etc.

fnorska runasteinn ‘runsten’:fsv. runustenen SD. II (1287).
Om ej skrivfel foreligger, kan ordet ha anslutits till gatu-, hyrno-,
slipo-sten ete.

erfdhadel ‘arvedel : arfdo deel MEStL. i var. efter gruvo-,
@gho-del.

yriagardher ‘Ortagird’: yriogardh Leg. en g. efter kirkio-
garber (gatar-. ladhu-, radhstuvu-, setu-, vatu-gardher).

I full dverensstimmelse med ovan anférda talrika komposita
har fsv. borghamestare ‘borgmistare’, som utgdr en férsvenskning
av mnt. borgemester, i vissa skrifter (jmf. ovan s. 144) erhallit
formen borghomestare efter komposita av typen blidho-, bysso-,
harpo-, keko-, tukto-mestare.

Efter skriptamal : skriptomal kan skriptafadhir ‘skriftefader’
ba fatt sidoformen scripto- (scrif{f)to ete.) fadhir SD. ns. 11 (1409),
LfK. P& liknande sitt ar det mycket mojligt, att byakirkia
‘stadskyrka’ blivit till byokirkia SD. ns. I (1401), FH. III (1445)
efter det icke sillsynta byoman.

Blott skrivfel &ar vil t. ex. hofpo duker (for hofpa-) VML.
A. 10 pr. (Siljestrand) — skattobonder BSH. II, 237 (jinf. dock
nsv. kronobonder). S4 vil ock {(med u i st. f. a) t. ex. afgudhu-
prester Bil. en g.

Det isl. vesalligr ‘usel’ med adv. vesalliga, avledda av vesall,
motsvaras av fsv. adv. usulike Bildst., Bir. I, Bir. III etc., avlett
av wusal ‘usel’. Troligen har ett fsv. *usal(ljika blivit till usulika
under paverkan av fasulika etc. (fsv. bar dven wsulheet ‘uselhet’
Al &m. Aey.).

Det &r blott sdllan, som jag icke kunuat uppspéra en be-
stimd orsak till utbytet av a mot o i forra kompositionsleden.
Detta #r dock fallet med ryggiatafla ‘ryggkota’ (jmf. gen. sg.
ryggia(r) till rygger): ryggiotafla Bir. tre ganger — liusastaks ‘1jus-
stake' (gen. pl. lusa): liuso staks Bir. 1 bis — liusastolpe : liwso-
stolpe MB. I en gng. Emellertid ér det otvivelaktigt, att o pad
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analogisk vig intringt 4dven i dessa ord. Man bor erinra sig,
att den till oss komna fornsvenska litteraturen &r jaimforelsevis
liten med ett mycket begrinsat ordfdérrad. Troligen har t. ex.
ryggiotafia erhallit o frdn juxtapositioner med -fafla till senare
led och med forsta leden slutande pé -o, fastin dylika fsv. juxta-
positioner icke pdvisats i litteraturen.

Det &ar ocksd anmirkningsvirt, att sghnablik ‘Sgonblick’,
gghnabra ‘ogonbhar’, gghmabragdh ‘dgonkast’, *sghnavik ‘6gonvrad’
atskilliga ggr ha o i andra stavelsen: gg(hjnoblik Bir. IV 1 g.,
LfK. 3 ggr, aghnobra LfK. 1 g., Leg. III 1 g., sghnobragdh MB.
I11g., oghmo wik Al. 1 g D& man hade i fsv. bdde gwinna-
fridher och quinnofridher med samma betyaelse ‘kvinnofrid’,
quinnamiolk : qwinnomiolk etc., dessutom *nunnakloster : nunnokloster
‘kloster for (flera) nunnor’ osv., si #r det majligt, att dylika ana-
logier framkallat utbytet av sghna- mot gghno-. — Det kan for-
tjena ndmnas, att i de anforda komposita pd gghno- senare leden
bérjas med labial konsonant (gghnoblik etc.), och det skulle kunna
overvigas, huruvida o i levissimus-stavelse mellan labialiserat »
och labialkonsonant dialektiskt blivit till o. Detta #ar mycket
ovisst; jmf. dock det dialektiska fsv, likami: licomi ete. Kock
Sv. ljudh. 1 § 373.

Enligt Brate Ostergttlands runinskrifter s. 267 och Ark. nf.
XXXI, 186 f. skulle infortis-vokalen a ritt ofta i fornsvenskan
ha Overgitt till o i forra kompositionsleden av namn pé -son,
-bodha, -bol, -bro, -rudh (-rydh), -rum, -stum, -thorp, ndmligen genom
likdaning av @ med vokalljudet i foljande stavelse. Denna Brates
uppfattning kan hir knappast diskuteras, eftersom han icke anfor
mera dn ett enda exempel p4 denna av honom antagna ljud-
utveckling. Detta #r personnamnet Tove Beneson, som en ging
skrives Tofwe Benosson (SRP. nr 2454). Enligt min uppfattning
#r Brates asikt icke riktig. Det av honom anférda Bero- kan
forklaras salunda: I fall namnet Beni, sdsom Lundgren Person-
namn s, 41 menar, &r en forkortning av lat. Bémedictus, si bor
Beni (Beni) ha havt kort rotstavelse, och Beno(s)- i st. f. Bena{s)-
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beror d& pa vokalbalans a:d (o). Andra av Brate asyftade men
icke anforda namn torde bora uppfattas i 6verensstimmelse hér-
med. For ovrigt kan det en ging antecknade Benmdsson natur-
ligtvis latt vara skrivfel (dittografi).

Utan tvivel ha atskilliga ortnamn pa -bodha, -bol ete. (liksom
de hir ovan anfoérda talrika appellativerna) med forsta leden
slutande p&4 o pd analogisk vig fitt denna vokal. Nir man t. ex.
hade fsv. Mildobothum, sammansatt med gen. sg. Mildo till kvinno-
namnet Milda (— nno. Milde, Lundgren-Brate Personnamn s. 177),
gd ar det latt begripligt, att ortnamn av denna typ (-o-bodhum)
meddelat forsta ledens o till andra ortnamn péd -bodhum, hvilkas
forsta led ursprungligen havt annan vokal. Det torde némligen
vara visst, att Lundgren i Personnamn ofta med ritta uppfattar
en pa o slutande forsta led i sammansatta ortnamn sésom ut-
gorande gen. sg. till kvinnonamn pa -e.

Med dessa anmirkningar vill jag ej bestrida mgjligheten
av att man vid valfrihet mellan kompositionsvokalerna a: o
i ortnamn stundom valt o, emedan foljande stavelse {ex. -thorp)
inneholl ett o-ljud.

Négra anmérkningar mé sirskilt goras om vissa fornsvenska
komposita av typen flughuflekter ‘flugviska’, nunnokloster ‘nunne-
kloster’.

Néir feminina m-stammar i fsv. ingd sésom forsta juxta-
positionsleder, anvinda de ofta en form identisk med gen. singu-
laris, dven ndr man fran betydelsens synpunkt vantar gen. plu-
ralis, t. ex. flughuflekter ‘flugviska’. Hir ar det naturligtvis friga
om en viska mot en massa flugor (¢j mot en fluga). Forhal-
landet &r detsamma med t. ex. flughuqwaster ‘lugviska’ — nunno-
Kloster ‘nunnekloster’ — humbloplagha ‘pligande griashoppssvirm’
— fikotime ‘tid till fikon', fikotre ‘fikontrid’. Med hénsyn till
betydelsen skulle man vintat flughnaflekter, -qwaster, liksom man
finner flughnaplagha ‘pliga som villas av flugor’; vidare hade
man vintat *nunnakloster osv. Stundom antriffas i samma juxta-
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position dels en form pa -a-, dels en form pé -o-. Fsv. har t. ex.
de av rova ‘rova’ bildade rovarypia : rovorypia jamte rofna rypia,
under det att gen. pl. rofna ingir i rofnaaker, -rupa, -svipia,
-vreter ete. L.

Vixlingen rofnarypia : rovarypia beror darpd, att 2 i gen.
pl. rofna- p& analogisk vig forlorats. DA man hade sg. nom.
rova, obl. kasus rove, pl. rovor, rovom, s& lit man rofna- bli till
rova-; jmf. att gen. pl. gopra, gen. sg. fem. goprar, dat. sg. fem.
gopre blevo till godha, godha(r), godhe med r-forlust genom pé-
verkan av gopan, gopum etc. (Kock Studier i svensk grammatik
(i Sv. landsm. XI nr 8) s. 34).

Nar Ater formen for gen. sg. flughu-, rovo- ete. har tendens
att bli den i forsta juxtapositionsleder foretriidesvis anvinda, si
beror detta p& samverkan av olika forhallanden. I vissa juxta-
positioner sddana som fsv. frilloson, duvounge etc. har forra leden
singular betydelse, och formen f6r gen. sing. #r dirfér den na-
turliga.

Detta var ursprungligen fallet dven med t. ex. nunnokledha-
bonadher ‘nunnedrikt’, nunnoliverme ‘nunnelevnad’, nunnolovan
‘lofte som gores av en nunna’. Betydelsen av dylika ord for-
sk6ts emellertid, s& att de brukades #ven att beteckna ‘nunnors
drakt’, ‘nunnors levnad’ etc. Man bildade darfor efter dylika
ord #dven nunnokloster, hvars forsta led har avgjort plural bety-
delse. P3 visentligen liknande sitt ha Aughuflekter, rovorypia
etc. med plural betydelse hos forra leden uppstatt.

Hit héra ock atskilliga juxtapositioner med gwinna- : qwinno-.
Jamte kona ‘kvinna’ (hvartill i islindskan kvemma, i fsvenskan
gwinna bruka betraktas sisom gen. pl.) hade de fnord. spriken
redan i gammal, troligen &tminstone sent urnord. tid nom. sg.
kvinna (qwinna). Nom. sg. kuina (dvs. kwinna) finnes 4 Bricke-
stadsstenen Uppland (Liljegren nr 242). I en inskrift pd Man

t 1 fgutn. finnes en ging rofu acrum (jimte rofnacrum), som Schlyter
och Pipping vilja emendera till rofn acrum; denna emendation &r natur-
ligtvis mdajlig, men den #r icke nédvindig, eftersom fgutn. rofu- kan fattas
liksom fsv. rovo- i rovorypia.
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moter med sidkerhet oblik kasus kuinu och i en annan inskrift
dsr troligen samma form; se Bugge i Aarbeger 1899 s. 234.
Dessutom soker Bugge ib. tolka brukuin i ytterligare en tredje
Man-inskrift sisom bru(pur)kuin(u). Gen. pl. isl. kvenna, fsv.
gqwinnae hor ursprungligen till en nom. sg. fnord. *kwena, mot-
svarande got. gino, fsax. quena, eller till en redan under sent
urnord. tid bruklig nom. sg. *kwenna kwinna. 1 t. ex. fsv. quinna-
benker ‘bank for kvinnorna' har forra leden plural betydelse; i
t. ex. qwinnograter ‘kvinnograt’, gwinno kyn ‘kvinnligt slikte’,
qwinnoliknilse ‘kvinnoskepnad' har déremot forra leden singular
betydelse eller kan &tminstone ha singular betydelse. Formerna
qwinna- och gwinno- harmoniera med dessa betydelser. Fran ord
av typen gwinnograter har emellertid qwinno- spritt sig, si att
man finner t. ex. qwinnoflokker ‘en flock kvinnor’, qwinnofunder
‘samling av kvinnor', quwinnokloster ‘nunnekloster’, ehuru guwinno-
i dessa juxtapositioner har plural betydelse. Pa liknande sitt
bsr man uppfatta fruakioster ‘nunnekloster’: fruwo closter SD. ns.
I (1401), frwokloster 1v.

Hirigenom belyses dven en sammanstillning sidan som
»Oc alla manno oc quynno vidher talan forbiydz» VKR. 60, 29.
Man hade vintat: »all (eller mojligen gen. pl. alla) manna oc
gquynna vidber talan .. .». Efter qwinnoflokker etc. (som troligen
fakultativt kunde uttalas med tva fortis-akcenter qwinno flokker
etc.) har quynna vidher talan blivit till quynno vidher talan, och
dédrefter har gen. pl. manna efter det foljande quynmo antagit
formen manno, i fall mamno icke helt enkelt dr skrivfel, hvilket
ar mycket mojligt.

Den hir pavisade tendensen att ofta i forra juxtapositions-
leden utbyta gen. pl. p4 ¢ mot gen. pl. p4 o i feminina n-stam-
mar befrimjades vial didrav, att vid juxtapositioners bildande
forsta leden i regeln hade en annan form &n nom. sing.; jmf.
garpsrum : garper, timadagher ‘lycklig dag':time. Man anvinde
darfor héllre rovorypia 4n rovarypia; jmf. nom. sg. rova.

I nsvenskan har bruket att anvinda den gamla gen. sg. av
feminina #-stammar sdsom juxtapositionsform allt mera spritt sig.
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Nu brukas o (x) i forsta leden icke blott av frilloson, duvodgon,
kronogods, gdvobrev, gatusten etc. etc., i hvilka forsta leden #r
eller kan fattas sfisom singularis, utan ocksa av sagosamling,
veckotals, gatuforvalining etc. etc., dér forsta ledens betydelse &r
plural. (Som bekant brukas i nsv. dven komposita av typerna
enke-stdnd (av @nkio-) etc., flugsmuts etc.).

Ocksd pa vistnord. omrade finnas juxtapositioner med femi-
nina n-stammar i gen. sg. till forsta led, ehuru betydelsen av
forsta leden #r plural, t. ex. nunnu-klaustr, -seta, -selr ‘nunne-
kloster’, som fatt » frin nunnwu-banapr, -kldpi, -vigsla, dar forra
leden har eller kan ha singular betydelse.

Viaxling o:a.

Liksom sunnodagher pi analogisk vig fatt komposititions-
vokalen a frin manadagher etc., si att sumnadagher uppstod (se
8. 148), s har ett likartat utbyte av o (u) mot a intritt i fSrsta
leden av en mingd andra komposita.

Exempel: .

fastodagher ‘fastedag’: fastadagher Bir. V, 72:1, Ber. —
hwilodagher : hwila daghin Su. 257: 31 med o fran dedha-, ferdha-,
Jrea-, herra-, wla-, mana-, paska-, siela-, skirsla-, tima-dagher etc.

skepnolagh ‘0dets bestimmelse’ : skepnalagh MP. 1 — tungo-
lagh ‘tungomal’ : twnghalagh MB. 11 med e frin bonda-, brodhra-,
bya-, ferdha-, himna-, hiona-, nota-, netia-, enda-lagh ete.

ottosanger ‘ottesdng’ : oftasanger Bir. V 59,18 etc. (nio ggr
8. 59—84; hs. fran Vadstena 1487--1496 enl. s. 150) efter natta-,
Sfughla-sanger.

Jerioman ‘firjeman’ : feria man Di. bis, Fl. — sysloman
‘syssloman’ : syslaman SD. ns. I (1401), sislaman ib. I (1404) —
vipervaruman ‘nérvarande man’: viperuara- SD. IV (1334), vidher-
wara- SD. ns. 1 (1402) etc. efter bana-, bola-, bugha-, bura-, bya-,
fanga-man etc.

SJeriokarl ‘farjeman’: feria karren Di. bis efter bopa-, bonda-,
dagha-, dala-, diura-, skeria-, synda-, porpa-karl etc. Ocksé feria-
man kan ha paverkat feriakar eller tvartom.
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hwilorum ‘hvilorum’ : hwilarum Su. en g. efter anda-, bodha-,
drupa-, knuta-, radha-, stolpa-rum etc.

ilskofulder ‘ondskefull’: ilzscafull- MP. 3 ggr —— e@rofulder :
erafull- MP. 1, 4. nsv. drafull O. Petri Handbok F 3 s. 1 efter
dygpa-, flerpa-, frygpa-, lasta-, nadha-, ordha-fulder etc. .

smipiodrenger : smidia drenger Di. efter bonda-, dygdha-, skipa-
drenger.

keromal ‘klagan':keramal MB. Il — tungomal ‘tungomdl’ :
tungamaal PK. efter bota-, boma-, drapa-, edha-, klagha-, sara-
mal etc.

tungoband ‘tungband’ : tungaba(a)ndk Leg. I efter hatta-,
knuta-, sokna-, syna-, erma-band ete.

*tungosot ‘sjukdom i tungan’: tungasoth LB. VII efter bana-,
Jota-, gula-, magha-, mielta-, rodha-sot etc. Ocks& fran tunga-mal,
-band kan tungasoth ha lénat a eller tvirtom.

swaluunge ‘svalunge’ : swala unge LB. VII bis efter asna-,
korpa-, orma-, stengela-unge.

setugarper ‘sitesgird’ : setagaardh FM. (1420), seta gardh Al.
— ladhugardher ladhogardher : ladagorden RK. II, ladagdrden RK.
III efter brytia-, gasa-, humbla-, herra-, krydda-gardher etc.

harpoleker : harpaleker Leg. IlI, harpolekare : harpa le(e)kare
Su.,, MB. 1I efter strengialeker (och barnaleker).

*ladhudyr ‘ladudorr’ : ladadar Va. med o frin kamara-, kel-
lara, lektara-dyr.

*ladhueng ‘ang med lada’: ladha engh FH. II (1432) med a
fran bya-, panta-eng.

gatubodh ‘vid gatan liggande bod’ : gatha bodh SO., gataboda
vyndagha ib., gatabodhen Leg. III med a fran fanga-, siela-,
stranda-, kremara-bodh osv.

Tydligen #ro de s. 145 nimnda i Cod. Holm. 47 motande
frillabarn, kistafe att uppfatta pd samma sitt som de ménga nu
anforda orden med kompositionsvokalen a.

Frillobarn blir till frillabarn genom paverkan av barna-,
herra-, oska-, presta-, sona-, pilta-, skola-, spina-barn etc.
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Kistofe ‘i kista forvarad egendom’ antog formen kistafe
efter breva-, fluta-, nytia-, otama-, ovita-, vapa-, vigsla-fe etc.

Fav. tholomodh : tholamodh MP. I, Bir. II, Al,, nsv. tdlamod
har vil fatt « frdn manramod (som dock ej uppvisats i fsv.).

Det bor icke hiller hér (jmf. ovan s. 152 £.) limnas oanmirkt,
att vissa juxtapositioner med feminina n-stammar till forsta led
(neslorot : neslarot ete.) kunna ursprungligen delvis ha havt gen.
pluralis till forsta juxtapositionsled. Liksom rofna-rypia, juxta-
position med gen. pl. rofne, analogiskt forlorat » och blivit »ova-
rypia (s. 153), s& kan en gen. pl. ursprungligen ha inghttit. ex.
netslabladh ‘nasselblad’ LB. IV etc., netlafre LB. 1 ete., neslargtir
ib. VII. Detta strider naturligtvis ej ddremot, att bruket av nesla-
rotir (neslarof) med a jimte neslorot, -rofer delvis beror pa
inflytande frdn juxtapositioner sddana som dilla-, fiola-, humbla-rot.
Forhallandet kan vara detsamma med t. ex. deloman : delafulder
‘tritosamn’ (< *delna) Ber., almosoman ‘mottagare av almosor’:
almosa. man (< *almosna-) Su., duvounge: dwffwaskarn ‘trick av
duvor’ (< *dufra-) LB. VII, lungosot ‘lungsot’ : lungasoth LB. VII
flera ggr (jmf. fno. lungnasitt), myrohagher ‘myrstack’ : mirahag-
LB. IV, qwinnofridher : qwinnafridher.

Fsv. nesabora ‘nisborre’ dr sammansatt med gen. pl. nesa
(till pl. nesar), nesubora med gen. sg. nesu (till sg. nesa).

Ocksd i vissa juxtapositioner, bestdende av adjektiv, efter-
foljt av substantiv, finnes en vixling o: a.

Isl. heilagr domr ‘heligt ting, relik’ motsvaras av det fsv.
mest i pl. anvinda helghodomar (pl. nom. helghu doma SD. V
(1346), helghodoma KL. etc., ack. helghodoma, dat. helghudomum
SD. V (1346) etc.) — sing. dat. helghudome VGL. II i var., ack.
best. form helghodomen ST.; citat hos Soderwall. Vid de vanliga
sammanstéllningarna pl. nom. pe helghu domar, dat. pem helghu
domum etc. med svagt bojt adjektiv uppstod juxtapositionen
helghudomar, och formen helghu- (helgho-) spred sig darefter till
singularis. Nar stundom #ven ack. pl. helghadoma Iv. (helghe-
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dome SD. V (1344 nyare avskr.)) med a (@ av dldre «) i andra
stavelsen antriffas, s har helgha utgatt fran ack. pl. i obestimd
form (hon a helga doma etc.). Jmf. Kock i Ark. nf. 1l, 56 noten.
— P& visentligen samma sitt forklaras isl. heilagr dagr ‘helgdag’
(jmf. da. helligdag): fsv. pl. obl. kasus helghu-dagh-; sing. helgho
dagh KL. ete. I dat. sg. helgha daghe MB. 1, ack. sg. helgha
daghen MB. II utgor helgha den regelbundna best. formen i sing.
mask. Jmf. Kock ib.:— Vixlingen kaldasot ‘feber, frossa’ : kallosot
(jmf. ty. kaltes fieber ‘frossa’) beror dérpd, att nom. sg. pe kalda
sot blev till (pe) kaldasot, men ack. sg. osv. pe kaldo sot till (pe)
kaldosot. — Formen i dat. pl. barfattubreprum SD. V (1346),
allom barfatubreprum ib. har till forsta led adj. barfatter ‘barfota’
i dat. pl. best. form (*pem barfottu b.), under det att barfota i
uttrycket »en barfota brodhir» ST. vil fatt « fran den i fsv. ej
pévisade motsvarigheten till nsv. barfota.

Jimte loskaleghe ‘lonskalige, ligersmal mellan ogifta’ Bu.,
MB. I etc. finnes &ven loskoleghe MB. 1. lgskioleghe KL., lonsko-
leghe MB. II. Bredvid adj. lgska (leska man ete.) ‘kringstrykande,
losaktig’, som inghr i lgskaleghe, brukas ocksd adj. lssker ‘kring-
strykande, ogift’. I det vanliga uttrycket ¢ losko leghe (j lgnsko-
leghe) finnes dat. sg. neutr. till adj. /psker. Senare kunde genom
analogi-inflytande lsskoleghe (lonskoleghe) anviundas ocksé i andra
kasus. Fran lon ‘16n, déljande’ har (omskoleghe fatt n.

Nom. sg. myrkasiova ‘fingelse’ (isl. myrkvastofa) innehaller
vil nom. sg. i best. form av adj. myrker 'mork’; obl. kasus
myrkastuvo, -stovo vil ack. sg. obest. form av adjektivet, under
det att obl. kasus myrkostofuo KL. etc. har sisom forsta led best.
form i obl. kasus av adjektivet; dock kan obl. kasus myrkestuvo
aven ha fatt a fradn nom. myrkastove. — 1 myrkahus ‘fangelse’
har man best. form av adjektivet, i dat. merkohuse Al obest.
formn av adj.; nom. ack. markohus Bur. etc. kan ha erhillit o
dels fran dat. merkohuse, dels fran myrkostofuo. — Den mojlig-
heten #r dock kanske ej utesluten, att subst. [isl.] myrkvi m.
‘morker’ delvis ingar sésow led i dessa juxtapositioner.
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Hemulika hemolika ‘i hemmet’, ‘sirskilt’ (isl. kesmolliga) dven
hemelika har cocksa formen heemalig(h)a RK. I efter hema ‘herama’
samt typen skadhaliker etc.

I vissa bygder har under yngre fsv. tid o i semifortis-
stavelse ljudlagsenligt overgtt till a, nir nist foregiende stavelse
innehdll ett a-ljud, t. ex. Bosathorp: nu Bosarp; se Gustaf Billing
i Sv. landsmalen X nr 2 s. 98, Kock i Skandinavisches Archiv
I, 40 noten, Sv. landsmalen XIII nr 11 s. 24 noten, XV nr 5
s. 26, Svensk ljudhistoria II § 728, 7241 Den fragan ligger
darfor néra, huruvida i fsv. o dven med infortis dialektiskt Sver-
gick till @, ndr a-ljud stod i foregiende stavelse, och speciellt,
om detta var fallet med kompositionsvokalen o. Detta &r majligt,
men ovisst. Dock synes Atminstone vid valfrihet mellan a
och o uti 4ndelsen ett a-ljud i féregdende stavelse hava gynnat
a (jmf. dven Kock i Skandinavisches Archiv I, 41 noten, Sv.
ljudh. I § 727).

I 6verensstdmmelse hirmed kan man uppfatta andra sta-
velsens o t. ex. i de ovan ndmnda fsv. ladagorden, ladagdrdhen,
ladha engh — gatha bodh, gataboda vyndegha etc. — swala unge.

Ocksd vissa #. nsv. ord med kompositionsvokalen a« belysas
hdrav. Ehuru panno &r gen. sg. till panna, finner man i Lexicon
lincopense (1640) pannakaka; hos Sparman Sundhetzens speghel
(1642) s. 36 pannakakor. Andra stavelsens a torde forst ha over-
forts fran dggiakaka, men det kan ha stadgats under inflytande
av a-ljudet i forsta stavelsen. Hérigenom sprides ljus dver kom-
positionsvokalen « ocksd i vissa andra #. nsv. forsta komposi-
tionsleder, sedan nu en gang spraket fatt valfrihet mellan o (¢): a
i massor av sammansittningar. Ehuru t. ex. gen. sg. av aska
heter asko, av kanna kanno, av salva salvo, sb forekomma i
Lexicon linc. askafargat (bdde i svensk-latinska delen och i lat.-
svenska delen) — en aska bldssare (lat.-svenska delen under
ciniflo, men askebldsare i1 sv.-latingka delén) — kannagrepe

! Det i Sv. ljudh. TI s. 141 yttrade belyses delvis av detta exempel
hos Ménson Ortabok (1642) Forsprik slutet (s. 11): »Datum Skafftarpaguarn
... Anno 1628»,
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‘ansa’ (i sv.-latinska delen, men Lannegrepe i lat.-svenska delen)
— salwa kruka — salwabyssa. Enligt SAO. finnes askafirga i
Enchiridion (16562). Dictionarium (1700) anvinder askafdrgat,
askafijs, askalykt ‘cineraceus’ — #ven kannagrepe.

Det méa liamnas oavgjort, huruvida ett ¢ ocksd i den £61-
jande stavelsen spelat en roll vid valfrihet mellan kowpositions-
vokalerna o:a, s att t. ex. a stundom valts i andra stavelsen
av tungoband : tungaband under inflytande av tredje stavelsens
a-ljud.

depradagher. Hir vill jag #4ven soka belysa det fsv.
kompositum depradagher ‘dodsdag’, hvars ursprung torde vars
outrett.

Isléindskan anvinder daupadagr ‘dodsdag’ och daupdagi ‘dod,
dodssitt’, hvilket senare ord emellertid (sdsom Axel Lindqvist
anmndrker i avhandlingen »Urg. dazan-, daze- in wortern des
typus ahd. siohtago . . .» (Lunds univ:s arsskrift. N. F. Avd. L.
Bd 14. Nr 25) s. 20) ursprungligen maste, dven det, ha betytt
‘dodsdag’. Isl. daupadagr motsvaras av fsv. dedhadagher, men
dessutom moter man i fornsvenskan ¢l dopre daghe ‘till dods-
dagen’ UL.; til dedradagha SML. JB. 17 hs. B (hs. A til depere
dagha); @ptir fathurs @lla mothor dpthradagh VGL. KB. m. fl.
exempel. I Stockholms jordebok finnes en gang til dedredagh.
Dessutom antriffas dedperdagh i VGL. 1I KB. 72:1 i hss. HM,
til doder dag BtFH. 1 (1508), #il deder daga ib. &r 1509. Sillsynt
ir skrivningen dppansdagh nyss anf. st. i VGL. II hs. K (i hs.
N doansdagh). Dessutom har fornsvenskan den sjalvklara formen
dedsdagher ‘dodsdag’. Se betriffande citat for dessa olika former
Collin-Schlyters ]ag-upplagor, Rydqvist II, 143, Soderwalls ordbok
(dven under adjektivet dgper).

Med begagnande av Sv. Akademiens ordbokssamlingar anfor
jag frdn nysvenskan dessa exempel: thill dida daga P. Brahe
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Kronika (c. 1585), ¢il didedag Nordberg Karl XII:s hist. I (1740)
til dodedagar Estlander (1902) — ¢isl dodhra dagha Gustav Is
registratur III (1526), #ll dodradagar ib. VIII (1533) — il dider-
daga ib. IX (1534), thill diderdaga P. Brahe Kronika.

Alltjasmt anvéndes som bekant #il diddagar och &ven till
diddar 1 betydelsen ‘dnda till ddden’.

Hvad forklaringen av de skiftande formerna vidkommer,
s& anser Rydqvist II, 143, att dgpra i uttrycket ¢il depre daghe
etc. »betecknar antingen gen. pl. af adj. diper . . . eller gen. sg.
dopar, af subst. dopers. Dessutom framkastar han sésom en
mojlighet, att dedper- 1 fsv. dedperdagher liksom en av Egilsson
anford isl. gen. sg. daudar skulle kunna vara en rest av em
gammal wu-stamsbdjning i harmoni med den got. w-stammen
daupus ‘dod’.

Till Rydqvists forslag att forklara dgpra- i dopradagher kan
jag icke ansluta mig. Det relativt antagligare av hans alternativt
framstillda uppfattningar — och p& detta synes i viss mén #ven
Soderwall med stor reservation téinka i Ordbok I s. 213 — #r
val, att depra skulle vara gen. pl. till adjektivet dgper. Men
denna Rydqvists mening dr dock icke antaglig. Kompositum
dopradagher skulle i s& fall vil egentligen betyda ‘de dodas dag’,
eller dodhru dagha (fattat sdsom pluralis) mahinda ‘doda (avlidna)
dagar’. Men detta ger en helt annan innebdrd in ‘dodsdag’,
hvilken betydelse dgpradagher ju faktiskt har. '

Det vid forsta paseende Overraskande + i andra stavelsen
av dgpradagher bor utan tvivel forklaras pa annat sitt.

Framstéllningen hir ovan har visat, att i fornsvenskan en
stor m#ngd komposita ront analogisk piverkan av andra kom-
posita ph si sitt, att forsta ledens slutstavelse (ex. sunno-dagher)
erhallit sin vokal (sumna-dagher) fran andra komposita (ex. mana-
dagher) med samma ord (dagher) till senare kompositionsled. Den
formodan ligger d& ytterst néra, att forra leden i komposita ocksa
p& annat sitt kunnat paverkas av andra komposita med samma
ord till senare kompositionsled.

Detta har varit fallet i depradagher.

ARKIY FOR NORPISK FILOLOGI XXXVI, NY FOLJD XXXII. 1
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Man har i fornsvenskan ett vanligt kompositum hindra-
dagher ‘den foljande dagen; dagen efter brollopet’, hvilket dven
ingar i hindradaghs-gipt ‘morgongéva’, hindradaghs-gief ‘morgon-
gava’. 1 islaindskan forekommer hindra dags adverbiellt i bety-
delsen ‘den fotljande dagen’. Som bekant #ar forsta leden i fsv.
hindradagher komparativen isl. hindri ‘senare’. Ursprungligen
har man naturligtvis som nominativ anvént hindre dagher; i
oblika kasus hindra daghs, hindra dagh etc., men fran de oblika
kasus intringde andra stavelsens « dven till nominativen, si att
ocksd denna har a: hindradagher.

Fran hindradagher har andra stavelsens r overforts till depa-
dagher, s& att man fick dopradagher (4. nsv. tiil dodhra dagha etc.).

Som ndmnt s. 161 tdnker sig Rydqvist, att dedper- i1 fsv.
dodperdagher och den ytterst sillsynta isl. gen. dauder mojligen
skulle motsvara got. daupaus till got. u-stammen daupus. Noreen
synes ddremot mena i Aschw. gramm. § 407, 2, att fsv. kompo-
sitionsleden doper- beror pd gammal ¢-stamsboéjning, och Ofttelin
uppfattar 1 Studier ofver Codex bureanus II s. 96 dgper sésom
i-stam (med dat. dgp i Cod. bur.).

Gen. sg. daupar har i islindskan pévisats blott en enda
gang, namligen i kompositum doudur ord i Fagrskinna s. 289 i
Finnur Jénssons upplaga (jmi. Egilssons och Jénssons Lex. poet.?).
Den mojligheten finnes, att med Rydqvist fatta detta isl. doudar
och fsv. dedper- 1 dodperdagher sdsom ett svagt splr av en
gammal u-stamsbojuing (got. gen. duupaus), ehuru isl. doupr fsv.
dgper senare antog a-stamsbojning. Daremot finnes det ej till-
rackliga skal till att i fsv. dedper- se ¢-stams-flexion. Dat. sg.
dep utan dndelse i Cod. bur. dr i denna friga ej bevisande, efter-
som man som bekant redan 1 islindskan har flera gamla u-stam-
mar, som 1 dat. sg. fakultativt sakna dndelse (vgndr, knorr etc.).

Emellertid dr det tvivelaktigt, buruvida doudar i det en
gang antriffade isl. doudarord och dedper- i fsv. dedperdagher
over huvud 4ro en urgammal form. De kunna ndmligen ldtt
forklaras pa analogisk vig.
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P& vistnord. omréde anvéndes ndmligen atskilliga komposita
shdana som giptarorp ‘giftermal’, esparorp ‘edens ordlyd’, fagna-
Dparorp ‘gleedeligt ord’, drnaparorp ‘kristelig forben’, barnskirnarorp
‘formular for barnedaaben’, lausungarorp ‘los tale’; jmf. dven fsv.
JSirnarorp ‘smédeord’, giptarorp ete.

I fornsvenskan finner man sidana sammansdttningar som
Zﬂghardagher (isl. laugardagr), hemdadagher *hemdardagher (isl.
hefadardagr), faghnapadagher *faghnapardagher (isl. fagnapardagr
‘elidjedag’), skirsladagher ‘reningsdag’ *skirslardagher (jmf. isl.
skirslareipr), ferpadagher ‘fardag’ *ferpardagher (juf. isl. ferpar-
buinn ‘resfirdig’ osv.) ete.

Liksom nu hindradagher paverkade dgbadagher, s& att detta
blev till dspradagher, s& har litt giptarorp osv. osv. kunnat pa-
verka daupa-orp, s& att doudarord uppstod. P& enahanda sitt
har genom péverkan av lsghardagher osv. ett dldre dopadagher
latt kunnat bli till dedperdagher. '

For ovrigt finnes &ven den mdojligheten, att ett dldre dopra-
dagher 1 fornsvenskan genom metates givit dapardagher dodper-
dagher.

Emellertid behover det #dven belysas, hvarfér man i ny-
svenskan alltjamt sager #ll doddagur, till déddar med plural
form for senare kompositionsleden. Rydqvist II, 143 meddelar
dessutom. att man p& hans tid nagon ging kunde f& hora fill
doda dagar. Detta #ar ju pafallande, eftersom en persons dodsdag
ir en dag (icke flera dagar).

Redan i fornsvenskan brukade man ofta en form pé -« i
senare leden uti de ovan anforda uttrycken til dedradagha, til
dpder daga, och i 4. nsvenskan moter man thill dide daga, tidl
dédhra dagha etc., dven #ll dédradegar med -ar; exempel ovan.

Detta beror dirpa, att fornspriket hade icke blott en ma-
skulin a-stam dagher, utan #ven en maskulin n-stam dag(h)i,
bvilken kunde utgdra senare leden av komposita. 8& har islind-
skan daupdagi ‘dod, dodssatt’, bardagi ‘strid’, eindag: ‘fastsatt tid’
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etc., fornsvenskan dardaghi, endaghi etc.; se om dylika bildningar
hos Axel Lindqvist i anf. avhandling. Detta -daghi ingdr —
hvilket ej synes ha beaktats — ocksd i fsv. 4l dededagha BSH.
V (1517), &. nsv. thill doda daga P. Brahe etc., fsv. til dedradagha,
til deder daga etc. Uttrycket til dedhadagha (til dedradagha etc.)
innehdll alltsd gen. singularis av nom. dedhadaghi. D& emel-
lertid dughi sésom simplex kommit ur bruk, och di det vanliga
simplex dagher hette 1 pluralis nom. deghar, gen. dagha, si &r
det naturligt, att sprakkénslan anslot -dagha i uttrycket til dedha-
dagha till gen. pl. dagha (till dagher). Sedan darefter de gamla
bdjningsformerna till god del reducerats, och gen. pl. dagha €]
laingre var en fullt gingse form, si fogades pd analogisk vig
det i pluralis vanliga -r till uttrycket til dodhadagha, s& att man
fick 4. nsv. tid didedagar, nu diddagar (och &ven doddar).

Nagot pafallande dr den ovan s. 160 nimnda, i hs. K till
kyrkolagen av VGL. II motande formen dspansdagh (dsansdagh
i hs. N). Om ej endast radbrakning foreligger, kan formen ha
detta upphov: Jimte det vanliga il depa dagha, til dedredagh ete.
bér man kunnat anvénda &ven ¢l dgpans dagh ‘til dagen for
doden’, dir dgpans ar gen. sg. bestimd form.

Lund.
Axel Kock.
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Ludwig Schmidt, >Geschichte der deuischen Stamme bis zum
Ausgange der Vilkerwanderung»>, Heft 7, 10, 12, 22, 24, 27, 29,
30 af Steglin, »Quellen und Forschungen zur alten Geschichte und
Geographie», Berlin, Weidmann, 1904—18. 2 Bind, 493 + 649 Sider.

Bibliotekar [.. Schmidts Veerk om de oldgottonske Folks
Stammehistorie er omsider afsluttet. Det vil fra nu af gelde
som Hovedveerket.

De vigtigere Afsnit er: alm. Indledning om Kilderne og om
de wxldste Folketilstande, 48 S.; Goterne, c¢. 250 S.; de evrige
(stgermaner samt Erulerne c. 100 S.; Langbarderne 32 5,
Bastarnerne, 8 S.; »Iugvaeonerne», omfattende Kimbrer, Angler,
Varner, de tyske Saxer og Friserne, 90 S.; de egentlig tyske
Stammer, 554 Sider. 1901 udkom sewrskilt »Geschichte der Wan-
dalen».

Skildringen af hver enkelt Stamme deles i to Hovedstykker,
ydre og indre Historie. Og Fremstillingen af den indre Historie
er streengt encyklopsedisk ordnet; heri viser sig ved forste Jjekast
et Hovedfortrin ved Vezmrket. Ferst omtales vedkommende Riges
officielle Navne og Inddeling; dernsest: Indbyggernes Retsstilling
og Stender; Regeringsmagten; Embedsmesndene; Krigsveesenet;
Retsvesenet; Lovgivningen; Kirken; alm. Kulturtilstande; den
nationale Haarsetning og Klededragt.

Der kan maaske tvistes om, hvad der fra encyklopeedisk
Synspunkt er den hensigtsmessigste Ordning. Dog, saadant er
uveesentligt; Hovedsagen er, at Lgeseren altid veed, hvor han
hos Forf. skal sege de unskede Oplysninger. Der risikeres ikke
den Slags Legen Blindebuk, som i de gsngse Konversations-
lexika, hvor man maa sege i Timevis f. Ex. efter en Nationa-
litets samlede Folketal, fordi enhver Medarbejder her regnet
dette Emne for sig uvedkommende.

I Alsidighed synes Forf. at vere en veerdig Efterfolger af
J. Grimm og Miillenhoff. Dette er isvrigt forsaavidt under-
ordnet: det er bedre at give et velordnet Uddrag af nogle faa
Verker end at have slugt et helt Bibliotek og at afievere Ind-
holdet som et Kaos.

I det hele viser Forf. et velgerende sundt Omdemme, hvad
der vil skennes ved den nu felgende Gennemgang af Enkelt-
punkter.

Folkegruppens Navn. Rent praktisk kan der geres
en Indvending mod Bogens Navnevalg med Henblik paa dens
Afgrensning. Den kalder sig »Geschichte der deutschen Stammes,
men indskreenker sig i Virkeligheden ikke til de egentlige Tyskere
thi den medtager ogsaa Angelsaxer og Friser, samt yderligere
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Krulerne, der ifelge Forf. I, 41 »stammede fra Skandinavien» og
ifalge 334 stadig reguede sig hjemmehorende dér. Denne fra
Grimm og Zeuss nedarvede Titelsprogbrug felges ogsaa i Miillen-
hoffs »Deutsche Altertumskunde» 1870 ff., i R. Muchs »Deutsche
Stammeskunde» 1905, etc. Da der i Texten nutildags altid tales
om »Germanen», vilde det vere bedre orienterende at bruge
dette Navn ogsaa paa Titlen. For at udtrykke, at Angelsaxernes
Historie i England ikke medtages, kunde der siges »die alten
Germanens, el. 1.

I, 81 siges, at »Germanerne ikke ejede noget Helhedsnavn
i deres eget Sprog». Dette er noget for kategorisk. Den mytiske
Folkestamfader Mannus, cf. Tacitus, »Germania» c. 2, forud-
seetter neesten nedvendig et Patronym »Mannunger». Og siden 6.
Aarh. fremtreeder »Goter> som hjemligt Enhedsnavn hos Angel-
saxerne, siden ogsaa hos Nordboerne, jfr. Widsidkvadets Udtryk
»Goternes Odel> om gotiske, frankiske, svebiske og langbardiske
Helte. Maaske var der skeet Tillob til at bruge Samlingsnavnet
Goter allerede i det gamle @stgermanien. Litauisk Gudas, » Russer»
kan godt sigte til den opr. svenske Nationalitet, der da er bleven
kaldt gotisk; se herom det altyske Tidsskrift »Heimdall> 1903,
S. 42 (mod Bezzenberger). lit. d 1 Gudas kan veere overtaget
for Lydforskydningen. Om Samlingsnavnet Goter se min Disp.
»Oldsagn om Godtjod» 172 ff. og mine Afh. »Racenavuet»
(Tidsskr. »Norden»> 1904/5) og »Gotthonic Names» (»Publ. of
the Society f. the Advancement of Scandinavian Study», Illinois
1912).

)Fnlkegruppens Inddeling: — Forf. er, som man kan
vente, velgorende fri for filologisk Systemtvang. Derfor kan det
let tilgives ham, om han stundum farer vild i en af Klassifice-
ringernes Labyrinter. Hans Bog er jo forst og fremmest Historie,
ikke filologisk Pindehuggeri.

De klass. Vidnesbyrd om Folkegruppens Inddeling omtales
I, 30 ff. Disse er delvis samstemmende, men delvis modstridende,
og den gemngse Tolkning er sterkt vilkaarlig.

Forf. viser ofte stor Varsomhed og undgaar den sprog-
skematiske Vilkaarlighed, der andensteds grasserer saa slemt.
Saaledes siger han, 11, 30, imod Damkéhler, »Braunschweig.
Magazin» 1900, 123, og 1905, 93: »Om de anglofrisiske Ele-
menter i Dialekten fra Walbeck ved Helmstedt skal fores tilbage
til Anglerne, er helt usikkert og lader sig ikke vise». Sammesteds
negtes det, at man kan tage Endelsen -lev til Indtegt for Var-
nerne, saaledes som det serlig er forfeegtet af Seelmann i en
meget fantasifuld Afhandling, Ndd. Jb. 1886, hvor bl. a. den
efter Konferensraad Waschersleben opkaldte Villabosettelse ved
Flensborg (dansk Sosti) bruges som Vidnesbyrd om urvarnisk
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Nationalitet, Side om Side med Skarrek-lev ved Jammerbugten!
Sammesteds 8. 24 siger Forf.: »Bremer S. 102, 119 (836, 853)
holder Fyn for anglisk paa Grund af en Runeindskrift, dog jfr.
derimod Wimmer bos Jessen, »Manuel hist. de la question du
Slesvig» S. 30 ff. Alle eldre Runeindskrifters Datering er helt
usikker; mest smttes de i en for tidlig Tid; saaledes ogsaa hos
Montelius, bvis Dom her aldeles ikke er saa afgerende, som
Kossinna, Indog. Forsch., VII, 292 Note, paastaars.

1 Spergsmaal som her vover Forf. stundum Tanke-Experi-
menter, som maatte have veeret den nedvendige Konsekvens af
Forgengernes Gisninger, men som de selv er veget tilbage for.
Miillenhoff og efter ham Seelmann stedfeester exempelvis Var-
nerne ved det »nuverende Warnitz»> i Nordslesvig, det »for-
henverende Warnaes», dvs. »promontorium Varinorum» !, og hos
Bremer S. 851 bliver det ved skedeslss Lesning af Millenhoffs
Ord lavet til »promontorium Varinorum 1231», hvormed skal
udtrykkes Citat fra Valdemars Jordebog, hvad ogsaa Chadwick,
»The Origin of the English Nation» 5. 199, og jeg selv i min
Aunmeldelse af denne Bog i Ark. 1909 troskyldig har afskrevet;
men ingen af de neevnte Forskere drager den naturlige Slutning,
at vi saa maatte genfinde Varnerne ved ethvert af de ikke saa
helt faa Varnaes, der optreeder i Sverige og Norge 2. Her er det
nu, at Forf drager den fulde Kousekvens, idet han vover at
ville folge Varnerne tilbage til Norge. Men medens Millenhoff-
Seelmann-Bremer & Co. i nerverende Tilfeelde arbejder ude-
lukkende med lese Navne- og Sproggisninger, fremferer Forf.
et Argument af virkelig reel Veegt: den auglisk-varniske Lov
slutter sig ifelge Ficker nsermest til den nordiske Type. Jeg for
min Part mener, at Navnet Varnes sikkert intetsombhelst har at
gore med Varnerne, saa at Samuwenstillingen med deres nordiske
Lovtype derved falder bort. Men det er ikke derpaa, jeg i neer-
verende Sammenheeng vil legge Veegt. Hovedsagen for mig er
at vise, hvordan Forf. ikke bliver staaende i Forgengernes rene
Vilkaarlighed, men resolut siger: skal der veere Gilde, saa lad
det veere Gilde.

! Det maa i Forbigaaende tilfgjes, at den radbrekkede tysk-vendiske
Form Warnitz ingenlunde er uden videre den »nuveereude», som ogsaa Forf,
synes at mene; thi det danske raakaldt >forhenvaerende» Varnees bruges den
Dag idag af de Indfedte. I det hele var det ingen Skade, omn Forskerne
vilde holde sig noget mindre til de saakaldt »nuveerendes Former; ialfald
vilde en Undersogelse af de »forhenvaerende» have sparet Seelmann den
slemme Bommert ved Wassersleben.

? Det Miillenhoffske »promontorium Varinorum» synes uudryddeligt.
Det genfindes f. Ex. hos Kauffmann i »>Deutsche Altertumskunde» 1913,
og hos Much i Hoops' »Reallexikon» 1918, Art. »Vélkernamens>. Derimod
har Jordan hos Hoops, Art. »Widsid», taget Hensyn til mine Indvendinger
i »Senderjydske Aarbgger> 1900.
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Selvsteendigt er ogsaa Forf.s Syn paa Chatterne. Mens
man sedvanlig efter den hessiske Dialekt regner dem for Franker,
holder han sig II, 347 til Plinius 1V, 99, der gor Chatterne til
Erminer. Det pliniske Vidnesbyrd er vel tvivlsomt, men sikkert
er det, at hele Chatternes Historie ikke reber nsrmere Forbin-
delse med Frankerne. — Forf. afviser det af Navneformen slut-
tede Slegiskab mellem Chatter og Chattvarjer; sidstneevnte er
slet og ret »Ejere af et Land, der fordum var chattisk». Forf.
forudsstter her med Bremer § 158, § 200, at lat. Chatti, Catthi
og Chattuarii bhesenger sproglig sammen. Dette turde veere galt.
Lat. tthi tyder paa pp, der ogsaa spores i tysk Hessen; at stave
*Chatthi med to tet folgende Aspirationer var forbudt efter
klassisk Retskrivning, jfr. min Art. 1 Arkiv XXXIII, 25 (1916),
samt Much hos Pauly & Wissowa, Suppl. I, Art. »Germani»
Sp. 559. Derimod har Chattuarii fast ¢, jir. oldeng. Hetwere
etc. Maaske skal det afledes fra den gamle Bygd Hatthem teet
ved de saliske Frankers Stamland Salland. — Vistnok ber Chat-
terne sammenstilles med deres Naboer Marserne, der efter Tacitus,
»Germ.» c¢. 2, dannede en ssregen Stammegruppe, sideordnet
med Gambrivjer (Franker) og Sveber. Gruppens Kendemsrke
turde veere den hyppige Stednavnetype -mar, f. Ex. Geismar ved
den af Bonifacius feldede hellige Eg i Hessen. — Forf. nsevner
kun i Forbigaaende, at Bataver og Kanninefater stammer fra
Chatterne; her kunde henvises til den gode Sammenstilling, som
Bremer § 158 giver af Vidnesbyrdene; jevnfar Felgeskabet med
Marsaker = Marsers Afkom. (Det kunde ogsaa nsvnes, at Kan-
ninefaters og Marsakers Efterkommere ved Oldtidens Slutning
ikke slugtes direkte af Frankerne, men midlertidig blev politiske
Friser, hvad der kunde tyde paa fastholdt Modseetning til Fran-
kerne; jeg skal dog ikke legge synderlig Veagt paa denne
Gisning).

Overraskende er Forf.:s Syn paa Langbarderne, I, 428.
Han vrager rolig den trestemmige klassiske Kendemaarkmng
sSvebers, og regner deres hejtyske Sprog for sekundeert. Ej
heller vil han med Bruckner stemple dem som »ingveeonsk-
anglofrisiske>. Forf. fremhesever Sagnet om Udvandring fra Skan-
dinavien, og tilfejer Fickers Paavisning af langbardisk-nordisk
Lov-Samstem. (Her kunde ogsaa henvises til den mere over-
skuelige Paavisning hos Kier, »Edictus Rothari»). Snarest holder
Forf. paa Afledning fra Gotland. — Oprindelig forekom denne
Teori mig helt usandsynlig; navnlig vovede jeg ikke at tvivle
paa et trestemmigt klassisk Vidnesbyrd. Men ved nsrmere Gen-
nemgang kunde jeg hejt regnet opdrive to svebiske Kendemserker;
Flertallet blev »Undtagelser», der pegede mod Franker, Hesser,
Saxer og Nordboer. Endelig saa jeg hos Kluge, Etym. Wb, at
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mit ene »svebiske» Meerke, Embedsnavnet sculdhaiz (tysk Schult-
heiss), genfandtes hos Angelsaxer og Friser. Dermed stod det
mig klart, at »Sveberdemmet» trods det trestemmige klassiske
Vidnesbyrd var en Illusion; vi mindes her Chadwicks sunde
Formaning om ikke at overvurdere klassiske Frasagn fra Peri-
ferien, og om ikke at undervurdere Hjemmeoverleveringens af-
vigende Vidnesbyrd (»Orig. of the Engl. Nation», 153). Forf.
har vel Ret i at forklare Langbardernes svebiske Geesterolle
derved, at de herte til Sveberkongen Marbods Rige 6-—17 e. Kr.
— Afledningen fra Gotland er nzppe holdbar, trods Udvandrings-
sagnet. Mens Forf. har Ret, naar han forsvarer Sagnet mod det
gengse Skudsmaal »Fabel» (Zeuss, Bremer), er han paa sin Side
for rask til at affeerdige en Rseekke Paralleler som slet og ret
boglig Kopi efter det gotiske og langbardiske Originalsagn eller
lignende (som naar Saxernes Afledning fra Danerne 1I, 52 for-
klares af de to Stammers historiske Fellesoptreeden c. Aar 565).
Forf. har overseet, at Sagnet om Skandinavien som Folkevugge
foreligger 1 mangfoldige Omkledninger, der ikke tillader nogen
Tanke om bogligt Laan. Jfr. Axel Kock i svensk »Hist. Tidskr.»
1905, s. 18 ff., og mine »Oldsagn om Godtjod» 165, 170, 201;
til mine Udtalelser slutter sig Schonfeld, Art. »Goti» hos Pauly
& Wigsowa, »Realencyclopidie», og Bruinier, sDie germ. Helden-
sage» 74. Langbardernes Stamsagn herer da til en fzlles Motiv-
type, og deraf kan nsppe uddrages nogen seerlig Stedfmstelse.

Medens jeg, trods afvigende Opfattelse af forskellige Enkelt-
heder, ovenfor geunemgaaende maatte billige Forf..s Hovedsyn
som uhildet. er der ogsaa Tilfeelde, hvor han har taget det geengse
filologiske Skema lovlig meget paa Tro og Love, naar han i
Farten skulde sgive Barnet et Navn og lade det lebes.

Hertil horer forst og fremmest Knasaettelsen al den gangse
tyske Skolevisdoms Gruppe Ingveoner = Kimbrer, Angler,
Varner, Saxer, Chauker, Friser. Vi maa nu se lidt nejere
paa Leerens Hovedgrundlag!. Udgangspunktet tages fra Plinius,
»Nat. Hist.» IV, c¢. 99: »Ingvaeones quorum pars Cimbri, Teutoni,
ac Chaucorum gentes». Da det geografiske Mellemled mellem
Kimbrer og Chauker er Saxerne, sluttes videre, at ogsaa disse
herer med; derved bliver Gruppen identisk med Angelsaxer, og
tor Sprogfrendskabets Skyld medtages Friserne; ergo: Ingveeoner
== Anglofriser. Denne Tydning lmses ogsaa udaf Udtrykket hos
Tacitus, »Germ.» c. 2: »proximi Oceano». Nordboerne skal ned-
vendig vere udelukkede, hvorfor det dekreteres, at deres Gruppe-

! En udferligere Imgdegaaelse af Miillenhoff, Seelmann, Bremer og
den danske Ingvaonteoretiker Neuhaus har jeg givet i >Nordisk Tidsskrift
for Filologi» 1919,
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navn er det hos Plinius IV, 96 forekommende-»>hapax legomenon»
Hilleviones. Modsigende Vidnesbyrd af hjemlig Oprindelse for-
kastes eller bortforklares. Millenhoff siger i »Nordalbing. Studien»
I, 127, om Folkestamfaderen Ingve: »filschlich rihmten sich auch
die schwedischen Ynglingar, von ihm abzustammens; Kogel hev-
der i »Gesch. d. deutschen Litteratur» I, 156, at naar Beowulf
kalder Danerne for Ingwine, menes ikke de rigtige Daner, men
fordanske Anglofriser, — thi Danerne var Ikke-Ingveeoner. Quod
erat demonstrandum. — [ Virkeligheden har denne etnologisk-
skematiske Taarnbygning kun en eneste Grundsten, nemlig det
pliniske Vidnesbyrd, at Ingveeonerne omfatter baade Kimbrer og
Chauker; fjernes denne, ramler hele Taarnet. — Det kan nu
synes geografisk neerliggende, at Saxerne maa medtages som »det
manglende Led». Men her kommer Fickers af Forf. godkendte
Tagttagelser som en veegtigz Advarsel mod overilede Slutninger.
Han viser nemlig, at den nordiske Lovtype findes hos Goter,
Burgunder, Varner, Angler, Langbarder og Friser. Da Saxerne
danner det geografiske Mellemled mellem det langhardiske og det
frisiske Omraade, skulde det synes nedvendigt, at ogsaa de fulgte
Trop. Men Virkeligheden siger Pas; og fra Gudeleeren kan til-
fojes, at Saxerne som Dyrkere af Guden Er og Foraarsgudinden
Eostre (jfr. tysk Ostern »Paaske») nsrmest slutter sig til den
svebiske Gruppe, medens vi savner ethvert Vidnesbyrd om, at
de har dyrket Ingveeonernes Hovedguddom Nerthus-Njoed. Heraf
fremgaar tilstreekkelig tydelig, at Kravet om Gruppernes geo-
grafiske Sluttethed maa afvises.

Med Hensyn til Chaukerne har vi to Muligheder at regne
med. 1. Plinius kan have veeret galt underrettet, jir. det af
Forf. vragede utvivisomt urigtige Vidnesbyrd af Tacitus. Strabon
og Ptolemaios om Langbardernes svebiske Nationalitet; 2. Chau-
kerne kan af en eller anden Grund midlertidig have sluttet sig
til den ingveonske Gruppe, dvs. politisk og religisst; jevufer
Saxernes og Danernes politiske Samvirken mod Frankerne 6—9.
Aarh.

Tilbage staar det taciteiske »Inguaeones proximi Oceano».
Dette skulde altsaa veere ot vidtspendende Udtryk for »Folk ved
den tyske og jyske Vesterhavskyst». Men det peger tveertimod
paa en Enkeltstamme — »proximi Oceano Cimbri», Tacitus ibd.
c. 37; jfr. det pliniske »Inguaeones quorum pars Cimbri». Til-
svarende stereotypt Udtryk er Ceesars »Sigambri . . proximi Rheno»
(B. G. VI, c. 385) == Plinius IV, 99 »sproximi Rheno Istheones
quorum pars (Sijeymbri» = det taciteiske Gruppenavn Gambrivii.

Allerede Rieger og siden Kossiuna, Idg. Forsch. VII, 309,
har indseet, at Skandinavernes Udelukkelse fra Ingveonkresen
var absurd; udelukkes maa faktisk kun Saxer og Friser, af
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Mangel paa ethvert positivt Vidnesbyrd. Konsekvensen drages
af Chadwick, »Orig. of the Engl. Nation» 296: Ingvseonerne er
simpelthen den ferkristelige Spire til senere Tiders Danmark.

Det saakaldte Gruppenavn Hilleviones, som ogsaa Forf.
formodningsvis tilleegger Skandinaverne, er aldeles ikke over-
leveret som Gruppenavn, men kun dekreteret som saadant af
den herskende Skole, faute de mieux, for at kunne udelukke
Nordboerne fra Ingveeonkresen. Jeg har i Salmonsens »Konv.
Lex.» formodet, at Navnet er radbreekket af »illa Svionumn gente»,
som man skulde vente nevnt paa vedkommende Sted; samme
Formodning er udtalt af Laffler. Der kan ogsaa tenkes en Rad-
breekning af det ptol. Stammenavn Leuonoi. lalfald er et saadant
shapax legomenon» fuldkomnien ubrugeligt for de etnologiske
Taarnbygninger, hvortil det misbruges af Bremer og andre.

Forsigtige sproglige Domme af Forf. vedr. Angler og Varner
er ovenfor neevnt. Andensteds har han noget for meget fulgt
den gengse tyske Ingveeonleres ensidige Tankegang. II, 25 hedder
det saaledes oma Jyderne i England: »At de var af ingveseonsk
Herkomst, fremgaar af deres Sprog»; S. 26 om Jyderne i deres
Hjemland: »De gik siden op i de erobrende tremtrengende Daner,
fra hvem de optog det nordiske Sprog». Der burde dog i det
mindste som Tanke-Experiment opstilles den Mulighed, at om-
vendt de to smmaa jyske Enklaver i England kunde have optaget
deres ikke-nordiske Sprog fra det overvaldende Flertal at om-
givende Saxer. Men overhovedet er det en Vildfarelse at overfere
vore fra Nutiden hentede Forestillinger om Sprogskifte paa de
gottonske Statnirers indbyrdes Forhold i 6. Aarh. e, Kr. Dialek-
terne var dengang saa lidet skilte, at politisk Samherighed fuld-
stendig normalt skabte ensartet Sprogtype.

Vi har ovenfor lejlighedsvis dvalet ved saglige Kende-
marker til Afgrensning af Stammegrupperne. Disse Kende-
merker faar deres Omtale indenfor Fort.:s encyklopsediske Skema,
hvert paa sin Plads. Det kunde imidlertid have veret enskeligt,
om de havde veret konfronteret noget mere i en samlet
Oversigt, for at de ved deres Modsstning kunde tjene til gen-
sidig Oplysning.

Om Haarsztningen hos Langharderne siger Forf. I, 458:
»den lignede Vestgoternes» (her henvises til S. 286, hvor der efter
Sid. Apollinaris meddeles, at Vestgoterne bar deres Haar halv-
Jangt og nedfaldende). »Urigtig er det efter Skildringen hos
Paul Diaconus I, 24, 1V, c. 22, blevet heevdet, at Langbarderne
ragede Haaret paa Baghovedet: Ordlyden paa det nmvnte Sted
siger, at kun Nakken var blottet>. — Jeg kan ikke indremme,
at Langbardernes Haars®tning var den samme som Vestgoternes.
Det typiske hos Langbarderne var, at Haaret keemmedes frem-
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over fra Nakken, saa at Forhaaret hang ned foran Kinderne
som Gardiner med Skilning midt i Panden; denne Tydning
kreves nedvendig af Myten om de langbardiske Kvinder, der
redte deres Haar frem foran Ansigtet for at ligne Meend. Her
burde Frankernes Haarsetning have veeret sammenlignet, thi
netop hos dem finder vi en lignende Skik, ifelge Sid. Apollinaris
V, v. 238: »Det rodblonde Haar er trukket fremover mod Pan-
den>. Det kan tilfejes, at Saxernes Skik igen var en anden,
if. Sid. Apollinaris, Epist. VIII, 9, 5 (Forf. II, 74): Haaret bares
langt, flagrende frit ned over Skuldrene som hos Frankernes
Fyrster. men foran var det kortklippet, saa at Panden lodes fri
og hgj.

Naar Langbardernes Haarsetning sluttede sig til den fran-
kiske Type og afveg fra den saxiske, saa var det til Gengasld
omvendt ved Kleededragten; thi ifslge Paul Diaconus IV, c¢. 22,
bar de vide Kleeder som Saxerne, medens vi af Sid. Apollinaris
V, v. 238, veed, at Frankernes Kleder var stramtsluttende. Altsaa
var vel den langb. Skik en Krydsning: frankisk Haarseet, saxisk
Klededragt.

Chatternes Haarset, Tacitus, >Germ.» 31, kunde nzvnes
som Tegn paa Seerstilling.

Bastarnernes sideleends nedhengende Haarknude, Forf. I,
466, kunde passende have veret jevnfgrt med den af Tacitus
skildrede svebiske. Jesvnfor gotisk fagls, »Haar» — eng. fail,
>Hale», altsaa. vel »>Haarpisk». Setesdglerne i Norge har en
lignende sideleends Pisk, kaldet »Spir». Sammenheeng med en
kendt Kosakfrisure kunde ogsaa dregftes. Brug af Haarpisk er
formodet at veere Grund til, at Tacitus regner Goterne for Sveber.
Dog brugtes afvigende Haarset hos andre af hans »svebiskes»
Ostgermaner, f. Ex. Nahanarvalerne, hvis Prester (dvs. Fyrster)
bar »Kvindedragts, dvs. langt, lgst Haar. Forf. fremhzver med
Rette I, 163, at noget absolut Kendemsrke for Sveberne var
deres Haarset ej.

De forskellige »Amfichthyonier» kunde nok kreve en
noget ngjere Omtale end hos Forf. I sit almindelige Syn paa
deres Vigtighed som @tnisk Skelnemiddel har den Miillenhoffske
Skole sikkert Ret, selvom de enkelte Dogmer derom ofte er i hgj
Grad vilkaarlige, saaledes som vi saa ved Ingve-Gruppen.

Forf. legger megen Veaegt paa Fickers lagttagelser
vedrgrende Retstypen, omend med forngden Reservation.
Det synes mig, at et sammeuntrseengt Referat af Fickers Hoved-
resultater havde veeret paa sin Plads, thi i Originalfremstillingen
er de fuldkommen uoverskuelige. Deres Rigtighed forudsat, vilde
det vist veere frugtbringende at drgfte dem i Sammenhsng med
Forfatnings-Udviklingen. Vi finder efter Ficker en nsrmest nor-
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disk Lovtype hos Goter, Burgunder, anglisk-varniske Stammer,
Langbarder og Friser. Hertil kunde det synes at svare, naar
Kongemagten viser sig at herske hos Nordboerne, Goterne, de
anglisk-varniske Stammer og Friserne, medens de sydligere Ost-
germaner, Saxerne og en stor Del af Tyskerne har Fristatsfor-
fatning. Af den nordiske Lovtypes Tilhengere er det kun Bur-
gunder og Langbarder, der med Hensyn til Regeringsform slutter
sig til den sydligere Type. Jeg teor ikke lmgge steerk Vgt paa
den iagttagne Parallel mellem Lovtypen og Statstypen, men finder
den dog veerd at henstille til nermere Droftelse.

Hermed forlader jeg Folkegruppens Inddeling og de enkelte
Stammegruppers Nationalkendemserker. Jeg vender mig nu til
Fremstillingen af Stammegruppernes Historie i den fortlsbende
Tidfelge. Det kildekritiske Grundlag kan jeg ikke swtte mig til
Doms over. Det maa regnes for et Storveerk at have tilvejebragt
en saadan Monumentalhaandbog som Forf.:s, og alene at gaa
dens Kildeundersegelser efter i Semmene vil kreeve Aartier. Jeg
maa her indskreenke mig til at kaste Strejflys over nogle Enkelt-
spergsmaal hist og her.

Goterne. I, 49 ff.

I, 52 siger Forf.: »Stammerne Ust- og Vestgoter er forst
opstaaede efter Bosettelsen ved Pontus; saa leenge Goterne sad
ved Weichsel, har de dannet een civitas. Jevnfer Ablabius hos
Jordanis Get. 42, 82 og dertil von Sybel, »Entstehung des deut-
schen Konigtums» (2), S. 188 ff. De skandinaviske @st- og Vest-
goter har derfor intet at gere med Stammerne paa (Syd)-Fast-
landet; disses Dannelse skyldes fuldsteendig selvsteendig Udvikling.
Jevnfer O. Bremer i Pauls Grundriss II1 (2), 817 £., 825 £., (selv-
modsigende)s. — Trods de af Jordanis omtalte »QOstrogothaes i
Skandinavien har Forf. utvivlsomt Ret i, at Spaltningen ikke
gaar tilbage til Goters og Skandinavers Enhedsperiode. Dette
kan stottes ved en sproghistorisk Iagttagelse: saadanne langty-
piske Stammenavne som Austro- og Visigoter, Jst- og Vestgdter
er utenkelige i den fjsrne Urtid, der neesten udelukkende bruger
Kortetyper og ialfald neppe kender noget til Lavgtyper af sam-
mensat Bygning. Jevnfer herom min Artikel »Nordens eeldste
Indbyggernavne» i norsk »Hist. Tidsskrifts 1917.

Forf. mener I, 50, at de meget omtalte Gutoner i et Pytheas-
fragment hos Plinius XXXVII, c. 35, er Goter, der fra den
kimbriske Halve er trengt frem til Emsmundingen og senere
gaaet op 1 Friserne, hvorved man kunde forklare den nordiske
Type i frisiske Love. Han har sikkert Ret i, at man ikke med
Millenhoff bgr rette Gutoner til Teutoner, thi Plinius skriver
paa det omtalte Sted »Gutonsbus», men »Teutonis», adskiller
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altsaa de to Navne i Bgjningen. Men det ligger ner nok med
Detlefsen (Sieglin's QF. H. 8, S. 1) at rette Leesemaaden Guionibus
til Inguionibus; og ligesaa let kan man rette Gutonibus til Euto-
nibus = Jyder. Derfor bliver Pytheascitatet en for svag Statte
til at bygge Teorier om frisiske Goter paa.

I, 52, siger Forf.: »Den hyppig udtalte Paastand, at de
(Goterne) skulde have hgrt med til Markmannerkongen Marbods
Rige, er ugrundet; den stgtter sig blot paa Strabon VII, p. 290,
hvor man istedenfor det overleverede Bobtwvac leeser [obrwvec.
Mod Afheengighed af Markmannerne synes den Kendsgaerming at
tale, at Katwalda hos Goterne sggte Veern mod Kongen (Marbod)
og understgttet af dem medfprte Marbods Fald 19 e. Kr. Under
Strabons Butoner har inan derfor snarere at forstaa de ptol.
Batswoi i Ostbphmen eller Burgunderne». Heri kan jeg ikke
veere enig med Forf. Vi veed for lidt om de narmere Omsten-
digheder til at kunne drage Slutninger af Katwaldas Ophold hos
Goterne; hvis vi f. Ex. parallelt vilde slutte, at den fredlsse
Andreas Hofer ved sin Tilfangetagelse opholdt sig udenfor sine
Fjenders Statsomraade, vilde vi slutte fejl. Bufones vilde grafisk
lettest kunne rettes til * Buromes, men da Burerne herte til den
lugiske Stammegruppe, og denne allerede er opfert af Strabon
blandt Marbods Undersaatter, er Rettelsen saglig uboldbar. Ret-
telsen til Bateinoi eller Burguntes er grafisk neppe tilstedelig,
thi netop Endestavelsen plejer hos upaalidelige Ortografer som
Strabon og Ptolemaios at danne det faste Punkt. Det ptolemseiske
»hapax legomenon» Bateinoi er efter min Mening en Dublet for
den historisk velkendte Stamme Coteni, hvorved vi fjernes endnu
mere fra Bufones; og Stavelsen Burg- ligger i Forvejen altfor
langt fra But-. For Leesemaaden Gutones taler et Forhold, som
Forf. ikke har vmret opmerksom paa. Som sidste Led blandt
Marbods nordgstlige Undersaatter neevnes hos Strabon Mugilones
og Sibinoi, to utvivlsomt radbreekkede Navne, der aldrig fore-
kommer med samme Stavemaade andensteds. Mugilones lader
sig uden Tvang rette til *Rugilones = Bedas Rugini, et Dimi-
nutiv af det velkendte Stammmenavn Rugi, der hos Tacitus s®eties
hinsides Goterne, dvs. i det nordligste Pommern. Sibino: har
man forlengst genfundet i de ptolemaeiske Seidinoi ved Oster-
sgen; heri har man sikkert Ret, men saglig kommer vi derved
ikke videre, da Stammen ogsaa med den ptolemsiske »Retskriv-
ning» vedbliver at veere historisk Nul. Vi maa da se os om
efter en mulig historisk Tilknytning. Og skent det i Alminde-
lighed er misligt at vrage et dobbelt klassisk Vidnesbyrd om
Stavemaaden, ter vi ved to saa upaalidelige Vidner som Strabon
og Ptolemaios nok forudseette, at de hver for sig vilde kunne
have indsat ¢ istedenfor «. Hvis vi nu retter ¢ til «, faar vi en
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velkendt preussisk Stamme, der genoptreeder i det ptolemsiske
Sarmatien som Sudinoi gst for Gythones, og lever videre i Mid-
delalderen som Sudovitae, Indbyggerne af det nuverende Sudauen,
se Zeuss S. 674, Tenker vi os, at denne Stamme midlertidig
har veret underkastet Sveberriget, faar vi den bedste Forklaring
af det Forhold, at Tacitus lader Svebernavnet omfatte den ikke-
gottonske Stamime Aisterne dvs. Preusserne. Den samlede Keede
af sproglige og saglige lagttagelser synes altsaa at vise, at Sveber-
kongen Marbods Herredgmme strakte sig nordgstpaa endog hin-
sides Goterne, og derved bliver det en neesten ngdvendig Slutning,
at det har medomfattet Goterne sely.

I, 53 omtales Goterkongen Filimer, der forte sit Folk fra
Weichselegnene til Sortehavet. Forf. siger, at Cassiodor-Jordanis
gor Urette 1 at kalde ham Konge og at knytte ham til den gamle
Herskerrsekke. »Vandringen maatte naturlig medfpre en Oplas-
ning af det gamle taciteiske Monarki; Landskabsfyrsterne blev
selvsteendige. Jfr. Sybel 8. 175. Dette Mangeherredomme af
principes udtrykkes ogsaa i den gotiske Overlevermg Jord. Get.
71; jfr. Sybel 8. 196>, — Det forekommer mig, at den aprioriske
Forkastelse af Overleveringen ikke er nedvendig. Ved de van-
dalske, tyske og saxiske Stammer har vi det historiske Forhold,
at deres hjemlige Forfatning var republikansk, men at de under
eller efter Udvandringen gik over til Kongedgmmet; jfr. Sveber-
kongerne Ariovist, Marbod, Tuder, Langbarderkongen Agilmund
osv. Derfor kan jeg ikke indse, at et i Forvejen existerende
Kongedgmme under Udvandringen ngdvendig maatte oplases.

I, 56 omtales Goterkongen Ostrogotha. Paa Grund af Citatet
fra Ablabius heevder Forf., at denne er en virkelig historisk Per-
sonlighed, ikke nogen slet og ret Opneevner; saaledes ogsaa
Chambers mod mine Udtalelser i »Oldsagn om Godtjod», se
» Widsith> 236. Imidlertid mener Forf.,, at Navnet Ostrogotha
oprindelig kun var Tilnavn, svarende til Ostrogotho, der tillagdes
Theoderik den Stores Datter Ariagne for at skelne hende fra en
byzantinsk Kejserinde af sanmime Navn. Der kan tilfgjes en
Parallel fra de kentiske Jyders Kongewmt Aiscungerne: Hengests
Segn kaldes oprindelig »Eoric wed Tilnavnet Asc», senere slet
og ret Alsc. — lpvrigt maa jeg stadig hazvde, at for c. Aar 450
var det ifglge gottonsk Navneskik ikke tilladt at opkalde en
Person efter hans egen Nations eller AEts Heros; jfr. den Sam-
menstilling, jeg i Arkiv XXXIII (1916), S. 37, bar givet paa
Grundlag af Exempelstoffet i Schonfelds »Worterbuch der alt-
germ. Personen- und Voélkernamens.

S. 99—100 gennemgaas Listen over Ermanriks Undersaatter
hos Jordanis. Forf. gaar her swrdeles kritisk til Veerks, god-
kender hovedsagelig kun de virkelig indlysende Tydninger, saa-
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som Merens Mordens = de finske Staummer Merja og Mordwa.
Han vrager med god Grund de af Grienberger og andre Filologer
givne Tydninger som hvilende paa »helt usikkert Grundlag».

Rogastadzans opfattes som finske Volgaboer, idet det tydes
som sammensat af Row, et mordwinsk Navn paa Volga, og gof.
staps, »Flodbred» (tysk Gestade). Denne Tydning kan jeg ikke
godkende. Mordwinsk Raw har ikke indeholdt noget g; det gen-
findes allerede hos Herodot som Rhka og turde veere oprindelig
skythisk, dvs. arisk; jfr. den skaanske Strgm Rdd, der udmunder
ved Fiskerlejet Raus. Hertil kommer, at vulgeergotiske Sam-
mensetninger hos Jordanis etc. normalt aldrig fastholder Stam-
meudlyden @ undtagen efter foregaaende a, altsaa: Ermanaric,
Alamod got. Dokument, men Ermeneric (se Exemplerne hos
Schonfeld), Sunjas-fripas got. Dokument, seinai-gairns Bibelglose.

S. 108 hedder det om Jordanis' Fremstilling af Goternes
Historie lige efter Ermanriks Dad, at den rimeligvis for starste
Delen er frit opfunden af Cassiodor. Hertil herer ogsaa For-
teellingen om, hvordan Ermanriks Nemstseskendebarn Vinithari
overvinder Anternes Konge Boz. »Det er umuligt at tilleegge
denne Fremstilling nogensomhelst historisk Veerd». I Almindelig-
hed har Forf. sagtens Ret; men med Hensyn til Anter-Episoden
tager han fejl, som det fremgaar af Axel Olriks Afhandling
»Goter og Tjerkesser» (»Danske Studier> 1914). Jordanis for-
teeller, at Goterkongen Vinithari efter sin Sejr over Anterne lod
deres Konge Boz hsnge tillige med hans Sgnner og 70 Stormseend.
Og hos Anterne selv, dvs. Tjerkesserne, fandtes der endnu indtil
c. 1850 Sagn om, at deres Konge Bakssan faldt i Kampen mod
Folket Gut tillige med 80 Hgvdinge; hvert Aar i April blev
Sangen derom foredragen af unge Piger under Dans, idet de lod
deres Haar heenge lost som til en Sgrgehgjtid. Efter min Mening
genspejles samme Episode ogsaa hos Saxe 411, hvor der for-
telles, at Ermanrik efter sin Sejr over Slaverne hanger 40 af
deres Hgvdinge, hver med en Ulv ved sin Side; at Vinithari
og Anterne aflgstes af de navnkundigere Sterrelser Ermanrik
og Slaverne, var i deu episke Udvikling helt naturligt eller
snarere ngdvendigt. — Saa meget er sikkert, al Fortellingen om
Goternes Sejr over Anterne er historisk; og denne lagttagelse
maa mane os til »ikke at helde Barnet ud med Badevandets,
selv. om den kritiserede Hjemmelsmand er saa upaalidelig som
Cassiodor.

Erulerne. I, 333 ff.

Navnet foretreekker jeg at skrive uden H, da Kilderne aldrig
har Ch; jfr. den faste Forbindelse Heruli & Chaibones etc.; H'et
er Snyltevaext som i Hermunduri. Af samme Grund maa jeg
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give Forf. Medhold, naar han S. 336 afviser den geengse Ligning
Heruler = de episke Herilunger.

Forf. henlsgger I, 334, Erulernes Hjemsted til Skandinavien,
da »en Del af Folket i Aaret 512 vandrede fra Donau til Norden
og slog sig ned ved Siden af Gauterne, uden Tvivl fordi dets
gamle Hjem har veeret i hine Egne. Miillenhoff {Beovulf, Berl.
1889, S. 30 ff.) neegter uden enhver Grund, at det var Urhjem-
met, hvortil Erulerne vendte tilbage; hvad skulde ellers have
faget dem til at tilbageleegge den lange, farefulde Vej til Norden?».
Dette er fuldkommen rigtigt. Vi kan tilfgje: hvad skulde ellers
forklare, at Skandinaviens Indbyggere uden Sverdslag tillod Eru-
lerne at boseette sig iblandt dem? Den fredelige Bos®ttelse viser
uimodsigelig, at Indvandrerne ejede en gammel Hjemstedsret.
Jfr. min Disputats »Oldsagn om Godtjod» S. 86, og Steenstrup
i »Danm. Riges Hist.» I, 82,

Jordanis’ Efterretning XXIII, at Danerne har uddrevet Eru-
lerne, bliver af Forf. henfgrt til 3. Aarh. e. Kr. Denne Tildragelse
skilde altsaa have vseret Aarsagen til, at Erulerne c. 267 op-
treeder ved Sortehavet og 286 ved Galliens Kyst. Jeg troer sna-
rere, at vi med Millenhoff, Beovulf S. 30 ff., maa rykke Tildra-
gelsen ned til ¢. 5—6. Aarh. Efterretningen hos Jordanis, aaben-
bart stammende fra Nordmanden Hrodulf, hgrer nsrmest til de
saktuelles Tidender, som denne bragte med sig til Italien. Der
er intet Tegn paa, at Danernes politiske Opsving fandt Sted
allerede i 3. Aarh., hvorimod disse Tegn pludselig melder sig
siden Udgangen af 5. Aarh., jfr. Ax. Olrik, sDanmarks Helte-
digtnings, I, 18 ff. Endvidere er det neeppe teenkeligt, at Erulerne
Aar 512 vilde have faaet Lov til uhindret at passere »Danernes
Stammer» og nedsemtte sig ved deres Greense, hvis Danerne i
Forvejen havde uddrevet dem og derved med Krigens Ret fra-
taget dem deres nedarvede Hjemstedsret. — Derimod maa jeg
give Forf. Ret i, at det er vilkaarligt, naar Millenhoff hen-
setter Erulerne til Sjelland og samtyder dem med de episke
Hadubarder.

Forf. mener S. 344, at de vestlige Eruler tog Bolig ner
Rhinmundingen, og herfra stillede Romm de Lejetropper, der
nevues i »Not. Dignitatum». Slige erul. Korps kempede 360
mod Pikter og Skotter, 360 sammen med Bataver i Persien, 366
ved Rhinen, 368 i Brittannien, 435 mod Burgunder i Gallien.
Erul. Vikinger heerger 456—59 i Spanien og c. 475 ved Biscayer-
bugten. — Mon de kunde vere de »Jyders, der ifplge Sagnet
var de fgrste paa Tog mod Brittannien og netop ejer de forreste
Landgangspunkter ved Kanalen, Kent og @en Wight? Kampen
i britisk Sold mod Pikter og Skotter svarer netop til Erulernes
Optreeden. :
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Forf. mener nu, at til disse vestlige Eruler adresseres Theo-
derik den Stores Fmllesskrivelse, der rettes til » Herulorum, Guar-
norum, Thoringorum Regibus» (Cass., Var. 1II, 3), hvorved de
opfordres til Forbund mod Frankerne. De omtalte Varner og
Thyringer skal vere Nybyggere i Rhindeltaet, som ogsaa fore-
kommer i andre Kilder, . Ex. hos Prokop eller hos frankiske
Forfattere. Jfr. II, 341: »Den ringeagtende Tone, som Qstgoter-
kongen bruger overfor disse Fyrster (jfr. Lippert, Thiir. Zeitschr.
N. F. III, 268), forbyder forlods den Antagelse, at her menes det
meegtige mellemtyske (Thyringer-)Rige, der jo heller ikke . . . .
1 forste Del af 6. Aarh. truedes af Frankerne». 1 Henhold til
samme Synsmaade som her mener Forf., at det omtalte Eruler-
rige ikke er det ved Donau liggende. — Forf. synes mig her at
ville vide for meget om Fortidens Handlingsmotiver, ligesom
ovenfor ved den landflygtige Markmannerhsvdings Ophold blandt
Goterne. Det kan veere sandt nok, at Thyringerriget i Mellem-
tyskland og Erulerriget ved Donau henimod Aar 500 endnu stod
paa saa faste Fodder, at de ikke havde seerlig Grund til at frygte
Frankerne. Men fra gotisk Synspunkt maatte der da netop vere
Opfordring til at sege Stette hos meeglige Riger og ikke hos
Lilleputriger, hvoraf det eruliske ikke engang lader sig stedfeste.
Faktum er, at @stgoterne sluttede Forbund baade med det mellem-
tyske Thyringerrige og det donauske Erulerrige; og derfor synes
det paa Forhaand rimeligt, at Fellesskrivelsen var Indledningen
til denne Akt. Med Hensyn til Tonen i Theoderiks Fellesskri-
velse, saa finder jeg, at han ogsaa taler meget overlegent, for
ikke at sige ringeagtende, til den donau-eruliske Konge Hrodulf,
hvem han vidt og bredt forklarer Herligheden ved at vere ud-
neevnt til den gotiske Majesteets Vaabensen.

S. 336 stiller Forf. sig skeptisk overfor Sammenstillingen
af Erulerkongen Hrodulf med den »mytiske» Markgreve Riidiger
af Pechlarn. Medens Forf. atvivisomt har Ret i at afvise Lig-
ningen Heruler = Herilunger, kan jeg ikke indremme, at han
har Ret med Hensyn til Ligningen Hrodulf = Riidiger. Det
forekommer mig, at Matthdi i1 »Zeitschr. f. deutsch. altertum>
1899, 8. 319 ff., har givet gode Grunde for denne Ligning. Det
sproglige Hovedpunkt er den Kendsgzrning, at hvor Thidreks-
sagas ene Redaktion har Rodingeir af Bakalar = Riidiger, ind-
setter den anden Redaktion Rodolf af Bakalar. Dertil kommer
forskellige saglige Forhold, der afgjort stetter Ligningen. En
historisk Grev Riidiger optraeder i Ostrig i 10. Aarh., hvorved
Navnets Indforelse 1 Heltesagnet forklares. Rodolf-Ridiger er
hunnisk Vassal, ligesom Hrodulfs Forgengere var indtil Aar 453.
Ridiger og Dietrich af Bern er tro Forbundsfwsller, ligesom
Hrodulf bliver Theoderik den Stores Vaabensen. Pagten mellem
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Ridiger og Dietrich fremheseves paa en Maade, der er ret ene-
staaende i Heltesagnet; hertil svarer temmelig nejagtig den store
Veaegt, som Theoderik leegger paa sin politiske Adoption af
Hrodulf. Jfr. min Afh. i »Edda» 1917, 240.

Luger, Vandaler. I, 354 ff.

Forf. siger I, 355, at Navnet Luger ikke er sikkert tydet;
sR. Muchs Tydning »de lognagtige» maa fuldstendig afvises
ligesom hans hele Spotnavnsteori». Selvom en helt sikker Tyd-
ning neppe kan gives, ligger det ialfald neer at forbinde Navnet
med kelt. Lewkos, ital. Leukanoi, Lucani, der vel vil sige »de
lyse». Spotnavnsteoriens Afvisning maa billiges, da denne Lere
altfor meget grunder sig paa tvivlsomt overleverede Navneformer;
i sin »Deutsche Stammeskunde» synes Much ogsaa veesentlig at
have ladet den fare.

Understammen ZLugioi Didunot opfattes af Forf. 8. 3564 som
en tydelig Opfindelse af Ptolemaios, lavet af det keltiske Stednavn
Lugidunon sammesteds. Efter min Mening er det omvendt Sted-
navoet, der (i Tilknytning til de velkendte Byer Lyon og Leiden
indenfor Romerriget) er lavet af en Dublet af Stammenavnet,
hvis Tilstedeveerelse fremgaar af det episke Stednavn Dunheidi
i Angantykvadets Skildring af Hunnerkampen; jfr. min Afh.
» Angantykvadets Geografi» (Arkiv 1904) og min Bog »Ptolemy’s
Maps», S. 113.

S. 357 na:vner Forf. i Henhold til Dion Kassios, hvordan
de hasdingske Vandaler c¢. 170 e. Kr. indtog de koistobokiske
Dakers Land sved gvre Theiss» og bosatte sig dér. Her vrages
den ptolemaiske Stedfestelse, som sewmtter Koistobokerne i Polen.
Det skeer vel i Tilslutning til Miillenhoff, »Deutsche Altertums-
kunde», II, 83; samme Afvisning af det ptolemsiske Vidnesbyrd
findes aldeles gennemgaaende. Saaledes f. Ex. hos Wietersheim-
Dahn, »Gesch. d. Volkerwanderung»; ligesaa hos Bremer § 97,
hvor det haevdes, at Polen ejedes af Goterne. I Bind II, 8. 184,
synes Forf. imidlertid at have @ndret sin Opfattelse, thi han siger
her om Hasdingerne: »De kan ikke have havdet Koistoboker-
landet i lengere Tid; thi de viser sig allerede Aar 180 i Kva-
dernes Nabolag ved Dakiens Nordgreense, alisaa ved gvre Theiss».
Ovenfor blev jo Koistobokerne stedfsstede netop ved »@vre Theisss.
S. 183 hedder det ogsaa udtrykkelig, at Koistobokerne boede paa
»Karpaternes Ostskraaning».

Spergsmaalet om Koistobokernes Plads, der hverken. her
eller andensteds i tysk Literatur bliver ngjere dreftet, er ret
vigtigt for Ostgermaniens Afgreensning. Jeg maa i det veesentlige
ngjes med at henvise til mine Udtalelser i »Ptolemy’s Maps»
S. 100 og 143. Ptolemaios’ Kort stgttes ved den Omstendighed,
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at han i Ostgermanien smtter den aabeubart dakiske By Setidava
ligeoverfor Koistobokerne og nordfor Kalisia (= det nuvserende
Kalisz); da hans Bynavne paa dette Sted stammer fra Skil-
dringen af den romerske Handelsvej til Ravkysten, er der ingen
Grund til at tvivle paa deres Rigtighed. Altsaa har Koistobo-
kerne strakt sig mod Nordvest lige til Setidava ikke langt fra
Nedreweichselen.

Forf. kalder II, 183 fejlagtig Koistobokerne for Sarmater;
de var Daker, hvad der fremgaar af Navnet paa deres Konge
Pieporus (inscr.); ganske vist seer jeg nu, at Kiessling hos Pauly
& Wissowa, Art. »Hunnis, ligeledes synes at ville aflede dem af
gstenfra indvandrede Iranere. — Igvrigt giver Forf. smst. interes-
sante nye Meddelelser om Koistobokernes Sgrgvertog, der i 170
forte dem lige til Greekenland (Athen, Eleusis, Foki{s‘g, ja endog
til Afrika. Det var efter dette Tog, at Romerne fik Hasdingerne
til at erobre Koistobokernes Land. Senere led imidlertid Has-
dingerne et Nederlag mod den Stamme, der hos Dion kaldes
Dankriger, hos Julius Capitolinus Lacringer. Vi har ovenfor seet,
at ifglge Forf. hevdede Hasdingerne ikke leenge Herredemmet
over Koistobokerlandet, men viste sig c. 180 ved gvre Theiss.
Paa samme Tid maa Koistobokerne have veret treengte af andre
Fjender, thi vi herer hos Dion LXXIII, 3, at 18,000 af dem Aar
180 spgte Tilflugt i romersk Dakien. Disse Indvandrere er det,
som det ptolemeiske Kort semtter gstenfor Karpaterne, og hvis
By aabenbart er Piriboridava, »Kong Pieporus Bys». — Der maa.
dog vesere blevet en ikke ringe Del Koistoboker tilbage i Polen
ogsaa efter 180, thi det ptolemeiske Kort har dem stadig staa-
ende dér, og de adskilles ved Tilfgjelsen »*Transmontanoi» ud-
trykkelig fra deres Landsmeend i det romerske Dakien. Jfr. min
Artikel »Polakkernes Odelsret i Historiens Lys» (i Skriftet »Polo-
nica», Stockholm 1917). I det hele taget er det en meerkelig
fremtreedende Rolle, som de norddakiske Stammer spiller i Histo-
rien i 3. Aarh. og endnu senere (Karperne). Efterretningerne
derorn bgr fremheeves som Korrektiv til den geengse tyske Op-
fattelse, der plejer at skildre det gamle Polen som rent germansk.

Langbarderne. I, 427 ff.

Forf, getter I, 430 paa, at Vandringssagnet foreligger i to
Varianter, A (Origo Langobardorum) om en Kamp med Ambri
og Assi, B (Paul Diac. I, 11, 12) om en Kamp med »Assi-piti».
Denne Gisning er efter min Mening fuldsteendig rigtig.

S. 432 omtaler Forf, at efter en mere end 100-aarig Pause
i Langbardernes politiske Historie dukker de op igen ved Mark-
mannerkrigens Udbrud 166, da de ger Indfald i Pannonien sam-
men med »Obioi», hvem han formodningsvis tyder som Aviones,
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Anglernes Stammefreender. »Efter denne uvsesenilige Episode
er Langbarderne en rum Tid bortrykkede fra Romernes Synskres.
Den neste sikre Kendsgeerning i Langbardernes Historie er deres
Indtog i Rugiland c. 490; om den mellemliggende Epoke veed
alene Sagndigtningen at fortslle.... Sandsynligheden taler for,
at Udvandringen tidligst maa swmttes til fgrste Del af 4. Aarh.»
— Det synes mig dog i det mindste at burde overvejes, om den
»uvesentlige> Episode i 166 ikke snarere er Vandringens Forspil
eller Indledning. Sikkert er det, at 16 Aar for Indvandringen
til Italien drog et langbardisk Korps did for at gaa i byzantinsk
Tjeneste mod Goterne, men ligesaa meget for at gere Spejder-
tjeneste med Henblik paa den kommende Vandring. Forf. getter
selv paa, at Langbardernes Stalbrgdre Aar 166 kunde vzre
Avioner fra den kimbriske Halvg. (Man kunde ogsaa gmtte paa
en tilbagebleven Rest af Ubierne). Desuden formoder Forf. II,
130, at ved samme Lejlighed har der ogsaa vandret Dulgubniere
fra Nordtyskland, af hvem der senere traffes en Koloni i Pan-
nonien. Men mnaar altsaa faktisk mere end ét Folk fra Nord-
tyskland har deltaget i Strejftoget, synes det ikke at have veret
saa flygtigt endda. Jeg for min Part opfatter det som Forspillet
til en storre Folkevandring; det var kun Romernes Sejr, der
voldte, at den ikke fortsattes i samme sydgaaende Retning; og
da den forelgbig rettedes mod nordtyske Egne, unddrog den sig
ganske naturlig Romernes Opmerksomhed, saa at Historien intet
meldte om den.

II, 329 siger Forf., at Bickmann i en Aum. af Forf.:s Veerk
»overrasker med den merkverdige Meddelelse, at Navnet Thoring
har tilhgrt en langbardisk Kongeeets, Agilulfs. I Kilderne har
jeg intet kunnet finde derom, mmen nok, at Agilulf for sin Tron-
tiltreedelse var Hertug af Turin». Her har Forf. overseet, at
der i Indledningen til Edictus Hrothari staar »Agilulf Turinguss,
og ligesaa i Origo Langobardorum; i Chronicon Gothanum staar
»Agiluuald dux Turig de Taurinis.

Kimbrer og Teutoner. 1II, 2 ff,

Forf. indleder Bd. II med disse Ord: »Det er ingen Tvivl
underkastet, at Kimbrernes Hjem maa spges i den nordligste
Del af den jyske Halvg». Strabons, Miillenhoffs og Bremers
Mening, at Kimbrerne skulde have boet i Nordtyskland, bliver
kort og fyndig afvist: »Millenhoffs Paastand . . . kreever ingen
Imgdegaaelse efter de nevnte Fremstillinger af Marcks, Zippel
o. a.»> (henh. sBonner Jahrbiichers XCV, 8. 39, og »Festschr.
zu der Einweih. des Friedrichs-Kollegiums zu Konigsberg 1892,
S. 5 ff). Heri bar Forf. fuldkommen Ret; det er filologisk
Overkritik, naar Kimbrernes Afledning fra Himmerland over-
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hovedet er bleven dragen i Tvivl. Jfr. det klassiske Kortmaite-
riale i min Bog »Ptolemy’s Maps», samt min Afh. »Himmerlands
Navn og Saga i Hedenold» (Aarbogen »Fra Himmerland og Kjer
Herred», 1916). Endnu Schonfeld har i » Worterbuch der altgerm.
Personen- u. Vilkernamen», 1911, forkastét Ligningen Kimbroi
= Himmerboer; men han har (pr. Brev) frafaldet sin Opfattelse
efter min Imgdegaaelse i Arkiv XXXIII (1916), 8. 27.

Om Kimbrernes Stalbredre Teutonerne siger Forf. S. 6:
»At det gammeldanske Landskab Thythaesysael . . . skulde minde
om Folkets tilbageblevne Dele, er udelukket, da der i disse Egne
aabenbart boede Kimbrer»>. Man kunde snarere sige, at det ikke
stemmer med Pytheas’ Skildring, hvoraf det fremgaar, at Teuto-
nerne ikke boede umiddelbart ved Ravkysten. Den om Thytheesyssel
brugte Navneform Thiuth genfindes iwidlertid paa Vordingborg-
Runestenen, brugt om et Landskab paa Sjeiland, vel i Neerheden
af Herredet Thyutheebieerg, nu Tybjerg. Deraf fremgaar, at Land-
skabsnavnet Thiuth havde hjemme flere Steder paa dansk Grund,
og dette tyder paa Sammenheng med Teutonerne, selv om det
ikke er nedvendigt at forutsette, at Tyboernes Forfedre skulde
have ejet Ty allerede paa Kimbrertogets Tid. Det er neeppe tilfeel-
digt, naar baade Mela og to af Ptolemaios brugte Originalkort
hensesetter Teutonerne til Osterseen; Melas Stedfwmstelse :@en
Colanovia» passer saa nogenlunde med det sjellandske Thiuth.

Den hyppige Tydning af Strabons Twuysver som Teutonoi
tilbagevises af Forf. S. 9, sikkert med Rette. Der maa imidlertid
rejses det Spargsmaal, oin den radbreekkede Form ikke kunde skjule
Tungri ved det nuv. Tongern i Belgien, da denne Stamme ifelge
Ceesar B. G. IL c. 29. skulde nedstamme fra Kimbrer og Teutoner.

Om den keltiske Stamine Tigurinerne siger Forf. S. 13, at
dens Mandskab under Kimbrernes Indfald i Italien blev tilbage
for at deekke dem i Ryggen. Da Kimbrerne drog gennem Brenner-
passet, maa Tigurinerne tenkes at have lejret sig, hvor Innfloden
treeder ud af Alpelandet. Det fortjener at meerkes, at netop 1 dette
Nabolag ligger Tegern-Seen, lat. Lacus Tigurinus. Efter alt at
demme har den faaet Navn af Tigurinernes midlertidige Lejrophold.
(Forf. geetter selv S. 8 paa, at Teutoburgium i Pannonien er en
Teutonerstation, hvad jeg finder knap saa sandsynligt, eftersom
den kendte Valplads i Nordtyskland viser, at Navunet Teutoburg
brugtes ogsaa af Tyskerne).

Forf. bringer S. 9 den herhjemme hidtil ukendte Oplysning,
at latinske Indskrifter afhjemler Kimbrer og Teutoner Side om
Side i Egnen mellem Main og Neckar. Han formoder, at de her-
nevnte Teutoners Rester kunde genfindes i de af Notit. Dign. occ.
42 omtalte »laeti Teutoniciani» (ufri Landboer). Det maa i Til-
knytning dertil opstilles den Gisning, om ikke Navnet Theodisei,
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Tyskere, skulde kunne veere udgaaet fra dem. Ganske vist opfattes
dette Navn aldeles fastslanende som Udtryk for »dem, der taler
Folkesprogets; men ialfald for at afvises kan det neevnte Tanke-
experiment godt gere Krav paa at opstilles.

At den kimbriske Vandringshevding Boiorix rimeligvis gen-
findes i det gotiske Sagn om Beric, der ferer Goterne fra Skan-
dinavien til Landet sendenfor Osterseen, har jeg omtalt i »Danske
Studier» 1912, 178.

Angler, Varner etc. II, 22 ff.

Havde Forf. ikke godtaget den geengse tyske Ingveeon-Hypotese
(jfr. 8. 340), og havde han blot holdt sig til en kronologisk Af-
greensning af Stoffet, maatte man sige, at den anglisk-varniske
Gruppe egentlig ikke herte hjemme i hans Veaerk. Af Gruppens
7 Medlemmer har de 4 aldeles ingen politisk Historie; Anglerne
har paa Fastlandet kun Sagnhistorie; Eudoserne frembringer et
historisk Stjeerneskud Aar 58 for Kristus, og forsvinder derpaa fra
den politiske Skueplads; Varnerne er paa Fastlandet Gruppens
eneste virkelig historisk-politiske Hovedrepreesentant, og bortseet
fra en isoleret Udvandrers Optreeden paa spansk Grund i 5. Aarh.
falder deres Historie udelukkende i 6. Aarh.: 500, 510, 553, 594.
Man sammenligne hermed de historiske Data vedrerende Danerne,
hvem Forf. har udelukket fra sit Veerk: 3. Aarh. Kamp med Erulerne
(efter min Mening antedateret); 512 »Danernes Stammer» omtalt
paa Fastlandet; c. 515 Navnet Daner brugt som Gruppenavn, med-
omfattende de »geatiske» Vikinger; c. 561 og c. 565 Kampe med
Frankerne; dertil fra 5—6. Aarh. en overvaldende rig Sagnhistorie,
der under Hensyn til Folkets periferiske Plads i Sydboernes Horisont
maa seettes som Akvivalent til gammel historisk Overlevering hos
de sydvestligere Folk.

Jeg finder altsaa, at den foretagne Afgreensning er kronologisk
inkonsekvent. Og skulde den anglisk-varniske Gruppe endelig med.-
tages, burde de mangfoldige Enkeltproblemer dreftes langt mere
indgaaende. Skent Forf. arbejder med priselig Forsigtighed, er det
virkelig umuligt paa 10 Sider at terleegge den Hengemose, som
Ingveeon-Fantasterne har sumpet sammen gennem mere end et
Aarhundrede; et dansk Vildskud fra 1918 har jeg nylig indgaa-
ende dreftet i »Nordisk Tidskrift for Filologi» 1919.

Forf. afviser i Korthed Erdmanns Leere om Anglernes Bopel,
under Henvisning til Heriman Mellers Imadegaaelse i » Anz. f. deutsch.
altertum» 1896. Med fuld Feje ger Forf. gmldende, at en Hjem-
melsmand som Ptolemaios ikke duer til at stedfeeste Anglerne i
det indre Tyskland; jir. hertii min Bog »Ptolemy’s Maps» S. 127.
Iovrigt synes Erdmann i sin Artikel » Angler» i » Nordisk Familjebok»
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ikke leengere at ville fastholde sin i 1890 ndtalte Opfatielse med
Sikkerhed.

Forf. seetter S. 24 med Miillenhoff Varnernes Hovedafdeling
ved Varnees (»Warnitz») i Senderjylland; dermed skal stemme:
Widsids Varner »paa den kimbriske Halve», og de ptolemsiske
Auarinoi ved Siden af Ombrones = Kimbrernes Stalbredre Am-
bronerne. Vilkaarlige er if. Forf. alle de ptol. Stedfeestelser: Auari-
noi ved Weichselkilden, Ouirunoi og Auarpoi i Meklenburg. De
pliniske Varinnae i den estgermanske Gruppe maa forbindes med
det ptol. Stednavn Ouirunon egst for Oderen og kendemserker en
serskilt Afdeling, der har sluttet sig til @stgermanerne.

Alt dette er efter min Mening uholdbart.

Stednavnet Varnees kan vi aldeles ikke bygge paa, jfr. S. 338.
Widsid saetter ikke Varnerne »paa den kimbriske Halve», men
blot helt vagt, — vi kan sige: et Steds ved Usterssens Sydvest-
-hjerne. Samme vage Stedfmstelse faar vi ud af Naboskabet med
Kimbrernes Stalbrgdre. Stedfeestelserne hos Ptolemaios er ikke alle
lige vilkaarlige; aabenbart har to af hans Originalkort haft Var-
nerne staaende paa Usterseens Sydkyst ved Siden af Teutonerne;
det ene af disse Kort har Rekkefalgen Auarpoi Burguntes Gythones,
der neje svarer til det tredje Originalkorts Auarinoi Frugundiones
*Gutones (Sulones), og atter genfindes i den sstgermanske Gruppe
hos Plinius: Burgundiones Varinne Gutones. [Fgjes hertil, at
Meklenburgs Hovedflod hedder Warnow, og at her i Middelalderen
boede en Stamme ved Navn Varnabi, kan der nappe tvivles om,
at Varnerne har boet i Meklenburg og ikke paa flere Steder ved
Ostersoen.

Chauker og Saxer. II, 33 ff.

Medens Medtagelson af den anglisk-varniske Gruppe skeer
med noget tvivlsom Fgje, finder jeg paa den anden Side, at Ude-
lukkelsen af de engelske Saxers mldste Historie afgjort er et Savn.
Thi historisk herer Bosmttelserne paa begge Sider af Doverstreedet
ngje sammen.

Forf. heevder S. 37, at Chaukernes Navn forsvinder efter Aar
170. »8ikkert maa de Chauker stryges, som man har villet ind-
sette hos Zosimos III, 6, istedenfor de overleverede Saxer; jfr.
mine Udtalelser Hist. Vierteljahrsschrift 1911, 8. 2 ff.»>. Jeg maa
tilstaa, at »den saxiske Stamme Kouaderne» i Rhindeltaet Aar
355 ikke godt synes mig at kunne tydes anderledes end som Chau-
ker; foruden den nerliggende Mulighed, at Kau- kunde vranglaeses
som Kou-, er der ogsaa den Mulighed, at Stavningen Kowua- gen-
giver den saxiske Udvikling af Tvelyden au- (angelsax. *Héahas).

S. 138 neaevner Forf. i Forbigaaende de ptolemeeiske Kalukoner
= de Kaulker, fra hvem Strabon lader Germanicus bringe Fanger
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tili Rom Aar 17 e. Kr. Det formodes, at denne ellers historisk
fuldkommen ukendte Stamme maa have hert til Cheruskerne. I
Virkeligheden er den intetsomhelst andet end en Genganger af
den velkendte Stamme Chawuci minores, at retlese henh. * Kaukiones
og *Kaukloi. Hos Plolemaios foreligger en af hans vanemsessige
Nostrificeringer, jfr. min Bog »Ptolemy’s Maps» 8. 25; i foreliggende
Tilfeelde udgik Magnetismen fra et reetisk Stammenavn, som nsevnes
hog Ptolemaios II, XII, 2 og hos Plinius III, 20.

Forf. formoder S. 37 efter Much o. a., at Saxer er afkortet
af Sahsndtas, »Sverdfellers. Dette er en Misforstaaelse; Kortetypen
plejer at veere det urgamle, Sammenseetningen den yngre Udvikling.
Jir. min Afh. i norsk »Hist. Tidsskr.» 1917. 8. 59 heevder Forf.
med stor Styrke, at Saxernes republikanske Forfatning udelukker
den nutildags »atter opvarmede» Teori, at Saxernes Stammedan-
nelse skulde skyldes de holstenske Saxers erobrende Fremtreengen.
»Thi den voldelige Forening . .. vilde have foraarsaget Indferelsen
af feelles politiske Institutioner og af Fallesmonarkiet. Snarere maa.
man altsaa som hos Franker og Allemanner i Hovedsagen tenke
sig en fredelig Proces og kun 1 enkelte Tilfeelde en krigersk Un-
derkastelse. »

Den almindelige Sandsynlighed af denne Seetning kan ind-
rommes. Men gennemlseses Chaukernes og Saxernes Historie hos
Forf, vil det slaa Lseseren, at Teorien stadig nsermest modsiges
af Kendsgeerningerne.

Ganske vist har allerede Tacitus stillet sig paa Forf:s Side,
naar han i »Germania» c. 35 priser Chaukerne som et fredeligt
Folk, der ikke har Tilbgjelighed til Raverliv, men foretrsekker at
veerne sin Storhed ved Retfeerd. Men her maa selv Forf. tage
Afstand, i det han 8. 36 siger: »Under Hensyn til Chaukernes

“faktiske Aggressivitet er det en hgjst forunderlig Ros, som Tacitus
yder dem, ..., og den er kun at forklare gennem deres tidligere
Partitagen for Romerne».

Vi skal nu i Korthed gennemlagbe Chaukers og Saxers Historie
for at overtyde os om dens »Fredelighed». 41 e. Kr. angriber
chaukiske Sergvere Gallien; ligesaa 47; 58 fordriver de Amsivar-
jerne fra Emsgau; ifelge Forf. maa Fordrivelsen af Chasvarjerne
fra Hasegau tmnkes foregaaet samtidig; noget senere fordrives
Angrivarjerne, der til Gengald treenger ind hos Bruchtrerne 98;
samtidig erobrer Chaukerne en Del af Cheruskerlandet, saa de
bliver Naboer til Chatterne i Hessen; 170 nye Serevertog; fra
286 omtrent uafbrudt fortsatte Seregvertog af Saxer (midlertidig
ogsaa af Chauiones); c¢. 290 ff., Saxerne fortreenger Salierne fra
Salland og presser Chamaver, Friser og Chattvarjer sydpaa mod
Batavergen (288, 293, 300, 306); 355, Saxerne (»Kouadernes) an-
griber Salierne paa Batavergen; (Landskabet Hugmerki ved Vest-
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frislands Ostgrense er efter min Mening en’ Boswmttelse af Chauci
minores fra denne Tid); 531, Saxerne tilintetger Thyringerriget i
Forening med Frankerne og koloniserer en Del af det erobrede
Omraade; 556, Saxerne herger frankisk Omraade omkring Deutz;
c. 565, Saxer og Daner angriber Frisland; 572, tilbagevendende
Saxer fra Italien seger at uddrive Svaberne, der i Mellemtiden
har indtaget deres rommede Bopele; henimod 700, Saxerne er-
obrer Bruchtrernes Land; c. 730, de hessiske Greenseegne ligger
gde paa Grund af Saxernes Heergninger; senere nzvnes et saxisk
Landskab Hessen; i Landet sydest for Zuiderseen, hvor chamavisk
Ret vedblev at herske, er den frankiske Dialekt fortreengt af den
nedersaxiske, hvad der tyder paa Indvandring af Saxer (Forf.
S. 40). — Faktum er at neesten alle Stammer i Nordtyskland
kan paavises at have mistet Omraade til Chaukerne eller Saxerne,
og at det gennemgaaende tydelig er skeet som Felge af Krig.
— Naar Langbarderne i Bardengau synes frivillig at vere ind-
traadt i det saxiske Forbund (Forf. S. 60), er det en Undtagelse,
der iovrigt stadfseestes ved den historiske Kendsgerning, at Albuin
indbed Saxerne til at deltage i Italiens Erobring som Langbar-
dernes »gamle Venner», jfr. Paul Diac. II, c. 6.

S. 40 findes en generende Trykfejl, idet Chamaverne siges
at keempe mod »Franker», hvor det skulde hedde »Saxer».

Ved Fremstillingen af Saxernes Standsforhold 8. 66 har Forf.
overseet en vigtig lagttagelse, som forst er fremsat af Chadwick,
»The Origin of the Knglish Nation», 84 og 298. Saxerne i Eng-
land havde det ejendommelige Socialsystem, at Frimanden ikke
fik hejere Mandebod end den frigivne, medens derimod Jyderne
sammesteds havde den sedvanlige gottonske Type, der veerdsatte
Frimanden hejere. Fastlandsaxerne felger i historisk Tid lige-
som Jyderne den alm. gottonske Type, men Saxes Sagn S. 81
om Helge Hundingsbane viser, at de oprindelig har haft samme
Ejendommelighed som deres Frender i England, thi der fortelles,
at Helge efter sin Sejr over Hunding indferte den Skik, at Saxer-
nes Frimend ikke skulde have hojere Mandebod end deres fri-
givne. Dette saakaldt personlige Indfald af Helge er aabenbart
det sidste Minde om den gamle saxiske Retsskik paa Fastlandet.

Markmanner og Kvader. 1I, 167 ff.

Den kvadiske Stats Plads under Kong Vannius er omstridt,
hedder det S. 171. »>Efter Tacitus laa den inter flumina Marum
et Cusum, hvor Marus utvivlsomt er March, Plinius hist. nat. IV,
80 smtter ved Carnuntum, hvor March munder 1 Donau, con-
finium Germanorum mod Sarmaterne; ligesaa 1V, 81, hvor han
imidlertid, idet han kommer i Tanker om den nygrundede Vassal-
stat, strax retter sig selv, saaledes at snarere Duria maa gmlde
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som @stgrense for Sveberne og for regnum Vannianum. (a Maro
sive Duria est a Svebis regnoque Vanniano dirimens eos). Duria
kan altsaa kun vere en sstfor March lgbende Biflod til Donau,
Waag, Gran eller Eipel (sandsynligvis den sidste, da det drejer
sig om en ikke ringe Folkemengde) og maa swttes lig med den
taciteiske Cusus. Det er derfor urigtigt naar nogle Forskere sgger
Cusus vestfor March og identificerer den med Gusen ved Linz
eller med Thaya». Noter: »Den rigtige Tolkning af Plinius har
Miillenhoff givet, II, 322.» »Tydningen Gusen forfegtes af Momm-
sen, Rowm. Gesch. V, 196; Thaya af Domaszewski, Marcussiule
8. 111.... Stadfewestelse (af Forf:s Mening) yder Fundet af en Ment
med Navnet Vannius i Sillein, Wiener Numismatische Zeitschr.
‘XIV (1880), S. 114.» I Henhold til Brev skal Forf:s Opfattelse
yderligere stottes af et nyere Indskriftfund.

Efter min Mening er Forf:s Tolkning urigtig, og Mommsen
har Ret. Man har hidtil glemt at undersege de echiske Flod-
navneformer. Thaya hedder paa &echisk Dyje, og dette kan
daarlig veere andet end Duria; da Navuet kan veere gaaet gennem
keltiske og pannoniske Mellemmeend, har vi ingen Faje til at
nagte Ligningens sproglige Mulighed. Indsetter vi Dyje — Duria,
slipper vi helt udenom den tvungne Forklaring, at Plinius »retter
sig selv», altsaa egentlig modsiger sig selv. Det sidste Stykke
af Dyje-Thaya inden Mundingen i March leber nemlig fra Nord
mod Syd, saaledes at det i Fortsettelse med Marchfloden netop
kan siges at danne en (Jstgreense for et vestligere boeyde Folk.
Dette Faktum, at Ostgrensen dannes dels af March, dels af Dyje,
er da fuldkommen naturligt udtrykt ved Plinius’ Ord om »Maro
sive Duria». Og Cusus bliver da ikke et Synonym for Duria,
men, som Momuwsen mener, Rigets Vestgraense, Gusen ved Linz.
— Den af Mommsen og mig givne Tolkning stettes ved den
almindelige Erfaring, at Flodnavne herer til de aller sejeste
Navneklasser. Seerlig Grund er der naturligvis til at vente Fast-
holdelse af Navnet paa politisk vigtige Greensefloder, og dermed
stemmer det, at vi den Dag idag efter min Mening finder alle
tre Greensefloders Navne vedligeholdte: March, Dyje, Gusen; jir.
ogsaa Vedligeholdelsen af Navnet paa Floden Granua, der var
Kvadernes Greenseflod paa Markmannerkrigens Tid. Yderligere
kan det tilfojes, at de i romersk Pannonien bosatte Kvader synes
at have debt Byen Cusum efter deres gamle Greznsetlod (jfr. det
tyske Navn Teutoburgium i sanme Nabolag). Efter Forf:s Teori
skulde den ene Greenseflod i Oldtiden have baaret 2 eller maaske
3 Navne: Duria, Cusus og Granua: i det mindste de to forst-
nzvnte skulde veere forsvundne fra den tilherende Flod, medens
de derimod skulde have famstet sig ved to helt uvedkommende
Floder, Dyje og Gusen. Det forekommer mig kort sagt, at Forf:s
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Opfattelse paa alle Punkter strider igjnefaldende mod Sandsyn-
ligheden.

S. 174 kalder Forf. urigtig de pannoniske Oser for Kelter,
hvad der vel kun er en Lapsus; jfr. Tacitus, »Germ.» c. 43.

Den S. 186 omtalte Kvaderkonge Furtius har et sarmatisk
Navn, hvad Schonfeld i sin Personnavneordbog ikke har vidst.
Det er — oldind. puird, zend. puthra, »Sen». Overgangen til f
er gammel i Sarmatisk; jfr nypersisk Fars — Persien. Formen
-furtios findes i skytiske Personnavne hos Herodot.

Semnoner og Allemanner. II, 236 ff.

S. 288 tvivler Forf. om, at man kan stette Ligningen »Sem-
noner — Allemanner> gennem et Citat fra Suidas, der taler om
»Albaner, som man ogsaa kalder Sénoner». Jeg seer ingen Grund
til Tvivl. Navnenes Radbrazkning er let gennemskuelig og ikke
storre, end man altid naa vente hos uorienterede greeske For-
fattere. Sammenblandingen af germ. Semmones og kelt. Senones
findes allerede hos Ptolemaios, der til en Afvexling indferer den
germ. Form i Norditalien, medens han tolererer den keltiske i
Gallien. Det er utenkeligt, at en ellers uorienteret graesk For-
fatter skulde falde paa Sammenstillingen af Al..an..o07 og
Se .. nones, naar der ikke laa noget faktisk til Grund.

S. 315 dreftes et omstridt Stednavnespergsmaal, nemlig om
-ingen og -heim paa allemannisk og frankisk Grund. »Heim-Byg-
derne hérsker overvejende paa den elsassiske Slette. Man har
nu opstillet den Lere, at de kendemerker frankiske Herregodser,
der efter Chlodevigs Sejr grundedes istedenfor de tidligere Slegts-
bosexttelser med Navne paa -ingen... Men'med Rette har Witte
fremhaevet !, at en saadan Masseomdebning vilde vzre en ene-
staaende Foreteelse; endvidere, at Heim-Bygderne ikke udeluk-
kende er ejendommelige for Frankerne, ligesaa lidt som -ingen
kan opfattes som serskilt allemannisk; endvidere, at hverken
-heim eller -stadt, -hofen, -hausen etc. nedvendig peger hen paa
Bosettelsens Preg af Herremandsgods. Istedenfor maa vi holde
fast ved den Grundsatning, at de forskellige Stednavnetyper blot
kan gezlde som karakteristiske Kendemerker for en afgrenset Tid.
Uden Tvivl herer -ingen og -heim i Almindelighed til de eldste
Boseettelser, medens de ovrige Former stammer fra en senere
Periode». — Det tilfojes, at Schliz i »7. Bericht des Hist. Vereins
Heilbronn» S. 4 ff, fastholder den Opfattelse, at -ingen er alle-
mannisk, -heim frankisk, samt at ogsaa Bethge i »Worter und

! >Zur Gesch. des Deutschtums im Elsass und im Vogesenland»
" Btuttg. 1897.
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Sachen» VI (1914) 8. 14 forfaegter frankisk Oprindelse af -heim
i adskillige Tilfeelde.

Jeg er helt uenig med Forf. og slutter mig til Schliz, se min
Afh. i »Geografisk Tidskrift> 1917—18, 191 ff. (med Stednavne-
kort). Forf. omtaler II, 578, min Afh., men-fastholder sin Op-
fattelse. Naar han 580 siger, at Modstandernes Opfattelse »sav-
ner enhver Hjemmel», synes det mig lovlig kategorisk, eftersom
han ikke bar afset en Stavelse paa at imedegaa mit Forseg paa
at vise, at Heim-Typen i paafaldende Grad ledsages af frankiske
Stednavne-Elementer. Jeg henviser Leseren til min Kortskitse
over Stednavnenes Fordeling; den synes mig at tale tydligere
end mange Ord.

Hvad jeg ovenfor hist og her har kritiseret, er altsammen
mindre veesentlige Punkter. Hovedkarakteren af Forf:is Verk
anfegtes ikke derved.

Endnu mea det tilslut fremhseves, at Tonen i nationale og
personlige Vamrdsettelser helt igennem er velgerende saglig og
lidenskabslys. Exempelvis forsvares Kejser Caligula II, 352, mod
den »ondskabsfulde Forvanskning», at hans Krig mod Chatterne
Aar 40 skulde have veeret et Komediespil. Leesevaerdige er og-
saa Slutningsordene om Theoderik den Store, om hvem der siges,
at han trods sine Mangler er bleven de tyske Sagns Yndlingshelt.
»Af det sympatiske Billede, der her bydes os, er alle de haslige,
vansirende Trek fjernede; saaledes iser det Troskabsbrud, som
han evede mod Odovaker. Under Navn af Ermanrik er Odo-
vaker bleven til en menederisk Forrseder, medens Historien kun
kender ham som erlig Mand. Det er ejendommeligt for den
tyske Nationalopfattelses mangelfulde Vasen, at netop en af de
ivrigste Romervenner, som indtog de hejeste romerske Verdig-
heder, og hvis Sind lededes af ugermanske Ideer, kunde faa en
saa serefuld Plads i Folkeoverleveringens.

Vearket ledsages af et interessant Kort af O. Schliter over
Fordelingen af Bosemttelsesarealet i det indre Tyskland paa Folke-
vandringens Tid. Sidste Hasfte af Verket udkom i Efteraaret
1918, men kun et ganske enkelt Punkt deraf har kunnet strejfes
i nerverende Anmeldelse, som var afsluttet lenge forud. Det
er gledeligt, at det stort anlagte og nyttige Vark trods de van-
skelige Tidsforhold har kunnet feres til Ende.

Eskjeer, September 1917 (Marts 1919).
Gudmund Schiitte.
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Nils Hinninger: Fornskdnsk ljudutveckling. En undersokning
av Cod. AM 28, 8:0 och Cod. Holm. B 76. (I Lunds Universitets
Arsskrift. N. F. Avd. 1. Bd 13. Nr 1) Lund 1917.

Forfatterens oprindelige hensikt var & redegjore for de
skdnske dialektenes lydhistoriske utvikling med utgangspunkt
dels i moderne skansk dels i eldre spriklige kilder pa skansk
(Forord s. VII). En opdeling av emnet viste sig nddvendig, og
opgaven er begrenset til en néiaktig undersokelse av to av de
eldste og viktigste handskrifter til skinske lov, nemlig Codex
Runicus (AM 28, 8:0) og den Hadorphske codex (Holm. B 76).
Ved denne undersokelse har forfatteren dog hele tiden kunnet
nyttiggjore sig sitt kjeunskap bade til de moderne skanske dia-
lektene og til andre skriftlige kilder enn de som férst og fremst
er gjenstand for undersokelsen.

Begrensningen av emnet for undersdkelsen var naturlig.

Efter anmelderens mening var det ogsid nddvendig 4 dele emnet
op som forf. har gjort det, dersom man skulde f&4 full oversikt
over det. :
I en »Inledning» (s. 1-—25) gjor forf. rede for de to hénd-
skrifter som er gjenstand for understkelsen. Serlig til Thorsens
utgave av Cod. Runicus gir han en del rettelser som er resultatet
av en noiaktig jevnfdring av utgaven med hs,; til Schlyters utgave
av Cod. Holm. B 76 er rettelsene bare f& og ubetydelige.

Med hensyn til sporsmélet om de to handskrifters alder
slutter forf. sig til den opfatning at R er det eldste, om han enn
lar den mulighet std adpen at den mer gammeldagse sprikform i
R 1 nogen monn kan skyldes overforing fra det tekstgrunnlag
avskriveren har hatt for sig ved utarbejdelsen av R. Ktter den
understkelse Brondum-Nielsen nu har foretatt av handskriftene
til skanske lov (se Ark. 34 s. 105 ff.) kan man vel fastsla at R
mé veere det eldste.

Forfatteren avviser sjellandsk innflytelse og som det synes
— med rette; han mener at flere spriklige eiendommeligheter
peker hen mot det sydvestlige Skéne.

I »Inledning» blir ogsad droftet det vanskelige spérsmél om
skrivematene « intervokalisk og innlydende mellem kons. og vokal
(giue@, haue, haluan) og f i utlyd og innlydende foran konms. (arf,
gaf, afler, hofpe, iafne). Forf. avviser Lis Jacobsens opfatning
(Studier til det danske Rigssprogs Historie 1. 78 ff.) at sden
stemte Spirant er blevet ustemt i Udlyd og foran Kous., og at
den ustemte Spirant er blevet stemt i Indlyd foran Vok.». Som
alt Marius Kristensen har fremhevet (Danske Studier 1909 s. 134 £.),

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVI, NY FOLJD XXXII.
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vilde det med denne opfatning veere uforstdelig hvordan man
kunde ha ustemt spirant f. eks. i ord som ofn, afle, hofpe. Forf.
avviser dog ikke den mulighet at den ulike skrivemate virkelig
bar svart til en ulikbet i talesprdket. Han drofter de forskjellige
teorier som er fremsatt og fester sig n@rmest ved at skriveméten
« gjengir en halvvokal og skriveméaten f en frikativ . Man
kunde vel ogsa tenke sig at f er betegnelsen for flere ulike lyd.
Lyden kan ha vert en annen i utlyd og foran ustemte konso-
nanter enn foran stemte konsonanter; i skrift har man slatt disse
to lyd sammen. Foran ustemte konsonanter ligger det nzermest
4 anta at lydem har vert en ustemt spirant; i ullyd kan den
ogsd ha vert det (jfr. Noreen Aschw. gr. § 2569 anm. 2, Marius
Kristensen DSt. 1910 s. 134, Hanninger s. 18), selv om den ikke
har holdt sig ustemt pd grunn av senere utjevning. Foran
stemte konss. kan spraket ha hatt en lyd som ikke falt sammen
med noen av de andre, men som det falt naturligst & gjengi
med f. Denne lyd kan ha veert frikativen & som s siden pa
det danske omride er blitt w eller v. Flere norske mélfore har
en eiendommelig utvikling av f foran =, I, », d, sdledes har store
deler av Agder fatt bn, bl, bd (se Ross Norske bygdeméal 1909
s. 17 t) og sjeldnere br (jfr. Haegstad Vestnorske malfore. Indre
sudvestl. I s. 127 £). Denne lydutvikling kommer flere ganger
frem i eldre skrifter; Heegstad anférer haabde < hafdi fra Voss
1378 og flere nyere former fra Agder (se Heegstad anforte sted).
Heaegstad tenker sig at skriveméten er forssk pa & gjengi bilabial
v. I alle tilfelle synes disse forhold i norske mal 4 stétte den
opfatning at det virkelig har veert en lydlig forskjell man har
villet gjengi ogsd i danske eller svenske skrifter. Héanningers
antagelse at f har vert tegn for frikativ  bar meget for sig.
Men jeg tror det er riktigst & anta denne lyd bare foran stemte
konsonanter, men ustemt spirant i utlyd og foran ustemte kon-
sonanter.

Efter den almenne »>Inledning» gjennemghr forfatteren vo-
kalismen og konsonantismen i de to hindskriftene. Under be-
handlingen kommer forf. ofte inn pa viktige og til dels omstridte
sporsmél i nordisk sproghistorie, ikke sjelden kan han gi nye
bidrag til belysning av dem. Men storst verdi har avhandlingen
ved den gode og palitelige veiledning vi far om lydforholdene i
eldre skénsk., Av stor interesse er f. eks. den noiaktige utgreiing
om vokalbarmonien i skinske lov. Med Hénningers bok er en
viktig del av den eldste danske sprikhistorie klarlagt. Hans
undersdkelse bekrefter den opfatning at vi alt i lovspraket har
4 gjore med forsok p& »skriftspraklig normalisering» (s. 24 f.
8. 137); derimot finner forf. det ikke bevist at vi s& tidlig har &
gjore med »traditionellt danskt skriftspréks. De vidnesbyrd om
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et gammeldags sprog som lovtekstene uimotsigelig har, kan etter
forf.s mening likesd godt og bedre forklares ved at de slavisk
er overfort fra eldre forelegg. Det kan man kanskje gi forf.
rett i, men det forekommer mig allikevel at den konservatisme
som forf. tilkjenner lovtekstene (s. 24) ogsd lar sig overfore pd
selve spriékformen. Hvad annet bar vi da enn tillsp til et tra-
disjonelt skriftsprak? Brondum-Nielsen har (i Arkiv 34 s. 118 ff.)
gjort det sannsynlig at vi mé& anta »skrivervane» eller »orto-
grafiske reglers i flere handskrifter til Skaneloven. Mulig gir
Brondum-Nielsen en smule vidt i sin fremheving av et »i useed-
vanlig grad littersaert sprog» i de gamle lovhandskrifter, men det
synes vanskelig & motbevise at vi i all fall til en viss grad har
& gjore med et tradisjonelt skriftsprak.

Her er ikke stedet til & komme inn pa alle de enkeltheter
Hénninger drofter i sin avhandling. Han er kanskje litt for
tilboielig til & uttale sin mening om forskjellige sprsmal uten
at det er nddvendig til belysning av opgaven, og uten at for-
fatterens mening avviker fra meninger som tidligere er fremsatt.
Men den innvending veier ikke meget. Hé#nningers avhandling
er et godt arbeide; den gir et godt grunnlag for det som star
igjen av hans opgave — den lydhistoriske utvikling av skénsken.

Hovik ved Kristiania.

Didrik Arup Seip.
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Runradens ordningsfoljd .

Runornas frén de antika alfabeten avvikande ordningsfoljd
ar hittills oforklarad. Wimmer ? hivdar, att redan den ilsta
germanska runraden méste hava &gt den och att den maste vara
en avsiktlig avvikelse fran det klassiska alfabet, varifrén runorna
utgdtt, och tédnker sig, att skillet kan vara att s6ka i runornas
magiska bruk, siledes for oss tills vidare odtkomligt. G. Hempl?®
har sammauystillt ordningen p, s, t med den antika ordningsfolj-
den, vilket ju icke kan genomféras och # (R) star ju ocksd mellan
p och s. Th. v. Grienberger* papekar, att pa nigra stillen av
runraden beslaktade ljud #ro sammanstallda: k, g; i, j, ¥; 2, s,
men ndgon ordningsfoljd efter fonetiska synpunkter kan ju icke
for ovrigt ddagaliggas. Som alldeles fortvivlat kan man vil be-
trakta det forsok, som gjorts av W. Skeat® och upprepats av
K. v. den Steinen® och F. Kluge’, att hidrleda runornas ord-
ningsfoljd frén begynnelsebokstiverna av orden i bsnen Fader
var; dessa ytterst bristfilliga forklaringar hava icke heller kunnat
fds att omfatta hela runraden och #ro #ven ofdrenliga med tiden
for runornas tillkomst, som #r bestdmd genom de #lsta run-
fyndens alder.

Liksom sikert varje runforskare dgnat eftertanke &t forkla-
ringen av skiljaktigheten mellan runornas och de klassiska alfa-
betens ordningsfsljd, bar jag det ocksd och pa ett stille, dar
fragan méste tagas i dvervigande, i min artikel Runor i Nord.
fam.-bok, som en mdojlighet ddrom yttrat foljande:

»Denna frén de antika alfabeten afvikande ordningsfsljd
#r oforklarad; d& ruuradens tre #tter ha hvardera &tta runor,

* Foredrag i kgl. Vitterhets- historie- och antikvitetsakademien d. 3 juni
1919. — ? Die Runenschrift 140 f. — # Journal of Germanic Phil. II, s. 370.
— 4 ZfdPh, XXXII, 304. — 5 Academy 1890. — °® Prihist. Zeichen u. Or-
namente 8. 40. Sonder-Abdruck aus der Bastian-Festschrift, Berlin 1896. —
T Germania III: 2 (1919).
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vore tankbart, att den hirrdrde fran en minnesdikt om runornas
namn i fornyrdeslag med ett runnamn i hvarje vers, liksom frén
yngre tid flera srunsénger», minnesdikter af olika slag ofver
runornas namn, Hro bevarade (angelsaxisk!, fornnorsk ¥, flera
islindska ? och en forntysk om den yngre nordiska runraden ?s).

Att denna sdsom mudjlig framstillda forklaring ocksa 4r den
verkliga, skall jag hir soka gora sannolikt.

Lydelsen av denna forsta runsing kunna vi ju ej hoppas
att aterstilla; det hogsta vi kunna vinna, #r en forestéllning
ddrom genom jémforelse med de yngre runsingerna, som &ro i
behall, och genom att iakttaga de spir av lydelsen, som just
runradens ordningsfoljd foreter.

De bevarade runsdngerna visa, att man ej behdver férut-
sitta ndgon hogre poetisk flykt i dess avfattning, sisom ej heller
kan vintas i ett kvdde, vars syfte blott var att utgora ett stod
for minnet. Den har antagligen, liksom dessa, innebéllit enfal-
diga utsagor om de forestillningar, som lago i runornas namm.
Dessa utsagor méste hava varit synnerligen kortfattade, da var
och en av dem blott kunnat upptaga en vers, eftersom fornyr-
deslagsstrofen behandlade &tta runor. Allitterationen har ju pa
sin hojd kunnat uppbéras av vart annat runenamn, och det &r
vil antagligt, att skalden i allm#nhet 14tit runenamnet allitterera,
men mdojligt, att diktens avfattning understundom l#imnat vers-
parets bada runenamn utan allitteration, som da vilat p&d andra
innehéllsdigra ord. Av de yngre runséngerna visar den forn-
norska nérmast det utseende, som den forsta runsingen bor hava.
haft; dér behandlas vart runenamn i en enda versrad, men den
diarmed allittererande handlar icke om nésta runas namn utan
om nfgot, som alls icke hor till dmnet, t. ex. Fé valdr freenda

! Wiilcker, Kleinere ags. Dichtungen, Halle 1882, 37 ff.; Dickins, Runic
and Heroic Poems, Cambridge 1915, s. 12 ff. — ? Kaalund, E{ gammelnorsk
Runerim och nogle isl. Rune-Remser, Smistykker, Kbh. 1884; Wimmer,
Die Runenschrift 1887, s. 275 ff.; Dickins, Runic and Heroic Poems, s. 24 ff.;
Lindroth, Stud. 6ver de nord. dikterna om runornas namp i Ark, f. nord. fil
29, 8. 266 £, — ® Abecedarium Nordmannicum i Miillenhoff-Scherer, Denk-~
miler deutscher Poesie u, Prosa; Dickins, Runic and Heroic Poems, s. 33.
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rége — fédesk ulfr 1 skoge »Gods villar frinders osimja —
ulven foder sig i skogen». I den ags. runsdngen beskrives vart
runenamn i en strof av 4—10 verser; den islindska meddelar i
en treradig strof skaldeomskrivningar av runenamnet.

Mitt antagande, att en urtida runsing varit upphov till
runornas frin de klassiska alfabeten avvikande ordningsfsljd,
grundar sig pa den iakttagelsen, att i den urnordiska runraden
runorna parvis hava namn, som kunna betraktas under en ge-
mensam synpunkt och silunda ldmpligen kunnat besjungas i
samma verspar. Nagra undantag, som icke jiva antagandet,
skola sedan nimnas. Den urnordiska runraden hava vi pa Vad-
stena-brakteaten, Kylver-stenen och Grumpan-brakteaten. Att ru-
nornas ordningsféljd p& Vadstena-brakteaten tillika #r den ur-
sprungliga, uttalas bestdmt av Wimmer !, innan Kylver-stenen ar
1903 var funnen; O. v. Friesen ? haller Kylver-stenens for delvis
ursprungligare p4 grund av dess hogre &lder och 6verensstim-
melse med ags. runrader.

Runornas namn i urnordisk tid kinna vi icke utan #ro
héinvisade att sluta oss till deras lydelse av de frin yngre tid
bevarade runenamnen. Den Overensstimmelse, som i allminhet
rdder mellan de ags. och nord. runenamnen och méste bero pa
gemensamt arv frdn forntiden, visar, att sddana slutsatser #aro
berittigade, och just den parighet i betydelse, som i manga fall
#r klar, kan i dunklare fall underlitta valet mellan olika mdj-
ligheter.

Sammanhangets enkla beskaffenhet gor det ock mojligt, att
de tvd verserna om samhdriga runenamn hava kunnat kastas
om genom minnesfel, vilket kan hava varit fallet p4 endera
sidan, da Kylver-stenen har p:eoh som II, 5: 6 i stillet for Vad-
stena-brakteatens eoh: p och d:o som III, 7: 8 i stillet f6r o : d.

Understundom intréffar det, att det ursprungliga runenamnet
méste antagas hava haft en annan betydelse #n den i runsingerna
angivna. '

! Die Runenschrift, s. 88, — * Kylfverstenen, s. 22 i ATS, 18, or 2,
8. 22; Runenschrift, 8. 16 i Hoops, Reallexikon d. germ. Altertumskunde.
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En annan killa for kunskap om de ursprungliga rune-
namnen utgdra de gotiska bokstavsnamn?, som finnas i Cod.
Salisb. 140 i Wien, som frin runorna &verforts till de gotiska
bokstdverna och genom sin &lder #ro virdefulla stéd.

D4 jag nu gar att uppvisa denna gruppering av runenamn
i par efter betydelsen, betecknar jag runornas #tt med romersk,
runans nummeyr i #tten med arabisk siffra.

Klar #4r parigheten hos I, 1: 2 f:u, om man tager rune-
namnet ags. feoh, fnord. fé i dess ursprungliga betydelse »boskap»,
i stillet for den avledda av »gods, rikedom», som beskrives i
runséngerna, och for u insdtter betydelsen suroxes, som finnes
bevarad i den ags. runsingen, men i den norska utbytts mot
»slagg»? och i den isl. mot »duggregn». Skalden har under
ndgon gemensam synpunkt sammanfért tama och vilda ndt-
kreatur.

Ett liknande motsatsférhallande #ger rum mellan I, 3: 4
p:a, om de nordiska runenamnen purs »jitte» och dss »asa-
gud, s#rskilt Tor» anses som de ursprungliga. Betydelsen purs
»jéttes finnes i behdll i den isl. runséngen, md&jligen ock i den
norska 3. Den ags. runsingen har utbytt purs mot porn »torne».
Den isl. runsingen har bevarat betydelsen sasaguds av rune-
namnet 6ss men avser guden Oden, den norska missforstar det
som »admynning», betydelsen av den ags. runsingens os &r e]
klar, méhéinda smuns, lat. s, vartill beskrivningen skulle passa.
Bosworth-Toller * anser os syfta pd Oden, vartill v. Grienberger 8
och Bugge ® ansluta sig, men forhallandet kan viil blott s& forstas,
att ags. os i verkligheten #r motsvarigheten till fnord. ass »asagud,
Oden», men knappast sa, att #ven ags. runsingens diktare tillagt
08 denna betydelse. Bugge® stker foérena fnord. runenamnet

' Th. v. Grienberger, Die germ. Runennamen. 1. Die gotischen Buch-
stabennamen PBBeitr. 21. — ? Kilund, 8méstykker 1—16, s. 7; F. J6nsson,
ib. s. 100; Bugge, ib. s. 105. — & Kilund 106; Lindroth s. 262; Wimmer
8. 277 anser runans magiska verkan som sjukdomsorsak hos kvinnor vara
aveedd. — * Ags. Dict. — % Ark, f nord. fil. XIV, 112 - & N, I. Indl
s. 70, 76.
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Durs och ags. porn sé, att bada skola vara av ett got. *paurnus
»torne», vars -s i Norden bevarats, varpd namnet omtytts; i ags.
skall didremot betydelsen hava bevarats men namnet &verforts
till ags. form. Runenamnet ¢huris i ABC-dar. Norm. anser Bugge
som en tysk ombildning av det danska runenamnet, men thuris
ar tillika en nordisk fornform, som foérutsittes av ags. pyrs, jfr
Rok sitir sitr.

I frdga om runparet I, 5: 6 r:k #ro betydelserna dunklare,
I, 5 r heter ags. rad, som annars betyder »ritt; resa; vig; vagns,
de nordiska runsingernas reid #r samma ord med betydelserna
»ritt; vagn; dskvider». Runsingerna taga det i betydelsen »ritt»!.
Den konkreta betydelsen »vagn» férmodar jag vara runenamnets
ursprungliga.

Namnet pa I, 6 k #ar ags. cen »fackla», nord. kaun »bold»,
bida méste vara sekunddra. Det ursprungliga &terspeglar det
got. bokstavsnamnet choema, got. *kusma, som enligt v. Grien-
berger 2 bokstavligt &terfinnes i holl. kossem m. »die Halswamme
des Rindes, herabhingende Haut unter dem Halse des Rind-
viehs», redan hos Hoffmann v. Fallersleben, Gloss. Belg. s. 57:
kossem ‘pinguedo a mente dependens’ ur Kiels ordbok, 1500-talet,
Aasen, No. Ordb. kusma »1) en Masse, Rore, stor Meengde, 2) en
Sygdom, som yttrer sig ved Hamvelse i Ansigtet». I, 5 r har
namn av vagnen, I, 6 k av en kroppsdel hos oxen, som drager
densamma och kanske #ven ndmnts i versen.

Namn pa I, 7: 8, g:w saknas ju i de nord. runséngerna,
som hora till den 16-teckniga runraden. I, 7 g heter ags. gyfu

! Dickins sitter frigetecken for betydelsen pd grund av en oriktig
tolkning av strofen: >Rad byp on recyde — rinca gehwylcum — sefte ond
swiphwaet — damde sittep on ufan — meare maegenheardum ofer milpapass(?)
seems easy to every warrior while he is indoors and very courageous to
him who traverses the highroads on the back of a stout horse». Dickins
har forbisett, att ags. on kan styra dat. dven som svar pd frigan >varthin?»,
t. ex. he on beame astah Sat. 549 (Grein, Ags. Sprachschatz, ed. K&hler,
8. b26); tydningen &r alltsd: »Ritten 4r heméit ljuv och rask for varje krigare,
som sitter pd kraftig hiést 6ver ldnga vigar>. Denna tydning #r av mig
redan framstilld i VHAA ménadsblad 1886, s. 78. — * PBBeitr. 21, s, 206.
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»ghvar», som bekriftas av det got. bokstavsnamnet geuna. Namnet
pad I, 8 w stir i ags, runesdngen i geu. sg. wenne!, som 4r en
kentisk formm av ags. wynn, fs. wunnia, fht. wunna, t. Wonne,
vars got. form bdr ha varit *wumja. Nu heter emellertid det
got. bokstavsnamnet uuinne, som méste hora till got. winja »bete»?.
Med u i rotstavelsen moter detta ord i fht. wunnia, mht. winne
sWeideland» och med bade # och 7 uti smsg. tht. wununi-, winni-
manod, mht. wunne-, winni-manot eg. » Weidemonat» 3. Nu synes
ju & ena sidan givan och glddjen ddréver utgéra tva passande
forestallningar for ett verspar, 4 andra sidan »bete, betesmarks
genom sin konkreta betydelse vara ett sannolikare runenamn &n
»glddje», som d& tillkommit genom omtolkning. Troligen hava
bada orden konkret betydelse, i det forstadiet till ags. gyfu, got.
geuua 1 den forsta runsingen icke betytt géva i allménhet utan
som i svenska landsmal, t. ex. S. Mdre 4, gev f. »sd stor portion
ho eller halm, som pé en ging gifves hvarje boskapskreatur»,
vilken betydelse sikerligen #r urgammal,

Denna betydelse kan stillas i motsats till betet p4 marken
och bada tillsammans utgdéra en fortsitining av dragoxens liv,
gsom inletts med I, 6 k.

I andra éttens borjan har skalden omstallt de besldktade
forestillningarna. II, 1 h ags. kegl, fnord. hagall »hagel» hor ihop
med II, 3 i ags. ¢s, fnord. éss »is», och II, 2 n ags. nyd °, fnord.
naud(r). »ndd>, som ock kan avse hungersndd  stir i motsats-
forhallande till II, 4 j fnord. dr i bet. »aring, god &rsviixts *. Hela
balvstrofen har troligen haft sammanhang till innebdllet och av-
handlat A&rsviixtens beroende av viderleken. Jfr sammanhanget
mellau I, 5, 6, 7, 8. II, 4 heter ags. ger, som i runsidngen upp-

! Wenne brucep »bliss he enjoys» Dickins. — * Brate, VHAA md-
nadsbl. 1886, s. 70; Grienberger, PBBeitr. 21, 5. 218. — ® Kluge, Et. Wb.
Wonne. — * N. Linder, Om allmogmdlet i S. Mére hd. Upps. 1867, — ¢ I
ags, runesingen #r runenamnet dock kanske missforstitt sisom ags. ngd
>studium, desiderium, cupido», se Brate, VHAA ménadsblad 1886, s. 79, —
¢ Fritzner? naud: Peir kalladu sik mykla naud til draga sakir sultar at f4 sér
nokkut til matfengis DN III, 205%. — 7 Jfr isl. runsingen: Ar er gumna
gbédi (avkastning) ok gott sumar ok algréinn akr,
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fattas som den fruktbara sommartiden, alla runsingerna fatta
II, 2 som »néd» i allmh.

Forhallandet mellan de tva foljande runmorna II, 5 eoh och
6 p erbjuder stora svarigheter pd grund av den ovisshet, som
réder béde om namnet pid och ljudvérdet av II, 5. I ags. run-
sangen kallas II, 5 eoh och beskrives som »ett tridd, som utanpd
dr ojdmnt, hart, fast i marken, eldens bevarare, nedan stottat av
rétter, en glidje pad jordegendomen» !, runan heter ock 22 med
ljudvirdet »i et h», och namnet och beskrivningen antagas av
alla runforskare avse idegranen, som har namnet ags. 7w, gow,
fht. wa, t. FEibe, e. yew men ock schweiz. iche, ige, tht. 7ha, fit.
Zch. Runans ljudvdrde har férr antagits vara ew® varpd ju
runenamnet borjar i ags. runesdngen. Wimmer, Die Runenschrift
8. 135 ansig runan kanske icke vara négot ljudtecken, da skiil
talade mot alla dess tinkbara betydelser som siddant. Bugge
har #gnat uttémmande utredningar & runans bruk * och funnit
den anvindas uti inskrifter dels som tyskt ick-ljud, dels som ¢,
vilka anvindningar utgd frin runenamnets slut- och begynnelse-
ljud, och uppvisar den #ven i urnordiska inskrifter i betydelsen i.
Da emellertid é-ljudet annars har runan : som tecken, synes
rimligast, som jag for linge sedan foreslagit®, att antaga den
gutturala frikativan, ty. ch, som ock stod efter palatal vokal ®,
vara runans ursprungliga ljud, om ock runans anvéndning under-
stundom kunde utgd fridn runenamnets begynnelseljud. O. v.
Friesen * hirleder II, 5 fran en kursivform av gr. ¢ epsilon och
antager dess ursprl. namn hava motsvarat got. aihws »hists,
som sedan skall p& vistgerm. botten hava overforts pa 1II, 3 e,
vars ursprl. namn 4ter skall bhava varit got. *égeis, nord. egir
»hav» och foreligga i got. bokstavsnamnet eys. Bugge ® inviinder

! Eoh byp utan — unsmebpe treow — heard hrusan faest — hyrde fyres
— wyrtrumun underwrepyd — wynan on eple. — ? Stephens ONRM. I, s. 102,
nr 8. — ? Zacher, Das goth, Alphabet Vulfilas u. das Runenalphabet, s. 25;
Wimmer, Run. opr. s. 120, 123. Bugge, N. 1. Inl. s. 101 anser énnu, att hos
goterna runans namn varit *ius med ljudvirdet sw. — 4 N. I. I, s. 117 ff.
och Inl. s 64 ff. — % VHAA méinadsbl. 1886, s. 1 f. — * Kluge, Urger-
manisch, 8. 67. — ? Om runskr. hirkomst, s. 22 £ - ® N. I Inl, s. 67, 164.
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bl. a. att ags. runenamnet 1I, 5 ¢4 halles skilt frAin namnet ek
pd III, 3. I yngre got. har visserligen ljudet ch forsvunnit?,
men har en gang funnits i got. och kan ju hava levat kvar, da
runorna bildades.

Att namnet pd II, 5 ursprungligen betytt »idegran» synes
alltsd sannolikast. Detfta namn antages emellertid senare hava
overforts till 1I, 7 Y, som i yngre runraden star sist, har stupats
och har namnet gr, vilket namn emellertid ocks& bires av en
av de tillagda ags. runorna, 27 yr M), y, som i ags. runsfingen
beskrives som utrustningspersedel fér en ridhiist och av Dickins
sammanstélles med yr = brotgjarnt jarn i den isl. runsingen.
Det ags. runenamnet yr tillhér emellertid en runa, som betecknar
namnets begynnelseljud, och detta ljud #r det ock, som betecknas
i fno. och isl. runsingen, d4 ju R icke vidare forekom i fno.
och isl. Samma ljud betecknade ju begynuelseljudet i fvn. yr
‘idegran’, som sélunda kunde tiinkas kanske aldrig hava tillhdrt
II, 7Y, A i betydelsen R, utan blott i betydelsen y. Att det
dock icke torde forhalla sig sa, framghr av att i den yngre run-
raden i Cod. Leidensis lat. 4to 83 (frén c. 825—850)2, dar ru-
nornas namn skrivas bdde med runor och lat. bokstiiver, namnet
pd A yr skrives IR # och i en irléndsk fran c. 1000 3, eir, som
Bugge anser uttalat er, i det pa irl. eiric, eric, eire, ere vixla
och runans ljudviirde angives vara e. Detta er anser Bugge
vara en utveckling av det namn p& idegranen, som finnes i ags.
eoh, tht. tha, fit. ich, schweiz. iche, varemot isl. yr utgér frin det
forstadium, som ags. éow, tw, fht. iwa, eng. yew, ty. Eibe forut-
sitta. Till detta ¢r, er héinfor Bugge siikert med ritta det bruk
av A 1 bet. ¢, som Wimmer* hirlett av det formodade forn-
namnet »dlg» pd II, 7 och som jag® uppvisat vara lika mycket
ett bruk av runan som i. Overforandet av namnet yr till II,

1 Th. v. Grienberger, PBBeitr. 21, s. 197. — 2 Buagge, Bidr. t. den
weldste Skjaldedigtnings Hist.,, Chr.a 1894, s. 17; N, L Inl, s. 65. — ® Bugge,
Bidr. t. den wldste Skjaldedigtn. Hist.,, 8. 23; N. I Inl, s. 65. — * Run.
Opr,, s. 201; Die Runenschr., 8. 20 1. — ¥ VHAA manadsbl. V, 1886, s. 59.
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7Y, A anser Bugge skedde, nir II, 5 » uppgavs och A flyttades
till sin senare plats.

I, 6 p heter i ags. runsangen peord och siges vara »alltid
lek och Isje for de stolta min, dir kimparne sitta i 6lsalen glada
tillsammans». Bugge! anser peord, som motsvaras av det got.
bokstavsnamnet pertra, vara ldnat av armen. par »dans». Kemble
har med tvekan ifrdgasatt betydelsen »the chessman», viil i an-
slutning till W. Grimm ? som sammanstillt det med isl. ped
»bonde i schackspels, vilket ju visserligen &r omdjligt av flera
skil, men om betydelsen »schackpjis» utbytes mot »bridspels-
bricka», #r Dickins tanke sannolikare &n Bugges, da briidspel
sikert var ett vida vanligare noje i Olsalen #n dans. D& peord,
pertra bdrja med p-, #r namnet sdkerligen icke ursprungligen
germanskt; till formen &r det nog samma ord som t. Pferd, mht.
pfert, som &r lan av grek.-lat. paraveredus®. Fran ags. peord, ty.
Pferd skiljer sig got. pertra genom det sista r. DA detta icke
har etymologiskt stod i lat. paraveredus, torde det vara oursprung-
ligt, och tillkommet genom inflytande fran det bredvidstiende
got. bokstavsnamnet quertra, vars sista » har etymologisk grund
i ftht. querdar, t. Koder.

D4 namnet p& II, 5 betecknar ett hart trislag och det pa
I, 6 en spelpjds, har vil versparet uttryckt, att spelpjdsen var
gjord av detta harda virke.

I friga om de foljande fyra runorna synes en liknande
omstéllning av samhoriga runenamn hava égt rum som i bérjan
av #tt II, och omstéllningen dr s& mycket mer anmirkningsvird,
som den striicker sig Over grinsen mellan tvad strofer. Mahénda
ir detta forhallande att forklara s, att singens strofindelning
icke &r ursprunglig. Enligt ags. runsingen #r namnet pa II, 7
en vixt, pd II, 8 solen, pad I, 1 en stjirna och pa III, 2 bjirk,
och II, 7 hor sdlunda ihop med III, 2, II, 8 med ITI, 1. Sva-
righet forefinnes emellertid att utréna de ursprungliga namnen
dvensom ljudvirdet av II, 7.

! N. L. Inl, 8. 144, —- ? Ueber deutsche Runen, s. 240. — 3 se Klnge
EtymWb.
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I, 7 Y forekommer i wurnord. inskrifter i betydelsen R,
uppkommet av 2, tonande s. Runans namn i nord. runsénger
yr »idegran», innehaller som slutljud detta ljud, som aldsig fore-
kom i borjan av ord. Vilken anvéndning runan fitt pd grund
av sitt begynnelseljud, behdver hir icke avhandlas. I ags. run-
rader férekommer Y &ter med angiven betydelse z och vixlande
namnformer: eolhz, elux, iliz, ilcs, ilih, halax. 1 ags. runsingen
beskrives vattenviixten eolhxsecc, jfr eng. sedge, vilket ord annars
#r kint som glosa fér papyrus. I runeséngen &r emellertid eolhx
skrivet skilt frin senare leden, och Bugge sluter ddrfér och da
hela ordet ej annars forekommer som namn pé runan, att runans
ags. namn varit eolhz och utgor ett lan av det got. ordet for
»iilg», got. *ilhs, som bevarat slutljudet hs i runraden, emedan
just detta innehdll ljudvirdet . I Norden déremot Sverférdes
namnet- till inhemsk form, yngre nord. elga, av urnord. *algiz,
vars slutljud gav upphov till runans bruk i betydelsen ='. Att
ett urnordiskt runenamn *algir orsakat runans bruk som &, &r
det Wimmer, som forst foreslagit. Forf. av ags. runesdngen har
alltsd 1 stillet for ags. éola ‘dlg’ beskrivit &dlg-starren for att pa
en gang bebilla runenamnet och f& ett ord, vari ljuden z, As
forekom.

O. v. Friesen? &ter hirleder Y fran gr. ¥, som valts till
tecken for 2 icke pa grund av ljudlikhet utan godtyckligt, emedan
¥ pa grund av sin valdr saknade anvindning vid runskriftens
bildning; O. v. Friesen anser allts& Y fran forsta borjan vara
tecken for 2, icke f6r x, men yttrar sig icke over de ags. rune-
namnen eolhz, ilhz o. s. v., som &ter Th. v. Grienberger ® soker
forklara som en annars okdnd namnform for ‘dlg’, vilket Bugge
tillbakavisar . Bugge forklarar runan uppkommen av lat. X °

Th. v. Grienberger ® har emellertid slutit, att 4lsta namnet
pd II, 7 Y varit got. aiz »>mynt» pd grund av got. bokstavs-
namnet ezec, som dock av skrivaren uttalats essec men skall ater-

1 Bugge, N. L Inl, 8. 80 ff. — * Om runskr. hirkomst, 8. 39. — ® Ark.
f. nord. fil, XV, s, 16. — ¢ N. L. Inl,, 5. 80. — ¢ N, L. Inl,, s. 167. — ¢ PBBeitr
21, 219; Ark. f. nord. fil. XIV, 113.
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giva ett neutr. diminutiv *aizik, som ej &r uppvisat. Bugge'!
anser visserligen ezek vara namn pd got. z men i got. bokstavs-
skriften, icke i got. runskrift, som enligt honom hade samma
tecken for klangldst och klingande s-Jjud. D& *aiz strider mot
ags. eolhsegg och dess betydelse icke heller kan sammanparas
med négon annan runa, torde v. Grienbergers slutsats vara
oriktig.

Om séledes »#lg» varit det ursprungliga namnet pa II, 7Y,
kan visserligen icke det sammanhang med III, 2 b »bjork, bjork-
kvists ? #ga rum, som ags. runesingen visar, utan dérfor intréder
ett annat, endr »sumpiga trakter, k#rr och moar med lofskog
och flytande vatten utgora #lgens kiraste vistelseorter> (Nord.
fam.-bok); mahinda har bjérken omtalats som dlgens foda.

Sasom ovan pépekats sta II, 8 s »sol» och III, 1 t, enligt ags
runeséingen en stjirna, i sakligt sammanhang. Betydelsen av II, 8
»golen» stir fast bade genom namnen ags. sigel, fnord. sl och
i runsdngernas uppgifter. Om III, 1 # i ags. runsédngen an-
mérker daremot Dickins: »Tir» (Salzb. AS. T, Goth. Tye) 3.

I N. I Inl, s. 89. — ? Th. v. Grienberger, PBBeitr. 21, s. 202: »und
wie in den obigen got. erweiterungen mit -né der sinn der neubildung sich
von dem des primitivs nicht unterscheidet, so konnte auch *bairkna nichts
anders als eine bloss #usserlich erweiterte form von germ. *berkd(n), an.
bjork, ags. beorc, ahd. bircha, mhd. birche swf. sein und direct ‘birke’ be-
deuten. Doch méchte man vorziehen, nach analogie der mit l-suffix ge-
bildeten ahd. eihhila, mhd. biieckel, nhd. zirbel, auf die bedeutung ‘birknuss’
zu schliessen oder eine entwicklung zu ‘birkenzweig, birkenreis’ anzunehmen,
welche fiir den nordischen repriisentanten des namens im norwegischen wie
dem islindischen runengedichts so ziemlich gesichert ist>. Runan III, 2
heter ags. beorc »bjorks, som strofen beskriver, fnorsk. runsingens verspar

lyder: Bjarkan er lauf-greenstr lima. — Loki bar flerdar tima och den isl.
runsingens strof: Bjarkan er laufgad lim — ok litit tré — ok ungsam-
ligr vidr, — 3

Tir bip tacna sum healded trywa wel

wip epelingas a bip on ferylde

ofer nihta genipu nefre swicep

»T. is a (guiding) star; well does it keep faith with princes; it is ever on its
course over the mists of night and never fails».
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»There can be no doubt that the original name of this letter
was Ti (Tiw) from *Tiwaz, cf. ON Tyr, pl. tivar. This word
appears in glosses, e. g. Epinal-Erfurt, 663, Corpus, 1293, Mars,
Martis: Tiig, and most of the Teutonic peoples use it ag a transla-
tion of Martis, in the third day of the week. It is natural therefore
to suppose that 74r is a misreading for Tiw. If tacna sum =
star, one would expect it to be the planet Mars g'; but the
description of the poem is appropriate rather to »a circumpolar
constellations (Botkine). Possibly the poet had in his mind a
word different from the original name of the letter.»

Det. sista &r sikerligen fallet, och dirvid erbjuder sig ags.
tir (isl. tirr, t. zier) »gloria, decus, splendor» som passande namn
pd en glinsande stjirna som ej gick ned .

Gudanamnet Tyr (fno. Tyr, gen. Tys) var avgjort runans
namn enligt de nord. runsdngerna och sikert #ven det ursprung-
liga. Guden Tyr var ju i nordisk historisk tid en foga fram-
stdende gud, men tecken tyda pd, att han fordom varit den alira
hogsta, himmelens gud 2, och som sddan kan han ha gillt i den
forntid, d& runskriften tillkom. Att hans namn ldmpligen kan
forenas med solens, dr uppenbart. Den tanke, som de fyra ver-
serna uttalat, kan ju #ndd vara synnerligen prosaisk och platt,-
t. ex. Algen sover — nir solen lyser, — nir Tyr morknar, —
han tuggar bjorkkvist.

Namnet pé 1II, 8 e #r ags. eh, som beskrives som histen.
Det gotiska bokstavsnamnet #r eyz, som redan Zacher® mot
Miillenhoff hévdat vara got. *ashws, vilken uppfattning sedan
Bugge * haft anledning att forsvara mot v. Grienberger® och
O. v. Friesen ¢&. En naturlig motsats dartill bildar IlI, 4, m, som
i alla killor ndmnes »man», ryttaren, som rider pé histen.

III, 5 ] heter i alla killor svattens, ags. lagu, fvn. logr,
men i ags. runsdngen tages ordet i betydelsen »havet», i de nor-
diska #ven i andra betydelser. Betydelsen »havet» har sékert
varit runenamnets ursprungliga, d& det sammanparas med III, 6

! Grein-Kohler, Sprachschatz, s. 678, — ? Se t. ex. M. Olsen, Det
gamle norske gnavn Njardarlpg, s. 26 i Chra Vidsk.-Selsk. Forh. 1905, nr 8.
— % Das got. Alphabet Vulfilas und das Runenalphabet, s. 4. — * N. L Inl,
s. 61. — ® PBBeitr. 21, 204, — ¢ Om runskriftens hirkomst, s. 23.
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ng, som bir namn av guden Ing, vilken forbindes med havet i
ags. runsédngens strof: »Ing sigs forst for minniskor bland ost-
danerna, tills han forsvann &t Oster Over vagen; vagnen lopp
efters. Ing &r ett annat namn péd guden Frej, jfr Ingunar-Freyr
Ls. 43, och sFreyr hét Yngvi odru nafni> Hkr. Yngl. saga k. 10,
som sirdeles dyrkades i Sverge och siikert dven av goterna.

Vad sambandet #&r mellan III, 7 o, ags. epel »arvegodss,
(fvn. édal) och III, 8 d, ags. deg »dag», kan jag icke finna, men
tvivlar ej, att skalden kunnat det. Han har t. ex. kunnat ut-
trycka tanken i Hav. 59: Arla den stige upp — som har arbets-
folk f4& — och tage med sin syssla i tu. — Mycket forsinkas —
for den om morgonen sover — rask #r till hélften rik.

Av foregdende redogdrelse for runenamnen torde framgi,
att de lata parvis ordna sig efter betydelsen pi angivet sitt och
sdlunda kunna ligga till grund for en enkel minnesdikt. Namnens
skapande och diktens tillkomst bér vil hava gatt hand i hand,
. 88 att 4n namnet var givet, innan versen diktades, #n ett namn
valdes, som befanns limpligt att infoga i dikten. Sjdlva runorna
maste ddremot antagas forut tillkomna och skulle blott inpraglas
genom namn och dikt. Varfér skalden behandlade runorna just
1 denna ordning, kunna vi ej avgora men skulle mahdnda inse
det, om vi hade dikten i behall. Visserligen roér sig forsta dttens
strof huvudsakligen om boskapsskotseln, vilken folkniring bor
hava legat skalden mest om hjirtat och som vars fiende och
beskyddare kanske tursen och guden betecknats, och den andra
attens strof beror akerbruket, men s& klart kunna vi icke folja
tankegfngen, att vi kunna siga, varfor de sirskilda runorna
behandlats just i den ordning som skett.

Man kunde ju finna det naturligare, att skalden férefunnit
runorna ordnade, som de #ro i runraden, och direfter givit dem
namn, som passade att para ihop efter betydelsen till en dikt.
Dsrvid &terkommer man emellertid dnyo till den oldsta fragan,
varfor d& runorna hava fatt denna ordning, varpd mitt forslag
dock ger ett nagorlunda antagligt svar. Man m& betona det
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forhéllande, som redan Wimmer?® framhaller, att man snarast
skulle vinta, att runorna utgjorde en slavisk efterapning av sin
killa, d& det grekiska alfabetet upptog alla feniciska tecken jimte
ordningsfoljd och namn och de italiska alfabeten upptogo de
grekiska tecknen i ursprunglig ordningsfsljd. Runorna utgora
diremot ett omordnande av det klassiska alfabet, som varit deras
killa, och da hittills ingen grund till #ndringen kunnat upp-
tdnkas, synes den forklaringen sannolik, att runraden fortfarit
att upptecknas i den ordningsfoljd, vari de forekommo i min-
nesdikten.

Mot mitt forslag kan en invéindning goras. Jag har antagit
den forsta minnessingen dver runorna utgora tre strofer i forn-
yrdeslag, och fraga blir d4, om fornyrdeslag kan antagas hava
funnits i s4 gammal tid. Den #lsta allittererande poesien, vi 4ga,
forekommer hos de vistgermanska folken, och den har rapsodisk
form, #r icke indelad i strofer. Den nordiska allittererande poe-
sien dr ddremot genomgiende strofisk. Fullstdndiga strofer #ro
icke kénda frdn si gammal tid som den vistgermanska poesien,
men namnet fornyrdeslag tyder pé, att strofformen gick tillbaka
till forntiden, om det ock icke siger, huru langt. Bestfimt for-
neka kan man alltsd icke heller, att fornyrdeslag kan hava funnits
i urnordisk tid, ej heller, att denna strofform kan hava brukats
av de med de nordiska folken, sdrskilt svenskarne, sd nirsliktade
goterna, vilkas poesis beskaffenhet dr oss alideles okdnd. Mogjligen
atergd dock fornyrdeslagsstroferna i Hervararsagan pa gotiska
hjaltedikter. En urnordisk halvstrof i fornyrdeslag finnes pa
Tune-stenen, vars ena inskrift ek wiwar after . woduride
witada-halaiban : worahto : rjunor] Bugge? uppfattar som me-

! Die Runenschrift, s. 141. O. v. Friesen, Om runskr. hirkomst, s. 45,
framhéller att runradens ordningsfoljd icke beh&ver wvara ursprunglig, di
vil ordningen férst torde visentligen hava §verensstimt med den klassiska,
av vilken han finner spdr i foljden st och i att o stér sist. — * N. L. I,
8. 23.
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trisk. Sjalva lydelsen och tydningen av denna halvstrof #r dock
kanske fasthellre den av O. v. Friesen ! framstillda:

ek Wiwazr after
Waoduride
witanda-hlaiban
Worhto ranoz.

»Ich, Wiwar, machte darauf die Runeninschrift auf den Wodurid,

den Brotausteilers.
Frik Brate.

Die feerpischen Dvorgamoylieder.

Kapitel 1. Grundfragen.
§ 1. Einleitung.

Die Behandlung der feerdischen Lieder des Nibelungen-
zyklus, der ersten drei teettir der Hammershaimbschen Sjdrdar-
kvaedi 2 (Hhb. I.) setzt sich sinngem#ss in der Behandlung der
faereischen Dvoérgamoylieder ¢ (Dv. I—V.) fort, insofern, als auch
sie letzten Endes auf die alten Sagenberichte zurtickgehen, die
uns aus der Edda und der Volsunga-saga bekannt sind. Sie
stehen in engerer Beziehung zu dem Schluss des fer. Liedes
Regin smidur* (R.-s.), der unklar und entstellt ist, und der sich
durch die Dv.-Lieder aufklirt und in die Sigurdbiographie einfiigt;
und sie enthalten das, was der Brinhildartittur (Br.-t.)5 grossten-
teils verloren oder nie besessen hat, nimlich die Geschichte Sigurds
und der Sigrdrif.

! Hoops, Reallex. d. germ. Altertumskunde 1V, 14; Ark. f. nord. fil.
XVI, 191 ff.

? V. H. Hammershaimb, Sjirdar kvedi. Kopenhagen 1851.

8 Hammershaimb, a. a. O. 8. 80 ff. Eine danische Inhaltsangabe der
Lieder findet sich 8. 184 ff.

¢« Hhb. 8. 3 fi.

5 Hhb. S. 16 ff.
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Die in meiner Behandlung der Lieder des Nibelungenzyklus!
eingangs gegebenen, prinzipiellen und methodischen Gesicht -
punkte iber Formelgebrauch und Stoffbehandlung in der fer.
Viserdichtung gelten auch bei einer Behandlung der Dv.-Lieder 2.
Wiahrend aber die Nibelungentesttir zu den einfachsten dieser
Lieder gehoren, sind die Dv.-Lieder hochst verworren und kom-
pliziert. Jedes der funf Lieder sieht dem andern so wenig &hn-
lich, dass man zunichst im Zweifel ist, ob es sich tiberhaupt um
Behandlungen desselben Stoffes handelt. Dv. II und Dv. III
z. B. haben keine einzige Strophe und Zeile gemein, und auch
inhaltlich ldsst sich von vornherein eigentlich nichts vergleichen.
Dennoch muss man an der Zusammengehdorigkeit der finf Lieder
festbalten. Dv. II ist von Dv. V nicht zu trennen. Dv. V wieder
weist zweifellose Strophen und Szenen auf, die mit Dv. I zusam-
mengehdren. Und Dv. I wiederum ist eng mit Dv. III, IV ver-
wandt, sodass in Dv. II und Dv. III nicht verschiedene Stoffe,
sondern nur die Endglieder einer hochst radikalen Entwicklungs-
folge vorliegen. Bei den Nibelungentettir war es ferner mdglich,
unter Beriicksichtigung der besonderen Bedingungen feer. Viser-
dichtung den spezielleren Beziehungen zu bestimmten altnor-
dischen Denkmilern nachzugehen. Bei den Dv.-Liedern dagegen
muss man zufrieden sein, unter dicken Schichten fremder Stoff-
massen und unter starken Entstellungen den eigentlichen Kern

! de Boor, Die Lieder des Nibelungenzyklus, Heidelberg 1918.

? Auch fiir die Behandlung der Dv.-Lieder muss ich an der literarischen
Beurteilung der feer. Viserdichtung als Ganzes festhalten, die ich in der Be-
handlung der Nibelungentettir zugrunde gelegt habe. Wer die gesamte
Masse der fer. Dichtung kennt, weiss genau, dass dem Dichter immer nur
ein Minimum an der Gestaltung des Liedes zugute kommt. Der fer. Viser-
dichter ist im Stoff immer streng an seine Quellen, im Ausdruck noch
strenger an die iilberkommene Formel gebunden, Was er an Eigenem leistet,
ist lediglich ein immer erneutes, kaleidoskopartiges Vermischen der iiber-
kommenen Stoffe und Formeln. Die wechselnde Buntheit in der feer. Viser-
dichtung ist im Grunde starre EintSnigkeit. Ich hoffe, iiber diese prin-
zipiellen und methodischen Vorfragen demnichst einiges Genauere sagen zun
kénnen.
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der Erzéhlung herauszuschilen und als die Geschichte Sigurds
und der Sigrdrif zu erkennen.

Lyngbyes und Hammershaimbs'Ausgaben der feer. Sigurd-
lieder kennen funf Dv.-Lieder, das Corpus carminum feeroensium
{C. C. FP.)! kennt ihrer vier, indem es Hammerhaimbs Dv. III
und Dv. IV als Varianten eines Liedes verzeichnet. Ich halte
an der Hammershaimbschen Nummerierung fest.

Jedes der finf Lieder ausser Dv. IV ist im C. C. F. in
zwei Fassungen vorhanden, sodass wir in aller Kiirze folgenden
Ueberlieferungsstand haben:

Dv. I und II liegen je in zwei Fassungen, A und B, vor,
von denen Dv. I A und Dv. II B bei Hammershaimb abgedruckt
sind. Die beiden andern Fassungen bieten z. T. erhebliche Ab-
weichungen und haben selbstindigen Wert.

Dv. III liegt im C. C. F, in zwei Fassungen, A und B, vor,
die beide von Hammershaimbs Text abweichen. B steht Hammers-
haimb sehr nahe. '

Dv. IV ist nur in der bei Hammershaimb gedruckten
Fassung vorhanden.

Dv. V ist in zwei Fassungen vorhanden A und B; A ist
mit Lyngbyes Text, B mit Hammershaimbs Text fast identisch,
doch fehlt Hammershaimbs direkte Vorlage.

Eine genauere Darstellung des Ueberlieferungsstandes, kann
ich mir hier ersparen. Die lang geplante kritische Neuausgabe
der Sjurdar-kvedi von W. Ranisch unter Benutzung des ganzen
handschriftlichen Materials wird hoffentlich bald vorliegen und
das Notige beibringen. Die feer. Dv.-Lieder stehen in der ge-
samten skandinavischen Viserliteratur isoliert, sie haben keine
Entsprechungen in dinischen oder islindischen Liedern. Auch

! Das C. C. F. enthiilt in 16 Lexikonbidnden und einem Supplement-
band das gesamte Material fer. Viserdichtung handschriftlich gesammelt.
Es ist im Besitz der Dansk folkemindesamling in Kopenhagen (Kgl. Biblio-
thek). Gedruckte Texte der Dv.-Lieder bei Lyngbye, Fergiske Kvaeder om
Sigurd Fofnersbane og hans At. Randers 1822. — Hammershaimb a. a. O.
Die Bezeichnung der Varianten gebe ich nach dem C. C. F.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVI, NY FOLJD XXXII. 1
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eine Beziehung zu der isl. Vise »Stafréar» !, die in der Ausgabe
der isl. Viser von Grundtvig und Sigurdsson angedeutet worden
ist, besteht nicht. '

§ 2. Der Grundstock, Sigurd in der fer. Dichtung.

Unter den fiinf Dv.-Liedern sind einige, bei denen der alte
Grundstock durch die fremden Sagenstoffe fast vollsténdig tber-
wuchert und verdringt ist. Sie sind fiir die Aufklirung der zu
Grunde liegenden FErzdhlung daher ziemlich wertlos, behalten
aber ihre Bedeutung fiir die Behandlung der stoffremden An-
wucherungen. Aber auch die Lieder, die weniger gelitten haben,
sind mit Rankenwerk reich durchflochten. Dennoch kann man
bei der ganzen widersprechenden Menge durcheinandergehender,
nicht stoffzugehoriger Zige und Erziéhlungen nicht von willkiir-
licher Stoffmischung sprechen. Vielinehr stammt alles fremde
Gut aus Sagenkreisen und Liedern, in denen Sigurd eine Rolle
spielt. Wie uberall, so ist auch hier auf den Feerdern die Ge-
stalt Sigurds, tber seinen alten Sagenkreis hinaus in Sagen und
Erzshlungen eingedrungen, denen er nicht von Hause aus zu-
gehort. Und diesem erweiterten fer. »Sigurdsagenkreis» sind
schliesslich alle die heterogenen Stoffe entnommen, die auf die
Dv.-Lieder Einfluss gewonnen haben.

Von Sigurd bewahrt die fer. Dichtung ausfiibrlich alles,
was der skandinavische Norden von ihm erzéhlt. Die drei ersten
teettir Hammershaimbs, ferner der Nornageststattur (Hhb. S. 71 {£.)
und der Ragnars tattur (Hhb. S. 59 ff)) enthalten die ausfiibr-
liche Lebensgeschichte Sigurds entsprechend den spéten nordi-
schen Quellen. Nicht nur die alten Sagengestalten: Reginn und
Brynhild, Gunnparr und Hogni begegnen uns, sondern auch jlingere,
wie Nornagest oder der spit aus Deutschland eingewanderte Gi-
selher. Auch Sigurds Genealogie ist durch Sigmund und Hjordfs
und seinen Stiefvater Hjalprek gegeben; ebenso sind die Sigurds-

1 8y. Grundtvig und Jon Sigurdsson, Islenzk fornkvezdi, Kopenhagen
1854—59.
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tochter Aslaug und Svanhild und die durch sie sich ergebenden
Verkniipfungen mit Ragnarssage und Ermanarichsage bekannt.
Das bedeutet also volle Kenntnis dec alten Sagenwelt.

Auf iltere nordische Quellen geht auch Sigurds Aufpahme
in den Dietrichsagenkreis zuriick. Sie geschieht auf den Feerdern
in Ankhiipfung an die Thidrekssaga. Der Zug Dietrichs gegen
Konig Isung (Isin der Folkeviser) von Bertangaland, als dessen
Manne Sigurd k#dmpft, ist im feer. Lied im engen Anschluss an
die Saga das Ereignis, durch das die beiden Helden Dietrich und
Sigurd zusammentreffen. Ist in Tidriks kappar* (Tid. k.) aber
sagengemsss noch Sigurd Dietrichs Gegner, so wird in einer an-
deren, unklaren fer. Darstellung von Dietrichs Bertangazug, der
Tidrik Kongs rima (C. C. F. IX, 8. 339 ff.), Sigurd zum Genossen
dieses Zuges. Und damit wird er zum Kampf- und Abenteuer-
genossen Vidgas, der in der fer. Dichtung Virgar Valintsson
heisst. Dieser Virgar ist der eigentliche Held der fer. Dietrich-
dichtung, derjenige, der am meisten von allen Dietrichhelden in
den Visern ein eigenes und warmes Leben fiibrt. Er ist dort
der grosste Held nichst Sigurd und wie dieser wird auch er
mit vielen Sagenziigen behsngt, die der alten Sage unbekannt
sind. Beide bat die fer. Viserdichtung zu einem typischen Hel-
denpaar zusammengefiigt. Als solches Heldenpaar fechten sie
eine Reihe von Riesen- und Trollkimpfen aus, als deren Typus
ich hier das Lied Risin { Holmgérdum (Hhb. S. 114 ff) nenne.

Die gleiche Genossenschaft Virgars und Sigurds treffen wir
im Sagenkreis von Asmund kappabani wieder an, der seine brei-
teste Ausfiihrung im Snjélvs kvedi (C. C. F. VIII und IX) ge-
funden hat. Dieses sehr komplizierte Lied teilt in seiner Grund-
lage den Stoff mit der Asmundarsaga kappabana 2. Doch ldsst
sich weder die Uberlieferte saga noch die Darstellung des Stoffes

! Faergsk Autologi ved V. U. Hammershaimb og J. Jakobsen. 2 Bde.
Kopenhagen 1891 ff, (F, A)). 8. 223 ff.

? Hrsg. Detter, zwei Fornaldarségur nach Cod. Holm. 7 4t-, Halle 1891,
Das Verhiltnis der saga zu dem Lied ist von E. Kolbing, Germania XX,
8, 386 ff. behandelt worden. Kolbings Resultate sind verfehlt.
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bei Saxo grammaticus?! der fer. Vise zugrunde legen. Das Lied
schafft in Asmund den Typus eines unheimlichen und zauber-
haften Bosewichtes, der im Grunde feige, dennoch im Vertrauen
-auf seine hinterhiltigen Zauberkrifte unaufhdrlich mit Rittern
Kdmpfe sucht, um sich ihrer Frauen zu bemichtigen. Auch
bringt er Helden gegeneinander in Streit, wo er nicht allein zum
Ziele kommt. Das Lied gipfelt in Asmunds Hass gegen Hilde-
brand und seinen Sohn, gegen die er, selbst machtlos, eine Reihe
von Helden zum Kampfe heranfithrt, um schliesslich den Sohn
durch die Hand des Vaters zu verderben. Mit diesen ritterlichen
Kampfen werden eine Reihe von Helden aus anderen Stoffkreisen
in den Asmundkreis eingefiihrt. Zu diesen Helden gehoren auch
Sigurd und Virgar, das neue Heldenpaar. Sigurds ‘Rolle bleibt
dabei ziemlich farblos, Virgar dagegen erhilt eine neue Rolle;
auch er, wie Asmund, gerdt in eine zauberhafte Sphire, auch er
wird zum Mé#dchenrduber und besitzt weit draussen im Meer
eine »gullborg» mit einem Saal voller Midchen. Er wird aus
‘den bekannten Beziehungen zu Dietrich und zu Brattingsborg
herausgel6st und in ganz andere Ortlichkeiten versetzt, von denen
mindestens eine aus der nordischen Mythologie stammt.

Diese drei Sagenkreise, neben dem Nibelungenkreis der
Dietrichkreis und der Asmundkreis, sind in der fer. Dichtung zu
Sigurd in Beziehung gesetzt, und Teile aus ihnen finden sich in
den Dv..Liedern und machen diese zu dem unorganischen Conglo-
merat, als das sie erscheinen.

§ 3. Der gemeinsame Grundstock.

Die fiinf Dv.-Lieder sind, wie schon gesagt, in der Benutzung
der fremden Stoffe verschieden weit gegangen. Fir die Gewin-
nung des alten Grundstockes ist Dv. II und Dv. V unbrauchbar,
da Dv. II fast ganz aus Ziigen der Asmunddichtungen, Dv. V aus
Virgarerzéhlungen zusammengesetzt ist. Dv. I, III, IV sind die-

t Saxo grammaticus (ed. A. Holder, Strassburg 1886) Buch VII. 8. 239 ff.
Die Geschichte von Haldanus und Hildigerus.
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jenigen Fassungen, die vornehmlich zur Erkenntnis der zugrunde-
liegenden Erzihlung herangezogen werden mtssen. Dabei ist in
Dyv. IV, das Dv. III sehr nahe steht, die z. T. ganz sinnlose Ich-
Erzihlung, die ohne sonstige wesentliche Textinderung Erlebnisse
Sigurds auf den Dichter oder Vorséinger tbertrigt, im Anschluss
an Dv. III ohne weiteres auf Sigurd zuriick zu tubertragen.

Die Beziehung Sigurds zur Dvérgamoy ist also der allge-
meinste Grundkern. Spezialisierend zeigen Dv. I, III, IV, dass
die Grunderzihlung die Liebesgeschichte Sigurds und der Dviorga-
moy gewesen jst. Auch Dv. V lasst das noch erkennen, obwohl
dort Sigurd und Virgar gemeinsam zur Dvoérgamoy kommen,
und Virgar die beiden Madchen — diese Doppelung ist nur Dv.
V eigen — schliesslich behalt. Doch bewahrt Dv. V in dem
Gespridch der Helden mit den Madchen einige Strophen, die auch
in Dv. I und III wiederkehren (Str. 53, 61, 62), und diese Stro-
phen gehdéren allein Sigurd, sodass er schon dadurch als der alte
Triiger der Geschichte erscheint. In Dv. II wird die Erzihlung
in den unendlich h#ufigen Rahmen von Brautraub und Wieder-
gewinnung gespannt, und Sigurd wird darin zum Beauftragten
eines Dritten gemacht. Doch behiilt er hier das Médchen, das
er in fremdem Auftrag errungen hat, schliesslich fiir sich selbst.

Die kleine und einfache Liebesgeschichte Sigurds uud der
Dvorgamoy, die wir erhalten, sieht etwa folgendermassen aus:
Sigurd reitet planlos auf Abenteuer aus (Dv. I, III, IV, V), ge-
langt mit (Dv. 1, V) oder ohne (Dv. II, III, IV) besondere Be-
gegnisse zur Wohnung der Dvorgamoy, die in einem »heyg»
haust, und zu der er allein miihelosen Zugang erhélt. Sie emp-
fangt ihn freundlich, sie bleiben die Nacht in Liebe zusamimen.
" Dann geht Sigurd wieder von ihr, und sie bleibt trauernd zurtick.

Dieses Wenige ldsst sich auf den ersten Blick als gemein-
samer Grundkern herausldsen; es genligt noch nicht, um eine
Sigurd-Sigrdrif-Erzihlung darin zu sehen. Von den Elementen
der Sigurd-Sigrdrif-Erzéhlung enthiéit obige Geschichte folgende:
1.) Sigurds planloses Reiten und zufilliges Finden der Wohnung
der Jungfrau, 2.) diese Wohnung ist ein Berg (fjall, heyg), kein
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von Menschenhand erbautes Gelass, 3.) Sigurd allein ist es méglich,
zu der Jungfrau zu gelangen, 4.) Sigurd verlisst sie nach kurzer
Zeit wieder, sie bleibt traurig zurtck.

Kapitel II. Die fremden Sagenkreise in den
Dv.~Liedern.

§ 4 Asmund kappabani in der fer. Dichtung.

Asmundur ist ein h#ufiger Heldenname in den fser. Visern:
Der Asmunds der in Dv. II eine grosse Rolle spielt, wird dort
Str. 53 als kappabani bezeichnet. Es ist also der Asmund der
Asmundarsaga kappabana, der, wie schon gesagt, im fer. Snj.
kv. fortlebt. Seine Geschichte muss auf den Fewmrdern recht
beliebt gewesen sein, denn es gibt nicht weniger als fiinf Lieder
tiber ibn!. In diesen Liedern bhat sich ein bestiinmter Kreis
typischer Personen und Vorstellungen herausgebildet, die in allen
Liedern wiederkehren. Von diesen Liedern ist das Snj. kv. nicht
nur das weitaus ausfiihrlichste, sondern auch das urspriinglichste
und verbreitetste, und es ist als Quelle der tbrigen anzusehen. So
genugt es auch, fir unsere Zwecke dieses Lied allein heranzuziehen,
zumal sogar spezielle Beziehungen zwischen Snj. kv. und den
Dv.-Liedern bestehen, denen in den iibrigen Liedern des Asmund-
kreises nichts entspricht. Der alte Name Asmundur kappabani
ist nicht der gebriiuchlichste in den Liedern; er heisst dort viel-
mehr in der Regel Asmundur kellingarson. Nur Snj. kv. hat
gleich den Dv.-Liedern (Dv. II Str. 53) den alten Namen noch
gewahrt. Ferner kommt allein in Snj. kv. neben der soust in
diesem Kreise tblichen Bezeichnung fir Virgars Heimat »Sel-
gjalant» eine zweite Ortsbezeichnung: »Singjanta» vor, die Dv. V
Str. 95 als »Singjant ha» wiederkehrt.

Das Snj. kv. ist eines der umfangreichsten feer. Lieder und
besteht aus neun twmttir. Der Zusammenhang mit der Asmundar-

! Ausser dem Snj. kv. sind es: C. C. F. No. 52 Grims rima. No. 63
Heljars kveedi. No. 81 Frigvin Olrina. No. 98 Torbjorn Bekil.
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saga kappabana ist evident, ist aber nicht so aufzufassen, dass
die Vise der saga nachgedichtet sei. Der saga entsprechen nur
Teile des 1., 3. und 9. tattur. In allen drei Abschnitten weicht
die Vise sehr erheblich von der saga ab. Alle ibrigen teettir
haben mit der saga garnichts gemein und bilden eine ziemlich
ermldende Masse sich typisch wiederholender Zweikdmpfe zwi-
schen den Helden Snjély, Asmund, Grim, Hildibrand, Virgar,
Sigurd, die langsam auf den Hohepunkt des Ganzen, den Tod
des Sohnes durch den Vater zufiihren. Insbesondere ist Asmund
in der Saga der normale, untadelhafte Held, wihrend er im Liede
ganz anders erscheint. Hier durchzieht er ruhelos die Welt, im-
mer auf Raub und Genuss der Frau bedacht. Er erschligt den
»hertugi Golmar», und beméchtigt sich seiner Frau, er totet
Snjélv um seiner Frau willen, er will in Virgars M#dchensaal
Unbheil stiften, er missgliickt bei dem Versuch, Grimur, Hilde-
brands Sohn, zu erschlagen und ihm seine Frau zu rauben, uud
er rubt nicht, bis er an ihm Rache genommen hat. Die »alten
Helden», Virgar, Nornagest, Sigurd fiihrt er gegen ihn herauf
und erreicht schliesslich seinen Zweck, indem er das Unheils-
schwert dem Vater in die Hand spielt und ihn mit dem Sohn
in Kampf bringt. Er steht ganz gegen die saga und gegen alle
faer. Gewohnheit ausserhalb jeder Genealogie, ist vielmehr der
Sohn einer namenlosen kelling, ein Hexenkind, mit dem ent-
sprechenden Charakter. Heimtiickisch und zauberhaft ist seine
Art, mit der er den Helden beizukommen sucht. Wird er aus
dem Sattel gehoben, so stiirzt er zu Boden, verschwindet vor den
Augen seines Gegners und taucht im seinem Riicken wieder auf,
und den nunmehr Wehrlosen erschligt er hinterriicks. Diese
Kampfesweise teilt Asmund in der fer. Dichtung mit keinem
menschlichen Helden, sondern einzig mit dem in den Liedern
zum spukhaften Kampen gewordenen Odinn.

Neben Asmund und seiner Kampfesweise ist das Auftreten
Virgars wichtig. Snj. kv. weiss, wie gesagt, nichts von der Be-
ziehung Virgars zu Dietrich von Bern, sondern riickt auch ihn
in eine zauberhafte Atmosphdre. Dreierlei charakterisiert ihn in
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diesem Sagenkreis. FErstens seine Freundschaft und Kampfge-
nossenschaft mit Sigurd, zweitens der Besitz einer gullborg mit
einer Schar »stolsmoyjar», drittens seine Lokalisierung in Sel-
gjalant und Singjantd. Was es mit den stolsmoyar auf sich hat,
ist nicht klar. Die Bezeichnung stolsmoyjar (stolzmoyjar) diirfte
wohl mit stela zusammenhingen und also »geraubte Méadchen»
bedeuten. Damit ist deren Wesen jedoch nicht erschopft, das
auf mythologische Eigenschaften weist. Es sind Anzeichen vor-
handen, dass diese »gullborg» im Meere liege, und dass auch
diese stolsmoyjar in der gullborg auf dem Meeresgrunde wohnen.
Im Virgartattur des Snj. kv. fliichtet Virgar ins Meer hinaus, als
er von Asmund auf die iibliche, heimtiickische Weise verwundet
worden ist und kommt in seine gullborg.

Es heisst Snj. kv.: L str. 209 Hann var ikki leerdur af listum teim,
ti sprakk hann i havid Gt

und gleich darauf: str. 300 hann komst aftur { gullborgir,
eg meini hann er har enn.

Und im Hildibrandstattur des Snj. kv. Strophe 233, 234 rithmen
sich die stolsmoyjar gegeniiber Asmund, dass sie sauf dem Mee-
resgrund entlang fahrend» ihm das versenkte Schwert verschafft
hitten. Falls diese spirlichen Andeutungen gentigendes Gewicht
haben, kénnte man die stolsmoyjar und die gullborg im Meere
als letzte Spuren der Abkunft Witiches von den Meerfrauen auf-
fassen, die sich in der deutschen Rabenschlacht und in der p-s.
angedeutet finden. Jedenfalls sind hier die gullborg und die
Midchenschar darin, die Seide wirken, charakieristische Attribute
des Virgar der Asmunddichtungen geworden; wir werden ilinen
in den Dv.-Liedern wieder begegnen.

Von den Namen Selgjalant und Singjanta ist nur der zweite
erklirbar. Die nahe verwandte Namensform Siggjumtd begegnet
in dem Liede Odinn { Asgordum (C. C. F. VII, 481 ff) in der
gleichen Formel, in der Singjantd in den Asmunddiéhtungen
béiufiger auftritt; ssigla inn fyri Siggjumtéd». Dies Odinnlied
bewahrt unter einem Wust ritterlich formelhafter Elemente eine
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Reihe alter, mythologischer Vors‘tellungen. So erzihlt es auch
von Odinn: '

Fassg. C str. 181. Hann let byggja Siggjumta,

von wo aus er Schweden und Norwegen beherrschte und die
Leute lehrte, an ihn zu glauben. Es kann sich hier nur um
eine Darstellung der Grindung von Sigtunir! handeln, die im
Anschluss an Heimskringla Kap. 5 erziihlt wird.

§ 5. Asmund in Dv. II

Die in Dv. II auftretende Gestalt eines Asmund wird, wie
schon gesagt, durch die Bezeichnung Asmundur kappabani in
Str. 53 eindeutig identifiziert. Daneben tritt auch der in Snj. kv.
haufigere Name Asmunds, »kellingarson», in Dv. II mehrfach
auf (Str. 52, 56). Ueber die Namen hinaus tritt Asmund in Dv.
II in seinen beiden typischen Betétigungen auf, im Kampf um
die Frau und in feiger und zauberhafter Heimtiicke.

Um eine solche Asmund-Zweikampfgeschichte in Dy. II
anzubringen, wird vor dem eigentlichen Stoff, Sigurds Zug zur
Dvoérgamoy, der erst mit Str. 32 anfingt, nach ausserordentlich
hiufigem Schema eine Entfiihrungsgeschichte vorgeschoben. Wie
alle Asmundkampfe geht auch dieser um die verheiratete Frau,
und so wird die Dvorgamoy zur Gemahlin eines »Konigs» ge-
macht, in dessen Hochzeitsmahl die Entfiihrerschar mit Asmund
einbricht. Von Str. 20 an beginnt der eigentliche Asmundkampf,
der zum guten Teil formelhaft, doch eben als Ganzes recht
genau dem Typ des Snj. kv. nachgebildet ist und in Str. 24
tber das Formelhafte entscheidend hinausgeht. Ich stelle hier-
her zum Vergleich eine Stelle aus dem Asmundartittur des
Suj. kv.

! Der Form Siggjumtd muse an. Sigtina zu Grunde liegen. Ftr
Sigtina << Sigtinar vgl. Noreen, Aschw. Gramm, § 321; tdnar neben tunir
ib. § 899 a. 1. zu aisl. tdnar und tdnir neben tin vgl. Noreen Aisl. Gramm.
§ 351 a. 8,
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Asmundar tattur Fassg. B. l

str. 312. Asmundur ridur 4 gre-
num volli
maelir af tungum inna,
Snjélvur ridur honum { méti
har munnu tveir reystirfinnast.
str. 813. Snjélvur gav so stort
eitt hogg,
af so gédum treysti:
so 8l6 hann til Asmund
hann fell af sinum besti.
str. 314, Asmundurstoyptistijor-
dina nidur,
undir brynju nyggja.

de Boor: Dvirgamoylieder.

Dv. IT A (= Hhb. str. 22—24).

st. 21. Asmundur ridur i herin
fram
etladi ser at vinna,
kongurinreid honumstrax imét
harmundu tveir reystir finnast.
str. 22. Kongurin gav so stoért
eitt hogg
af so gédum treysti:
so sl6 hann til Asmund
hann fell af sfnum hesti.
str. 23. Asmundur stoyttist { jor-
dina nidur
sum hann var vanur at gera.

g

Hier haben wir die typische tickische Kampfesweise Asmunds,
vom Pferde geworfen, sich in der Erde zu verbergen. Die Fas-
sung Dv. II A: »i jordina» ist Hammershaimbs »d jordinas» vor-
zuziehen, sie weiss auch, dass Asmund diese Kampfesweise ge-
wohnheitsméssig ubt. Dass »7 jordina» richtig ist, beweist auch
Str. 25: Sjonligur var hann hvérjum manni, das auch in Hammer-
haimbs Text steht. Diese Mitteilung, dass Asmund wieder fiir
jedermann sichtbar war, hat nur Sinn, wenn er zuvor eben ver-
schwunden gewesen war.

Damit wird auch bedeutsam, was zwischen dem »>nédur
stoypa> (Str. 23, 1), und dem »sjonligur verda> (Str. 25, 3) steht.
Dort wird erzihlt: »Jukans dyra drottning» kam, die der Runen
kundig war, und sie nahm alle Ermattung und allen Schaden
von ihm. Diese »Jukans dyra drottning> kann nur Grimhild
sein, Gjikis Gemahlin, die Gjukungen-Mutter, die weit mehr
noch als in der an. Ueberlieferung hier in der feer. Dichtung
zum Typus des hintersinnigen Zauberweibes geworden ist. Damnit
kommt man zu einem Widerspruch, denn Asmunds Gegner, der
»Konig», wird Str. 28 und 6fter als Bruder Hégnis, in Dv. II A
Str. 16 als Bruder Gislars bezeichnet, kann also nur Guunnarr
sein. Wie kommt es dann, dass Grimhild dem Todfeinde ihres
Sohnes zu Kraft und Heilung verhilft? Ist nun aber Asmund
withrend der wunderbaren Heilung tberhaupt verschwunden, so
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kann kein Anwesender die Heilung vornehmen. Das Zauber-
weib, das Asmund beilt, ist vielmehr auch nach anderen Zeug-
nissen Asmunds eigene Mutter. Sie wird charakterisiert als kel-
ling, die »vanda germing»> kann, die »ein er vest i land>», die
smanga raska kempu hevwr lagt for eitur-grand», die alles in
allem also ein boshaftes Hexenweib ist. Die Heilung Asmunds
durch diese Mutter findet sich auch in den Dichtungen des As-
mundskreises angedeutet. Im Virgartattur des Snj. kv. heisst es
im Ritckblick auf einen Zweikampf, der ebenfalls mit dem stoypa
§ jordina geendet hatte:
str. 276. Asmundur situr & sinum hesti,

hyggur & brandin sin,

nd hevdi eg verid sligin i dag

var ikki modir min.
Das muss bei der sonstigen Aehnlichkeit der Situation auf einen
ahnlichen Vorgang wie in Dv. II anspielen.

Ebenfalls im Snj. kv. findet sich eine andere Stelle. Als
Asmund bei Virgars Abwesenheit in dessen gullborg kommt, wo
die stolsmoyjar sind, will er sich an den Midchen vergreifen.
Um dies abzuwenden, erinnern ihn die Midchen daran, wie sie
sich frither um ihn verdient gemacht hitten. Dabei sagt eines
der Midchen zu Asmund: Hildibrandstittur Fassg. B.

str. 235, Ta id t4 »sodnaji»(?) undir brynjuni
ta lindradi eg tin pinu.

'Und Str. 236 antwortet Snjélv:

Hetta ros tad skuldi lagst

til sjalva mina mdédur.
Das zweifelhafte »sodnaji> kanu ein »sortnadi» und ein »sottnadis
wiedergeben. Nur das letztere gibt einen Sinn. Das Madchen
rithmt sich: »Ich linderte deinen Schmerz, als Du verwundet
wurdest (séttnadi undir bryojuni)»>. Und Asmund antwortet:
»Dieser Ruhm gebiibrte eigentlich meiner Mutter>. Es gibt also
eine Tradition, der zufolge Asmund nach ungliicklichem Kampf
von seiner Mutter geheilt und gestirkt worden ist; diese Tradition
gilt auch fiir die Heilung Asmunds in Dv. IL
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sdukans dyra drotining» ist lediglich eine Gleichsetzung der
namenlosen Mutter Asmunds mit der gleich ihr boshaften und
zauberischen Grimhild. Anschliessend daran sind dann noch ei-
nige andere Namen aus dem Gjukungenkreis ganz willkiirlich
und z. T. sinnlos aul namenlose Statistenrollen des Dv. II iber-
tragen worden. Gislar in Dv. II A ist der Name des Boten, der
die herannahenden Feinde meldet. Ein solcher Bote gehort zu
den h#ufigsten stehenden Figuren der fer. Lieder und ist sonst
stets nawenlos. Der Name Hogni scheint-urspringlich auf den
Boten ubertragen worden zu sein, der vom Konige ausgeschickt
wird, um die berihmten Helden der alten Sage zu Hilfe zu holen.
Diese Botenaussendung nach den »fornum kappuwm» Dv. II Str. 5
ist ein weiteres typisches Requisit der Asmunddichtung. Bs ist
das Mittel, um die berihmtesten Helden zusammenzufiihren,
namentlich wie hier, um Sigurd und Virgar (Str. 16) herbeizu-
bringen. Die Absicht ist auch sicher gewesen, dieses Heldenpaar
fir den Kampf gegen Asmund und fiir das nun folgende eigent-
liche Dviérgamoy-Abeunteuer heranzufthren, wie sie auch in Dv. V
dies Abenteuer gemeinsam bestehen. Statt dessen wird aber im
Dv. II Hogni zum Begleiter Sigurds, wihrend er in Str. 30 noch
deutlich lediglich eine Botenrolle spielt.

So baben wir hier als weiteres Merkmal des Asmundstoffes
das Heldenpaar Sigurd und Virgar, in Str. 16 zusammen erwihnt
und hernach auch als eigentliche Genossen abenteuerlicher Fahrt.
Wenn auch Virgar im Dvérgamoy-Abenteuer nicht ausdricklich
genannt wird, so blieb ein Stick seiner unverkennbaren Rolle
doch in Str. 60 bestehen. Diese lautet:

Setti bann hana 1 moyja skara
to at hon vildi treyd,

Asmundi dugnadi hon sara veel,
hvar hann var staddur { neyd.

Diese Strophe bezieht sich zwar im Text auf Sigurd, hat aber
dann keinen Sinn. Die M&dchenschar ist vielmehr das typische
Requisit Virgars aus den Asmunddichtungen. Die zweite Halfte
der Strophe 60 enthilt dann eine Anspielung auf die schon er-
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wihnte Szene zwischen Asmund und den stolsmoyjar, in denen
sich die Madchen ihrer Verdienste um Asmund rihmen. Denn
dort sagt eines der Midchen: Hildibrandstattur B str. 231.

Tad i@ tu bardist vid Térbjorn bogli,
veel mundi eg ter dugna.

Die Beziehung dieser Str. 60 von Dv. II auf Virgar und seine
M#dchenschar ist damit unbezweifelbar und Virgar als urspriing-
licher Teilnehmer an Sigurds Zug erwiesen. Auf Virgar weist
schliesslich auch die Bezeichnung »Higni sterki»> in den Strophen
55 und 61. Sterk: ist ein typisches Beiwort Virgars und wird
in Dv. II Str. 16 auch auf Virgar angewendet; fir Hogni ist es
dagegen nicht gebrauchlich.

In der eigentlichen Dvoérgamoy-Fahrt Sigurds, die von Str.
82 bis Str. 52 reicht, ist weniges, das iber allgemeinste Formeln
hinausgeht. Zumal der lange Kampf mit dem Vater Zwerg ist
ganz aus den Formeln aufgebaut, die bei dem Kampfe zweier
Helden gegen einen iiblich sind. Von Asmund ist in diesem
ganzen Abschnitt keine Rede, da es eben der alte Sigurdszug ist,
der von Asmund nichts weiss. Der Vater der Dvérgamoy ist
und bleibt wie tiberall. wo er in den Dv.-Liedern vorkommt, der
einzige Gegneir, wihrend er charakteristischerweise in den Ent-
fiihrungskdmpfen ganz gegen Asmund zurdcktritt. Erst mit Str.
53, wird dieses Helden wieder gedacht, der nach dem Vorange-
henden doch der eigentliche Hauptgegner ist. Der Schlussabsatz
mit seinem Hégni sterki (Str. 55), seinem Asmund kappabani
(Str. 53) und kellingarson (Str. 52, 56) und mit der moyjar skara
(Str. 60) ist wieder ganz Zubehor des Asmundstoffes.

§ 6. Die Einwirkungen des Liedes Asmundur Adalson.

Es bleibt im Anfang des Liedes Dv. II (Str. 1—20) noch
einiges zu erkliren. Fir die Einfihrung des Asmundstoffes war
es notig gewesen, die Dvorgamoy zu verheiraten und also ihren
Aufenthalt am Hofe ihres Gatten, des »Konigs», zu konstruieren.
Aber der Typ der Asmundkimpfe gibt es nicht an die Hand,
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dass er zum Brautr#uber wird und in das Hochzeitsfest einbricht.
Vielmehr hat der Asmund kappabani hier einen anderen Asmund
angezogen, den Asmund Adalson (Asm. Ad.), dessen Vise bei Ham-
mershaimb, Anthologie S. 51 ff. gedruckt ist. Das fer. Lied ist eine
im ganzen und grossen genaue Nachdichtung einer noch ungedruck-
ten* kleinen saga von dem spéten Typ der lygisogur?, der letzten,
geistlosen Auslidufer der romantischen saga. Das Herzstiick dieser
saga und auch der Vise ist dies, dass Asmund Adalson mit sei-
nem Knappen Olaf in das Hochzeitsfest des Konigs Sigurd Foot
einbricht, dessen Werbung um Signy der seinen vorgezogen wor-
den ist, dass der tieferschrockene K&nig die beiden ungebetenen
Gaste zum Trunk auffordert, diese aber die Braut gewaltsam
entfithren. Die Elemente dieser Erzihlung sind in Dv. II wieder
vorhanden. Asmund bekommt die Jungfrau nicht (Dv. II A Str. 1
gibt das bessere fi statt sjd), der Konig bringt sie heim in seine
Halle und riistet die Hochzeit aus (Str. 1—6). Asmund macht
sich zum Zuge auf mit einem Begleiter, der »kallur» genannt wird,
und gelangt zum Hochzeitshaus (Str. 8—138). Sie dringen in die
Halle ein, der Konig fordert sie zum Trinken auf (Str. 13—19)
Mit Strophe 20 beginnen dann die Kampfe, die nach dem Typ
des Asmund kappabani berichtet werden. Nur in Sir. 27 taucht
der kallur noch einmal auf. Die Sicherheit, dass es sich hier bei
Asm. Ad. und Dv. II um mehr handelt, als um die beiderseitige
Beniitzung ganz allgemeiner Motive, gibt die Einladung zum
Trinken, mit der der erschrockene Konig die Eindringlinge, als
er sie erkennt, zu besénftigen sucht. Dies ist ein Zug, der schon
der saga angehort, im Asm. Ad. also von Anfang an zugehodrig
ist. Charakteristisch ist auch die Bezeichnung des Gegners von
Asmund als >Konig», die im Sagenkreis des kappabani nirgends
begegnet und aus dem Asm. Ad. stammen muss. Dazu kommen

! Pergamenths. des 15. Jh. in Stockholm, Papierhss. des 17. Jh. in
Stockholm und in der Arnamagnaea. Mir stand zum Vergleich nur die
letztere zur Verfiigung. )

2 Ueber den Typus der lygistgur vgl. E. Mogk, Grundriss? I, 2 8, 880 ff.

Ueber die Asmundarsaga Adalsonar og Sigurdar Foot und ihr Verhiltnis
zum feer. Lied vgl. E. K6lbing, Germania 20, 386 f.
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an zwei Stellen Uebereinstimmungen im Wortgebrauch, die nicht
formelhaft sind. Das ist erstens Str. 14, als der Begleiter an der
Tire Wache hilt, wie im Asm. Ad.

Dv. II str. 14. Asm. Ad. str. 34.
latid ei kallin svikja oss, Hartil svaradi Sjurdur fregi
id komin er her at geta. bidur veel dura geta.

Zweitens eine spitere Stelle.

Dv. II str. 21. Asm. Ag. str. 31.
kallin setadi bradrine. eg skal seta bradrini.

Die Teilnahme des Vaters Zwerg an Asmunds Zug wurde durch
den Dvorgamoystoff geboten. Seine tatséichliche Leistung be-
schrinkt sich aber auf das, was Str. 26—27, 1—2 angibt, und
diese Strophen gehdren zu den wesenlosesten Formeln der fer.
Dichitung. Sonst bleilbt er vergessen und ohne Rolle. Was in
den ersten Strophen (1-—7) von ihm erzihlt wird, muss unter
einem andern Gesichtspunkte betrachtet werden, wie die Analyse -
von Dv. V zeigen wird.

Das Lied Dv. II ist damit in seinen Elementen aufgeklért.
Der eigentliche Zug Sigurds zur Dvorgamoy ist zur Episode ge-
worden, die in den Strophen 32—52 enthalten ist. Auch in
diesem Zuge noch ist stoffremdes, formelhaftes Gut breit ge-
wuchert. Zum Hauptinhalt des Liedes ist eine Asmundgeschichte
geworden. Keiner der typischen Zige fehlt: Asmunds Namen
kappabani und kellingarson, sein Frauenraub, seine Zauberhaftig-
keit und Hinterlist im Kampfe, seine wunderbare Heilung durch
die zauberkundige Mutter, Virgars Paarschaft mit Sigurd, ihr
gemeinsamer Abenteuerzug, Virgars Mddchenschar. Die Ankniip-
fung an den Dvoérgamoystoff wird dadurch erreicht, dass die
Dvérgamoy zur Braut und Frau eines Konigs gemacht wird, dem
Asmund sie streitig macht, und dass Sigurds Zug zum Rachezug
far dieses dem Konige angetane Unrecht wird. Durch den Namen
Asmund wird die Geschichte des Asmund Adalson in Dv. II
hineingezogen, indem deren Hohepunkt, das gestorte Hochzeits-
fest, zum Vorbild der ersten 20 Strophen wurde. Schliesslich
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werden durch den Namen Sigurd einige weitere Namen aus der
Nibelungensage angezogen und ohne tfieferen Sinn, z. T. sogar
widersinnig auf einige namenlose Personen von Dv. II ibertragen.
Der Name Hoguis hat dabei z. T. den Virgars verdringt.

§ 1. Der Asmundstoff im Dv. V.

Der Zug Sigurds zur Dvérgamoy hat im Dv. 1I folgenden
Aufbau erhalten: Sigurd zieht mit Virgar (der fur Hogni ein-
zusetzen ist) aus, sie kommen zur Halle der Dvorgamoy, sie
fubhren die Dvérgamoy (nach einem Kampf mit dem Vater) fort
und versetzen sie in die Midchenschar. Der Aufbau von Dv. V
ist in diesen Partien (von Str. 36 an) ganz parallel. Sigurd und
Virgar reiten aus, kommen zur Halle der Dvdrgamoy, sie finden
das Midchen allein, nehmen sie mit und bringen sie schliesslich
in die gullborg. Auch ist in beiden Fassungen der Vater ein
schmiedekundiger Zwerg. Die Paarung mit Virgar also, die Ent-
- fiithrung der Méadchen und ihre Versetzung unter die moyjar skara
sind die gemeinsamen Charakteristika gegeniiber den drei anderen
Fassungen, d. h. in Dv. II und Dv. V liegt gleichmissiger Ein-
fluss des Asmundstoffes vor. Dv. V weist bestatigend noch die
Namen Selgjalant (Str. 92) und Singjant-ha (Str. 95) auf, und
schliesst damit jeden Zweifel aus.

Auch der Zug von Dv. V, in dem es von Dv. II abweicht,
ndmlich dass die M#dchen allein in der Halle sind, und der
Vater Zwerg nicht zugegen ist, hat sich urspriinglich in Dv. II
gefunden, ist aber bei der zweimaligen Entfiilhrung des Midchens
— einmal im Anfang durch den Kbonig, spéter durch Sigurd —
aus dem eigentlichen Sigurdzug in die erste Entfihrung durch
den Konig fibernommen worden. Hier wie dort ist das Madchen
allein und wird kampflos entfihrt (vgl. fita Dv. II Str. 2 und
ofter, Dv. V Str. 68 und ofter). Der Vater Zwerg kommt aus
dem Walde heim (Dv. II, Str. 6, Dv. V, Str. 74) und findet die
Halle leer (i borgum s hamn einki Dv. II Str. 7, einki enn hann
sigtr Dv. V 8tr. 75); die Waffen und das Midchen sind fort
(Dv. II Str. 7, Dv. V Str. 756—76).
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Wir erreichen also eine Dv. II und Dv. V gemeinsame, er-
weiterte Grurdlage des Sigurdzuges folgenden Inhalts: Sigurd
und Virgar reiten auf Abenteuer aus, sie gelangen zur Burg der
Dvoérgamoy und finden dort das Madchen allein. Sie beschliessen,
das Midchen zu entfihren, und Sigurd nimmt die trefflichen
Waiffen des Zwerges mit. Als der Vater Zwerg heimkommt,
findet er die Burg leer, Miéidchen und Waffen sind fort, er sinnt
auf Rache. Sigurd und Virgar kehren heim, das entfihrte Mid-
chen nimmt Virgar mit und setzt sie in seine gullborg. Diese
erweiterte Grundfassung von Dv. II und V steht schon unter
dem HKinfluss von Asmunddichtungen, doch nicht in dem Masse
wie Dv. II, sie operiert nur mit dem Heldenpaar Sigurd und
Virgar, und zwar nach dem Typus der gemeinsamen Trollaben-
teuer (Risin i Holmgdrdum, Hhb. S. 114 ff., Ragnarlikkia, Hhb.
S. 131 ff,, Angankari, C. C. F. IV No. 34), die ebenfalls von den
eigentlichen Asmunderziihlungen nichts wissen. Diese hat nur
Dv. II mit dem alten Stoff verkniipft. Den gemeinsamen Ritt
Virgars und Sigurds hat Dv. V sehr phantastisch und abenteuer-
lich ausgestaltet. Alle Schrecken néchtlichen Spukes werden gegen
die beiden Helden losgelassen. Die Grundlagen dieser Spuk-
schilderungen scheinen formelhafter Natur zu sein, doch ist mir
eine so weit ausgesponnene Darstellung in der feer. Viserdichtung
sonst nicht begegnet.

Die erweiterte Fassung Dv. II, V, die sich aus den voran-
gehenden Betrachtungen ergibt, liegt also in Dv. V von Str. 36
an vor und bleibt in diesen Partien bis auf die phantastische
Ausgestaltung des Abenteuerrittes imn grossen und ganzen un-
verindert. Dv. V hat daher namentlich in dem eigentlichen
Hohepunkt der Handlung, der Begegnung Sigurds mit der Jung-
frau, viel mehr Aehnlichkeit und auch wortliche Uebereinstim-
mungen mit Dv. I, III, IV, als Dv. II. Dafiir dringt in Dv. V
im Anschluss an den Namen Virgar eine Menge Dietricher-
zdhlung ein.

ARKIV FOR NORDISK FIL(LOGI XXXVI, NY FOLJD XXXII, 15
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Kapitel IIl. Der Dietrichsagenkreis und sein Einfluss
auf die Dv.-Lieder.

§ 8. Die fer. Dietrichdichtung.

Der erste Teil des Liedes Dv. V (Str. 1—36) ist zweifellos
unter dem Einfluss von Dietricherzéhlungen entstanden. Das
bezeugen die Namen: Tidrikur, Skemmingur, Mimaringur, Bra-
tingsborg, Birtingsskégvur. Auch Virgar Valintson ist ein echter
Name feer. Dietrichdichtung. Die feer. Dietrichdichtung liegt, wie
die Asmunddichtung, in mehreren Liedern vor, von denen aber
Tidriks kappar (Anthologie 8. 223 ff., Danmarks gamle Folkeviser
1V, 8. 614 f£) allein als Quelle in Betracht kommt. Denn die
Quelle der hier besprochenen Strophen von Dv. V muss den Zug
in den Birtingsk6g behandelt haben, und das ist nur in zwei
Liedern der Fall, ausser in Tidriks kappar noch in der Tidriks
kongs rima. Diese rima, auf deren Zusammenhang mit der dan.
Vise Kong Diderik i Birtingsland (Danmarks gamle Folkeviser I,
No. 8) meines Wissens noch nicht aufmerksam gemacht ist, ent-
h#lt trotz mancher Entstellungen viel altes Gut, das zu der
Annahme zwingt, dass wir in der Vise eine selbstdndige Dichtung
im Anschluss an die pidreks-saga (p-s.) vor uns haben. Aber die
rima enthiilt weder die Szene, die in Dv. V verwendet worden ist,
noch ist sonst einer der in ihr enthaltenen Ziige fir die Analyse
von Dv. V brauchbar. Da die andern Lieder, in denen Dietrich-
sage behandelt wird, noch weiter abliegen, bleibt nur Tidriks
kappar als Quelle des Einflusses auf Dv. V ubrig.

Das Lied Tidriks kappar (Tid. k.) liegt in feer., dén. und
schwed. Varianten vor, von denen die feer. Fassungen A und B
die bei weitem ausfihrlichsten sind, und der Quelle, der p-s., am
nichsten stehen. Uber die Varianten vgl. D.g.F. I No. 7 und IV.
S. 613 ff.

Die Tid. k. sind im engen Anschluss an die p-s. als ibre
einzige Quelle gedichtet und decken sich mit Kap. 295—318.
Sie umfassen den Zug Dietrichs gegen Kbdnig Isung von Ber-
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tangaland vom Aufbruch bis zum Schlussfest. Es fehlen jedoch
in allen Fassungen die eigentlichen Zwolfkémpfe. So gruppiert
gich in den 'Visern die Erzihlung um die beiden Episoden von
Vidgas Riesenkampf und Aumlungs Zweikampf mit Sigurd, be-
hilt aber auch den Ausritt, die Schildbeschreibungen und das
Schlussfest bei.

§ 9. Tidriks kappar und Dv. V.

Zum Vergleich mit Dv. V Str. 1—36 werde ich in erster
Linie die fsr. Varianten benutzen, doch miissen auch die dén.
und schwed. immer im Auge bebalten werden. An einigen Stellen
gehe ich Uber den Ueberlieferungsstand der Viser hinaus und
beziehe mich direkt auf die p-s., da die vorhandenen Fassungen
der Lieder nicht immer ausreichen, um Ziige aus Dv. V richtig
zu bewerten. Dv. V Str. 1—36 sind keine geschlossene und ge-
ordnete Entlehnung, sondern Bruchstiicke und Reminiszenzen,
aus denen ein notdiirftiger, neuer Zusammenhang hervorgegangen
ist. Man kann nur eine Reihe von Einzelziigen vergleichen, die
in der feer. Dietrichdichtung wiederkehren.

1.) Die Namen Tidrikur, Virgar Valintson, Brattingsborg,
Birtingsskogvur, Skemmingur, Mimaringur stimmen genau mit
den in der Dietrichdichtung tiblichen Namen iiberein.

2.) Der Aufbruch zum Zug in den Birtingswald hat in Dv.
V eine andere Wendung erhalten als in simtlichen Fassungen
von Tid. k. An Stelle der ganzen Erzihlung von Dietrichs Frage
nach einem ebenbiirtigen Gegner, von Herbrands Hinweis auf
Isung und dem Ausritt der zwolf Helden tritt die einfache
Formel:

str. 2. Tidrikur situr & Brattingsborg
sar han Gt so vida:
nu listur meg 4 heidinmdérk
ivir Birtingsskégv at rida.
Der ausfihrliche Eingang der Tid. k. ist leicht zu vermissen.
Denn obwohl er nach Ausweis der p-s. stoffzugehorig ist, kann
er 8o in der feer. Poesie nicht mehr empfunden werden. Denn
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er ist zu einer ausserordentlich hiufigen Formel der fer. Dich-
tung geworden, die zur Einleitung zahlreicher Werbungs- und
Kampfgeschichten dient. Und so teilt er vollig das Schicksal
jeder Formel, nach Belieben verwendet oder weggelassen und
durch eine andere Formel ersetzt zu werden. Auch innerhalb
der Fassungen von Tid. k. bekundet sich dieser Uebergang zur
Formel durch die Unfestigkeit der Ueberlieferung. Die ausfiihr-
liche Form der feer. Varianten ist namentlich in den schwed.
Fassungen sehr gekirzt. Auf der andern Seite hat auch Dv. V
Kenntnis von der volleren Form des Ausrittes mit der Helden-
schar. Denn in Str. 31 heisst es:

Tidrikur ridur & Birtingsskég
vid allar sinar sveinar.

Der Ausritt Dietrichs in Dv. V geht also auf Tid. k. zurtick.

3.) Virgars Kampf und Versshnung mit Sigurd ist ohne
dltere Warzel. Der Zweikampf zweier Helden, in dem beide sich
bewihren, und der zur Versshnung fihrt, ist ein beliebtes Mittel
der Viserdichtung, um zwei Helden fiir ihre weiteren Taten zu-
sammenzufiihren. Dv. V hat ihn aber mit einigen Ziigen aus
der Dietrichgeschichte aufgeputzt.

Am charakteristischsten und nicht zu bezweifeln ist das
Motiv von Dietrichs Angst und Flucht, als er vor dem Birting-
walde lagernd, das Getdse des Zweikampfes zwischen Sigurd und
Virgar hort (Dv. V. Str. 20—23). Unwidersprechlich stellt sich
dies zu der Szene in Tid. k. und p-s., in der die Dietrichshelden
vor dem Bertangawald dem Getose von Virgars Kampf mit dem
Riesen angstvoll lauschen, und davonlaufen, als Virgar blutbe-
sudelt zurtickkehrt. Die deutschen Quellen iberliefern dies Furcht-
motiv nur sehr andersartig und unvollkommen (Rosengarten A
str. 326 ff., D 471 ff,; Biterolf 7850 ff.). Erst aus der p-s. ken-
nen wir es in ausfihrlicher Erzihlung, die dort noch dazu dient,
Dietrichs Furchtlosigkeit und Heldentum gegen die Angst der
Genossen um so heller hervorleuchten zu lassen. Erst die Lieder
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tbertragen das Motiv mehr oder minder krass auf Dietrich selbst 2,
am krassesten din. C.

str. 29. Kong Thiderick hastig aff skoffuen red,
hannd gaff sig saa saare.

Die meisten Fassungen, darunter die feer., begniigen sich damit,
dass Dietrich seinen Zug abbrechen will, um nicht noch mehr
Helden zu verlieren. Auch dieses Motiv ist neben dem Furcht-
motiv berechtigt, wie die p-s. beweist. Die saga schildert den
Kampf Vidgas mit Aetgeirr sehr ausfiihrlich (Kap. 303) und be-
richtet dabei zweimal von der moralischen Wirkung dieses Kamp-
fes auf die Genossen Dietrichs. Das erste Mal, als die Stange
des Riesen mit grossem Getose zwischen den Felsen niederschligt,
sagt Herbrand (8. 363): par mattv ver nv heyra bana vidga oc
ridum nv vndan sem hardast en ef eigi er sva gort pa er pat bans
varr. Das zweite Mal, als Vidga mit dem Blut des Riesen be-
schmiert aus dem Walde zuriickkehrt (S. 366), heisst es: oc er
beir hoeyra bpetta kall Vidga, pa ottaz nu allir, oc leypa nu huerr
sem ma nema pidrekr konungr. Beide Situationen und beide
Motive sind in den Visern gewahrt. Und zwar haben simtliche
Fassungen von Tid. k. an der zweiten Situation festgehalten, sie
wenden das Furchtmotiv an bei der Riickkehr Vidgas nach dem
Riesenkampf. Allein Dv. V bewahrt dagegen die erste Situation,
dass der wilde Kampfeslirn das furchterregende Moment ist.
Auch die beiden Arten, in denen die Furcht sich &ussert, sind
in den Liedern neben einander vorhanden. Die schwichere Form,
die in der Saga an fritherer Stelle angewendet wird, ist das
Abbrechen des Unternehmens, damit nicht noch mehr Unheil
geschieht. Diese findet sich besonders in fmr. A—C und in
einem Teil der dén. Lieder (A, B), wihrend din. C und die
schwed. Fassungen das eigentliche, krasse Fluchtmotiv beibe-
halten. Zu ihnen stellt sich Dv. V und ist also das einzige fwr.
Zeugnis dafir. Dv. V muss also Tid. k. in einer Fassung benutzt

1 8chwed. A. beldsst es besonders deutlich den Dietrichsgenossen, vgl.
str. 33
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haben, die sich noch ausfiihrlicher und genauer an die b-s. an-
schloss. Schwed. Tid. k. A Str. 33 lasst noch erkennen, dass das
Furchtmotiv auch in den Visern urspringlich den Dietrichshel-
den zugehort. Dariiber hinaus gibt Dv. V Zeugnis, dass auch
Dietrichs Furchtlosigkeit den Liedern noch bekannt war, oline
dass eine der erhaltenen Fassungen es noch bewahrt hat. Dv.
V Str. 20 lautet:

Tidrikur vaknar af blundi upp,
hoyrir brandar falla,

trivur hann sitt géda svord,
hann tekur & Virgar at kalla.

Diese Strophe enthalt einen direkten Widerspruch zu der Flucht
Dietrichs ohne Schild und Schwert in Str. 23, sie steht aber in
wortlichem Zusammenhang mit der p-s. S. 366. hann snyr sinum
heste © gegn Vidga oc ridr kapsamlega oc bregdr sinu suerde oc
Lallar. Dv. V hat also auch hierin einen Zug bewahrt, den
keine der erhaltenen Fassungen von Tid. k. mehr aufweist. Der
Einfluss dieses Liedes auf Dv. V muss demnach von einer ver-
lorenen, volleren und idlteren Form ausgegangen sein.

4.) Wie mit dem Fluchtmotiv der Vidga-Aetgeirrkampf
sich in Dv. V geltend macht, so ist in dem eigentlichen Zwei-
kampf eine Wirkung des Sigurd-Aumlungkampfes zu spiiren.
Man kann nicht sagen, dass diese sehr wenig klare Kampfschil-
derung in Dv. V jener eben erwihnten Szene nachgebildet sei,
dazu ist sie zu wenig charakteristisch. hd

Auszugehen ist von der Namensfrage und Namensnennung,
die hier ganz besonders betont ist. Wihrend es die Regel ist,
dass die gegenseitige Namensnennung vor den Kémpfen erfolgt,
wird sie hier dahinter gelegt. Dass dies nicht aus Zufall, son-
dern mit Bedacht geschah, geht aus Str. 32 hervor, wo es heisst:

rida dist vid 6kendan mann,
teir sjaldan veel munnu skiljast.

Es handelt sich also um einen Zweikampf, dessen iible Folgen
daraus hervorgegangen sind, dass die Helden ihren Namen nicht



de Boor: Dvirgamoylieder. 231

zuvor genannt haben., Dies ist auch die Grundlage des Sigurd-
Aumlungkampfes, bei dem sich Aumlung weigert, seinen Namen
zu nennen, Wie in dieser Erzéhlung nennt auch in Dv. V Si
gurd seinen Namen zuerst, und zwar ebenfalls wieder nicht in
den Ublichen Formeln. Die Frage lautet vielmehr hier nach
Geschlecht und Herkommen.

str. 26. hvadan ert ti af frenda radi.

Ebenso wird auch in dem Aumlungkampf der Dietrichvise nicht
nach dem Namen sondern nach Geschlecht und Verwandtschaft
gefragt (fraendi, din. E, F, feer. A). Sigurds Antwort in Dv. V
Str. 27, 28 weicht ebenfalls von der tblichen Formel ganz ab.
Diese verlangt eine ausfithrliche Nennung von Vater- und Mutter-
namen, Hjordis und Sigmund, was die feer. Fassungen von Tid.
k. selbstéindig gegen die Ueberlieferung der saga einfihren. Hier
aber fehlt sogar der tibliche »Sjird Sigmundarson», Sigurd be-
zeichnet sich vielmehr als: nestur madur Hjdlprek kongi til gulls
og ognar (Str. 28) oder @hnlich. Diese Bezeichnung fiir Sigurd
begegnet nur noch einmal in dem Liede Risin i Holmgdrdum Str.
23, das sich mit Flicken aus der Dietrichdichtung aufputzt. Wie
Sigurd sich hier als den nidchsten Vertrauten und grossten Hel-
den am Hofe Hjalpreks bezeichnet, ist er es in den Tid. k.
an dem Hofe Isungs. In fer. Tid. k. A ist er der »riddar:
besti», in fwr. B der »riddari mesti» des Konigs Isin, in schwed.
C sein smerkismann»>. In den dan. Liedern, wo die unendlich
hiufige fer. Formel Sigurd Sigmundarson nicht existiert, son-
dern wo es an ihrer Stelle Sivard Snarensvemd heisst, wird er
direkt zum tichtigsten der Isungsdhne. Die ganz ungewohnte
Form der Namensnennung Sigurds in Dv. V ldsst sich also dar-
auf zuriickfiihren, dass sie aus einer Isungdichtung stammt. Noch
ein weiteres Zeugnis lisst sich dafiir beibringen, dass man Isung
und Hjalprek nicht scharf auseinanderhilt. Nach bestandenem
Zwergenabenteuer und nach Entfihrung der Madchen kommen
Sigurd und Virgar zu Konig Hjalprek zuriick. Von dort aus will
Virgar in seine Heimat fahren und verlangt dazu von dem Ko-
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nig ein Schiff. Diesem Verlangen antwortet Hjalprek in Str. 89
mit den Worten:

ei er ofta Tidriks kappum

dugnad veitt af meer.
Da von irgend welchen Beziehungen zwischen Hjalprek und dem
Dietrichskreis keine Sage etwas weiss, so bleibt unverstiindlich,
was Hjalprek hier von seiner traditionellen Feindschaft zu den
Dietrichshelden sagt. Wenn man aber fur Hjalprek hier Isung
einsetzt, zu dem Sigurd ganz in dem gleichen Verhiltnis steht,
wie zu Hjalprek, so bekommt die Stelle einen guten Sinn. Die
besondere Form der Namensnennung in Dv. V Str, 27, 28 zu-
sammen mit der eben zitierten Stelle Str. 89 machen es wahr-
scheinlich, dass in Dv. V eine Verwechslung von Hjalprek und
Isung stattgefunden hat.

Zu den Einwirkungen der Aumlungepisode ist schliesslich
eine spiitere Stelle zu rechnen, ndmlich Dv. V Str. 49—50. Als
Virgar auf dem abenteuerlichen Ritt umkehren will, verweist ihm
Sigurd dies mit Worten wie den folgenden:

str. 48. hoyr tu Virgar Valintsson
tad skulu el freegir spirja

A. str. 49. lat tad ikki frsettast heim,
ei Tidriks garpar spirja
str. 50. minni sigist firi Tidriks gérpum

id dreingir gita a mali.
Da dieser abenteuerliche Ritt nicht aus der Dietrichsage stammt,
vielmehr in den Kreis der Sigurd-Virgarabenteuer des Asmund-
kreises und in die gemeinsame Grundlage Dv. II, V gehort, so
ist die Erwshnung der Dietrichhelden hier auffillig, hebt die
. Strophen aus ihrer Umgebung heraus und verweist sie in den
Kreis der FEinfliisse von Tid. k. Ich stelle sie zu der Antwort,
die Aumlung gibt, als Sigurd nach seinem Namen fragt.

feer. Tid. k. A. str. 80.

Tidriks kappar brigda mer tad,
tad verdur ikki fritt.
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An beiden Stellen werden die Dietrichshelden ausdriicklich ge-
nannt, und es wird ihr Spott erwartet, wenn sie erfahren, was
sich begeben hat.

Zusammenfassend sind also in Dv. V Str. 1—36 folgende
Elemente der Dietrichdichtung noch nachzuweisen.

1.) Der Ausritt.

2.) Aus Virgars Riesenkampf das Motiv der Furcht der
Dietrichsmaunen und der Furchtlosigkeit Dietrichs.

3) Aus der Sigurd-Aumlungepisode die Namensverhehlung
und ihre schlimmen Folgen, die Namensnennung nach dem
Kampf, die Furcht vor dem Spott der Dietrichshelden.

4.) In Hjalprek vermischen sich Zige von Hjalprek und
Isung.

"Zwei Virgargestalten ganz verschiedener Herkunft treffen
also in Dv. V zusammen; der echte, alte Virgar des Dietrichkreises
und der nur fer. Virgar des Asmundkreises. Unvermittelt ste-
hen beide nebeneinander in Str. 97:

Hann setti bar inni moyjar tveer,
teer skuldu silki verka,

sidan for Virgar Valintsson
aftur til Tidriks sterka.

In den ersten beiden Zeilen haben wir den Virgar des
Asmundkreises mit der gullborg und der moyjar skara, in den
beiden letzten wird er zum Dietrichshelden und nach Str. 98 zu
seinem merkismadur, wie er es zu Beginn des Liedes gewesen
war. Diese charakteristische Strophe 97 bildet den vergeblichen
Versuch, die beiden Virgargestalten mit einander auszugleichen.

§ 10. Einfliisse des deutschen Laurin auf die Dv. Lieder.
In Dv. II Fassung A lautet Str 6:

ridin er Larsin dvorga-kongur
af skognum heim til hallar.

Dass wir hier den Namen Laurin vor uns haben, ist zweifellos.
Es liegt am nichsten, an die Herkunft des Namens aus dem ver-
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mutlich neuzeitlichen fer. Lied »Larfin Dvorgakongurs (C. C. F.
XV, 218 {f) zu denken, das eine genaue Umdichtung des diin.
Volksbuchés von Laurin ist. Doch deuten Erscheinungen in der
feer. Dichtung darauf hin, dass man in ibr mit einer weiteren
Kenntnis deutscher Dietrichsepik zu rechnen hat, als die aus der
p-s. herzuleitenden Lieder und dies moderne Laurinlied erkldren
kénnen, :

Unter dieser Voraussetzung verliert es seine Bedenken, sol-
chen Einfluss auch in den Dv.-Liedern wiederzufinden. Die
zitierte Strophe 6 von Dv. II weist mit dem Namen Laurin in
eine bestimmte Richtung. Einfluss des Laurin liegt wabrschein-
lich tiberall da vor, wo der Zwerg in ritterlicher Bewaffnung und
ritterlichem Zweikampf auftritt, oder wo die Zwerge gar wie in
Dv. I zu einem organisierten Heer von Zwergenrittern zusam-
mengefasst sind.

Sigurds Kampf mit den Zwergen im Eingang des Liedes
Dv. I ist gewiss nichts Urspriingliches. Hs ist in allen fiinf
Liedern die einzige Stelle, wo iiber den Vater Zwerg hinaus
noch von einer Zwergenschar die Rede ist. Die Rolle dieser
Zwergenschar ist mit ihrem Kampf gegen Sigurd erschopft, mit
Str. 22 verschwinden sie wie vor Sigurd so vor uns. Weder die
Dvérgamoy, die unmittelbar nach dem Kampfe mit Sigurd zu-
sammentrifft, noch ihr zirnender Vater nehmen auf den vor-
angegangenen Kampf irgendwie Bezug. So bleibt das Motiv des
Zwergenkampfes nicht nur auf Dv. I beschriinkt, sondern auch
innerhalb Dv. 1 stumpf und ohne organische Verkniupfung. Es
ist also ohne weiteres als ein spiterer Zuwachs auszuscheiden.
Dabei ergibt sich dann eine Ankniipfung an den Laurin von
selbst.

Diese wohlgewaffnete Zwergenschar ist n#mlich nicht nur
in den Dv.-Liedern, sondern in der ganzen fer. Viserliteratur
etwas Singuldres. Nur das moderne Laurinlied kennt sie natiir-
lich. Die nordische Literatur gibt weder aus dem Gebiet ed-
discher Vorstellungen, noch aus der fornaldarsaga Zwergenvor-
stellungen her, an die man ankniipfen kann. Der nordische
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Zwerg ist gleich dem Riesen kein Wesen, das ein volksmiissiges,
goselliges und geregeltes Zusammenleben fihrt, wie es beim mhd.
Zwerg und beim isl. Alfen der Fall ist. Der Plural »die Zwerge»
(Voluspa, Alvismal, Sorla téttur und ofter) ist rein generell ge-
braucht; die konkrete Kinzelerzéiblung kennt den Zwerg nur als
Einzelpersonlichkeit mit individuellen, wenn auch meist typischen
Zigen, und versieht ihn als Zeichen der Individualitit mit einem
Eigennamen !. Zum mindesten der literarische Typ des Zwerges
im Norden darf als Einzelpersonlichkeit angenommen werden.
Er steht damit im Gegensatz zum deutschen Zwergentyp, der
eine geordnete, volks- oder staatsmissig organisierte Zwergen-
masse, ein Zwergenvolk kennt. Die fer. Volkssage versagt eben-
falls Beziehungen. Der Zwergenglaube existiert im lebendigen
Volksbewusstsein nicht mehr, dirftige Reste sind im Mérchen und
im Lied noch erhalten. Was an Zwergenvorstellungen vorhanden
war, scheint im Alfen- und Huldrenglauben aufgegangen zu sein.
Auch dieser fithrt zu keiner Erkldrung der Stelle in Dv. I. Die
isl. und fer. Volkssagen bieten nirgends einen heerméissigen
Kampf zwischen Mensch und Alfen, so unfreundlich gerade die
feer. Huldre auch dem Menschen ist. Es fithrt keine Briicke
von volkstiimlichen Vorstellungen zu Dv. I und es scheint un-
denkbar, dieses ritterlich mit Schild, Schwert und Briinne aus-
geriistete Zwergenheer tiberhaupt aus Vorstellungen primitiver
Volkssage herzuleiten. Sie kénnen nur ein literarisches Produkt
sein und dem ritterlich romantischen Milieu der hd. Volksepik
angehoren, wo wir sie in der Tat mit Vorliebe verwendet finden.
Liutjens (Der Zwerg in der deutschen Heldendichiung des Mittel-
alters, germanistische Abh. H. 36. Breslau 1911) fithrt die
Stellen an, in denen ein menschlicher Held mit einem Zwergen-
heer in Konflikt geréit. Von diesen (Herzog Ernst G 51, Wolf-
dietrich B 449, 821; D 715 ff,, Laurin passim) gibt nur der Laurin

L-Ganz selten einmal siedelt ein Zwerg familienweise (Saga Egils ok
Asmundar), und sofort erkennt man in der Erzdhlung eine regelrechte isl.
Alfengeschichte.



236 de Boor: Dviérgamoylieder.

Vergleichspunkte zu Dv. I her, er muss als Quelle fir die ge-
nannte Partie des Liedes gelten.

In der Tat lisst sich eine bestimmte Szene des Laurin nam-
haft machen, die sich mit der hier behandelten Szene von Dv.
I vergleichen ldsst. Das ist Dietleibs Zwergenkampf nach seiner
Befreiung durch Similde in der jiingeren Fassung D des Laurin.
Dv. I Str. 9—21 ehtspricht etwa Laurin D 2181—2294. Dv. I
gibt in diesem Passus brauchbares Vergleichsmaterial her, denn
der Kampf ist zum grossen Teil nicht in den dblichen Formeln
geschildert. Ich fage die Strophenzahl von Dv. I B stets bei,
weil B in diesen Partien z. T. stark von Hammershaimbs Text
abweicht. _

Strophe 9 (variiert in Str. 11 = B Str. 13, 17). Sigurd
trifft mit der Zwergenschar zusammen, wie Dietleib Laur. 2221
ff. die Zwerge siebt, die auf ihn eindringen. Das Zusammentreffen
hier im freien Wald, dort in der Behausung Laurins weicht, dem
beiderseitigen Stoff entsprechend, ab. Dv. I B Str. 14, 15 haben
folgende erweiterte Fassung.

str. 14. Tad var Sjurdur Sigmundarson
stillar sini ferd,
hann sar har i hesum flota
gull vid bugvid svord.

str. 156. Sjurdar stillar sini ferd
el i gédan tima,
hann seer har i hesum flota
teirra skjoldar skina.

Das ist eine breite, ritterliche Ausmalung dieses Zwergenheeres,
"~ in der gewiss allerhand Formelbaftes steckt. Aber sie gibt doch
noch viel mehr das Bild der mittelalterlichen Ritterzwerge, und
bringt die Stelle in niheren Zusammenhang mit dem Laurin.
Dietleib sieht dort die »wnmdeen breite» Schar der Zwerge, er
hort »daz klingen von den stehelinen ringen» (2193), er sieht »vil
manec swert ziicken» (2215). )

Zu Dv. I Str. 10 (B Str. 16) stelle ich trotz ihrer Formel-
haftigkeit eine Stelle aus Laurin.
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: Laurin D 2183
Sjurdur situr & Grana baki | sin swert héte er in der hant
beedi vid skjold og svord. | und einen guoten schiltes rant.
Strophe 12 (B Str. 19, 20). Einer der Zwerge tritt vor
und fragt:
ert tu komin at leika her
ella ert t4 komin at strida®

Dazu darf man vielleicht Dietleibs Frage Laur. 2223 stellen:

Waz suochent ir hie ir kleinen man
wellent ir ze strite an mich gan?

Strophe B 22 (fehlt Hhb.).

Hundrad véru dvorgarir
veel tad var ikki fleiri.
Allir uppa Sjurdin ségu
beedi af ilsku og reidi.

Hierzu lasst sich vergleichen: Fiir die grosse Zwergenschar:

Laur. 2202. ir was tsent oder mér
Laur. 2213. driu hundert wol bereiter man
liefen Dietleiben an.

und fur die letzte Zeile:
L 2195. do wart grdézer haz und nit.

Strophe 14—18 (B Str. 24, 27—31) = Laur. 2227—2242. Die
Strophen enthalten die Episode, dass einer der Ritterzwerge an
Sigurd herantritt, einen Einzelkampf mit ihm verlangt, darin aber
getotet wird.

In Strophe 14 begegnet das nicht hierher gehdrige Motiv,
dass der Zwerg Sigurd mit der Hand ins Gesicht schlégt.

str. 14. hann hevdi upp sina hoégru hond
og Sjurd & nasar sl

str. 15. Sjurdi rann tad heita blod
bsedi um nasar og munn.

Dass hierbei volkstiimliche Vorstellungen vom Alfenschlag mit-
gespielt haben, ist klar. Dv. I selbst l4sst aber noch eine rein
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ritterliche Fassung der Stelle erkennen. Fassung B gibt Strophe
14 folgendermassen:

Upp steig ein af dvérgunum,

hvessir hann sitt spjét,

ogvuligur annar ta
hann snudist honum imét.

Sie enthilt also den Schlag ins Gesicht nicht, sondern lasst einen
Waffenkampf erwarten. Auch Str. 16 lautet in Hammerhaimbs
Vorlage anders, als er sie zurecht gemacht hat.

Sjardur fekk af dvorgi hokk
tann hin menska mann
biédid undan brynjuni
nidur & sadil rann.

Das ist die Schilderung einer Verwundung durch eine Waffe,
denn »hoggva» ist in der feer. Poesie, wie auch vorwiegend im
an. Sprachgebrauch, das Schlagen mit der scharfen Waffe, dem
deutschen »Hieb» entsprechend. Ebenso ist die zweite Strophen-
hilfte eine biufige Formel fiir eine Verwundung in regelrechtem
Kampf. Der Zwergenschlag ist also nur in einer Variante von
Dv. I vorhanden, und auch dort steht er im Widerspruch zu an-
deren Stellen, die eine regelrechte Verwundung vermuten lassen.

Im Laur. wird Dietleibs Verwundung wihrend des Zwer-
genkampfes nur in der Fassung A direkt berichtet (A 1345 ff.).
In D ist diese Verwundung jedoch nicht unbekannt. Als Diet-
leibs Genossen aus dem Verliess befreit sind, und ihn im Kampfe
stehen sehen, heisst es:

Lauar., D. 2374. sin- harnasch ist von bluote r6t.

Der Tod des Zwergenritters wird in Dv, I nicht wie im Laurin
durch einen Steinwurf verursacht, vielmehr ist die unendlich_
héufige Formel: »sundir klagva i lutir tvd> angewendet. Fassung
B enthilt vielleicht einen wortlichen Anklang an Laurin.

Dv. 1 B str. 31 [ - Laur. B 2241 f.

sleri 8¢ til dvorgin tann, damite warf er den kiienen man,
hann feldi hann nidur til jardar. | daz er viel nider Of den plén.
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Diese Gleichung erhélt dadurch einige Wahrscheinlichkeit,
dass sie sich gleich darauf in beiden Quellen wiederholt.

Dv. I str. 20, 4. - Laur. D 2248.
ta fellir til jardar nidur vellent in nider af den plan.

Strophe 20 (B Str. 31, 33). Nachdem der erste Zwerg ge-
totet ist, tritt ein zweiter auf Sigurd zu und bedroht ihn. Iin
Laur. tritt nach dem Tode des ersten Zwergenritters Laurin
selbst gegen Dietleib vor (Laur. 2245, 2263) und bedroht den
Helden mit dem Angriff der ganzen Zwergenschar. In diesem
 Passus findet sich dann die eben zitierte wortliche Parallele
Str. 20.

Strophe 21 (B Str. 32). Noch ehe der zweite Zwerg mit
dem Helden zum Kampfe kommt, dringt das ganze Zwergenheer
auf ihn ein, der Held erwehrt sich ihrer mit klingenden Schls-
gen und tdtet manchen Zwerg. Zu vergleichen ist Laur. 2264 ff.

Mit Strophe 22 kehrt dann Dv. I zur eigentlichen Dvor-
gamoyerzidhlung zuriick, sodass die Beziehungen zum Laurin auf-
horen. Folgende gemeinsame Geschichte ergibt sich: Der Held,
wohl gewaffnet, aber allein, steht einer grossen Schar ebenfalls
wohlgeriisteter Zwerge gegentber, die voll Hass und Feindschaft
auf ihn blicken. Die Auseinandersetzung beginnt mit der Frage
nach dem Begehr. Gleich darauf beginnt der Kampf mit dem
Eindringen eines Zwerges gegen den Helden, der den Zwerg to-
tet, selbst aber dabei verwundet wird. FEin zweiter Zwerg tritt
zornig vor und bedroht den Helden mit dem allgemeinen Ansturin
des Zwergenheeres, der sich unmittelbar darauf realisiert. Der
Held erwehrt sich ihrer mit klingenden Schligen und totet viele
Zwerge. Eine solche Uebereinstimmung geht iiber das Zufallige
hinaus.

Dieser Einfluss des Laurin kann nicht auf das feer. Laurin-
lied zuriickgefiihrt werden, da dieses sich auf das didn. Volks-
buch von Laurin?! aus dem 15. Jh. griindet, und dies dén. Volks-

! hrg. von Brandt in Romantisk Digtning fra Middelalderen. Bd IIL.
Kopenhagen 1870.
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buch enth#lt die Dietleibszene nicht. Es muss daher eine
deutsche Laurinfassung als Quelle fir Dv. I angenommen wer-
den. Von den deutschen Fassungen bietet allein D die Geschichte
in der Vollstandigkeit, die fir den vorangehenden Vergleich
notig ist. In A fehlt der charakteristische Zug von dem ersten
Zwergenritter, der getdtet wird, ehe der allgemeine Kampf ent-
brennt. Das Dresdner Heldenbuch weicht ganz ab.

Zweifelhaft muss es bleiben, ob noch an anderer Stelle ein
quellenméssiger Einfluss des Laurin anzunehmen ist. Moglich
wire es immerhin, dass der lange und grossenteils formelhafte
Zweikampf, den in Dv. II Sigurd und cein Begleiter mit dem
Zwergenkonig auszufechten haben, durch Kenntnis des Laurin
veranlasst worden ist. Gerade Dv. II nennt ja den Zwerg Larsin,
und von seinen beiden Gegnern ist der eine urspriinglich Virgar,
den er, wie im Laurin den Witiche, in Not bringt und besiegt,
sodass der Hauptheld des Ganzen — hier Sigurd, dort Dietrich
— fiir ihn eintreten und ihn retten muss. Eine Einzelvergleichung
iiber diese allgemeine Gleichung hinaus ist wegen der durch-
gehenden Formelhaftigkeit dieser Partien von Dv. I nicht moglich.

§ 11. Weitere Einfliisse deutscher Dietrichepik.

In Dv. III hebt sich Sigurds Kampf mit dem Riesen ebenso
sicher aus seiner Umgebung heraus, wie in Dv. I Sigurds Zwer-
genkampf. In der Fassung B wird er sogar direkt widersinnig.
B bat niamlich die bei Hammershaimb S. 97 als Anm. zitierten
Strophen, die auf den Abschied Sigurds von der Dvérgamoy fol-
gen. Sie lauten in Fassung B:

str. 52. Hon fylgdi honum so langa leid,
til gotur toku at dimma:
svorji tann eid & mini tra,
té greet hon Aldurrunna.

str. 53. Hon snuadist aftur i gyltan stol
8o er komid til min:
medug feldi hon blédag tar
4 bddar armar sinar.
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str. 54. Hon snudist aftur i gyltan stol

at so miklari neyd:

so er mer vid ordum greint,

hon 14 i songum deyd.
Diese Strophen bilden in Dv. IV den Schluss des Liedes und
sind wohl tuberhaupt als solcher zu betrachten. Soll aber noch
etwas darauf folgen, so kann dies hinter dem Bericht vom Tode
der Dvorgamoy sicher nicht mehr Sigurds Riesenkampf sein,
gondern allenfalls der Schluss, den Dv. III bei Hammershaimb
hat, nimlich dass Sigurd zur Dvérgamoy zuriickkehrt und sie tot
vorfindet.

Der Riesenkampf ist so wenig wie der Zwergenkampf ein
Produkt nordischer, volkstiimlicher Vorstellungen, sondern ent-
stammt wie jener der mhd. Epik. Dieser fjallatussi ist nicht der
einzige Typus fer. Riesendarstellung. Die feer. Dichtung besitzt
daneben andere mirchenhaftere und anschaulichere Riesentypen.
Ihnen gegentiber ist der fjallatussi von Dv. III in der fer. Dich-
tung ein blasses und farbloses Produkt mit ebensowenig indivi-
duellem Leben, wie die zahllosen mhd. Riesen. Wie diese ist er
nichts als ein vergrosserter und zornmiftiger Mensch, der mit
seiner {blichen Stahlstange auf die tibliche Weise ficht. Sigurds
Riesenkampf lisst sich Zug um Zug zu Motiven hd. Riesenkiimpfe
in Vergleichung setzen. Man darf aber bei dieser Vergleichung
nicht vergessen, dass diese Motive fast durchweg gleichzeitig in
der fer. Poesie zu Formeln geworden sind, sodass man bei dem
Nachweis von Abhéangigkeiten vorsichiig sein wuss '

1.) Die Stahlstange des Riesen ist ein hundertfach wieder-
boltes, formelhaftes Requisit, gleich hdufig in fer. und mhd.
Dichtung.

! Der in Hhb. als Anm. zu Str. 78 gedruckte Schluss des Riesen-
kampfes in Fassung A ist die einzige Formel, die nicht in diesen Rahmen
hd. Epik passt; aber woher sie auch stammen mag, auch sie ist eben nur
Formel und bedeutet nichts fiir die literarische Herkunft des Riesenkampfes.
Vgl. Risin af Leittrabergi (Hhb. S. 120 ff) Str. 113; Sjdrdur 4 Neriki (C. C.
F. VIII 8. 277 f£) Str. 190; Torbjorn Bekil (C. C. F. X 8. 1 f£) A Str. 120;
und &fter.

ARKIV FOR NORPISK FILOLOGI XXXTVI, NY FOLJD XXXII. 16
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2) Der Riese hilt Sigurd auf und bedroht ihn, weil er bei
der Dvorgamoy im Hiigel gewesen ist. In dem doppelten Berufe
als Herr der Zwerge und als Wichter einer Jungfrau tritt der
Riese Sigurd entgegen. In gleicher Kombination betiitigen sich
hiautig die mhd. Riesen. In einem Herrenverhaltnis nicht immer
gleicher Natur stehen Riesen und Zwerge zu einander im hiirnen .
Seyfrid, Sigenét, Laurin, Virginal und Wolfdietrich. In Verbin-
dung mit dem Wichteramt bei einer Jungfrau begegnet dies
Verhiltnis im hiirnen Seyfrid, im Drésian-Abenteuer des Wolf-
dietrich und in der Virginal. Andererseits ist der Kampf eines
Helden um eine Frau mit Riesen und Trollen ein fer. Lieblings-
motiv und insbesondere die Formulierung Str. 64:

hann skal ser vid vivi vera,
sum sigur af ddrum fer.

ist in den feer. Liedern ganz ublich.

3.) str. 60. Tad er Sjurdur Sigmundarson
tekur af tungum at inna:
lova meer ur skogvi ut
min géda gangara at finna.

str. 62. hoyr tad lj6ti fjallatussi
hvat havi eg gjort til sakar.

Diese Bitte Sigurds um Durchlass und Heimlass, die der Riese
hohnisch abweist, entspricht weder Sigurds Wesen in der fer.
Auffassung, noch ist es tiberhaupt ein Zug, der den feer. Riesen-
kimpfen typisch wire. Der Held ist dort meist im Gegenteil
der Herausforderer. Wo aber wie hier der Riese der Angreifende
ist, wird die Herausforderung von dem Helden in aufbrausendem
Zorn angenommen und ausgefochten. Die deutsche Dietrichsepik
dagegen kennt solche Szenen aus Dietrichs eigenartigem Charakter
beraus. Im Eckenlied ist das Motiv, dass Dietrich dem Kampf
ausweichen will, ins Hofische gewandt. Naher kommt Virginal
(Str. 320 ff) wo Dietrich den Riesen bittet, ihn heimkehren zu
lassen. Am néchsten steht hier der jlingere. Sigendt (Str. 67 f.),
wo Dietrich den Riesen bittet, ihn in Frieden heimkehren zu
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lassen, wie Sigurd in Dv. III, und wo der Riese es ebenso wie
dort ablehnt.

4.) Der Riese wird Dv. III Str. 67 als »hin svarti fjallatussi»
hezeichnet. Die Vorstellung, von schwarzen Riesen, findet sich
in den Folkevisern hiufiger, so in einzelnen dén. Fassungen von
Tid. k., in Torbjorn Bekil und in Risin & Tinnuborg (C. C. F.
VIII 8. 157 ff). Haufig haben die Riesen wenigstens lange,
schwarze Birte, oder ein schwarzes Ross (Haki Hilmarsson, C. C. F.
VI 8. 221 fi; Ivar af Bretlandi, C. C. F. VII S. 49 £f.), oder ein
schwarzes Horn, wie derselbe Riese in Ifvar af Bretlandi und
ein Riese im Radals-kvedi (C. C. F. VIII No. 82). Das Bild
schwarzer Riesen stammt nicht aus alten und einheimischen nord.
Vorstellungen. Auch die hd. Epik kennt schwarze Riesen erst
in ihren spiten Auslidnfern (Virginal d., Wolfdietrich D: der
Menschenfresser Str. 896, die hellhunde Str. 128 ff., Réme Str.
1422), und hat sie aus romanischen Vorbildern entnommen. Dort
scheint der schwarze Riesentypus im Anschluss an beliebte Heiden-
und Sarazenenvorstellungen héaufig zu sein!. So mag sie auch
das fer. Lied aus romantischen sagas tibernommen haben.

5.) Ein charakteristisches Motiv aus der mhd. Dietrichepik
bewahrt Str. 68—70 in dem hilfreichen Eingreifen des Pferdes.
Es ist das bekannte Motiv aus dem Kampfe Otnits mit dem
Drachen im Wolfdietrich. Ein kémpfendes Ross findet sich ferner
Alpharts Tod Str. 445. Im Rosengarten A Str. 244 wird von
Dietrichs Ross erzahlt, es habe ihm in allen Kdmpfen beige-
standen. Besonders cindrucksvoll verwendet die p-s. das Motiv
in Dietrichs Kampf mit Ecca, und ganz #dhnlich tibertragen die
dan. Fassungen von Tid. k. das Motiv des hilfreichen Pferdes
auf Vidgas Riesenkampf. Die Stelle der p-s. lautet: oc leypr par
tl er per skiptaz vid oc hefr vpp sidan bada hina fyrri foetr oc
lystr sem hardast ma hann o bac ecca, sva at mioc sva gengr isondr
rygrinn 1 hanom. Das din. Lied Fassung B Str. 23 lautet:

t Vgl. Fritz Wohlgemut, Riesen und Zwerge in der altfranzosischen
erzihienden Dichtung, Diss. Tibingen 1906. S. 27 findet sich eine lange
Liste franzosischer schwarzer Riesen.
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Skinning spranck op mett buode syn bien
mitt paa Riskerens side:

seder thaa gick sidebien syn

ther-aff kam thieris kiff.

Hierzu stellt sich unmittelbar Dv, III Str. 69, wenn man eine
Emendation an ihr vornimmt. Sie lautet bei Hhb.:

T4 kom Grani springandi

jord um hévar trod

geesandi vid hovdinum,
aftur & herdar sl

gesa ist nach Jakobsens Worterbuch: »fare vildt afstedt, styrte
afstedt uden at sanse nogets. Bei dieser Bedeutung kann »wid
hovdinum» nicht zu gesandi gehoren, sondern muss zu slé ge-
zogen werden. Dann gibt die letzte Halbstrophe nur einen sehr
missigen Sinn, der jedoch sofort gebessert wird, wenn man Adv-
dinum in >hovunums verwandelt. hdvur ist poetische Nebenform
zu hogvur und begegnet gerade bei Hhb. mehrfach. Mit dieser
Emendation besagt die Halbstrophe folgendes: »Wild heranstiir-
zend schlug es (das Pferd) ihn mit den Hufen gegen den Rickens.
Die unmittelbare Beziehung, die die Strophe damit zu den zitierten
Stellen aus der p-s. und din. Tid. k. gewinnt, ist klar. Jeden-
falls aber bleibt auch ohne diese Emendation das Motiv. vom
hilfreichen Pferd eine typische Entlehnung aus der hd. Dietrich-
epik. Ueberraschend eng wird die Beziehung dieser Stelle zur
mhd. Epik und auch speziell zu der herangezogenen Stelle der
p-s. durch eine Bezeichnung, die in Dv. III fur das Pferd der
Dvoérgamoy verwendet wird. Es wird Str. 50 als »fdlki» be-
zeichnet. Dieses Appellativam stammt nicht aus dem nord. Sprach-
schatz und begegnet auch in den fer. Liedern nur hier in Dv. III.
Es kann vielmehr nichts anderes sein, als eine Abstraktion aus
dem Namen Valke fur Wolfdietrichs oder Dietrichs Pferd. Diesen
Namen finden wir in den Wolfdietrichen und fiir Dietrichs Pferd
im Eckenlied I (Str. 192), im FEckenabschnitt der p-s., in der
Rabenschlacht und in den Rosengirten, meist also in Quellen,
die das FEingreifen des Pferdes bei schwerer Bedringnis des
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Helden kennen. Appellativ wie in Dv. III wird das Wort im
jingeren Sigenét verwendet.
str. 60. her Dietrich seinen Valken pant
an einen paum aste.
Nur aus einer dieser Quellen, die Dietrichs Ross Valke in den
Riesenkampf eingreifen lassen, kann Dv. III seine Kenntnis be-
zogen haben.

6.) Strophe 73 (B Str. 71) bietet das Motiv von der Unver-
wundbarkeit des Riesen. Es begegnet mehrfach in der fer.
Dichtung (Risin af Leittrabergi Str. 112, Hernilds kvedi C. C. F.
VII 8. 1 ff. Str. 64, Torbjorn Bekil A Str. 165). Doch gehort
es nicht gerade zu den hidufigen Motiven, feblt vielmehr der
Mehrzahl der fer. Riesenkédmpfe. Ebenso ist es in der deutschen
Epik nicht das gewthnliche, dass der Korper des Riesen in sich
und nicht, wie in den meisten Fillen, durch seine Ristung un-
verletzlich ist. Nur der jiingere Sigen6t hat das Motiv mit Vor-
liebe benutzt, sowohl im Kampf Dietrichs mit dem wilden Mann,
als auch im Kampfe mit Sigen6t selbst. An beiden Stellen wird
wie im fer. Lied der allerdings naheliegende Vergleich mit dem
»Stein» verwendet.

str. 35. auf sprang der edel Perener

er kunt sein nye verseren,
als ob er ein stain want wer.

und str. 71. vnd was her Diterich mit jm vacht,
er kunt jn nit verseren;
was er jn slug mit seiner hant,
das acht er als ein steine want.

‘Dazu Dv.. III str. 73.
Sidan letur hann hoggini falla,
tad var honum at meini,
tad bitur ei svord & risans holdi
heldur um knivur 4 hérdum steini.
7.) Der lange Kampft, der sich tber drei Tage fortspinnt,
(Str. 74), ist eine unendlich haufige feer. Formel.
8) Auch Strophe 75 enthdlt nur hiufig wiederholtes, for-
melhaftes Gut. »Sipa jarnstongina> ist die tibliche Kampfesweise
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aller fer. wie mhd. Riesen. Auch das Ausweichen des Helden
unter den Schligen (skaka undanm) ist den Visern ebenso gelaufig
wie den mhd. Epen (hirnen Seyfrid, Wolfdietrich, Sigenbt).

9.) Charakteristischer ist wieder das Motiv, dass der Held
dem Riesen die Beine abschligt, und dass dieser auf den Knie-
stumpfen stehend, weiter kimpft.

Dv. IIT str. 76. Sjardur rendi til so fast,
tad var mikid undur,
hjé so henda grimma risa
i midjum knijum sundir.

gtr. 77. Tad var hin svarti fjallatussi
hann lset ikki 4 ser finna,
stubbarnar setti hann nidur 1 jord
og bardist ikki minni.
Dies Motiv begegnet mehrfach in faer. Dichtungen, doch schei-
nen Sigurds Riesenkdmpfe seinen Ausgangspunkt gebildet zu
haben.
Am genauesten ‘stimmt mit der Darstellung von Dv. III der
Riesenkampf im ilteren Sigendt {berein. Dort heisst es:

str. 24. der alte im d6 hin naher trat
und sluoe im eine wunden
in ein bein, daz er ze stat
wart Of den kniewen vunden:
dannoch wert sich der kiiene man
80 sér, daz er dd wande
den lip verloren hén.

str. 25. der rise stuont uf den kniewen sin.
Alle anderen Erzihlungen, in denen ein Riese ein oder beide
Beine verliert, lassen die deutliche Schilderung des Kampfes auf

den Kniestumpfen vermissen. Schon der jingere Sigenot schwécht
es ab. Hs heisst dort lediglich:

str. 175. Er slug den vugefugen man
gar fast zu den fussen.

Noch weiter weichen andere Quellen ab.

10.) Strophe 78 ist eine der allerhéufigsten Formeln.
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Der ganze Riesenkampf von Dv. IIT setzt sich also durch-
gehends aus Motiven der hd. Volks- speziell Dietrichepik zu-
sammen, zu denen einige ganz wesenlose fer. Formeln getreten
sind. Auch ein Teil der hd. Motive ist zur feer. Formel geworden
(der schwarze Riese, die Unverwundbarkeit, der Kampf auf den
Kniestumpfen), sodass man bei ihnen zweifelhaft sein kann, ob
sie mnicht als solche Formel hier Verwendung gefunden haben.
Aber das Motiv vom hilfreichen Pferd in Verbindung mit der
Bezeichnung »filki», macht es unausweislich, dass hier spezielle
Beziehungen zu einem bestimmten Kreis von Quellen vorliegen,
die diese Erzdhlung vom hilfreichen Pferd mit Dietrichs Ross
Valke verbinden. Dieser Kreis ist grob gesagt das, was an
Dichtungen unter dem Namen Albrechts von Kemenaten geht.
Im Kreise dieser Dichtungen hat sich der literarische Typ von
Riesen und Riesenkdmpfen ausgebildet, an denen die spéte
Dietrichepik so reich ist. In diesemm Kreis ist auch das ur-
spriinglich in den Wolfdietrich gehérige Motiv vom hilfreichen
Pferd auf Dietrich tbertragen worden. Der Sigen6t steht diesem
Riesenabenteuer Sigurds im Dv. III besonders nahe, doch lassen
sich wirklich exakte literarische Ankntipfungen nicht geben.

§ 13. Deutsche Sigfridsage im Dv. L

Anschliessend an die deutschen Stoffe aus dem Dietrichs-
kreis habe ich noch eine Stelle zu behandeln, die mir Kenntnis
der Sage von Sigfrid in der Fassung des hiirnen Seyfrid zu
verraten scheint. Dies ist Dv. I Str. 35—37 und Str. 42—44.
Die genannten Stellen beziehen sich auf Sigurds Unverwund-
barkeit (fer er ikki at eggja Str. 35, 42). Diese Unverwundbar-
keit konnte aus sonstiger far. Ueberlieferung stammen, da das
feer. Brynhildenlied sie wenigstens andentungsweise kennt. (Br.
Str. 189). Was dariiber hinaus direkte Beziehungen zum hiirnen
Seyfrid herstellt, ist erstens die Aufforderung des Zwerges, dass
Sigurd mit ihm kommen und mit ihm schmieden solle. Das ist
ein verwischter Rest der Vorstellung, dass Sigurd bei einem
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Schmiede aufgewachsen sei und sich in seinem Handwerk betétigt
habe. Und zweitens ist es Strophe 37. Ich setze hierher:

str. 30. Hann veit tad Sjdrdur,
at teer er ikki at eggja
hann bidur teg koma i smidju vid seer
stérar stengur at sleggja.

str. 37. Hoyr tad Sjirdur Sigmundarson
ta gev ti fullveel akt
so rennur td i smidju hans,
sum vart ta skiggid vax.

Aus diesen Strophen geht hervor, dass der Zwerg Sigurds Unver-
wundbarkeit kennt, und dass er sie durch Feuer zunichte machen
will. Darin sehe ich eine unzweideutige Anspielung auf Sigurds
Hornhaut. Von einem Menschen, der im Feuer umkommt, kann
das Bild nicht gebraucht werden, dass er durch das Feuer »wie
Wachs» geschmolzen werde. In der Tat wird diese gleiche For-
mel, die in der fwer. Poesie mebrfach begegnet (z. B. Alvur
kongur Hhb. II S. 1 f£), sonst nicht von einem Menschen ge-
braucht, sondern von der Briinne, die zu schmelzen beginnt,
wenn der Held sich in einem brennenden Hause befindet. Wenn
diese Formel also hier in Bezug auf Sigurd selbst verwendet
wird, an einer Stelle, wo von seiner Unverwundbarkeit die Rede
ist, so ist kaum daran zu zweifeln, dass sie sich auf den Horn-
panzer des Helden bezieht. Dass man sich diesen durch Feuer
erweichbar, also »schmelzbar» vorstellte, geben deutsche Denk-
miler (Rosengarten D Str. 5831) zu erkennen. Dort wird Sig-
frids Hornhaut durch Dietrichs Feueratem erweicht und er selbst
dadurch verwundbar. In Dv. I liegt mithin Kenntnis deutscher
Sage vor, die Sigfrids Verhiltnis zu einem Schmied, seine
Hornhaut und seine Unverwundbarkeit durch diese kennt. Die
Quelle kann direkt oder indirekt die p-s. gewesen sein, doch fehlt
uns die Kenntnis irgendeiner Vise tber Sigurds Jugend, die an
die p-s. ankntlipft. So steht es immerhin frei, auch an direkte
Einwirkung einer deutschen Quelle zu denken.
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Direkten Import deutscher Heldensage des XV. u. XVL
Jahrhunderts anzunehmen, erlaubt uns der lebhafte Handels-
verkehr der in dieser Zeit namentlich von Hamburg aus nach
den nordischen Inseln betrieben wird und der zu starker Beriih-
rung der Deutschen mit den Einwohnern fihrt. Andrerzeits ist
diese Zeit grade die Periode gesteigerter Produktion der gedruckten
Heldenbiicher und Volksepen. (Vgl. E. Baasch, die Islandfahrt
der Deutschen, namentlich der Hamburger vom 15—17 Jh.
Hamburg 1889) 1.

Kapitel IV. Die sagengeschichtliche Beurteilung des
Grundstockes der Dv.~Lieder.

8§ 14. Zusammenfassung der bisherigen Resultate.

Die Analyse der fiinf Dv.-Lieder ist soweit beendet, als es
sich um den Nachweis nicht stoffzugehtriger Bestandteile und
ihrer Herkunft handelte. Es ergaben sich folgende Resultate:

Den Liedern Dv. I, III, IV gegeniiber bilden Dv. II, V eine
geschlossene Gruppe. In dieser Gruppe ist der alte Grundstock
bereits erweitert, vor allem durch die Aufnahme der Gestalt
Virgars, seiner Verbindung mit Sigurd und typischer Ziige aus
dem Asmundsagenkreis. Im Anschluss daran ist aus Sigurds
Liebesgeschichte eine Entfiilhrungsgeschichte gemacht worden.
Dieser erweiterte Grundstock bot die Moglichkeit, weitere Zuge
aus dem Kreis der Asmundsage und der Dietrichsage aufzu-
nehmen. Fiir die einzelnen [lieder liess sich folgende Zusam-
mensetzung erweisen.

Dy. I: Der Grundstock ist im grossen und ganzen unange-
tastet, die Rolle des Vater Zwerg-Schmiedes ist im Anschluss an
die Sage von Sigfrids Aufenthalt beim Schmied erweitert. Aus
der deutschen Sage ist in Sigfrids Kampf mit dem Zwergenheer
eine Partie des Laurin D {ibernommen. Die deutsche Sage von
Sigfrids Hornhaut und Unverwundbarkeit, sowie sein engeres Ver-
héltnis zu einem Schmied ist wahrscheinlich nach der p-s. bekannt.

1 Vgl. hierzu den Exkurs am Schlusse des Aufsatzes.
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Dv. III: Der Grundstock ist wesentlich unverindert, nur
mit kleinen und z. T. formelhaften, freien Zusitzen versehen
(Str. 14, 15, die Vorgeschichte der Dvorgamoy, Str. 20 ff., die
Werbungen anderer Helden um sie, Str. 39 ff. das Kleiderange-
bot). Eingeschoben ist Sigfrids Riesenkampf, der sich aus Ele-
menten mhd. Riesendarstellungen zusammensetzt und durch das
Eingreifen des Pferdes in den Kampf sowie die Bezeichnung
Jalki in den Kreis von Dietrichs Riesenabenteuern gertickt wird.

Dv. IV: Die ganze Erzéhlung ist in eine Gegenwarts- und
Ich-Erzéhlung umgesetzt und gewinnt dadurch das Aussehen
" einer Erzihlung aus der Volkssage. Durch Rickiibersetzung in
einen Er-Bericht ist trotz mancher jingeren Entstellung im ganzen
die Form von Dv. III leicht zu gewiunen.

Dy. ITI: Der Grundstock ist erweitert. Er ist fast vollig
zerstort, der ganze Zug Sigurds ist zur Episode geworden und
durch den reguliren Zweikampf mit dem Zwergenvater formelhaft
entstellt. Die Gestall Virgars stammt aus dem Liederkreis des
Asmund kappabani, und mit ihr sind weitere starke Einflisse
dieses Kreises wirksam geworden. Die ersten zwanzig Strophen
stehen unter dem Einfluss des Liedes von Asmund Adalson. In
dem Zwergenkampf Sigurds und Hognis ist vielleicht eine Szene
des Laurin von Eiofluss gewesen. Einige Namen aus dem
Gjukungenkreis sind auf namenlose Statistenrollen angewendet
worden,

Dv. V: Der Grundstock ist erweitert. Die Gestalt Virgars
hat den fer. Dietrichskreis hereinbezogen, insbesondere in der
Form, die in Tid. k. vorliegt. Das Lied Tid. k. ist in einer
Fassung benutzt worden, die vollstindiger war als die erhaltenen.
An die Gestalt Virgars sind im erweiterten Grundstock einige
Vorstellungen des Asmundkreises gekniipft, sodass also zwei ver-
schiedene Virgargestalten mit einander verbunden sind.

§ 15. Das Verhilinis der Fassungen zu einander.

In den vorausgehenden Ausfiihrungen hat sich von selbst
eine Gruppierung der finf Lieder ergeben. Zwischen Dv. III
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und Dv. IV besteht eine sehr enge Verwandtschaft. Dv. II und
Dv. V legen ihrer Sonderentwicklung schon einen erweiterten
Kern zugrunde, der aus dem einfachen Abenteuer Sigurds ein
Abenteuer des Heldenpaares Sigurd und Virgar macht. Zwischen
beiden Gruppen steht fiir sich Dv. I. Es bewahrt einerseits den
unerweiterten Grundstock und hat in ihm enge Beziehungen zu
Dv. III, IV. Andererseits vereinigt es sich mit der Gruppe Dv.
II, V in gemeinsamen Vorstellungen iiber den Vater der Dvor-
gamoy. Wihrend Dv. III, IV den Vater verstorben sein lassen,
tritt er in Dv. I wie in Dv. II, V handelnd auf und wird in
allen Fassungen gleichartig als Zwerg, als Schmied und als Sigurds
Feind aufgefasst.

Die Gruppe Dv. 1II, IV enthélt die alte Erzihlung mit den
wenigsten Storungen. lhre gemeinsame Vorstufe erhidlt man,
sobald man bei Dv. IV die Ich-Erzihlung zurickiibersetzt und
aus Dv. Il den Riesenkampf ausscheidet. Man erhilt aber auch
damit noch nicht die urspriingliche Form des Dv.-Liedes (U),
sondern eine Form, die schon Verinderungen durchgemacht hat
(V). Einerseits hat V schon unter dem Einfluss von Vorstellungen
aus dem Volksglauben gestanden, wie spiiter zu erweisen sein wird.
Andrerseits sind einige Einzelziige Dv. III und Dv. IV gemein-
sam, die nicht nach U Ubernommen werden kénnen. Solche sind
z. B. der Name Dagmar (Dagmann) als Name des toten Vaters,
dem in Dv. II und Dv. V andere Namen gegeniiberstehen, das
Kleiderangebot, die Angabe von den Werbungen anderer Helden
als Sigurds um die Dvérgamoy und deren Namen Halvdan,
Eirikur (Heidrikur Dv. IV), Silvur u. a. Wollen wir uns die
Ueberlieferung einmal stammbaumhaft darstellen, so sibe dieser
Ast folgendermassen aus:

U
|

\%
VN
Dv.III Dv.1IV.

Unzuléssig ist die Auffassung dieses Stammbaumes im Sinne
einer exakten Handschriftenabhangigkeit. Man muss alle Moglich-
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keiten sich kreuzender Einfliisse bei diesen jahrhundertelang auf
engstem Raume nebeneinander gesungenen Liedern offen lassen,
und kann nur ein ganz ungefihres Bild entwerfen.

Bei der Gruppe Dv. II, V ist es ohne weiteres klar, dass
zwischen die heutigen Fassungen und U eine Zwischenstufe zu
schieben ist, der schon ofters erwidhnte »erweiterte Grundstock».
Von ihm aus sind beide Lieder durch mehrere Zwischenstadien
gegangen, die aber nicht wesentlich sind, weil wir keine Fassungen
erhalten haben, die auf ihnen stehen geblieben sind oder sich
von ihnen abgezweigt haben. Das Schema sieht also folgender-

massen aus:
U

|
X
VAN
Dv.I Dv. V.

Dv. I steht zu Dv. II, V in einem Sonderverhiltnis durch
die gemeinsame Darstellung und Auffassung des Zwergenvaters.
Da aber in Dv. I jede Spur des erweiterten Grundstockes fehlt,
so muss sich Dv. I schon zwischen X und U abzweigen in fol-
gender Weise:

U

|
Z

7\
Dv.1 X.
Es besteht dabei an sich die Moglichkeit, dass Z, d. h. die Form
von Dv. I, bei der dessen Sonderentwicklung, insbesondere der
Kampf mit dem Zwergenheer ausgeschieden ist, mit U identisch
sei. Die aktive Rolle des Vater-Zwerges ist nicht ohne weiteres
aus der Grundfassung auszuschalten. Ebenso konnte die Vor-
stellung eines langen und gefahrvollen Weges zur Dvérgamoy,
die Dv. I und Dv. V gemeinsam ist, sowie die Namenlosigkeit
der Dvorgamoy, die Dv. I mit Dv. II, V teilt, an sich der Grund-
fassung zugehoren. Es ist aber von vornherein nicht wahrschein-
lich, dass in allen Punkten, wo Dv. I mit Dv. II, V gegen Dv.
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III, IV ibereinstimmt, die erste Gruppe urspriinglicher sein soll
als die zweite, oder dass alle Zige, in denen Dv. I gegeniiber
Dv. III, IV alleinsteht, aus der Urfassung stammen sollen. We-
nigstens ldsst sich dies nicht ohne weiteres behaupten, sodass
zuniichst Z als Zwischenstufe zwischen Dv. I und U aufrecht
erhalten werden muss. Somit erhdlt man far alle funf Lieder
das folgende Schema als Ausdruck ihres gegenseitigen Verhalt-
nisses:

\\
/ h
\
N

\' Z

N VAR
Dv.IIl Dv.IV Dv.I X

/Z\
Dv.II Dv.V.

Im grossen Ganzen wird also die #lteste, uns erreichbare Fassung
durch Dv. I, III, IV dargestellt und gesichert. Exakt wie bei
einer Handschrift ldsst sich dies nicht behaupten. Denn die
Lieder miissen schon ziemlich lange in der uns erhaltenen Form
unmittelbar nebeneinander existiert haben und also gegenseitiger
Beeinflussung ausgesetzt gewesen sein. Den terminus post quem
ergeben die direkten Einfliisse deutscher Dietrichsage, die nicht
vor der zweiten Halfte des 15. Jh. liegen konnen. Andererseits
mochte man bei dem ginzlichen Authoren direkter deutscher
Beziehungen nach den nordischen Inseln nicht annehmen, dass
die EKinflusse spdter liegen als das 16. Jh. Diese deutschen
Zutaten sind aber die jiingsten in den Dv.-Liedern, die Einflisse
der Asmunddichtung und der fer. Dietrichlieder miissen davor
liegen. Sie sind aber wohl nicht alter, als die Wende des 14.—
15. Jh., da kaum viel eher die Heldenkreise um Dietrich und
Asmund in ihrer feer. Sonderentwicklung so weit gediehen sein
konnten, dass sie zu festen Typen wurden. Die Lieder haben
also immerhin reichlich 300 Jahre wesentlich in der heutigen
Form nebeneinander existiert, sind nebeneinander gesungen wor-
den und haben sich gegenseitig beeinflussen kdnnen.
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§ 16. Der Grundstock nach den bisherigen Ergebnissen.

Ich gehe nun zur Sagengeschichtlichen Bewertung des Grund-
stockes tiber und wiederhole, was bisher tber ihn zu ermitteln
war; Sigurd reitet auf Abenteuer aus, er gelangt auf ziellosem
Rift ohne seinen Willen zur Behausung einer als Dvirgamoy
bezeichneten Jungfrau, zu der er allein gelangen kann, er schliesst
mit ihr ein Liebesband, verweilt aber nur kurze Zeit bei ihr und
verldsst sie wieder, wihrend sie trauernd zuriickbleibt.

Als Erstes behandle ich die Namen der Hauptpersonen in
den Dv.-Liedern, die ich bisher beiseite gelassen habe, da in
diesem Punkte in den einzelnen Fassungen keine Uebereinstim-
mung herrscht.

§ 17. Sigurd.

Sigurd geht durch alle Fassungen als Name des Haupthel-
den durch, ebenso seine formelhafte. Bezeichnung Sigmundarson.
In Dv. I, III, V, d. h. schon in U, ist sein PHegesohnverhiltnis
zu Hjalprek bekannt, das der feer. Dichtung im Anschluss an
die eddische Darstellung tberhaupt gelaufig ist.

§ 18. Die Namen der Dvorgamoy.

In den Fassungen Dv. I, II, V, d. h. auf der Stufe Z ist
~die Dvérgamoy namenlos. In Dv. III, IV trigt sie verschiedene
Namen. Und zwar heisst sie: '

Dv. III A (und bei Hhb.) Asa,
Dv. I B Hilmir,
Dv. IV Asla.

Von den iiberlieferten Namen sind Asa und Asla zweifellos als
Kurzformen ein und desselben Namens identisch, sodass nur die
beiden Namen Asla und Hilmir tbrig bleiben.

Hilmir begegnet sonst nicht als Midchenname, mehrfach
dagegen als Miannername in den fer. Liedern. Bei dem Méanner-
namen ist einfach das Appellativam hilmar oder hilmir, das
»Krieger, Furst> bedeutet, und in dieser Bedeutung der feer.
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Poesie noch ganz gelaufig jst, zum Eigennamen geworden, hat
also dieselbe Entwicklung durchgemacht, wie etwa sveinn oder
karl. Da aber die Lieder, in denen ein solcher Eigenname Hilmir
vorkommnt, zu den Dv.-Liedern in gar keiner Beziehung stehen,
so kann der Name von hier aus nicht missverstdndlich als
Miadchenname gebraucht sein. Zur Erklirung von Hilmir als
Name der Dvorgamoy ist auszugehen von Kompositis mit Ailmar,
z. B. hilmars-salur, hilmars-skogvur, vor allem aber hilmirs eldur
(Dv. I Str. 45), das das Vorbild der ibrigen Komposita gewesen
zu sein scheint. Es handelt sich bei dieser letzteren Verbindung
um eine Goldkenning. Als solche wird sie noch deutlich ange-
wendet an einer Stelle wie Asmundur skeinkjari (C. C. F. 1V
S. 185 ff.) A Str. 178.

hogan siggja teir moynnar-sal

glogva i hilmirs eldi.
Es kann sich in diesem Liede dem Zusammenhang nach nicht
etwa um einen flammenumliohten Saal handeln, von dem im
ganzen Liede garnicht die Rede ist. Es wird vielmehr lediglich
ein prichtiger, strahlender Saal beschrieben, und »i hilmirs elds
glégva> bedeutet »von Golde strahlen». Auch an dieser Stelle ver-
steht man heute auf den Ferdern die alte kenning nicht mehr
als solche, fusst vielmehr auch hier das seldur» wortlich auf und
variiect also das alte »glogvas: ¢ hilmirs eldi standa (str. 179),
brenna (str. 180). Wie die feer. Dichtung aber an alten Worten
und poetischen Formeln zidhe festhilt, auch wenn sie ihr unver-
standlich werden, so verwendet sie auch dies »hilmirs eldur» als.
eine poetische Bezeichnung fiir Feuer, ohne mehr an den alten
Sinn zu denken. In dieser neuen Verwendung finden wir es in
Dv. I Str. 45.

storar stengur teir eru at smida

og herda i hilmirs eldi.
Hier handelt es sich um nichts, als umi die einfache Bezeichnung
fir das Schmiedefeuer des Zwerges; man stellte sich unter hilmirs
eldur im Gegensatz zu gewohnlichem Feuer ein besonders wir-
kendes und geheimnisvolles Feuer vor, in dem die unversehrbare
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Rustung Sigurds hergestellt wird. Ebenso hat die als reine Varia-
tion aufzufassende Neubildung »hilmars skégvur» in Dv. III B
Str. 6 die Bedeutung von »Zauberwald, Zwergenwald>. Aus die-
sem hilmirs eldwur, hilmars skégvur in ihrer Beziehung auf den
Zauber der Zwergenwelt abstrahiert sich leicht ein Feuer, Wald
der Hilmir, d. h. also Hilmir als Eigenname des M#dchens, um
das der Zauber des Zwergenreiches sich vor allem gruppiert ®.

Asa, Asla ist derselbe Name, den Aslaug, die Tochter Si-
gurds und Brynhilds im fer. Brinhildenlied triigt. Asa, Asla ist
eine Kurzform zu einem mit As- zusammengesetzten Namen. Dv,
IV bezeugt, dass das zweite Namensglied mit -1 angelautet habe.
Weibliche Namen solcher Bildung sind nicht sehr hiufig, neben
Aslaug habe ich, nur Asleif gefunden. Umso sicherer hat man
in dem Auftreten des Namens Asla in einem Sigurdgedicht den
Namen der alten Aslaug anzunehmen.

§ 19. Hindarfjall.

Die Beziehungen zur alten Sigurdsage, speziell die Ver-
kntipfung der Dvirgamoy mit Gestalten aus dem Kreise um
Brynhild verstirken sich, wenn man die Ortsangaben hinzuzieht.

! Die fer. Dichtung bietet noch ein Beispiel ganz paralleler Entwick-
lung von Hilmar in dem Liede Svarti sveinn kallsson (C. C. F. IX 8. 309 f£.).
Der Kern dieses sehr dunklen Liedes ist eine Alfenerzihlung, die an die
Gestalt des Konigs Frodar (= Frodi) gekniipft ist und deren Pointe die ist,
dags das Leben Svartis von wseiner Teilnashme an dem jdbrlichen Julritt
Frédars zu dessen trollhafter Geliebter abhingt, und dass Svarti diese Auf-
gabe durch List lost. Nalke verwandte Erziahlungen enthalten Arnasons
islindische Volkssagensammlungen, Bei diesem Besuch Svartis im Trollreich
heisst es:

A str. 48, 49. Hann (Frodar) steig upp i Hilmars song.

A str. b1, Mer tykkir, sum Svarti stendur
her 1 Hilmars héllum.

B str. 53. Ni lystir meg i Hilmars holl,
Fr6dar kong at finna.

Hilmar ist in diesem Falle nicht der Name der Geliebten Frodars, es muss
also auch hier Hilmars hioll zunichst einfach sHeldensaal> bedeutet haben,
wozu Hilmars song eine reine Variation ist, Auch hier ist »hilmar> als
Bezeichnung des Uebernatiirlichen, Zauberbaften empfunden worden, geht
aber in der Bezeichnung Hilmmars song deutlich dazu tber, Hilmar als Eigen-
namen aufzufassen.
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Die Wohnung der Dvorgamoy heisst in Dv. I Str. 30 Hin-
darfjall, also genau wie der Ort des Zauberschlafes der Walkyrie. .
Andere Bezeichnungen stellen sich unmittelbar dazu. In Dv. III
Str. 63, 64 wird der gleiche Ort als huldarheyg bezeichnet. Dies
shuldarheyg» ist eine unter dem Einfluss des Huldrenglaubens
leicht erklarliche Entstellung aus Hildarheyg. Das beweist seine
grammatisch falsche Bildung. Richtig miisste es »hulduheyg»
lauten, entsprechend »Auldufolk, huldugenta» usw. Hildarheyg
wiederum ist eine auch im feer. Brynhildenlied hiufig auftretende
Variation fiir Hildarfjall ', und dies wiederum ist die in der
gesamten fer. Ueberlieferung des Brynhildenliedes herrschende,
durch Angleichung an Brynhild entstandene Form des Namens
Hindarfjall. In Br. A iberwiegt Hildarheyg (11 Fille) neben
einmaligem Hildarfjall; Ba, D, E, H kennen nur Hildarfjall, be-
zeichnen dagegen Brynhilds Wohnung als keyg, gelegentlich als
Brinkildar heyg, eine Bildung, die zugleich den Uebergang des
Hindar- zu Hildar- illustriert. Besondere Bedeutung gewinnt daher
die Stelle Dv. I Str. 30 mit ihrem unentstellten Hindarfjall da-
durch, dass sie die einzige ist, die die alte Form bewahrt, wihrend
das Brynhildenlied in seiner ganzen Ueberlieferungsmasse sie
tberall zu Hildarfjall entstelll. Die ganze Entwicklungskette
Hindarfjall-Hildarfjall-Hildarheyg-huldarheyg ist also belegt, und
an der Identitit von Hindarfjall in Dv. I und huldarheyg in
Dv. Il ist nicht zu zweifeln. Damit wird Hindarfjall fir U in
Anspruch genommen. Auch ausserhalb der Dv.-Lieder ist die
Beziehung der Dviorgamoy zu dem Nawen Hindarfjall oder sei-
nen Ableitungen bekannt. In Risin af Leittrabergi D heisst es
Str. 133:

! Solche Namensvariationen sind in der fer. Dichtnng {iberaus hanfig.
Aue einem beliebigen Bande des C. C. F. habe ich mir folgende Beispiele
notiert: Bransvik : Brins land (Snj. kv.), Reidiborg : ReiOiby, Vallarslid : Vallars-
lund (Haka rekkar), Borgard: Borgarlund (Haki Hilmarsson), 0sl6: Osland
(Guttormur { Hattarmoti), ¢ Iralandi:d Iraroddum {Haraldskjéldur & Mikla-
gardi). Suamtliche Beispiele aus C. C. F. VL.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVI, NY FOLJD XXXII. 17
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Sjardur bant seer hjalm uppéa
sum sdgur ganga fra:

tann hann fekk fra dviérgamoynni
eystan fra Hildara.

Dies Hildara ist wie Hildarheyg eine Variation zu Hildarfjall und
tritt im Hognilied E Str. 152—155 in unmittelbarem Wechsel
mit Hildarheyg auf. Schon dadurch wird die oben zitierte Strophe
zu einer Hindeutung auf die alte Sigurdsage. Die Beziehungen
gehen aber noch weiter. Hildara ist dasselbe wie Lindara, neben
dem die Form Lindarfjall existiert. Dies Lindarfjall ist eine
andere Entstellung von Hindarfjall, die das -n- bewahrt, sie wird
in der Grims-rima als Variation von Hildarfjall gebraucht. Ein
entsprechendes Namenspaar bilden Hildara und Lindara. Lindara
aber begegnet in den Fassungen A, Bb, D des Hogniliedes, es
begegnet aber vor allem im Schluss des Rs. Nach dem Drachen-
kampf und der Tétung Regins reitet Sigurd mit dem Drachen-
gold »ivir Lindard>'. Sigurds Begegnung mit der Dviérgamoy
fand also nach Risin af Leittrabergi an derselben Stelle statt, zu
der nach Rs. Sigurd nach seinem Drachenkarmpfe ritt, und dieser
Ort trigt einen Namen, der aus Hindarfjall entstellt ist.

Nach allem ist es also nicht zweifelhaft, dass diese Dvor-
gamoy, die den Namen von Brynhilds Tochter trigt, an einem
Orte wobnt und von Sigfrid an einem Orte aufgesucht wird,
der den Namen des alten Walkyrienberges Hindarfjall getragen
hat. Und damit ist schon jetzt kaum noch daran zu zweifeln,
dass zwischen der Dvorgamoy-Erzihlung und der alten Erlosungs-
fabel ein direkter Zusammenhang besteht.

Unter diesen Voraussetzungen wird nun ein Zeugnis zu dem
wichtigen Abschluss der ganzen Beweiskette, das man sonst wegen
der Isolierung, in der es steht, ablehnen kénnte. Im fer. Hogni-
lied findet sich in den Fassungen A, Bb, D, E eine Szene, in der
Hogni im Walde Sigurds durch Gudrun beschworenem Wieder-
ginger begegnet und mit ihm redet. Die Fassungen verlegen

1 Hhb. macht daraus linghesdsr, er gelangt dazu iiber die Pluralform:
Lindagir.
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diese Begegnung »eystan um Lindard (Hildard E)», d. h. also in
die Gegend, die nach den vorangegangenen Ausfiihrungen mit
Hindarfjall identisch ist. Die ganze Szene von Sigurds Erweckung
durch Gudrun ist gewiss erst Erfindung der Viserdichtung. Sie
ist aber in diesem Rahmen wohl schon ziemlich alt, denn die
Erweckung von Sigurds Wiedergiinger durch Gudrun hingt doch
wohl mit den Vorstellungen des norwegischen Sigurdliedes zu-
sammen, in dem Sigurd an der von Gudrun gefihrten wilden
Jagd teilnimmt. Denn auch hier im fer. Lied sagt Sigurd:
Hé. str. 163: eg fari aftur a heidin skog
so vitt ivir vorild og heim.
Die Geschichte der Begegnung Hognis mit Sigurds Wiedergénger
{fihrt nun die Fassung E des Hogniliedes weiter aus, als die
ibrigen Fassuogen und erwihnt dabei Sigurds Beziehungen zur
Dvérgamoy. Die betreffenden Strophen lauten:
str. 164. Bintu tad (d. h. ein srdnarbelti») um tinar lendar
baedi vid semju og satti:
tad fekk eg fra dvérgamoynni
id Hildur fragvin atti.
str. 165. Bintu tad um tinar lendar
sum sdgur ganga fra:
tad fekk eg fra dvorgamoynni
eystan fra Hildara.
Das Geschenk des rimarbelti ist ganz unwesentlich, weil formel-
haft, dagegen gehort die Stelle auch dem Wortlaut nach nahe
zusammen mit der oben zitierten Stelle des Risin af Leittrabergi
D Str. 133, der zufolge Sigurds Heln ein Geschenk der Dvor-
gamoy war, und diese Angabe wiederum entspricht dem, was die
Dv.-Lieder selbst erzihlen. So ist wohl der formelhafte rtnar-
belti Hinzudichtung des Hogni E, nicht aber die Ausristung
Sigurds durch die Dvérgamoy tberhaupt, speziell auch nicht der
Wortlaut von Str. 164, 165. Und diese Strophen nennen einen
Namen fiar die Dvorgamoy, der von dem abweicht, was die Dv.-
Lieder angeben, n#mlich Hildur®. Das ist der Schluss unseres

1 Gewiss hat der Name Hildur auch in Dv. III zu Grunde gelegen
und die oben besprochene Namensbildung »Hilmir»> geférdert.
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Beweises. Auf Hindarfjall wohnt eine {ibermenschliche Jungfrau,
die zu Sigurd in Liebesbeziehungen tritt und Hildur heisst. Das
ist genau der Zustand der Sage in der Snorra-Edda. pd vaknadi
hon ok nefndisk Hildr, hon er kollud@ Brynhildr. Hildr ist der
wahre Name der Sigrdrif auf Hindarfjall, der Zusatz: »sie wird
Brynhild genannf», ist deutlich belehrender Zusatz Snorris, der
Sagenformen kannte, in denen FErldsungs- und Werbungssage
zusammenfielen. Der alte Name Hildr begegnet auch noch
Helreip Str. 6:

Hétu mik allir i Hlymdeolum
Hildi und hjalmi, hverr es kunni.

Auch dieses Lied, das in seiner volligen Vermischung von Er-
losungs- und Werbungssage manches Altertiimliche beider Sagen
bewahrt hat, kennt noch den Namen Hildr fiir die alte Walkyrie,
»Hildi» in der zitierten Strophe ist nicht als Appellativum, sondern
als FEigenname aufzufassen. Es hindert auch nichts, den Wal-
kyriennamen Hildr in Voluspa Str. 30 mit dieser Hildr zu iden-
tifizieren. ]

Der Name Hildr blieb in dem urspringlichen Dv.-Lied er-
halten, das dann durch seine Ankntpfung an Zwergen- und
Huldrenvorstellungen frith eigene Wege ging. Auf einer Stufe,
die den alten Namen noch erhalten hat, sind dann die Angaben
des Hogni E eutlehnt. Spiter wurde in den Dv.-Liedern, der
alte Name entweder (in Z) verloren, oder (in V) durch einen an-
deren, ebenfalls in diesen Kreis gehorigen verdriingt, wihrend
Hogni E in seiner Isolierung die alte Form bewahrt hat.

§ 20. Aldiruna. Das Verhdltnis von Dv. und Rs.

In den Dv.-Liedern taucht eine seltsame Bezeichnung fiir
die Dvdrgamoy auf, die sich im Schluss des Rs. wiederholt, und
bei der es zweifelhaft bleibt, ob es sich um ein Appellativam
oder um einen Eigennamen handelt. Das ist die in Dv. III B
Str. 52 (— Hhb. Str. 55) auftretende Form Aldiruna. Die Strophe
lautet:
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Hon fylgdi honum so langa leid,

til gbtur toku at dimma.

gvorji tann eid 4 mini try,

ta greet hun Aldurunna.
In Rs. kehrt dies »Aldiruna» in folgenden, z. T. wortlich mit
Dv. itbereinstimmenden Strophen wieder, die Hhb. S. 15 Anm. 2

mitteilt:
Sjurdur svav a teirri natt
undir so koldum runmni!?
tad er mer af sonnum sagt,
bann gist ta Aldirunu.
Sjirdur sadlar gangara sin
um morgunin so snimma,
hon filgdi honum so langt & leid,
men nu graetir Aldiruna.

Was »Aldiruna» (aldurunna, oldurimma) bedeutet, ist schwer
zu sagen. Die Entstellung missverstandener Namen oder Worte
ist in den Liedern meist hoffnungslos. Was sich tiber den Namen
sagen ldsst, ist Folgendes: Das zweite Glied -rdma gehort mit
dem Namenskompositionsglied -r#» zusammen. Dieses Komposi-
tionsglied -rén tritt aber nordisch immer in dieser starken Form
auf, Gudrdn, Sigrdn, Qlrin usw., auch feer. ist nur Gudrin be-
legt. Die schwache Form -réna bildet keine nordischen Eigen-
namen. Aber auch ein *Aldirun oder *Aldurun wiirde zu keinem
moglichen Eigennamen fiihren.

Das schw. f. vana — Raunerin begegnet in der Bedeutung
»vertraute Freundin». Vgl. das Kompositum eyra-riéna, das sich
zur Bedeutung »Gattin» erhebt, und dem ein ahd. mase. orruno
— auricularius gleichsteht. Mit demselben persénlichen fem. rina
sind german. eine Reihe von Kompositis vorhanden, die im
Anschluss an rfina — Zauberformel, Zauberlied die prignantere
Bedeutung »Zauberweib» aufweisen. Ags. Glossen liefern z. B.:
burgrana — furia (Wright-Wiilcker 245, 16; 410, 30), hellerina
— pythonissa (W.-W. 188, 33; 472, 1). Im Ahd. ist das starke

! Anm. >kéldum runni» ist zweifellos Entstellung eines unverstandenen
»oldurunni>, und die Strophe mithin aus zwei Strophen zusammengezogen,
die einander variiert haben.
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und schwache fem. rana, im Nom. Sing. zusammengefallen, und
es stehen Kigennamen auf -rima neben solchen auf -rin und
neben Appellativen auf -réna. Deutliche Appellativa sind Ahd.
holzring = holgfrowe = lamia; alarama, alrana — Alraune. (Vgl.
Graff s. v. rima, Grimm, Mythologie I, 335). Ein entsprechend
gebildetes Appellativum mag »adersina» im Spruch contra morbum
caducum sein (MSD. II%, 300 if.; Steinmeyer, Die kleineren Ahd.
Sprachdenkmaler. Berlin 1915, S. 383 ff). Schliesslich gehoren
zu dieser Gruppe von persdnlichen Appellativen die »aliorunae»
des Jordanes. Auf dem gesamten germanischen Sprachgebiet
existiert also neben der Bezeichnung des geheimnisvollen Wissens,
sei es als Schrift, als Lied, oder nur als geheime Kenntnis, ein
personliches fem. Appellativum, zur Bezeichnung eines weiblichen
Wesens, das solchen geheimen Wissens teilhaftig ist. In den
Kreis dieser rana-Komposita stellt sich auch »aldi-rima». Das
erste Kompositionsglied bleibt dabei unerklirt!. Die Kategorie
aber, in die wir das Wort hiermit verwiesen haben, eignet sich
vortrefflich fiir die Sigrdrif, die nach ihrer Erweckung durch
Sigurd ihn in die Kunde der Runen einweibt, die also eine rich-
. tige -rima ist. Das wesentliche an dieser Bezeichnung ist auch
nicht so sebr ihre Deutung, als ihr gleichzeitiges Vorkommen in
Dv. und Rs. Das Lied Rs. ist mit Sigurds Drachenkampf und
Horterwerbung nicht zu Ende. Schon Str. 86:
Hoyr tad freegi Sjurdur,
ta far og kann um viv.

weist darauf hin, dass Rs. in einer Sigrdrifgeschichte fortgesetzt
werden sollte. Das Brynhildenlied ist aber keine Fortsetzung des
Rs., vielmehr ein ganz selbstindiges Lied, das unter ganz anderen
Voraussetzungen anfingt, als Rs. schliesst. Wihrend Rs. Sigurd
nach dem Drachenkampf mit dem Schatz von dannen reiten
lisst, beginnt das Brynhildenlied mit der Schilderung Brynhilds
und ihres Lebens im viterlichen Reich, und lisst Sigurd hernach

! Der gleich zu besprechende Name Adalrun (Adelroon), den Aslaug

im dan. Lied Karl og Kragelil fiihrt, legt es nahe, in Aldiruna eine Ent-
stellung aus »Adal-rina» = »Meisterin der Runen» zu sehen,



de Boor: Dvérgamoylieder. 263

nach seinem Morgenschlaf im heimischen Garten spazieren gehen,
wo ihn die Végel dann auf Brynhild aufmerksam machen. Der
eigentliche Schluss des Rs. kann aber bei dessen voélliger Ueber-
einstimmung mit nord. Sagenformen nichts gewesen sein, als
eine Sigrdrif-Erlosungssage. Reste davon stecken in den letzten,
ziemlich dunklen Strophen des Rs. Der Inhalt der Strophen ist
der, dass Sigurd mit dem Drachengold von dannen reitet auf
unbekannten Wegen, er reitet »um Lindard», d. h, wie wir ge-
sehen haben, nach Hindarfjall und besucht dort die »Aldiruna»,
die er dann bald wieder verldsst. Da es sich hier bei der Fort-
setzung einer Erzidhlung, die sich inhaltlich vollig mit Reginsmal
und Fafnismal deckt, nur um eine Erlosungsgeschichte handeln
kann, so muss diese »Aldiruna», die Sigurd auf Hindarfjall be-
sucht, unbedingt mit der Sigrdrif identisch sein. Die Erzéhlung
von Dv. deckt sich nun ganz mit diesem Schluss von Rs. Auch
hier reitet Sigurd nach einem Ort, dessen Name wit Hindarfjall
identisch ist, findet dort eine Jungfrau, die als Aldiruna be-
zeichnet wird und verlasst diese bald wieder. Zwingend muss
also auch diese Jungfrau die alte Sigrdrif sein, und auch dieses
Abenteuer Sigurds muss eine alte Erlosungsgeschichte sein. Dazu
kommt fiir die Bezeichnung Aldiruna ein dénisches Zeugnis. Die
déin. Vise »Karl og Kragelil»> (Danmarks gamle Folkeviser I No. 23)
behandelt die Geschichte von Ragnarr und Aslaug. Und in dieser
‘Vise ist fiir Aslaug der Name Adelrun eingetreten, der mit Aldi-
runa zusammen gehoren muss, Wir haben folgende Gleichung.
In Dv. trigt ein Madchen den Namen Asla = Aslaug und da-
neben die Bezeichnung Aldiruna. Im d#én. Liede wird ein M#d-
chen, das sonst Aslaug heisst, mit dem Namen Adelrun genannt.
Aldiruna im fer. Lied und Adelrun im d#n. Lied entsprechen
in der alten Sage zwei Gestalten, die dort Mutter und Tochter
sind. Es kann also nicht zweifelhaft sein, dass Aldiruna und
Adelrun identisch sind. Und dann beweist dies didn. Zeugnis,
dass die Bezeichnung Aldiruna, was sie auch sonst bedeutet
haben mag, in der jiingeren Ueberlieferung von der erldsten
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Jungfrau und ihrer Tochter mit Sigfrid eine Rolle gespielt hat,
die Gber die fer. Viserdichtung hinausgeht.

§ 21. Der Name des Zwerges.

Eine Schwierigkeit fiir die Auffassung der Dvérgamoy als
der alten Walkyrie der Erlosungssage scheint in der Erwihnung
ihres Vaters und in dessen Zwergennatur zu liegen, gleichgiiltig,
ob er wie in Dv. I, II, V als lebendig, oder wie in Dv. III, IV
als tot gedacht wird. Auch hier fiihrt die Behandlung der ver-
schiedenen Namen weiter. Wie fiir das Midchen sind auch fiir
den Vater mehrere Namen nebeneinander vorhanden. Sie ver-
teilen sich folgendermassen:

Dv. I: Unbenannt, lebendig, Zwergenschmied.

Dv. II A: Larsin, lebendig, Zwergenschmied.

Dv. II B: Unbenannt, lebendig, Zwergenschmied.

Dv. III: Dagmar, tot, »raddi i Odins veldi>.

Dv. 1V: Dagmann, tot, »»éddi i Odins veldi».

Dv. V: Kvbrfinn, lebendig, Zwergenschimied.

Nimmt man Dagmar und Dagmann von vornherein als den
gleichen Namen, so bleiben neben zwei unbenannten Fassungen
noch drei Namen. Von diesen drei Namen kann keiner ohne
weiteres fiir U in Anspruch genommen werden. Ich gehe sie der
Reihe pach durch.

1) Larsin: Der Name ist auf den Einfluss des deutschen
Laurin zuriickzufithren und ist mit den Ubrigen aus ihm ent-
lehnten Szenen erst spiat in die Dv.-Lieder eingedrungen.

2) Dagmar (Dagmann): Auch fir diesen Namen ist se-
kundére Einfiihrung leicht nachweisbar. Der Name Dagmar wird
in Dinemark und im ganzen Norden erst im 13. Jh. bekannt.
Er kommt erst mit der Gemahlin Waldemars II. ins Land, einer
bohmischen Prinzessin (1205—1212), die in Dinemark grosse
Beliebtheit genoss. Ueber sie gibt es dan., schwed. und fer.
Lieder !. Mag der Name nun aus einem slavischen Dragomir

1 Vgl. Danmarks gamle Folkeviser III S. 188 ff.
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entstanden sein, oder mag das Volk fir seine Lieblingskénigin
den Namen »>Tag-Midchen» erfunden haben (Danmarks gamle
Folkeviser III, 8. 190), jedenfalls ist er als skandinavischer Eigen-
name, und zwar als weiblicher Eigenname erst mit dieser Konigin
aufgekommen und in die Literatur eingegangen!. Friihesteus im
13. Jh. kann also der Name in den Dv.-Stoff, den ich als alten
Erlosungsstoff zu erweisen suchte, eingedrungen sein; friith genug
freilich noch, um im feer. Urlied gestanden zu haben. Dem wider-
spricht aber die Namensform. Als der Name aufkam, wurde er
als »Tag-Madchen» tiberall aufgefasst und erhielt dementsprechend
in den einzelnen Dialekten verschiedene Gestalt: Isl. und fer.
Dagmseer oder Dagmoy, schwed. Dagmé. So erscheint der Name
auch in den Folkevisern. In dem fer. Dagmarlied heisst die
Konigin »>Fru Dagmoy» (Danmarks gamle Folkeviser 11, S.1881t.),
Der gleiche Name begegnet als Name fiir Mutter und Tochter
im Margrétu kvedi Fassung B, C (Danmarks gamle Folkeviser
III, 8. 207 ff) und in Ringur af Irlandi (C. C. F. VIII, S. 133 ff),
wo daneben aber Dagmar vorkommt. Diese Form Dagmar kann
erst spéter aus den din. Dagmarliedern auf den Feerdern entlebnt
sein. Sie begegnet ausser in Ringur af Irlandi nur in Dv. III
und Dv. IV, sowie in je einer Strophe von Risin af Leittrabergi
und Heljars kveedi, die wortlich aus Dv. entlehnt sind. Erst
diese Namensform, die auf den fwr. Inseln einer sinnvollen Aus-
deutung entbehrte, macht es moglich, dass Dagmar sich den
zahlreichen Bildungen von Méinnernamen auf -ar? anschloss, und
selbst auf einen Mann angewendet wurde. Die letzte Entwick-
lungsstufe bildet dann Dv. IV, das in der Form »Dagmann»
eine erneute, sinnvolle Ausdeutung des Namens versucht. In der

! Die Angabe bei Naumann, Altnordische Namensstudien S. 29, dass
in den Fornaldarségur ein minnlicher Eigenname »Dagmsrr> vorkomme,
muss auof einem Irrtum beruhen. Die Stelle der Fas., die Naumann in seinem
Zitat zweifellos meint, steht im Beginn der Halfdanarsaga Eysteinssonar
(Fas. IIL, 519). Dort ist Dagmaer der Name der Frau des Drénd.

? Die Namen auf -ar iiberwiegen alle anderen und ziehen alle mdgli-
chen andersartigen Namen in ihren Typus hinein. Vgl. Hognar far Hogni,
Atlar fiir Atli, Virgar fiir Vidga, Gislar fiir Gislér und viele andere.
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Einfihrung des Namens Dagmar in Dv. ist also relativ spéter
Einfluss dédn. Lieder zu sehen.

Der Name ist aber dberhaupt nicht fir den Vater Zwerg
an sich eingefihrt, sondern mit einer festen Formel in die Lieder
eingewandert. Auf die Frage Sigurds nach dem Namen des
Vaters antwortet die Dvorgamoy nicht etwa: »Er hiess Dagmar».
Vielmehr gibt sie dort nur an: shann raddi for Odins veldis.
Der Name Dagmar tritt nur in dem Kleiderangebot auf, und
auch dort wird niemals gesagt, dass die Kleider dem verstor-
benen Zwerg Dagmar gehort hitten. In der Tat begegnet der
Name einzig in die Formel eingespannt: »eftir Dagmars deyda>.
Folgende Stellen kommen in Betracht:

Dv. III str. 34. Hon syndi honum kledini,
id glogva sum gullid reyda:
leingi hava ligid & kistubotni
eftir Dagmars deyda.

Dv. III str. 37. Vilt tu ikki tey kleedini slita
eftir Dagmars deyda.

Dv.1I1Bstr.20. Gud lati meg ikki tey kledi slita
eftir tann Dagmars deyda.

Dv. IV str. 27. Vilt tu ikki kleedi slita
eftir tann Dagmanns deyda. —

str. 28. var: Dagmann djra.

Dazu kommen dann die entsprechenden Strophen aus Risin af
Leittrabergi und Heljarskveedi.

Risin af Leittrabergi:

str. 104: Sjdrdur bindur upp hjilmin tann,
id skin sum gullid reyda,
tann hann fekk af dvoérgamoynni
eftir tann Dagmars deyda.

str. 105: tann hann fekk af dvérgamoynni
eftir tann Dagmars deyda:
leingi hevdi ligid 4 kistubotni
settur vid ringar reydar.

Heljars-kveedi (CCF VI 8. 375 ff.).

str. 34. Tak tin gylta hjalmin reyd:
tann tu fekkst eftir Dagmars deyda.
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Dieser Strophentyp hat stark formelhaftes Geprige. Man ver-
gleiche verwandte Formeln wie:
Justinjallskvedi (CCF VII No. 73). 2. tattur A.
str. 72. Tad verdur ei titt brenda silvur
ei titt gullid reyda
eg leggi & min kistubotn
eftir sonar deyda.
Ringur af Irlandi:

str, 78. Tad verdur ei tad blanka silvur,
aldri tad gullid reyda,
eg leggi a min kistubotn
eftir min fadirs deyda.

str. 79. Tad verdur ikki tad skindurskorid,
el tad hvita lin,
eg leggi 4 min kistubotn
til sela fadir min,

Etwas weiter ab liegen Stellen wie:

Hogni str. 113. Eg mann ei i Hunalandi
longur vid ter geta
um ti gert ikki miklar sgmdir
eftir tann dreingin meta.

Die Fiigung »eftir ehs. deyila» erscheint als feste Formel, ebenso
die Kostbarkeiten, die auf dem Boden des Sarges liegen. Indivi-
duell bleibt in Dv. nur die Verwendung dieser Formeln zum
Angebot der Kleider. und der Name Dagmar. Da der Name
Dagmar aber nur in dieser einen Formel und nur im Zusammen-
hang mit dem Kleiderangebot auftritt, so gehort er nicht als
Name des Vaters in die Lieder hinein. Er durfte vielmehr mit
dem ganzen, in formelhafter Weise ausgestalteten Kleiderangebot
einfach einem Liede entnommen sein, das dies Kleiderangebot
an einen, oder noch wahrscheinlicher an eine Dagmar ge-
kntipft bat.

3) Kvorfinn: Der Name findet sich nur in Dv. V. Er
kommt auch ausserhalb der Dv.-Lieder nicht vor, ebensowenig
ein #hnlicher Name, der zur Erklirung dieses Namens dienen
kénnte. Der Name macht den Eindruck eines der hiaufigen
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Namenskomposita mit -finnr. Dagegen spricht auch nicht die
Formm -finn statt -finnur, denn es sind feer. Namensformen wie:
Doffinn (= Dagfinn), Einfinn, Anfinn belegt. Aber das vordere
Namensglied macht Schwierigkeiten. Fer. Kuvdér- wiirde auf an.
hvar- fihren, womit nichts anzufangen ist. Man muss das Wort
dann in Kvorf-finn = an. Hvarf-finnr auflosen und Hvarf- mit
an. hverfa — »verschwinden» verknupfen, erhdlt aber auch damit

keinen Eigennamen. Ich mochte in dem Wort vielmehr ein
Appellativum sehen, das eine Umschreibung fiir »Zwerg» enthielt,
als solche aber nicht mehr verstanden und als Figenname auf-
gefasst wurde. Kuvorf-finn wirde dann bedeuten: »der Finne,
der zu verschwinden, sich unsichtbar zu machen versteht». Auch
bei einem Appellativum ist -finn fiir -finnur ohne Bedenken, da
die Lieder Nom. und Acc. formal vielfach nicht auseinander
halten 1.

Finnr als Bezeichnung fir »Zwerg» macht keine Schwie-
rigkeit, auch nicht in den fer. Liedern. In Dv. III B selbst
wird Str. 13 Finnamoy als Variation zu Dvirgamoy gebraucht.
An. shverfa> ist nicht das Wort fir »verschwinden» schlechthin.
Es ist terminus technicus in allen Geschichten, die von der
Bergentriickung durch die Unterirdischen erzahlen, und bedeutet
dann das zauberhafte, plotzliche Verschwinden, das Unsichtbar-
werden dessen, was eben noch deutlich vor Augen stand. Sehr
klar wird diese Bedeutung in der Bezeichnung »hvarfshatt» —
»Tarnkappe» oder »Zwergenmiitze» in Teilen Schwedens? neben
dem ein fwmr. »dvérgahetta» und »huldanhatt> steht. Die Bezeich-
vung Kvorf-finn als ein heiti fir Zwerg passt also ausgezeichnet.

! Fast regelmiissig ist dies der Fall bei -son fir -sonur in den Pa-
tronymbildungen wie Sjurdur Sigmundarson usw. Andere Beispiele sind:
skallin» far skallurin» (Dv. I Str, 11 und ofter), >vegin> far »vegurins (Rs.
Aa Str. 128 und 6iter), »skogvin> fir »skogvurins (Dv. V A Str. 20 und éfter),
skongin> fir »kongurin» (Grimmars kvaedi B Str. 100). Ebenso bei Adjek-
tiven: shesl og happalig» fir shellur og happaligur> (Br.-t. D. Str. 129),
»dagurin var trang, teinurin var lang» fiir >trangur-langur> (Rs. F. Str. 81).
Die Beispiele lassen sich hiufen,

? Vgl. E. H. Meyer, Mythologie 8. 125; Grimm, Zfda. IV S. 508 ff,
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Spéater hat es sich dann an Eigennamen auf -finn angeschlossen.
Eine ganz #hnliche Entwicklung hat ein anderes Kompositum
mit -firn in den Einars-tettir (C. C. F. IV No. 44) durchgemacht.
Das ist Gandafinnur. Die Bezeichnung bedeutet zunichst zwei-
fellos »Zauber-Finne» und ist appellative Bezeichnung flir einen
Zwerg. Es wird in dem Gedicht aber so verwendet, dass es als
Figenname aufgefasst werden muss.

4.) Keiner der drei vorhandenen Namen ist also geeignet,
in die Grundfassung U tibernommen zu werden. Es bleibt iiber
den Vater der Dvoérgamoy noch eine Angabe ibrig. Das ist
Dv. IV Str. 9:

Asla nevndi min fadir meg,
hann raddi i Odins veldi.
Die gleiche Angabe findet sich Dv. III B Str. 9.

Dieser Passus ist schon deshalb beachtenswert, weil er in
Dv. Ill, IV ganz unvermittelt neben der Dagmarepisode steht,
ohne dass zwischen dem Dagmar des Kleiderangebotes und dem
Vater »i Odins veldi» irgend eine Ausgleichung versucht wird.
Und da die Dagmarepisode sich als spit und sekundir erwiesen
hat, so liegt die Vermutung nahe, dass diese zweite Angabe die
alte und in Dv. III, IV urspriingliche gewesen sei. In Dv. IV
Str. 9—12 macht die Dvorgamoy noch weitere, recht dunkle
Mitteilungen tber ihren Vater und sein Schicksal. Der Vater
sraddi for Odins veldi». Ist er also Odinn selbst? Sicher geht
aus dieser Zeile nur hervor, dass die Dvérgamoy in irgend einer
niheren Beziehung zu Odinn gestanden habe, und auch damit
ist schon sehr viel fir die Auffassung der Dvorgamoy als alte
Walkyrie gewonnen. Das enge Verhiltnis Odins als ein tatsich-
liches Vaterverhiltnis zu einem Midchen namens Asla bestitigt
das Lied, Odinn 1 Asgﬁrdum. Dieses schon erwidhnte Lied ent-
halt unter einem Wust konventioneller Ritterabenteuer, in denen
auch Odinn selbst zum menschlichen, konventionellen Kampfer
wird, echte, alte Odinsgeschichten. In der Fassung A dieses
Liedes sind einige Namen bewahrt, die auch in alter Zeit mit
Odinn verbunden worden sind. Unter diesen erscheint auch die
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Odinstochter Asla, die man kaum von der Asla trennen kann,
deren Vater nach Dv. »for Odins veldi» herrschte. Es gibt keine
Anzeichen, die dafir sprichen, dass das Dv.-Lied bei dem Odins-
liede Anleihen gemacht habe, oder umgekehrt dies Lied bei jenem.
Man muss zwei unabbiingige Ausserungen einer famr. Vorstellung
darin sehen, dass es eine Odinstochter Asla gegeben habe. Diese
Vorstellung ist leicht versiindlich, da die Aslaug der alten Sage
durch Vater und Mutter in enge Beziehung resp. direkte Nach-
kommenschaft zu Odinn gestellt wird.

Darf man nun in Dv. I, IV dem Mann, der »for Odins
veldi raddi», als Odinn selbst auffassen, so beziehen sich auf ihn
auch die Str. 10—-12 von Dv. IV. Diese Strophen sind recht
dunkel, lassen aber eine teilweise Deutung zu und beziehen sich
auf Geschichten, die der alten Sage wohl bekaunt sind. Der in
Str. 10 und 12 genannte srinarstreymur» ist als Entstellung von
Rinarstreymur aufzufassen. Daflir sprechen die als goldkenningar
in feer. Liedern auftretenden Formen rdnar loge und ramar malmur,
denen an. kenningar mit Rinar- gegenliberstehen, z. B. Rinar
mdlmr (Sig. sk. Str. 16), Rinar raudmdlmi (Bjarkamal Str. 6),
Rinar leygr (Njals.-s). Der Uebergang erklart sich aus dem feer.
Lautstand. Altes 7 in betonter Silbe wird wie ui ausgesprochen
(vgl. Anth. I S. LX) und erscheint in der Schreibung «j hiufig
in den Liederaufzeichnungen. Lyngbye druckt es mit uj, Ja-
kobsen mit o¢ aus. Das % wiederum wird mit palatalem Bei-
klang gesprochen, Hhb. beschreibt es als norw. 4+ dén. %, oder
als yu (Anth. 1 8. LXI). Jakobsen wendet dafiir zwei verschie-
dene u-Lettern nebeneinander an. Der Uebergang von 7 zu @
ist demnach sprachlich leicht erklarlich. Der Ausdruck rdnar-
streymur enthalt also eine Beziehung auf das Rheingold.

Weiter heisst es Dv. IV Str. 10:

gokti hann meer tann teknar ring,

hann leiddi af rénarstreymi.
Dieser Ring, der aus dem Rheinstrom stammt, kann nichts an-
deres sein, als der Andvaranaut, der herrliche Ring im Schatze
des Andvari, der spiter zum Nibelungenhort wird. Im Brynhil-



de Boor: Dvérgamoylieder, 271

denlied wird in ganz &hnlicher Weise dieser Andvaranaut als
drottningarringur bezeichnet, was dem teknarringur — tignar-
ringur ganz gleichwertig ist. Wir haben also in diesem Ring,
den sich Odinn aus dem Wasser erworben hat, und der zum
Rheinstrom in Beziehung steht, einen Nachklang der alten And-
varigeschichte.
Dv. 1V Str. 12 liefert eine weitere Beziehung des erwidhnten
Goldes zum Wasser. Sie lautet:
Vatnid@ rennur 4 vigum vélli,
tad gekk fljodi i dreymi:
gullid liggur & botni nidur
4 bradum runarstreymi.
Die ersten beiden Zeilen dieser Strophe, die hier in zweifelloser
Beziehung zu der Schatzgeschichte stehen, begegnen nun in wich-
tigen Variationen .iber das Lied verstreut. Es sind:
str. 14. Vatnid rennur a vidum véili,
nidur af hegum fossi.
str. 17. Vatnid rennur af hegum fjsllum
eftir hvossum groti.
In diesen Halbstrophen, die in jhrem jetzigen Zusammenhang
ganz sinnlos sind, die aber als Variationen direkt zu Str. 12
gehoren, wird das Wasser spezieller als Wasserfall bezeichnet,
bringt also eine Vorstellung in die Erziihlung, die zu der And-
varigeschichte der Reginsmal stimmt,
Noch weiter fiihrt die Gestaltung, die obige Zeilen in Dv. III
haben. Sie lauten dort: ‘
str. 30. Laxid rennur so stritt i streymi,
nidan moti hegum fossi.
str. 31. Laxid rennur so stritt i 4,
upp mot hordum groti.
Diese Zeilen sind einerseits von den entsprechenden Zeilen in
Dv. IV nicht zu trennen, sie geben andererseits durch die Er-
wihnung des Lachses im Wasserfall ein neues und wichtiges
Glied der alten Amndvarierzablung. Der Lachs, der Wasserfall
und der teknarring, den Odinn aus dem Rheinstrom gewonnen
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hat, sind letzte Triimmer einer vielleicht einmal selbstédndigen
Vise uber die Andvarigeschichte; sie wurde mit dem Dv.-Lied
verknilipft, als es noch ein zweifelloses Sigurdlied war, insbeson-
dere als die Beziehung der Jungfrau zu Odinn noch nicht ver-
dunkelt war. Im Lauf der Zeit wurde die Hortvorgeschichte
innerhalb Dv. III, IV so stark zersetzt, dass man Miihe hat,
noch einige unverstandene Reste aufzuspiiren.

Abschliessend ist iber Namen und Art des Vaters der
Dvorgamoy festzustellen, dass keiner der vorhandenen Namen
urspriinglich ist. Zwei Namen sind spiter Einfihrung fremder
Stoffe zu verdanken, einer ist aus falscher Auffassung eines
Appellativams als Eigenname hervorgegangen. Sekundér ist aber
tberhaupt der ganze Zwergenvater, vielmehr haben die anders-
artigen Angaben von Dv. III, IV als urspringlich zu gelten,
denen zufolge der Vater der Dvorgamoy Odinn gewesen sei.
Alte Odinsgeschichten aus der Sigurdsage sind mit ihm ver-
knipft gewesen.

§ 22. Die Zwergenvolle wn den Dwv.-Liedern.

Wenn ich im Vorhergehenden zu erweisen suchte, dass die
Jungfrau der Dv.-Lieder eine alte Sigrdrif gewesen sei, und dass
von den Angaben iber ihren Vater einzig die Hindeutungen auf
Odinn haltbar seien, so fragt man billig, woher die Zwergenvor-
stellungen in den Liedern stammen. Wie mag es-kommen, dass
dies Midchen in allen fiinf Liedern, also auch schon in U, als
Dvorgamoy bezeichnet wird, obgleich in jhrem Aussehen nichts,
in ihrem Wesen und Tun weniges ist, was gerade zu einer
solchen Bezeichnuug verleitete? Und wie kommt dieser Zwerg
in das Lied hinein und verdringt in allen finf Liedern, also
ebenfalls schon in U, den alten Odinn?

Untersucht man, um diese letztere Frage zuerst zu losen,
was alle Fassungen gemeinsam von dem Zwerge berichten, so ist
es erstens, dass der Zwerg ein kunstreicher Schmied ist. Die
Auffassung des Zwerges als Schmied ist auch in Dv. II unter
aller ritterlichen Uebermalung gewahrt, vgl. Str. 34 »dvorgur i
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smiadju stendur». Zweitens stammen in allen Fassungen Sigurds
vortreffliche Waffen von dem Zwerg. In Dv. I verlangt und
erhilt Sigurd die Waffen direkt von ihm. In der erweiterten
Grundlage Dv. II, V (X) entfihrt Sigurd die Zwergenwaffen mit
dem Madchen, in Dv. III, wo der Zwerg nicht mehr lebt, erhilt
er die Waffen von der Dvdrgamoy als Geschenk. Schliesslich
wissen auch andere Lieder, dass Sigurds Waffen von der Dvor-
gamoy stammen, vgl. Risin af Leittrabergi u. a. S. 266 schon
zitierte Stellen. Die Art, wie Sigurd zu den Waffen kommt, ist
also in den einzelnen Fassungen ganz verschieden, gemeinsam
ist ihnen allen nur die Zwergenherkunft.

Ein weiterer Zug, der nicht nur einer Einzelfassung eigen
ist, sondern allen Fassungen, die den lebenden Zwerg kennen,
der also mindestens schon in die Vorstufe Z gehort, ist die
Feindschaft zwischen dem Zwerg und Sigurd. Auch sie gewinnt
in den einzelnen Liedern ganz verschiedene Gestalt. In Dv. I
kniipft sie an das Motiv der Unverwundbarkeit Sigfrids an,
die der Zwerg mit List zu zerstéren trachtet. In Dv. II wird
sie in der Form eines langen, ritterméssigen Zweikampfes dar-
gestellt. In Dv. V kommt es nicht zu einem persénlichen Zu-
sammenstoss Sigurds mit dem Zwerg, da die Entfiihrung der
Miadchen gemiss dem erweiterten Grundkern X in Abwesenheit
des Zwerges vor sich geht. Das Lied begniigt sich damit, in
Str. 78 den Zwerg Rache drohen zu lassen.

Was sich {iber diese gemeinsamen Angaben hinaus an De-
tails tiber den Zwerg findet, beschrinkt sich auf einzelne Lieder
und ist leicht als sekundir zu erweisen.

In Dv. I ist der Vater-Zwerg zwar mit dem Zwergenheer,
das tber Sigurd herfillt, nicht ausdriicklich zusammen genannt.
Doch diirfte man in ihm den Herrn des »dvérgaveldi> und auch
den Fihrer des Zwergenheeres sehen miissen. Die ganze Er-
zihlung von dem feindlichen Zwergenheer erwies sich als Nacl-
wirkung des Laurin. In den spiiteren Partien wird die Feind-
schaft gegen Sigurd besonders lebendig dargestellt, abermals unter
Verwendung eines entlehnten Motives, némlich Sigurds unver-

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVI, NY FOLJD XXXII. 18
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letzlicher Hornhaut. Einige Einfliisse aus dem Gebiete der Volks-
sage werden spéter zu besprechen sein.

In Dv. II nimmt der Zwerg an Asmunds Rachezug und
Brautraub teil, bringt es dabei aber nicht uber eine ganz un-
wesentliche Statistenrolle. In dem spiiteren Zuge Sigurds und
Hégnis (= Virgars) gegen den Zwerg kommt es zu einem langen,
rittermiissigen Kampf, der, obwohl fast durchweg formelhaft, viel-
leicht doch unter dem Einfluss des Laurin entstanden sein kann.
Jedenfalls ist er sekundir.

In Dv. III, IV ist die Dvorgamoy noch die einsam hau-
sende Jungfrau der alten Sage. Die Angaben tiber den Zwerg
als ihren Vater und tber dessen Tod sind durchweg sekundir.
Was iiber den Tod des Vaters in Dv. III berichtet wird, lautet
folgendermassen:

str. 14. Mer er fadir og mddir fra deyd,
so mini sitskin fyra:
eg havi ongan forlégsmann,
sjalv ma eg meer styra.
str. 15, Mer er fadir og mddir fra deyd,
af so miklari neyd:
ongvan havi eg forldgsmann
ti bugvi eg ein i heyg.
Aehnlich lauten Str. 6, 7 von Dv. IV. Diese Strophen sind aus
dem Liede Frugvin Espalin (C. C. F. 1V, 8. 427 {f) entlebnt,

wo die betreffende Stelle folgendermassen lautet:

Fassg. Astr.28. Fra wmeer er fallid fadir og médir,
so mini systkin tvey. —

str. 29, var: systkin fimm.

str. 30. Fra mer er fallid fadir og modir
brédir latid ond:
eg havi ongan forvitzlumann [forlagsm. B]
at verja mini riki og lond.

str. 31. brédir latid anda:
fyri minum riki at standa.
Der Zusammenhang ergibt, dass diese Strophen hier an rechter
Stelle sind. Frdgvin Espalin wird von einem Troll bedridngt,
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der in der Tat schon ihr ganzes Geschlecht ausgerottet hat, und
obige Strophen enthalten die Botschaft des Midchens an einen
Helden, der sie vor der Bedriéngnis durch den Troll beschiitzen soll.

Auch die zweite Stelle, die in Dv. III, IV den toten Vater er-
wihnt, das Kleiderangebot, ist bereits im Vorhergehenden (S. 266 £.)
als ein sekundiirer Einschub erwiesen worden, der mit dem Namen
Dagmar verkniipft ist. Somit wusste Dv. III, IV urspringlich
weder von dem lebenden noch von dem toten Vater etwas, und
wir behalten die in der Einsamkeit hausende, familienlose Odins-
tochter.

In Dv. V schliesslich geht das, was von dem Zwerg be-
richtet wird, nicht dber die Ziige hinaus, die schon dem Grund-
kern Z angehdren. Lediglich wird die Schmiedearbeit des Zwerges
ebenso phantastisch dargestellt, wie zuvor der Ritt Sigurds und
Virgars durch das Zwergenland.

Von allem, was die Lieder tGber den Zwerg herichten, bleibt
also fir die Urfassung nur bestehen, dass Sigurds Waffen von
einem Zwerge geschmiedet sind, der wenigstens nach der Fassung
Z Bigurd feindlich gesonnen ist. Und das ist ein Stiick alte
Sage, in ihm liegt der Ausgangspunkt der ganzen Zwergenrolle
in den Dv.-Liedern tiberhaupt. Nicht als der Vater der Dvor-
gamoy, ob lebend oder tot, sondern als der Schmied von Sigurds
Waffen ist er in die Lieder hineingekommen. Zum Vater der
Dvérgamoy ist er erst spiter geworden. Eine neue und selb-
stindige Rolle hat dabei der Zwerg als Vater der Jungfrau nur
in Dv. I und Dv. II bekommen.

§ 23. Die Bezeichnung »Dvirgamoy».

Es bleibt, auch nachdem die Herkunft des Zwergenvaters
aufgeklart ist, merkwiirdig, wie die alte Sigrdrif-Walkyrie zur
Dvérgamoy werden konnte. Was die Lieder von ihrem Aussehen
berichten, ldsst keinen Schluss auf ihr Wesen zu. Die Bezeich-
nungen: »jomfra, fri, brad, fljéd, moy, drés» kdnnten jeder mensch-
lichen Frau ebensogut zukommen. Die Anrede: »indug vika fris
ist eine sehr hdufige Formel. Dy. III berichtet, sie sei »unnilig
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& at lita». Am ausfithrlichsten schildert sie Dv. I, das ja tiber-
haupt auf das Milien den meisten Wert legt. Aber auch die
Schilderung in Dv. I Str. 24, 25 lasst keine Zwergenvorstellung
aufkommen.
str. 25. Dvorgamoyjin fagra var
i@ firi honom stod,

af gulli voru axlabond,
hon perlur vid jordini dro.

Fragt man einmal, was der fer. Volksglaube sich iiberhaupt von
Zwergen fir Vorstellungen macht, so ist das Resultat negativ.
So wenig wie der heutige isl., weiss der fer. Volksglaube etwas
von Zwergen zu berichten. Fur Island lassen schon fiar das
16. Jh. die Auszlige, die Jon Arnason in der Vorrede seiner
piodsdgur og ZAfintyri’ auvs alten Aufzeichnungen mitteilt, er-
kennen, dass die Zwerge gegeniiber den Alfen gar keine Rolle
mehr spielen. Fir die Neuzeit gibt Arnason 8. 128 an: »dverga
finnast mjdg sjoldan getid & Islandi», und seine Sammlung enthilt
keine Zwergensagen. Im Mirchen scheinen sie noch einige Male
vorzukommen. Ganz analog muss die Entwicklung auf den
Feroern gewesen sein. Was Hhb. in der Anthologie und zuvor
schon Antikvarisk Tidskrift 1849—51 8. 201 {. iiber Zwerge vor-
bringt, ist fast alles aus den Visern und aus einigen Resten im
Mirchen abstrahiert. In den ibrigens nicht zahlreichen Visern,
die von Zwergen berichten, stammen diese Zwerge aber fast
tiberall nachweislich aus den ilteren Queilen, sei es der deutschen
Sage (Larfin dvorgakongur, Heljars kveedi), sei es der romanti-
schen saga (Frigvin Oldfa, C. C. F. XII, Anth. S. 188 ff) oder
der Fornaldarsaga (Asmundur trollabani, Artal kongur i Atlandi),
oder sei es schliesslich, dass ein urspringlich din. Lied vorliegt
(Signild og Dvérgurin, vgl. Danmarks gamle Folkeviser 1T No. 37,
1V S. 804). Es bleiben, da auch das Mérchen nur ganz geringes
Material liefert, von feer. Zwergenvorstellungen eigentlich nur ein
paar formelhaft gewordene Ausdriicke tibrig, vor allem »dwdrgamdi»

t J. Arnason Djédssgur og AEfintyri. Leipzig 1862—64, deutsche Aus-
wahl von Lehmann-Filhés, 2 Bde. Berlin 1889—91.
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fir »Echo», dem ein norw. dvergmaal entspricht und vielleicht
sdvirgasteinur»> fir einen Felsen, der als Wohnort der Unter-
irdischen angesehen wird, wozu norw. dvergstein — Kristall zu
vergleichen ist. :

Um so lebendiger sind auf Island und den Ferdern die
Vorstellungen und Sagen von Alfen oder Huldren (huldufolk).
Auf diesen Vorstellungskreis verweist die Form huldarheyg fiir
Hildarheyg in Dv. 1II. Die Jungfrau vom huldarheyg war ohne
weiteres aufzufassen als eine der Unterirdischen, und folgerichtig
war auch sie nicht mehr auf dem Berg zu finden. Vielmehr
barg auch dieser huldarheyg, wie so viele Alfenhiigel, in seinem
Inneren -das prichtige Gemach, in dem die Dvérgamoy haust.
Diese Vorstellung von der Wohnung der Jungfrau im Higel
beginnt schon in unbezweifelbarer Sigurddichtung. Auch im fer.
Brynhildenlied wird Brynhilds Behausung als »heyg» bezeichnet
und ihr Saal in das Innere des Hugels verlegt. Es heisst dort:

str, 78. vid sinum svordinum
kleyv hann heygsdir.

str. 79. Og vid sinum svérdinum
kleyv hann lokur fra.

str. 80. Sjdrdur freegi i salin gongur
vida um seg higgur.

Soweit decken sich also beide Lieder in ihren Vorstellungen. Die
Dv.-Lieder gehen aber weiter, indem sie ihre Jungfrau, vollig zu
einem Alfenm#dchen werden lassen, und weitere Begriffe aus
diesem Vorstellungskreis einfiihren. Das Land, wo die Dvérgamoy
haust, wird als »heidinmanna jord (Dv. 1 Str. 23), heidnar grundir
(Dv. III, IV)» Dbezeichnet. Die ihm angebotenen Kleider lehnt
Sigurd als »heidinmanns kled: (Dv. II Str. 36)»> ab. Dieser Ge-
gensatz zum Christentum ist charakteristisch. Er wird namentlich
in Dv. IV Str. 24—25 betont.

str. 24. eg skifti ikki odal mitt
burt &4 heidnar grundir.

str. 25. dvéljist eg her nakra tid,
mann eg kristni spilla.
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Auch Str. 26 enthélt ein typisches Motiv aus dem Alfenglauben,
das »telja dagatdl», d. h. die Abwendung der Gefahr fir das
Seelenheil, wenn die Alfen dem Menschen, der bei ihnen weilt,
die hohen, kirchlichen Feiertage mitteilen, sodass er sie einhalten
kann. Auch sonst ist die Jungfrau mit {ibernatirlichem Besitz
und Ubernatiirlicher Kenntnis ausgestattet. Sie bietet Sigurd
einen unsichtbar machenden »huldanhatt> an (Dv. III Str. 39), sie
macht das Schwert stumpf, das der Vater gegen Sigurd schwingt
(Dv. I A). Ein weiteres Motiv aus diesem Kreise, den Zwergen-
schlag in Dv. T habe ich im Vorangehenden 8. 237 f. genauer be-
sprochen. Ebenfalls in Dv. I A findet sich das so haufige Motiv
des Namenstabu beim Verkehr mit den Unterirdischen. Und in
engstem Anschluss an speziell feer. huldrenvorstellungen heisst es
in Dv. T Str. 55 und 57:

td hevir givid teg trollum i vold,

og troyttur kemur tu heim.

Erscheint also durch solche Zusitze die alte Walkyrie im
Gewande von Gestalten lebendigen Volksglaubens, so wird das
Liebesabenteuer Sigurds, zu einer der zahlreichen Liebesge-
schichten, die in der Volkssage zwischen Mensch und Alf spielen.
Und so ist Dv. IV der letzte Abschluss der Entwicklung in dieser
Richtung, indem es — freilich ungeschickt und grob genug —
die Erzahlung ganz der Sphire der alten Heldengeschichten ent-
rickt und eine Gegenwarts- und Ich-Erzéhlung daraus macht,
die der Dichter oder Vorsinger in der Dimmerstunde draussen
in den Klippen erlebt zu haben berichtet.

Eines freilich bleibt bei dieser Entwicklung hochst sonderbar.
So gut der Stoff der Dv.-Lieder sich in isl. Alfenvorstellungen
fiigt, so viel Aehnlichkeit gerade diese Liebesgeschichte, diese
hingebende Treue des Midchens it #hnlichen Erzahlungen aus
der Volkssage hat, so wenig deckt sie sich mit irgendwelchen
feer. Vorstellungen. Die fer. huldre ist nicht wie die isl. ein
zierliches, freundliches und gutherziges Wesen. Sie ist vielmehr
im Aussehen trollhaft und iibermenschlich gross, im Wesen ge-
hassig, finster und dem Menschen unbedingt feindlich. Ein Hass
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auf Leben und Tod besteht zwischen Mensch und Huldre, zu
Lande und auf dem Wasser, und dieser Hass entlidt sich bei
jeder Begegnung in einem Ringkampf Mann gegen Mann mit
sehr verschiedenem Ausgang. Unterliegt der Mensch, so ist er
unbedingt verloren. KEin Liebesverhiltnis zwischen Mensch und
Huldre ist ausgeschlossen, es sei denn, dass ein verrufener Zau-
berer einmal mit ihnen Verkehr und Gemeinschaft halt. Diese
speziell feer. Huldrenvorstellungen sind m. E. den isl. gegeniiber
sekunddr, und so kénnten die Dv.-Lieder vielleicht ein Zeugnis
einer i#lteren Schicht fer. Huldrenvorstellungen sein, die der
heutigen isl. niher gestanden hat. Es kounnte sich aber ebenso
um isl. Import handeln. Was schliesslich die Bezeichnung Dvirga-
moy fiir diese Alfengestalt betrifft, so scheint es, dass der fer.
Sprachgebrauch den inhaltlos gewordenen Begriff »dvirgur> dazu
benutzt, um solche lichten Alfengestalten zu bezeichnen, die sich
mit den heutigen Huldrenvorstellungen nicht decken. Als Zeugnis
dafiir fiihre ich das Mirchen Jakup Pippilingur og Per Stamihakk
an, das Jak. Jakobsen in Fereske Folkesagn og }Eventyr‘(Kopen-
hagen 1898—1901) S. 433 f. mitteilt. Dies Marchen gehdrt un-
mittelbar mit einem irischen Mérchen zusammen, das Grimm in
seinen irischen Elfenmirchen 8. 12 ff. mitteilt. Diese unterirdi-
schen Wesen sind irischen Vorstellungen entsprechend leicht und
zierlich, und auch fir sie, wie fiir die Dvdrgamoy, verwendet
das feer. Mirchen neben der allgemeineren Bezeichnung »smdfolk»
die speziellere »dvirgar», ohne dass eigentliche Zwergenvorstel-
lungen vorliegen. Dvoérgamoy wirde dann also nicht einfach
eine Zwergenjungfrau bezeichnen, sondern ein Wesen, das irisch-
islandischen Alfenvorstellungen entspricht.

§ 24. Weitere Ziige aus der Sigrdrifsage in denm Dv.-Liedern.

Nachdem es auf Grund eingehender Untersuchungen ge-
lungen ist, als Grundkern der Dv.-Lieder eine alte Erlosungs-
fabel zu erweisen, kann ich nun in den Liedern Umschau halten,
ob sie noch weitere Ziige aufweisen, die zur Sigfridsage gehdren,
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und es erregt jetzt kein Bedenken mehr, wenn solche Ziige auch
nur in einem einzelnen Liede belegt sind.

1.) Sigurds Begegnung mit der Sigrdrif in der alten Sage
bildet eine Streitfrage der Sagenforschung. Ich halte sie durch
Heuslers Aufsatz tiber die Lieder der Licke ! fiir gelost und bin
mit ihm der Ansicht, dass die Waberlohe nicht in die Erlgsungs-
sage, sondern in die Werbungssage gehort, wo sie mit Gestalten-
tausch und keuschem Beilager eng verbunden ist. Ich halte es
fir unmdglich, aus der Einleitung der Sigrdrifumal auf das Vor-
handensein der Waberlohe zu schliessen. Der Weg zur schla-
fenden Jungfrau liegt jedem frei, dennoch findet ihn einzig der
Furchtlose, und dieser Furchtlose ist Sigurd. So berichtet es
eindeutig die Einleitungsprosa der Sigrdrifumél: »Sigvorpr reip
vp a Hindarfjoll. — Enn er hann kom at, pa stop par scialdborg
oc vp or merki Sigvrpr gecc i scialdborg> usw. Entsprechend
herichtet die Snorra-Edda: »pd reid Sigurdr til pess, er hann fann
4 fjallinu hias>. Von einer Schwierigkeit des Eindringens ist
nirgends die Rede. Auch das ganz junge Falkenlied ? spiegelt
die alte Vorstellung noch deutlich wieder. Ganz analog berichten
nun Dv. III, IV von Sigurds Ritt zur Dvérgamoy.

Dv. III str. 7. Sjurdur rei@ & skogvin burt,

eystur um heygin brina:

opnan sa hann gullsalin,

og gullid la i tdni.
Es folgen bei Hhb. einige Strophen, die den gullsal beschreiben,
und erst in Str. 11 heisst es: »Sjurdur gekk ¢ heygin inn». In
Fassung B folgen die beiden Strophen 7 und 11 unmittelbar auf-
einander. Also auch hier vollzieht sich Sigurds Zutritt zu der
Jungfrau ohne Hindernisse. Ebenso ldsst sich in Dv. I der
Zwergenkampf ohne weiteres ablosen, und daun findet auch dort
Sigurd keine weitere Schwierigkeit auf seinem Wege.

! Festschrift fiir Hermann Paul 1902 S. 1 ff.

? Mit Falkenlied bezeichne ich im Anschluss an Heusler den Ab-
schnitt der Vglsungasaga (Kap. 24), der Sigurds Begegnung mit Brynhild bei

Heimir erzihlt. Citate der Vglsungasaga nach der Ausgabe von W. Ranisch,
Berlin 1908,
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Engsten Anschluss an die Sigrdrifumal erhalten wir durch
Str. 32 von Dv. I. Sie lautet:
T4 s4 bann ta borgina standa,
sum sogur ganga fra,

leyvini bleiktra upp vid sky
so gull ber litur a.

Die Strophe ist an sich unverstandlich, und ihre Sinnlosigkeit
wird durch Jakobsens Auffassung nicht behoben, der »leyv»
als »goldene Blattverzierungen» erkliren will. Ich glaube in
sleyvini»> eine Entstellung sehen zu miissen. Es hat statt dessen
»sleygini» zu heissen, das in der Aussprache »leijini> dem »leivinis
dusserst nahe steht. Man erhilt damit einen vorziglichen Sinn.
Dies »sleyginis stellt sich unmittelbar zu an. »leygr — Flamme,
Feuer». leygini ist der Form nach ein regulirer Nom. Plur.
eines neutr. ja-Stammes, in best. Form. Man muss also Uber-
gang von masc. zu lieutr. ja-Stamm annehmen, was bei einem
Worte der poétischen Sprache unbedenklich ist, um so mebr, als
neutr. ja-Stdmme im nom. pl. neben der Form Fkledi auch die
dem masc. entsprechende Form kledir (wie dreingir masc.) zeigen.
Nom. pl. leyger konnte also als neutr. aufgefasst und die Neben-
form leygi dazu gebildet werden. Sieht man aber das an. »leygr»
als Grundlage des sonst unverstindlichen »leyvini> an, so stellt
sich die Str. 32 von Dv. I nabhe zu der Prosaeinleitung der
Sigrdrifuméal: »4 fjallinu si hann Uos mikit, svd sem eldr brynns
ok liomaps af til himins». (Vgl. leyvini bleiktra upp vid sky). »En
er han kom at, b stéd par skjaldborg>. Das ist in beiden Ge-
dichten die gleiche Situation, Sigurd reitet von fern auf Hindar-
fjall zu, ein Glanz wie von Lohe geht zum Himmel auf, als er
niher komrat, ist es nur der Schimmer glinzenden Metalles (so -
gull ber litur d). Von einem Feuerwall um den Saal ist in bei-
den Fillen keine Rede.

Stimmt also einerseits die Auffassung der Dv.-Lieder mit der
alten Sage darin uberein, dass kein Flammenwall noch sonstiges
Hindernis den Weg zu der Jungfrau versperrt, so ist ihr auf der
andern Seite nicht fremd, dass dennoch Sigurd allein zu der
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Jungfrau gelangen kann. Dies Motiv erscheint in den Liedern
in mehrfacher, jiingerer Abwandlung. Am direktesten spricht es
Dv. III Str. 17 und Str. 24 aus.

higar er hann eingin komin

id likjast mundi teer.
und: allt ert tu veenari Sjdrdur,

so miklan siggi eg mun.
Dieses Motiv, das Sigurds alleinige Bestimmung fir die Jungfrau
veranschaulichen soll, gehort nicht der &ltesten Sagenform an,
passt aber auch nicht zu einer Dvdrgamoy und zeigt, dass hinter
dieser etwas anderes steckt. Sie zieht die alte Walkyrie ins
Rationelle und Menschliche hinein, und lisst insbesondere durch
die Vorstellung, dass Helden als Freier um sie auftreten konnen,
den Zauberschlaf unmaglich werden. Dennoch versuche ich, wenn
auch zweifelnd, diese vergeblichen Werbungen anderer Freier um
die Dvérgamoy (Dv. III Str. 22 ff) an eddische Vorstellungen
anzukniipfen. FEiner reinen Erlésungssage sind sie zweifellos
fremd und kénnen in sie erst aufgenommen sein, nachdem neben
der Erlosungssage andere Gedichte standen, die Erlgsungs- und
Werbungsstoff mit einander vermischt hatten. Auf solche anderen
Freier um Brynhild spielt vor allem die Volsungasaga an. »pd
skaltw drepa, er min hafa bepit», sagt Brynhild zu Sigurd, als
er in Gunnars Gestalt durch die Lohe gedrungen war, Andere
Stellen der saga sind weniger deutlich. In den fer. Liedern
andererseits wird eine eigentliche Werbungsgeschichte nur von
»Silvur kongins son»> erzidhlt. Von deu beiden anderen, in diesem
Zusammenhang genannten Helden, Halvdan und Eirikur (Hei-
drikur Dv. IV) wird in ziemlich dunklen Andeutungen nur be-
richtet, dass die Beiden zur Dvoérgamoy gekommen seien und
nun »hitta (finna) Odins dreingi>. Auch die Angabe, dass die
Beiden zur Dvirgamoy gelangt seien (hér hava ridid i tan), wird
nur durch eine einzelne Strophe der Fassung Dv. III A (Str. 24)
gewihrleistet. Die iibrigen Stellen, Dv. III Str. 21 und Dv. IV
Str. 1 sagen nichts von einem Ritt der beiden Helden zur Dvér-
gamoy, vielmehr lauten dort die Strophen:
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Dv. III str. 21. Halvdan og hann Eirikur
her hava ridid leingi.

Dv. IV str. 1. Halvdan kongur og Heidrikur
hildu saman leingi.

Die Strophen besagen also: »Halvdan und Eirik waren
lange Kampfgenossen, nun reiten sie nach Asgard, Odins dreingi
at hitta». In diesem letzteren Ausdruck hat man eine Um-
schreibung fiir den Schlachtentod zu sehen!. Der Ausdruck, der
an dieser Stelle der Dv.-Lieder sicher nicht mehr in seiner alten
Bedeutung verstanden wurde, verbiirgt den Strophen an sich ein
gewisses Alter. Und so wére es immerhin nicht unmdoglich, dass
hinter dieser merkwiirdigen Erwibnung der beiden Helden, die
nach langem Kampfleben zu Odinn eingegangen sind, ein Rest
des alten Walkyrienamtes der Dvorgamoy sich versteckt halte,
die die gefallenen Helden nach Valhall geleitete. Damit wiirde
man an vielfach wiederholte eddische Vorstellungen ankniipfen,
denen zufolge sowohl die unverfilschte Sigrdrif, wie die Sigrdrif-
Brynhild vor ihrer Begegnung mit Sigurd das Walkyrienamt geiibt
und Helden zum Schlachtentod gefthrt hat®. Ebenso méglich
freilich ist es bei den Gepflogenheiten feer. Liederdichtung, dass
diese in Dv. III, IV doch ziemlich abrupt eingefiigten und kaum
in einen inneren Zusammenhang mit dem Stoff zu bringenden
Strophen eine einfache Anleihe aus einem anderen Liede sind,
das, wie der Ausdruck »>hitta Odins dreingi> beweist, seinen Stoff
einer Fornaldarsaga entnommen haben miisste.

Weder fiir die Freiergeschichte des Silvur noch fir die
beiden Helden, die nach Asgard ritten, sind somit sichere Auf-
kldrungen zu erhalten; es geniige, auf vorhandene Moglichkeiten
hinzuweisen. Sicher beweisen diese Angaben lediglich, dass es
Sigurd allein beschieden ist. zur Dvérgamoy zu gelangen und ihre
Liebe zu erringen.

! Vgl. z. B. Volsungasaga 2, Z. 7, Gauirekssaga koénungs, Fas. III S. 1
Hervararsaga im Samseykampf mehrfach und ofter.

* Z. B. Sigrdrifumdl, Prosa hinter Str. 4; Gudrdnarkvida I Str. 24;
Sigurdarkvida en skamma Str. 38; Helreip Str. 2; Vglsungasaga im Falken-
lied und in Sigurds Werbungsritt fiir Gunnarr usw.
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2.) Der Aufenthaltsort der Dvérgamoy wird in den Liedern
als ein goldstrahlender Saal geschildert. Dv. I, I1I, IV, V stimmen
darin tberein und sichern diesen Zug fir U. Urspringlich sagen-
gemiss ist diese Ausstattung zweifellos nicht Aber die reine
Vorstellung der auf freier Bergeshohe schlafenden Walkyrie haben
wir in keiner Ueberlieferung mehr. Auch die skialdborg der
Sigrdrifumal ist schon kein blosser Schildzaun, sondern ein statt-
liches Gebdude mit einer Fahne oben darauf. Die Snorra-Edda
bezeichnet den Aufeunthaltsort der Sigrdrif als fis. Die Fafnismal
berichten in ihrer Igdnaspa (Str. 42 ff.) bereits von einem gold-
strahlenden Saal, in dem die verheissene Jungfrau schlaft, uud
alle jlingeren Fassungen, die die Sigrdrif und Brynhild mifein-
ander vermischen, behalten diese Auffassung bei. Insbesondere
ist dies auch im Falkenlied der Fall. Es stattet das Gemach
Brynhilds in der rationalistisch-hofischen Manier, die ihm auch
sonst eigen ist, auf das prachtigste aus. Das Falkenlied teilt
auch einen weiteren, wichtigen Zug mit Dv., ohne dass man
direkten Zusammenhang annehmen durfte. Wahrend doch beide
Dichtungen dabei verharren, dass Sigurd allein zu der Jungfrau
gelangen konne, fehlt ihnen beiden der Zauberschlaf, und damit
das Herz der Erzihlung, die Erlosung, um derentwillen doch die
Sage Sigurd auf den Berg schickt. Das Falkenlied wie Dv. ver-
lieren damit die eigentliche Pointe, das Interesse an der Handlung
wird stark unterbunden, und wird auch im Falkenlied durch
keinen #usseren Apparat wieder hergestellt. Die einzelnen Fas-
sungen von Dv. haben sich zum Teil neue Mittelpunkte ge-
schaffen. Dv. I findet ihn in Sigurds Feindschaft und Kémpfen
mit dem Vater des Midchens, und die Grundlage von Dv. I, V
gpitzt die Handlung zur Entfdhrung zu. In Dv. III, IV fehlen
solche neuen Konflikte, aber gerade in der Pointenlosigkeit ihrer
Darstellung liegt ihre relative Altertiimlichkeit.

3.) Die Namensfrage (Dv. lII Str. 12, Dv. IV Str. 8§)

hoyr tad indug rika fry,
hvussu skal eg teg nevna.
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Die Frage Sigurds nach dem Namen der Jungfrau kehrt in den
Sigrdrifumal wieder: »Sigurpr settiz nipr ok spurpi hana nafns».
Auch die Snorra-Edda hat die Namensfrage sicher nur durch
ihre stark abkiirzende Darstellung verloren, denun sie lasst die
Walkyrie ibren Namen nennen. Damit halt sich Dv. auf der
Seite der urspriinglichen Erlgsungsdarstellungen, wihrend in der
Volsungasaga und im fer. Brynhildenlied Sigurd den Namen der
schlafenden Jungfrau schon zuvor kennt. Die Lieder Dv. III, IV
kniipfen weitere Fragen an diese urspriinglichste und sagen-
méssige an. Davon muss Dv. IV Str. 13 élteren Ursprungs sein,
da sie sich im Dv. V Str. 61 wiederholt. Huvi situr % so eina
her. Die Frage ist ohne weiteres mit dem alten Stoff zu verein-
baren, sie bezieht sich unmittelbar auf die alte Einsamkeit, in
der die schlafende Jungfrau haust, und liesse als Antwort etwa
die Prosa hinter Str. 4 der Sigrdrifumal zu. Die weiteren Fragen
kntipfen dagegen an jingere Vorstellungen an.

4.} Berlihrungspunkte mit der alten Erlgsungsfabel finden
sich in der Begriissung zwischen Sigurd und der Dvérgamoy.
Als die Sigrdrif erwacht, griisst sie Sigurd feierlich und reicht
ihm ein Horn zum Trinken, das voll heilkriftiger Zauber und
Runen ist. »Hon t6k pa horn fult mjapar ok gaf honum minnis-
veig>. Hierzu vergleiche man die verschiedenen Andeutungen
eines kostbaren Traunkes in den Dv.-Liedern.

Dv. V str. 59, dyrir drikkir 4 bordi stédu.
str. 60. Sjurdur ték tann dyra drikk
haun mundi ei mangan bidja.
Farbloser heisst es in Dv. I B Str. 55.
Sjurdur gekk at breida bordi,
drakk bedi mjod og vin.
Besonders wichtig ist Dv. III Str. 41
og drekka moyjar minni.

Diese »dyrir drikkir» sind der »minnisveig» der Sigrdrifumal der
blandinn er magni ok megintiri. Seine alte Bedeutung ist dem
feer. Liede freilich nicht mehr bewusst. In Dv. V steht der Trank,
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obwohl unangeboten, noch an der richtigen Stelle gleich Ein-
gangs bei der Begegnung Sigurds mit der Dvérgamoy. Aber das
wesentliche »>drekka minni> von Dv. IIT ist an falsche Stelle ge-
raten. Nicht mehr der alte Begriissungstrank ist es hier, sondern
als Sigurd sich zdgernd entschliesst, die Nacht hei der Dvérgamoy
zu weilen, sagt er:
str. 41. 1 natt skal eg hj4 franni sova
og drekka moyjar minni.

Aus dieser Verwendung ergibt sich, dass der alte Ausdruck in
Dv. nicht mehr verstanden ist, sondern als Synonym mit »drekka
bradleyp — Hochzeit feiern» aufgefasst wird.

Ueber den minnisveig hinaus bietet das Falkenlied in seiner
breiteren Darstellung der Begrissungsszene meht vergleichbare
Details. Im Falkenlied empfiangt Brynhild Sigurd mit den Worten
(Vols. S. 41 Z. 40 £.): »petta séti man fim veitt vera, nema fapir
minn komi». Die gleiche Rolle spielt das Bieten des Stuhles in
Dv. IIL

str. 16. Meelti tad Asa dvdrgamoy,

ta ert ei borin at standa:

hon snigvulig dr sessi br,

og bar honum stél til handar.
In gleicher Weise wird das Bieten des Stubles im feer. Bryn-
hildenlied betont?!. Auch die ganze weitere Partie des Falken-
liedes findet Entsprechungen in den Dv.-Liedern (Vols. 8. 41 Z.
45 ff). Hon svarar: »pér skulup hér velkomnir!s Sipan reis hon
upp, ok fiérar meyjar mep henni, ok gekk fyrir hann meb gullker
ok bap hann drekka. Hann véttir ¢ mot hondina kerinu ok tok
hond henmar mep ok setti hana hjé sér; hann tok wm hdls henni
ok kysti hana ok méiti usw. In diesem Passus kehrt zundchst
das »drekka minni» aus Dv. 11l wieder. Weiter stellen sich dazu:
Dv. III str. 18. Hon filgdi honum i gullsalin

hildust tey um hendar.

Dv. IV str. 13. legdi eg (= hann) hendur & frinnar hals
leet so ordumn birja.

1 Vgl. Lieder des Nibelungenzyklus S. 143 £,
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Dv. I str. 26. hon kissti hann so setan koss
af vorrum vatti vin.
Damit sind alle Teile des obigen Passus aus der Volsungasaga
in den Liedern verstreut nachweisbar, das »taka hand hennar»,
das »taka um hals», das s>kyssa».

5.) Reste der Runenkunde der Sigrdrif, die ich zwar nicht
fir den Zweck der ganzen Erlosungssage, wohl aber fiir einen
alten Bestandteil in ihrer nord. Darstellung halte, scheinen un-
verstanden und entstellt noch vorhanden zu sein. In Dv. IV
Str. 22 heisst es:

her mant t4 firi eygum hava
minni lutir og meiri

und str. 20. her mant td firi eygum sja
hvussu mong id heimin biggja.

Variationen dazu sind:

Dv. IV str. 21. her skaltu vid tinum eygum siggija,
so vida sum sélin rendi.

Dv. III str. 32. her skalt td vid eygum sja
so vida ivir vorild og lond.

Zu diesen Versen kann man Stellen wie die folgenden aus der
Prosa der Sigrdrifumal vergleichen: Hann segir hana kenna sér
speki, ef hom wvissi tipindi or ollum heimum. Und Volsungasaga
Kap. 20: Sigurpr mélti: »Kenn oss rdp til stérra hluta!> Zur
richtigen Einschétzung der Strophen in Dv. muss man sich klar
machen, in welchem Kontrast sie zu der iibrigen Situation stehen.
Die Behausung der Jungfrau befindet sich ja im Inneren eines
Berges, wihrend diese Worte Sigurds und der Dvérgamoy den
weiten Umblick von einer freien Hohe voraussetzen. Fasst man
die Strophen aber unter Zuhilfenahme der wortlichen Anklange
als alte und unverstandene Reste der Runenkunde auf, so ge-
winnen sie einen Sinn und entsprechen der alten Situation. Nach
frilher Gesagtem (S. 262 Anm.) verbirgt sich ja vielleicht auch
in dem ritselhaften »Aldiruna» von Dv. IlI und Rs. ein Hinweis
auf die geheime Runenkunde der Jungfrau.
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7.) Das Verlangen der Dvorgamoy, mit Sigurd »dst atf
binda», steht im Zusammenhang mit denjenigen alten Berichten,
die eine Vereinigung der beiden Liebenden nach der Erlosungstat
kennen. Ein solcher Schluss wird den Sigrdrifumal im allge-
meinen abgesprochen; ich glaube, dass man dazu kein Recht hat.
Schon Miillenhoff, Altertumskunde V S. 162 und danach beson-
ders Sijmons, ZfdPh 24 S. 1 ff. haben die Ansicht vertreten,
dass das »dstrdp»> Str. 21 einer konkreteren und wirmeren Auf-
fassung bedarf, als die tbliche Uebersetzung: »>freundlicher Rat-
schlag». Wenn Sigurd sagt:

Astrad pin ek vil ¢ll hafa,
sva lengi, sem ek Iifi,
so verlangt er mehr als Weisheitslehren, er verlangt ihre Liebe,
und zwar ihre Liebe bis zur letzten Erfullung. Das Verlangen:
»dstrad oll at hafa> entspricht ganz dem Verlangen in Dv. »dst
at binda». In gleichem Sinne muss man die Wechselrede und
die Eide auffassen, die die Paraphrase des verlorenen Schilusses
der Sigrdrifumal in der Volsungasaga erfullen. Noch deutlicher
lisst das Falkenlied Sigurd sagen: »pd frioume vér mest, ef vér
bium saman». Dass in der Vereinigung Sigurds mit der Wal-
kyrie Sinn und Ziel der ganzen Sage liegt, scheint mir unaus-
weislich, und unmdglich, dass sie ihn auf den Berg gelangen
lasse, um Runenkunde zu lernen. Dem widerspricht auch die
Vorgeschichte. Die ungehorsame Wualkyrie versinkt in Schlaf,
und ihr wird zur Strafe auferlegt, dass sie dem Mann gehdren
solle, der sie erweckt. Thr freies Jungfrauentum wird ihr damit
genommen. Sie selbst wandelt diese Bestimmung dazu, dass sie
nur dem Furchtlosen gehoren solle; aber auch damit wendet sie
das Schicksal nicht ab, einem Manne zu eigen zu werden. Der
Furchtlose, Sigurd kommt, er bricht Briinne und Schlaf. Die
Walkyrie erwacht und ist somit ihrem Schicksal verfallen. Laut
Otins Bestimmung gehort sie Sigurd zu Eigen, und sie gibt sich
ihm zu eigen nach dem eigenen Willen. Mit seltenem, pathe-
tischem Schwung begrisst sie das Licht, preist sie das Zusam-
mensein mit dem Helden (okkr merom tveim — gefid sitiondom
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sigr usw.). Und schliesslich lduft das alles auf rénarspeks binaus?
Das ist mir undenkbar; die Vereinigung der beiden ist der einzig
mogliche Schluss der Erlosungserzahlung. Die Vereinigung Sigurds
mit der Dvérgamoy ist aber auch das Kernstiick der Dv.-Lieder.

Die Volsungasaga lisst aus der Verbindung Sigurds mit
Brynhild eine Tochter Aslaug erwachsen, ebenso das feer. Bryn-
hildenlied. Eine Tochter Sigurds und der Dvérgamoy keunt
auch Dv. III, nicht Dv. IV. Es ist fraglich, ob man die beiden
Berichte mit einander in Parallele bringen darf. Denn in Dv. III
endet die Erzidhlung damit, dass Sigurd bei seiner Riickkehr zur
Dvorgamoy diese mit dem Kinde tot im Hiigel findet. Das
widerspricht der alten Sage, die Aslaug zur Stammutter eines
Heldengeschlechtes macht. Das Motiv des Alfenmidchens, das
von dem menschlichen Kinde stirbt, ist dagegen recht h#ufig in
den isl. Alfensagen (vgl. Arnason a. a. O. 8. 19 u. 6.), und kdnnte
im Dv.-Liede auf solche Einfliisse zurickgefihrt werden. Allein
der Name Asla = Aslaug, den hier eine Frau trigt, mit der in
den alten Quellen Sigurd eine Tochter zeugt, die dort Aslaug
heisst, legt es nahe, auch in dieser Tochter der Dvirgamoy mit
Sigurd einen Ausldufer der gleichen, alten Sageniiberlieferung zu
sehen. Das Motiv vom Tode der Mutter mit dem neugeborenen
Kinde mag &n sich dann immer noch auf Einflisse von Alfen-
sagen zurlickgehen.

Ich sehe mich also veranlasst, Gestalt und Namen der Aslaug
einer Quelle zuzuschreiben, die letzten Endes reine Erlosungsfabel
bietet und den Namen Brynhild vermeidet, komme also auf eine
Aslaug, die keine Brynhildstochter ist. Das widerspricht nun
zwar aller herkommlichen Auffassung, die vielmehr in Aslaug als
Brynhildstochter eine Erfindung des Verfassers der Volsungasaga
sieht. Diese Auffassung griindet sich aber allein auf die Tat-
sache, dass der Name und die Gestalt der Aslaug zufillig erst-
malig in der Volsungasaga auftritt. Und in ihr konnte wieder
Aslaug nur eine Tochter Brynhilds sein, da die saga die schla-
fende Walkyrie und die wmworbene Jungfrau zu einer Person
macht. Trennt man aber beide, so kann eine Sigurdtochter nur

ARKIV FOR NORDISX FILOLOGI XXXVI, NY FOLJD XXXIL 19
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aus einer Erldsungssage stammen, denn der Werbungssage eignet
das keusche Beilager. Andererseits aber gehort das keusche Bei-
lager eben auch nur zu der echten Brynhild der Werbungssage;
man darf keine Vorstellung davon in die Erlosungssage mit hin-
tibernehmen, die vielmehr ihrer ganzen Anlage nach auf die
letzte, liebende Vereinigung von Sigurd und der erlgsten Jung-
frau zustrebt. Aus dieser Vereinigung konnte jlngere, rationa-
listische und genealogische Sage ein Kind wohl entspringen lassen.
Auch die Volsungasaga kann die Tochter nur aus einer der beiden
vor dem Werbungsritt liegenden Begegnungen Sigurds mit Bryn-
hild herleiten. Wahrscheinlich hat doch der Sagaverfasser an die
zweite, nach dem Falkenlied geschilderte Begegnung gedacht. Ich
halte es nicht fiir ausgeschlossen, dass der Sagaverfasser seine
Aslaug in diesem Liede vorgefunden hat. Denn ich glaube nicht,
dass ein Erzihler, der in seinen Erfindungen und Umformungen
zweifellos Geschick beweist, eine so ungeschickte Zudichtung
machen wirde wie diese Brynhildstochter. Das keusche Beilager
der Werbungsszene ist in der Saga so sehr Mittelpunkt und Vor-
bedingung der ganzen weiteren Erzihlung und der Katastrophe,
dass es nicht ohne Not und aus freien Stiicken dadurch zu einer
Farce gemacht werden kann, dass Sigurd das Schwert zwischen
sich und die Frau legt, die schon ein Kind von ihm tragt oder
getragen hat. Nur wenn die Quelle — und zwar eine Quelle,
die von Werbung und keuschem Beilager nichts weiss — die
Sigurdstochter schon enthielt, scheint mir die Art ihrer Einfiihrung
in der saga verstandlich. Und da ich keinen prinzipiellen Unter-
schied zwischen Sigurds Tochter mit Gudrun oder Gunnars Sohn
mit Brynhild einerseits und dieser Tochter Sigurds mit der er-
losten Juogfrau andererseits sehen kann, und da die beiden er-
steren bereits der jiingeren Liederschicht angehoren, so schien
mir von jeher keine zwingende Notwendigkeit vorzuliegen, diese
Sigurdstochter Aslaug erst der Erfindung des Sagaverfassers zu-
zuschreiben!. Nun deuten auch die skand. Viser in diese Rich-

L Prinzipiellen Zweifel an der Berechtigung dieser Auffassung hat ganz
neuerdings Neckel gedussert. Vgl. N.s Schrift: >Die Nibelungenballadens
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tung. Was die Folkevisertradition tber Aslaug berichtet, ist mehr
und reiner, als dass man die Volsungasaga als Ursprung und
Quelle dafiir vorantwortlich machen konnte. Die feer. Ragnarr-
dichtungen, in denen Aslaug eine Rolle spielt, gehen nur zum
Teil auf die erhaltene Ragnarssaga zuriick !, die mit der Vgl-
sungasaga zusammenhéngt. Nur die Gests-rima (Hhb. S. 68 ff.)
ist ein direkter Abkdmmling dieser Ragnarssaga. Das feer. Haupt-
gedicht dagegen, der Ragnarstattur, verlangt nach de Vries’ sicher
richtigem Nachweis eine #ltere Vorstufe der saga. Diese Vor-
stufe der Ragnarssaga war noch nicht mit der Volsungasaga
verbunden. Da auch sie schon die Gestalt As]augs, der Tochter
Brynbilds und Sigurds, enthielt, so ist die Annahme falsch, dass
diese erst eine Erfindung der Volsungasaga sei. Zum mindesien
die Ragnarssage kannte eine solche Sigurdstochter schon in ibren
alteren Ueberlieferungen. Nun steht der Ragnarstattur der saga
immerhin sehr nahe, und es liesse sich denken, dass die Bezeich-
nung der Kre’mka-Aslaug als Sigurds Tochter im tattur sekundar
eingefiilhrt worden sei aus einem Gedicht etwa vom Typ der
Gests-rima, d. h. aus einem Gedicht, das die erhaltene saga
benutzt. Auch diese, an sich schon ziemlich kiinstliche Ausflucht
wird dadurch versperrt, dass neben der Tradition der Ragnars-
saga—Ragnarstattur tber die Jugend der Aslaug eine zweite,
ganz unabhiingige Tradition besteht, die ebenfalls Anspruch auf
eine gewisse Altertiimnlichkeif bat und nicht jlinger zu sein
braucht, als die romantische Erzihlung von dem Kinde, das
Heimir in der Harfe verborgen tiber Land getragen hat. Diese
Tradition ist uns in der Inhaltsangabe eines verlorenen feer.
Liedes, die Grundtvig, Danmarks gamle Folkeviser I S. 329
Anm. 2 mach P. E. Miller’s Sagabibliothek macht, im fer. Bryn-
hildenliedle Str. 177178 und in norw. Lokalsagen erhalten.

(Aufsdtze zur Sprach- und Literaturgeschichte, Wilh, Braune dargebracht,
Dortmund 1920) s. 90 u. 92 f.

1 Vgl. im Folgenden J. de Vries, Studien over faerdsche Balladen.
Diss. Amsterdam 1915, Die Ansichten von de Vries sind zum Teil mit
starker Kritik aufzunehmen, vgl. meine in ZfdPh. erscheinende Rezension.
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Die Grundtvigsche Inhaltsangabe lautet: Ein anderes fer.
Lied (ausser dem Ragnarstattur), schliesst sich an die Sigurdlieder
an und erzéihlt von Aslaug, die hier Osla heisst. Die alte Sage
ist hier in ein etwas neueres Gewand gekleidet. Osla schwimmt
an Land in einer Kiste, wird von einem armen Manne namens
Kraaka aufgezogen, der sie schlecht behandelt, da sie schoner
war als seine Tochter. Der Konig des Landes, der verwitwet
war, wollte nur die heiraten, der die Kleider der toten Konigin
passen. Sie passen Osla, die daraufhin Koénigin wird, und als
mwan ihr ihre geringe Herkunft vorhilt, weist sie den Brief vor,
den ihre Mutter in die Kiste gelegt hatte, und da diese noch
lebt, wird sie von ihr wiedererkannt»>. Es ist hier nicht Aufgabe
zu untersuchen, inwieweit das Lied gegeniiber den alten Berichten
abweicht, und was davon junge Entstellung oder Zudichtung ist.
Fir uns ist der Anfang des Liedes von besonderem Interesse,
da fiir ihn ein hoheres Alter nachzuweisen ist. Die von Miiller
bier gegebene Inhaltsangabe des verlorenen Liedes entspricht ganz
Str. 177—178 des Brynhildenliedes!. Auch die norw. Volkssagen,
die in Zeugnissen aus dem 17.—19. Jh. vorhanden sind, und die
Danmarks gamle Folkeviser I 8. 328 zusammengestellt sind, be-
zeugen den von Ragnarssaga und Ragnarstattur abweichenden
Eingang der Aslaugsage. Alle Aufzeichnungen stimmen darin
iiberein, dass Aslaug dort von der See an Land getrieben und
aufgefunden sei; die norw. Berichte fiigen noch Ortsnamen hinzu,
die sich auf dies Ereignis beziehen. Sie bringen auch die Harfe
in die Erzahlung hinein, indem sie Aslaug statt in einer Kiste in
einer goldenen Harfe iiber See treiben lassen. Dies Sceafmotiv?
hat nun schon die p-s. in die Sigurdsage hineingebracht. Sie
erzihlt Kap. 160—162 Sigurds Geburt im Stile der Crescentia-
Sibilia-Legende. Diese Erzahlung ist als romantisch-unsagenhaftes
Motiv lingst aus der Sigfridsage ausgeschieden. Anders liegt es

1 Vgl, Lieder des Nibelungenzyklus S. 107 ff,

? Diese Bezeichnung behalte ich trotz Panzer, Studien II 8. 39 fiir das
Motiv von dem XKinde, das iiber Wasser getrieben wird, der einmal iiblichen
Terminologie folgend, bei.



de Boor: Dvirgamoylieder. 293

mit dem Sceafmotiv, das nicht zum Crescentiastoff gehort, und
dem sowohl Rassmann (Heldensage II S. 16 f.) wie Boer (Unter-
suchungen zur Nibelungensage Bd. 1 § 9) und Panzer (Studien
zur germanischen Sagengeschichte II 8. 36 ff.)) jeder nach seiner
Weise einen Platz in der Sage zuweisen wollen. Ich habe mich
mit diesen Fragen hier nicht auseinanderzusetzen. Jedenfalls
diirfte man die beiden Erzihlungen, die hier von Vater und
Tochter das Némliche berichten, nicht von einander trennen
konnen. Und da die p-s. mit ihrem Bericht von Sigurd ganz
einsam steht, so scheint es mir immerhin ansprechend, in dieser
Stelle der saga den Einfluss einer nord. Aslaugerzﬁhlung zu spii-
ren, die sich mit der oben beschriebenen fer. Vise und norw.
" Volkssage deckte. Denn das nord. Gut in dem Kontext der p-s.
ist reichlicher zu bemessen, als es gemeinhin getan wird. So
fasse ich also die p-s. — die #lter ist als die Volsungasaga —
als ein Zeugnis dafiir auf, dass schon zu ihrer Zeit nord. Er-
zghlungen von Aslaug existierten, die von der Geschichte in der
Ragnarssaga abwichen.

Ich erinnere in diesem Zusammenhange ferner an die Be-
zeichnung Adelrun im dén. Krakalied, deren weitere und selb-
stindige Verbreitung in unzweifelhafter Sigurddichtung ich auf
S. 263 nsher behandelt habe, und die ebenfalls aus der Vol-
sungasaga nicht zu erkliren ist. Auch diese fiir Aslaug einge-
setzte Bezeichnung deutet auf eine weitere Verbreitung der Aslaug-
sage. Schliesslich erinnere ich an die ebenfalls schon mehrfach
erwihnte Odinstochter Asla im fer. Odinslied, die beweist, dass
der gottliche Ursprung Aslaugs auch ausserbalb des Ragnarr-
Volsungasagakreises bekannt und tberliefert ist.

Ich glaube also, dass man es nicht mehr abweisen kann,
in Aslaug eine zwar junge Sagenschopfung zu sehen, sie aber
nicht fir die Erfindung der Volsungasaga zu halten, sondern fiir
eine Erfindung derjenigen Schicht stabreimender, »eddischers
Dichtung, die mit Vorliebe nach genealogischen Verkniipfungen
der grossen Heldengeschlechter suchte, und die sich dazu Sthne
oder Tochter der alten Helden erfand und mit m#rchenhaften,
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romantischen Ziigen nach ihrem Geschinacke ausstattete. Aslaug
diirfte zuerst in einer poetischen Gestaltung der Ragnarssage als
Sigurds Tochter aufgetreten sein. Sie ist dann in junge Lieder
von Sigurd und der erlosten Jungfrau, vielleicht auch in das
Falkenlied iibernommen worden. Aus solchen Liedern entnahm
der Verfasser der Volsungasaga die Gestalt der Aslaug.

Somit wird die Sigurdstochter in Dv. III ein neues Zeugnis
tiir die Kenntnis der Aslauggestalt ausserhalb der Volsungasaga.
Allen bisherigen Zeugnissen gegeniiber bezeugt Dv. III, dass diese
Tochter Sigurds nicht nur Ueberlieferungen eigen war, die die
erloste Jungfrau mit Brynhild gleichsetzen, sondern auch Tradi-
tionen, die noch unverfilschte Erldsungssage sind. Fir ein ho-
heres Alter ist damit nichts bewiesen, denn auch die Gripisspa -
hilt die Scheidung streng aufrecht. Schliesslich ist auf der Stute
V der Name der Tochter auf die Mutter tibergegangen.

8.) Sigurd verldsst trotz aller Bitten die Dvorgamoy als-
bald wieder, wie er nur kurze Zeit bei der Sigrdrif verweilt und
sie trotz ihrer Bitten und Warnungen (Falkenlied, fer. Brynhil-
denlied) wieder verldsst. Fur das Versprechen der Rickkehr (Dv.
II Str. 41; »vit finnast annad sinnid>») ist das fer. Brynhilden-
lied zu vergleichen, das in seinem Abschied Brynhilds und Sigurds
weitgehende Aehnlichkeiten aufweist. Das Vorkommen von Dv.
III Str. 44—45 in Fassungen des Brynhildenliedes hesagte noch
nichts als gleichartigen Formelgebrauch, da die Strophen formel-
haft -sind. Kaum dagegen handelt es sich um Formeln im Ab-
schiedsgruss der Dvorgamoy an Sigurd (Dv. I Str. 53, Dv. II[ A
Str. 53), dem noch dazu durch die Uebereinstimmung von Dv. I
und Dv. III ein hohes Alter innerhalb der Dv.-Lieder gew#hrleistet
wird. Die gleichen Strophen kehren im feer. Brylihildenlied wieder.

Dv. IIT A str. 35. Br.-t. str. 106.

Hon filgdi honum so langt & leid
bad honum gédan dag:

Far val heilur og happadrugvur
alt gangi ter vel.

str. 36 var. frid ~ vid.

Hon filgdi honum so langt 3 leid
bad honum gédan dag:

far vel heilur og happadrjigvur
allt gangi ter vel. '

str. 107. frid ~ vid.
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Diese Strophen sind mir sonst in dem feer. Viserbestand nicht
begegnet ausser in dem ganz zusammengestoppelten Liede Gut-
tormur i Hattarméti (C. C. F. VI 8. 171 ff). Die zweite Halb--
strophe mit ihrer feierlich alliterierenden Formel ist sicher eine
alte Heilsformel, die sehr wohl alten poetischen Quellen eigen
gewesen sein kann !

§ 25. Zusammenfassung.

Fassen wir zusammmen. Die Dv.-Lieder erhalten, wenn auch
trimmerhaft, die ganze Erlosungssage. Vieles von dem, was sie
berichten, oder wie sie es berichten, verrit die Dichtung einer
jingeren Zeit (die Ausstattung des Gemaches der Jungfrau, die
Tochter Sigurds u. a.). In dem Hauptpunkt aber, in der strengen
Scheidung der erlésten Jungfrau von der umworbenen Jungfrau
hinter dem Flammenwall, ist Dv. noch ganz altertimlich und
entspricht in seiner Auffassung der Snorra-Edda. Neben diesem
Hauptinhalt finden sich Spuren anderer alter, an Sigurd ge-
kniipfter Sagen, nimlich der Vorgeschichte des’ Hortes und des
Verhiltnisses Sigurds zu einem zwergenhaften Schmied, der der
Verfertiger seiner Waffen ist.

Die bis ins einzelne durchgefiihrte Analyse der Dv.-Lieder
wire hiermit beendet. Ihre Ausfiihrlichkeit rechtfertigt sich durch
die Beziehungen, die diese Lieder damit zu alten Nibelungen-
traditionen erhalten, und es schien erlaubt, dem Schicksal dieser
alten Traditionen nachzugehen, das sie in einer bis zum heutigen
Tage lebendigen Dichtung aufs #dusserste gewandelt und zersetzt
hat. Zugleich aber sollte ein in alle Einzelheiten durchgefiihrtes
Musterbeispiel dafiir gegeben werden, wie kompliziert ein solches
feer. Lied zusammengesetzt sein kann, und unter welchen Gesichts-
punkten man die einzelnen Teile auseinander zu wirren habe.
Es kommt vor allem darauf an, zu zeigen, worin die Willkur

! Zu ihrem ilteren Vorkommen vgl. z. B. Grigds 305: fégrida og
fidrgrida, mér og minum minnum, til farnadar og til ferdar, til happs og
hetlla sdtta.
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und worin die Gebundenheit fer. Dichtweise besteht. Das ganze
Geheimnis dieser Lieder und ibres Zustandekommens liegt darin,
dass sie in Form und Inhalt mit einem durchaus sproden Stoff
arbeiten. Man kann ihn bis zu Splittern zerschlagen, aber dem
einzelnen Splitter mit formender Hand einen neuen Umriss zu
geben, ist dieser Dichtung versagt. Wie sie formal an die iiber-
kommene Formel gebunden ist, der sie durch spielende Variation
nur scheinbar Schmiegsamkeit und Leben gibt, so kommt sie
inhaltlich niemals iiber den Vorstellungskreis der romantischen
saga hinaus, deren Inhalt mit Brautwerbung und Trollkampf
eigentlich umschrieben ist. In Inhalt und Form sind diese Lieder
toter Stoff, durch Jahrhunderte immer wiedergekiut, nie berei-
chert. Nichts was je einer dieser Dichter lebendig geschaut und
nach seiner Phantasie gestaltet hitte, nichts, was dem Lebens-
und Anschauungskreis dieser Fischer auf einer einsamen Insel-
gruppe irgendwie verwandt anklinge. Nicht einmal das, was
ihnen am nichsten lige, das Meer und die Seefahrt, werden in
einer Weise dargestellt, die eine innere Anteilnahme, ein wirk-
liches Erleben und Schauen verriete. Auch diese Phinomene
gind in die fabelhafte Ferne einer unglaublichen Vorzeit entrickt;
auch die Meerfahrtsformeln, wie alle die anderen fiir Held und
Troll, fiir Werbung und Kampf sind in das bombastische und
bis zur Unverstindlichkeit altertiimliche Gewand der roman-
tischen Sagasprache gekleidet. Im Prinzip stehen diese Lieder
anf keiner anderen Stufe als die deutschen Helden- und Volks-
bicher vom 15. Jh. an. Wie hier die alten, ganz auf eine adlige
und ritterliche Gesellschaft zugeschnittenen Helden- und Ritter-
epen in die Hiénde der einfachsten und niedrigsten Volksschichten
geraten, so sinken die von den norw. Konigen und ihren nach
westlichem Vorbild organisierten Hofen gepflegten romantischen
sagas herab zu den einfachen Fischern und Bauern der nord-
lichen Inselgruppen. Und wie bei Allem, was von der Masse und
fir die Masse schmackhaft gemacht wird, geht auch bei ihnen
der geistige Gehalt verloren, und was bleibt, ist ein geistloses
Zusammensetzspiel mit den auseinanderfallenden Teilen. Das ist
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ihre kiinstlerische Minderwertigkeit, das ist aber auch ihr Wert
fiir die Wissenschaft. Indem sie nichts umzuformen verméogen,
gind sie wenn auch triimmerhafte Bewahrer des Alten, und was
wir heute vorfinden, diirfen wir vor ein paar Jahrhunderten
schon ebenso gestaltet glauben. Erforschung der fer. Viser heisst
also aufsuchen, welche Splitter und Triimmer zusammengehoren,
und es bedeutet den Versuch, diese Triimmer zum alten Bilde
wieder zusammenzukitten. Wieviel dabei herauskommt, diirfte
bei dem einzelnen Beispiel sehr verschieden sein; ich hoffe in
meiner Arbeit gezeigt zu haben, dass es oft mehr ist, als der
erste Blick vermuten lasst.

Exkurs.

Die folgenden Notizen kdénnen noch nachtriglich als. Exkurs
zugefiigt werden. Sie bilden eine Erlduterung zu dem Schluss
von § 13, und fassen die Zeugnisse fir den Verkehr der Hansa
mit den ngprdischen Inseln zusammen.

Die nordischen Inseln sind seit dem 13. Jh. (Island seit
1263) norwegisches Schatzland. Gleichzeitig beginnen die Verbote
auslindischen Handels ultra Bergas versus partes boreales durch
die norwegischen und — seit der Union — d#nischen Konige.
Bergen ist zentraler Stapel- und Umschlageplatz fir den gesamten
nordischen Handel. Das Bergener Stapelrecht wird im Beginn
des 15. Jh. zuerst durch die Englinder durchbrochen, sie begin-
nen direkten Islandhandel zu treiben, teils rechtmissig durch
Sonderlizenzen geschitzt, teils unrechtmissig. Der deutsche Is-
landhandel beginnt erst um die Mitte des 15. Jh. Von nun an
aber hiufen sich die Proteste gegen den direkten Nordhandel
seitens der didn. Regierung wie seitens der deutschen Stidte-
binde, ein Zeichen, dass das alte Handelsverbot immer ofter
ibertreten wurde. Nun begegnen auch hiufigere Erwihnungen
der Farver. (Hansisches Urkundenbuch No. 89 zum 15. August
1416: dat nymand schal seghelen to Hidlande edder Orkeney edder
to Veroo. — ebda. No. 377 zum 29. November 1454: Konig
Christian von Dénemark gewihrt den Einwohnern Hollands, See-
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lands und West-Frieslands Geleit und Schutz, »dock utgenomen
unse schatlande Iislande, Hietland, Feroo» etc. — Bei Verhand-
lungen deutscher Handelsstidte 1434 bis 1435 liegt eine Be-
schwerde der Kaufmannschaft von Briigge vor, deren Artikel 12
beginnt: Item so is to anderem tiiden ordineret, dat nement seghelen
noch wvorsoken schal Vynlande, Orkenoy, Veroe etc. (Hanserezesse
II, 1 8. 318) — Auf dem wendischen Stidtetage zu Liibeck 1484
wird beschlossen, »dat uth unsen steden mit unseme wetende unde
willen de Islandesche, Hetlandesche noch Veroyesche reise micht ge-
holder noch vorsocht scholen werden. Hanserezesse III S. 466).

In diesem Stadium der stets erneut durchbrochenen Verbote
bleibt der Nordhandel, bis Konig Christian I den Islandhandel
erlaubt, und darauf in den 80er Jahren die Hamburger Island-
fahrergesellschaft gegrindet wurde. " Dass es sich bei diesen Han-
delsfahrten um mehr als flichtige Besuche handelte, zeigt ein
Erlass Christians I von 1480: »at inge udlenske Mand skulle her-
efter ligge der paa Landet Vinterlege, der hus og garde at holde».
Aber solche Verbote konnten ebensowenig hindern, wie alle Kla-
gen des bergischen Kontors und des norwegischen Reichsrates,
dass in den letzten Jahrzehnten und um die Wende des 15. Jh.
der direkte Handel und Verkehr hansischer Kauffahrer nach den
nordischen Schatzinseln blihte.

In diese Zeit, die den Beginn der Hochbliite hansischen
Nordhandels bedeutet, fallen aber schon die ersten Versuche din.
Konige, diesen Handel zu bekimpfen. Konig Hans, der Nach-
folger Christian I., versucht bereits den hansischen Handel lahm
zu legen. Er bedient sich dazu aber auch wieder deutscher Frei-
beuter, deren Macht also nicht gering gewesen sein kann. Schon
Christian 1. hatte Didrik Pining, einen Deutschen aus einer Hanse-
stadt, mit Island belehnt; Konig Hans gab ihm 1483 Island von
neuem, mit der Absicht, ihn als Prellbock gegen die Hanse zu
benutzen. Dies deutsche Freibeuterwesen geht bis ca. 1500!; es
bedeutet eine neue Moglichkeit von Beziehungen Deutscher nach
dem hohen Norden.

! Vgl. Danmarks Riges Historie Bd. III a von A. Heise 8. 37 ff.



de Boor: Dviérgamoylieder. 299

Um die Wende des Jahrhunderts unter Christian II. und
Friedrich I ist allen Gegenversuchen zum Trotz der hansische
Handel beherrschend in den nordischen Schatzlanden; speziell
fir die Fiarder gibt Jak. Jakobsen! an, dass nach stets wach-
senden Versuchen des 15. Jh. im 16, Jh. der ganze fer. Handel
ausschliesslich in hansischen H#nden war. Und 1531 horen wir
eine Klage des Erzbischofs Olaf: »ath the Hamborger haffwe
Island och Ffergjer if forleming> (Diplomatarium Norvagicum
IX S. 683). Die Beziehungen auch tber das rein Kaufménnische
hinaus waren dabei so eng, dass im Jahre 1526 eine Reihe ham-
burger Kaufleute am islindischen Althing teilnahmen.

Zu gleicher Zeit beginnt aber auch der Verfall des hansi-
schen Handels und die von den Konigen geftrderte Vorschiebung
dénisch-norwegischer Kaufleute. Das Verbot der Winterlager, das
vergessene Bergener Stapelrecht werden wieder hervorgeholt, und
schon 1547 wird Island auf zehn Jahre an Birgermeister und Rat
der Stadt Kopenhagen verpachtet. Gegen Ende des Jahrhunderts
darf der hamburger Islandhandel als zerstort gelten, 1601 erhalten
Kopenhagen, Helsingtr und Malmo das Handelsmonopol fir Island.
Fir die Fiarder liegt die Sache #hnlich. Christian IV. (1588-—1648)
gab 1617 den feer. Handel an Bergener Kaufleute (Jakobsen a. a. O.).

Reichlich hundert Jahre lang vou der Mitte des 15. Jh. bis
in die zweite Hailfte des 16. Jh. fand also ein dauernder und
lebhafter Verkehr deutscher Kaufleute mit den nordischen, spe-
ziell auch fer. Inseln statt. Diese Zeit trifft zusammen it einer
gewissen neuen Blite der deutschen Helden- insbesondere Dietrich-
dichtung, nimlich den Heldenbiichern, die handschriftlich und ge-
druckt das XV. und XVI. Jahrhundert erfillen, — Hamburg ist
damals ein hervorragender Druckort — und die mit besonderer
Vorliebe Dietrichs Riesen- und Zwergenkampfe behandeln.

! Vgl. Jak. Jakobsen, Poul Nolsde, Livssoga og irkningar S, 5 f.

Breslau.
Helmut de Boor.
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Tillagg om fardiska stolzmoyjar, stolsmoyjar.

I ovanstdende avhandling s. 216 omtalar de Boor en gull-
borg med en skara stolsmoyjar, och han tillagger: »Was es mit
den stolsmoyjar auf sich hat, ist nicht klar. Die Bezeichnung
stolsmoyjar (stolzmoyjar) dirfte wohl mit stela zusammenhéngen
und also »gerdubte Madchen» bedeuten».

Denna av de Boor med tvekan framkastade tanke torde
icke vara riktig. Man inser ej, huru ett kompositum stolsmoyjar
‘rovade jungfrur’ blivit bildat.

Enligt min uppfattning ér stolemoyjar, stolsmoyjar att fatta
pd foljande sitt.

Fornislindskan anvinder icke blott stoltr ‘stolt’, utan aven
ett obojligt adjektiv stolz ‘stolt’, t. ex. p6 beir veerl sva stolz,...
(Eyrbyggia saga), som naturligtvis #r ett tyskt lan (mht. sfols).
Detta laneord finnes #ven i en och annan nynorsk och &ven
faroisk visa. S& heter det i den norska visan om »Nykkjen»:
»Te svara stolts Margjit av Hallingssy» (Sophus Bugge Gamle
norske folkeviser s. 68). I en fardisk uppteckning av visan »Den
fortryllende sang» finnes flera ganger »Stolts Karen» (se Sv.
Grundtvig Danmarks gamle folkeviser IV, 471, spalt 1 under B)™.
I Jakobsens glossar till Faresk anthologi meddelas under stoltur
‘stolt’, att stolt riddarin i »Asmundur Adalsson» allmint har for-
men stolz riddarin; dven ett adverb stotsliga anfores dar. Ocksa
till fsv. har det mht. stolz lanats. Soderwall anfor fsv. stole
(stols, stolss) ‘statlig, harlig, skon’ t. ex. fran Flores (Cod. B):
»the stolzasto jomfrw»; aven det mnt. stoli har betydelsen ‘herr-
lich, stattlich, ansehnlich, schon’ (Liibben). Det mé4 tilliggas, att
formen stolts (Stolts Karin) alltjamt finnes i svenska folkvisor,
t. ex. hos Arwidsson Svenska fornsinger I s. 397 f.

Genom det nu anforda belyses det fardiska kompositum
stolemoyjar (stolsmoyjar). Det — liksom i islindskan — obdjliga

1 Jmf. Fritzner? (under stolz), som dock synes fatta det senare stolis
som en dansk folkvise-form.

ARKIV FOR RORDISK FILOLOGI XXXVI, NY FOLJD XXXII,
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adjektivet stolz har i uttrycket stolz moyjar forenats med det
foljande substantivet, s& att juxtapositionen stolemoyjar ‘prék-
tiga, skona jungfrur’ (jmf. sérskilt fsv. sthe stolzasto jomfrws»)

tod.
uppsto Axel Kock.

Nordiska personnamn.
Strédda iakttagelser och tolkningsforsok.

De gamla nordiska personnamnen kunna indelas i tvd hu-
vudklasser: dopnamn och binamn. Nagon skarp éller obruten
grinslinie millan dessa finnes dock ingalunda. I synnerhet giéller
om binamnen, att de mycket ofta 6vergd uti och i ménga rikt-
ningar paverka dopnamnsklassen. Aven binamnen kunna indelas
i tva klasser alltifter placeringen framfor dller dfter dopnamnet.
Avgjort talrikast #ro ju de ifterstiillda, och dessas overgang till
dopnamn #r en vilbekant foreteelse. De utgdra ett rikt givande
rekryteringsomride fér dopnamnsbildningen. Att detsamma, fast
givetvis i1 mindre omfattning, giller om de framforstillda, torde
icke vara s allmiént uppmiérksammat. [ nagra fall ir detta med
tdmlig sikerhet urkundligt uppvisbart. I l.andnama omtalas, att
Biprn Molda-Gnips s. av en viss anledning fick vedernamnet
Hafr-Biprn (av hafr ‘bock’). D& Hafrbiprn senare upptrader som
vanligt dopnamn pi Island, si kan dettas ursprung tdmligen
tydligt skonjas. Om ett liknande forhallande med namnet Idrn-
skeggi se Dopn. sp. 616. I Landnama berittas, att Geirr ¢ Sogni,
»blétmadr mikil*», vart kallad Vé-Geirr (se Dopn. sp. 1079).
Det ar icke omdjligt, att det lingre fram i Norge upptridande
dopnamnet Végeirr forskriver sig frdn denne man dller nidgon
annan med samma namntilléigeg. Om den bekante Styrbjorn starke
stiges (se Dopn. sp. 968), att han, tydligen #fter farfadern, fick
namnet Bjirn, men som han visade sig vara en vildbasare, gav
farbrodern Erik Segersill honom vedernamuet Styr-Bjirn. Bi-
namnstilligget tycks sedan ha vikst fast vid hans namn och

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVI, NY FOLJD XXXII.
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uttrangt det ursprungliga. Han forekommer ju ofta i kaliskrif-
terna men alltid under bendmningen Styrbjorn, aldrig Bjorn.
D4 bhan tycks vara den ilste kiinde biraren, &r det ganska san-
nolikt, att han &r upphovet till detta sedermera si vitt utbredda
namn. Av Ovriga sammanséttningar med Styr- kunna Styrkdrr
och det svenska Styrger vara tillkomna pi samma sitt som Styr-
bigrn. Alter monstret av dessa har man s bildat dven ett
Styrlaugr och 1 Sverge ett Styrfast, vilkas tillblivelse maéste vara
en annan, endr Laugr och Fastr icke finnas sisom enkla namn.
Pe dro allisd att betrakta som analogibildningar.

Till vppkomsten likartade med dessa namn pa Styr- dro
enligt min mening ett icke ringa antal nordiska dopnamn och
namngrupper, t. eks. Siorolfr, pedstolfr, Hundolfr, Leidilfr, Vest-
getrr, #veusom namn pd Aud-, Bét-, Berg-, Borg-, Holm-, I6-,
Rad-, Sund- m. fl. Det &r foga sannolikt, att fordldrar skulle
fallit p&d att kalla ett barn Storélfr #ller Vestgeirr aller pidstolfr
{av pidstr ‘hiftighet’) o. s. v., om icke ett Stor-Ulfr, Vest-Geirr,
piost-Ulfr gatt forut och banat vagen. Lika litet rimligt fore-
faller det, att ett barn skulle fatt sdana namn som Audbiprn,
Audgerdr {(av audr ‘rikedow’), Botolfr, Bothildr (av bot “bukt,
krok’) under aunan férutsittning 4n den ndmda. Sésom binamns-
bildningar #ro alla dessa namn fullt naturliga och begripliga.
fin puckelryggig Ulfr aller Hildr kunde latt bli omdopt till Bét-
Ulfr, Bét-Hildr, en Biorn #ller Gerdr, som forvarvat formogenhet,
till Awud-Biprn, Aud-Gerdr. Det var icke hiller nigot ovanligt,
att de salunda omindrade nammen uttringde de ursprungliga
och ddarmed antogo skepnaden av dkta dopnamn. Vad det ir,
som sedan astadkommit overgéngen till verkliga. dopnamn, visar
nigra #fterstillda binamns historia: gellsr (se Dopn. sp. 32b),
gretter (Dopn. sp. 355), lambi (Dopn. sp. 728), krdkr (Dopn. sp.
716). Det #r givetvis uppkallelseseden. En sonson dller dotterson
till en Styr-Biprn, piost-Olfr, Aud-Geirr o. s. v. kunde p4 denna
viig, alldeles oforskyllt och utan tanke p& sammansittningens
egiintliga betydelse, f& ett av dessa namn sig tilldelat som dop-
namn, allra hilst om binamnstilligget sdsom i fallet Styr-Biprn
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(se dvan) redan i forvig samwanvikst med dopnamnet. Dérmed
var vigen oOppnad for vidare spridning bide inom och utom
slikten. Det bor kanske tilliggas, att sedan ett Aud-, Bot- 0. s. v.
p& detta satt fatt insteg inom dopnamnsomradet, s& kunde de
anvindas for ytterligare dopnamnsbildning utan nigot samband
med binamnsfunktionen. Sasom eksempel kunna ndmnas Audny,
Botey, Botvidr, sv. Pdhmund, som ju sprakligt sett dro fullkom-
ligt meningsldsa.

Till samma klass som de nyss omtalade bora sikerligen
dven namneu pA ILy- hinforas. Ey- dr sannolikt i allmdnhet ey
‘0. En Steinn, U’lﬁ*, Gerdr hemmahorande pa en 6 ha fatt sina
namn tillokade med ett Ey-, alltsA Ey-Steinn, Eyi-Ulfr, Ey-Gerdr,
och dessa ha sedan overgatt till dopnamn pa sitt som &van om-
talats. Ett motstycke till dem #ro namnen p& Hélm- av holmr
‘holme’, men kanske delvis #ven med bemirkelsen ‘holmgang’.
Jir Holm-Bersi jamte Hélmgongu-B.

I namnen pd Ey- visar sig en egendomlig viksling méllan
Ey- > - och Ei- > E-, t. eks. Eysteinn-Psteinn jaimte Eisteinn-
FEsteinn. Négot forsvk att forklara denna viksling har jag icke
patrdffat hos grammatici. Ljudhistoriskt lir det viil ocksd svar-
ligen lata sig gora. Det kan siledes mahinda vara skl att soka
andra utvigar. Den nordiska dopnamnsbildningen uppvisar icke
fa fall av sivil klyvning som sammanslagning av namn. Sésom
eksempel pi klyvning kunna némnas Ingvarr-Ivarr, Godormr-
Gormr, Olafr-Oleifr, porolfr-polfr, for att icke tala om sidana
Janenamn som Johannes, Nikolaus, Helena och deras talrika av-
komma. Sammanslagning av nérstiende namn har ock fore-
kommit ej si séllan. Ase och Fsa ha sikerligen frén borjan
varit skilda namn, men s8dana vi nu kinna dem #ro de blott
vikselformer. Gudormr och Gudpormr ha likaledes sammansmalt
till ett namn. Likas& sannolikt Arne av ett Arns, en sidoform
till 6rn, och ett Armi horande ihop nied v. drna ‘utrétta, for-
viarva'. Nu fanns i forntiden en namngrupp med Ein- som forled
t. eks. Einbiprn, Einfastr, Eindridr. Framfor vissa konsonanter
forkortades detta Fin- till FEi- sésom i Eirikr, Eilifr, Eileifr.
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Otéankbart ar icke, att det en ging funnits dven ett Einsteinn
och FEinvaldr, vilka da ljudlagsenligt skulle blivit Eisteinn, Fi-
valdr. Fornsvenskan tycks visa, att det &tminstone funnits ett
Eyvaldr jaimte Ejnvaldr. Att sd snarlika namn som Eysteinn--
Eisteinn och Eyvaldr-Eivaldr sammanfallit i anvéindningen &r icke
dgnat att forvadna. Ett minne av det ursprungliga forhallandet
har emellertid kvarstatt i vikslingen millan Ey- och Fi- i skriften
och utan tvivel dven i uttalet av dessa naman. Fran dem har
samma viksling sedan spritt sig till andra namn pd Ey-, dir
den icke ritteligen hér hemma, sisom Eyidlfr, Eymundr, Eymédr .
Namngruppen pa Ein-, Ei- tycks aven ha ront paverkan av den
pad Ey-. Man har icke si sillan Eyrikr, Eylifr, Eyleifr jamte de
vanliga pad FEi-. Forklaringen blir vél hdar enahanda. Det har
funnits ett Eyrikr jamte Eirikr o. s. v. Att intet Orik jamte
Erik bevarats till var tid beror givetvis pa, att de mindre vanliga
namnformerna sd sméningom dukat under fér de mera vanliga.
Fran medeltiden bhar man formen @ik i Sverge och Jamtl. sikert
uppvisad. Se Lundgren, Personn. s. 320.

Binamnen ange ju i alliménhet, direkt iller indirekt, en #ller
annan egenskap, yttre iller inre, hos biraren. Stundom ha emel-
lertid tva egenskaper hopfogats i ett sammansatt binamn. P4
sé sttt ha tillskapats emillandt hogst egendomliga och svarfattliga
sammanséttningar. Personen kommer nidmligen att bilda for-
eningsbandet méllan lederna, icke dessas sprikliga betydelse.
Dubbelbinamn kunde vara en lamplig bendimning pé féreteelsen.
En hit h#nforbar art av sdédana #r den, i vilken férleden anger
bostad, hemort och #fterleden utgér en bendmning pa nagon med
ett aller annat lyte dller annan egendomlighet behéftad kroppsdel,
som d&, pd inom binamnsbildningen vanligt sdtt, far tjanstgora
som beteckning for hela personen (pars pro toto). Av samman-
sattningarna med kollr ‘barskalle’ hora atskilliga hit: Arne dala-
kollr DN T 133'® (Voss 1317), antagl. after gérden Dale i Voss,
Trarr flioitakollr omkr. 1200 ifter girden Fliédar, nu Flean i
Skatval, Halluardr haghakollr DN XV 13 (Viker, Hard.), antagl.
ifter girden Hagen i Viker NGn XI 497. Guppormr miplukolir
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Orkn. saga 230" kallas G. or Miolu Flb II 671%!, Miola &r nuvar.
Mele i Nordl. Skalli ir en #nnu vanligare beteckning for bar-
skallighet. De med detta ord sammansatta binamunen hava mista-
dels som forled ett ortnamn, t. eks. fitia-, hisingar-, viggiar-,
hiéseyiarskalli. Hit hor enligt min mening #ven binamnet &iéda-
skalli, som bires av Olav Tryggvasons morfar FEirikr b. samt av
dennes farfar Sigurdr b. Det #r all sannolikhet for, att forleden
dven hidr &r ett ortnamn. Nu finns i Fjelberg tva girdar med
namnen Ut- och Indbjoe, som tydligen #ro delar av ett ursprungl.
Biodar. Harom nsrmare i Norske Gaardn. XI s. 90 o. f. Detta
ir ett si ensamtstiende namn, att om Biéda- verkligen #r ett
gérdsnamn, det knappast kan vara nagon annan gird #n denna.
En bror till Erik b. dr Vigfiss af Vors. Sjilv siges Erik ha
varit bosatt p& Oprustadir, som &r nuvar. Obrestad i Nearbe pa
Jeederen. Han kan ju i alla fall vara f6dd och uppfostrad pa
Biédar och fiit binamnet, innan han slog sig ned pa Jederen.
En mojlighet &r ock, att han fatt det helt enkelt genom ett slags
uppkallelse after farfadern. Ar 1158 nimnes en Dorlicer skaufu-
skalli Hkr. III 399'°, men Fms VII 253'? skrives binamnet skorpu-
skalli. Ur den forra ldsarten &ér svart att f4 fram nigon rimlig
betydelse. Den senare &r daremot littférklarlig och #r sannolikt
den ritta. Skorpen #r ett vanligt namn i Norge (se NGn X 296).
Mannen har varit bosatt pa en sidan 6 och dirav, jimte bar-
skallighet, fatt sitt vedernamn. Till samma art av binamn hora
sannolikt &ven ett par pa -auga. En pordr niotar auga nimnes DN
(1IT 118" (Nordfj. 1321). Nié¢t har varit namn pa en 6 i Lindaas,
Sendhordal., och ingir dessutom i Snamnet Niotarey, nu Nettere.
Mannen kan ha varit frin Netters, #ller ock har i Nordfjord
funnits en & Nidt dller ett girdsnaran med Nidfar- som forled.
Dirav jimte nigot 6gonlyte har si hopfogats binamnet nidtarauga.
Namnet krékauga, som bires av en orknding porsteinn #ller por-
kell pa4 1100-t. (se Flb II 439, 475), ar icke litt att forstd, om
man héller sig endast till sammans#ttningsledernas appellativiska
bemérkelse. Men fattas krdk- som en lokalbeteckning, s& blir
bendmningen genast begriplig. Binamnet &r sannolikt fullkomligt
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likartat med det n#érmast foreghende. S& &r antagligen fallet
dven med kringluaugae, som bires av en Kdlfr + 1139 Hkr III
359, m. fl. Kringlu- &r en vanlig forled i norska gérdsnamn.
Bryggiufotr ar ett binamn, som tilligges tvi personer med dop-
namnet Sveinn, antagligen farfar och sonson. Néagon séidan sam-
. mans#ttning #r icke annars kiind och icke litt att forstd. Den
ritta forklaringen #r sannolikt, att mannen lidit av ndgot fétar-
metn ‘fotskada’ och dirjimte haft sin bostad éller sin verksamhet
forlagd till en bryggia d. v. s. en skeppsbro, kaj. Av liknande
ursprung #ro antagligen binamnen slakkafétr och krokfotr. Nyisl.
slakki, nyn. slakke betyder ‘siinka, férdjupning’. Ett ortnamn
Slakkagil forekommer flerestides i de islindska pirmebreven.
Om Fkrok- #r forut talat. Likartat med dessa #r tydligen bin.
eyrarleggr, buret av en islinding Grimr Gunnsteins son pé 900-t.
Forleden #r gen. av girdsn. Eyrr, som &r vanligt p& Island. Av
binamnen pa& -nef hora ocksd nagra hit: laugarnef, skigarnef,
viganef. Flera andra skulle kunna n#mnas, ssom gptuskegy,
mostrarskegg, holthampr.

Detta slags binamn bildar tydllgen en motsvarighet till si-
dana personbeteckningar som Hvamm-Sturla, Eggiar-Kalfr, Steigar-
porir. Skillnaden #r blott, att #fterleden i de senare &r ett dop-
namn, i de forra ett binamn. I bada fallen utgbr #fterleden det
egéntliga namnet, vartill hemortsangivelsen fogas som en nir-
mare bestdmning.

Ett flertal andra, delvis ganska svarforklarliga personbinamn
gro enligt min mening till ursprunget dverensstimmande med de
avan omtalade. Gudlaugr ausugldmr heter en i Sturl. saga om-
nimd islinding. Det enkla gldmr triffas béde som dop- och
binamn. Det &r det nyn. glaam ‘en gloende person’, men &dven
‘géck, narr’. Forleden &r gardsnamnet Adusa, som forekommer
flerestides i Norge. Aven pa Island har funnits en gird Ausa
~enl. DI IV 286, V 408. Mahiénda har mannen hort hemma dér.
En parallel till detta binamn #r Sknamnet hrafnistufifi ‘hrafnista-
stollen’, som palades Ketill heengr i hans ungdom. I bérjan av
1100-t. omtalas en Arni fipruskeifr. Senare leden i detta binamn
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kan vara adj. skeifr ‘skev, sned’ iller ock ett dirtill svarande
subst. *skeifr = nyn. skeiv ‘tafatt, klumpig person’. Forleden
anger, att han varit bosatt vid havsstranden. Dubbelbinamn ser
jag vidare i blatannarskegg (Borkr bl. son till en Imn). Han har
varit beh#ftad med samma lyte som Haraldr blatonn och dir-
jimte haft ett pd nagot sitt mérkvirdigt skigg. Eyvindr aud-
kila lmn har fatt sitt binamn sammansatt av rikedom och puec-
kelryggighet. En Agmunder atofisker nédmnes EJ 299. Fiskr
finnes &ven osammansatt som binamn. Tillagget afo- &r gen. av
fvn. dta ‘stande, foda’' och anger glupskhet liksom i nyn. aatedyr,
aategarp ‘stordtare’. En liknande bemérkelse ligger sikerligen
dven i binamnet braudnefr (Pormédr + 1254). An tydligare &r
det fallet med braudbelgr. Helgi bunhauss, farbror till en lmn,
Ln 89, 204. Hur detta vedernamn skall fattas, &r icke s& litt
att forstd. Afterleden -hauss ‘huvudskal, hjissa’, i detta sam-
manhang utan tvivel med bibetydelsen ‘skallighet’, foretréider,
gsom vanligt i friga om kroppsdelar, hela personen (pars pro toto).
Forleden torde vara det nyn. dun ‘tungt och bullersamt arbetande
person’. En sadan kallas ock bunhest, vilket ju starkt paminner
om bunhauss. Bion Ganefsson i notisboken fran Hoprekstad DN
XIII 2 o. f. Det ligger nira till hands att antaga felskrivning
for Hanefs, men nigon nddvindighet &r detta icke. Ganefs kan
mycket vil fattas som gen. av ett binamn gdnefr, vars forled
kan vara antingen densamma som i adj. gdlauss ‘oaktsam, latt-
sinnig’, #ller ock det med v. geyia ‘skilla’ sammanhéngande gd,
gom ingdr i godgd, hundgi. Om nef i shdana forbindelser ar
forut talat. Samma slutled ha ett par andra enligt min mening
hit hrande binamn. Kerlingarnef biéres som vedernamn av tva
islindingar: Arnérr Biarnarson pa 900-t. och en Sigurdr p& 1100-t.
»Kiringn#isa» oversiitter K. Rygh, men som kiringar icke #ro
utrustade med annat slags n#sor #n folk i allménhet, s4 kan
denna Oversittning knappast séigas inneb#ra négon forklaring.
Historien #r nog denmsamma som vi kinna frén det foregiende.
Nef #r det egintliga binamnet, foranlett av nigon felaktighet
dller annan egendomlig beskaffenhet hos bérarens luktorgan, och
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forleden anger nigot oss obekant forbillande till en gammal
kvinna, kanske en mor. P& s& siitt blir namnet begripligt. Biprn
brikarnef kallas en norrman t 1188. Aven det ett besynnerligt
binamn. K. Rygh och Fritzner anse det liktydigt med Aatnefr
‘plattnéisa’. Det dr n#ppeligen den ritta férklaringen. Brik har
funnits som gardsnamn i 8. Odalen (se NGn III 192) och pa
Island n#mnes en Birikarklettur DI V 674. Forleden skulle sé-
ledes kunna vara ortnamn och brikarnef alltsd likartat med flera
forut omtalade. Men en annan forklaring &r mojlig och kanske
sannolikare. Brik har i fornspraket betydelsen ‘bridde’, men #ven
‘kort bénk vid sidan av dorren’. Likasd i nynorskan. En man,
som fatt sig plats anvisad p&d en siddan bink, kunde dérav ha
fatt binamnet drikarnef. En tredje mojlighet kunde ocksé tinkas,
nimligen att brikar- dr gen. av det nyn. brik f. ‘stor og knei-
sende kvinde'. Binamnet vore i s& fall ett sidostycke till det
avan berdrda kerlingarnef. Som binamn ftriffas dven brikingr
(porkell brikenngr isl. &r 1239). Det #r mdjligen en avledning
av brik i ndgon av ordets nyss nimda betydelser. Bendmningen
blir vil d& ungefir liktydig med bdrikarnef. Skrivsittet -enngr
i st. for -inmgr gor emellertid tolkningen oséiker. Finnur Jonsson
(Aarb. 1907 s. 291) och Evald Lidén (Stud. i nord. filol. I s. 18)
fatta det som en sammansiéttning brik-kengr, men ett sidant
binamn forefaller svarforklarligt — s& vida icke #ven hir skulle
forsticka sig ett dubbelbinamn: kengr ‘krok’ och brik (var. brikar-)
som 1 brikarnef.

Det gives en mingd andra tvaledade personbinamn, som
komma att te sig i ett klarare ljus och bliva littare begripliga,
om man blott fasthiller, att de icke #ro sammansittningar i
vanlig mening utan sammanstélluingar av uttryck for egenskaper
hos en person utan sprikligt samband inbordes. Skeidarnef t. eks.
kan icke tolkas pa samma sitt som krdkunef dller hauknefr. Det
skulle d& bli ‘skedn#sa’ #ller ‘skeppsniisa’, som icke ger nigon
rimlig mening. Betydelsen &r nog ungefir ‘mannen med n#san’
(trubb-, platt-, stubb-, orn- 1. dyl), ‘han som #gde #ller styrde
dller for med skeiden’, ni vet. Haus egintliga binamn #r da
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nef, och s& skrives han #ven pi ett stille (Gp 6'). Dértill har
84 fogats ett annat kénnemérke, ndmligen att han var #gare av
aller styrman pd en viss gkeid ‘Jdngskepp’. Ett alldeles likartat
kvinnligt binamn #&r Anrarrarbringa, vilket anses betyda »med
brost som en skeppsstam». En sidan jamforelse synes dock
ganska besynnerlig. Namnet bor sdkerligen tolkas pad samma
sitt som det foregiende. I vilken relation bédrarinnan statt till
en kngrr, ir numera omdjligt att avgéra. Mahinda som #garinna.

Att genomgi alla enligt min mening till denna binamns-
klass horande fall torde vara obehovligt. Blott &nnu en sérskilt
mirklig grupp mé négot vidréras. Det &r namnen pd -langr,
som néstan alla hora till de mindre lattforklarliga. Langr, lang:
dr ju ett vanligt binamn och betecknar naturligivis en ldngvikst
person. S& utan tvivel #ven som slutled i sammanséttningar.
Vad betyder nu ett siddant binamn som ferdalangr? Finnur Jons-
son Oversitter det med ‘en som gor méanga och linga resor’,
siledes en berest man, i vilken mening ordet @nnu lir anvéndas
p4 Island. Men en annan uppfattning &r mdjlig och, som jag
tror, sannolikare, nimligen att forleden anger ett kringflackande
levnadssitt och slutleden att mannen var ldng till viksten. Alltsa
vad jag kallar ett dubbelbinamn. Haklangr anses innebira, att
mannen hade en l&ng haka, men i si fall borde vil formen ha
varit hpkulangr &ller snarast langhaka. Forleden &r sikerligen
icke haka utan det frdn nyare nordiska sprik vilbekanta n. hak
‘skdra, inskdrning’, vilket anvint som personbeteckning sikerligen
anger harmynthet. Det forekommer ocksé osammansatt som bi-
namn, Slutleden som i foregdende. Alltsd en harmynt och hog-
vikst man. Av detta hak kan #ven dopnamnet Haki vara bildat.
Herulangr anser jag vara att fatta pd samma sitt: en grabérig
och storvikst man. Tunnulangr ‘ldng som en tunna'? (K. Rygh).
Diri skonjes ingen riralighet. Namnet antyder nog en hdgrest
gestalt, och tilligget funnu- &r foranlett av nagon tillfallig hin-
delse, vari en tunna spelat en roll. En annan mojlighet &r, att
tunnu- var ett Sknamn p& mannens mor dller far. En ponny
tunna &r 1376 DN XI 59. Snoppulangr anses vara sammansatt
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av snoppa ‘snut, nos, snabel’ och adj. langr och Gversittes med
‘snudelang’ (Finnur Jonsson) éller ‘med fremstaaende mund’ (K.
Rygh). Men en minniskas snut kan néppeligen fa epitetet lang,
och langr kan svirligen anviéindas i betydelsen framskjutande.
Jag formodar, att smoppe varit faderns #ller moderns binamn
och mannen tillika varit hogrest. Namnet #r da likartat med
sadana bildningar som Gré-slappi, Hpllu-slappi, blott med den
skillnaden att ett binamn tratt i stillet for dopnammet. Slapp:
betyder ‘lang, skranglig person’. Ett annat likartat binamn #r
slattusveinn, bildat av nyn. slaffa ‘sluskig kvinna’, moderns 8k-
namn, och sveinn ‘pojke’. Huru Biarni hislangr fatt sitt binamn
omtalas i Skardzarbék (Ln' 324). Han hade fraktat hem virke
frin Norge och byggt ett eldhds, som tydligen betraktats som
en mérkvirdighet pd Island. Att han dessutom varit léng till
viksten visar slutleden i namnet. Jag ser i historien om detta
binamn en bekriftelse pa riktigheten av den &van givna for-
klaringen av skeidarmef och knarrarbringa. Att binamnet ard-
langr #r tillkommet p& ungefir samma sitt som héslangr r
hogst sannolikt. Till belysning av den i det féreglende behand-
lade metoden att bilda binamn ma slutligen anfdras ett fall ur
egen erfarenhet. En person med ett namn pé S§jo-: Sjoberg, Sjo-
holm 1 dl, var tillika mycket vialfsdd. Han fick Sknamnet sjo-
Jldsket, som nog icke vore latt att forklara, om man icke kinde
sammanhanget.

Att en mingd personbinamn hava sitt ursprung i ortnamn
#r ké#nt, men i en del fall kan detta vara mindre tydligt och
oomtvistligt. Kobbeltveit ir namn pa tvi gérdar i Sendhordaland,
den ena i Aarstad, den andra p& Stora Sartor. Den senare skri-
ves Kopphildartweitt NRJ 1V 475 (1528). Den har saledes namn
ifter en Kopp-Hildr. Att samma kvinna givit namn &ven &t
ghrden i Aarstad, #r hogst sannolikt. Men varifrdn har denna
Kopp-Hildr fatt sitt namntilligg? I Gjerstads socken p& Ostereen
norr om Bergen finns en gird med namnet Koppen (se NGn XI
300 o. f). Sannolikt #r Kopp-Hildr fodd pa denna gard och
har p4d den grund fitt girdens namn som tilligg till sitt eget.
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Det tor séledes vara en bit bygde- och personhistoria som
dsljer sig i denna lilla namnforlingning. I en gardsfogderikning
fran Holar meddelad i Dipl. island. IIT 405 o. f férekommer en
person med namnet Giorfeingr. Att detta &r ett binamn, och
dopnamnet utelemnat, #r tydligt. Flera andra fall av samma
art finnas i urkunden. Giorfeingr #r uppenbarligen avledning
av ett d&namn, som bdr ha lytt Giorfa, dller i normaliserad form
Giprvd. Nu omnimnes i Féstbredra och Grettis saga en Gervi-,
Gigrvidalr och pé ett par stillen i pirmebreven en G-oruidals aa,
vilken senare nog #4ven haft en kortare form Giprvd, samman-
dragen av Gigrva d. Det &r den 4 som genomflyter Giorvidalr.
Giprvi, -a anser jag vara svaga formen av ett annars icke upp-
visat adj. *giprr, som forhaller sig till subst. gipr, ger, gor n.
‘gorr, dy, gyttja’ liksom t. eks. adj. djup, lugn till de lika-
lydande subst. Gigrvd #r sdledes ‘den dyiga an’ och Gigrvidalr
‘den gyttjiga, sumpiga dalen’. Giprvd har vil dven varit namn
pd en gard i samma dal och av denna har fogderikningens
Giorfeingr sitt namn. Hafarder glysbud skrives en man fran
Voss DN I 133'7 (1317). Binamnet tycks vara en sammansiitt-
ning av glys ‘glitter, prunk’ och b#d ‘bod’. I Kraakstads s:n,
Follo, har funnits en gard Glisbud (se NGn II 49), vilket tyd-
ligen #r samma ord som binamnet. O. Rygh formodar, att det
betyder en ‘krambod, hvori stads og pynt selges’, galanterivaru-
butik s&ledes. Men nagonting i den végen fanus vil knappast
pé den tiden, Atminstone icke pa landsbygden. Sannolikare synes
mig vara, att benfimningen #r att fatta sisom ironisk, ett spe-
namn: prakt- aller pralbod, ungefir som nir en prélig villa i vér
tid omddpes till Fafangan dller Grannlaten, vilket icke ldr vara
utan eksempel. Att spenamnet sedan litt kunde overflyttas pa
upphovsmannen sjilv, #r icke dHgnat att forvéna. PHorkell fana
keli heter en man omtalad i Sturl. saga. Finnur Jonsson menar
att fana &r gen. pl. av fom f., sv. ‘fan’. Formellt dr ju detta
mojligt, men att f4 ndgon fOrnuftig betydelse ut ur en sddan
sammanstéllning, synes nistan ogdrligt. D& det uttryckligen an-
ges, att han var norrman, si #r det vil all sannolikhet for, att
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fana #r gen. av sockennamnet Fane i Sendhordaland. Kelt #r
givetvis en smekform av porkell, och #fternamnet bor i normali-
serad skepnad skrivas Fama-Keli. Di den mycket omtalade
Guddlfr G DBlakkastpdum (i Asker) flerestides skrives G. blakkr,
och hans frilla Asa blokk, s& synes det vara tamligen tydligt, att
det dr forleden i gArdsnamnet, som hidr gjorts till personbinamn.
En yngre #gare av samma gard skrives DN V 325 (1408) Vifver
blaker a Blakkastadom, vilket bekriftar iakttagelsen. Busku-
Skeggi St II 31313 (1264) skulle méhéinda ha kunnat f4 sitt namn-
tilligg pd liknande sitt. En Buskolekr nimnes DI IV 212 (1397).
Sannolikare #r vil dock, att buska varit ett av modern buret
binamn. Sisom manligt sddant finnes buskr i Norge, och buska
kan vara en femin. motsvarighet dértill. D& Busk, Buskar och
sammansittningar dérav finnas som gardsnamn flerestides pé
Ostlandet i Norge, s& dr det icke omdjligt, att binamnet buskr
kan vara hirlett fran ndgot sddant. Sasom antagligen av ort-
namn bildade personbinamn kunna atskilliga flera ndmnas. S&
hiskr: Enrikr hiiskr DN XI 24 (Stord c. 1380). Da His sanno-
likt varit ett #ldre namn pa Varaldseen (se NGn XI 1), kan
hiskr vara en avledning av detta onamn. Aller av gardsn. Hisken
i Finnaas? Ett annat &r barms: Halldérr b. Sturl. s. II 50 o. f.
(1244). Appell. barmr synes i ingen av dess olika betydelser
vidare lampligt som binamn atminstone fér en man. Troligare
ir d4, att det #r det bade i Norge och pé Island flerestiides fore-
kommande gardsnammnet Barmr, Barmar, som givit upphov till
detta binamn. Sammaledes torde det pa Ostlandet i Norge icke
ovanliga bygde- och girdsnamnet Bingern (se NGn V 42 o. f,
VI 366) hava framalstrat binamnet bingr, som biires av tva min
frin Sméalenene omkr. 1430. Likasi har nog Asvardr harmr
omkr. 1240 sitt namntilligg av Harmr, bygden omkring Vel-
fjorden, snarare dn av appell. harmr ‘sorg’. En Eindride Skuadra
NGL II 490 (omkr. 1270) #r sannolikt far till Eilifr Skuadra,
Skodra DN II 36 o. ff. (Nidaros 1297), skriven E. a Skuadru DN
Il 56%. Skvadra, Skodra #4r saledes tydligen en gérd, sannolikt
i Trondelagen. Skoremn skrives 1631 en nu forsvunnen gird i
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Meldalen och Skaara kallas i dagligt tal girden Huseby i Berse-
skognen (se NGn XIV 164, 293). En av dessa tycks kunna vara
det medeltida Skvadra, Skodra, snarast vil det senare. Bdrdr
brimsteinn heter en birkibeinn i bdrjan av 1200-t. D& bdrim be-
tyder ‘brdnning’ och steinn ‘sten, klippa’, s& har man svart att
hirur f& fram nagot fornuftigt personbinamn. For en klipps,
som ligger utsatt for storm och sjdgéng, kan daremot Brimsteinn
vara en mycket naturlig bendmning. Nu finnes ldngt ut till havs
utanfér Vega i Nordland en & och gird Bremsteinen (se NGn
XVI 34). Ifall denna 8 &r ensam om namnet, s& var Bdrdr br.
utan tvivel dérifrdn. Gérdsnamn &r nog #ven det binammn, som
biares av porgils gloppa T 1263. Nyn. gloppa ‘klyfta, héla’ fore-
kommer, enkelt édller i sammansittning, sésom girdsnamn flere-
stides i Norge. En hustru Margreta Guleyrw kona DN II 278
(Norderhov, Rgr., 1358). Guleyra ser ut att vara ett grdsnamn,
som i s& fall far réknas till de férsvunna, endr ndgot sddant nu
icke finnes i Norderhov. Forleden Gul- kan vara forkortning av
ett anamn Gule och slutleden nyn. gyre ‘gruset stykke land’
(Ross). Guleyra kan férévrigt vara naturnamn, icke gardsnamn.

Till denna genom férmedling av ortnamn uppkomna klass
av personbinamn kunna enligt min mening &ven hinforas tva
till utseendet ganska egendomliga och, savitt jag vet, hittills ofor-
klarade binamn, nidmligen de som biiras av den bekante Arnlidtr
gellini + 1030 och den négot yngre Oddr kikinaskdld. Redan i
sin yttre habitus visa gellin och kikina- ett slakttycke, som sjalv-
mant leder tanken hdn pi ett likartat ursprung. Sammanhanget
torde vara féljande. Det kan knappast vara tvivel om, att &t-
skilliga svagt bojda dopnamn dro bildade av ortnamn: Dali av
Dalr, Holti av Holt, Rudi av Rud o. s. v. Att sammaledes bor
vara forhallandet med binammnen, har man all anledning att i
forvag taga for givet. Fréaga #r vil rent av, om det icke hiar-
vidlag liksom ofta annars &r binamnen, som gétt fére och banat
vigen. Gardi forekommer bade som dop- och binamn. Likasa
Grundi. 1 Cod. fris. (s. 254, 256) omtalas en porgisl hastads
sdsom Harald bhérdrides fosterfader. Om honom heter det, att
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shann var kyniadr af peim bese er heitir (4] Hastodom i Noregi».
Hér bhar man saledes ett urkundligt styrkt fall av det slags namn-
bildning, som h#r #&r i fraga. Aven det enkla stadi finns som
binamn pé Island. En gird Haastad finnes i Selbu, s& ock i
Aa, Trondelagen (se NGn XIV 382). Sasom ytterligare eksempel
kunna anforas dragi, lundi och sannolikt slfd@rs, vadi. Nu finnes
i Reken en gard Gjellum, i medeltiden skriven dat. Gellin, -ini,
Giellini (se NGn V 341). Sammaledes skrives Gjellum i Modum
pa ett stille Gellini (se NGn V 224) och Gjelle p& Voss a Gelling
ar 1343 (se NGn XI 555). After en sddan gard kan Arnlistr
gellini ha fatt sitt binamn. Den bor emellertid ha varit beligen
i Jamtland #ller det svenska Norrland, endir Arnljot siiger sig ha
sin slikt i Jimtland och Hilsingland, som p& den tiden omfat-
tade hela den av svenskar bebyggda delen av Norrland. Huruvida
i dessa trakter finnes spar av ndgot girdsnamn Gellvin-Gellin,
har jag icke lyckats med sikerhet utforska. Gdlven i Sjilevad,
j&ugermanland, ‘ser ju icke omdjligt ut, men det vore ganska
egendomligt, om nutidsnamnet skulle framvisa en ursprungligare
form #&n den, som binamnet gellint antyder omkr. 1000. Att
namn pd -vén funnits i Jamtland dr dock sannolikt, d& de &ro
vanliga i tillgrinsande norska landsdelar®. Den géird, som givit
upphov &t binamnet kikinaskdld, bor ha hetat Kikim, urspr. Kik-
vin. Sidana finnas ocksd flerestides: i Ullensaker, i Fjelberg,
i Saude, Telem., och i Halsaa. Hirom n#rmare NGn XI 87, VII
219, IX 71. Namnet kan icke innebdra, att skalden sjilv skulle
ha bott pd dller hirstamma frin ett Kikin, men vil att han
diktat nagot kviide om en man med binamnet kikin:. Jir sddana
bildningar som danaskdld, orraskild, skakkaskald.

Dorgils fudhundr kallas en av birkebejnarnas hovdingar i
bérjan av 1200-t. Esp. 4592, Hs81a 28122, men binamnet skrives
JSudendr Esp. 448", Fms IX 17, 37. Fudhundr ser ut som en
sammansittning av fud f. ‘cunnus’ och hundr. En sddan skulle
ju ge god mening, och mycket mojligt &r, att skrivarne upp-

! Jag har senare kommit att tinks pé girden Gills i Jimtl. Def kan
ha varit urspr. Gell-vin. i
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fattat ordet pa detta sdtt. Fudendr méste di betraktas som fel-
skrivning. Jag tror emellertid, att b&da l#sarterna kunna vara
riktiga #ller i det ndrmaste riktiga. Fudendr kan vara en av-
ledning av fud likartad med heilendr, leidindr och, enligt min
mening, dopnamnen FErlendr, -andr och Iprumdr-Iarandr, -indr.
Vokalviksling har #gt rum i denna avledningsiindelse liksom 1
ett flertal andra sidana. Ar fudendr en adj. avledning av fud,
s& har denna haft en sidoform fudundr, och denna kunde litt
missuppfattas som en sammansittning med hundr. Med denna
uppfattning av ordet undgdr man nddvindigheten att operera
med felskrivning, som ju om mdojligt bor undvikas. Ar den
riktig, s& #r binamnet sprékligt intressant sdsom utgdrande ett
nytt bidrag till den mérkviardigt fataliga gruppen av adj. avled-
ningar pa -endr, -indr, -andr, -undr. De av dessa bildade subst.
ph -endi o. s. v. dro betydligt talrikare.

Sporadiskt fdrekomma i alla nordiska linder sddana namn-
bildningar som Pdina-Toki, Halla-Geir, Mdna-Liotr. I allmiinhet
dro de nog omskrivningar fér Palna son o.s. v. Men icke alltid.
Om islindingen Asu-pérdr berittas, att han fick sitt namntillagg
med anledning av ett kirleksforhallande till en &nka vid namn
Asa. Nagot liknande giller troligen om Helgu-Steinar, vars far
hette poérarinn och modern porgerdr. Sasom en motsvarighet till
sddana bildningar har man sikerligen att betrakta ett par vid
forsta péseende ganska egendomliga binamn. Arni Brigidar- 1.
Brigdarskalli kallas en sysselman i Bergen } 1161 Hkr III 436
m. fl. Iuarus Katrinu kollr skrives en presbyter nidrosiensis
1280 DN III 18, Dessa benamningar angiva, att bada lidit av
skallighet samt att de stitt i nagot forhallande till en namngiven
kvinna. De #ro saledes vad jag kallar dubbelbinamn och alldeles
likartade med de &avannimda Palna-Téki, Asu—pérdr etc., blott
med den skillnaden att ett binamn tritt i stillet for ett dopnamn.

Modolfr diacne kalladr ganmimadr Sturl. s. II 114 (1249).
Forleden ganmi- har ansetts sammanhinga med v. gana ‘gapa’ och
gan ‘rop, skrik’. Men denna hirledning méter, sivitt jag kan
forstd, formella svarigheter. Forleden borde i sa fall lyda gan-,
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icke ganmi-. Det 4r intet som hindrar, att stamvokalen kan vara
lang. Séledes gdni-, vilket kan vara svaga formen av ett adj.
*gdinn motgvarande nyn. gagen ‘var, uppmérksam, forsiktig’. Att
mannen i en del handskrifter bendmnes M. gans betraktar jag
som en bekriftelse pd den hér givna forklaringens riktighet.
Betydligt slidkttycke med det foreghende visar binamnet gasi
madr: Gudmundr g. m. skriven gen. gasi mannz St 1 52 o. f.,
men gass Ln 250. Kanske har #ven hér forefunnits en viksling
gasi madr och enbart gasi. Gasi anser jag vara svaga formen
av ett adj. motsvarande nyn. gas ‘kneisende’. Gasi madr siledes
‘en man som sitter n#san i vidret. Gen. av detta skulle ju
ritteligen vara gasa manme, men osdkerhet i bdjningen visar sig
dven annars i liknande fall t. eks. langa didkn St II 237 for
lang: didkn. '

Som binamn férekommer nagra génger pa 1300-t. kifr, som
tydligen #r det nyn. kwv ‘rundad topp 1. hog, hostack’, men dven
‘puckel’. Sikerligen #r det samma binamn som ingdr i det nu
forsvunna gardsnamnet Kufpweit i Solum, Grenl., EJ 17, skrivet
Kupstwet DN XI 211 (1479). En avledning av detta %ifr ser
jag i det kufin-, som bildar férleden i binamnet kifinhetta (Porer
kuuin hetta 1334 DN I 186). *Kufinn synonym till fvn. kafottr
‘rundad, klotformig’. Binamnets betydelse blir d& ‘rundluva’ dller
‘toppluva’.

Blindr h. illi eda bavis kallas en diktad personlighet i Hré-
mundar saga Greips s:ar, men i en av de rimor, varpd sagan 4r
grundad, heter han bplviss (Rimnasafn I 407). Bavis, dller réttare
baviss, och bplviss behova icke vara oforenliga. De kunna vara
vikselformer av namnet, den fbrra norsk, den senare islindsk.
Jfr Bdrekr for Bodrikr och Alvir jimte @lvir. Figuren #r vil
egintligen densamma som Eddans Blindr inn bplvisi.

Skrauthanki &r ett binamn, som redan for medeltida av-
skrivare varit svarbegripligt, sdsom synes av de ménga missupp-
fattningar, vartill de gjort sig skyldiga. Slutleden tycks vara
hanki ‘ring, stropp, ogla’, sv. ‘hank’, och har s fattats av fore-
gdende uttolkare. Men redan detta ords sammansittning med
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skraut ‘prakt, pral’ forefaller besynnerlig, och hur en sédan sam-
mansittning skulle kunnat anvidndas som personbeteckning ar dn
mer obegripligt. Hanki kan i denna forbindelse icke vara mot-
svarigheten till vart hank. Det gives ocksd en annan mdjlighet,
som synes langt bédttre motsvara rimlighetskravet. Hank: kan
vara en diminutivform av hkani ‘tupp’ och kan d& oversittas med
‘ungtupp’ dller ndgot dylikt. Hané &r ett icke ovanligt person-
binamn och hank: &r icke héller orimligt sésom sddant. Forleden
skrawt- kan d3& innebdra antingen att mannen haft en statlig
figur é&ller att han rojt benfigenhet for prunk och prakt. Jfr
sddana namn som Skraut-Oddr, Skraut-Mangi. Diminutivbild-
ningar ser jag dven i gake (Biorn g. DN XV 79. 1464) av g4 f.
‘hiidelse’, alltsd gdks, och doke (Audun <. DN III 53 o. £ 1301)
av or ‘hast’, alltsd k.

En Hermundr kuadae omtalas i slutet av 1100-t. Esp 362
m. fl. Hur ett sddant ord som kvdda ‘kdda’ &ller ‘rimjolk’ kunnat
bli personbinamn, &r icke s latt att forstd. Mojligen kan det ha
skett genom férmedling av nagot gardsnamn. Kvddae och sido-
formen #Aveda bildar forleden i nigra siddana (se NGn XI 321
o. £). Till biirare av detta binamn bor sannolikt dven réknas
Ion Kalfs s. ins ranga. Hans binamn férekommer endast i oblik
kasus: kopo, kaudo Msk ?19, Esp 189, 192, felakt. kako CFr 331,
333, kuso Msk 216, Munch och K. Rygh ansiitta som nom.
form Fkauda, som vore ett annars okint ord, Finnur Jonsson
déiremot det endast fran nyisl. bekanta kade ‘hdna’. Det senare
#r ju mdjligt, men sannolikare synes mig, att de anforda skriv-
formerna tillhdéra nom. kvéda. Om formutvecklingen i detta ord
se Noreen, Altnord. gram. § 74, 11, Altschw. gram. § 65,7. En
tredje barare av namnet &r mojligen Eilifuer kauda EJ 223.

Gardsn. Skromsholmen i Hof, Soler, skrivet Skrombuls holmar
EJ 458, siger sig O. Rygh (NGn III 270) icke kunna férklara.
Ménne icke forleden &r ett binamn skrpmbull? Detta kan vara
ett adj. till hirledningen samhorigt med nyisl. skrambi ‘djivul’,
som Torp anser vara beslaktat med nyn. skramp ‘mager och
knotig person’.
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Hur har ett sidant ord som dprkr ‘bark’ kunnat £& anvénd-
ning bade som dop- och binamn? Troligen #r det dels tallbar-
kens skrovliga yta, dels dess réodbruna firg, som foranlett ordets
bruk som binamn p& personer med skrovlig hud #ller rédbrun
hy. Histar med denna fidrg bruka i Norge fi namnet Borken.
Som personbinamn finns #ven avledningen barkadr. Binamnet
har som vanligt dvergétt till dopnamn. _

Stgwardus binfole heter en man omtalad DN IV 45 (1299).
Forleden i binamnet torde vara det nyn. bin, bine ‘nigot att glo
pé&’, vartill v. bina ‘stirra nyfiket pad’ och binast ‘skocka sig sam-
man av nyfikenhet’, om kreatur, vilka ord icke annars patriffats
i fornspréket.

Steinbiorn kortr, g. kartar, heter en landnamsman. Omkr.
1250 n#mnes i Sturl. saga en Guthormr kavrly, d. kavrt. Att
man i detta binamn har en u-stam kprtr, g. kartar synes uppen-
bart. Det nutida kart och nyn. Zkor{ ‘kart, knart' torde alltsd
vara en ursprunglig u-stam alldeles som t. eks. bark, katt, vilket
icke tycks ha uppmirksammats av grammatici. Torp (i Nyn.
etym. ordb. s. 310) fattar nyn. kor{ sésom »avlydende» till Zart.
Det #r sikerligen missuppfattning. Kort, kart férhaller sig till
kortr alldeles som bork, bark till borkr #ller knott, knatt till Engtir.
Fraén senare tid har man i Norge ett binamn korter, som mdj-
ligen #r identiskt med foregdende, men #ven kan vara det lénade
adj. kortr, alltsd osikert. Det Karta-, som bildar forled i Atskil-
liga norska girdsnamn, t. eks. det flerestides pa Ostlandet fore-
kommande Karterud, &r vil atminstone delvis det héar i fraga
varande binamnet. Se héirom NGn II 11 och X 151.

Botolfr begla heter en orknding i mitten av 1100-t, Flb II
499. Binamnet #r tydligen det nyn. begla ‘vrangvillig och hin-
dersam person’, besliktat med nyisl. bagi ‘skada’ och v. baga
‘vara 1 vigen, till hinders’ (Torp, Ordb. s. 14). En adj. avled-
ning av detta #r vil binamnet begliofr, buret av en norrman
DN III 137 (Verdal 1325). Alltsd i normaliserad form beglidttr.
K. Rygh ldmnar dessa binamn oftrklarade. Jfr Aarb. 1907
8. 298.
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Ett nu forsvunnet grdsnamn Hiaranderud i Raade, Sml., DN
VIII 72 (1317. Avskr. 1400) skrives Hiernarwdh DN II 532 (1432).
Det nuvar. Jerenrud i Kraakstad, Follo, skrives Hierrandarud
EJ 118, Hierendherud DN XVI 205 (1457), men Jorenrud redan
pd 1800-t. Forleden i dessa girdsn. &r tydligen Hiarrandi, -dr
bekant som dopnamn pa Island och i Norge. Detta &r part.
prees. av ett verb *hjarra ‘skorra, knarra’, som star i samma
forhallande ftill skerra — skorra — skarra som t. eks. skera till
hiorr, skagi till hagi o. s. v. (se Noreen, Altn. gram. § 312, 1).
Av ordets betydelse kan man sluta sig till, att namnet hor till
dem, som frdn bérjan varit binamn, ehuru det icke antriiffats
som sddant. Hiarranda- i ghrdsnamn kan séledes mojligen vara
binamn. Sé&som synes har denna namnled i Norge redan i forra
delen av 1400-t. forkortats till Hierna-. Liknande sammandrag-
ningar tréffas dven anmnars icke s& sillan i norska girdsnamn
t. eks. Dynianda skeid DN II 105 (1315), men Dunskeid EJ 282,
nu Dencki i Berum (se NGn II 141), Skiarranda sund CFr 511,
nu Skjerngsund i Halsaa #fter 6n Skjerne, som tydligen en ging
hetat Skiarranda ey. Aven i Sverige triffas Hierna- som forled
i nagra gardsnamn anférda hos Lundgren, Personn. s. 104, Till-
liggas kan Hiernaberghum 1405 DS ns. I 426. Lundgren antar,
att detta Hierna- representerar ett dopnamn Hierne, men nagot
sidant forekommer ingenstéides annars, sivida man icke dari far
se en sammandragning av ett Hierrande motsvarande norsk-isl.
Hiarrandi, vilket i belysningen av A&van anforda norska fore-
teelser ingalunda forefaller osannolikt. Jag tror alltsd, att det
svenska Hierna- #r av samma ursprung som det norska. “Som
dopnamn tycks Hierrande, som sagt, icke vara antriffat i Sverge,
men detta behover icke hindra, att det kan ha funnits och har
det funnits, sd kan det pd 1300- och 1400-t. gott ha fatt formen
Hierne. Liknande sammandragningar dro ju icke ovanliga i dop-
namn t. eks. Gyndr, Ondr for Eyvindr redan pa 1300-t., for att
nu icke tala om de forhistoriska sdsom pérdr for porredr, Gormr
fér Godormr. 1 Sverge finns emellertid Hierne som adligt slikt-
namn pad 1300- och 1400-t. Alste kiinde biraren &r en bade i
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svenska och norska urkunder forekommande Johannes 1. Jens
Hierne, Herne, g. Hiarna T 1390. Detta Hierne ar sikerligen
fran borjan ett binamn, som Svergitt till sliktnamn. Med skolde-
mirket, som #r en bat, kan det icke ha nagot samband. Hur
skall nu detta slikt- dller binamn férklaras? Man har fattat det
gsom appell. &iarne ‘hjérna’, men bendmningar pi inre kropps-
delar anvindas, mig veterligen, icke som personbinamn i forn-
tiden, Atminstone icke p& vistnordiskt omrade. Iakttagelserna
betriffande Hiarranda- > Hierna- i de norska gardsnamnen har
hos mig framkallat tanken, att dven sliktnamnet Hierne kanske
kunde vara en sammandragning av urspr. hierrande. Frin be-
tydelsens synpunkt moter intet hinder. ‘Den skorrande’ ar ett
mycket antagligt binamn. Av det liktydiga skorri férekommer
ett flertal fall i Norge under medeltidens senare del. Friga blir
nu, huruvida mdjlighet éller sannolikhet forefinnes, att ett urspr.
hierrande 1 binamnsstillning kunnat framtrida i formen Hierne
p&4 1300-talet. I dopnamn, som varit underkastade en langt kraf-
tigare notningsprocess, vore en siddan utveckling mycket antaglig.
Likas& i sammansatta ortnamn, sésom avan visats. Hos binam-
nen har jag icke mirkt nagra sidana tendenser, vilket ocksd vid
nérmare overviigande maste betraktas sisom helt naturligt. De
dro av langt mera efemir art &n andra egennamn, komma och
forsvinna och gé icke i arv, Atminstone icke i ldngarv frin led
till led. Med sldktnamn skulle ju enligt nutida begrepp forhal-
landet vara ett annat, men de medeltida sliktnamnen ha inga
gamla anor hir i norden. Det maste siledes betecknas som
tvivelaktigt, om av ett hierrande sisom binamn kunnat utvecklas
ett sldktnamn Hierne. Men om nu denna utvig skulle befinnas
ohjilpligt stingd, s& kunde dock mahinda en annan mdjlighet
tinkas. Hierne skulle, 1 denna form, kunna forskriva sig fran
ett gardsnamn med Hierna-, alltsd urspr. Hierranda-, som forled.
Binamn visa sig stundom vara bildade pa detta siitt, t. eks. det
dvan ndamda Gudélir blakkr 4 Blakkastpdum. D4 sliktens ur-
sprungliga hemmahorighet #r okiind, kan ju detta icke bli annat
dn en gissning, vilket forovrigt kanske méste sigas om det hir
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gjorda forklaringsforsoket i sin helhet, ehuru det synes mig ha
" atskilligt for sig. L#ngre kommer man icke betriffande binamns
forklaring i ett mycket stort antal fall. En annan kan méb#nda
finna en bittre motivering for mitt forslag #n jag lyckats astad-
komma.

Dopnamnet Eyvindr méste alltjimt réknas till de till ur-
sprung och hirledning oklara. Noreen bar i Namn o. bygd [
s. 148 med tvekan foreslagit att fatta det som en sammansitt-
ning med wordr ‘képp’, som han anser ingd &ven i Jprundr och
QOnundr. Detta maiste dock, sirskilt betriffande Eyvindr, betrak-
tas sdsom mycket tvivelaktigt. Vore slutleden i detta namn vondr,
s& forefaller det besynnerligt, att stamvokalen s4 genomgéende
ar 4, icke a #ller v. Overhuvud synes wondr ‘kapp’ iller snarare
‘spo’ foga lampligt sdsom led i nordiska dopnamn. Man har
visserligen till jamforelse -stafr, men blott i ett enda namn.
Noreen anser ock, att en fornuftig mening finnes 1 sammansitt-
ningarna Iar-vondr och And-vondr, men vad skulle Ey-vondr be-
tyda? Jag tror, att det dr tryggast att halla sig till den gamla
forklaringen, enligt vilken -vindr dr det bekanta folknamnet, samt
att detta mycket vil later sig gora. Bugges invéndning i Ark. II
2380, att -vindr icke kan vara folknamnet, emedan det aldrig
skrives -vindr, haller icke streck (se Dopn. sp. 256 o. ff.) Jag
tinker mig sammanhanget pa foljande sitt. Liksom invanarne
pa de danska darna kallades eydanir, s& ha de vendiska bebyg-
garne av Oarna pd det nuvarande Tysklands nordkust bendmts
eyvindr. Inflyttare fran dessa oar forekommo kanske icke i de
nordiska linderna, men utan tvivel krigsfangar, vilket blir un-
gefdr detsamma som trilar. Nu ser det ut som om trélar i all-
ménhet icke haft nigot dopnamn utan blott ett vedernamn &ller
Sknamn, vilket i fraga om ett sd frimmande folkslag som ven-
derna dr mindre att undra pa. For trilar hdrstammande frin
de vendiska darna bor Eyvindr ‘6vendern’ ha varit ett nira till
hands liggande namn. Mig synes icke osannolikt, att forsta ur-
sprunget till detta ganska egendomliga och allenastiende namn
kan vara att finna p4 denna vig. P4 ungefér liknande satt till-
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kommet &r sdkerligen ett annat egenartat och till sin bildning
med FEyvindr nirbesliktat dopnamn: Halfdan. Har ligger ju
bildningsséttet mera i dagen. Sonen till en dansk man med en
kvinna frdn annat land &ller tvdrt om, har fatt sig detta namn
tilldelat, mojligen av fordldrarna sjélva, i sd fall som dopnamn,
men snarare av omgivningen, alltsd som binamn. Naturligtvis kan
denna process ha forsiggatt lika vil i ndgot annat nordiskt land
som i Danmark, men d& namnet visar sig tidigast i Danmark,
ar det sannolikt ocksd till ursprunget danskt. 1 fall Eyvindr ar
tillkommet pa sitt som &van antytts, finns ingenting som hindrar,
att namnet kan hava uppstatt pd flera skilda hall inom de nor-
diska ldnderna, och att man hiri har att s¢ka forklaringen till
dess stora spridning redan i dlsta tider. Det invindes mahéinda,
att ett ursprungligt trilnamn icke bor ha haft stora utsikter att
finna s& flitig anvindning inom hogre samhillsklasser. Hirpé
kan svaras, dels att vira forfiader uppenbarligen voro féga grann-
tyckta betraffande namn, dels att trdlarna icke bildade nigon si
stringt avgrinsad klass, att icke en dit horande person kunde
komma sig upp i védrlden och vinna intréide i de fria ménnens
krets. Det ser n#stan ut som om det pi Island mycket gingse
pamnet Swvarir frdn borjan varit just ett sddant trilnamn. Det
pa en svensk runsten (Norby, Varfrukyrka, Uppl.) férekommande
Est (ac.) #r utan tvivel ursprungl. folknamnmet eistr ‘estlinding’
anvint som personnamwn, vilket i sd fall sikerligen &r tillkommet
pd samma sitt som Eyvindr.

Av A. Kier (NGn VII 9) och M. Olsen (NGn X 123) ha ut-
talats betankligheter mot mitt antagande, att det i flera gérds-
namn inglende Heriks-, Heres- 0. s. v. (se Dopn. sp. 489 o. f.)
ir gen. av ett Herikr en sidoform till Harekr. Men d& man har
Hrérekr och prydrekr med genomgéiende omljud, s& kan det vil
icke betraktas sdsom négot ovintat dller férvinande att patriffa
spar av omljud aven i Hdrekr. Den oomljudda formen har fatt
overhand i detta pamn liksom i Ppi6édrekr, under det den om-
ljudda blivit enrddande i Hrérekr och prydrekr. Blandningen av
omljudda och oomljudda former triffas Aven annorstides: puridr
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och pyridr, porgils och pyrgils, Astridr och Astridr m. fl. 1 Gudridr
har blandningen till och med &stadkommit en klyvning i tv namn:
Gud- och Gyridr. Att omljudsformen av Hdrekr upptrider blott
i gardsnamn, kan vil icke vara nigon anledning till misstroende. .
Den har i denna sarstéllning héllit sig kvar @ven sedan den for-
svunnit i sjilva dopnamnet. Den #ér kanske icke hiller i detta
sd alldeles sparlost forsvunnen. Hdrekr iota kon. skrives Hericus
An IV 861. Herik och Hericus anforas ock bland fornsvenska
namn hos Lundgren. Slutligen &r att anmérka att vikslingen
millan @ och @, ¢ i forleden visar sig icke endast i det nu
forsvunna Harex-, Herekstadir 1 Fet. Harlelkstadir, nu Harstad
i Romedal, skrives Herastadir DN 1II 158 (1333). Herstad i Nes,
Hdm., skrives 1446 Harrizsta, pa 1500-t. Hare-, Harre-, Herre-
stad (se NGn III 65). Likasa skrives Herstad i Melo, Nordl., p&
1500-t. Harestad (se NGun XVI 175).

. I Norge har av det pd Island icke ovanliga namnet Kiengr
uppvisats blott ett enda fall: en Klenger, Kienger Oddzson
1336—48 prist i Torvestad, Ryf. (se Dopn. sp. 697). Jag har
ansett namnet antyda, att mannen &r islinding. Detta uttalande
grundade sig icke blott pd namnets obefintlighet for ovrigt i
Norge utan #ven pa dess form. Grundformen &r ju Kldingr,
varav pa Island blev Klengr. 1 Norge har 4 icke dvergatt till
@, och foljaktligen skulle stamavokalen i namnet dér ha bibehl-
lits. Nu anmirker emellertid Magnus Olsen NGn X 456, att Kieng
ar ett mycket vanligt nutida namn i Ryfylke, och att mitt antagande
dérfor ndppeligen #r riktigt. Formen é&r alltsi fortfarande Kieng,
icke Klpng. Méanne icke detta visar, att namnet hdrstammar
frin Island? Det &r icke otinkbart, att dverflytiningen kan ha
formedlats just av den namde pristen i Torvestad.

Magnus Olsen anser NGn X 29, att det sillsynta norska
kvinnonamnet Allaug #4r ett urspr. Arnlaug, som over *Arlaug
blivit Allaug. Forklaringen é&r tilltalande och skulle girna bi-
fallas, isynnerhet som jag icke vet nagot battre att satta i stillet.
Men jag kan icke se annat, &n att den méste betraktas som tvi-
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velaktig. Férleden Arn- stdr framfor [ i flera namn utom Arn-
laug och Arnlaugr: Arnleifr, Arnleif, Arnlidtr, Arnlit, men i
intet av dessa finner man nagot Ar- for drm-, frénsett en en-
-staka gen. Arliotar i en isl. handskrift, varpd ingenting &r att
bygga. Icke hiller finns nagra vikselformer pd AlU- i négot av
dessa namn. Diremot flerestides An- for Arn- framfor I liksom
i de flasta andra stillningar. Det tycks vara blott framfor labialer
som Arn- visar benigenhet att Gvergh till Ar-: Arbiprn, ndgra fa
fall, men icke Arbiprg, Arfinnr och Armédr ofta, likasd Biar-,
Biermédr genomgéiende for Biarn-, och Arvidr ofta for Arnvidr.
Detta forsavitt dopnamnsmaterialet kan upplysa saken. Frigan
tarvar nidrmare undersdkning.

Det meningsutbyte millan prof. Kock och undertecknad
anghende betoningsférhallandet méllan for- och #fternamn i forn-
tiden, som forsiggick i Bd 11—13 av denna tidskrift, har av R.
Brieskorn i hans gradualavhandling »Bidrag till den svenska
namnhistorien> 1912 refererats med bifogad kritik for min rak-
ning. Jag finner det icke lampligt &ller lonande att upptaga
denna tvistefraga pa nytt, men vill med anledning av den mot
mig riktade kritiken gora ett par anmirkningar. Forhéallandena
i fornsvenskan p& 1300- och 1400-., med vilka jag for ovrigt
var mindre fortrogen, har jag ansett si timligen kunna lemnas
ur rikningen, endr foga upplysning dar vore att himta rérande
den friga, som var & bane. Ser man till, vilka foreteelser bos
dopnamnen det var, som skulle forklaras av deras svagt betonade
stillning framfor dfternamn, sd finner man, att det néstan genom-
ghende #r s&dana, som forskriva sig fran forliterdr tid och an-
tréiffas redan pa runstenarne: sammandragningar sisom i Bdrdr,
Dordr, Polfr m. fl, bortfall av v och ¢ 1 senare sammansittnings-
leden sasom i Haraldr, Finnipr, pyri; Brunolfr, porburn, porderfr,
Sigderfr; assimilationer sisom i Abiun, Sibiun m. fl. Tidsskill-
naden far sdledes riknas after &rhundraden. Aven om det kunde
bevisas, att betoningen ifrdga var densamma p& 1300-t. som i
vara dagar, s& foljer ddrav icke, att den ocksd var det pad 900-
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och 1000-tulet. Vid undersokningar rorande aksentueringen &r
det vidare naturligtvis det talade spraket man har att halla sig
till, och det skrivna endast for sivitt det kan anses nigorlunda
troget &terge talspriket. For kdnnedomen om det svenska namn-
skicket under medeltidens tva sista &rbundraden utgdra pirme-
breven den fornimsta killan. Men kunna dessa anses i allo fullt
korrekt &terspegla forhdllandena i talspréket? Néppeligen vad
personnamnskicket betriffar. De &ro ju till vida tverviigande
delen juridiska dokument, och i sddana var det givetvis d& som
nu av storsta vikt att pa allt sitt soka forebygga otydlighet och
misstag pd person. Dirav forklaras den betydande roll, som
afternamn av allehanda slag spela i diplomerna. Men i Diplo-
matariet finnas #dven avtryckia en del handlingar av annan art,
som ge en helt avvikande bild av namnskicket. Jag vill sirskilt
papeka de uppldndska markegirdslingderna frén bdrjan av 1300-t.
i tredje bandet. Man finner ddr hundratals bonder uppriknade
och genomgéiende namngivna med dopnamnet ensamt. Inga fars-
namn, inga binamn. Att sddana skulle varit alldeles obrukliga
far detta visserligen icke anses innebidra, men att de intagit en
mycket undanskymd plats, och att dopnamnet fortfarande liksom
pi runstenarnes tid betraktats sdsom fullt tillrickligt att ange
personerna #r tydligt. Det lir knappast kunna betvivlas, att
dessa lidngder ge en bittre forestillning om talspraksbruket i
detta fall #n de juridiska parmebreven. De visa ock, att det i
talspréket pa deras tid ingalunda har svimlat av sor-namn». Det
har det sdkerligen icke hiller senare pa 1300-talet. Det &r &t
skilliga, omsténdigheter, som mdjliggjort den enkelhet, som ut-
mirker det forna personnamnskicket hir i Norden. Forst och
framst det inhemska namnférradets rikhaltighet. Man hade till
sitt forfogande ett s& stort urval, att inom samma omgivning
birare av samma namn sillan behovde forekomma, Vidare var
omgivningen mera inskrdnkt &n i senare tider. De hopgyttringar
av ménnisker, som benimnas stider och stadsliknande samhillen,
funnos endast i ringa antal och obetydligt omfang. Samfdrdsel
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och beréring med andra bygder voro foga livliga aller omfat-
tande. Minniskorna férde en mera isolerad tillvaro én vad senare
blivit fallet, och fér de primitiva samhillsférhallandena var ett
primitivt namnskick tillfyllesgorande.

E. H. Lind.

Ottarr heimski.

Die Hyndluljép gehdren ohne frage zu den seltsamsten und
schwerverstindlichsten gedichten im Corpus Eddicum. Zum teil
ist die tberlieferung daran schuld, die zahlreiche liicken aufweist,
andererseits aber auch fremde, den urspringlichen text dber-
wuchernde zusitze aufgenommen hat. Dass die Volusp) en
skamma eine interpolation ist, hat man lingst erkannt; spiter
erst ist man daranf aufmerksam geworden, dass auch die helden-
genealogien durch jiingere einschiebsel vermehrt wurden, welche
die kritik mit erfolg auszuscheiden bestrebt war, wenn auch bis-
weilen, wie mir scheint, etwas zu viel ausgemerzt worden ist .

Das urspriingliche lied enthielt gewiss weiter nichts, als die
sonderbare fabel, dass Freyja ihren giinstling Ottarr, den sie in
einen eber verwandelt hat®, durch die riesin Hyndla tiber seine

1 8o ist z. b. die halbstrophe 28 Sijmons (32, 1—4 Bugge) nicht zu
den interpolationen zu rechnen. Nach der ‘Attartala fra Hod' (Flat. I, 24)
war ein Haki bruder von Innsteins mutter Gunnlgd Hrémundardéttir, und
wenn man diesen mann mit dem Haki der Hyndl. identifizieren dfirfte,
mtsste Hvedna Hjorvardsdéttir die gattin des Hrémundr gewesen sein.
Diese combination ist immerhin wahrscheinlicher als diejenige, welche die
Hvedna des liedes mit der Hvedna en ellri gleichsetzt, die nach dem Sgrla-
pattr (Flat. I, 277%) mit dem Dinenkénige Halfdanr vermihlt war,

? Warum diese verwandlung vorgenommen wird, ist nicht recht ver-
stindlich. Will Freyja ihren etwas bréichig gewordenen ruf (der mythoe
muss ihr zablreiche liebschaften nachgesagt haben: vgl. Lokas. 30. 32, den
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abstammung aufkldren lésst. Nach veranlassung und zweck dieser
erfindung zu forschen, hat man kaum versucht?!, und doch wire
die l6sung dieser frage fir das verstindnis des gedichtes und fiir
die feststellung seines alters und seiner heimat von grosster
wichtigkeit.

Der Innsteinn, dessen sohn von Freyja patronisiert wird, weil
er sie durch zahlreiche opfer geehrt und erfreut hat (str. 10), ist na-
tiirlich kein anderer als der Innsteinn der Halfssaga: kein anderer
mann fiihrt in den altnordischen schriftquellen diesen namen und
im liede wie in der saga ist Alfr gamli sein vater. Aber von
descendenten Innsteins weiss die saga nichts: er fallt in jugend-
lichem alter und unverm#hlt. Die vermutung liegt also nahe,
dass der Ottarr eine erfindung des dichters der Hyndl. ist2, und
man wird auch annehmen diirfen, dass ein bestimmter grund
vorlag, dem alten Halfsrecken einen sohn zuzuschreiben und
diesem den seltenen namen Ottarr beizulegen, und dieser grund
war vermutlich kein anderer als der, einen jingeren Ottarr, einen
zeitgenossen des dichters, mit einem sagenberiihmten geschlechte
in genealogische verbindung zu bringen — dasselbe bestreben
also, das dazu fithrte, konig Haraldr harfagri zu einem nach-
kommen des Sigurdr Fafnisbani und der Brynhildr zu machen
— und wenn diese vermutung das richtige getroffen haben sollte,
kann, wie mir scheint, als die person, der man zu einem vor-
nehmen stammbaume verhelfen wollte, nur éin mann in frage
kommen.

Sorlapdttr und Post. sogur 146%, wo sie eine portkona genannt wird) nicht
noch mehr compromittieren? Aber die list ist erfolglos, da die riesin den
mengchen (an den nicht verwandlungsfihigen augen?) erkennt, und Freyja
gibt sich auch keine weitere miihe, die fiction aufrecht zu erhalten, die sie
schliesslich (str. 46 = 45 Bugge) offen eingesteht.

t Soviel ich sehe, hat nur Bjérn Magnusson Olsen das problem ge-
streift, indem er (Timarit 15, 77 fg.) die moglichkeit erwog, dass die Hyndl
zu ehren eines isjdndischen nachkommen des Horda-Kéri verfasst seien; warum
aber der held des liedes Ottarr genannt wurde, hat er uns nicht gesagt.

* Alex. Bugge (Letterst. tidskr. 1911 s, 838) halt die figur fur historisch
und glaubt sie in einem ‘Loire-Normannen’ des 10. jahrh. wiederzufinden,
wofiir nicht der schatten eines beweises heigebracht werden kann.
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Als konig Sigurdr der kreuzfahrer (Jérsalafari) wieder ein-
mal einen seiner periodischen wahnsinnszufille hatte, tberkam
ihn ein ekel gegen alles, was ihm sonst lieb und wert gewesen
war: er schleuderte einen kostbaren codex, den er im auslande
erworben hatte, ins feuer und versetzte seiner gemahlin, auf
deren kopf er ein ziegenhorn zu bemerken glaubte, einen backen-
streich . Die umgebung war vor schreck wie gelidhmt, nur ein
kleiner, schwarzhaariger kammerdiener (kertisveinn) von niedriger
geburt (kotkarls son ok ennar minstu ettar), der das herz auf dem
richtigen flecke hatte, rettete das buch aus den flammen und
wagte es den konig zu bitten, die ungebiihr gegen seine frau
wieder gut zu machen. Sigurdr zickte das schwert wider den
dreisten gesellen, dieser aber schaute ihm fest ins gesicht und
zuckte mit keiner wimper. Diese unerschrockenheit imponierte
dem konige, der rasch wieder zur besinnung kam; er strich dem
diener nur leicht mit der flachen klinge uber das haupt, lobte
ibn wegen seines mutes, da er allein gewagt habe, das richtige
zu sagen, wihrend die vornehmen herren des gefolges aus furcht
geschwiegen hitten, und versprach ihn zu hohen ebren zu bringen.
In der tat wurde Ottarr birtingr? der bei dieser gelegenheit
sich zum ersten male hervortat, alsbald zum lendr madr erhoben 2.
Es wird jedoch nichts davon berichtet, dass die pflicht der dank-
barkeit ihn dazu bewogen hitte, den sohn seines wohltiters, den
ungliicklichen Magnis, in seinem kampfe gegen Haraldr gilli

1 Morkinsk. 190; Frissb. 300; Eirsp. 153. Snorri hat die anekdote, die
ihm sicher nicht unbekannt war, nicht fiir wichtig genug gehalten, um sie
in die Heimskringla aufzunehmen, In die Jgfraskinna ist sie durch inter-
polation hineingeraten.

? birtingr (‘die lichtgestzlt’) ist ein ironisch gemeinter spottname (Jvé
var hann birtingr kalladr, at hann var dgkkr ok svartr fiigt der verfasser
der anekdote hinzu). An den fischnamen birténgr (Sn. E. I, 578; vgl. Aarb.
1907 s. 812) ist gewiss nicht zu denken.

3 Die ihm verliehenen lindereien lagen gewiss in einer der thron-
dischen landschaften, denn unter dep hiuptlingen dieses gebietes wird er
spiter genannt und nach Nidaréss sandten die vormiinder kénig Inges den
brief, in dem sie um beistand gegen Sigurdr slembir baten (Heimskr. III,
360 fg.; Morkinsk. 216 fg.; Frissb. 331 fg.; Eirsp. 189 fg.).
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und spiter, als Sigurdr slembir den geblendeten und versttim-
melten krippel aus dem kloster geholt hatte, um ihn als sein
werkzeug wieder auf den thron zu setzen, zu unterstiitzen. Er
hielt sich vorsichtig von diesen kdmpfen fern, muss es aber ver-
standen haben, in Drontheim ansehen und einfluss zu gewinnen,
da er zu den hauptlingen gehorte, die nach der ermordung des
Haraldr gilli (1136) dessen vierjahrigen sohn (aus seinem concu-
binat mit pdéra Guthormsdéttir) Sigurdr (munnr) zum kénige
ausriefen; ja er durfte es sogar wagen, sich um die hand von
Haralds witwe Ingiridr?!, einer enkelin des Schwedenkdnigs Ingi
Steinkelsson, zu bewerben, die er auch wirklich heiratete, ohne
an ihremn sehr bedenklichen vorleben anstoss zu nehmen. Er
unterstiitzte von da ab die partei seines kleinen stiefsohnes Ingi,
der ebenfalls bereits den konigstitel trug, erregte aber dadurch
den zorm der anhénger des Sigurdr munnr. An einem dunklen
winterabend des jahres 1144 wurde er, als er auf dem wege zur
abendmesse sich befand, durch einen meuchelmdrder, den nach
der meinung des volkes der friihreife konigsknabe Sigurdr? selber
gedungem hatte, auf offener strasse erschlagen. Sein (vermutlich
unehelicher) sohn Alfr hrodi, der ihm auf dem fusse folgte,
setzte dem fliechenden banditen nach, holte ihn ein und totete
ihn auf der stelle. Auffilligerweise schloss sich dieser Alfr spéter
der partei von Sigurd munns sohn, Hakon herdibreidr, an; aber
Erlingr skakki, der gatte von Sigurd Jorsalafaris tochter Kristin,
der seinen jungen sohn Magnds zum konige hatte salben lassen,
setzte sich 1165 durch einen handstreich in den besitz von
Drontheim, iberraschte den Alfr beim trinkgelage und liess ihn
mit allen seinen genossen niederhauen. Damit endet die kurze
geschichte dieses geschlechts.

Dass die beiden einzigen namen, die von angehorigen des-
selben bekannt sind, Ottarr und Alfr, in der genealogie der

! Uber diese leichtfertige person handelt ein besonderer kleiner artikel
von Ludvig Daae in (Norsk) Histor. tidskr. IV, 4 (1917) s. 165—160.

? Er erzeugte 3 jahre spiter, kaum 15jahrig, mit einer magd seinen
ersten sohn, den oben genannten Hdikon herdibreidr.
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Hyndl. wiederkehren, ist gewiss kein zufall. Alfr hrodi war
schwerlich der erste des stammes, der so hiess, vielmehr wird
man annehmen dirfen, dass der vater oder der grossvater des
Ottarr birtingr ebenso benannt war und dass dieser umstand
dem dichter, der dem emporkdmmling berihmte ahnen ver-
schaffen wollte, den gedanken eingab, das bauerngeschlecht, aus
dem er entsprossen war, an den Alfr gamli der Halfssaga an-
zukniipfen. Die hypothese wiirde noch wahrscheinlicher, wenn
es sich nachweisen liesse, dass auch Ottarr birtingr aus Horda-
land stammte. Dies ist jedoch nicht der fall, vielmehr sagt eine
kurze notiz in der Inga saga ok Sigurdar ¢. 14 (Heimskr. III,
369'? = Morkinsk. 22221, Frissb. 33615, Eirsp. 19523, wo sie von
seiner verheiratung mit Ingiridr und seiner bald darauf erfolgten
ermordung berichtet, dass der ‘grosse hduptling’ throndischer ab-
kunft gewesen sei. Dieses hat man aber moglicherweise nur
daraus geschlossen, dass die lindereien, mit denen ihn Sigurdr
Jorsalafari belehnte, wie oben (s. 328 anm. 3) erwihnt, im gebiete
des Eyraping belegen waren.

Es ist kaum anzunehmen, dass das lied, welches die ahnen
Ottars aufziihlte, bestellte arbeit war. Aber vielleicht hat ein
gunstsuchender skalde (man wird an einen Islinder denken, und
islindische dichter waren in der ersten hilfte des 12. jahrh. an
den norwegischen hofen zu finden: Einarr Skulason, Halldérr
skvaldri, porarinn stuttfeldr) in des hauptlings halle sich gehdr
erbeten, um von seinen vorfahren zu singen. Dass die Ottarr,
Alfr usw. der Hyndl. wirklich Ottarr birtings und Alfr hrodis
ahnherren waren, wird in dem gedichte, wie es uns vorliegt,
nicht ausdriicklich gesagt, aber vielleicht hat der dichter, ehe er
seine recitation begann, durch ein paar einleitende worte darauf
bingedeutet, und der schluss des liedes: bipk Ottari oll gop duga
war wohl zugleich ein verblimter segenswunsch fiir den lebenden
Ottarr, der damals etwa gerade im begriffe stand, seine schwe-
dische prinzessin heimzufiihren. Er war ja auch ein Ottarr
heimski, der in beschrinkten verhiltnissen aufgewachsen war und
von der welt noch nichts gesehen hatte, bis irgend ein zufall ihn
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an konig Sigurds hof und einer glinzenden zukunft entgegen-
fihrte.

Von diesen historischen beziehungen, die ich als mdoglich
zu erweisen suchte, hat man natiirlich nichts mehr gewusst, als
man das gedicht auf Island in der ‘gelehrten periode’ zu einem
conglomerat von mythischen und heroischen genealogien erweiterte.

Kiel.
Hugo Gering.
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Kr. Kalund.

Bibliotekar ved den Arnamagneeanske handskriftsamling, dr.
Peter Erasmus Kristian Kdlund, dede d. 4. juli, efter at have
veeret syg af en ondartet bronkitis siden i vinter.

Dette dedsfald er kommet mange uveentet, ti arbejdsiver og
arbejdskraft var si at sige usvaekket hos ham lige til det sidste,
og han blev dog neesten 75 Ar.

Dr. Kalund var fodt 19. august 1844 i Sellested p4 Lolland,
hvor hans fader var prest (d. 1853). Efter at vere dimitteret fra
Herlufsholins skole (1863), studerede han nordisk filologi ved uni-
versitetet og afsluttede sine studier med en magisterkonferens
1869. Det viste sig allerede dengang, at det var ikke den sprog-
lige, d. v. 5. grammatiske, men den reale side af faget, som in-
teresserede ham steerkest, og dette viste sig senere gennem hele
hans virksomhed. Han havde dog erhveervet sig udmeerket feer-
dighed i at forstd de gamle tekster; han havde i det hele en
fortrinlig sevne til at lere praktisk sproglig ferdighed; siledes
leerte han at tale nutidssproget under sit ophold pa Island, for
ikke at tale om at han kunde tale alle 3 moderne hovedsprog.

Kalunds ferste trykte afhaudling var netop hans eksamens-
opgave, noget endret: Familjelivet pa Island (Aarbeger 1870).
Denne meget grundige, p&4 selvsteendig behandling hvilende af-
handling handler om menneskene, som de fremtreeder i ette-
sagaerne, fra fodselen af til ded og begravelse; skildrer giftermal,
@gteskab, tyendeforhold m. m. 1 sagatiden med stadige kilde-
henvisninger. Alle sider af @mnet er grundig og udferlig be-
handlede og bmrer vidne badde om den ndjagtighed, sdruelighed
og skarpsind, som altid var dr. Kalunds ypperste forskeregen-
skaber.

Studiet af sagaerne var forbundet med vanskeligheder, fordi
hjelpemidlerne endnu var meget fi og utilstreekkelige. Dette
har dr. K. selv levende folt. Og det var derfor ganske naturligt,
at en realfilolog som han gerne vilde gore sit til at rydde disse
vanskeligheder, ialfald delvis, af vejen. Iseer var han opmeerksom
pd sagaernes omtale af lokaliteter og han indsi, hvor stor en
betydning en nsermere undersegelse vilde have, ogsd og ikke
mindst i rent litteraturhistorisk henseende. Dette udtalte dr. K-
lund i sin sefterskrifts til hans ferste hovedveerk, der straks
skal omtales.

1872 blev han sat i stand til at foretage en rejse til Island,
der strakte sig over 2 &r. Om sommeren berejste han alle landets
egue, sd at sige med sagaerne i hand for ved selvsyn at danne
sig et klart billede af situationerne og kontrollere sagaernes be-
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skrivelser. Den ene vinter bode han pé selve landet (¢ svedf) hos
sysselmand E. Th. Jonassen pa Hjardarholt (i Myrasyssel), og
havde da den bedste lejlighed til at leere den islandske bonde-
kultur at kende i alle enkeltheder. Da oversatte han pd dansk
den forste, bekendte bondelivsnovelle »Piltur og stilka», »Indride
og Sigrid» (udk. 1874). Men hovedfrugten af hans studier blev
den voluminese »Historisk-topografisk beskrivelse af Island» i to
bind (1877—82); i denne bog gennemgir han, syssel for syssel,
alle de i sagaerne namvnede lokaliteter, foruden at han ogsé giver
fortreffelige almindelige egnsbeskrivelser. Hans behandlingsméde
er helt igennem negtern kritisk, og han giver en fylde af oplys-
ninger af kulturhistorisk art. Han benyttede flittig og grundig
alle hjelpemidler, trykte og utrykte, der var ham tilgsngelige,
samt noundtlige og skriftlige meddelelser fra sagkyndige, som
han radsporger, isser de islandske preester, som han sd smukt
mindes i den nmvnte »efterskrifts. Dette veerk er et »standard»-
arbejde;, der stadig er den bedste vejleder isin art ved lesningen
og studliet af de gamle sleegtsagaer. Beskedent kaldte forf. veerket
»Bidragy til»>, men det er meget, meget mere. Ved sin frem-
komst blev det modtaget med uskrémtet gleede og anerkendelse
af alle. Der er desvarre ikke plads til her at komme nsermere
ind pd alle de nye resultater, veerket frembed. Fremhsves kan
den ud forlige pavisning af det gamle lovbjeergs beliggenbed, der
dog ikke faldt i deres smag, der ukritisk holdt pa den sikaldte
isl. »tradition», der i dette tilfzelde ingen tradition var. Om dette
sporswal skrev han senere en afhdl: »Det isl. lovbjeerg» i Aarbb.
1899. En del af wveerket benyttede forf. som disputats for den
filosofiske doctorgrad (1879).

Efter at vere vendt tilbage til Kebenhavn fik dr. Kalund
anssettelse som lerer i dansk ved metropolitanskolen 1875—83
(adjunkt 1880). I det sidstneevnte ar blev han udnsevnt til biblio-
tekar ved den Arnamagneeanske héndskriftsamling, hvortil han
egnede sig sd fortreeffelig, at man med fuldeste ret kunde sige,
at der var den rette mand kommen pid den rette plads. Man
havde lenge hardt savnet en nejagtig katalog over hele sam-
lingen; den gamle, af Jon Olafsson udarbejdede katalog var altfor
ufuldsteendig, og den nye, udferlige katalog, der var pabegyndt i
19. arh., var kun lidet fremskreden, og planen var af den art.
at det kunde forudses, at en sidan katalog sent eller aldrig vilde
blive fuldfert. Det blev da dr. Kalunds forste hovedarbejde at
forfatte en katalog?, der gav alt det fornedne si kort og preecist
som muligt. Han foretog rejser (f. eks. 1885) til forskellige uden-

! Han havde igvrigt allerede fra 1876 vaeret beskaftiget med hénd-
skriftsamlingen pd forskellig vis.
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landske biblioteker for at swmtte sig ind i andre landes biblioteker
og tillige undersege, hvad der der fandtes af norrén litteratur.
Resultatet var det smukke verk pa .2 sveere bind (1889 og 1894),
hvorved et hojst nedvendigt og tilstrekkeligt bjeelpemiddel blev
bragt til veje. Samtidig blev naturligvis hvert enkelt nummer
nojagtig undersegt, ordnet og efterhinden indbundet, for sividt
som dette var nedvendigt. Derved blev samlingen bragt i en
forfatning, som var den veerdig. Til dette arbejde sluttede sig
et lignende over de »oldnorsk-islandske handskrifter» i det konge-
lige bibliotek (1900) med en fortreffelig indledning om sden
nordiske (norréne) oldlitteraturs samling og bevaring» — en fuld-
steendig beskrivelse af de forskellige handskriftsamlinger og deres
tilblivelse og skesebne, forst og fremmest Arnes egen. Endelig
udgav han Arnes egen hindskrififortegnelse (AM 435, 4°; 1909).

Til hans virksomhed ved og for samlingen knyttes endnu
tolgende veerker: Palzografisk atlas I—III (1903, 1905, 1907), et
arbejde af grundleeggende betydning for den nordiske palsografi,
samt de 2 bind, der indeholder Arnes brevveksling med Torfauns
og hans »embedsbeskrivelser og andre offenlige aktstykker» —
af stor historisk og litteraturhistorisk betydning (1916). Hertil
skulde slutte sig en samling af Arnes private brevveksling; heraf
foreld der ved dr. Kéalunds ded o. 35 ark; resten foreligger tryk-
feerdig, s& at det hele vil fremkomme 1 ner fremtid.

Savidt jeg ved, var det dr. Kilunds yndlingstanke, engang
at kunne give en udferlig biografi af Arne Magnusson, og hertil
havde han gjort betydelige samlinger; de nsmvnte breve osv. var
etslags forarbejder dertil. Men de andre store arbejder, der dels
er nevnt, dels straks vil blive nsevnede, forhindrede ham i at
udfere dette arbejde, hvortil han fremfor nogen var kaldet.

Selv om dr. Kélund ikke havde udfert andre arbejder end
de hernzvnte, vilde han have gjort sig fortjeent af den nordiske,
spec. vestnordiske oldtidsvidenskab, som fa andre. Ved sin ene-
stdende flid og energi fik han tid til en udstrakt og meget vigtig
udgivervirksommhed. En kort oversigt skal her gives.

Hans forste udgave var Fljotsdela hin meiri (1883), et
efterklassisk sagaveerk, ikke uden interesse. Reykjaholts maldagi
(fototypisk udg. 1885; medudgiver), Laxd®lasaga (1889—91), en
tysk kommenteret udgave i Sagabibliothek 1896. Gullporissaga
(1898), Heidarvigasaga (1904), Kirjalaxsaga (1917) — alt dette
(undt. Laxd. i Sagabibl.) for Samfund til udgivelse af gml. nord.
litt.; herefter fulgte den store udgave af Sturlunga saga (I—II
1906—11) for Oldskriftselskabet; denne udgave, den 3. i reekken,
er den ferste fyldestgorende af dette vigtige sagaveerk, og i virke-
ligheden et ksempearbejde. Allerede 1904 var en dansk over-
seettelse — ogsé for Oldskriftselskabet -— udkommen. Der findes i



Finnur Jénsson: Nekrolog. 335

forskellige handskrifter flere oldskrifter af komputistisk-astronomisk-
historisk indhold, hvoraf endel blev udgivet i den gamle Rym-
beigla (1780), men meget ukritisk. Her var meget at gore, men
dr. Kalund lod sig ikke afskraekke af de dermed forbundne van-
skeligheder. Han gik i lag med at udgive disse tekster, som
han sammenfattede under en feelles titel: Alfreedi islenzk (islandsk
encyklopeedi); for at de komputistisk-astronomiske dele kunde
blive sagkyndig behandlede tog han prof. dr. N. Beckman til sin
medarbejder ved udgivelsen af disse. Af disse vigtige skrifter
udkom 3 bind (I 1908, II 1914—16, III 1917—18). Det 4. bind
havde dr. K. tildels forberedt; det skulde isser indeholde en ud-
gave av AM 764, 4°. En »islandsk legebog» udgav han (1907)
i Videnskabernes Selskabs skrifter, ligeledes den isl. »Vejviser for
pilegrimme» i Aarb. 1913, isl. ordsprog fra et gamielt rime-
handskrift i »>Sméstykker> og det gamle runedigt sst. Hertil
slutter sig endelig afhdl. »Islands fortidslevninger» (med udgi-
velse af de isl. runeindskrifter fra o. 1300 og derefter) i Aarb.
1882.

Det er, som man ser, en overméde stor udgivervirksomhed,
men den var tillige meget fortjenstfuld, idet de fleste af disse
udgaver dels var de feorste af vedkommende veerk, dels en for-
nyelse af ldre og ukritiske udgaver. Alle er de bestrgede med
en minutios nojagtighed og samvittighedsfuldhed, og de ledsages
af ombyggelige og omfattende indledninger, hvor iszer de reale
oplysninger om héndskrifter og den kritiske behandling af tekst
og indhold var verdifulde. Dr. Kilund veg ikke tilbage for no-
gen vanskeligheder. Han var en fortreffelig handskriftleeser. Han
leeste og afskrev de bekendte sider af Gullpérissaga (Arkiv I;
han konstaterede rigtigheden af G. Vigfussons tidligere lasning),
Droplaugarsonasaga (Arkiv II1), Heidarvigasaga (udg.) osv.

Foruden alt det nevnte skrev dr. Kalund flere mindre og
storre afhdl, hvoraf et par er nmvnede, samt anmseldelser i neer-
veerende tidskrift (op imod 20, hvoraf kan fremheeves Studier
over Crymogea i bd. XXIII), i Aarbeger for nord. Oldkh., hvoraf
kan nzvnes den om héndskrifterne af Sturlunga (1901), Historia
de profectione Danorum (1896), samt nogle smating i Smastykker.

Endelig n®vnes, at ban i Grundriss f. germ. Philol. skrev
afsnittet »Sitte. Skandinavische verh#ltnisse» (sammen med doc.
V. Gudmundsson) og at han var medarbejder ved Biografisk
lexikon (sdgodt som alle Islendere er her dygtigt og traffende
biograferede af ham).

Det som karakteriserede dr. Kélunds videnskabelige virk-
somhed er allerede fremheavet: grundighed, nojagtighed og sam-
vittighedsfuldhed til det yderste. Hertil kommer negtern opfat-
telse og kritisk sans i bedste forstand. Han stillede sig kelig-
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kritisk over for alt, og han var kemisk fri for alt hypoteseveesen;
alt fantasteri var ham fremmed, og han hadede intet mere end
lgse og uvederhaftige pastande. Tilsyneladende var han ikke
noget felelsesmenneske, men han var en af dem, der altid holder
deres felelsesliv for sig selv. I enkelte §jeblikke kunde man dog
fornemme den ild, der bode i ham, og hele hans virksomhed
vidner om den brmndende kearlighed, han nwrede til sin viden-
skab, iser til Islands gamle litteratur og kultur, men han om-
fattede det nye Island med ligesd stor keerlighed, og han fulgte
interesseret med i hele den nyere littereere og politiske udvikling
deroppe. Sin interesse herfor viste han til slutning ved at testa-
mentere s& godt som alt sit til det islandske Fredafjelag, hvoraf
han var medlem.

Hans karakter var nobel og ren; retsind, trofasthed og pé-
lidelighed var hans aldrig svigtende egenskaber, og han lagde
aldrig skjul p4 sin mening, nar det gjaldt at udtale den. Falsk-
bed i tankegang var ham fuldstendig fremmed, og han bor
ganske frikendes for den plet, som sattes pad hans minde i en
bladartikel »In memoriam», der skulde veere velsindet.

Dr. Kalund var ogsi en udmerket praktisk mand, rddsnar
og hurtig til at opfatte hvad der var keernen i enhver sag. Han
udferte et fortjeenstfuldt og uegennyttigt arbejde som sekreter i
»Samfund til udgiv. af gml. nord. litt.» Han var medstifter af
dette og dets sekreteer fra dets tilblivelse lige til hans ded, i 40
ar. Uden at gi nogen af hans kolleger i styrelsen neer tor det
siges, at det var ham, der gjorde det tungeste arbejde, og ham
kan man hovedsagelig takke for initiativet med hensyn til meget
af hvad der udgaves. Samfundets vel og ve 1& ham altid pa
hjerte; det har ham ikke blot s& mange udmeerkede udgaver at
takke for, men ogsd den praktiske virksomhed i dets tjeeneste.

Da prof. K. Gislason dede (1891), blev dr. Kalund valgt i
hans sted til sekreteer i Oldskriftselskabet for Oldskriftafdelingen,
hvoraf han havde veeret medlem siden 1883. Ogsa her viste han
sig som den, der var pi sin rette plads. Han tog her bl. a.
initiativet til Sturlungaudgaven og oversmttelsen af dette veerk.
Han blev valgt til medlem af det danske kgl. Videnskabernes
selskab 1900, og han var medlem af flere udenlandske, norske
og svenske, videnskabsselskaber, sresmedlem af det isl. littereere
selskab.

Da han blev 70 &r udgav det fornevnte Fredafjelag en
lille bog til minde derom, en ringe hedersbevisning for alt det
udmerkede og utrattelige arbejde, han havde udfert for Island
og dets litteratur i fortid og nutid.

Eudelig skal bemerkes, at dr. Kr. Kalund var en skattet
medredaktor af dette tidskrift fra og med det 5. bind.
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Som bibliotekar vil dr. Kalund lenge mindes pad grund af
sin store elskveerdighed og hjelpsomhed af alle dem, der benyt-
tede den handskriftsamling, der stod under hans varetegt. Altid
var han rede til enhver vejledning ved benyttelsen deraf og altid
stod han benytterne bi ved lmsningen af vanskelige steder. Ogsé
i s& henseende opfyldte han alle de krav, der stilledes til ham
og hans omfattende kundskaber.

I august-man, 1919,
Finnur Jonsson.
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Norroena dikter tolkade av Axel Akerblom I—1I. Lund 1916.
C. W. K. Gleerup. I. kr. 1.00, IL kr. 1.50.

Redan da lektor Akerblom &r 1899 forsta gangen fram-
tradde som Oversittare fran fornislindskan med sina »Nordiska
fornkviden», visade han sig ha en p& svenskt omréde ensam-
stdende formiga att aterge de invecklade fornnordiska versslagen.
Hauns dréttkveett och runhent kunde rent av uthérda jamforelse
med C. Rosenbergs ypperliga danska motstycken; och det vill
siga mycket. Kanske &nnu hogre nidde han i sin tolkning av
Eysteinn Asgrimssons »Liljas (Nord. Tidskr. 1899, i utdrag;
fullstindigt utgiven for sig 1916). Och samma mirkliga vilde
over formen ligger han i dagen ocksad i sina »Norroena dikter»
— en Overraskande stilvidrig titel for resten; varfér kunde inte
samlingen fa heta »Norroena kviadens?

Forsta delen innehaller Eddans Gudrinarkvida hin fyrsta,
Egill Skallagrimssons Arinbjarnarkvida, Hallfredr Ottarssons Hd-
konardripa och Olifsdrapa, Sigvatr pérdarsons Vikingarvisur,
Konungstorrek, Kniitsdrapa och Berspglisvisur, andra delen Nials-
sagans Darradarljod, Ottarr svartes éldfsdrdpa soenska, Arnérr
poérdarsons Magnisdripa, Marktds Skeggjasons Eiriksdrdpa, por-
kell Gislasons Buadrdipa, Bjarni Kolbeinssons Jomsvikingadrdpa,
vidare Krikumdl, Hdrvdrs besvdrjelsestrofer och stroferna om
Fritjov den djdrves havsfird.

Varje oversittning foregds av en inledning, dér nigra ord
némnas om forfattaren — savitt han dr kdnd — och kvidets
amne. I noter under texten férklaras kenningarna och andra
svirfattligare saker. De flesta av kvéidena — varfor icke alla?
— A4tfoljas av en ordagrann prosadversittning under texten. Detta
okar sjalvfallet i hog grad arbetets virde. Det &r darmed vordet
en ypperlig handledning for studenter i &mnet.

Lektor Akerbloms stréivan har varit att i alla avseenden
folja originalet s& troget som mdjligt. Och det har han gjort
ratt 1. Fria oversdttvingar #ro ett oting. Ty ocksd i de fall da
de estetiskt Overtraffa de trogna — vllket sannerligen inte ar
regeln — ge de lasaren ett falskt begrepp om vad de vilja aterge.
De Dbli ohjalpligen foérvanskningar. A. U. Baaths overséttningar
aro dirvidlag typiska. De verka pd mig, som om jag sdge de
gamla skalderna 1 modern sillskapsdrikt. Aven om nu fracken
skulle kld Hallfred Vandradeskald alldeles utmiérkt och KEgil
Skallagrimsson skulle ta sig statlig ut i jaquette, s& &r det inte
sd jag helst ville se dem. Det ligger ganska mycket av person-
lighet i drikten, poesins lika vil som kroppens. XKlir man om
den fornnordiska poesin, dunstar det mesta av dess anda bort.
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Som verskonstndr stdr Akerblom si hogt, att man skulle
gora honom blodig oritt, om man métte honom med samma matt
som andra. P4 honom kan och bodr man stilla Jangt stréingare
krav. For det mesta uppfyller han dem fullkomligt. Hur méngen
svensk man bhar vil kunnat skriva vers i dréttkveett? De f4 som
ha lyckats med detta misterstycke av metrisk akrobatik ha endast
i undantagsfall vigat sig pd en eller annan strof. Men Akerblom
har med hiépnadsvickande framgang Overflyttat marga och ldnga
kvidden till klingande nysvenskt drottkviédet versslag. Lét vara
att han ofta fatt upplosa en eller annan stavelse och att raden
sélunda har blivit sju-, atta-, eller t. o. m. niostavig! Det stoter
inte ens ett s& pass kinkigt 6ra som mitt. Och det tving detta
svara versslag palidgger Oversiittaren #r sd hart, att det vil kan
tila nagon mildring.

Emellertid dr det ingen under, att hrynhent dr den form
han allra bist formar aterge. De nagot lingre raderna med sina
fyra starktoniga stavelser aro sjalvfallet lattare att efterbilda. Aker-
bloms tolkning. av Arndrr poérdarsons Magnisdrapa ger sanner-
ligen inte originalet ndmnvirt efter. HOr bara pa forsta strofen:

Magnus, lyss till miktiga sdngen!
Ménska ej finns som i glans dig hinner.
Hjaltekraft som har givits dig, stolte,
jutars kung, jag flytande sjunge!
Hokdjidrv &r du, horders sikling,

hsjd over andra furstar i landen.

Lycka mer dryg dn alla &ga

dmnad dig vare, tills himlen remnar!

S4 skall det latal Och fortsittvingen #r lika klangfull.

Men mirkligare &r det, att Akerblom har gatt i land med
ett s& vanskligt foretag som att tolka strofer i halfhnept. De
brottstycken som finnas kvar av Ottars Olafsdrapa soenska ta sig
ju priktigt ut. Dom sjilv:

Hora ma hilme stor! Tengeln gick dnnu ung
Hir fram hans lov jag bir, idrottskraftig i strid.

Fatte han rimmen ritt Léngt blive budlungens liv!
och raderna i mitt kvad! En bragdens man dr han.

S& lyder borjan. T. o. m. sidana ldsare som icke ha tillgng
till originalet kunna fatta att Olov Skotkonung méste ha ként
sig glad och smickrad. .

Och icke ens infor teglag bar Akerblom givit tappt, ehuru-
vil svéarigheterna dir stundom ha blivit honom &verméktiga, si
t. ex. 1 den 1 alla fall vackra och vilklingande strof 8 i Sigvats
Knutsdrapa:
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Dir blésa for bris Fran véster hastigt

bla segel vid ra. vigkolar & stig

Drakar upp dyka for brinningen hunno

i daglingsfiird fager. med hérd fart Limfjorden.

Hir #ro rad 3—4 ej lingre toglag, utan rent hadarlag, och
raderna 5, 7 och 8 ha hadarlags rytm, om ocksa icke dess rim-
flitning. For ovrigt klickar inrimmet i rad 8; ty dversdttaren
vill vil inte att man skall uttala fjdrd? Det forekommer ju vis-
serligen i Finland, dér ordet #&r uteslutande litterirt, emedan
sjidlva begreppet #dr frammande; men h#r i Sverige, dir fjordar
finnas, bar jag aldrig hort nidgot annat uttal &n det med o-ljud,

Emellertid ser det ut som om de enklare versslagen icke i
samma grad sporrat Akerblom till att gora sitt allra bista. Det
skall villigt medges, att hans fornyrdislag och kviduhattr &ro
vida Overligsna andra Oversdttares. Och nagot lekverk dr det
sannerligen inte att pa svenska &stadkomma s& korta rader som
siirskilt de udda raderna i kviduhattr. Man far inte undra pa
att Akerblom har nodgats latta nagot pa banden och skapa ett
friare versskema. Men icke forty tar han sig stundom vil stora
friheter. Andra ha visserligen gjort detsamma i vida stdrre ut-
strickning. Men har giller med ndgon omkastning ett klassiskt
uttryck: quod licet bovi non licet Jovi. En fornyrdislags-rad som
r. 8 strof 19 Gudr. kv. I #r otillborligt lang och knagglig. Halv-
gtrofen lyder:

nu ir jag sa liten pa silgens kvistar,
som lovet ofta d4 min konung #r fallen.

Sista raden sticker fult och stétande av mot de &vriga, och den
kunde tdmligen I&tt fas kortare: sen kungen fallit. — En lika
tung och rytmiskt stérande rad ha vi i Herv. 4, 8; hela strofen
bar for resten lingre rader én onskligt vore:

Till 15n for vart samsprak Skénka du kan ej

ett smycke jag ger dig. sé skimrande dyrgrip,
Ej latt ar att hejda sé fagra ringar,
hirménnens firdvin. att frdn firden jag avstar.

Medge att defta bra litet pdminner om originalets manligh strama
fornyrdislag! Kunde man inte i stilleb tolka strofen sa hir:

Smycke jag ger dig Aldrig far jag
till samtalsion. sd #adla smiden,
Hjaltars vin blir s& fagra ringar

vansklig att hejda: att ej firden gor jag.
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Det vore vil nagot bittre. Och kan en fuskare i verskonsten
fa det s pass, bor en mistare som Akerblom kunna gora det
ofantligt mycket biittre — bara han vill. Jag &r ocksd viss pa
att han skulle ha kunnat astadkomma en bittre kviduhattr &n
han har gjort i Arinbjarnarkvida. Dé#r har han uteslutande haft
till ognamérke en sak: att fa olika rytm i udda rader och jimna
genom att lata de forra sluta med starktonig stavelse, de senare
med svagtonig. Denna regel foljes ju ingalunda i islandskan,
ehuru raderna oftast 16pa ut pi sadant sitt, pA grund av stavelse-
antalet. Jag nekar icke till att den gir god verkan; men nog
skulle jag hellre offra den, omn jag dirmed kunde fa till stind
originalets vixling mellan tre- och fyrstaviga rader. Endast dér
detta #r omojligt — som det tyvirr ofta 4r — bor den andra
utvédgen tillgripas; och i ingen hindelse bdr en udda rad fa
svélla ut till fem stavelser. Ty darmed blir rytmen, som Aker-
blom s& styvt héller pa, alltfor uttinjd, si t. ex. Arinbj. 6, 1—4:

Den géva, hon gett, for alskog, dock djérvt
ljunglaxens maka, at drottnen jag rickte.

Det hade inte varit svart att nfgot sd4 nir hélla raderna inom
en mattlig lingd, t. ex. s& hér:

Den skink hon gett, for slskog, dock
ljunglax-makan, jag drottnen rickte.

Och da finge man stavrim i sista radparet, dir det nu saknas,
sévida man icke p& finlindskt sitt later d horas framfor j i djdrv.

Ar denna kritik av radernas lingd kanske smaaktig? Mitt
uppsit ar icke att leta efter fel, och jag vet att Akerblom fran
bérjan har uppgivit all tanke pa att kunna f6lja originalet i detta
stycke och dérfor enbart vinnlagt sig om en vixlande rytm. Men
rytmen mister sin klang och sin sjél, nir raderna dras ut p
langden. Jag s#iger ingenting om en liten upptakt, den #r ur-
siktlig, om det stannar dirvid. Men gir det lingre, #r girdet
upprivet och vi hamna i ett versslag som ytterst litet paminner
om vad det borde vara. Och jag skulle icke s4 stréngt nagelfara
dessa versformer, om icke Oversdttaren vore Axel Akerblom.
Det #r hans egen skuld, att man av honom tror sig kunna be-
géra lingt mer #n av andra. '

Aven i friga om poetisk stil har Akerblom hallit sig s4 titt
som mojligt till grundtexten. Han vijer inte for kenningarna,
utan Aaterger dem samvetsgrant, eller utbyter dem mot fullt lik-
virdiga. Han #&r klart medveten om att mycket av det finaste
och stémningsfullaste i de gamla kviddena ligger just i de av
ofdrstéende s& forkiittrade kenningarna. Liéser man upp dem,
l6ser man ocksd upp det mesta av poesin, och i varje fall ger
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man en falsk bild av detta slags litteratur. Vi fa ta de gamla
skalderna sédana de #ro, eller ock l&ta dem vara. Vill man
forstd och njuta av fornkvidena, vare sig i original eller i dver-
sittning, far man lov att sitta sig in i forntidens litterdra upp-
fattning. Och det lonar sig. Ty d& finner man i dessa kviden
rika skatter av poesi. Visserligen har detta férnekats av méanga,
men skilen hartill ha varit sidrdeles daliga. Ingen har dédremot
bittre och djupare forstitt detta slags skaldskap &n C. Rosenberg,
och hans analys dérav i sNordboernes Aandslivs I (siirskilt sid.
466—479) #r utan tvivel det yppersta och sannaste som didrom
ar skrivet. Den som har ldst det och dnd4 forblir oforstidende,
ban #r ohjilplig.

Har Akerblom siledes #ven i detta avseende valt den riitta
vigen och natt det ritta malet, har likvil bans trohet mot ori-
ginalet i ett fall fort honom for langt. Det #r i friga om orden
for >konung». Att som han gor l&na in dem rubb och stubb i
nusvenskan och silunda peppra Gversittningarna med ord som
rdse, stille, hilme, jovur, skate, tengel, dagling, budlung o. s. v.,
det #r icke att fororda. Jag ar ganska van vid att ldsa islindska,
och jag ser med noje alla dessa konungsheiti i islindsk vers, ty
ddar vicka de just de tankeforbindelser och den stimning som
dsyftas. Men i svenskan stota de mig. Hur mycket mera skola
de da icke stita sddana lisare som icke kunna islindska? De
kunna omdjligt ana att »rise» betyder »den som leder hiren till
storm», »stilles »den som styrs, shilme» shjélmbérare» o. s. v.
For dem bli dessa ord bara frimmande ldten utan nadgon mening.
Och nér de i modern svenska icke kunna ha nigon speciell be-
tydelse, utan endast den av skonungs, vad nytta gora de da?
De verka bara underliga och stérande. Daremot dr naturligtvis
ett sddant ord som »fylkare» utmirkt, ty det sfiger ndgot och
framhéller en viktig sida av en konungs verksamhet.

Om Akerbloms tolkningar av norroena kviden silunda icke
i allo na idealet, komma de det bra nog ndra. De dro utférda
med smak och stilkdnsla, och de utmirka sig for en séirdeles
ledig och otvungen ordféljd — nagot som naturligtvis i hog grad
forsvarar oversittningsarbetet: de gamla skalderna handskades ju
sirdeles fritt med syntaxen, och l#tt #r det minsann inte alltid
att leta ut meningen i deras strofer.

Frigan #r emellertid i vad man en i nordisk filologi icke
hemmastadd lisare kan f& ett estetiskt intryck av sidana trogna
oversattningar. Det dr svart for mig att doma om. Men nog
krivs det vil en ovanligt stor portion troghet och fordomar for
att man ej skall uppfatta den gripande styrkan och innerligheten
i Sigvats Bersoglisvisur, den skakande hemska storheten 1 Dar-
radarljéd, den levande &skadligheten i porkell Gislasons Biadrapa
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och den visiondra dramatiska kraften i Hirvars besvirjelsestrofer.
S4 kraftlos och dverfylld av stimnping, s& faitig pa dadlynne och
sd slapp i formen som vir nyaste svenska diktning i regel ér,
bdr det vara uppfriskande for litterdirt intresserade personer att
stifta bekantskap med en s&dan manlig och virdig poesi som
den fornnordiska. -Och icke minst den krivande strama och
statliga versformen bor vara hilsosamt lirorik for ett slikte som
vant sig vid en vers som alltfér ofta i ingen métto skiljer sig
fran den rena prosan. Det har visserligen av somliga kritiker
pastatts, att nutidsménniskornas ora icke ir kinsligt for stav-
rimmen, utan att dessa g dem forbi utan att géra minsta intryck.
Men den som varit i tillfalle att upprepade ginger se och hora
hur Bertel Gripenbergs klingande stavrim smeka och tjusa orat
pa t. o. m. en ganska litet bildad ahorarskara, den démer annor-
Jlunda. Och den miéngd av allitererande talesdtt vi ha i vart
vardagssprak vittna ocksd om att detta slags ljudharmoni i hog
grad tilltalar #ven nutidssvenskars sinne. Jag tror att vara for-
fattare skulle kunna f& fruktbara lirdomar av ett studium av
Akerbloms »Norroena dikters. Och det skulle inte frvéna mig,
om vi en vacker dag skulle finna patagliga spir av dem hos
nagon nyare skald. .

Det dr en stor girning Axel Akerblom har utfort, en gir-
ning av betydande bade litterdrt och kulturhistoriskt virde. Och
lyckligtvis #r den icke slut héirmed. Vi kunna dnnu motse en
samling tolkningar av nordiska fornkvdden av hans hand, och
den kommer icke att ge de tidigare efter, snarare tvirtom. Dér
blir han ocksa i tillfille att visa sitt vilde 6ver ett versslag som
han férut endast sillan har arbetat i: ljodahattr. Och det kan
han utforma sd mésterligt, med sd sjungande villjud och fast
regelbundenhet i férening, att man knappast kan finna maken
ens p4 danska. Vi alla som kinna och ilska Nordens forna
litteratur kunna icke annat &n kénna oss glada och tacksamma
for att den fitt en svensk tolk av sddan hdg rang som Axel
Akerblom.

Rolf Nordenstreng.
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Otto Jespersen, Nutidssprog hos birn og voxme. Kobenhavn
og Kristiania, Gyldendalske Boghandel, Nordisk Forlag 1916.

Bland de ménga riktningarna inom nutidens sprakvetenskap
gor sig alltjimt #iven den riktningen gillande, som #r vdnd mot de
for all djupare uppfattning av sprakets visen och viixt grundlig-
gande sporsmélen; och bland denna riktnings frimste represen-
tanter riknas sedan linge Prof. Otto Jespersen. Ocksd med detta
sitt nya arbete pejlar han de djup, varur det minskliga spraket
trider i dagen och rojer sin inneboende art. Vigen #r icke obe- .
tridd, ty »barnspraket» — vilket trots den négot forbryllande titeln
dr bokens viisentliga #mne — har behandlats av manga; men amnet
ar rikt och lockande for den, somn har eget material till sitt for-
fogande. Det har visat sig, att bearbetare av material ur barn-
spraket byggt upp ganska olika &sikter ddarpa. Det kriives hér
att oforvillad av forutfattade teorier och av for mycken kammar-
lirdom se sunt och direkt pd yttringarna av de smés sprakliga
modor och att forst dérefter och pad grundvalen av ett palitligh
och omfattande material draga allminnare slutsatser.

Prof. Jespersen synes mig besitta dessa kvalifikationer i
synnerligen hog grad; och detta sarskilt sdédan han tréder lisaren
till motes i denna ldrorika och tankeviickande bok. Denna har
ytterligare den stora fortjéinsten att vara en verkligt underhal-
lande bok. I den Onskan att kunna #gga ocksd lekmannaintresset
att dgna nagon liten uppmérksamhet &t sprakliga problem har
forf. velat »benytte den interesse, som let kan fremkaldes for
pudsigheder i de sméas udtryksméde, til at vekke teenksomheden
overfor mangt og meget i vort modersmél, som de fleste kun
skeenker fa tanker, og ad den vej mer eller mindre indirekte
prove at berigtige fejlagtige forestillinger om sprog overhodet og
dansk sprog i szrdeleshed». Detta populdra syfte har ingalunda
medfort ndgon ytlighet. Det har blott givit liv &t framstéllnings-
formen, som #r i bdsta mening personlig.

Ett genomgéende drag i Jespersens sprakuppfattning dr, att
han i spridket ser en arbetsprestation av hogst krivande natur.
Denna uppfattning far han i foreliggande arbete ofta tillfille att
framhalla och motivera. Och vi maste nog skriva under den,
sedan vi foljt den langt ifrdn ritlinjiga och ohimmade utveck-
lingen av hans understkningsobjekt, frin de forsta oartikulerade
gskriken till den fulla beh#irskningen av spraksamfundets »fwlles-
sprog». Forf. leder oss ndmligen denna naturens egen vig steg
for steg, och for varje stadinm pa vigen bjuder han en stor
miéngd roande exempel, flertalet direkt upptecknade efter sonen
Frans. Hade det varit friga om ett rent fackvetenskapligt arbete,

ARK1Y FOR NORDISK FILOLOGI XXXVI, NY FOLJD XXXII.
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skulle man kanske kunnat dnska négot storre fasthet och syste-
matik i bokens komposition; nu #r det mahinda en fordel att
icke skelettet alltfor mycket skimrar igenom.

Tre perioder siirskiljer forf. inom barnets sprakutveckling:
»skraletiden», »pludretiden» och »taletiden>. P& svenska kunna
dessa limpligen kallas »skrikperioden», »jollerperioden» och »tal-
perioden». Inom den sista skiljes pa egensprikets och samfunds-
sprakets (»fellessprogets») perioder; men grénsen #r naturligtvis
flytande. Det #r Iorst om jollerperioden J. har nagot viktigare
att siiga oss. Barnets forsta ljudprestationer dro muskeldvningar,
till en borjan spontana och meningslosa, sedan upprepade under
#ggelsen av omgivningens efterhirmning, tills slutligen de mer
eller mindre medvetna fdrsdken infinna. sig att gora efter vad
som stges for.

Den ofta diskuterade fragan om ljudens ordningsfoljd vid
sprékets tillignelse beréres ock. Liksom andra foére honom pekar
forf. pa att barnet under denna period kan Jata hora dven sidana
ljud, som det sedan férst med svarighet lir sig behirska. For-
klaringen befinnes med skil vara den, att forsoken i vaggau éro
planlosa, varfér tungan héndelsevis kan komma att intaga alla
mojliga stdllningar, de senare anstringningarna diremot avsiktliga
och reglerade av viljan. Men denna forklaring har redan forut
givits av Axel Kock (Nord. tidskr. 1901, s. 391). — Forst d& en
mening forbindes med ljuden, #r »talandets» tid kommen. Fort-
farande méste forskaren emellertid #gna siirskild uppmérksamhet
at den yttre sidan av barnets frambringelser. Vid undersok-
ningen av stympningarna av de vuxnas ord i barnets mun fram-
hiver J. flerstiides, att det i regel blott &r slutet av orden som
ddrvid bevaras. Han borde dock hir genom flertalet sivil av
sina egna som andras exempel ha letts till iakttagelsen, att det
ir stavelsens starka tryck som i allménhet #r det avgdrande.
Detta #r for ovrigt direkt utsagt av Kock (anf. st. 388). — Manne
inte somliga fall av omkastningar och férdubblingar vid inld-
randet av de forsta svérare orden till en del bero p4 att barnet
anstringer sig att f4 med alla de ljud det hor, men att det da
i borjan inte lyckas fa den ritta ljudfsljden? Ej sillan komma
d4 vissa (mer krivande) ljud mer #n en ging, varvid termen
assimilation icke alltid siger tillrickligt. Néagra exempel fréin en
av mina egna gossar vid aldern 2 !/2—3 ar och 2 ménader: nippa
‘Oppna’ (snart ersatt av dppma) — varmed Jespersens lebs (leps)
for hjelpe synes likstallt —, schotoschen ‘fotogen’ (exemplet ocksa
hos Kock), blibleteket (jag tror mig dessforinnan ha hort blibeteket),
sprattorla ‘sprattla’ frepretin ‘terpentin’ (dessa bada vid forsok att
_pa direkt anmodan séga orden), rénnbrd ‘réunbar’ (just inte nigon

suttalslittnads). Som motsats till det sista ér ordet bdbld ‘blabar’
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av intresse, vilket bidde den nu niamnde sonen och hans tvilling-
broder anvinde vid 2 /2 &r. Hér #r den svara foérbindelsen
skjuten mot ordets slut; formen undantringdes snart av bldbld,
som vél kan gilla som ett exempel p4 den vanliga assimilations-
tendensen.

Nir forf. kommer till den inre sidan av spraket, behandlar
han forst orden som mer sjilvstindiga lexikaliska storheter. Han
tar d&4 forst upp egensprikets ord. Av sirskilt intresse &r hér
det lilla kapitlet om de vuxnas sitt att tolka dessa ord. De stora
mena sd litt, att barnet skallar» den eller den saken med det
eller det ordet, medan det for barnet, vars begrepp dnnu ej fatt
fagta konturer, kanske blott forefinnes en oklar (men icke dess
mindre fast) association mellan ordet och férestédllningen.
Flickan som s#ger o’r {6ra), d& hon far se en bomullstuss, menar
kanske alltsd icke detta som en bendmning; ordet blott utloser
en forestillningskomplex (flickans éra har bebandlats med bomull).
I samma mén ordforrddet véxer, glider barnet ocksd in i sam-
fundssprékets period. Av intresse #dr hir frigan om grénsen
mellan egennamn och appellativ, roande belyst bl. a. genom en
liten flickas fraga: »Hvad hedder egentlig mormoers ingeborg
(dvs. jungfru)», vars forutsittning torde forstds utan kommentar.
1 vilken ordning de olika ordklasserna upptrida, intresserar forf.
foga (frdgan berdres i forbigdende s. 168 f., pd tal om preposi-
tionerna). Men av det tvivelaktiga viirdet hos den sprikfilosofi,
som byggts upp pd dithdrande iakttagelser, bor man dock icke
drivas till att forkasta hela problemstidllningen. Mig synes det
just ifrdga om prepositionerna erbjuda ett betydande sprakpsy-
kologiskt intresse att f&4 svar pa frigan: nir visade sig en (fritt
i sammanhanget infogad) preposition forsta gingen lLos barnet.
Ty frdgan sammanhinger med det forsta bruket av psykologiskt
abstraktare ord overhuvud. P& ungefir samma stadium 1 ut-
vecklingen torde t. ex. Sitta pappal(s) knd (eller fylligare: Sten
sitta pappas knd) fyllas ut med bade s. k. hjilpverb och prepo-
sition, d& vi alltsA fA satsen Sten vill sitta i pappas knd, och till
denna samma period torde hora utbytet av Pappa bdra Ten mot
Pappa skall bara Sten. — Barns folketymologi fr ju ett s& gott
som obligatoriskt kapitel i en framstillning som icke vill limna
nigot visentligt &sido; ocksd f& vi hiir en del nya exempel pd
foreteelsen. Jag tillfogar ett ur egen erfarenhet: gd badfota (‘bar-
fota’). Vid denna punkt i utvecklingen &r barnet ej langt borta
frén att gora och uttrycka sina egna smi funderingar om sam-
bandet mellan betydelse och form, vilket J. likaledes belyser med
gott material. Bland aterstdende kapitel i denna avdelning &ro
av central betydelse sirskilt de som handla om rikneorden (och
rikneférmagan) och om pronominella ord (»skiftere»). For den
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senare fragan vore en stor och detaljerad registrering vilkommen;
ty har gir var individ sina egna vagar och har sina egna svarig-
heter, med ofta overraskande aterfall. Forf:s erfarenhet, att skill-
naden ham och hon »kun undtagelsesvis synes at volde kvaler»
(s. 129) stimmer e¢j med min egen — forsivitt icke mina egna
barn representera undantagen: Atminstone ett av dem har icke
ens tvekat att kalla sin mamma for han.

Barnsprakets formlira har redan ofta fatt belysa analo-
giens stora inflytande pa formsystemets utveckling. Bland Jesper-
sens inldgg hir pekar jag pa hans diskussion (s. 137) av vad
gom for barnet #r grundformen hos ett ord. Det &r, i allménhet
sagt, den form som for barnet #r den bist bekanta; men detta
behdver da icke vara den lexikaliska grundformen. Men den
»levande» grundformen #r det som lagges till grand for nybild-
ningar. Detta faktum &r, sdsom varje sprikman vet, orsaken till
att exempelvis pluralformen hos vissa substantiv eller presens-
formen hos vissa verb kan med sin stamformn segra Over sing.,
resp. infinitiven. J:s exempel em ges ‘en gs’ erinrar mig om,
hurusom en av mina egna gossar forst efter manga mdodor, och
trots dagligt &skddningsmaterial, lirde sig forstd att inte en gds
och »eft gdss» voro olika djur (ban hade ju dnnu ingen hjilp av
stavningen). — Att barn bilda nya avledningar, &r ju ként och
egentligen sjidlvklart. Den nya ordflora son: sdlunda kommer att
blomstra upp, ofta blott fér en dag, erbjuder darfor knappast
ndgot principiellt intresse. Vara dialekter vimla av alla tankbara
variationer pa detta filt, och den vuxne allmogemannen #r hir
vdl s& uppfinningsrik som barnet. Fragan om i vad mén detta
bildar helt nya ord, dr ddremot av vikt; &t den dgnar forl. ett
siirskilt litet kapitel, ddr han ocksd tar stdndpunkt till flera av
sina foregingares asikter (s. 205 ff.). Jag avstdr hér frin att
referera.

Uppkomsten och utvecklingen av satser &r ett kapitel av
siirskilt sprakpsykologiskt intresse. Jespersen fdster uppmérksam-
heten pa den stora roll fér barnsprakets satsbildning, som vad
han kallar »ekoismen» har: det att barnet formulerar sina ut-
latelser i direkt anslutning till slutfallet i en hord sats, varvid
ordgriénserna ofta missuppfattas. Barnet hor t. ex. »Hjulene gir
rundt ligesomm mellen» och repeterar: »Om melin». For ord-
foljden har ekoismen en stor betydelse. Barnet siger (som pé-
stdendesats) Kommer mamma, darfor att det hort Snart kommer
mamma, och forallménligar s& denna ordfsljd med subjektet sist.
Frin negationernas omrade skulle jag som ex. vilja anfora en av
mina pojkars inte (eller inte def) = ‘nej’, uppenbarligen foranlett
ddrav, att detta mfe 4r en negation som han vida oftare hort i
till honom riktat tal (férbud o. d.) 4n nej. Skall sddant, sdsom



348 . Lindroth: Anmailan.

J. gor, riknas till ekoism, kommer dock denna term atit tagas
nagot vil vidstrickt. — Forf. dgnar ett eget kapitel 4t shumorn»
i barnens sprak. Jag finner icke termen riktigt pd sin plats, si
nyttjad som den hir blir. Alla de f6r oss vuxna lustiga fel-
tolkningar och missforstind som barnen réka ut for dro dock
inga vittnesbdrd om ndgon i barnsprédket inneboende humor
eller om nagot sinne for humor hos barnen — sisom t. ex.
d&d en liten studerande av bibliskan later en av patriarkerna
bringa kartofler till Var Herre i st. £ tackoffer.

Forf:s tre slutkapitel ligga fram de allménna lirdomarna
av den foreghende analysen av de konkreta exemplen. Han be-
handlar de teoretiska och praktiska problem som uppkallais.
Fragan om varfér modersmalet &r det sprdk som inhidmtas lattast
debatteras, och huvudvikten ligges dir dels pd att »undervis-
ningen» i modersmalet infaller under den bildbaraste och ut-
vecklingskraftigaste tiden, dels pad att barnet har s& utomordent-
ligt rikliga tillfallen att hora sitt modersmél av omgivningen,
och detta till en bérjan med mycket liten variation i uttrycken.
StAndpunkten synes, d4 den s& hir antydes i ett sammantringt
referat, ndstan alltfér sjilvklar. Men forf. har haft att finna sig
tillratta med &sikten om en medfédd predisposition just £6r mo-
dersmndlet. Niagot oegentligt synes det mig vara, att frigan om
den sundaste undervisningsmetoden likaledes behandlas bland de
teoretiska problemen. Men forf. adterkommer dartill vid de prak-
tiska, d& saken giller skriftsprakets tillignelse. Och d& aberopar
han erfarenhetens vittnesbord till forman for sin egen ljudskrifts-
metod pa begynnarstadiet. — D4 barns tvasprékighet ér pd tal
(s. 246, 247 ff.), tangeras ddérmed ett #mne, som forf:s material
formodligen icke medgivit honom att fylligare behandla, ndmligen
spriakbyten hos barn till f6ljd av ombyte av omgivning. En
monografisk behandling av detta dwne vore synnerligen onskvird,
men materialet méaste vara omfattande, ty isolerade fall &ro har
dn windre #n eljes agnade att representera hela kategorier; de
yttre villkoren &ro sallan fullt lika, och barnets egen liggning
ar avgorande for spdrsmélet om hur och nir ett sprdkbyte in-
triader och vilket slutresultatet blir. — Ett tillgjort barnsprak vid
dldres tilltal till barn (»ammestuesprog») fordomes. — Forf. later
till sist sina iakttagelser och analyser avgéra hans stindpunkt i
vissa sprékhistoriska sporsmél. Bl. a. moter den bekanta fragan
om i vad mén barnen 6va négot storre inflytande pd sprikets
forskjutning. J:s stAndpunkt #r i viss min medlande mellan
ytterligheterna. I somliga fall har, menar han, barnens sprék-
tillagnelse betydelse for sprakutvecklingen, i andra ligger det
ingen vikt vid att skilja barnens andel fran de vuxnas, i ater
andra f4 de senare vidkinnas huvudskulden till bristen pé stadga.
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Kunna barnen ocksd s& helt frigbra sig frén traditionen, att de
skapa alldeles nya sprdk? Denna friga (som ju sammanhinger
med den av forf. tidigare dryftade om barnens ordskapande for-
maga) kan besvaras jakande, endast om konstaterade fakta tala
dirfor. Sadana ha anférts av andra; J:s granskning darav, och
av ett fall som han sjilv bevittnat, utmynnar i ett erkénnande
av mdjligheten av sidan nyskapelse, om gynnsamma yttre be-
tingelser kunna vidmakthéllas. Hirifrén Sppnar sig da ett per-
spektiv bade Over frigan om sprikets uppkomst dverhuvud och
over fragorna om villkoren for spréks enhetlighet och orsakerna
till deras splittring.

P4 ett stille (s. 246) sdiger Jespersen: »Man kan i det hgle
ikke let overvurdere bérns indflydelse pad bérn». Omsatt i prak-
tiken borde denna uppfattning kunna resultera i ett studium av
sprakets liv och utveckling sidrskilt vid stindig samvaro mellan
jaimngamla (eller ungefiar jimngamla) barn. Den som har till-
falle och hag att dgna nagon avseviird tid it detta studium, med
pennan och anteckningsboken i stindig beredskap, bor kunna
finna mycket av intresse att meddela. Det #r att beklaga, att
en lird med si séllsynta forutsiattningar for uppgiften som Prof.
J. icke hugnats med — tvillingar. Emellertid ha vi allt skél
att vara tacksamma fér den givande och roande bok han skinkt
oss 1 och med den som hér i korthet refererats.

En del kompletterande randanmirkningar till skilda punkter
fg{v 5sin bok har forf. sedermera sjilv offentliggjort i NT{Fil 4

, 127 ff,

Goteborg; mars 1918.
Hjalmar Lindroth.
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Bibliografi for 1918.
Av Sven Grén Broberg .
l. Bibliografi, litteraturhistoria och biografi.

Broberg, Sven Grén. Bibliografi over de under 1917 fran trycket
utgivna, huvudsakligen svenska skrifter och uppsatser, som rora
modersmélsundervisningen. (Arsskrift f. modersmalslararnas fore-
ning. 1917—1918. 8. 6—29.) .

Collin, Isak. Birgitta-litteratur. I. (Biblioteksbladet. Arg. 3. 8.
105—116.)

Cornell, Henrik. De upplindska kalkmilningarnas bibliografi. (Stu-
dier i Upplands kyrkliga komst. D. 1. 8. 172-174))

Dahl, Frantz, og Redhe, A. E. Nordisk [rittsvetenskaplig] Litteratur-
fortegnelse 1917. (Tidsskr. f. Retsvidenskab. Aarg.” 81. 8.
369—439.)

Dirckinck-Holmfeld, Edw., wid Ernsi-Hansen, Jorgen. Nordgermanisch.
[Nordisk filologisk bibliografi for 1916.] (Indogerman. Jahr-
buch. Bd 5. Jahrg. 1917. 8. 210—227.)

Erichsen, B., og Krarup, Alfr. Dansk historisk Bibliografi. TUdg.
paa Carlsbergfondets Bekostning. Bd 1. H. 1. Kbh. 8.
S. 1—192. (Anm. [av bd 3:] Fortid og Nutid. Bd 2. 8. 128
—124 av R. Paulli. — HTsk. Bd 7. 8. 150—151))

Essén, Matts. Sormlandslitteratur. (Biblioteksbladet. -Arg. 3. 8.
116—122))

Forteckning pé #ldre handlingar angiende Vistergotland, inférda
i sin helhet eller i utdrag i Del ITI (haft. 1—10) af Vister-
gotlands fornminnesforenings tidskrift. (VgFT. D. 3. 8. 6—20.)

Gobom, Nils. Svensk litteraturhistorisk bibliografi. 86. 1917. (Sam-
laren, Arg. 39. Bihang: 28 s.)

Godel, Vilhelm. Svar till Isak Collijn med anledning av hans an- -
mélan av Vilhelm Godel, Sveriges medeltidslitteratur. Sthm.
8:0. 19 s.

Heilskov, Chr. Fortegnelse over lokalhistoriske Boger og Smaaskrifter
vedrorende Vendsyssel. (Vendsysselske Aarbsger. 1918. 8.
306—316.)

— TFortegnelse over Tidsskrifts-Artikler vedkommende Bornholms
Historie og Topografi. (Bornholmske Samlinger. Bd 12. 8.
51—70.)

1 Aarskatalog over norsk litteratur 1918 var #nnu icke tillginglig vid
manuskriptets avlimnande. — Forteckning 4 starkare forkortningar av tid-
skriftsartikilar m. m. bifogas vid slutet av bibliografien.
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Heilskov, Chr. Historisk-topografisk Tidsskrifts-Index for Aarhus
Amt. Kbh. 8:0. (2), 35 s. (Utgor tilligg till Aarbeger udg.
af Hist. Samf. f. Aarhus Stift. 11.)

Hermannsson, Halldér. Catalogue of runic literature, forming a part
of the Icelandic collection bequeathed by Willard Fiske. Ox-
ford. 4:w0. IX, 106 s.

Lundberg, Oskar. Nordisk ortnamnslitteratur 1917, Bibliografisk
forteckning. (NoB. Arg. 6. S. 189—196))

Mgller, Bert. [Nordisk filologisk| Bibliografi for 1916. (Ark. Bd 34.

8. 860—3588.)

Rothman, Sven. Ur 1917 ars [kulturhistoriska] litteratur. (Rig. Bd 1.
S. 123—128))

— Ur 1917 och 1918 érs [kulturhistoriska] litteratur. (Rig. Bd 1.
S. 234—248)

Schweigaard, Johan. Norges topografi. Bibliografisk fortegnelse over
topografisk og lokalhistorisk literatur. Kria. 8:0. VIII, 291 s.
(= HTno. 1918. Lev. 2.)

Setterwall, Kristian. [Svensk historisk] Bibliografi 1917. (HTsv.
Arg. 38. Bilaga. 8. 509—5486.)

Sommerfelt, W. P. [Norsk arkeologisk] Bibliografi 1917. (¥or. t. no.
fort, bev. Aarsb, f. 1917. 8. 180—189.)

— Norsk arkeologisk literatur 1917. (Oldtiden. Bd 7. 8. 281—284.)

Boor, Helmut de. Die furdischen Lieder des Nibelungenzyklus.
Heidelberg. 8:0. VII, 214 s, (— German. Bibliothek, hrsg.
v. Wilhelm Streitberg. Abt. 2. Bd 12.)

Brix, Hans. Vers fra gamle Dage. Studier i Middelalderens Digte-
kunst. Kbh. og Kria. 8:0. 175 s. (Anm. Litteraturen. Arg. 1.
S. 601—604 av Knut Liestal.)

Cornell, Henrik. En Birgittingk revelation och dess litterira fore-
bilder. (Samlaren. Arg. 39. 8. 191—197)

E¥%, Sverker. Véra forsta psalmbicker. (Samlaren. Arg. 39. S. 1—24.)

Hermannsson, Halldér. The periodical literature of Iceland down to
the year 1874. An historical sketch. Ithaca, N. Y. 8:o0. (),
100 s., 7 pl. (= Islandica. Vol, 11)) .

Nordstrom, Johan. Strodda bidrag. (Samlaren. Arg. 39. S. 181—
143. Innehéller: I. Ett balladfragment i uppteckning fran
1500-talet. — II. Till den svenska hexameterns historia. —
ITI. Hvar ligger Wiwallius begrafven? — IV. Stiernhielmiana.
— V. Anteckningar om Samuel Columbus.)

Svensson, Josef, Ett par nyfunna dikter aof Henricus Tidemanni,
(Semlaren. Arg. 39.. S. 123—130.)

Unwerth, Wolf von. Eine schwedische Heldensage als deutsches
Volksepos. (Ark. Bd 85. 8. 113—1387.)
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Jakobsen, Jakob.
Mikkelsen, Marie R. Dr. phil. Jakob Jakobsen, fedt 22. Februar
1864—ded 13. August 1918. (NFK. Aarg. 4. S.112—119,
portr.)

Olrik, Axel.

Liestil, Knut. Axel Olrik. (Indogerm. Jahrbuch. Bd 6. Jahrg. 1917.
S. 299—3038.)

— Minnetale yver professor dr. Axel Olrik, halden i den hist.-filos.
klasses mete den 18de april 1917. (Oversigt over Videnskaps-
selskapets mater i 1917. 8. 81—90. — i: Forhandlinger i Vi-
denskapsselsk. i Kristiania. Aar 1917.)

Njeckel], G[ustav]. Axel Olrik. 3. Juli 1864 bis 17. Februar 1917.
(Mitteilungen der Islandfreunde. Jahrg. 6. 8. 1—17))

Olsen, Magnus.
Paasche, Fredrik. Magnus Olsen. (OoB. Arg. 27. 8. 493—497,
portr.) ’

Rask, Rasmus.
Jespersen, Otto. Rasmus Rask i hundrediret efter hans hovedvaerk.
Kbh. og Kria. 8:0. 80 s., 4 plL

Thomsen, Vilhelm. )
Christensen, Arthwr. Vilhelm Thomsen. (OoB. Arg. 27. 8. 337—
348, portr.)

Il. Larda sallskaps skrifter, tidskrifter och
samlingar.

Aarbgger for nordisk Oldkyndighed og Historie, udg. af Det konge-
lige nordiske Oldskrift-Selskab. 1918. R. 3. Bd 8. Kbh. 8:o.

, (8), 8138 s. ill.

Arbok hins islenzka fornleifafélags. 1917. Rvik. 8:0. (3), 40 s., 3 pl.

Arkiv for nordisk filologi, utg.... genom Axel Kock. Bd 34 (= Ny
foljd. Bd 30). 8. 201—384. — Bd 35 (= Ny fsljd. Bd 31).
S. 1—208.

Bidrag til nordisk filologi av studerende ved Kristiania universitet.
Utg. av Magnus Olsen. 4. Brekke, Arnfinn. Om preepositions-
bruken ved islandske og norske gaardnavme. (8), 88 s. — 5.
Ringdal, Karl. Om det attribute adjektivs position i oldnorsk
prosa. Med et henblik paa smtningsrytmen. 80 s. Kria. 8:0.

Danmarks Folkeminder. Nr. 18, Feilberg, H. ¥. Nissens Historie.
112 s. — Nr. 20. Ingvor Ingvorsens Fortallinger om gam-
melt sjellandsk Bondeliv ved Henrik Ussing. 192 s. ill. Kbh. 8:o.
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Danske Studier, udg. af Gunnar Knudsen og Marius Kristensen.
1918 (= Bd 15. — N. R. Bd 3). Kbh. 8:0. (4), 188 s. ill.
Bilaga: VIIT s.

Edda. Nordisk tidsskrift for litteraturforskning., Redaktor: Gerkard
Gran. Bd 9—10. Kria. 8:0. (3), 320; (3), 328 s.

Fataburen. Xulturhistorisk tidskrift, utg. af Gustaf Upmark. 1918.
[Med bihang:] Redogotrelse for Nordiska museets utveckling och
forvaltning &r 1917. Sthm. 8:0. (2), II, 172, 50 s.

Folkminnen och folktankar. Populir-vetenskaplig tidskrift, red. av
C. W. von Sydow. Bd 6. Lund. 8:0. (8), 216 s.

Foreningen til norske fortidsmindesmarkers bevaring. Aarsberetning
for 1917, Aarg. 73. Kria. 8. IX, 200 s. ill.

Fornvinnen. Meddelanden frin K. VLtterhets, historie och antikvitets
akademien. Under red. av Emil Ekhof. Arg. 13 (1918). H.
1—4. 8. 1—240. 2 pl., 1 karta. ill. Sthm. 8:o.

Goteborgs och Bohuslins fornminnesfb‘renings tidskrift. 1917. Ghbg.
8:0. (8), 91 s., 1 karta. ill.

Hembygden. Tidskrift, utg. av Samfundet for svensk folklivsforsk-
ning i Finland genom G. Nikander, W. Solstrand, V. E. V.
Wessman och K. R. V. Wikman. 8—9. [H] 6—8. 8. 81—
128. Hfors. . 8:0. ill. .

Historisk tidskrift for Finland. Arg. 3 (1918). TUtg. av P. 0. von
Torne. Hfors. 8:0. (3), 237 s.

Historisk tidskrift for Skéneland, utg. av Lauritz Weibull. Bd 7.
H. 2—4, 8. 71—180. Lund. 8:o.

Historisk tidskrift, utg. af Svenska historiska foreningen genom Zor-
vald Hijer. Arg. 38 (1918). Sthm. 8. VI, 271, 82 s,
bilagor.

Historisk Tidsskrift, udg. af den Danske historiske Forening . .. Red.
af Erik Arup. R. 9. Bd 1. H. 1. 8. 1—128. Kbh. 8:o.

Historisk tidsskrift, utg. av den Norske historiske forening. 1918,
Lev.1(=R. 5. Bd4. H.4. 8.257—336), 2 (= Schwee’gaard
Johan. Norges topografi. Bibliografisk fortegnelse . .

291 s8), 3 (=R. 5. Bd 4 H. 5 8. 337—408, I—XX),
(= Manthey, Aug. Chr. Dagbeger for Aarene 1856—1874
Bd 2. H. 8. 8. 497—596, (5) s.). Kria. 8:0.

Islandica. An annual relating to Iceland and the Fiske Icelandic
collection in the Cornell university library. Vol. 11. Ithaca,
N. Y. 8o. (7), 100 s, 7 pl.

Literaturblatt fiir germanische und romanische Philologie. Hrsg. von
Ofto Behaghel und Fritz Newmann. Jabrg. 39 (1918). Lpz.
(tr. i Altenburg). 4:0. XXXITI, 352 sp.

Maal og minne. Norske studier, utg. av Bymaals-laget ved Magnus
Olsen. 1918. Kria. 8:w0. (4), 166 s. ill.

Namn--och bygd. Tidskrift fér nordisk ortnamnsforskning ... Utg.
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av Joran Sahlgren. Arg. 6 (1918)., Lund (tr. i Upps.). S8:o.
(4), 200 s. ill,

Norsk folkekultur. Folkeminne-tidsskrift. Styrt av Rikard Berge
med hjelp av Alexander Bugge, 0. Olafsen og Kr. Visted. Aarg. 4.
Risgr (tr. i Kria). 8.0, (4), 188 s, 1 pl. ill

Oldtiden. Tidsskrift for norsk forhistoriee Bd 7. H, 2. S. 123—
804, [+ bilagor] 87, 27, 17, 17, 46, 46 s, ill. — Bd 8. H. 1.
8. 1—66. ill. Kria. 8:o.

Publications of the Society for the advancement of Scandinavian study.
Scandinavian studies and notes. [Ed. by] George T. Flom. Vol. 5.
No. 1—4. 8. 1—168. Menasha. 8:o.

Rig. Foreningen for svensk kulturhistoria. Tidskrift. Under redak-
tion av Sume Ambrosiami. Bd 1 (1918). Sthm. 8:0. VII,
248 8. ill

Samfundet S:t Eriks arsbok, 1918, TUtg., genom Gustaf Upmark.
Sthm. 8:0. (8), 186 s. ill

Samlaren. Tidskrift, utg. af Svenska litteratursillskapets arbets-
utskott. Arg. 89 (1918). Upps. 8:0. VII, 197, 28, (4) s.

Samlingar, utg. av Svenska fornskriftsiliskapet. H. 152. §. 1297
—1347, X, (2) 8. 4. — H. 153, S. 1—256. 8:0. Sthm.

Skrifter, utg. av Svenska litteratursillskapet i Finland. 137 (Zacha-
rias Topelius hundradrsminne. Festskrift den 14 januari 1918.
(), 289, (8) s., 10 pl). — 138: 1 (Slaktbok, utg. av Arne
Wilskman. IL: 1. (4), 832 s.). — 189 (= Studier i nordisk
filologi, utg. genom Hugo Pipping. Bd 9: 1—4. (b), 17, 23,
10, 111, (8) s8.). — 140 (= Forhandlingar och uppsatser. 31
(1917). (8), CXXVII, 380, (8) s.). — 141 (Opinioner och
stimningar i Finland 1808—1814 af Carl v. Bonsdorf. (1),
VII, 241 s,). Hfors. 8:o0.

Sprik och stil. Tidskrift foér nysvensk sprékforskning. TUtg. av
Ruben G:son Berg, Bengt Hesselman, Olof Ostergren. Arg. 18
(1918). Upps. 8:0. (3), 2562 s.

Svenska landsmidl ock svenskt folkliv. Tidskrift utg. ... genom J.
A. Lundell. 1918. H. 1 (= H. 141 fr. bérjan == B. 138.
Wigforss, Ernst. Sbtdra Hallands folkmal. S. I—XIV, 625—
783, 8 tab., 2 kartor). — H. 1[!] (= H. 141 {] fr. borjan =
B. 20. Linderholm, Emanuel. Nordisk magi ... (2), 157 s.)
— H. 2 (= H. 142 f{r. borjan, 98 s.). Sthm. 8.

Svenska sprakforeningens tidskrift. Arg. 7 (1918). Sthm. 8:0. 47 s,

Upplands fornminnesforenings tidskrift, Utg. ... av 0. Almgren och
0. Lundberg. 33 (= Bd 8. H. 1. (2) s., 8. 1—140, 1 karta,
ill.). TUpps. 8:o.

Vastergotlands fornminnesforenings tidskrift. Utg.: §. Welin. Bd 3.
H. 9/10. Sthm (tr. i Mariestad). 8:0. (4), 136, 20 s.
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lll. Nordisk spriakvetenskap.
1. I allmé&nhet.

Beckman, Nat. Sprékets liv. En inledning till sprakets studium,
Sthm. 8. (4), 199 s, ill i
Bjorkman, Erik. Fe. Scedeland, Scedenig. (NoB. Arg. 6.

S. 162—168.) )

Bugge, Alexander, En Bjorks i Sydrusland? (NoB. Arg. 6. 8.
77—108.)

Ekwall, Eilert. Scandinavians and Celts in the North-West of Eng-
land. Lund. 8:0. XIV, 126 s. (= LUA. N. F. Avd. 1,
Bd 14. Nr 27))

Falk, Hjalmar. Jernnetter. (MoM. 1918. 8. 47))

Grotenfelt, Kustavi. Paikannimistoaineksia Suomen kansallisuus- ja
kaupank#yntiolojen valaisemiseksi keskiajalla. (Hist. Arkisto.
27:2. 87 s8.) [Med referat & tyska:] Ortsnamen zur Aufkli-
rung finnischer Nationalitéts- und Handelsverhiltnisse im Mit-
telalter, (Ibid. Referate. 8. 106—110.)

Hesselman, Bengt. Soénjer ‘stner’. En studie i svensk och norsk
ordbdjning. Spir av vokalbalans. (Studier tillegn. E. Tegnér.
S. 837—38564.)

Jespersen, Otto. Nogle men-ord. (Studier tillegn. E. Tegnér. 8.
49--55.)

Jessen, E. Etymologiserende Notitser. XI. (NTfF. R. 4. Bd 7.
S. 83—93.)

Johansson, K. F. Germ. Alcis (germ. Dioskurer). (Ark. Bd 85.
S. 1—92))

— Om etymologien af tradnamnet rénn. (Studier tillegn, E. Tegnér.
S. 304—324.)

Kock, Awel. Altnordischer u-Umlaut in Ableitungs- und Beugungs-
endungen, Lund. 8:0. (8), 30 s. (= LUA. N. F. Avd. 1.
Bd 14. Nr 28)

— Belysning av forndanska och forngutniska ord [fda. kuth (cuth),
pon® (ponne, pon), fgutn. gripkuna, vatubandal.
(Studier tillegn. E. Tegnér. 8. 355—368.)

— Fornnordiska bojningsformer. I—III. (Ark, Bd 35. 8. 55—99.)

Kock, Ernst A. En misskénd ordfamilj [d6m-, *@6mjan-]. (Stu-
dier tillegn. E. Tegnér. S. 298—303)

Kopperstad, Knut. “Fastgrodd artikkel“. (MoM. 1918. 8. 106—112.)

Kristensen, Marius. Lidt om de f»llesjafetiske toleddede mandsnavne.
(Studier tillegn. E. Tegnér. S. 81—3886.)

Lidén, Evald. Ett par germansk-iranska reliktord [sv. hjilmig.
— fvnord. hit. — sv. rad]. (Studier tillegn. E. Tegnér.
S. B79—586.)



356 Broberg: Bibliografi for 1918.

Lindquist, Axel. Urg. dazan-, dajza- in Wortern des Typus ahd.
siohtago, mnd. rikedage, an. skildagi, bezw. mhd. irre-
tac. Lund. 8:0. {2), 456 s. (= LUA. N.F. Avd. 1. Bd 14.
Nr 25.)

Lindgvist, Natan. En vixling G@—o i &ldre svenska och danska.
(Studier tillegn. E. Tegnér. 8. 410—415.)

Lindroth, Hjalmar. Skandinavien och Skane. Ett genmile.
(NoB. Arg. 6. 8. 104—112))

— Aro Scadinavia och Skane samma ord? Ett svar. (Ark.
Bd 85. 8. 29—47. — M. anledn. av Axel Kock. Ar Skane
de gamles Scadinavia? Ibid. Bd 84. S. 71—88)

Liyttkens, I. A.] & Wlulff, F. A. &] S[oderber|gh(, H|. Till fragan
om det fonetiska alfabetet. En sammanfattning och sversikt.
(Moderna sprak. Arg. 12. 8. 33—40, 1 tabell.)

Liffler, L. Fr. Om ordet styvbroder och dirmed nirmast beslik-
tade ordbildningar i allminhet och ett ryktbart historiskt styv-
brédrapar i synnerhet. (Studier tillegn. E. Tegnér. 8. 515—531.)

Noreen, Adolf. Skandinavien och Skane. (Studier tillegn. E,
Tegnér. 8. 43-—48.)

Ojansuu, Heikki. Altes und Neues zu den germanisch-finnischen
Berithrungen. (NphM. Jahrg. 19. 8. 49—61))

Palmlof, Nils Robert, Wie sind Halbtonbenennungen Cis, Ces usw.
entstanden? Eine realetymologische Untersuchung. (Studier till-
egn. E. Tegnér. S. 555-—574, 1 facsim,)

Sahlgren, Joran. Forbjudna namn. I—V. (NoB, Arg. 6. 8. 1—40.)

— Vitan och gulan. En studie i nordisk ordbildningslira. (Stu-
dier tillegn., E. Tegnér. 8. 416—422)

Schwabe, H. 0. Etymological notes. (JEG philol. Vol. 17. S, 585
—588.)

Wiklund, K. B. De lapska Saivo-fjillen hos Leem-Jessen identi-
fierade. (NoB. Arg. 6. S. 166—161.)

— Die Erforschung der germanischen Lehnwérter im Finnischen und
Lappischen. (Indogerm. Jahrbuch. Bd 5. Jahrg, 1917. 8.
1—21))

Wittrock, Veit Brecher. Anteckningar om nordiska namn (svenska,
norska, danska, fartiska, islindska, finska och lapska) pd Stel-
laria media (I.) Cyr. Efter forf:s dod utg. av Rob. E. Fries.
Sthm. 4:0. 40 s. (= Acta Horti Bergiani. Bd 6. N:o 2.)

2. Isldndska och fornnorska.
a. Grammatik och lexikografi.

Brekke, Arnfinn. Om prepositionsbruken ved islandske og norske
gaardnavne. Kra. 8:0. (8), 88 s. (= BNF. 4.) (Anm. PSS.
Vol. 6. 8. 183—185 av George T. Flom.)
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Falk, Hjalmar. Et gammel-norsk billedlig uttryk [bora frekan
atsug). (MoM, 1918, S. 81—82) '
Flridgeirsson), Elinar]. A Nesi. — [ Nesi. (Skirnir. Ar 92.

S. 288,

Hellguist, El)of. Ett par vistnordiska bidrag, 1. Till den isl. &f-
vergingen weh > w®h > we#. (Studier tillegn. E. Tegnér.
S. 288-243)

Jémsson, Finnur, Det islandske sprogs historie i kort omrids, Kbh.
8:0. 24 s. (Dansk-isl. Samfunds smaasgkrifter. Nr. 4.)

— TUdsigt over den norsk-islandske filologis historie. Kbh. 8:0. (7),
100 8. (== Festskrift udg. af Kgbenhavns universitet ... den
26. sept. 1918.)

Kock, Azwel. En notis [om u i andra stavelsen av ord som gnnur,
breipust, vitnubpu; om den germ. adjektiva avledningsin-
delsen ag > fnord. pg > ug]. (Ark. Bd 34. 8. 384.)

Neckel, Gustav. Hamalt fylkia und svinfylkia. (Ark. Bd 34.
8. 284—349. — M. anledn, hirav: Finnur Jonsson. Hamalt.
En kort replik. Ibid. Bd 385, S, 47—5b1.)

Noreen, Adolf. Urkon Aud@humla och négra hennes sprékliga slik-

. tingar. (NoB. Arg. 6. 8. 169—172))

Pdlsson, Pdlmi. Hreiduvatn, (Arbék hing isl. fornleifafélags.
1917. 8, 9—12)

Ringdal, Karl. Om det attribute adjektivs position i oldnorsk prosa.
Med et henblik paa swtningsrytmen. Kria, 8:0. 80 s. (== BNF. 5.)

b. Texter, dversittningar och kommentarer.

Alfraedi islenzk. Islandsk encyklopsdisk litteratur. III. Landa-
lysingar m. fl. Udg. for Samfund til udgivelse af gammel
nordisk litteratur ved Kr. Kdlund. H. 2. (4), XVIII s., s.
81—151, 1 pl. ill. Kbh. 8.

Diplomatarium islandicum. Islenzkt fornbréfasafn, sem hefir inni ad
halda bréf og gjorninga, doma og méldaga, og adrar skrar, er
snerta Island eda islenzka menn. Gefid ut af Hinu islenzka
bokmentafélagi. XI:4. (1549—156560). 8. 705—880. Rvik. 8:0.

Rimnasafn, Samling af de w®ldste islandske rimer. Udg. for Sam-
fund til udgivelse af gammel nordisk litteratur ved Finnur
Jomsson. H, 10. 8. 321—448. Kbh. 8:o.

The Norwegian parts of the old Icelandic ms. Cod. Reg. 3260, 4:0
[ed. by] George T. Filom. (PSS. Vol. 5. 8.72—90, 2 facsim.)

Gjukungarnas och Atles dod. (Atlakvida in groenlenzka.) [Oversatt]
Av Axel Akerblom. (Studier tillegn, E. Tegnér. S, 168—166.)
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Gunlaug Ormstunges Saga. IEfter de islandske Grundskrifter ved
N. M. Petersen. Verserne ved A. Marcus. ... Kbh, 8:0. 71 s. ill.

Cederschitld, Gustaf. Gevjons oxar. (Studier tillegn. E. Tegnér.
S. 102—108.) ,
Gudmundsson, Sigurdur. Gunnar & Hlgarenda, (Skirnir. Ar 92.

8. 63—88, 221—251.)

Goebel, Julius. The evolution of the Nibelungensaga. (JEG philol.
Vol. 17. 8. 1—20.)

Hellguist, Elof. Ett par vistnordiska bidrag. 2. Till tolkningen af
Hamdismal strof 20. (Studier tillegn. E. Tegnér. S. 243—249.)

Hollander, L. M. Gjenmzle. (Ark, Bd 35. 8. 207—208. — M,
anledn. av: Sophie 4. Krijn. Nogle Bemerkninger om Jéms-
vikingasaga. Ibid. Bd 84. S. 166—171))

Indrebs, Gustav. Kva part har nordmennene i den norrgne konge-
soga. (SoS. Aarg. 24. S. 418—433.)

Johnsen, Oscar Albert. Om haandskrifterne til den store Olav den
helliges saga. TForedrag i Videnskapsselskabet den 18, januar
1918. (HTno. R. 5. Bd 4. 8. 8382—401))

Jonsson, Finnur. Sagpformen i Signrdarkvida en skamma. (Ark.
Bd 34. 8. 278—284))

Kinck, Hans E. Litt om kjerligheten i Kormaks saga. (Akad. revy.
Kria. Aarg. 1. Nirr 1. 8. 5—7. Nir 2. 8 2-3)

Kock, Ernst A, Bidrag till eddatolkningen. [Volusps 23, 24; Loka-
senna 28; Havamil 2, 57, 76, 95 (ed. Bugge).] (Ark. Bd 35.
S. 22—29.)

Krijn, Sophie A. Gislasaga Surssonar. (Ark. Bd 35. 8. 162—165.)

Lindguist, Ivar A. Ordstudier och tolkningar i Havamal. Hfors,
8:0. 17 8. (= StNF. Bd 9:1 i SSLF. 189.)

Nordgaard, 0. Mere om Tors frokost [enl. Harbardslj6d]. (MoM.
1918, 8. 82—84. — M. anledn. av: Halvdan Koht. Sild og
— bukker? Tbid. 1917. 8, 163—164.)

Olsen, Magnus. Bemerkninger til Egils storre digte. (Ark. Bd 35.
S. 137—142)

— “B1 er betra —¥. En tekstrettelse til Hivamal 36, 37. (MoM.
1918. 8. 60—68.)

— Bygdenavnet Angr i Fridpjofs saga. (Studier tillegn. E. Tegnér.
S. 214—-2922))

— De norske stedsnavne i Gisle Surssens saga. (Aarb. R. 3. Bd 8.
8. 41—60, ill.)

Olson, Emil. Den islindska sagans ursprung. (NT. (Lett.) 1918.
S. 411—-429.) ‘

— En syntaktisk anmirkning till Havamal 1: 1—4. (Studier tillegn.
E. Tegnér. 8. 538—b41.)



Broberg: Bibliografi for 1918. 359

Schiick, Henrik. Studier i Hervararsagan. (Inbjudningsskrift.) Upps.
8:0. 56 s. (= UUA. 1918, Program. 3: 2.)

Stalheim, Th. Sagogudarnes land. D. 1. Sagogudarne. S. 1—64.
Uddevalla (tr. i Gbg.). 8:o.

Ostman, Nils. Stockholmsstudier i Snorre Sturlasons konungasago .
1. Kastellet vid Norrstrém omkring &r 1000. (Holmia. Arg. 1.
S. 837—46. ill)

3. Norska.

a. Orammatik och lexikografi.

Bugge, Alexander. Navnet Telemark og Grenland. (Historie-
laget f. Telemark og Grenland. Aarsskr. 1918. 8. 26—486.)

Bfugge], K[ristian]. Om navnene “Godey“ og “Valderhaug“.
Godgy. (Tidskr. f. Sunnmer hist. lag. Aarg. 8—9 (1916—
1917). 8. 112—113.)

— Om navnet Yksney (Oksengen). (Tidskr. f. Sunnmer hist. lag.
Aarg. 8—9 (1916—17). 8. 91—-93.)

Enger, Asmus, [Olsen, Magnus, &] Bing, K. Klavahelgja. (MoM.
1918. 8. 73—74.)

Falck-Muus, Rolf. Molybdenmalmforekomster og stedsnavne. (Na-
turen. Aarg. 42. 8. 364—-370.)

Falk, Hjalmar, og Hegstad, Marius. Utredning om norske bynavn.
Kria. 8:0. 15 s.

Flom, George T. Norwegian surnames with special reference to
orthography and foreign influence. (PSS. Vol. 5. 8. 139—15b4.)

Hamsun, Knut. Sproget i Fare. Kra. 8. 38 s. — 2. Oplag.
Kra. 8:0. 38 s.

Hannaas, Torleiv. Vestmannalaget i femti aar, 1868—=21de januar
—1918. Bergen. 8:0. (8), 202 s. ill.

Helland, Amund. Gaardnavnet Atramentdalen i Glve i Kvinn-
herred. (MoM. 1918. 8. 123—125.)

Holmesland, P. Om bynavnet Flekkefjord. [Med tilligg av:]
H. 8. (Grannen. Samlingsblad for segn og soga fraa Flekke-
fjord . .. 1918. 8. 22—23))

Hiarseide, J. Den nye rettskrivning. XKritikk av Hamsun, Collin og
rettskrivningskomitéens forslag. Kra. 8. 45 s.

Hegstad. Umn inofinitivendingi i norsk. (Ei utgreiding . .. til Kyrkje-
departementet 1918.) (Norsk pwdagog. tidskr. Aarg. 2. 8.
176—182.)

Iversen, Ragmvald. Den nationale linje i vort bladmaal. (MoM. 1918.
8. 1—8)

Koht, Halvdan. Dyrenamn i rud-gardar. (MoM. 1918. 8. 19—28.)

Kopperstad, Knut. @-navnet R6'nde — gaardsnavnet Ré'nde (G. N.
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9, Herpy s., Romsd. amt). (MoM. 1918. 8. 356—40. — Tilleg
av Magnus Olsen. Ibid. S. 41.)

Liestgl, Knut. Den nye rettskrivingi. (Fyredrag halde i Upplands
leerarlag 16. 9. 1918.) (SoS. Aarg. 24. S. 387—358.)
Olsen, Magnus. [Gardsnamnet] Aarebrot. (MoM. 1918, 8. 87—88.)
— & Bugge, Jakob. Dyrenavne. 1—2. (MoM. 1918. 8. 69—71.)
Schiitte, Gudmund. Norges Indbyggernavne. (MoM. 1918. S. 113

—120.)
Seip, Didrik Arup. Knud Knudsen og Bymalslaget. Foredrag pé
arsmetet i “Bymalslaget” 19. mai 1917. (MoM. 1918. S. 49—59.)
Tank, G. Naav og Naaverdalen. (MoM. 1918, 8. 126—127.)
Torp, Alf. Nymorsk etymologisk ordbok. H. 16. S. 721—768.
(Stomule — Takk) Xria. 8:o. N
Wiehe, Holger. Fra mélstreitu Nordmanna. (Skirnir. Ar 92. 8.
362-—366.)

b. Texter.

Gamle brev. Avprenta med upplysningar av Alexander Bugge. (Histo-
rielaget f. Telemark og Grenland. Aarsskr. 1918. 8, 47—61.)

4. Svenska.
a. Grammatik och lexikografi.

Alving, Hjalmar. Objekt-subjektets plats i ackusativ med infinitiv.
En morfemhistorisk understkning. (SpoSt. Arg. 18. S.1-—387.)

Andersson, Ture, & Berg, Ruben G:son. Néigra diminutiver pd -unge.
(SpoSt. Arg. 18. 8. 245—249.)

Belfrage, Sixten. Metaforkomposita och besjilningskomposita. (Studier
tillegn. E. Tegnér. 8. 277—283.)

Berg, Ruben G:son. Nya adjektiv péd -sam. (SpoSt. Arg. 18, 8.
218—226.)

Bergman, Johan. Mer eller mindre latenta latinska l8n i svenska
spraket. (Studier tillegn. E. Tegnér. S. 326—336.)

Bergroth, Hugo. Hogsvenska. Kortfattad hjilpreda vid undervis-
ningen i modersmélet. Hfors. 8. VII, 102 s.

Bjorkman, Erik. Ein mittelenglisches lehnwort [lapig] im Schwe-
dischen (und Gutnischen). (Beiblatt z. Anglia. Jahrg. 29. 8.
336—338.)

— Zu engl. likpot, schwed. slickepott ‘zeigefinger’. (Beiblatt
z. Anglia. Jahrg. 29. S. 311—312))

Delbriick, B. Germanische Syntax. IV. Die Wortstellung in dem
slteren westgotischen Landrecht. Lpz. 8:0. IV, 71 s (=
Abhandlungen d. philol.-higt. K1, d. konigl. stichs, Ges. d. Wiss.
Bd 36. No. 1))
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Grapengiesser, S. Oarter i svenska spraket. (Det nya Sverige.
Arg. 12. 8. 390—400.)

Hellguist, Elof. Négra vandringsord. Ett etymologiskt késeri. (Hela
virlden. 1918, 8. 1284—1289.)

— Om namn och titlar, slagord och svordomar. Lund. 8:0. (2),
142 s.

Holm, Pelle. Viktor Rydberg som sprékrensare. (Ak. avh, Lund.)
Lund (tr. i Gbg). 8:0. (4), 801 s. — Utvidgad uppl. (2), 815 s.

Horn, Fredrik. Nigra ord om s. k. fristdende satsforkortningar.
(SpoSt. Arg. 18. 8. 75—88.)

Hylén, J. E. Néagra iakttagelser angiende anvindningen av personligt
och relativt pronomen. 1. Personligt pronomens kasus efter
komparativ konjunktion i ofullstéindig sats. 2. Relativpronomen
i dubbel funktion. (SpoSt. Arg. 18. 8. 122—134.)

Hinninger, Nils. Om betydelseférskjutningen hos de verbala s-for-
merpa. (Studier tillegn. E. Tegnér. 8. 2560—257.)

Johannesson, Fredrik. De med postposition sammansatta pronominella
adverberna i modern svensk litteraturprosa. En statistisk un-
derstkning. (SpoSt. Arg. 18. 8. 183-—200.)

Johansson, J. Viktor. Négra anteckningar om substentivet urbild.
(SpoSt. Arg. 18. 8. 88—95.)

Karsten, T. E. Eitt par sprikhistoriska anmarkningar. (1. Namnen
Finne och Finland. — 2. Ett fall av w-forlust i ljudfer-
bindelsen wr- i svenskt uddljud.] Hfors. 8:0. 10 s. (= StNF.
Bd 9:8 i SSLF. 139.)

Kock, Axel. Vidare om tomtebo-lycka. (Ark. Bd 35. 8. 111
—112)

Latinskt-svenskt glossarium efter cod. Ups. C 20, utg. av Erik Neu-
man. H. 1. 8. 1—2566. Sthm (tr. i Upps.). 8. (— SSF.

H. 153.) “
Lindén, Oskar. Lokal inessiv med i och pa. (SpoSt. Arg. 18.
S. 227—241))

Lindgren, John. Likemedelsnamn. Ordférklaring och historik. H. 1.
S. I—XVI, 1—40. [Féretal m. m., Abcdilledock — Bly].
Lund. 8. ill

Lindguist, Natan. Studier $ver reformationstidens bibelsvenska. Spra-
ket i Nya Testamentet 1526 i belysning av de svenska refor-
matorernas sprak. (Ak. avh. Uppsala.) Sthm. 8:0. (2), 200,
¥97, 80 s, 4 p. (= ATS. D. 20. Nr 7.) (Anm. SvHT.
Arg. 2. Sp. 224225 av Nat. Beckman. — SvT. Arg. 8.
S. 442—445 av Hjalmar Lindroth.)

Lindguist, Sune. Aker och Tuna. En ortnamnsstudie. (Fornv.
1918. 8. 1—30. ill.) — Med anledn. hérav: Erik Brate.
Aker och Tuna. (Ibid. S. 207—213.) (Anm. [av §. Lind-
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quists uppsats:] Tidskr. f. d. sv. folkbildningsarbetet. Arg. 7.
8. 127—128 av [J. Kjellstrom].)

Lindroth, Hjalmar. DBohuslins hirads- och sockennamn. Gbg. 8:o.
116 8. (= Skrifter, utg. av Institutet for ortnamns- och dia-
lektforskning vid Goteborgs Hogskola. I.) (Anm. NoB. Arg. 6.
S. 179—183 av J. S[ahlgren]. — SvHT. Arg. 2. Sp. 272
—278 av_Elof Hellquist. — Tidskr. f. d. sv. folkbildnings-
arbetet. Arg. 7. 8. 128—130 av [J. Kjellstrom].)

— Laglésaksping. (Fornv. 1918. 8. 213—2238.)

— Ortnamnsforskningen som fosterlindsk vetenskap. (Det nya Sverige.
Arg. 12. 8. 487—-502.)

— Svensk sprékforskning och svensk sprikvérd. (Det nya Sverige.
Arg. 12. 8. 455—467.)

— Viarend och virdar., I—II. (NoB. Arg. 6. S. 4176,

Ljunggren, Evald. Barrikad. (Studier tillegn. E. Tegnér. 8. 398

—409.)
[Liffier, L. Fr.] Ortnamnsforskningen och négra Olof-Skotkonungs-
mynt. 1—3. (NoB. Arg. 6. 8. 129—1bB5. ill. — Aven

[utom “Anmérkning" och “Tilligg“] i Numism. meddelanden.
21. S. 1—24.)

Munthe, Ake W:son. Nagra anteckningar om uttrycket “Bara hund-
huvudet“. (Studier tillegn. E. Tegnér. S. b6—64.)

Newman, Erik. Utbredningen av vokalbalansen a:# i medelsvenskan.
(Ak. avh.) Ups. 8:0. VIII, 90 s. (Aven — UUA. 1917.
Filosofi, sprikvetenskap ocd historiska vetenskaper. 4.)

Nordman, Ann-Mari. Tilltalsskicket 1 svenskan. Hfors. 8:0. 111 s.
(= StNF. Bd 9:4 i SSLF. 1389.)

Nilsson, Martin Pn. De svenska ménadsnamnen. (Studier tillegn.
E. Tegnér. 8. 173—179.)

Noreen, Adolf. Grunddragen av den fornsvenska grammatiken. Till
den akademiska undervisningens tjinst. 2. reviderade uppl.
Sthm (tr. i Upps.). 8. 84 s.

— Bvenska spriket. (Nord. familjbok. Ny uppl. Bd 27. Sp. 1051
—1064.)

— Véart sprak. Nysvensk grammatik i utforlig framstéllning. H. 26
(= Bd 7:5). S. 353—464. — H. 27 (= Bd 4:1). S.1—80.
Lund. 8:o.

Odhner, Einar. Spréket, en spegel av kulturen. Sthm. 8:0. 80 s.

Ordbok ofver svenska spriket. Utg. af Svenska akademien. H. 55.
Sp. B 8681—B 3840 [Boda—Bon]. — H. 56. Sp. D 1665
—D 1824 [Distingerad—Djaklig)l. Lund. 4:o.

Ortnamnen i Alvsborgs lin. P& offentligt uppdrag utg. av Kungl.
Ortnamnskommittén. D. 7: 2. Kinds hirad. Sodra delen. Sthm
(tr. i Upps.). 8:0. (4), 810 s.
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Palmér, Johan. Klappa fingelse. (Studier tillegnade E. Tegnér.
8. 155—1b7.)

Persson, P. Uttryck af typen g& och friga vid sidan af g& (for)
att friga. (Studier tillegn. E. Tegnér. S. 444—452. TUtgor
har forf:s “Syntaktiska anm#rkningar“. 1.)

Philip, Erik. Svensk ordlista med foreskriven nystavning. 10 oftr-
andr. uppl. Sthm. 8:0. 96 s.

Pipping, Hugo. Finlindska ortnamn. Hfors. 8:0. XX, 139 s. (=
Skrifter, utg. av Aho akademikommitté. 7.)

— Ortnamnens vittnesbord om gingna tiders sprik. Foredrag, hallet
vid Svenska litteratursillskapets &rshogtid den 6 maj 1918,
(FoU. 31. — SSLF. 140. 8. 362—380.)

Saklgren, Joram. Vistgotska ortnamn av typen Kélingared och
andra ortnamn, som beritta om sekundir bebyggelse. Lund. 8:o.
95 5. (=LUA. N.F. Avd. 1. Bd 14. Nr 30.)

Saxén, Rolf. Sprékférbittring och framtidssvenska. (FT. T. 85.
8. 401—421.)

Sjoros, Bruno. Om bokstaven h sidsom beteckning for aspiration och
kvantitet i fornsvenska skrifter. (Studier tillegn. E. Tegnér.
S. 465—-464.)

— Studier over fornvistgiotska lagtexter. III. Hfors. 8:0. 23 s.
(= StNF. Bd 9:2 i SSLF. 139.)

Smedberg, Einar. Jons Budde och Helga-Karinlegenden i Cod. Holm.
A 58. Upps. 8:0. (2), 19 s. (= Meddelanden frin Nordiska
seminariet, utg. av Adolf Noreem, 11, i UUA. 1918.)

Smith, Emil. Nautisk ordbok pé svenska, engelska och tyska spriken.
Med enklare ord och termer jiimvs‘.l for motorbatsport. H. 9.
8. 321—352 [R4—Sliden], 1 pl. ill. Sthm. 8:o.

Svanberg, Victor. Rimmen hos Viktor Rydberg. Upps. 8:0. (2), 91 s.
(= Meddelanden frin Nordiska seminariet, utg. av Adolf Noreen,
10, i UUA. 1918))

Sb‘der'wall K. F. Ordbok ofver svenska medeltidsspriket. H. 29
(Sluthifte). 8. 1297—1347, X, (2) s. Sthm (tr. i Lund). 4:0.
(= SSF. H. 1562)

Tamm, Alfhild, & Tamm-Gotlind, Mirta. Skorrningar och nirsliktade
uttalsfel. Studier over r-ljudet m. m. (SpoSt. Arg. 18. 8.
38— 53.)

Westerblad, C. A. Ett bidrag till den nordiska renissansens stil-
uppfattning. Gudmund Goran Adlerbeths utlatande Sver Lings
“Agne“. (SpoSt. Arg. 18. 8. 145—155.)

Wigforss, Ernst. En fornsvensk ljudlag [o: utvecklingen av samnord.
& framfor vokal i fsv.]. (NoB. Arg. 6. 8. 113—128)
Ohlin, Paul. Studier 6ver de passiva konstruktionerna i fornsvenskan.

(Ak. avh.) Lund. 8. (2), X, 169 s.
Ostergren, Olof. Nusvensk ordbok. H. 9—10. Sp. 897—1088
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[Direkt—Eftersitta]. Sthm. 8:0. (Anm. [av h. 3—8:] FT.
T. 85. 8. 190—194 av Rolf Pipping.)

Ostergren, Olof. Vira vanligaste frimmande ord. Med uttal och for-
klaring. 4:e omarb. och avsevirt ékade uppl. Sthm. 8:0. IV,
96 s. (= Studentféreningen Verdandis smaskrifter. 146.)

b. Texter.

Dokumenten till Stockholms blodbads forhistoria. [Meddelade av]
E. Hildebrand. (HTsv. Arg. 88. 8. 116—128.)

Ett aktstycke till Kung Orres historia, meddelat av E. Noreen. (Sv.
Lm. 1918. 8. 42—44.)

Norrktpings medeltid. Ett diplomatarium Norcopense, omfattande be-
varade medeltidsbrev rérande staden Norrkoping med O. Eneby,
S. Johannis samt Borg och Léts socknar frin tiden 1180-—1521,
samlat, kommenterat och utg. av Arthur Nordén. Sthm. 8:o.
(15), 312 s.

Nagra bidrag till Vistergttlands medeltida jordhistoria. [Utdrag ur
pergamentsbrev m. m.]. Af Karl K:son Leijonhufoud. (VgFT.
Bd 3. H. 9/10. 8. 100-102.)

5. Danska.
a. OGrammatik och lexikografi.

Andreasen, C. Gamle Stednavne paa Kertemindeegnen. (Aarbog f.
Hist. Samf. f. Odense og Assens Amter. Aarg. b (1917). 8.
56—64.)

Brondum- Nielsen, Johs. Om Heysgaards udtalebetegnelse. (DSt. 1918.
8. 127—1386.)

Byskov, J. Fremmed- og Retskrivningsordbog med en kortfattet Ret-
skrivningsvejledning. Kbh. og Kria. 8:0. XXVII, 250 s.

Dahlerup, Verner. Blémand. (DSt. 1918, 8. 85—87.) — Med
anledn. hiérav: Fritz Heide. Blaamand. (Ibid. 8. 178—179.)
— Replik av Verner Dahklerup. (Ibid. S. 179.)

Ehrling, Sigfrid. En formodad licentia poetica [o: anter i M. Ch.
Rauns danska Oversittn. av Virgilii Georgica (1680)). (DSt.
1918. 8. 171—172.)

Flindt, Henrik E. Hvad er en papegtje? (DSt. 1918. 8. 182
—185.)

Hjorts, Knud. Fra ordenes samfund. Kbh. og Kria. 8:0. 185 s.
(Anm. DSt. 1918. 8. 88—89 av Viggo Brondal. — Littera-
turen. Arg. 1. 8. 210—214 av Johs. Brondum-Nielsen. —
NTfF. R. 4. Bd 7. 8. 1656—169 av Anker Jensen.)

Knudsen, Gunnar. Hirtshals eller Hornsnees. (DSt 1918. 8.
89—91. ilL)
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Kugjer, J. M. Het vocalisme van Valdemars swmllandske Lov. Haar-
lem. 8:0. (4), 144 s,

Ordbog over det danske sprog. Grundlagt af Verner Dahlerup . . .
udg. av Det danske sprog- og litteraturselskab. Bd 1:1. A—
Anledning. Red. av H. Juul-Jensen . . . LII s., sp. 1—640. —
Forelgbig liste over forkortelser. Med en lydskrifttavie. 53 s.
Kbh. 8:0. (Anm. Litteraturen. Arg. 1. S. 581—590 av
Holger Sandvad.)

Rosenberg, C. M. Sproglige Bemsrkninger til Oehlenschligers Ung-
domsskrifter. (Kort TUdsigt over det philol.-hist. Samfunds
Virksomhed Okt. 1914—Okt. 1916. 8. 277—282.)

Saaby. Retskrivningsordbog. Udg. af P. K. Thorsen. 7. Udg. ...
med en af Henrik Bertelsen udarbejdet . . . Retskrivningsvejled-
ning. Kbh. og Kria. 8:0. X, 292 s,

Schjerff, Poul. Den danske Jens og hans Sprog. (DSt. 1918. 8.
49—72.)

Schiitte, Gudmund. J. Grimm og tysk Korttegning overfor dansk-
norsk Retskrivning. (DSt. 1918. 8. 178—177))

Seip, Didrik Arup, Om overgangen p, t, k > b, d, gi dansk. (Stu-
dier tillegn. E. Tegnér. S. 149—154.)

Steenstrup, Johannes. De danske Stednavne, deres Tolkning og hvad
de oplyser om vort Lands Bebyggelse og Folkets Kultur gen-
nem Tiderne. 2. Opl. Kbh. 8:0. 120 s. (= “Folkelmsning".
Nr. 280.)

— Mw®ends og Kvinders Navne i Danmark gennem Tiderne. XKbh.
8:0. 158 s. (= “Folkel®sning“, Nr. 326.)

Wadstein, Elis. Na.mget Danmark. Gbg. 8. 26 s. (Inbjud-
ningsskrift i GHA. Bd 24.)

Wigforss, Ernst. De lénga vokalerna i forndanskan. (Ark. Bd 34.
8. .201—277.)

— Skanelagens vefaelas. (Studier tillegn. E, Tegnér. S. 423—425.)

b. Texter.

Mariager Legende-Haandskrift. Gl. kgl. Saml. 1586 4to. Udg. for
Samfund til udgivelse af gammel nordisk litteratur ved Gunnar
Knudsen. H. 2. 8. 161—240. Kbh. 8:o.

Palladius, Peder. Danske Skrifter, Udg. for Universitets-Jubil®ets
danske Samfund ved Lis Jacobsen. Lev. 11—12. Bd 8. (4) s.,
8. 267—497. XKbh. 8.

— Den =ldste danske Alterbog 1556, Udg. efter Originalen af Lis
Jacobsen. Kbh. 4:0. 200 s.
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6. Dialekter.
a. Grammatik och lexikografi.

Aalkjer, Jeppe. Der det jydske Bondesprog? (Tilskueren, Aarg. 35.
Halvbd 2. S. 380—389.)

Boéthius, Johanmes. Orsamalet. 1. Ljudlira. (Ak. avh. Uppsala:)
Sthm. 8:0. 145 s.

Carlsson, Nils. En gotlindsk brollopsdikt fran 1700-talet. (Sv. Lm.
1918. 8. 5—-25.)

Gjerdman, Olof. Studier dver de sdrmlindska stadsmailens kvalitativa
ljudléra. 1. (Ak. avh.) Upps. 8. X, 191 s,

Gotlind, Johan. Studier i vistsvensk ordbildning. De produktiva
avledningssuffixen och deras funktioner hos substantiven i
Goteve-milet. (Ak. avh. Uppsala.) Sthm. 8:0. 100 s. (Anm,
SvHT. Arg. 2. Sp. 261—253 av Nat. Beckman.)

Iversen, Ragnvald. Syntaksen i Tromss bymaal. En kort oversigt.
Kria. 8:.0. 102 s.

Mo, FEilert. Av tonelagsl®ra og ordlera aat rindalsmaale. (MoM.
1918. 8. 144—151))

Nordstrom, Johan. Dialekten i Brollopps Beswirs Ihogkommelsze
och dess senaste granskare. (SpoSt. Arg. 18. 8. 1566—163.)

Peterson, P. N. Niagot om Fjire hirads folkmél. (Vir bygd, utg.
av Nordhallands studiecirklar ... 1918. 8. 14—17))

Skulerud, Olai. Telemaalet i umriss. Ei utsyn yver maalsoga og
maalgeografien i Telemark, serlog med umsyn paa Tinn. (Ak.
avh.) Kria. 8:w0. (7), 108 s., 1 karta.

Solstrand, Viins. Beskrivning av Houtskirs-dialekten. (Hembygden.
8—9. 8. 96—112))

Wigforss, Ernst. De korta rotstavelserna i Skédnemalen. Lund. 8:o.
70 5. (= LUA. N. F. Avd. 1. Bd 14. Nr 29)

— Sbdra Hallands folkmal. 8. I—XIV, 625—783, 3 tab., 2 kartor.
(Sv. Lm. Bd 183 — H. 141 fr. bérjan = 1918. H. 1))
Ostlandsk formleere, sendt ut fraa nemda for dstlandsk reisning. Kria.

8:0. 16 s.

b. Texter.

Gaader fra Sendmer. Meddelt paa Sendmersmaal af Th. S. Haukenes.
(NFK. Aarg. 4. 8. 179—180.)

Nordhallindska ordsprik, ordstiv och talesitt. (V&r bygd, utg. av
Nordhallands studiecirklar ... 1918, S. 18—19.)

Ordstiv och h#rmningar. (Jamten. 1918. 8. 121.)

Sprok og ordtak. Fraa Land, uppskrivne av Thora Skobmen. (NFK.
Aarg. 4. 8. 177—178))
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Tovslaandane. TUppskrivne av @ystein Vesaas, ette Svein Hovden,
Bykle. "(Vinje-maal.) (NFK. Aarg. 4. 8. 167—170.)

Tvé tal [brollopstal och liktal pa vastgotadialekt]. (Sv. Lm. 1918,
8. 46—66.)

IV. Runkunskap, mytologi och sagohistoria.

Brate, Erik. Alvastra-blyet, Og. 248. (Fornv. 1918, S. 202—206.)

— Fg. belepes byrd [i en gottlindsk runinskrift]. (Studier tillegn.
E. Tegnér. 8. 8—19.)

Dahlerup, Verner. Smiting om to danske runeindskrifter [o: (Hlavend-
rup- och Store-Rygbjergstenarna). (Studier tillegn. E. Tegnér.
S. 510—514.)

Friesen, Otto von. Blyrullen frén Alvastra. (Fornv. 1918. 8. 199
—201.)

Hjelmguist, Theodor. Till runinskriften pé& vivplattan frén Lund.
(Studier tillegn. E. Tegnér. 8. 388—397.)

Kdlund, Kr. Stnder Kirkeby-stenens Ku. (Ark. Bd 85. 8. 172—174.)

Lange, Eyvind de. Bauta og runesten i Stavanger amt. (Stavanger
turistforening, Aarbok. 1918. 8. b8—65. ill)

Larsson, Ludvig. Skulle Gunnar Grope vara ett p&fund av Messe-
nius? Ett jenmile. (Ark. Bd 35. 8. 52—b54.)

Lindroth, Hjalmar. Néigra Rokstensproblem. Med anledning av Lektor
Brates senaste behandling av inskriften. (SvHT. Arg. 2. Sp.
209—219.)

— Till den wurnordiska inskriften pa Stentoftens-stenen. (Studier
tillegn. E. Tegnér. 8. 167—172.)

Nerman, Birger. Nyupptickt gottlindsk runinskrift frén #ldre jarn-
aldern — den hittills #ldsta i Sverige. (Rig. Bd 1. 8. 50—
52. ill)

Olsen, Magnus. Ljodahattr i en svensk runeindskrift? (MoM. 1918,
8. 80.)

Miiller, Sigurd. Grundtrek af den nordiske Mytologi efter N. M.
Petersen. Til Skolebrug. 9. Udg. Kbh. og Kria. 8:.0. 30 s.

Olrik, Azel. Gudefremstillinger pd guldhornene og andre wldre min-
desmerker. (DSt. 1918, 8. 1—38b. ill. [med bilaga:] 8. I—VIIL)

Rosén, Helge. Om dodsrike och dodsbruk i fornnordisk religion. (Ak.
avh.) Lund. 8:0. (3), XII, 252 s. (Anm. Fataburen. 1918.
8. 170—172 av N. E. Hfammarstedt].)

Schiitte, Gudmund. Offerpladser i Overlevering og Stedminder. Kbh.
8:0. 80 s. ill. (== Studier fra Sprog- og Oldtidsforskning.
Nr. 112.)

Skold, Per Edvin. Fran urtidstro till kristendom. Sthm. 8:0. 98 s.
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Bjorkman, Erik. Skjcldungatttens mytiska stamfider. (NT. (Lett.)
1918. 8. 163—182.)

Clausen, H. V. Kong Hugleik. (DSt. 1918. 8. 187—149)

Gorm den gamle. Saga om Fortid og Nutid. Kbh. 1918 [& titelbl.
1919!]. 8:0. (8), 218 s.

Montelius, Oscar. Ynglingastten. (NT. (Lett.) 1918. 8. 213—
238. ill)

Neuhaus, Johannes. Om Skjold. (Ark. Bd 35. S. 166—172.)

V. Arkeologi, kulturhistoria och konsthistoria
samt folklore.

Arne, T. J. Ett svenskt gravfilt i guvernementet Jaroslavl, Ryss-
land. (Fornv. 1918. 8. 31—47. ill) .

— Forntida forbindelser mellan Sverige och Aland. (OoB. Arg. 27.
S. 146—152. ill)

Bjorn, Anathon. Et stenaldersfund fra Nordfjord. (Naturen. Aarg.
42. 8. 870—375. ill)

— OGravfundet fra Ski i Rakkestad. (Oldtiden. Bd 8, 8. 1—7. ill)

Bohusléns fasta fornlémningar frén hednatiden. 7. Tanums hirad.
Bronsildern. 2. Gravar. Av Gustaf Hallstrom. A. Den be-
skrivande delen. (GoBFT. 1917. 8. 1—78, 1 karta. ill.)

Bruun, Daniel. Oversigt over Nordboruiner i Godthaab- og Frede-
rikshaab-Distrikter, (Meddelelser om Grenland. Bd 56. S. Bb—
147. 3 kartor. ill.)

Brogger, A. W. Antikvitetssamlere i oldtiden. (Kunst og haandverk.
Nord. studier ... Johan Begh. 8. 14—17. ill.)

Buyll, Edv. Skipstomter og naustetomter fra vikingetid eller middel-
alder. (For. t. no. fort, bev. Aarsb. £ 1917, 8. 17—23. ill.)

Dedekam, Hams. Odins tree. Et stykke billedvev fra Osebergfun-
det. (Kunst og haandverk. Nord. studier .. . Johan Bagh,
S. 56—75. ill.)

Ekholm, Gunnar. En ny upplindsk hillristning, (Fornv. 1918. 8.
48—52. ill.)

—- Folkvandringstidens guldringar. Deras utveckling och sliktskaps-
forhéllanden. (Fornv. 1918, 8. 53—60. ill)

— Till frégan om de ovala spannbucklornas uppkomst. (Fornv. 1918.
8. 78—83. ill)

— Tv& nyupptickta upplindska stendldersboplatser, (UFT. Bd 8.
8. 1—22, il

Fridin, Otto. Alvaltra under medeltiden. Undersskningarna &r 1917,
(Meddelanden fran Ostergstlands fornminnes- och museifsrening.
1918, 8. 43—114, 1 karta, 6 pl. ill)
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Frodin, Otto. Frén det medeltida Alvastra. Understkningarna &ren
1916 och 1917. (Fornv. 1918. 8. 105--198, 1 karta, 2 pl. ill.)

Gikl, Gumnar. Upplands fornborgar. En antikvariskt-topografisk
beskrivning. (UFT. Bd 8. 8. 33—88, 1 karta. ill)

Gyessing, Helge. Det forste nordiske arkeologmete. Kristiania 4.—
8. juli 1916. (Oldtiden. Bd 7. 8. 187—217. ill)

— Indberetning om gravundersegkelser paa gaarden Skreros, (Gn. 33
brn. 1) Vegusdal sogn, Herefos pgd., Nedenes amt. (Oldtiden.
Bd 8. 8. 9—381. ill.)

Grieg, Sigurd. Akerfundet. [2.] (Oldtiden. Bd 7. 8. 149—163. ill.)

— Datering av et gravfund fra Aker i Vang. (Oldtiden. Bd 8,
S. 33—39. ill)

Hansen, Folke. Bidrag till kénnedomen om #ldre megalitkeramiken
i Skéne och Danmark. (Ak. avh.) Lund. 8:w0. (7), VI, 87 s,
16 pl

Holme, T. N. Litt om blestervirksomheten i Norge, (Oldtiden. Bd 8. -
8. 4157, ill)

Holta, H. H. Gravhauge og gravreiser. (Historielaget f. Telemark
og Grenland. Aarsskr. 1918. 8. 21—25.)

Johansen, K. Friis. Affaldspletterne ved Thorse Strand. (Aarb. R. 3.
Bd 8. 8. 173—176. ill)

Johnsson, Pehr. Gbingebygdens fasta fornlamningar. En &versikt.
(Onnestads elevforbunds &rsbok. 1918. Arg. 5. 8. 219—
238. ill) ‘

Julius, Arvid. Ett lapplindskt jordfynd fran Uppsala. (UFT. Bd 8.
8. 89—96. ill) :

Lange, Eyvind de. En vestlandsk depotfund fra yngre bronsealder.
(Oldtiden. Bd 7. 8. 123—1385. ill) _

Lindquist, Sune. Nordens benalder och en teori om dess stenilders-
raser. (Rig. Bd 1. 8. 66—84. ill.)

Lindilv, Elof. Nordhallindska fornborgar. (Var bygd, utg. av Nord-
hallands studiecirklar ... 1918, 8. 6—9. ilL)

Lundberg, Oskar. Ur Vistmanlands forntid. I. Vistmanlands forn-
tida bebyggande. II. Kungshtgarna vid eriksgatan. (Sv. Turist-
foren, &rsskrift. 1918. 8. 22—48, ill)

Michaelsen, Henmrik. Tidlige brandgraver paa Vestlandet. (Oldtiden.
Bd 7. 8. 141—147. ill)

Montelius, Oscar. Husdjur och jordbruk under forntiden, sirskilt i
Sverige. (Sv. jordbrukets &rsbok. 1918, 8. 13—31. ill.)
{Miiller, Sophus.| Et Jernalderfund. Bue og Oxeskaft fra Jern-
alderen, fundne 1917 i Mosebredden paa Aaderup Skibsveerfts
Grund ved Susaaen syd for Nastved. (Aarbog f. Hist. Samf.
f. Prests Amt, Aarg. 7. 8. 61—66. ill)

— L’age du bronze en Slesvig. Traduction fragaise par Emmanuel

24

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVI, NY FOLJD XXXII.
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Philipot. (Mémoires de la Soc. royale des antiguaires du Nord.
N. 8. 1916—1917. 8. 123140, 1 karta. ill.)

Miller, Sophus. Stenalderens Kunst i Danmark. Med 282 Afbildninger
af Bodil Miller og fl. ... Kbh. 4:0. (8), 89 s, ill. (= Old-
tidens Kunst i Danmark. [1.])

Nerman, Birger. En svensk bosittning i Ostra Ryssland omkring
ar 1000 fore Kristus. — A. M. Tallgrens forskningar om for-
bindelserna mellan Sverige och Ryssland under yngre brons- -
dldern. (Rig. Bd. 1. 8. 193—196. ill) _

— Kungshsgarna pé& Adelss och Sveriges #ldsta konungalingder.
(Fornv. 1918. 8. 65—177. ill)

Nordman, C. A. Jwmttestuer i Danmark. Nya fynd. (Nordiske For-
tidsminder, udg. af Det kgl. nord. Oldskriftselsk. Bd 2. S, bb
—118, 4 pl. ill)

— Skaldyngernes stenyxor. (Aarb. R. 3. Bd 8, 8, 137—150. ill.)

" — Studier ofver ganggriftkulturen i Danmark. (Ak. avh. Hfors).
Kbk, 8:0. (8), 112 5. ill. (Aven i Aarb. R. 3. Bd 7. 8.
. 221—332.)

Petersen, Jan. Jernbarrer. (Oldtiden., Bd 7. 8. 171—-186. ill)

Petersen, Th. Baandformet omvikling av sverdskeder i vikingetiden.
(Oldtiden. Bd 7. 8. 1656—169. ill.)

Rasmussen, J. P. Affaldspletter fra Stenaldertilhugning. (Aarb. R. 8.
Bd 8. 8. 151172, ill)

Rydh, Hanna. Tvé jirndldersgravfilt. (Meddelanden av Gestriklands
fornminnesférening. 1918. 8. 2—19. ill))

Salin, Bernhard, Niellotekniken i Sverige under forhistorisk tid.
(Kunst og haandverk. Nord. studier ... Johan Begh. 8. 180—
185, ilL)

S/cjhetelig, Haakon. Dronning Aasa’s kunstnere. (Kunst og kultur.
Aarg. 7. 8. 100—126. ill.)

— Om stenalderens kunst. (Naturen. Aarg. 42. 8. 8356—364, ill.)

— To danske pragtskrin fra vikingetiden. (Kunst og haandverk.
Nord. studier ... Johan Begh. 8. 193—199. ill)

Schneider, Hermamn. Die Felszeichnungen von Bohuslin, das Grab
von Kivic, die Goldhorner von Gallehus und der Silberkessel
von Gundestrup als Denkmiler der vorgeschichtlichen Sonnen-
religion. Ein Deutungsversuch. Halle (Saale). 4:0. 43 s., 5
pl. (== Veroffentlichungen des Provinzialmuseums zu Halle. Bd 1.
H 2)

Spegaard, Munch. En paa Rykkje i Kvam (Hardanger) fundet sten
med helleristninger. (Oldtiden, Bd 7. 8. 137—139. ill.)
Thordeman, Bengt. TUtgrévningen av Alsns hus. (Rig. Bd 1. 8. 222

—226. ill,

Aberg, Nils. D)as nordische Kulturgebiet in Mitteleuropa wihrend

der jingeren Steinzeit. 1. Text. XI, 276 s. 2. Tafeln. (72)s.
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11 kartor. Upps. 8:0. (= Arbeten, utg. med understod af
Vilhelm Ekmans universitetsfond, Uppsala. 22: 1—2.) _

Aberg, Nils. Die Typologie der nordischen Streitixte. Wiirzburg.
8:0. IV, 60 s, ill. (= Mannus-Bibliothek. Nr. 17.)

— Studien iiber die Schonfelder Keramik, die schwedische “Band-
keramik“ und die jiitlindische Obergrabkeramik. Halle (Saale).
4:0. 9 s, 3 pl. (Ur: Versffentlichungen des Provinzialmuseums
zu Hallee Bd 1. H. 3. '

Arne, T. J. Viktenheterna i Sverige under vikingatiden. (Fornv.
1918, 8. 61—64.)

Liffler, L. Fr. Annu en svensk myntpriglare, sannolikt hos Olof
Skétkonung. (Numism. meddelanden. 21. 8. 96—109. ill.)

Ambrosiani, Sune. Slidens anvindning vid dodsriter. (Rig. Bd 1.
8. 204—208. ill.)
Anzelius, Erik. “Jussposs“ och “jasspossoxe“. En utdod brsllops-
sed frin Bjursis, Dalarna. (FoF. Bd 5. 8. 83—42)
Bugge, Jakob. “Fetasko“, “skjosko“ og “snaukopp“. (Tilleeg til Hj.
Falk: “Litt om sagatidens sko“, MM. 1917. s. 51 ff.) (MoM.
1918. 8. 71—72. ill)

Cornell, Henrik. En medeltida anteckningsbok frén Stode. (Arkiv f.
norrlandsk hembygdsforskning. 1918. 8. 97—111.))

Dedekam, Hans. Baldisholteppet. Kria. 4:0. 60 s, ill.

Ekman, Sven. Nagra &lderdomliga fiskemetoder med risbyggnader.
(Fataburen. 1918. §. 81—106. ill.)

Erizon, Sigurd. Bebyggelseunderstkningar. Ofversikt. Periodiska
bebyggelsetyper. Fébodvisen. (Fataburen. 1918, 8. 21—57, ill.)

— Vistmanlindsk byggnadskultur, (Sv. Turistforen. &rsskr, 1918.
S. 49—76. ill)

Fett, Harry. Et brev om en kobberplate. (Kunst og haandverk.
Nord. studier ... Johan Bggh. S, 76—81. ill)

Forsblom, Valter W. Plog- och sldermansstakar i Nedervetil, Ter-
jirv och Esse. (Hembygden. 8—9. 8. 94—96. ill)

Gering, Hugo. Sensen als altnordische waffen? (Ark. Bd 385.
S. 181—83.)

Grosch, H. Norsk billedveevning. (NFK. Aarg. 4. 8. 145—161. ill.)

Houberg, Poul. Blomsterlase Planter, nevnte i danske Leegeboger
for Aar 1600, (Tidsskr. f. hist. Botanik, Bd 1, 8.23—40.)

Horman, Ernst. Bohusfisket. H. 3—4. S. 65—128. ill. Gbg. 8:o.

Ingvorsen, Ingvor. Fortellinger om gammelt sjxllandsk Bondeliv.
Ved Henrik Ussing. Kbh. 8:0. 192 s.ill. (= Danmarks Folke-
minder. Nr. 20.)

Isaacsson, August. Anteckningar om seder ock bruk i Varmsitra fore
lantméteriet p4 1860-talet. (Sv. Lm. 1918, 8. 26—41.)
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Johnsen, Oscar Albert. Korndyrkingi i gamle dagar. (SoS. Aarg. 24.
S. 368—370. — M. anledn, hérav: S. Hasund. Havren i gamal
tid. Ibid. 8. 870—377.) )

Keylond, Nils. Primitiva eldgorningsmetoder i Sverige. KEtt supple-
ment. (Fataburen. 1918. 8. 150—158. ill.)

Lind, J. Om Leegeplanter i danske Klosterhaver og Klosterbager.
Kbh. 8:.0. 117 s.

Lithberg, Nils. Svensk folklivsforskning under sista halvseklet. (Rig.
Bd 1. 8. 146—166.)

— Till allmogekulturens geografi. (Rig. Bd 1. 8. 1—27. ill)

Lund, Wilh. Nogen nordenfjeldske hovrer, En studie i bondeorna-
mentik fra tiden ca. 1750—ca. 1850. (Bygningsmuseet for
Trondbjem og Trondelagen. Aarsberetning 1916 —17. 8. 17—
52, 12 pl.)

Loewenthal, John. Uber einige altertiimliche Feuerbohrer aus Schwe-
den. (Zeitschr. f. Ethnologie. Jahrg. 50. 8. 198—203. ill)

Meyer, Johan. Fortids kunst i Norges bygder. [8.] Telemarken:
Lunde, Bo og Seljord. Kria. 4:0. 46 s. 18 pl. il

Montelius, Oscar. Forntidens jul — midvinterns solfest. (Nordisk jul.
1918. 8. 7—9. ill)

Nielsen, H. Grimer. Danse pd hsj. (DSt. 1918. 8. 119—126.)

Nilsson, Martin P. Studien Zur Vorgeschichte des Weihnachtsfestes,
(Arch. f. Religionswiss, Bd 19. 8. 50—150.)

Sjoberg, Wilh. Julfirande i Replot for 50 4r sedan. (Hembygden.
8—9. 8. 126—127)

Stoltz, Gerhard. XKutwnder. (MoM. 1918, 8. 129—143. ill)

Sverges folk., En utbildnings-, odlings- och samh#llshistorisk skildring.
Under medverkan av ett flertal fackmin utarbetad och utg. av
I. Flodstrom. Upps. & Sthm (tr. i Upps.). 8:0. XII, 621 s. ill.
(Innehaller bl. a.: Sverges rikes omfattning i #ldre och nyare
tider. — Sverges ftrsta bebyggande och bygdens utveckling
under forhistorisk tid. A. Fornfyndens vittnesbord. Av Oscar
Almgren. B. Ortnamnen och bebyggelsehistorien. Av Hjalmar
Lindroth, — Svenska folkets hirstamning. — Det svenska riks-
spriket. Av Adolf Noreen. — Svenska dialekter. Av Herman
Geijer. — Personnamnen, Av FErik Brate. — Skriften. Ay
Otto wvon Friesen. — Den materiella odlingen. Av Nils Lith-
berg. — Familjen och dess dverbyggnader. — Samhillets ut-
vecklingshistoria i Sverge ur etnologisk synpunkt. Av Sigurd
Erigon, — Religion och kyrka. 1. Fére kristendomens in-
férande. Av Vilk. Gronbech. — Rittsutvecklingen i Sverge, Av
C. G. Bergman. — XKrigsvisendet. Av Harald Malmberg. —
Stats- och kommunorganisationens historia. Av Ivan Lind.)

Dérdarson, Matthias. Grundar-stélar. (Arbok hins isl. fornleifafélags.
1917, 8. 1—8, 2 pl)
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Uhrskov, Anders. Nordsjellandsk Landsbyliv i sldre Tid. ‘Paa Grund-
lag af fhv. Folketingsmand Lars Larsens Beretninger udarbej-
det. Kbh. og XKria. 8:0. 176 s. ill. (= Aarbog f. Hist.
Samf. f. Frederiksborg Amt. 1918.)

Odmann, Sam. Hégkomster frin hembygden och skolan. Lund. 8:o.
(7), 149 5. (= Svenska bygder i #ldre beskrivningar med an-
markningar och register utg., av Joran Sahklgren. Sméland, 1.)

Beckett, Francis. Venge Klosterkirke. (Aarb. R. 8. Bd 8. 8. 25—
40. ill.

Birgitta.utstii}lningen 1918, Beskrifvande forteckning ofver utstillda
forem8l. Med bidrag af Carl M. First, Agnes Branting, An-
dreas Lindblom, Sven Brandel, Gustaf Lagerheim, Isak Collijn,
Harald Fleetwood, Otto Janse., Redigerad af Isak Collijn och
Andreas Lindblom. Upps. 8:.0. XI, 203 s., 13 pl. (Anm. HTYi.
Arg. 8. 8. 126—128 av K. K. Meinander.)

Boéthius, Gerda. Engelskt inflytande inom Vistmanlands romangka
konst. Ett bidrag. (Konsthist. sillskapets publikation. 1918,
S. 856—90. ill.)

— Stilstromningar inom den uppléindska tegelarkitekturen. (Studier
i Upplands kyrkliga konst. D. 1. 8. 175—190. ill)

Cornell, Henrik, Norrlands kyrkliga konst under medeltiden. Upps.
& Sthm (tr. i Upps.). 8w0. XII, 281 s. 17 pl ill. (Anm.
Tidskr. f. konstvetenskap. Arg. 3. 8. 115—117 av Johnny
Roosval.)

— Sigtunakyrkornas och Gamla Uppsala domkyrkas datering, (Stu-
dier i Upplands kyrkliga konst. D. 1. 8. 1—8.)

Curman, Sigurd, och Romdahl, Azel L. Linkdpings domkyrka. Un-
dersgkningsarbetena 1911—1916. — En byggnadshistorisk vig-
visare. (Meddelanden fran Ostergotlands fornminnes- och musei-
forening. 1918. 8. 1-—41. ill)

Fischer, Ernst. Den vistgttske stenmistaren Andreas och hans verk.
(Tidskr, f. konstvetenskap. Arg. 8. S. 26—32. ill)

~— Engelsk influens phd den vistgitska skulpturen omkring &r 1100.
(VgFT. Bd 3. H. 9/10. 8. 76—84, ill)

— DPortalerna 1 Hvalstads kyrka, Vistergotland, och med dessa be-
sliktade dopfuntar. (Rig. Bd 1. 8, 93—99. ill)

— Stenmistaren Othelric och hans verk. (VgFT. Bd 8. H. 9/10,
S. 85—94. ill) _

— Studier till Skara domkyrkas ldsta byggnadshistoria. (VgFT.
Bd 8. H. 9/10. 8. 69—-74. ill.)

— Trenne vistgtska funtar av norskt ursprung. (Kunst og haand-
verk. Nord. studier ... Johan Beggh. S. 82—84 ill)

— Vaustergitlands romanska stenkonst. Arkitektur- och skulptur-
studier inom Kinnekulletraktens kulturomréde. (Ak. avh.) Gbg.
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8:0. XI, 112 s. ill. (Anm. SvHT. Arg. 2. Sp. 144—148
av Azel L. Romdahl. — Replik av Ernst Fischer. Ibid. Sp.
236—241. — Genmiile av Azel L. Romdahl. Ibid. Sp. 200—291.)

Fischer, Ernst. Vastergttlands sandstenskyrkor. Em typologi och da-
tering. (VgFT. Bd 3. H. 9/10. 8. 30—68. ill)

Gunnds, Sigfrid P. En medeltida dopfuntverkstad. (Fornv. 1918.
S. 97—104. ill)

Jensen, Chr. Azel. Lillehedinge, Storehedinge og Karise. Nye bi-
drag til spergsmialet om danske forsvarskirker. (Aarb. R. 3.
Bd 8. 8. 1—24. ill)

Johansson, Gotthard. Svenska dopfuntar. (NT. (Lett.) 1918. 8. 430
—440. ill. — Med anledn. av: Dopfuntar i Statens historigka
museum. Beskrifvande grupperande ftrteckning ... utg. af
Konsthistoriska institutet vid Stockholms higskola genom Joknny
Roosval. Sthm 1917.)

Josephson, Ragnar. Stadsbyggnadskonst i Stockholm intill ar 1800.
Sthm, 8:0. XII, 356 s. ill.

Kjellin, Helge. Medeltida gravvirdsformer i Norden. Med 12 text-
figurer. Lund. 8:0. 36 s. (= LUA. N. F. Avd. 1. Bd 14.
Nr'19))

Lindblom, Andreas. Den heliga Birgitta. Bildverk i skulptur och
méleri frén Sveriges medeltid. Sthm. 4:0. 63 s., 81 pl. ill.

Meyer, Johan. Er den hittil hevdede opfatning av vore stavkirkers
kronologi den rigtige? (For. t. no. fort. bev. Aarsb. f. 1917,
S. 35—39)

Mdartensson, Torsten. Helsingborgs Mariakyrkas medeltida byggnads-
historia. Nagra synpunkter. (Kulturhistoriska Helsingborgsstu-
dier. 8. 21—75. ill.)

Olsson, Martin. Om malad fasaddekorering under medeltiden. (Stu-
dier i Upplands kyrkliga konst. D. 1. 8. 63—83. ill.)

— Riddarholmskyrkan. XKonsthistoriska studier. Sthm. 4:0, XII,
159 s, 67 plL ill.

Romdahl, Azel L. Trondhjemskatedralens octogon och dess betydelse
som arkitektonisk forebild. Nagra iakttagelser. (Kunst og
haandverk. Nord. studier ... Johan Begh. 8. 170—179. ill.)

Roosval, Johmmy. Die Steinmeister Gotlands. Eine Geschichte der
fithrenden Taufsteinwerkstitte des schwedischen Mittelalters,
ihrer Voraussetzungen und Begleit-Erscheinungen. Versffent-
licht von der konigl. Akad. d. schonen Wiss., Gesch. und Al-
tertumskunde (Kungl. Vitterhets-, historie- och antikvitetsaka-
demien), Stockholm. Sthm. 4:0. XI, 244 s., 66 Taf. ill.

— Jumkils kyrkas dopfunt och den gottlindske stenmistaren Ano-
nymus Semi-byzantios. (Studier i Upplands kyrkliga konst. D. 1.
8. 9—17. ill)

— Studier i Danmark, Foreldsningar i Stockholms hégskola vir-
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terminen 1917 huvudsakligen sver 1100.talets skulptur och ar-
kitektur. Sthm. 4:0. VII, 107 s. ill.

Sveriges kyrkor. Konsthistoriskt inventarium, Med stéd av K, Vitt.-
hist.- o. ant. akad. utg. av Sigurd Curman och Johnny Roosval.
Uppland. Bd 1. H. 1. Kyrkor i Danderyds skeppslag ...
av Sven Brandel. D. 1. (7), 170 8., 1 bil,, rittelse, ill. —
Bd 2. H. 1. Kyrkor i Vidds och Hivers skeppslag ... av
Karl Asplund o. Martin Olsson. (4), 116 s. ill. Sthm, 8o,

Thordemam, Bengt. Tegel- och huggstensornamentiken pa Alsnd hus.
Dess stilistiska och kronologiska bestémning. (Tidskr. f. konst-
vetenskap. Arg. 3. 8. 102—111. ill))

Ugglas, Carl B. “Ecclesia lignea infra muros* vid Uppsala dom-
kyrka. (Fornv. 1918. 8. 223—232.))

— Till kénnedomen om det gotiska méleriet i Uppland. (Studier i
Upplands kyrkliga konst. D, 1, S. 18—62. ill)

Arill, David. Bondspelem#n frin norra Bohuslin. (FoF. Bd 5.
8. 43—T1)

— TFolkstigner frén Sanne. (FoF. Bd 5. S. 118—126))

Berge, Rikard. Norsk eventyrstil. ITI, (NFK. Aarg. 4. S.49—79))

Campbell, Ake. Egendomliga ord och wuttryck, Som sammanhinga
med tron p& tydor, varsel och spidom. (FoF. Bd 5. 8.
206—212.)

— Om tydor, varsel och spidom. (FoF. Bd 5, S. 161—168))

Clément, Ad. Tegn og underlige Gerninger. (DSt. 1918. 8. 150—
165. ill.)

C. O. Svahns svartkonstbok, utg. av Joran Sahlgren. (FoF. Bd b.
S. 169—205.)
Danske Folkebager fra 16. og 17. Aarhundrede, udg. af J. P. Jacob-
sen og R. Pawlli. Bd 7. Kbh. 8:0. (9), LVI, 209 s.
Didriksen, Hans. Optegnelser over gamle Skikke og Folketro paa
Moen. (Aarbog f. Hist, Samf. f. Preests Amt. Aarg. 7. 8,
29— 29.)

Dybeck, Richard. Om Dalarne. Utdrag ur Dybecks “Runa“ och
andra skrifter, H. 1—2, Sthm. 8:0. 112, 97 s, 2 pl. (= Da-

‘ larnes hembygdsférbunds skrifter. 2. H, 1—2))

Elling, Catharinus. Historiske Viser, (NFK. Aarg. 4. 8. 162—166.)

Feilberg, H. F. Nissens Historie. Xbh. 8:0. 112 s. (= Danmarks
Folkeminder. Nr. 18))

— Skoen som retssymbol, (Studier tillegn. E, Tegnér. S. 37—42.)

Flatin, Tov. Gamalt fraa Numedal, TII, Risgr, 8:0. 116 s.

Folkesagn og Folketro i Ods Herred. Samlet og udg. af Lars
Andersen. Kbh. 8:0. 96 s.

Folkevisor, Uppskrivne i Nes paa Vest-Agder av Anton Aure. (NFK.
Aarg. 4. 8. 22—27))
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Gagnér, Anders. Gammal folktro frén Gagnef i Dalarne. Malms.
12:0. 112 s, ’

Gamla tankar och talesitt. Upptecknade af Oscar och Gisela Trapp.
(Kulturhistoriska Helsingborgsstudier. 8. 77—90.)

Gamle sagn. Ved 0. S. Dyrkoren. (Tidskr. f. Sunnmer hist. lag.
Aarg. 8—9 (1916—1917), 8. 56—63.)

Geijer, Herman. Signen om préstdrapet i Ruttvik. (Meddelanden
fr. Dalarnes fornminnesfsren. 5. 8. 10—105. ill.)

Hfammarstedt], N. E. Bjérnen i idet. Enligt svensk-finsk folktro.
(Fataburen. 1918. 8. 169—160.)

Holmstrom, Helge. Signerna om éktenskap med maran. (FoF. Bd b.
S. 135—14b.)

Jensen, Gustav, Olsen, Magnus, (&) Kolsrud, Oluf. “Bombilla sesilja“.
(MoM. 1918, 8. 75—80.)

Jokmsson, Pehr. En skénsk klok [o: Per Bjérnsson] och hans svart-
konstbok, (Rig. Bd 1. 8. 208—212.)

Kallstenius, Gottfrid. En svartkonstbok. (Arkiv f. norrlindsk hem-

‘ bygdsforskning. 1918. 8. 56—78.)

Klas. Gamla forestdllningar och bruk frén Vedens hirad, Vistergst-
land. (Fo¥. Bd 5. 8. 146—160.)

Knudsen, Gunnar. Hellige Kilder i Sors Amt. (Aarbog f. Hist.
Samf. f. Sorg Amt. VIL - 8. 3—47)

Landtman, Gumnar. Den varierande gestaltningen av tron pé over-
naturliga visen. (Hembygden. 8—9. S. 81—84))

Liestol, Knut. Litterere eventyr og segner i folketraditionen. (MoM.
1918, 8. 89—105.)

— Norske folkevisor i dansketidi. Visa um Aanund Gangsei. (SoS.
Aarg. 24. 8, 410—412)

Linderholm, Emanuel. De stora hixprocesserna i Sverige. Bidrag
till svensk kultur- och kyrkohistoria. D. 1. Inledning. Bo-
husldn, TUppsala, 8:0. XII, 272 s.

— Nordisk magi. Studier i nordisk religions- ock kyrkohistoria. 1.
Urnordisk magi. Sthm. 8:0. (1), 1567 s. (= Sv. Lm. B. 20
= H. 141 fr. bérjen = 1918, H. 1))

Lifgren, Emil. TFolktro, sed och siigen frian Njurunda socken i Me-
delpad. Malmé. 8:0. 90 s.

Malfrid min Frue. TFolkevise optegnet ca. 1860 i Urskog af Anders
Heyerdahl. (NFK. Aarg. 4. 8. 136—142.)

Norlind, Tobias. Skattsigner, En studie i jimforande folkminnes-
forskning, Lund, 8:0. XVI, 103 5. (= LUA. N.F, Avd. L
Bd 14. Nr 17)

Ohrt, Ferd. Manden som vidste ret. — Et Udsnit af nordiske Trylle-
formlers Historie. (Edda. Bd 9. S. 287—308))

Pedersen, Anna. Folkeminder fra Strgby og Varpelev i Stevns Herred.
(Aarbog f. Hist. Samf. f. Preeste Amt. Aarg. 7. 8. 107-112).
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Quisling, N. A. Overtroiske kure og folkemedicin i Norge. Kria.
8:0. VII, 68 s. :

Rosén, Helge. Om sjilavandringstro i nordisk folkfsrestillning, (FoF.
Bd 5. 8. 89—117.) )

Salomoniska magiska konster. Utdrag ur en westbo-prests svart-
konstbocker. Ur friherre Gabriel Djurklow’s till Orebro lins
museum donerade handskriftsamling [utg. av Pawl Heurgren).
Orebro. 8:0. XVI, 112 s. (= Meddelanden fran Orebro léns
museum. 1.)

Segner. Fraa Haukedalen, Fyrde i Sunnfjord, nedskrivne 1917 av
Gustav Indrebs. — Fraa Be i Telemarki ved Olav Nordbg. —
Fra Telemarken, af T%. S. Haukenes. (NFK. Aarg 4. S.
96—102.)

Selland, S. K. Gamle vermerke og ordteke um veret. Samla i
Granvin. (Hardanger. Tidsskrift. Aarg. 1918. 8. 33—36.)

Seyda rima. Optegnet af Dr. Jakob Jakobsen efter (Johan Djurhus
og) Jens Danielsen. Sumbg 1904. (NFK. Aarg. 4. S.120--127.)

Sjoberg, Wilh. Tydor o. d. om vider och vind. Frin Replot. (Hem-
bygden. 8—9. 8. 1283—124))

Smith, Emil. Gude- og demonsprog. (MoM. 1918, 8. 9—18.)

Stev fraa Jwmren. Uppskrivne av Aadne Seland. (NFK, Aarg. 4. S. 21.)

Sydow, C. W. von. Sigurds strid med Fivme. En studie rérande
hjultesagans forhéllande till folkdiktningen, Lund. 8:0. VI, b1 s.
(=LUA. N.F. Avd. 1. Bd 14. Nr 16)

Tolvtal-visa. Tonar og tekst ved Olav Samnde. (NFK. Aarg. 4.,S.

86—95.) .

Valdris visa. Optegnet af Ola K. Alfstad. (NFK. Aarg. 4. S. 183
—185.)

Wessman, V. E. V. Folktro och folksed i Nyland. (Hembygden.
8—9. 8. 128))

Wikman, K. Rob. V. Till folksedens sociologi. (Hembygden. 8—9.
8. 84—90.)

VI. Aldre rattsvetenskap, historia och topografi.

Bull, Edv. Agdesidens lagdemme. (HTno. R. 5. Bd 4. S. 402—403.)

Dalalagen i gammal sprakdrikt och i ny. Utg. av Arnold Brait.
1. Inledning. Kristnu- och edséresbalkarna. Falun. 8:0. XVII,
24 s., 1 portr. (— Meddelanden fr. Dalarnes fornminnesfsren. 6.)

Friesen, Otto v. Herulernas bosittning i Skandinavien. En ratts-
historisk synpunkt. (Studier tillegn. E. Tegnér. 8. 484—495.)

Hogsby, G. L:on. Aldre Vistgstalagen A. B. 5. (Ark. Bd 85. S.
174—181.)

Midtbs, Olav. Det ®ldste Gulatingsted. (MoM. 1918. 8. 84—87. ill.)
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Norges gamle love. R. 2. 1388—1604. Ifslge offentlig foranstalt-
ning udg. ved Oscar Alb. Johnsen, Oluf Kolsrud, Absalon Ta-
ranger. Bd 2: 2. Kirkens lovgivning 1448—1482. Udg. ved
Oluf Kolsrud. S. 318—626, (2) s. XKria. 8:o.

Schiick, Henrik. Stadfistelsebrefven till Uplands- och Sédermanna-
lagarna. (Samlaren. Arg. 39. 8. 26—27.)

Ostberg, Kristian. Norsk bonderet. Bd 2. Tjenesteforhold. Lotkon-
trakter., Kria. 8:w0. (7), 128 s.

Beckman, Nat. Distingen. En fsljdskrift till en ordboksartikel. (Studier
tillegn. BE. Tegnér. 8. 200—208.) '

— Torgny lagman. Ett bidrag till karakteristiken av Snorres for-
fattarskap. (Edda. Bd 9. S. 278—286.)

Bruun, Daniel. The Icelandic colonization of Greenland and the
finding of Vineland. With a preface by Finnur Jénsson. Kbh.
8:0. (6), 228 s. 10 pl. och kartor. (Ur: Meddelelser om Gren-
land. Bd 57.)

Brynildsen, R. K. Haakon den gode som missionskonge. (HTno.
R. 5. Bd 4. 8. 368—381.)

Bugge, Alexander. Om hvorledes Norge var bygget i vikingetid og
middelalder. Spredte studier fra vort lands bygningssaga. (HTno.
R. 5. Bd 4. 8. 837—3867.)

Bull, Edv. Studier over Norges administrative inddeling i middel-
alderen. (HTno. R. 5. Bd 4. S. 257—282))

Bulmer, Johan. Om Kong Erik Menveds Besiddelsestagelse af Bornholm
i Aaret 1319. (Bornholmske Samlinger. Bd 12. 8. 105—114.)

Dorsch, Walter. Die Wikinger. (Zeitschr. f. d. deutschen Unter-
richt. Jahrg. 32. S. 81—96.)

Grotenfelt, Kustavi. Ruotsalaisten 11:nnelld vuosisadalla Suomeen
tekemistd viikinkiretkists. (Hist. arkisto. 27:8. 10s.) [Med
referat & tyska:] Uber die Wikingerfahrten der Schweden nach
Finnland im 11. Jahrbhundert. (Ibid. Referate. S. 110—111.)

Holmesland, P. Om Valdemar den stores tog til Norge i 1168. (HTno.
R. 5. Bd 4. 8. 326—328))

Hpverstad, Torstein. Traditions-dannelse. (MoM. 1918. 8. 42—45.)

Johnsen, Oscar Albert. Norges bander. Utsyn over den norske bonde-
stands historie. H. 4—12. 8. 81—296. Kria. 8:0. ill

Jonsson, Finnur. Angers-brudstykket af Saxo. (Aarb. R. 3. Bd 8.
S. 61--90.)

Koht, Halvdan. De norske kongers lokale magt efter skaldekvedene.
(HTno. R. 5. Bd 4. 8. 320—326.)

— Kampen om magten i Norge i sagatiden. (HTno. R. 5. Bd 4.
S. 283—319.)

Kimpe, Alfred. Svenska allmogens frihetsstrider fran #ldsta tider
till véra dagar. En kronika. D. 1. Sthm. 8:0. 208 s.
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Latinska killskrifter till Sveriges i#ldsta historia. Nigra antika och
medeltida texter av svenskt-kulturhistoriskt intresse. Med for-
klaringar av J. Bergman. Sthm. 8:.0. VII, 64 s.

DMontelius, Oscar. Germanernas hem. Sthm. 8:.0. 40 s.

Neuhaus, Johannes. Av en Indledning til det danske Folks Historie.
(NTfF. R. 4. Bd 7. 8. 54—62)

Schmeidler, Bernhard. Hamburg-Bremen und Nordost-Europa vom 9.
bis 11. Jahrhundert. XKritische Untersuchungen zur Hamburgi-
schen Kirchengeschichte des Adam von Bremen, zu Hamburger
Urkunden und zur nordischen und wendischen Geschichte. Lipz.
(tr. 1 Altenburg). 8:0. XIX, 363 s. 2 pl.

Schiitte, Gudmund. Urjyske “Vestgermaner“ og moderne Fantaster.
(NTfF. R. 4. Bd 7. S. 129—140.)

Schybergson, Carl Magnus. Frigan om kvinerna. (HTIi. Arg. 3.
8. 21—42)

Steensby, H. P. The Norsemen’s route from Greenland to Wineland.
Kbh. 8:0. 109 s., 2 kartor. ill. — Aven [med smirre for-
dndringar| i: Meddelelser om Grenland. Bd 56. 8. 149—202.

Soderquist, Olof. Nigra anmirkningar rorande anvindningen af folk-
namnen svear och uppsvear. (HTsv. Arg. 38. S. 50—52.)

Vadstena klosters minnesbok. “Diarium Vazstenense“. [Overs. av
A. W. Lundberg.] Sthm. 8:0. X, 357 s.

Weibull, Curt. Saxostudier. 1. Valdemar I:s norska krig. 2. De
skénska upproren 1180—82. (HTsk. Bd 7. 8. 71—120.)

Augestad, Arent. Vestfold. Arkemologi og historie. Studier. Kria. 8:o.
(4), 132 8. il

Berg, Lorens. Sandeherred. En bygdebok. Historisk skildring av
bygdens utvikling fra gammel tid ned til kjendte nutidsforhold...
Med swmr-avsnit av A. W. Bragger, Jakob Schetelig, O. A. Hoff
stad, Thoraly Klaveness, Anders Bugge, Corl W. Schnitler, Knut
Liestol. XKria. 8:0. (8), 690 s., 1 karta. ill

Bojsen, F. Af Mons historie. 4. Anders Bille. Stege (tr. i Kbh.).
8:0. 199 s. il

Broman, Ol. Joh. Glysisvallur. TUtg. af Gestrike-Helsinge nation i
Upsala. H. 10—11 (= D. 2:3. 8. 161—240. D. 3:5. 8.
821—400). TUpps. 80. il

Christoffersson, Olof. Skytts hirad. Kulturhistorisk beskrivning.
Trelleborg. 8:0. 639 s. illL

En bok om Virmland av virmlinningar. Red. av H. H. Hildebrands-
son, Sixten Samuelsson. D. 2. Upps. & Sthm (tr. i Upps.).
8:0. (4), 354 5., L pl. ill. (Anm. [av d. 1—2:] FoF. Bd 5.
S. 214—215 av v. S-w [= C. W. v. Sydow]. — NoB. Arg. 6.
S. 186—188 av J. Sfahlgren].)
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Frosta i gammel og ny tid. Ei bygdabok. Historiske oplysninger
om folk og forhold i Frosta fra gammel tid og mned til 1914.
Trondhjem. 8:0. XI, 184 s. il :

Holm, G. Gunbjerns-Sker og Korseer. (Meddelelser om Grenland.
Bd 56. S. 289—308, 1 karta.)

Jonkopings historia. P8 uppdrag af stadsfullm#ktige i Jonkoping utg.
af en den 27 september 1913 tillsatt kommitté. 'D. 2. H. 3—16.
S. 493827, XIII s. D. 3. H. 1—2. 8. 1—64. ill. Jén-
koping. 8:o.

Kjellberg, Carl M. Fran Fyris slatter. Nagra kulturhistoriska och
kritiska studier. (4), 59 s., 3 kartor.

Larsen, Henrik. Nogle Oplysninger og Bemserkninger om danske
Landsbyer. (Aarb. R. 8. Bd 8. 8. 177—293.)

Lauvskard, Nils. Ymse um garden Steinsland i Samnanger. (Nord-
hordland og Midthordland. Bd 1. 8. 5—10.)

Ridderstad, Anton. Ostergstland. 3. Fornsigner och kulturbilder
fran Ostergstland. H. 1. 8. 1—48. Sthm. 8:o.

Sormlandsboken. En skrift om hembygden. Sthm. 8:0. (7), 655 s,
2 pl., 1 karta. ill. (Innehaller bl. a.: Hesselman, Bengt. Soder-
manlands folkmal. — Ambrosiani, Sune. De strmlindska all-
mogebyggnaderna. — Fehr, Isak, Sodermanland genom tiderna.
Nagra anteckningar. — Funch, Elsbeth. Folkseder och folktro.
— Froberg, Eva. Strmlinningar. — Berg, Ruben G:son. Sorm-
lands skalder. Skaldernas Sérmland. — Westman, Knut B.
Kyrkan. — Wallin, Sigurd. Den kyrkliga konsten. — Higer-
flycht-Posse, Knut K:son. Sodermanlands jordbruk. Négra drag’
ur dess historia.) B

Thoroddsen, porvald. Lysing Islands. Gefin ut af Hinu islenzka
bokmentafélagi. Bd 3. H. 2. 8, 113—224. Khfn. 8:o.

Ostman, Nils. Stockholms stadsmurar och Olavus Petris uppgift om
Svartbrodraklostrets lige. (Holmia. Arg. 1. S. 50—61. ill.)

Bihang.
Recensioner av tidigare utkomna arbeten.

Arne, T. J. Det stora Svitjod. Essayer om gingna tiders svensk-
ryska kulturforbindelser, Sthm 1917, 8:0. (Anm. NT. (Lett.)
1918. 8. 444—445 av Bror Schnittger.) _

Bergroth, Hugo. Finlandssvenska. Handledning till undvikande av
provinsialismer i tal och skrift. Borga (tr. i Hfors) 19[16 —]17.
8:0. (Anm. ¥FT. T. 85. S. 244256 av Rolf Pipping. —
Tidskr. utg. av Pedagog. foren. i Finland. 55. 8. 71—95 av
Rolf Saxén. — Med anledn. hirav: CGenmile av Hugo Bergroth.
Ibid. 8. 225--229. Replik av Rolf Sazén. Ibid. S.318—3820.)
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Burjam, F. Den skandinaviska folktron om barnet under dess tm-
talighetstillstdnd isynnerhet fore dopet. (Diss.) Hfors 1917. 8:o.
(Anm. Hembygden. 8—9. 8. 113—115 av Gunnar Landiman.)

Cederschiold, Gustaf. Framtidssvenska. Sthm 1917. 8:0. (Anm.
Det nya Sverige. Arg. 12. 8. 460—466 av Hjalmar Lindroth.
— Forum. Arg. 5. 8. 188—191 av Odal Oftelin. — Pedag.
tidskr. Arg. 54. S. 293—296 av Bernhard Risberg. — Tlden
Arg 10. 8. 226—231 av Gdsta Langenfelt.)

Clausen, H. V. Studier over Danmarks oldtidsbebyggelse. (Aarb.
R. 3. Bd 6. S.1—226.) (Anm. Fortid og Nutid. Bd 2.
8. 117—123 av Henrik Ussing. — HTsk. Bd 7. S. 151—157.)

Cornell, Henrik, och Wallin, Sigurd. Sengotiskt monumentalmaleri i
Sverige. D. 1. Hirkeberga kyrkas mélningar. Upps. 1917. 4:o.
(Anm. SvT. Arg 8. 8. 212217 av Carl B. av Ugglas. —
Tidskr. f. konstvetenskap. Arg. 8. §. 77—78 av R.)

Danske kongelige Sigiller samt stnderjydske Hertugers og andre til
Danmark knyttede Fyrsters Sigiller 1085—15569. Samlede af
Henry Petersen. Udgivne af A. Thiset. Kbh. 1917. fol. (Anm.
NT. (Lett.) 1918, 8. 210—212 av Hams Olrik.)

Die prosaische Edda im Auszuge nebst Volsunga-saga und Nornagests-
pattr. Mit ausfithrlichem Glossar hrsg. von E. Wilken. 2:e. ..
Aufl. T. 1—2. Paderb. 1912—18. 8:0. (= Bibliothek d.
tltesten deutschen Literatur-Denkmiler. Bd 11—12.) (Anm.
PSS. Vol. 6. S. 24—26 av Albert Keiser.)

Eirspennill — Am 47 fol. — Néregs konunga sogur: Magnis gédi—
Hikon gamli. Udg. ved Finnur Jénsson. H.3—b5. Kria 1915
—16. 8:0. (Apm. DLz. Jahrg. 39. Sp. 772—773 av Gustav
Neckel.)

Fett, Harry. Norges malerkunst i middelalderen. Xria 1917. 4:o.
(Apm. Tidskr. f. konstvetenskap. Arg. 8. S. 162—163 av
E W.

Friesen, Ott(z von. Lister- och Listerby-stenarna i Blekinge. Upps.
1916. 8:0. (Promotionsprogram.— UUA. 1916. Program. 2.)
(Anm. Ark. Bd 85. 8. 184—194 av Erik Brate.)

Garborg, Hulda. Norsk Kledebunad. Kria 1917. 8:0. (Anm. NFK.
Aarg. 4. 8. 28—35 av Johanna Bugge Berge. ill)

Grip, Elias. Négra bidrag till kdnnedom om svenskt allmogeliv.
Folksed, folktro och folkdiktning i Uppland. Sthm 1917. 8:o.
(Anm. Fataburen. 1918. S. 168—169 av L. Stg.)

Hederstrom, Ture. Fornsagor och eddakviiden i geografisk belysning
med inledande namnunderstkningar. Utdrag ur ett efterldmnat
arbete. D. 1. Sthm 1917. 8:0. (Anm. Fornv. 1918. S. 283
—287 av T. J. Afrne].)

Hylén, J. E. Danismer hos O. P. Sturzen-Becker. Nykoping 1916.
4:0. (Aven i: Hogre allm. liroverket i Nyksping 1915—19186.
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Inbjudning t. 6vervarande av &rsexamen.) (Anm. SpoSt. Arg 18,
S. b4—74 av Ture Andersson. — M. anledn. hérav: David
Arill. Nordljus. Ibid. Arg. 18. 8. 249)

Hegstad, Marius. Vestnorske maalfgre fyre 1350. II. Sudvestlandsk.
1. Rygjamaal. 2. Indre sudvestlandsk. Feergymaal. Islandsk.
Fyrste, andre bolken. XKria 19156—17. 8:0. (= Videnskabs-
selsk:s skrifter. II. Hist.-filos. k. 1914. No. 5. 1915. No. 3.
1916. No. 4) (Anm. DLz. Jahrg. 39. Sp. 551—554 av
Gustav Neckel.)

Hénninger, Nils. Fornskénsk ljudutveckling. En understkning av
cod. AM. 28 8:0 och cod. Holm. B 76. Lund 1917. 8:0. (= LUA.
N.F. Avd. 1. Bd 13. Nr 1) (Anm. NTfF, R. 4. Bd 7.
S. 40—48 av Johs. Brondum-Nielsen. — SvHT. Arg. 2. Sp.
94—98 av Ernst Wigforss.)

Kjellin, Helge. Kyrkliga minnesmirken i Virmland. . (En bok om
Virmland. D. 1. 8. 357--378.) (Anm. Fornv. 1918. 8. 237
—240 av Emil Eckhoff)

Kock, Axel. Svensk ljudhistoria. D. 8. H. 1. Lund 1916. 8:0. —
Kock, Azel. Umlaut und Brechung im Altschwedischen. Eine
Ubersicht. Lund, Lpz. 1916. 8. (= LUA. N. F. Avd. 1.
Bd 12. Nr 1)) (Anm. Litbl. Jahrg. 89. Sp. 92—95 av Wolr
von Unwerth. — [av den senare:] Gott. gel. Anz. Jahrg. 180. -
8. 197—222 av Emil Olson.)

Liestgl, Knut. Norske trollvisor og norrene sogor. Kria 1915. 8:0.
(Anm. Litbl. Jahrg. 39. Sp. 95-—98 av H. de Boor.)
Lindroth, Hjalmar. De nordiska ortnammen pi -rum. Spraklig och
bebyggelsehistorisk undersskning. Goteborg 1916. 8:.0. (=
Goteborgs k. Vet.- o. vitt.-samh:s handlingar. (4) 18: 1.} (Anm.

DLz. Jahrg. 89. Sp. 1048—1050 av Gustav Neckel.)

Matthiessen, Hugo. Gamle Gader. Studier i Navnenes Kulturhistorie.
Kbh. 1917. 8:0. (Anm. Hansische Geschichtsblitter. Jahrg.
1917. Bd 23. 8. 444—446 av FEdward Schroder — HTsk.
Arg. 7. 8. 173—176 av 0. P. — NoB. Arg. 6. S. 183—186
av J. Sfaklgren].)

Montelius, Oscar. Minnen frén var forntid, ordnade och beskrivna.
Tecknade pé& tra av Olof Sorling. 1. Stendldern och bronsaldern.
Sthm 1917. 4:0. (Anm. Naturen. Aarg. 42. 8. 25—27 av Haakon
Schetelig. — OoB. Arg. 27. S. 278—27b av Oscar Almgren.)

Ohrt, F. Danmarks Trylleformler. 1. Indledning og Tekst. Kbh. og
Kria 1917. 8:0. (== F. F. Publications. Northern geries. N:o 3.)
(Anm. DSt. 1918. S. 81—83 av J. W. 8. Joknsson. — MoM.
1918, S. 152—156 av Reidar Th. Christiansen. — ZfVk,
Jahrg. 28. 8. 147—148 av Oskar Ebermann.)

Palmér, Jokan. Studier 6ver de starktoniga vokalerna i 1500-talets
svenska. (Diss.) Lund 1917. 8:0. (= LUA. N. F. Avd. 1.
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Bd 13. Nr 2.) (Anm. NTfF. R. 4. Bd 7. S. 39—40 av Joks.
Brondum-Nielsen.)

Rittershaus, Adeline. Altnordische Frauen. Frauenfeld u. Lpz. 1917,
8:0. (Anm. SoS. Aarg. 24. 8. 189—192 av J. Fr. Voss.)

Schiitte, Gudmund. Ptolemy’s maps of Northern Europe. A recon-
struction of the prototypes. Publ. by the Royal Danish geo-
graphical society. Kbh. 1917. 8:0. (Anm. NTfF. R. 4. Bd 7.
8. 94—97 av Johannes Neuhaus.)

Stockholms stads ténkebidcker 1474—1483 samt bursprdk. TUtg. af
Kungl. Samfundet for utgifvande af handskrifter rérande Skan-
dinaviens historia med understéd af samfundet Sankt Erik
genom Emil Hildebrand. Sthm 1917. 8:0. (= Stockholms
stadsbicker frin sldre tid. Ser. 2. Tankebscker. 1.) (Anm.
Holmia. Arg. 1. 8. 67—68 av N. O-n.)

Sydow, C. W. von. God afton, om I hemma #r! En studie dver de
nordiska majvisorna. Malmé 1917, 8:0. (Anm. Fataburen. 1918,
S. 74—75 av N. E. Hfammarstedt]. — NT. (Lett.) 1918. 8.
68—70 av Johs. Brondum-Nielsen.)

The king’s mirror (Speculum regale — Konungs skuggsja). Transl.
from the Old Norwegian by Laurence Marcellus Larson. New

~ York 1917. 8:0. (Anm. MLN. Vol. 33. S.421—424 av L. M.
Hollander. -— PSS. Vol. 5. 8. 15—20 av Julius E. Olson.)

Thule. Altnordische Dichtung und Prosa. Hrsg. von F. Niedner.
Einleitungsbd, Bd 1, 3—6, 9, 10, 12, 13. Jena 1911-—1914.
8:0. (Anm. Ark. Bd 35. 8. 99—107 av Emdl Olson.)

Vries, Jan de. Studien over Fewerssche balladen. Haarlem 1915. 8:o.

_ (Anm. Ark. Bd 85. 8. 107—111 av C. W. ». Sydow.)

Akerblom, Axel. Runii svenska rim. Rimfsrteckning och sprakhisto-
riska studier. Gbg 1915. 8:0. (= Goteborgs K. Vet. o. Vitt.
samh:s handlingar. Foljd 4. 16: 2.) (Anm. Ark. Bd 35. 8. 195
—206 av Elof Hellquist.)

Starkare forkortningar av titlar & laArda sallskaps skrifter,
tidskrifter och samlingar.

Aarb. — Aarbgger for nordisk Oldkyndighed og Historie.

Ark. — Arkiv for nordisk filologi.

ATS. — Antikvarisk tidskrift for Sverige.

BNF. — Bidrag til nordisk filologi av studerende ved XKri-
stiania universitet.

DLz. =— Deutsche Literaturzeitung.

DSt. — Danske Studier,

FoF. — Folkminnen och folktankar.

Fornv. = Fornvinnen.
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For. t. no. fort. bev. Aarsb. — Foreningen til norske fortidsmindes-
mezrkers bevaring. Aarsberetning.

FoU. = Férhandlingar och uppsatser (i SSLF.).

FT. — Finsk tidskrift.

GHA. = Gioteborgs hogskolas &rsskrift.

GoBFT. — Goteborgs och Bohusléns fornminnesférenings tidskrift.

Gott. gel. Anz, — Gottingische gelehrte Anzeigen.

HTfi. — Historisk tidskrift for Finpland.

HTno. — Historisk tidsskrift, utg. av den Norske hist. forening.

HTsk. — Historisk tidskrift for Skéneland.

HTav. — Historisk tidskrift, utg. af Svenska hist. féreningen.

JEGphilol.  —The journal of Enghsh and German philology.

Litbl. = Literaturblatt fiir germanische und romanische Phi-
lologie.

LUA. - == Lunds universitets arsskrift.

MLN. — Modern language notes.

MoM. — Maal og minne.

NFK. — Norsk folkekultur.

NoB. =— Namn och bygd.

NphM. — Neuphilologische Mitteilungen.

NTF. — Nordisk Tidsskrift for Filologi.

NT. (Lett.) =—Nordisk tidskrift for vetenskap, konst och industri,
utg. af Letterstedtska foreningen.

OoB. = Ord och bild.

PSS. — Publications of the Society for the advancement of
Scandinavian study. Scandinavian studies and notes.

So8S. — Syn og segn.

SpoSt. — Sprék och stil.

SSFS. = Samlingar, utg. af Svenska fornskriftsillskapet.

SSLF. — Skrifter, utg. av Svenska litteratursillskapet i Finland.

StNF. = Studier i nordisk filologi (i SSLF.).

SvHT. == Svensk humanistisk tidskrift,

Sv. Lm. — Svenska landsmaél.-

SvT. — Svensk tidskrift.

UFT. — Upplands fornminnesfsérenings tidskrift.

UUa. == Uppsala universitets &rsskrift.

VgET. — Vistergbtlands fornminnesférenings tidskrift.

ZfVk. = Zeitschrift des Vereins fiir Volkskunde.

Av utrymmesskal hava &tskilliga skrifter, huvudsakligen inom
avdelningarna V, VI och “Bihang“, méist uteslutas.

Meddelande.

Medredaktoren i Arkivet professorn dr. Ludvig F. A. Wim-
mer avled den 29 april 1920.



