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Germ. Alcis (germ. Dioskurer).

Till orientering forst nagra ord om ’Dioskurerna’ i allméinhet.
Redan titeln till fosrevarande uppsats involverar den forutsiittningen,
att den germanska religionen (kulten och myten) rymmer en fore-
teelse, som star i genetiskt sammanbang med de grek. Dioskurerna.
Déraf foljer ocksa, att man méste antaga, att forestillningen om
ett ungdomligt tvillingbrédrapar med gudomliga funktioner #r af
indoeuropeiskt ursprung. Enligt min mening &ro dessa antagan-
den riktiga. Om det dfverhufvud finnes grunder fér antagande
af en nigot sd nir enhetlig indoeuropeisk religion, hvaraf rester
nedirfts bland de sérskilda indoeuropeiska folken, si betecknar
Dioskurforestillningen ett sidant gemensamt arf. Jag har sjilf
pA annat hall sdkt genom négra detaljundersokningar ddagaligga,
att det, vid ett mera intringande studium af de folks religions-
forestdllningar och kult-(trolldoms-)bruk, hvilka kunna antagas
bafva mest intakt bevarat sidana frdn en lingst svunnen bar-
barisk gemensamhetstid, hos dessa uppenbarar sig helt dfver-
raskande kultformer och riter #fven som dirpd grundade myter,
hvilka genom ofverensstimmelser i sina specifika egendomligheter
svarligen kunna forklaras annat &n som arf frén en férutliggande
religionsform. I forevarande fall torde det kunna anses, att det
inom den religionsvetenskapliga forskningen rader jimfdrelsevis
stor enighet i antagande af en indoeuropeisk Dioskurférestéllning,
om ocksi en eller annan ger uttryck &t enligt min mening obe-
fogade tvitvel. Litteraturen #r rik, och det #r icke min mening
att hdr diskutera problemet i dess helhet eller de olika &sikter,
som i densamma kommit till synes?). Framfor allt vanskligt ar

1) Dioskurproblemet i litteraturen ror i stor utstrickning de indiska
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2 Johansson: Germ. Aleis.

det att vinna négon klarhet &fver, hvad som #r det ursprungliga
substratet for konceptionen af det gudomliga tvillingparet. Huru
starkt varierande &sikterna hirvidlag varit, kan man se t. ex. hos
Vodskov Sjeledyrkelse og naturd. 485 f. Hillebrandt Ved. myth.
III, 381 ff. Endast nagra synpunkter, som ligga n#rmast till
hands och som #ro af afgdrande betydelse for de sirskilda upp-
gifter, som nu foreligga, skola hir framhallas.

Fosljande hufvuddrag kdnneteckna de indoeuropeiska Diosku-

agvindu (nasatydu, av. ndykailya-): Roth ZDMG. IV, 425. Zacher Got. runen-
alphab. 96 £. (m. litt.). Whitney JAQS. III, 322. Miller Lectures (1891) II, 607 ff.
Benfey QuO. II, 245. Muir (Goldstiicker) OST. V, 234 ff. (255 ff.). Grassmann
Rigv.-iibers. 1, 150. Mannhardt MF. 266 ff, 271., 279, Ws. Miller Aqviny-Dioskury
(1876). Mpyriantheus Die A¢vins oder arischen Dioskuren (1876). Bergaigne Rel.
véd. 11,431 ff, TII, 38. Kagi Der Rigveda? 49 #. 171, 179 £. Hardy Ved.-brahm.
periode 47 ff. 111 . Oldenberg Rel. d. Veda 209 ff. Hopkins Rel. of India
80 ff. JAOS. XVI Proc. CXLIX. Macdonell Ved. Myth. 49 ff. Weber ISt.
V, 284. 266. IStr. III, 39. 468. Rajasaya 100. BSB. 1898 (Ved. beitr. VII),
6566. Brunnhofer Verh. Berl. Anthrop. Ges. 1899, 482, Urgesch. der Arier
in Vorder- u. Central-Asien I, 10 £ II, 137 ff. III, 97 ff. Urgesch. der Arier
3 f. Hillebrandt Ved. myth, III, 18, 118, 379 ff. Geldner VSt. II, 31 ff. III,
71 (jfr Pischel V8t. I, 14. 56. 71). Bollensen ZDMG. XLI, 497 f. v. Schrsder
WZKM.IX,129 ff. Mpyst. u. mim. 42 f. 46, Altar. rel. IT, 399 ££. 438 ff. Vodskov
Sjseledyrk. og naturd. I, 485 ff. Baunack KZ. XXXV, 485 ff, XXXVI, 245 ff.
ZDMG. L, 263 ff. (IF. VIII, 278 f.) D. Andersen, Livel efter dgden 30 ff.
Renel L'évolution d’un mythe (1896). — I allmh, Mannhardt ZfEthn. VII (1875),
73 ff. 309 ff. For de klassiska sprikens vidkommande hinvisas till Gruppe
Griech, myth. 1, 162 f Furtwingler Roschers Lexikon I, 1154 ff. Bethe
Pauly-Wissowa Reallex. V, 1087 ff. och pid ndmnda stillen anford litt. samt
den sammanfattande behandlingen af Eitrem Die gtttlichen Zwillinge (Chri-
stiania Videnskabsselsk. Skr. Il n. 2, 1902). Férofr. t. ex. Welcker Gotterl.
1, 606 ff. Preller-Robert II%, 91. 94, 105 f. 0. 5. v. Anghende Dioskurerna
— resp, som sagomotiv — hos germanerna Miillenhoff ZfdA. XII, 346 ff.
XXIII, 126 ff. XXX, 217 ff. V. Rydberg Understkningar i germ. myt. II, 206
ff. 247. 263. 847 ff. Scherer Histor. Zeitschr. n. f. I, 160. Sijmons Pauls Grdr,
11, 671 ff. 685. Jiriczek Deutsche heldensagen I, 99 ff. Niedner ZfdA. XLI,
805 ff. XLII, 229 ff. Mogk DM? 678 ff. (synnerligen torftigt Reallex. d. germ.
altert. B, 57). BSchiick Studier II, 163 ff. Studier i Ynglingatal 2 ff. 31. 58
ff. 80 ff. 119 f B. Nerman Sveriges hedna litt. 78. 89 ff. och framfor allt
M. Olsen Hedenske Kultminder I, 98 ff, 247 ff. Jfr #afven Detter PBB.
XVIII, 82 ff. XIX, 499 ff. Helm Aligerm. religionsgesch. I, 321 ff. — En
allméin etnologisk framstillning af tvillingforestdllningar i religion och kult
hos Rendel Harris Boanerges (1913).
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rerna, som genom deras forekomst — direkt betygad eller af olika
grunder antaglig — inom &tminstone fyra stora folkfamiljer stimpla
dem som hirstammande frdn proetnisk tid.

1. De &ro tvillingar; understundom upptrada (i kulten,
myten, sagan) flera, (zemenligen) tvé tvillingpar, manliga eller man-
liga och kvinnliga.

2. Deras ursprungliga gestalt var hastgestalten, gemen-
ligen forflyktigad pa olika sitt, si att t. ex. de ind. Agvinau
'de histforsedda’ fatt hésten som epitet, o. d.

3. De #ro a) i Indien Himlens afkomlingar (sdner: divo
napata); b) i Grekland Awdonopot (-xovpot); ¢) hos (litauer-)letter diwa
dils, diwa suneli; d) ndgot liknande kan man utldsa ur de mang-
faldiga myt- och sagofragment, som forekomma i den fornger-
manska diktningen, och dér hufvudpersonerna #&ro tvenne som
tvillingar tinkta ungdomliga och blomstrande broder (Millenhoff
o. a. st.). De upptrida som friare — resp. som brudforare — i
myten om himmels- eller soldotterns #ktenskap (sanskr.

divo dubitd, suryasya duhita, sare duhitd, sarya; gr. Awg wobdpy,

‘EXévy och Aevwnnidor, lit. sdules meita, dévo duktéle.

4. De upptridde som réddare och hjidlpare i allehanda
faror, siirskildt i sjondod och ur sjukdom?).

Kiarnan, hvaromkring s& vil den religivst rituella koncep-
tionen som de ddrur framvuxna myterna samlat sig, torde vara

1) Ett drag sirskildt utmirkande for de ind. Ag¢vinerna, och hvarigenom
~ deras samhérighet eller identitet med de germanska dioskurerna ritt tydligt
kommer till synes, #r att de — liksom Indra och Maruterna, hvilka upptrida
i liknande situationer — s#som ungdomliga hjiltar sjalfva tinktes som ut-
forande dramatiska stridsdanser och tydligen ocksi dyrkades medels dylika
dansers utférande, dir de agerande priisterna uppenbarligen forestéllde himla-
sbnerna. I RV. VI, 63 heta de ocksd dansare (nriu vok. du.), jfr. v. Schro-
der Mysterium und mimus 37 ff. Det #ar enligt min mening uppenbart, att
dessa dramatiska kultelement, som vi kunna afléisa den vediska kultpoesien,
dterkommsa i de skiftande sagor och legender men framitr allt dramatiska
framstillningar, som #ro férbundna med de germanska dioskurerna i form af
maj- och vintergrefve o. d., hvarom isht Mannhardt Wald- u. feldk.
I, 430 ff. har epokgérande undersSkningar; jfr ocks& Schiick Stud. i nord.
litt.- och religionshistoria II, 181 fI.
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tvillingsmotivet (jfr Usener Strena Helbigiana 315 f£f.
Eitrem Die gbtttl. zw. 1 £). Men detta motiv framkallar omedel-
bart tanken pd ursprungsmotivet. Tvillingsférestdllningen fram-
star i direkt foérhéllande till faderskapet. 1 den ménskliga virlden
kommo tvillingar i férhallande till hvarandra i anhan stillning
dan andra syskon. Ur tvillingsmotivet framgh t. ex. de talrika
fall af tvillings- eller sam konungar med diraf betingade motiv-
forvecklingar och héndelseférlopp. Men konungatanken #ér en
direkt motsvarighet till gudomstanken pi en punkt af religios
utveckling, dir en jamfoérelsevis enhetlig hirskaregudom vuxit
upp. ‘Jag har pa annat hall sokt visa, att redan i indoeuropeisk
tid en konungslig hiéirskaregud tridt i forgrunden af olika in-
dividualinakter. Hans makt var redan da fortitad och forall-
minligad till makt dfver lifvet, det vegetativa-generativa sa
vil som det samhilleliga. Denna gudamakt tdnktes emellertid
under tvenne aspekter eller vixlingar: han var en konungslig
vixlings- eller par-gud, identifierad 4 ena sidan med dagshimlen,
-ljuset, solen, den ljusa arstiden o. s. v. (alltsd med celest karaktir), >
& andra sidan med natthimlen, morkret, minen, den morka Aars-
tiden o. s. v. (alltsh af foretriidesvis ktonisk art). Ur en ursprung-
lig indoeuropeisk vixlingsgud * Djeus—* Yelunos, * Ultro-m, -s fram-
gingo & ena sidan de ind. Mitra—Varunpa, 4 andra t. ex. (germ.)
nord. Tyr—Ullr, porr—Froyr eller grek. Zebc—Tlosetddv o. s. v.
Den ena eller andra sidan — den ljusa eller morka —
kunde efter olika betingelser komma att betonas mera. S& i
Indien och Iran de celesta sol- och ljus-gudarna (Dydus, Mitra
Sirya, Savitar o. 8. v.) eller hos grekerna Zeb¢, hos romarna Jupiter.
I alla hindelser #r det foretridesvis denna himmels- och ljus-
gud som framtrider som fader (indoeurop. *Djéus pater, sanskr.
Dyaugpita, gr. (v.) Zed mavep, 1. Ju-piter) savil i forhallande till de
lefvande varelserna i allmiénhet som framfor allt i forhillande
till sina speciella tvillingssdner, de bida indoeuropeiska Dios-
kurerna (sanskr. Do napata o. 8. v.). Att utformningen af
forestdllningen Dioskurerna som tvillingsstper -till himmels- (resp.
soljguden som fader 4r indoeuropeisk, anser jag uppenbart: -
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det framgar af den Ofversikt af gemensamma drag jag ofvan
lemnat.

Men vi kunna férmodligen gi lingre. Det dr enligt min
mening sannolikt, att man redan i proetnisk tid celestifierat
Dioskurerna, m. a. o. identifierat dem med vissa celesta fore-
teelser. Det ir alls icke sagt att denna identifikation var enhetlig
och konstant. Sikrast synes identifikationen med morgon- och
aftonstjarnan vara. Det dr Mannhardt som i den ofvan
nédmnda afhandlingen mest upplysande och energiskt hifdat
dsikten om morgon- och aftonstjirnan som grundlaget for de
indoeuropeiska Dioskurerna. Jag anser denna &sikt sa tillvida
sannolik, som jag menar, att den gudomliga tvillingskon-
ceptionen redan i indoeuropeisk tid — &tminstone hos vissa
folk och stammar — men, méark vil, sekundirt anpassats till
och identifierats med dessa celesta bilder. Icke omojligt ar, utan
till och med sannolikt, att pa vissa hall dfven stjarnbilden Gemini
af den mytbildande fantasien likstillts med Dioskurerna, sisom

- fallet blef hos grekerna, dir de férdfrigt — slsom #fvenledes
i stor utstrickning bland germanerna, i motsittning till hos
inderna och litauerna — fingo individuella namn, sisom Kastor
och Polydeukes!) o. s. v.

De tvenne idg. Dioskurerna voro tvillingséner till den hogste
konungslige himmels- (resp. sol-)guden. De bevara silunda sam-
fildt de karaktdrsdrag, som &ro utmirkande for fadren. De idro
g4 tillvida tvenne unga samhirskande gudar och sa att siga
prototypen for jordiska tvilling- eller samkonungar i kraft af den
etniska lagen, att konungadomet var af gudomligt ursprung, eller
w. a. 0. konungarna voro gudarnas representanter, ja voro att
fatta som gudar. Manga af de fall af tvillingkonungar, som

den germanska myt och sagoverlden (liksom ocksé den grekiska)

1) Jag #r af den meningen, att egentligen ar sivil Kdotwp som Iohodeixrg
epitet till bida Dioskurerna; Kdatops betydde 'de bida ryttarna’, Hokudebxee
'de bida ménglysande’ (om i st. f. *IlchoAsdnes). Diraf har man gjort Kedorope
Tlohovdedxee och uppfattat det som ett vanligt dualdvandva med betydelse
'K.-0. P!
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forete, #ro enligt min mening just forménskligade Dioskurer, de
gudomliga Dioskurerna omsatta i ménsklig omgifning och mé#nsk-
lig verkningskrets. En annan form for deras representation i méinsk-
lig krets dr deras préstfunktion: Vi skola just i forevarande
uppsats komma att roéra oss med ett typiskt fall, dar (de ur-
sprungliga tvilling-)préisterna dro p4 samma ging representanter
for jordiska tvillingkonungar och himmelska tvillinggudar. I
nimnda omstindigheter ligger ett rikt stoff for dem myt- och
sago-bildning, hvarpd den germanska guda- och hjéltesagan &r
sd rik. Sdrskildt #&r bidrvid att pipeka den grundval for drama-
tisk konflikt mellan de bada tvillingbrdderna, som forekommer
flerestides pa germanskt omrade och icke saknas péd grekiskt.
En dylik konflikt hade i det faktiska ménniskolifvets forhallanden
rikt stoff for sin tillblifvelse och utveckling. For ofrigt forsigghr
en stindig omvandling af sivil motiv som myt- och sagoforlopp
genom inverkan, kontamination och sammanblandning med andra
— ursprungligen obesliktade — motiv och héndelseforlopp.

Vid celestifieringen af tvillingsmotivet ridkade, som redan
antydt, den mytbildande fantasien pa vissa svérigheter. De gudom-
liga, ursprungligen histformade tvillingarna skulle ha en fader,
som naturligen blef den konungslige himmelsguden. Men fragan
var, hvilken celest motsvarighet dgat pa firmamentet kunde finna
och ddrmed identifiera. Den vanligaste viigen var nog att tillgripa
morgonstjdrnan. Men denna fordrade med nddvindighet
for utfyllning af tvillingparet ett komplement: man sokte och
fann detta i aftonstjarnan, s& mycket hellre som denna Dios-
kur latt kunde stillas i samma forhallande till himmelsgudens
ktoniska (morka) aspekt (ind. Varuma, nord. Ullr-Skade, gr. lloset-
d@v) o. s. v. som den ljusa Dioskuren till den Ijusa himmelsguden.
Liksom himmelsgudens ktoniska aspekt #r underkastad doden, &r
sjalf dodsgud, si #r den ena Dioskuren i Grekland (Kastor) dodlig,
under det att Holv8sdmngs (d. v. s. *[loho-Aevnys 'den ljusrike’) giller
for att vara odddlig. Mytens uttryck, att den ene Dioskuren dbtt,
under det den andre dvéljes hos de olympiska gudarna, betyder
det samma, som att han &r den ktoniske tvillingen till den him-
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melske, ungefiar som den ktoniske konungaguden (dddsguden,
Varupa o. s. v.) dr polariska mots#ittningen till ljusguden, dagens
konung. Grunden till att de bida ursprungligen visenlika tvil-
lingarna, som &tminstone pa en viss tidpunkt af den mytiska
motivbildningen téinktes hérstamma fran den himmelske ljus-
guden, kommo att pd sina hall (i Grekland och i flera myt-
och sagomotiv hos germanerna) differentiera sig till en ljusets
och en morkrets, en lifvets och en dddens tvillingbroder, lag sa-
ledes uti den #nnu friska konceptionen af en med den ljuse
himmelsguden vixlande men i grunden identisk ktonisk dédsgud.
Denna motsittning kommer ocksé till synes i f6ljande motiv-
grupp: Dioskurernas ursprungliga histkaraktir. Redan
forut 4r antydt, att Dioskurerna ursprungligen tédnktes i hast-
gestalt, eller, som substitut harfor, upptridde i férbindelse med
histar, sdsom ryttare (jfr s. Agvinau ‘’histidgarna’) eller farande
efter hédstspann o. s. v. Histgestalten eller vanligare héstattri-
butet moter oss tidt och tétt bland de méngfaldiga brédrapar,
som i de grekiska stam- och lokaltraditionerna uppenbarligen
representera eller motsvara de lakoniska Dioskurerna, som sjilfva
dro histryttare (senare efter differentieringen #r det foretrides-
vis Kdotwp som &r irmedapoc I' 237. A 300). Jag lagger surskild
vikt h#r vid detta faktum utan att ingh pa detaljer. Sadana
finner man i den ytterst inneballsrika boken af Eitrem, som ofvan
niimnts. Blott nigra exempel: De eliska Moliove &ro goda ryttare
och vagnstyrare och sisom sidana soner till Ilocetdav. Leukip-
piderna (®oify och ‘Thdepa), en kvinnlig pendang till Dioskurerna,
i denna egenskap jiamforliga med de lett. »gudaddttrarnas, dro
dottrar till Helios’ son Asbhurmoc; séledes sjialfva Aedbwnmor. Den
med Leukippiderna nira besliktade spartanska Helena, Atooxdpn
— som visserligen #r f6dd af ett svan#igg, liksom hennes broder,
Dioskurerna, #fven téinkas i figelgestalt — foreter tydliga spar
af histgestalt (Eitrem s. 26), ja dr sjilf egentligen en Leukippid.
Aro tvillingarna (manliga och kvinnliga) ursprungligen hist-
gestaltade, s& maste de hafva liknande ursprung. Himmelsguden
tinktes ofta wvara hastgest%lta,d, eller i alla fall tinktes han aka
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fram efter sitt histspann (jfr solhisten). Annu mera fortitad
och konkret #r histgestalten knuten vid himmelsgudens vixel-
form, den ktoniske dodsguden (s. Varupa o. 8. v.). Acvinerna
anges visserligen icke som tvillingsoner till Varuna, men — utom
till Dyaus — som stner till Vivasvant (en annan ljusgud) och
~Saranys, en ktonisk gudomlighet, som uppges som dotter till den
med Varupa mycket visensbesliktade Tvagfar. Enligt grekisk
uppfattning ar Dioskurernas hemvist ej blott himlen utan ocksa
underjordens dunkla rike med orm och svart hidst som
attribut. De bida Moilove hade ocksd underjordsguden Ilessiddv
till fader. Men gemenligen tinkte man sig en fordelning s, att
den ene Dioskuren var en ljusets gud, aflad af Zedbs (som him-
melsgud), den andre som en ddden underkastad ktonisk gud, som
(eventuellt) hade den ktoniske dddsguden till upphof. Qch i bild-
framstdllningar far d4 den ene en hvit hést, den andre en svart
hést som emblem. De boeotiska Dioskurerna (Amphion och Zethos)
rida visserligen & ena sidan hvita h#éstar; & andra sidan dro
deras roller si fordelade, att den ene har Zevs, den andre som
dodlig har Epopeus (séikerligen en ktonisk makt) till fader. Slut-
ligen tinkas de dock bada dviljas under jorden: som déda ha
de sin graf vid Nordporten (jfr Aesch. Sept. 514 f.). Forestall-
ningen om en ljus och en mork Dioskur och deras celestifiering gaf
upphovet till identifieringen med morgon- och aftonstjarnan resp.

Det #r ingenting oviintadt, nir man sedan fir tvenne par,
ett (morkt), som stdr i strid med ett ljust, som Apharidernas
(Idas’ och Lynkeus’) med Dioskurerna eller Amphions och Zethos’
med Lykos och Nyktevs o. s. v.

Huru starkt histkaraktiren var forbunden med de gudom-
liga tvillingarna, framgér af ej blott de faktiska upplysningar,
som litteratur, saga och bildframstillningar lemna, utan ock af
sjilfva namnsystemet. Jag pamioner om s. Agvinau, lett. Gottes
rosschen (= diwa dili)) men framfér allt om det rika namn-
material som grekiskan bestdr. Jag skall anféra nigra sddana
ur Dioskurkretsen. Den ene Dioskuren, Kdatwp, som sirskildt i
gamla formelartade vindningar heter irzddapos, torde betyda
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‘sporraren, drifvaren, ryttaren’ (till xevtéw). Aeomnn(dec, dottrar
af Aebmmmoc, vittna genom sitt namn om egen och faderns art.
Aphariden Idas — som ryttare och vagnkorare &r han en son af
héstguden Ilocetd@v — bortfor pA en bevingad vagn Edivec’ (Tyg-
larens) och ’AAxizzy's dotter Mdpmyosa tillhorande Leukippidernas
krets. Molionerna kallas Aebnixmor xépot. Hippokoontiderna, visens-
besliktade med Dioskurerna, #ro sdéner af ‘Inmondwy (‘Histkdinna-
ren’); bland dem férekomma namn som “Ianédooc, ‘Ixmoxopuatis.
Bland de Orchomeniska Minyaderna — ehuru tre, sikerligen be-
sliktade med Leukippider-typen — triffa vi namn som Aevrirmy
(Aevmovdn), ’Apoimmy ("Apowdy), hvartill *Aluddn, som sikerligen
“icke annat dr 4n ’Adxizmy. Asklepios, som hor till samma krets,
har i Messinien en Leukippid, *Apowéy (d. v. s. 'Apstrny) till moder;
och i sodra Arkadien giller *Apoirmoc och *Apatvdn som hans for-
gldrar. Om 'Alximmy strax nedant).

Vi bafva konstaterat tillvaron af ett indoeuropeiskt Dioskur-
par med gudomlig dyrkan och med fortbestind i denna egenskap
hos ett stérre antal indoeuropeiska folkfamiljer. Ursprungligen
voro de hdstformade och de &ro prototypen — eller omvéndt —
for tvillingkonungar, liksom de sjilfva vid heroisering nedsjunka
till jordiska konungar eller hjiltar, hvilket i stor utstrickning
skett hos grekerna och germanerna. Hvad germanerna betriffar,
bar framfér allt Mullenhoff i de ofvan nimnda athandlingarna
gjort hdgst sannolikt, att sdval Harlungarna (bréderna Ambrica och
Fridila) som Hartungarna (broderna Hartnit, Hertnit och Harthere)
ha sin grund i en ursprunglig Dioskur-myt. Formodligen éro Vi-
nilernas Ibor och Ao, Vandalernas hirforare brodraparen Ambre
och Assi (Paul. Diac. I, 7) besliktade (jfr Millenhoff ZfdA. XXX,
222). Angelsachsarnas anforare vid den forsta erdfringen af Eng-
land Hengist och Horse (Beda I, 15) dro knappast historiska
personligheter pA annat s#tt, #n att de kanske representera tvenne

1) Att @fven >Ovsoebe tillhor Dioskurernas krets, fsSrmenar Eitrem icke
utan sannolikhet; hans yttre dubbelutseende som blond och dunkel kom-
mer till uttryck. v 431 jaimférd med = 176 (jfr Edvdunmog = Meldvinmog).
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med traditionella (mytiska) namn begifvade dubbelkonungar (jfr
nedan). :

Det viktigaste och #ldsta intyget om en germansk Dioskur-
kult ha vi hos Tacitus Germ. 43: Apud Nakha[na]rvalos') antiguae
religionis lucus ostenditur. Praesidet sacerdos muliebri ornatu, sed
deos interpretatione Romana Castorem Pollucemque memorant: ea vis
numins, nomen Alcis. Nulla simulacra, nullam pereyrinae super-
stitionss wvestigium,; ut fratres tamen, ut tuvenes venerantur. 'Hos
Naha[na]rvalerna visas en lund av urildrig religios balgd. I spet-
gen stdr en prist i kvinnlig utsmyckning (hufvudprydnad), men
gudarna siiga de, i enlighet med romersk tolkning, vara Castor
och Pollux: detta 4r den betydelse som tillhor gudomen, men
namnet #r Alcis. Inga gudabilder, intet spar af frimmande vid-
skepelse; men som brdder, som ynglingar dyrka de dem.’

Intresset knyter sig hir frimst till namnet pad det ungdom-
liga — som (tvilling)broder karakteriserade — gudapar, som lik-
stilles med de grekiska Dioskurerna, nimligen Alcis, som dr den
ojamforligt bist dokumenterade lasarten. Ratt markvardigt &r,
huru linge det dryjt, innan man f&tt klart for sig, att Alcis méste
vara nom. plur. Ja, man kan siiga, att en dylik uppfattning &nnu
icke triingt igenom. Forst antog man allmént, att Aleis vore att
tolka som dat. pl.?) i enlighet med den bekanta konstruktionen
mihi est Menaechmo nomen; quibus nomen Philaenis erat ete. (PL.,
Sall,, Liv., Curt., senl). Och ehuru Nipperdey till Ann. II, 16
— under instimmande af Dreeger och Herezus, jfr Schmalz®
3783 — konstaterar, att Tac. med formeln nomen est vanligen
anvinder nom., sillan gen., aldrig dat. (utom vid adjektiver),

Y la:a—harvali synes vara den biist betygade formen (s. Schonfeld Wb.
d. altg. pers.- und volkernu. 169 f., ddr tidigare litt, anférd). — Jfr for ofr.
Ammon Germania. Ubers. (1913), 39. Birt Die Germanen (1917) 75. 108. 128 £,

% T. ex. Ernesti-Oberlin, Bekker, Doederlein, Bach II, 860. Kiesling
Germ. (1832), 105. Holtzmann-Holder Germ. Altert. (1873), 259. Orelli(-Schwei-
zer-Sidler) I1%, 78. J. Grimm Tac. Germ. (1835), 124 :(ind.: »aut gen. sing., ant
nom. sing. aut dat. plur. formee nominis Alx Alcis Alcuss). Myth. 57 (gen.
sing. af Alx 'die heilige stitte der gottheit’; men) 339 (dat. pl. af Alcus).

Kritz Germ. (1869), 105, Zernial* (1897), 95. Bergman (1894), 75. E. Wolff*
{1915), Gudeman (1916), 216 f.
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84 ser Millenhoff — som dock #r uppmirksam pa Taciti -sprak-
bruk — déri en dat. pl. (DA. IV, 488 f) med instimmande af
Schonfeld s. 13. — Schweizer-Sidler Germ, erl.? (1874), 80 ser
ddri nom. eller gen.; om nom., s& bor det motsvara en got. form
* Alkeis; obestimdare hos Orelli II* (1877), 78 1).

Zacher Runenalphab. 97 torde vara den forste, som med
bestimdhet forklarar Alczs for nom.; jfr Ritter Tac. Op. IV (1848),
67. Sedan hafva Helm Altgerm. religionsgesch. I, 321 f. och
M. Olsen Hedenske kultminder I, 247 ff. 276 anslutit sig till
denna enda mojliga uppfattning: Alcis ar nom. pl., enl. den férre
som *A4lkiz en germ. plur. till en -7-st., den senare antingen ungefar
pd samma sidtt — men germ. Alhiz —, eller som *Alhiz n. pl.
af en kons.-st. (ev. som nom. sing. germ. *A4lhi(-2) af en stam
*alhto : urn, *alsi-r ur *also; som abstr. kollektiv ’helgedomen
med dess bida gudasymboler *Raus och *Rafis’).

Den etymologiska tydningen af detta namn har mest varit
inskrénkt till trefvande forsok. Jag bortser alldeles frin tidigare
shdana, som gi ut pd att i slaviska sprék finna utgdngspunkten
for Aleis. Intet gripbart resultat framgir ur en 16s formodan af
Grimm Myth. 339 (jfr ock Orelli och Holtzmann-Holder a. st.)
om sammanhang med ett sv. (dial. virml) jolk ’puer’ och ett
namn pd Oden jdlkr®). Nagon kdirna av sanning ligger nog i

91 T:de uppl. af Schwyzer (1912) s. 78 som dat. pl; dfven i andra
senare upplagor.

%) Osakert material; fn. jalkr betyder ‘gildet hest, vallak’ (Fritzner;
jfr. jalda *hoppe’, sv. d. gotl. jildd Rietz 300), hvartill naturligtvis hér sv.
d. vg. gélk men i bet. ’hingst’; n. d. jalk (gjalk), (jelk) gjelk 'gildet hest’
(4fven andra bet., jfr Aasen 219. 330. Ross 240. 370), nn. gjelk. De nynorska
orden forbindas av sprikkinslan snarast med gjelka ‘kastrera’ (af *geldka).
Men som Falk o Torp NDEW. 319 anmirka, 4r detta i betraktande af fn.
Jalkr icke mojligt. Didrsammastides forklaras fn. jalda, gotl. jildé som lan-
ord ifrdn finskan (m.-mordv. dldd, e.-mordv. elde 'equa’, lap. alddo 'adulta
.cerva rangiferina’), Detta betecknar Wiklund — muntligt — som hogst
osikert; siledes sikrast att med Thomsen Berer. 250 i detta hinseende icke
géra nigot pastdende. — Omdjlig &r naturligtvis anslutning af Adlets till s.
arjuna. o. 8. v. (Schweizer-Sidler a. 8t.). Mera an ett fyndigt infall ar det icke,
nir Schiick St. i Ynglingatal 83 antyder den mdjligheten, att ortnamnet Halkvi,
Halkavi (nu Hallkved) skulle kunna vara offerplats &t Halkarna (d. v. 8. Alcis).
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pistdendet om sammanhang med g. alhs 'heligt omrade’, lit. elkas
'gbtze, heiligtum’ o. s. v. (Grimm Myth. 57. GDS. 1. 118. 232.
319. Millenhoff Nordalb. St. 1, 30 ff. DA. IV, 488 f. Schonfeld
13. S. Bugge Norges indskr. 161 ff. 267 f. 429 £. NG. 1V, 2, 91.
M. Olsen Aarbeger 1907, 31 f. Hedenske kultm. I, 265 f. 268
o. a. st). Den ende som gjort ett allvarligt forsok att formellt och
materiellt forklara detta sammanhang dr M. Olsen pa a. st. I likhet
med Miillenhoff och Helm. bringar han de bada Aleis i férbindelse
med de Dioskurartade germanska tvillinghjiltarna Hartunger och
Harlunger. Ytterligare kombineras ddrnied det hos Jordanes o. a.
st. ndmnda namet p& Vandalernas konungalitt Asdingi (Asdingii),
Hasdingi (Cassiod. 267). Darmed givetvis identiska med de hos
Dio Cassius 71, 11. 12 n#imda “Acgtiyyor, en del af de Vandilier,
som under det markomanniska kriget (170) intogo norra Dacien
och uppenbarligen egentligen namn p& deras tvd hofdingar, som
senare namneligen uppges som ‘Paog och ‘Pdrcog. Dirmed etymo-
logiskt identiska #ro de fn. Haddingjar, ags. Heardingas (mhd.
Hartunge) *).

Hos Dio Cassius 71, 12 kallas som sagt dessa “Asttyyor, som
dro de tva ledarna, for ‘Paog och ‘Pdnteg, d. v. 5. pA got. *Raus
och *Rafts, och liksom Helm férmodar han, att dessa #ro namn
ps de bada brodragudarna (-konungarna, -hjaltarna) Alcis hos
Tae. Genom ytterst sinnrika kombinationer gér Olsen, f8ljande en
tanke hos Helm 326, det troligt, att darunder #ro att forstd ytterst
primitiva gudasymboler, som pa nordisk botten upptriida under
namn stafr och stalli (s. 250 f£.), d. v. s. & ena sidan den i sten-
roset uppstglf&a prlmltlva gudaidolen (stafr, *raus), 4 andra sidan
den egendomllga af horisontala och vertlkala stinger eller bjdlkar
tlllagade stﬁllnlng, som kallas stalls eller g. *rafts (fo. raptr,
ags. refter, mlt. rafter, rachten) den homsontala b]alken i stalld.

1) 8e utom forut anfoérd litt. material och litt. hos Schénfeld 129, —
Om de nord. Haddingjar (S8axos duo Haddings) sisom >Dioskurigka» hjaltar
8. Millenhoff ZfdA. X171, 851. XXIII, 127. M. Olsen 2568 f.; pAd senaste stiillet
intressanta undersSkningar om nammnets fortlefnad i norska ortnamn. Andra
eventuella spAr Hellquist Sv. ortn. pi -inge etc. 46. 56 (resp. om Isungr s. 64).
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For mig kan det icke vara négot tvifvel om, att dessa bida yttre
inrdttningar hafva afsett att symbolisera och uppbira kulten af de
bada Alcis, som samtidigt, hvad norden vidkommer, &ro karaktiri-
serade som phalliska fruktbarhetsgudar genom de intyg af arkeo-
logisk, etnologisk och spriklig art, som O. a. st. anfér. D& nu
dessa for ofrigt och i frimsta rummet ofrdnkomligt #ro Dioskur-
artade konceptioner, méste deras symboler eller motsvarigheter,
i den man,de finnas i norden, betyga Dioskurgudar inorden.
A andra sidan &r jag bendigen att tro, det Olsen har ritt uti, att
i norden de bada gudarna Froyr (Fillin) och Ullr (Ullin) resp.
Pporr i egenskap af fruktbarbetsgudar knutits till ndmda symboler.
Jag méste dA frAn min synpunkt sluta, att detta #r en sekundédr
{oreteelse: 1 norden — eller de omraden, som bertras af Olsens
understkningar — hafva de ursprungliga Dioskurgudarna (till
dels) uppgéatt uti eller sammanfallit med de ursprungliga vixel-
gudar, som i Indien motsvaras af Dyaug och Varuna, i Grekland
af Zeus och Poseidon, i norden af Tyr (Froyr) och Ullr (pérr).
Jag kan i detta fall siledes icke med Olsen (s. 256) lemna dér-
hén, huruvida »det dstgermanske gudepar og norske gudepar har
havt bersringer med de fra en rzkke indogermanske folk
kjendte og @ldgamle »dioskur»-gudernes»: detta anser jag otvifvel-
aktigt. Hvad som kunde siittas i fraga #ar, om Fillin— Ullin helt
enkelt intridt i Dioskurparets dyrkan. Att si emellertid varit
fallet, tror jag #r ett resultat af Olsens djupt ingripande under-
sokningar p&4 grundvalen af ortnamnen.

D#remot &r jag icke lika siker p4, att de norska och svenska
ortnamnen med urspr. gen. elgjar- eller stam elgi- i forsta led
(Elgjartiun, eller -ir, Elgjarnes, Elgisetr, Aelgeraas etc.1)) std i
omedelbar forbindelse med 4leis, s& att just detta namn
diri skulle ingd. En grundform *algio, fn. *elgr f. hade redan

1) Svenska namn, som kunde tinkas héra hit — alltsi icke innehélla
elgr 'slces’ — #ro nimnda 8. 278, hvartill sirskildt bor pAminnas om Aljards
i Vastergotiand. Att i flera fall elgr ’ilg’ hellre bo6r forutsittas, torde man
‘ha ritt formoda. Tidigare litt. om alh- i ortnamn finns fortecknad af Noreen
i Xen. Lidén. 12,
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Bugge antagit NG. IV, 2, 91. VI, 281 (jfr M. Olsen Aarb. 1907,
31 f., som dir konstruerar ett urn. *algir f. ’helligdom, veern’)
jamte ett *slgi *elgi n. (af *alugia-) med bet. af ’en samling af
fredhellige mindesmerker’. For bida orden faststilles en bet.
'helligdom’ (eg. 'noget, hvori der er vernende kraft’). Elgjartin,
-nes skola salunda formellt betyda 'inhigning om *elgr’, 'niiset
med *elgr'. Jag fortsitter med M. Olsens ord (276): »Man dyrkede
jord-guden og himmel-{torden-)guden sammen i »stavens (»roret>)
paa resen (i benhoben) og i raft-opbygningen ved siden deraf.
Begge dele forsynedes under ét, maa vi tenke os, med en ind-
hegning (tin), eller anlagdes paa et nes, hvortil adgangen med
lethet kunde stenges. Det, som fandtes indenfor »tunet» (¥el-
gjartian) eller paa neset (*elgjarnes), det var *elgr. eller med andre
ord: *haruga- (horgr) og alh-, eller: *Raus og *Rafts (= Alcis).»

S8 langt gar allt i hufvadsak i hop. Men i fortsittningen
kan jag icke folja: »Alcis svarer saaledes realt til *elgr, urnord.
*algir (stamme *algis-); men svarer det da ikke ogsaa efter
formen fuldsteendig dertil? Det er meget fristende at antage
dette — enten saaledes, at Alcis (germ. *Alhi-z 1)) gol. *Alh: f.
er det selvsamme ord (med grammatisk veksel) som urnord. *algi-z
f, eller, hvilket turde veere rimeligere, saaledes, at Alcis skal
gjengive et germ. *Alhiz, flertal av den konsonantiske stamine
alh- (got. alhs), egentlig alk’erne, men realt — som »elliptisk
pluralis» (jfr f. eks. oldind. Vism#s = Vishnu og Siva, Veneres
= Venus et Cupido, oldn. landsetar om landseti og hans hustru,
nyisl. hiishendr »>husbonde og madmoder» *)) — at opfatte som
alk- og haruga-, himmel- og jordgudens, Ullin’s og Fillin’s,
helligdommes».

Emot detta resonnemang har jag att inviinda: For det
forsta 4r det ingalunda bevisadt, att Alers svarar realt till
*elgr 0. 8. v. Betyder *elgr ’virn, helgedom’ i allménhet, som
jag ocksd 4r ben#igen att tro, si kan det icke ha omedelbart sam-

) Eller Alcis at opfatte som germ. *Algiz?
%) Jfr Bjorn M. Olsen, Om Gunlaugs saga Ormstunga (D. Kgl. Danske
Vid.-Selsk. Skr., 7. R., Hist. og filos. Afd. II, 1), 1911, s, 4 f, anm. 5.
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manhang med Alcis, som betyder de bdda Alci’-erna — det &r
den fasta punkten, om vi — som rimligt &r — skola forlita oss
p& Tacitus. Medgifvet att de faktiska ortnamnen och deras kult-
geografiska fordelning gora en korresponsion af *elgr och de bada
pargudomligheterna (tagna tillsammans som en enhet) i och for
sig mojlig eller till och med antaglig, s& kunna dessa ortnamn ha
erhallit *elg» som forsta led redan i kraft af den allménna askad-
ning, att ett at dessa gudar helgadt omride i allménhet genom
sin okrinkbarhet hade asyl-karaktir, eo ipso utgjorde virn, skydd;
var en skyddad helgedom, som gaf varn. Det blir d& endast
en — pd sin hojd signifikativ — tillfillighet, att & ena sidan
ett gudapar Alcts — medgifvet, hvilket for ingen del &r sikert,
att de ha sin direkta motsvarighet i Ullin-Fillin — som visser-
ligen hafva nagot med ’skydd’ och ’virn’ att gora — s till vida
som deras namn kunna forutsittas innehalla ett *alki- m. — och
4 andra sidan vissa helgade omriden, som ge virn (*elgr f.), er-
héllit sin bendmning — med grammatiskt olika bild-
ningar — med hjilp av sprakmaterial himtadt fran en och samma,
rot. Icke h#ller kan man formellt identifiera Aleis med *elgr
(*algio). Samma ord kan icke foreligga i Alcis och elgr, om Alcis
méste vara en mask. -i-st. och *elgr &r ett nom.-abstr. ieur.-ia-st.
Att i Alcis se en form af germ. nom.-abstr. *algio forbjuder si-
vil form som betydelse.

Annu svérare nistan blir det att sl en brygga mellan ett
Alcis sisom atergifvande ett germ. *alhiz, nom. pl. af konsonantst.
g. alk-, och det fér de nordiska namnen nddvindiga *elgr (*algio).
Har &ar afstindet i formellt hinseende én storre, och forofrigt
giller fran betydelsens synpunkt samma invindning: om i de
nordiska ortnamnen betydelsesynpunkten tillgodoses af ett *alh-
'skydd, virn’ — alltsi vésentligen likbetydande med *elgr och
forofrigt forutsatt for en del ortnamn —, s& strider en sddan
betydelse mot Tacitus’ bestimda upplysning, att Alcis (Alcis) dro
namn pé tvinne gudar (som identifieras med Castor och Pollux,
och hvilka forestillas som broder och ynglingar), icke pd »alh-
helligdornmene». En visentligen annan uppfattning kommer vis-
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gerligen till synes & foljande sida (277), dir (*elgr <) *algio anges
som »sammenfattende om »det mandlige gudepars» helligdommes.
D. v. s. *algio skulle vara sekundir abstraktion, bildadt pa *alk-
eller *alki- (i Alcis eller Alcis), ungeféir 'Alcis-art’, alltsd fem.
till ett adj. *alkio- ’alkisk’, d. v. s. ’Dioskurisk’. Betydelsen skulle
dad vara ’Dioskurisk egenskap, Dioskuriskhet’, om jag far tillata
mig en sddan bildning. Men vore det icke for abstrust att i
ortnamnsbildningen forutsitta en sddan betydelse?

Den enda mdjlighet att identifiera Alci-s och *elgr vore att
antaga att alei-s (urspr. pl.) resp. *alez (urspr. du.) forlorat sin
ursprungliga karaktir af maskulint guda-namn och p& grund af
formen (-is-) rdkat in bland de fem. abstrakta, sammanfallit med
primér-abstr. *alkia (-ie-). Men dérmed #r ingenting egentligen
vunnet. '

Nej, den forsta utgingspunkten méste vara, att Alcis ar ett
pluraliskt (dualiskt) namn f6r tvinne manliga gudar
af Dioskur-karaktdr. Formen &r och méste vara nom. pl
— alltsd substitution for ett germ. *Alyiz eller *Alziz ') — g.
*Alheis 1. *Algeis — som tradt i stﬁ]let for en dual urg. *alyz
eller *al3i. Dessa former forutsitta en -i-stam. Uppgiften blir
da att finna en direkt anknytning for denna stam. :
‘ Vi skola h#ér i minnet aterkalla tre fakta, som afse de indo-
europeiska (alltsd de sirfolkliga) Dioskurerna: 1) tvilling-, resp.
brodra-karaktdren; 2) deras ursprungliga histgestalt; 3) att de
voro hjilpare, riddare ur nod, faror, sjukdom o. s. v. Hartill
piminnes om, att de kunna vara véxelgudar, s& att en merendels
ar ljus, himmelsk, ododlig, den andre mork, ktonisk, dodlig.

Bland de talrika epitet, som tilliggas de ind. Agvinau (s. t. ex.
Pischel VSt. I, 56 £.), aro f4, som man kan karaktirisera som fasta
(verkliga &mmvoeg). Atskilliga hafva afseende pa deras hjilpande,
skyddande egenskap, s&som bhigdja, vdsu, ¢dkva, ¢deindrh gacistha,
gacipati, gacivasi, g¢drubhavigtha, ¢ambhiva, ¢ambh@t o. s. v., men

1} Bida mojligheterna iro tinkbara, jfr Bugge Norges indskr. I, 163.
Schonfeld XXI ff. Helm Altgerm. relig.-gesch. I, 322. M. Olsen Hed. kultm.
I, 265. 276 o. a.
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mérkvirdigt nog férekomma endast sparsamt som stdende epitet
eller handlingsord former eller ord sammanhingande med raks-
'skydda’ af idg. *lek-s- till *ai(e)k-(s-) 1 oAx-, ahwj, &héfw 0. s. V.
Man kunde visserligen misstinka, att arci- i arci-mdnta om Nasa-
tyav (Agvina) RV. X, 61, 15 stode for *alki- = &Awt-; men di
Agving bade till sin (ursprungliga) konception och i hvarje fall
genom sina epitet st4 i mycket ndra forhéllande till de meteoro-
logiska ljusforeteelserna, si &r det i och for sig rimligare, att i
arci-mdnt- se det annars vanliga ordet arci- 'strale, flamma’ (mojl.
ieur. *olqi-, *elgi- eller *orqi-, %erqi-).

S& mycket rikligare hafva vi det sokta elementet *algi- i
grekiskan och sidrskildt i bildningen af namn pa Dio-
skuriska gudar och heroer.

Jag har redan ofvan réitt utforligt pavisat, hurusom bland
de grekiska Dioskurgruppernas nomenklatur — i enlighet med
deras ursprungliga art — ordet for hast (Inmog) #r rikt represen-
teradt. Bortseende frdn namn, dér Tamo- bildar forsta ledet (‘lzmo-
#éwv och Hippokoontiderna ‘Inms-$oog, Inmo-xapuori dfvensom ‘Iano-
péve, ‘Inmo-Sapera, ‘Inmo-pédovon o. s. v., hvilka dock alla tillhora
Dioskurisk krets), paminner jag framfor allt om det mest speci-
fika namnet (nist Awésxovgot), ndmligen Aedxiznog 'Hvithist', hvars
dottrar dro Azvwanides (Poifyy och ‘Thaepa dfvensom, enligt vissa
killor, ‘Exévy). De senare dro feminina pendanger till Dioskurerna
(liksom de lettiska soldottrarna); Aedurmog dr foljaktligen
egentligen Helios; men som plur. &ro de uppenbarligen Diosku-
rerna, och sing. Aebummos framtrider ocksd som den ene (ljuse)
Dioskuren. Aszvuimzn #r en af de tre Minyaderna (i Orchomenos;
de dfriga 'Apsinay 1 *Apswiny och "Alnddn, d. v. s. "Adninzay).

Sasom motsidtining till Asdbwmzog o. s. v. har man M:av-
1=mog, visserligen tillhorande Dionysos-kretsen, men sikerligen ur-
sprungligen Dioskur, jfr kortnamnet Mehaviov pd en Xelpwv's ldr-
junge (Eitrem Gottl. zwill. 100. 104). Mwyowén (A4da) &r dotter
till en Asoninay och syster till en Melavizzy (dfvensom till en
"AMSaty och en Ymzppwisrpa), alla tillhérande Dioskur-kretsen.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXV, NY FOLJD XXX!. 2
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Men — hvad som for min uppgift &r viktigast — &nnu en
namntyp dr specifikt karaktaristisk for Dioskurartade visen, ndm-
ligen bestéende af sidana namn, som (sdsom forsta sammansétt-
ningsled) innehalla element sammanhingande med ordfamiljen
ahx-, BAx7, dh-ohxo-v, ahééw och i all synnerhet ddx:-. Namntypen
YAlxumaog dr tydligen priglad som uttryck for Dioskurernas
varnande, hjdlpande och riddande funktion pi samma
sitt som Acowmmog dr uttryck for deras ljusbringande.

En Képny IloMdBoa (Fedv tic dx eviwv pév “Aprepes, omd &
#\ov Kopn Hes.), en syster till Hyakinthos och starkt framtridande
vid Hyakinthier-festen (Wide Lak. kulte 292 f)), &r utan tvifvel
af Dioskurart (jfr Eitrem Gottl. zw. 49. 83. 117). Hennes fader
heter *Almmmoc. Inom Apharidernas sagokrets spelar Mapnysoa
sdsom féremdl tor Idas’ rof en viktig roll: hennes moder heter
"Ahxinmy. — I det grekiska pantheon finnes en hel rad af like-
domsgudar, som bl a, sdrskildt sisom upptrddande parvis,
forrada sitt Dioskuriska ursprung. Ett siddant systerpar ar Iaso
och Panakeia (eller med andra namn). Ensartad &r den athenska
lakedomsgudinnan *AXxizmy. 'AAuwiwnn dr sikerligen en art athensk
Leukippid med manligt motstycke i “Alxwy, som &r kortnamn
eventuellt till “Adlwaznoc (jfr besliktade namn som ’Aleédvop,
"ANétavdpoc). Vil egentligen identisk med endera af de ndmnda
likegudomarna. “Alwwy tillhor ocksd Hippokoontiderna och ir
vill dir kortnamn till *AAxd-voog (viisentligen == “Akwinzog). Bland
de redan niamnda orchomeniska Minyaderna traffar man en
"Ahvi-9én, som dr ungefir liktydig med en 'Aknimmy, s& mycket
hellre som systernamnen lyda Aevximmy (Asvro-vém) och *Apoimry
(Apot-ven). — En miéngd af senare personnamn med ‘Alx- som
forsta led ('Alwi-Brog, -84pag, -dapoc, -wayos, -pévis, -LpwY 0. §. V.
med ddraf bildade kortnamn) kan man se hos Fick-Bechtel Griech.
personenn. 53.

I det boeotiska systerparet ’Avdpoxieio och ’Adxic moter oss
ett femin. kortnamn (egentligen grundadt pd ett fem. *'Adxi).
Ett mask. * Adu-¢ ligger till grund for den patronymiska sekundar-
afledningen ’AAzidar. deci ttvec maps Aaxsdarpoviorc Hes. Kanske
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dro de likedomsgudar (jfr 'AAx{nmy och “AAxwy ofvan). Till grund
for kortnamnet ligger med stor sannolikhet *Alxizzoc.

Jag ar vid slutet af min undersdokning. Liksom vi i grekiskt
sprak bha en hypokoristisk bildning *Alxtc med grund i ett full-
namn *Akx(t)}+wwoc sdsom specifikt Dioskurnamn, si formenar jag,
att vi for germanernas vidkommande hafva fullt skil att férutsitta
ett liknande foérhéllande. Jag ser siledes i nom. pl. Alczs (d. v. s.
* Aly3-z eller *Al3-z) en hypokoristisk bildning, hvars tvaledade
grundord varit *alyi-eywa- 1. dyl. Alltsd Alcis = ’(de bada)
Dioskurerna’.

Med afseende pi mdjligheten att aterfioma *algi- (germ.
*alyi-, hvaraf *alhi, resp. *al3-) som forsta sammansittningsled i
de germanska spriken hinvisar jag till de icke fataliga nord.
ortnamn med Al- Al- — déremot svarligen Elgi- Eigjar- — i forsta
ledet, hvilka icke enbart behofva anses innehilla g. alhs ete.
‘(offerlund,) tempel’, utan (ocksa, i vissa fall) en sammansittnings-
form *alhi- (ddremot som slutled -al, -4/ ur *alh(a)- apriori att
vianta). Hvad germ. *eywa- (¥ehwa-) som sammansittningsled be-
traffar, #r det dfverhufvud forenadt med vanskligheter att med
nagon grad af sannolikhet identifiera det som senare samman-
sittningsled (att sidana sammansittningar forekommit — och i
stor mingd —, dger man ritt att sluta af de ofriga sprakfamil-
jernas onomatologi). Som forsta led finnes det bevaradt (ehuru
ordet tydligen i ofrigt &r stadt i utdoende i historisk tid; fisl.
Jor synes vara foretridesvis ett poetiskt ord) t. ex. i g. aihwatundi,
fs. ehuskalk, fisl. jo-dis.

Formen aAxt-, germ. *alyi-, &r som bekant den regelbundna
indoeuropeiska typen for adj.-form i forsta ledet, i det fall spe-
ciellt, d& man som fristhende form har eller kunde vinta ett adj.
pa -ro- (hufvudsaklig litt. hos Brugmann Gr.? II, 1, 78. Wacker-
nagel AG. II, 1, 59 ff). Ett sadant adjektiv inom ifrigavarande
rot kan jag visserligen icke uppvisa. Jag vill dock papeka en
substantivbildning, som representerar en otematisk motsvarighet
till gdjektivsuﬁixet\ -ro-, ndml. gr. &xap 'skydd’. Ett ieu. *alg-ro-
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eller *Jg-ro- hade kanske svart att halla sig intakt for dissimila-
toriska tendenser.

Négra ord bora kanske tilliggas om betydelsen af sliktnamnet
Hasdingi och dirmed sammanhiéngande. Hos Jordanes (G. 87, 11
Dex. 23) heter den vandaliska konungaslikten Asding: och enligt
Dio Cassius (71, 11. 12) hette en del af Vandilierna “Aottyyor, troligen
namn p& deras hofdingar (vidare beldgg Schonfeld 129). Miillen-
hoff har dirmed evident riktigt forbundit de mhd. Hasrtunge, ags.
Heardingas, och M. Olsen Hed. kultm. 258 ff. har utforligt be-
handlat de nord. Haddingjar och hvad dartill hor. Millenhoff
drog den tvifvelsutan riktiga slutsatsen, att ifrdgavarande namn
var det nedarfda namnet pd kungaslikten hos Vandalerna —
hvarmed Naha(na)rvalerna pé ett eller annat sitt sammarhinga —
och att i konungaslikten virdigheten som Alcis-prister gétt i arf !).
Ja, man kan utan vidare identifiera pristslikten med konunga-
slikten, och bada ha sin grund uti dyrkan af Dioskurerna, dro
egentligen med dem identiska, i det sivil praster som konungar
— merendels identiska — pa ett visst stadium av religios ut-
veckling uppfattas ej blott som representanter for, utan som in-
karnationer af gudarna.

Bn synnerligen miirklig uppgift rérande Alcis-kulten — som
forofrigt bl. a. for Miillenhoff o. a. varit den kanske viktigaste
orsaken till sammanstéillning af Alcis-kulten och *Hazdingos-nam-
net — dr den, att Alcispristerna (resp. -pristen) voro (var) muliebrs
ornatu, som merendels och sikerligen med ritt tolkas som hafvande
afseende pa en kvinnlig hufvudprydnad.

Ett par forklaringar for denna foreteelse — som i grund
och botten komma ut p& ett och samma — #@ro anforda af M.
Olsen Hed. kultm. I, 248 f Savil E. H. Meyer Mythol. 394
som R. M. Meyer Altgerm. religionsgesch. 398 mena, att den
kvinnligt utstyrde pristen skulle vara representant for den dlskade
— mytologiskt sedt »Frau Sonne» —, som de bada Dioskurerna

1 Jir det forhallandet, att Dioskurernas pristdmbete var #rftligt i Tyn-
daridernas familj, s. Meister SGDI. III, 2, 18 f. och dér cit, litt. Solmsen KZ.
XLII, 223.



Johansson: Germ. Alcis. 21

vilja vinna!). Ritus skulle d& bestatt i en (dramatisk) framstill-
ning, dir de handlande personerna voro Alcis-gudarna (resp. de-
ras representanter) och solgudinnan (med pristen som stillfore-
tridare). Har skulle det séledes vara friga om en prist med
kvinnlig utstyrsel och tvenne gudar, om hvilkas yttre attribut ge-
nom Tacitus ingenting &r bekant. Men i alla andra fall, déir
som namn pd de ur en Dioskur-forestillning framgangna gudoms-
eller heroiska visen giller en form *Hazdingos eller likn., har
man, af den evidenta etymologien att sluta, att antaga kvinnliga
attribut innebérande utrustning med kvinnligt hufvudhar
(g. *hazds, fisl. haddr o. s. v.). Detta vill med andra ord siga,
att Dioskurerna sjélfva afven kunde téinkas som kvinnliga (jfr i
visst afseende analoga forhéllanden hos lapparna, hos hvilka den
fungerande priisten — nir offret giller kvinnliga gudomligheter —
upptriader 1 en s. k. »linnet kvinde-snere-hat> jimte ett hvitt for-
kldde ofver skuldran, Olrik DSt. 1905, 53. Miillenhoft DA. IV, 486.
Helm Altgerm. rel.-gesch. I, 324. Reuterskisld De nord. lapparnas
rel. 124 f. M. Olsen 249). Vi hafva p& germansk botten knappast
siikra spar af kvinnliga Dioskurer — s& vida de icke uppgatt uti
Diserna eller Valkyriorna, som #fvenledes #ro hidstgudinnor. Men
som vi ofvan med exempel framhallit, voro i1 Grekland kvinnliga
Dioskurer i stor utstrickning forbanden som parallela med de
manliga — dédr #fvenledes i ursprunglig histgestalt och med
namn, som héntyda dérpd. Den ursprungliga tvillings-kon-
ceptionen synes ibland flyta 6fver i forestillningen af hermafro-
ditiska visen eller viisen, som vixla mellan manlig och kvinnlig
tillvaro (jfr Dieterich Mutter Erde 105. Eitrem Gottl. zw. 51).
Inom nordisk forestillningskrets moter Loke som i viss mén her-
mafroditiskt viésen. Didrmed har jag icke uttalat mig om den
ursprungliga Lokekonceptionen.

Alltnog, det kan héinda, att det i det rituella dramat funnit
plats savil for manliga som kvinnliga Dioskurgudomligheter (resp.

) I Sparta hade Dioskurerna en pristinna, som pd Dioskurfesten af-
démde tdflingsspelen.
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representanter), samnt att sivil i *Hazdingés-namnet som i Alcis-
prestens utstyrsel fins ett relikt af den senare formen.

Jag anser visserligen dessa nu antydda synpunkter vara att
foredraga vid tydningen af Alcisprestens upptridande. Jag vill
emellertid icke helt undertrycka den férmodan, att man i de hadds-
gestaltiga (*Hazdingos) och Alcispriistens muliebris ordratus (kanske
urspr. heddr) ha att soka ett gammalt residuum af histgudarnas
linga man. Det kunde ju ténkas, att det ursprungliga bety-
delseinnehdllet i *hazds var ’langt har’, och att denna betydelse,
som ursprungligen kunde inbefatta sivil ’'man-’ som ’kvinnohar’,
fortringts till den senare ?).

K. F. Johansson.

Bidrag till eddatolkningen.

1. hvdrt skyldu esir
afrdd gjalda,
eda skyldu god ol
gildi eiga Vsp. 23 (ed. Bugge).

Gudarnas overliggning jillde drapet pi Gullveg. Hittills
framstéllda meningar om Gullveg, drapet och gudarnas forhallande
dartill anser jag alltijenom misslyckade. Myten #r eljest obekant,
och vi méste stanna vid jissningar. Men jissningarna fa vara
ndgot s& nir rimliga. Och ordens innebord far ej onaturligt
prissas.

Gullveg synes mig vara ett fagert namn. Jag tror, att det
tillhérde snarare en jus valhallsjestalt #n en svart hexa. Fran
hypotesen om Gullveg sisom symbolisering av pi#nningen kan
man lugnt bortse.

' Y Om haddr sr besliktadt med fisl. hadda 'hank, catena’ o. s. v. —
Hellquist AfnF. VII, 167 forklarar det ur germ. *had-i0-o-n- till cat-éna —
lemnar jag darban. :

ARKIV 'OR NORDISK FILOLOGI XXXV, NY FOLJD XXXI.
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Vidare maste esir och god - oll beteckna samma begrepp.
Den ocksd i ovrigt konstlade spekulationen om en motsittning
mellan ‘4sarna’ och ‘alla gudarna’ (omfattande @ven vanerna)
faller redan p& adjektivets svagtonighet i den allittererande for-
bindelsen god gll | gilds. , '

Gudaskarans pomposa dverliggning kunde nippeligen jilla
ett dad, som de sjilva beghtt, utan en ofdrrétt, som blivit dem
tillfogad. Enligt min formodan bestod oforritten i kréinkandet
av hela virdens och enkannerligen Valhalls frid jenom det forsta,
i sjilva den Hoges sal av inkriktare forévade drépet, varvid Gull-
veg, dréparna och &sarna te sig sdsom ett motstycke till Abel,
Kain och hebreernas gud.

Sakliget var d& det vanliga, efter det att en ofdrritt till-
fogats négon: denne kunde vilja mellan att utkrédva hamnd
och att taga emot gottjorelse. Att gildi eiga kan beteckna
det senare alternativet, ldr ej bestridas. Jag pastar, att afrdd
gjalde kan beteckna det forra.

Vad den jéngse tolkningen betréffar, forefaller mig ett ord,
som vanligen betyder ‘arlig avjift’, ‘arrende’ o. d., i och for sig
trivialt och stilvidrigt. Nir dessutom meningen &r mer &n lovligt
skral, tillbakavisar jag tolkningen.

Eddans afrdd hor ej till reide, utan till »dda, och &r bildat
pé samma sitt som avund, avgud, fht. abanst, mht. abewitze, 4. nht.
abweiss, ‘oforstdnd’, osv.; afrdd gjalde betyder ‘vederjilla
oradet’.

Av de bada alternativen valdes det ursprungliga: att utkriva
bamnd. Odinn © folk um skaut. Si var fejden inford i virden.

2. pd knd Vila
vigbond snia
— heldr varu hardgor —
hopt 6r pormum Vsp. 34.

Halvstrofen bor, hur den &n for dvrigt tolkas, indelas s,
ait parentesen omfattar jimnt en kortvers. Indragandet av hppt
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i parentesen innebdr ett misskdnnande av den &ldre jermanska
verstekniken. Parenteser omfattande en och en kvarts kortvers
daro frimmande for den gamla, enkla diktionen. Av de talrika
exemplen pad parentestypen heldr varu hardgor ligger det ndrmast
till bands att anfora tva stillen ur samma dikt. Det forsta,

Urd hétu eina,

adra Verdandi

— skdru G skidi —

Skuld ina pridju str. 20,

misstolkas av Brate. 1 det andra,

berr sér ¢ [jodrum

— fygr voll yfir —

Nidhgggr ndi str. 66,
har man lyckligtvis icke dragit in Nidhoggr i parentesen och s
skaffat ett motstycke till f6rvanskningen i str. 34. I fornengelskan
aro en méngd liknande fall missférstddda; jag anfér exempelvis:

Da cwom . .

keleda 3ewinna

yfeles andwes

— hefde ensles hiw —

sleaw syrnstafe Juliana 242 ff,

Vad det omstridda hgpt i Vsp. 34 betréffar, &r jag mest bojd for
att tro, att det dr en variation av vighond, liksom i de dvriga citaten
ordet nirmast efter parentesen stdr i samma grammatiska funktion
som ett ord strax fore den: Skuld i sainma somn Verdandi, Nidhoggr i
samma som dreki och nadr, 5leaw i samma som andwis. Denna iakt-
tagelse kan for ovrigt vara till jalp vid faststdllandet av paren-
tesers omfattning; p& den stoder sig t. ex. min uppdelning av:

sum on fealone wes
stefnan steored

— stramrade con

weorudes wisa —

ofer widne holm,

Dbonne serofe

snelle mesne

arum bresdad  Creft. 53 ff.
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3. Enn vill pu, Frigg,
at ek fleire telja
mina meinstafi:
el pvi reed,
er bt ride sérat
sidan Baldr at sglum Ls. 28,

De kursiverade orden ha tolkats pa tva vﬁséntligen olika
satt: 1. Egilsson (1860): ‘noxas a me ortas’; Gering (1892):
‘von dem Unbheil, das ich veriibt’. 2. Fritzner (1867, 1891): det-
samma som meinmeli; Gering (1886, 1907, 1915): ‘kréinkende
Reden’; Finnur Jénsson i den nya editionen av Egilssons lexikon
(1913—16): ‘ondskab’, ‘onde, bitre ord’.

' Enligt min mening #r den gamla tolkningen den riktiga.
Man beakte foljande:

1) Andra sammansittningar med -stefir avse handlingar eller
tillstdnd, icke ord: feiknstafir, ‘brott’ (‘Frevel'), leidstafir, ‘odad’
(‘Schandtaten’); likasd fe. facemstafas, ‘brotit’, hearmstafas, ‘skada’,
‘plaga’, arstafas, jlp’, osv.

Undantag bilda naturligtvis sidana sammansattningar, i
vilka forsta ledet i och for sig betecknar ett yttrande: lastastafir,
‘lastande’, ‘forebrielser’. Jfr & andra sidan meinmeli, sdryrdi, fe.
hearmcwide, diar andra ledet svarar for betydelsen ‘ord’, ‘tal’.

2) Beteckningarna for ’smidelser’ o. d. i stroferna 5, 10, 16,
18, 19 st i instrumental dativ utan attributiv bestdémning: kvedja
ehn lastastofum, sdryrdum sakask. Diaremot std i stroferna 28 och
29 meinstafi och leidstafi shsom direkt objekt med possessivt attri-
but: telja mina meinstafi, telr ydra leidstafi.

3) De sig till meinstafi omedelbart anslutande, forklarande
raderna innehalla icke smidélser, utan omtala en illjirning.

4. Gefendr heilir!
gestr er inn kominn,
hvar skal sitja sja?
mjok er brddr,
sd er a brondum skal
sins um freista frama Hv. 2.
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Gefendr Oversittes med ‘jivande’, ‘jivare’ (‘Geber’). Detta
#r naturligtvis ordagrant riktigt, men garanterar néppeligen hos
lasaren den ritta tankeforbindelsen. Oversittningen #r unjefar
lika skral, som om man i Grp. b lite Gripe siiga till sin syster-
son: ‘Tag du emot bar, Sigurd!” (piggdu hér, Sigurdr!) De korre-
lata verben yefa och piggja ha pd de anforda stillena sisom ofta
den pregnanta betydelsen: ‘utova vardskap’, resp. ‘jasta’. Ge-
fendr heilir! betyder ‘virdfolket vare hilsat!’ ‘virden hilsar jag!’
Vad det besvirliga ¢ brondum betriffar, tror jag icke pa
nagra ‘brinder’l Det ar helt visst den ofta skildrade situationen!):
en vandrare kommer in i salen; han stannar ndra dorren, till
dess han vet, om han har framfor sig en vilvillig védrd, och blir
bjuden att taga ‘plats. Man kan t. ex. jimfora Vm. 6 ff.:
Heill pv nit, Vafprudnir!
nit em ek i hpll kominn

.................................

ok pinna andfanga, jotunn!
Virden svarar:

Hei piv pé, Gagnrddr,
melisk af golfi fyr?
fardu 1 sess i sal!

Jisten avbojer forsiktigt. Virden fortsitter:

Segitu mér, Gagnrddr,

alls pie 6 golfi vill

bins um freista frama:
hvé osv.

5. Brandr af brandi brenn,
unz brunninn er,
funi kveykisk af funa:
madr af manni
verdr at mali kudr,
en til delskr af dul Hv. BT,

! Korrekturnot: Jag ser, att denna sammanstillning ar jdrd redan i
Arkiv 9, 223. '
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Adjektivet Lunmr betyder dels ‘varom man har kinnedony’,
‘kdnd’, ‘bekant’, dels ‘som har kénnedom eller kunskap’, ‘under-
kunnig’, ‘klok’, ‘forstandig’; jfr fjplkunnr, ‘mdngkunnig’, ‘troll-
kunnig’. Det ar samma dubbla betydelse som i svenska jéra bunnigt
och en kunnig man, i tyska der Inhalt ist mir bekannt, och ich bin mit
dem Inhalt bekannt. Den anforda strofens mening ér uppenbarligen:
liksom den ena branden fir sin gléd av den andra, s& vinner den
ena ménniskan vishet jenom tankeutbyte med den andra.

6. I Arkiv 33, 1756—178 har jag sokt klargora, att Exeterbokens
och Codex regius’ gnomer innehilla samma tanke: ‘arvet delas,
aran (dom) ar biast’, ‘boskap dor, dran (démr) lever kvar. Det
rojer sig emellertid hos nordiska filologer en viss motstrivighet
att pd denna punkt boja sig for fakta. Sarskilt soker Axel Aker-
blom 1 Arkiv 34, 171-—173 rddda den gamla kéra oriktiga tolk-
~ ningen. Hans forsvar &r uppbyggt pa atskilliga missuppfattningar.

For det forsta tror han, att i halvstrofen en ordstirs / deyr
aldrigi, [ hveim er sér gédan geir (Hv. 76) adjektivet gédan har
motsatsbetoning, och att det silunda ocksd kan jivas en dalig
ordstirr. Ordet tirr, jemensamt for vist- och nordjermansk poesi,
betyder ‘dra’ och aldrig ndgot annat én ‘ara’. Innebdrden i de
anfoérda raderna, dir relativsatsen dr konditional-hypotetisk (E. A.
Kock The English Relative Pronouns § 190, Die deutschen Rela-
tivpronomen § 116), &r denna: nir helst nagon forvirvar sig éra,
sd lever den #ran kvar. Man kan exempelvis jamfsra v. 438 f.
i den fornengelska dikten om Salomo och Saturnus: hwedre him
mes wissefa [ wyrda selwylce | semetizian, | 3if he bid modes
steaw, ‘dock kan f6r sig en vis vart 6de mildra, om han har
skarpt forstind’. Ville Akerblom handskas med denna sats pa
samma sitt, som han jort med Hv. 76, s skulle han fa fram
tva sorters vise: de med skarpt forstdnd och de, somm — &ro utan!
Naturligtvis &r meningen: om en man #r vis, s& kan denne vise
man mildra ddets slag.

For det andra anjiver i domr um daudan hvern detta tillfogade
hvern uttalandets jiltighet for alla de fall, ddr démr Sverbuvud
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forvarvats, icke att var och en férvérvat dra. Uti gdttir allar /
ddr gangi fram Hv. 1 (se E. Olson i Studier tillegnade Esaias
Tegnér, sid. 538 ff.) anjiver det tillsatta allar varningens jiltighet
for alla de fall, d& man &mnar gi in jenom en dorr, icke att
man gar in jenom alla dorrar. Uti vissi hann vel fram sem vanir
adrer Prkv. 15, pet hie oft weron an wis 3earwe Beow. 1247,
ne swor fela ada on wnriht 2737 f. innebédra icke orden adrir,
oft och fela, att Heimdal var en van, att minnen sloade till
ibland, eller att Biulf #nd& hade en eller annan falsk ed pa sitt
samvete! Allt sddant dir dr uttrycksvanor, som en modérn filolog
maste lisa sig in i

For det tredje talar Akerblom om den tid, d& Hévamsl
diktades. Uttrycket mé jilla, men med den reservationen, att
det till stor del var gammalt material, som hopfogades till ett
konglomeratartat helt. Jermanerna, som enligt Tacitus uti ‘car-
minibus antiquis’ besjongo sina gudar och sina jiltar, med-
forde over Ostersjon och Kanalen méngen allitererande forbindelse,
som ‘var med ar attidtta ren och var ren gammal d4’. Sadant
gammalt gods voro Atskilliga sammanstillningar av *@om- och
*@au-. Att skalden skulle hava helt saknat forstielse for det
fadernedrvda démr win daudan synes mig osannolikt. Men till
och med om s& skulle hava varit fallet, #ndrar det ingenting i
huvudsaken. Ett marmorblock, insatt i en grastensmur, 4r mar-
mor, 4ven om byggméstaren tror, att det dr grasten. Bilden blir
skev, om jenom den pa missuppfattning beroende nya anvind-
ningen en annan innebdrd intvingas i den gamla frasen. Men
1 eddan har frasen karaktiren av fristdende citat.

Slutligen #r vanidran, sisom bestdende straff efter doden,
frimmande for fornjermansk 4skadning. Man jaimfore t. ex. Wiglafs
strafftal till de fega kamraterna i Beow. 2864—91. Hans ord avse
blott. detta livet. Slutet lyder: ‘Battre do dn leva med skam!
‘Dirmed faller det sista av Akerbloms resonnemang.

1. Hugr einn pat veil
er byr hjarta ner,
einn er hann sér um sefa Hv. 95.
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Finnur Joénsson tolkar sefa oriktigt med ‘elskov’. Lexika
sakna dverhuvud den vitta overséttningen. Ordet har hir kon-
kret betydelse. Ett priaktigt motstycke &r fe. jewit 1. ‘medve-
tande’, 2. ‘medvetandets site’, ‘brostet’: fyr weoll of sewitte, ‘elden
véllde fram ur drakens brost’, Beow. 2881. Gering o. a. begé ett
ytterligare, dubbelt misstag: er (i sista raden) &r icke tidskon-
junktion, och sér dr icke verb. Konstruktionen einn er han sér,
‘ensam &r han (for sig) &r densamma som i fornengelskan:
he wes him ana, ‘han var ensam (for sig)'.

Den innersta tanken (hugr) sédges vara jomd i jartat (er sér
einn um sefa) och allena veta, vad som bor dar. Jfr de fe. ut-
trycken hyse heortan neah, sefa heortan neuh, hyie heortan 3etenge,
hyse @t heortan, hyse ymb heortan, modsefa on hredre, fs. hugi
umbi tro herta, hugi an iro breostun osv.

Ernst A. Kock.

Aro Scadinavia och Skine sammsa ord?

Ett svar.

I Arkivets Bd 34, s. 71 ff. (1917) har Prof. Axel Kock
offentliggjort en uppsats med titeln »Ar Skéne de gamles Scadi-
navia?», vilken utgor en kritik av den uppsats med samma over-
skrift, som jag publicerade varen 1915 i Namn o. Bygd 3, s. 10 ft.
Min framstillning torde vil kunna betecknas som den forsta verk-
liga provning, for vilken den gingse identifikationen av de bada
namnen blivit foremal. Miit resultat var 1) att de badda namnen
ingalunda behdva vara samma namn pa grund av realias
vittnesbord; 2) att de icke kunna vara samma namn, forsivitt
vi skola ha respekt for de ljudlagar, vi genom wmetodisk forskning
anse oss kunna konstatera; 3) att namnet Skdne genom identi-
fikation med Scadinavia skulle ryckas loss fran det sammanhang
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med andra, delvis identiska namn p& Skan-, dit det naturligen
hor. Jag rekapitulerar dessa punkter dirfor, att de synas mig
icke innehélla absolut detsamma som Prof. Kocks ord i referatet
av min stdndpunkt. Han siger ritt och slitt (s. 71), att jag be-
svarat frigan om de bida namnens identitet »nekande». Slut-
orden i min uppsats lydde si: »Vill man trots allt std kvar vid
det vedertagna svaret pa fragan, bor man ha klart fér sig att
detta innehaller ett postulat, som illa stimmer med resultatet av
en understkning.» Dessa ord innebira dock en viss eftergift &t
en ungefir silunda formulerad stindpunkt: mi vara att identi-
teten icke ljudhistoriskt later sig forsvaras, si #r det dock sa
frestande att tro p& den, att det &r svart att besluta sig for att
for all framtid kasta den &ver bord.

Detta var emellertid icke min egen stdndpunkt. Och trots
dnnu nagot okad forstéelse for en sddan uppfattning vill jag icke
hiller nu gora den till min. Ty jag fiuner icke identifikationen
s tvingande angeligen som andra synas gora. Och di
Kock menar, att identifikationen later sig ljudhistoriskt bevisas,
befinna vi oss onekligen i motsats mot varandra. Denna oppo-
sitionella stillning kan jag icke hiller nu dvergiva, efter att ha
begrundat hans inligg. Och jag begagnar Redaktionens tillatelse
till en motkritik 1). '

Liksom jag sjilv delat upp dmnet i ett realt och ett formellt
sporsmAl, s& har Kock bemétt mig utefter bada linjerna. I fraga

) Att denna latit vinta pd sig, beror dirpd, att jag visste mig ha an-
ledning att motse dnnu tvd inligg i diskussionen. Det ena av dessa har i
dagarna kommit genom Prof. Noreens uppsats i Stud. tillegn. Es. Tegnér,
s. 43 tf. DA dér en sprikhistoriskt helt ny stdndpunkt forfiktas, har jag
bemott denna i en sidrskild, till NoB inlamnad uppsats, vartill jag hdnvisar.
Vissa av N. berdrda reala sporsmil betriffande de bdda namnen nédgas jag

. emellertid behandla i har foreliggande uppsats i samband med min gransk-

ning av Kocks stindpunkt i samma fragor. Det andra inligget hirror frin
Prof. v. Friesen, som i dmmnet hallit ett téredrag, som dock #nnu dr mig
bekant blott genom referat i prissen och som jag darfor tills vidare icke
kan beméta annat @n i den mén v. Friesens stdndpunkt drabbas av ovan-
stdende anmirkningar,
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om den reala sidan far jag bér anledning att beréra ocksa ett
par mot mig riktade yttranden av Noreen,

Kock borjar med att kritisera min sammanstillning av
Skdngy och de norska Skdingy (om de ovriga av mig anforda
Skan-namnen ndmner han intet). Han citerar norska forskares
uppfattning av dessa norska namn och synes aven for egen del
medge, att de kunna innehdlla skdn ‘skorpa’. Men i Skdne vill
han icke se detta ord, och detta av tvd skil (s. 72 £.). Det forsta
Iyder: »Det dr nog tinkbart, att en liten eller Atminstone mindre
0, hvars i omgivningen uppstigande berggrund var karakteristisk
for hela eller en ej obetydlig del av 6n, kunnat f& namnet Skdn-gy
‘skorp-on’.  Men jag finner den tanken synnerligen litet tilltalande,
att hela landskapet Skane skulle ha fatt detta namn pa grund
av berget Kullen. For Skéne #r ju klipp-natur ingalunda karak-
teristisk; snarare tviirtom». Kock har harvid forbisett, att av de
tre norska Skdnoy blott ett dr 6; de bada andra beteckna ter-
rangstrickningar, i det ena fallet inne i landet. Dessa bada
kidnna vi €] som enkla namn, blott i sammansittningarna Skdn-
syjarfijall (en del av fjallet mellap Gulelvens och Nidelvens dal-
gangar, varest siikerligen aldrig varit 6), resp. Skdnoyjariand (kust-
parti inom Trondenes hd i Tromss amt)?). Alltsd kan Skdnoy
anvindas om annat én om »en liten eller 4tminstone mindre 6».
Vidare forenklar Kock alltfor mycket min stindpunkt i fraga
om varfdr Skine skulle ha betecknats med skdn, d& han (s. 72)
siiger, att »enligt honom [Lindroth] skulle det ha varit Kullaberg
och dess nirmaste omgivningar, som foranlett namngivningens.
Jag bar dock framkastat denna konkreta losning som nagot
som »jag tanker mig» (s. 25), och uttryckligen sade jag (s. 26):
»] denna punkt bor storre klarhet kunna vinnas av den som kan
gora pd egen iakttagelse grundade jimforelser med de ovriga

1 — Ett fristdende isldndskt Skdngy sow inte haller dr 6, behandlas
nu senast av A. Brekke Om prep.-bruken ved isl. og no. gaardn. 4, 22 f. —
Yitterligare tvi Skuanland kan jag nu niamna, namligen i Nordlands amt (NG
16, 213, 255). Medeltida former finnas icke for att avgéra, om de dro Skan-land
eller Skdanpyjar-land. T senare fallet ir det anledning pipeka, att intetdera ir 6.
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Skan-namnens topografi. Mahinda kan det visa sig, att négon
annan del av Skdne med mera skil bér komma i Atanke». Jag
anser nimligen ingalunda, att min kombination med skdn star
och faller med tanken pA Kullaberg. Grundbetydelsen hos skdn
ar sikert icke ‘skorpa som kupformigt hojer sig over marken’,
utan ‘hardnad yta, »crustas’. Cleasby-Vigfisson oversitter ‘a thin
membrane, film’, Haldorsen ‘crusta, cortex, Bark, den yderste
Hinde’, Ross kinner betydelsen ‘Skare paa Snee’, Rietz (fran
Dalsland) ‘ruga pé ett sir’. Avledningen skjena betyder ‘en tynd
Skive’ Aasen. Allt detta anfoérde jag i min forra uppsats och
papekade sirskilt, att betydelsen ‘tunn skiva 1. skorpa, crusta’
miste antagas vara gammal, eftersom den ocksa tréffas i dst-sv.:
spring skdni (1. -d) ‘springa pd bagnande is'. Skulle det nu vara
mera tilltalande att fatta Skdne, och di taget i dess helhet, sisom
*on som ger intryck av en tunn skiva’, si vill jag nu direkt fore-
slad detta alternativ. Och mahinda &r i sjilva verket en sadan
tanke att foredraga. Vi hade da att tinka pa det skanska slétt-
landet, som lag utbrett soder om hdojderna. Om en sidan inne-
bord ej skulle passa fér de norska Skdn-namnen !), vore detta
intet avgorande hinder; ordet behover icke ingé i alla ortnamnen
med alldeles samma betydelse. I namnet Skdre kunna vi vinta
en relativt ursprunglig sédan.

Kocks andra skil att icke i Skdme se skdn &r naturligtvis
det, att han anser att ingen odvervinnelig svarighet finnes att
Ijudhistoriskt identifiera Skdne och Scadinavia. Och di4 mé man
icke fortinka honom, att han vidbliver denna kombination. In-
nan Kock gir in pd att pad denna punkt motbevisa mig, tar han
emellertid upp till provning det reala sporsmalet angiende inne-
borden av de bdda namnformerna.

Min uppfattning i detta stycke hade jag (s. 15) sammanfattat
sd, att »den formella skillnaden mellan Skadin-, Skand- o. s. v.
och Skdn- gir parallellt med en genowghende skillnad i inne-
bordens, och att »de bidda namnen beteckna, si langt vi kunna
folja dem, tillbaka eller nedat, skilda objekt: det forra [Skadi-

1) Skdnsyarland i Trondenes synes likvil vara en flat hogplata.
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navia) ett stort orarade ldngt uppéit norr, det senare [Skdne] det
mindre, topografiskt ritt vial avgrinsade omridde som vi allt-
jamt beteckna darmeds» (s. 27). Jag tillade, att jag fann det
svart att tillfredsstillande formedla dessa bada skilda forestall-
ningar sd, som en identifikation forutsatter; ty vil kéinde jag till
fall, d& ett ortnamn med begrinsad rickvidd fir en vittomfattande
sfidan, men inga hir beviskraftiga exempel pd den omvinda pro-
ceduren. En sidan inskrinkning fann jag namligen bora antagas,
om man jimfsr den vidstrickta innebdrden hos Scadinavia med
den nuvarande av Skdne. — Mot denna framstillning vinda sig
bade Kock och Noreen, om de ock mestadels sitta in sin kritik
pa olika punkter.

Kock vill forst java mitt pastdende anglende den faktiska
olikheten i innebdrd mellan de b&dda namnen. Det #r framfor-
allt ags. Scedenig i Beowulf som han dirvid menar mig ha miss-
uppfattat. Jag hade funnit betydelsen hos detta stimma med
den av Scadinavia hos de gamle, i det att 4 ena sidan Ptolemaios
riknar #ven de danska darna in under namnet Skandiai, & den
andra sidan i Beowulf (utan att halvon behdvde vara helt elimi-
nerad) huvudvikten faller pad det danska omradet. Kock menar
déremot (s. 76), att Scedeniy betecknar landskapet Skdne. Men
denna uppfattning synes man mig endast kunna fi, om man an-
sluter sig till Gerings (av K. citerade) otillfredsstillande 6ver-
sidttning av Beowulfstillet. I dikten omtalas Danafursten som
»(den biste fursten vid de bada haven) dara pe on Scedenigge
sceattas delde», vilket G. Oversitter ‘(der beste Fiirst zwischen
beiden Meeren) der in Schonens Gauen sein Gold verschenkte’.
Men dara pe — — delde ar pluralis (ehuru verbalformen pa
€j ovanligt sitt?) formellt attraherats av huvudsatsens singulara
superlativ), och betydelsen dr: ‘(den baste fursten) av (alla) dem
som i Scedenig delade ut dyrbarheter’. Danakungen jamfés-
res alltsié med alla de ovriga furstarna (woroldeyningas) i Scede-
nig. Det &r si langt ifrdn att detta talar for en begrénsning

1) Se Wiilfing Die Syntax in den Werken Alfreds d. Grossen 1, 419.
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av begreppet till blott Skane, att meningen tvirtom krédver ett
ganska stort omréde, och jag #r numera bojd att anse mig t. 0. m.
ha gatt for langt, d2 jag menade shuvudvikten» falla pa det
danska vildet. Det passar tvirtom utmérkt att 14ta Scedenig be-
tyda ‘halvdn inclusive 6arna, Norden’ (jir Ptolemaios). Kock har
dessutom underlitit att uppméirksamma pluralen Scedeland i
samma dikts v. 19. Sakerligen &syftas icke hiller ddrmed blott
Skéne !). — Ocks& Noreen finner det vara »ett ¢verords, di jag
talat om en genomgiende skillnad i innebord mellan de bada
namnen. Han utvecklar icke ndrmare detta sitt pastdende. Moj-
ligen ténker Noreen pad det faktum-att Ethelward (c. 975) i sin
bearbetning av den saxiska kronikan satte in »insula oceani qvi
dicitur Seani» i st. f. Jordanes’ ord om »Scandza insula Germa-
niees. I s& fall har jag att svara, att jag icke tillagger detta
stille ndgon beviskraft 1 fraga om vad Skdne betydde; for ovrigt
ar det tankbart, att Ethelward verkligen menar det nuvarande
Sl:dne (jir min uppsats s. 14, 15). Hurusomhilst menar Noreen
tydligen, att jag, atminstone till en del, blott framkonstruerat den
genomgdende skillnad jag funnit i innebdrden. Jag skulle ha
forbisett, att det uteslutande #r frimmande forfattare, varifran
vi ha formen Scadinavia o. d., och dessa ha, menar Noreen, blott
utvidgat omfattningen av namnet p4d det omradde av halvén som
lag dem ndrmast; ty i Norden skulle namnet »naturligtvis» aldrig
betytt annat #n Skane (eller de skénska landskapen). Det siiges
dérfor vara »blott en underlig missuppfattning» av mig, da jag
tillskriver den gingse uppfattningens anhingare den tanken, att
Seadinavie fraén att vid en viss tid ha betecknat ett stort omréde
sedermera inskrénkts till att dsyfta ett mindre. Noreen anser sig
har tydligen befogad att tala 4 alla deras vignar som hylla den
dldre uppfattningen. Icke desto mindre stimma hans ord icke

(* Jag vill pipeka att motsatsen i innebérd (och form) mellan Scedeniy,
Scedeland och Wulfstans Scéneg vinner i betydelse, om Schiicking har ritt
i att Beowulf hirrér frdn 800-talets slut (PBB 42, 347 ). Och nog har han
framlagt ganska starka skil darfor. (Jag forbiser icke, att diktens motiv
aro dldre dn dikten.)
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sirdeles vdl med Kocks uttalanden. Ty visserligen menar denne,
att Scudinevie ursprungligen var namnet pad Skane — det enda
beviset for detta pastiende har jag ovan granskat —, men han
papekar icke blott att de antika forfattarna nyttjade namnet »om
hela det stora dunkla landet (eller atminstone en betydlig del av
halvon)», eftersom dess grianser voro obekanta fér dem »och vil
dven for deras sagesmins, utan han &r ocksa bojd att i det lapska
Skudesi suolo se ett intyg om att Scadinavia »senare under nigon
tid anvindes om ett storre geografiskt omrade»; och hér talar
Kock tydligen om bruket pa halvdn sjilv. Och hirvid citeras,
som vittnesbdrd om en liknande uppfattning, Wiklunds yttrande
om det lapska namnet sisom »en reflex av de forna nordbornas
geografiska uppfattning av sitt land och sin vérld». Och dock
far jag nu genom Noreen veta, att just Wiklund &r »fullkomligt
frimmande» fo6r den 4&sikt jag tillskrivit honom, némligen att
Scudinavie fatt sin omfattning (dnyo) inskrénkt i senare tider.
Jag tar mig di anledning att citera ytterligare ett stycke fran
Wiklund (Xen. Liden., s. 198): »Sskert — — ar — —, att de
germaner, som en gang gavo en landstricka i sydligaste Skandi-
navien namnet Skine, uppfattade det som en 6 och att vid den
tid, d4 lapparna upptogo detta samma namn, det
nordligaste Skandinaviens germanska inbyggare be-
gagnade det som ett kanske redan mytiskt namn pa den
skandinaviska halvon i dess helhet!) eller mojligen hela
den kinda virlden». DA jag icke rimligtvis kan forutsatta, att
W. bestrider, att Skdne numera for norra Sveriges germaner
blott betecknar Sveriges sydligaste landskap, anser jag mig kunna
tillbakavisa talet om missuppfattningen. Det skulle i sjilva ver-
ket forvdna mig, om W. éndrat mening. Ty den av honom och
Kock uttalade uppfattningen (jfr min uppsats s. 13) angéende
bakgrunden for det lapska namnet &r sikerligen den enda rim-
lign. Man stille emot denna Noreens forklaringsforsok, enligt
vilket lapparna givit hela halvon namn direkt efter Skine (mdj-
ligen inclusive de andra skinska landskapen) sisom »den lands-

1y Sparrningen hdrror fran Hj. L.
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del, resp. folkstam som vid en viss tidpunkt gjorde sig mest
gallande och livligast sysselsatte folkfantasien». Ty si maéste jag
fatta Noreen, om han Aasyftar n&dgot annat &n jag gor — i
sillskap med Kock och Wiklund av 1912.

D4 vi sadlunda ha goda skél att ause, att Scadinavia i Nor-
den sjilv vid en viss tidig period betecknat atminstone en god
del av halvon, s& &ar det intet oberittigat i den tanken, att de
antika forfattarnas sitt att anviinda namnet &terspeglar detta for-
héllande. Det ar ju inte bara ett tomt namn, som bjudes ldsaren
av Plinius, Ptolemaios och Jordanes. Den férste ndmner visser-
ligen blott ett folk p4d »d6n», men Plinius sju, av vilka flera hogt
upp boende, och Jordanes nidmner som bekant manga. Med av-
seende pa den sistnimndes killor kan jag hidnvisa till utredningen
hos J. V. Svensson De sydsv. folkn. hos Jordanes, s. 55 ff. (se-
nare i NoB 1917, s. 145 ff). Att nordbor hér &ro med i spelet,
anses alltjimt sannolikt, ja det framdrages goda skil for att aven
det ostliga Sverige varit representerat bland sagesménnen.

Det skall eljes icke bestridas, att det i och for sig vore rim-
ligt, att namnet Scadinavia, sedan dess bekantskap gjorts pa vist-
lig vdg, kunde hinga fast i traditionen, dven d& de Ystliga delarna
av halvon omtalades. Men hidr ha vi dock att nimna ett av Kock
icke berort intyg: Ptolemaios’ pastiende, att den stora egentliga
Skandia-6n (Skandeia) ligger mitt emot Weichsels mynning. Det
synes d& rimligt — dven om Ptolemaios fitt namnet tillika pé
vastlig véag (jfr Svensson anf. arb. 53 med not 3, resp. s. 155) — att
namuet verkligen var knutet &tminstone till syddstra (och dstra)
Sverige; ty hur man #n forestiller sig Ptolemaios’ kartbild, kan
Skane dock icke, och n#ppeligen Blekinge, siigas ha nimnda lige
(jfr E. Hjarne i NoB 1917, s. 67 £). Och under perioden nir-
mast fore Kr. f. och vid tiden omkring denna ha vi ju skil att
antaga livliga forbindelser mellan s. 6. Sverige och Weichseldeltat
(jfr harom senast R. Much i Hoops' Reallex. under Goten,
Almgren i Mannus 8, 290 f.).

Alltsd menar jag mig kunna uppritthalla péstdendet om en
betydelseférdelning mellan formerna Scadinavia o. d. och Skdney,
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och deita en s&dan fordelning, som har sin rot i sprékbruket i
Norden sjilv. Négon faktisk férmedling mellan de bada bety-
delserna kan icke direkt pavisas, ty som sidan réaknar jag icke
det forhallandet — och ej hiller synas andra gora det — att
Skdne (i senare tid) dven kunnat omfatta Halland (och Blekinge),
vilka av édlder hade egna namn. I min tidigare uppsats hade
jag t. o. m. fornekat tillvaron av beviskraftiga analogier for den
senare inskrdnkning av rickvidden hos namnet Scadiravia som
dess identifikation med Skdne forutsitter (jfr hér ovan). Men i
denna punkt vigar jag icke nu lingre uttala mig s positivt.
Ty skulle ocksd ett eller annat av Kocks exempel vara mindre
analogt, s& far jag nog b¢ja mig for exemplet Hdilsingland (s. 19);
har ha vi nimligen efter allt att doma en inskrénkning, som for-
siggatt bland landets egna innebyggare. D4 jag nu redan forut
(min uppsats s. 16) betonat, att det méste vara det formella spors-
mélet, som blir avgérande, méiste jag nu &onu mera understryka
detta. Innan jag hér &nyo tar upp detta, vill jag ge uttryck &t
den reflexionen, att det skulle vara ritt egendomligt, om icke det
i naturligt hinseende sa sirdeles val avgrinsade Skane skulle av
alder ha och genom tiderna bevarat ett speciellt namn likavil
som Halland, Lister, Blekinge, Virend o. s. v. Att detta namn
skulle #ndas p& -i &r rimligt (jfr win uppsats s. 15). Varfor
skulle inte Skdney kunna vara just detta namn? Just med den
betydelsen upptrader den d-19sa formen forsta gdngen vi mota den.

I formellt hénseende gar Kocks motbevisning ut pa att adaga-
lagga, att en grundform Skudin-avio redan pd 800-talet kunnat
resultera 1 ett Skdn-ey; vilket jag bestritt. D& Kock anser, att
man dérvidlag icke behover gora slutledsbetoning till villkor, utan
att utvecklingen #ven kunnat forsiggd vid forledsbetoning, skall
jag forst granska hans bevisning fér denna senare mening.

Att en overging dn > n efter kort vokal dven under huvud-
ton intrider lingre fram i tiden, darpd har jag ju samlat icke
fa exempel. D4a nu Kock &nyo ganska utforligt framfor dessa,
synes meningen vara, att alla dessa blott dro »sporadiska» exem-
pel (jfr Kock s. 83) och darfor representera en overglng, som



38 Lindroth: Scadinavia o. Skine.

dven kan tdnkas ba forsiggitt i urnordisk tid. Men ingenting
bevisar, att de ifrdgavarande exemplen skulle vara annat &n ljud-
lagsenliga. Sjalva begreppet sporadisk innebir ju f£. &vr. blott
en resignationsforklaring och 4r till for att dvervinnas. Kock
meddelar annu nigra exempel pa dn > n efter 1300 utdver mina
egna. Men ju flera sidana som ges, utan att for den #ldre
tiden motvigas av annat &n dn, ju battre stod far, si vitt jag
forstar, 4sikten att Overgdngen forst intrider sent; sjilva over-
gingens tillvaro behover ju inte bevisas. Kock anfsér emellertid
ocksd nigra av mig icke berdrda exempel pi dn > n som synas
skola tjina till direkta stod for antagandet att Svergingen kan
vara gammal. Av ldtt insedda skil befattar jag mig hir blott
med dem dir vokalen &r kort. Det ena exemplet av dessa fram-
fores blott hypotetiskt: en #nnu icke offentliggjord tolkning av
Brate av Bjorketorpsinskriftens runo ronu sisom ‘rodfargade
runor’. Det kan vara nog att jag hirpa svarar, att det tyckes
mig strida mot Kocks egna principer ') att bygga nagotsomhalst
p& en ytterst oviss runtolkning. Det andra exemplet &r det fda.
kvinnonamnet Gunne, som enligt O. Nielsen pa 1200- och 1300-
talen (?) upptréder som form av Guthny. Dateringen, dven om
den i denna vaga form #r riktig?), #r icke tillrackligt tidig for
att bevisa négot ninnvért, allra hilst som svagtonsutveckling kan
forutsdttas vid ett fornamn. Men det viktigaste ar, att Guane
for visso i forsta hand bor anses vara det vanliga kvinnonamnet
(kortformen) Gunna (vastnord., fsv. Gunna), som svarar mot mask.
Gunni. Alltsd intet enda beviskraftigt exempel fore 1300.

Kock soker emellertid stodja sitt antagande av mdjligheten
av en Overgdng dn > n redan p& 800-talet (Wulfstans Scoreg)
genom att anfora tidiga exempel pd dr > ». Denna verging
hade jag sjilv dragit in i diskussionen; jag gav exempel bade
med ldng och kort stamvokal, men de senare frinkénde jag bevis-

) Jir t. ex. Umlaut u. Brechung 15 not 1, Indogerm Forsch. 33, 850
(med anledning av Mojebrostenens slaginar).

%) 8jilv har jag antecknat Gumne (dat. fem.) frAn Erslev Testam. s. 35
(1291).
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kraft, da det gdllde en utan sirskilda villkor skeende for-
litterdr 6verging dr > r. Kock bemdter detta blott s, att han
anyo (av kortvokaliska former) foér fram (bojda former av) hvdrr
och fibrir sdsom bevisande '). Mitt (icke némnda) skal att fran-
kinna dessa allmingiltigare beviskraft var, att bada kunna vara
utvecklade under svagton. Betriffande pronominet torde detta
icke nirmare behova motiveras (man tinke ocksd pa hvdrr-tvegys,
-Leeggja), betraffande rikneordet hinvisar jag till Kock Ljudhist.
2, 86, dir det siges att »i fornspriket voro kardinaltal ofta rela-
tivt oakcentuerade i satsen». P& s& sitt forklarar Kock hir tolv;
med avseende spec. pd fyr« se Hultman Hilsingel. 1, 92 f£,
Hanninger Fornsk. ljudutveckl. 145.

Det giller ju att séirskilt £6r danskan gora troligt, att
Overgdngen dr > n trots allt kunnat intrida redan p& 800-talet.
Kock soker till den #dndan belysa det avstdnd i tid som ofta fore-
finnes mellan en ljuddvergéng i Danmark och samma Overgéng
i Sverige. Danmark bhar som bekant ofta ett forspring. Som
exempel ndmnes di, att dndelse-« hade blivit - redan fore
1300 i Daunmark, medan det alltjimt stdr kvar i nysv. riksspra-
ket. Alltsd ett avstind pa minst 600 ar. Denna parallell anser
Jag vara mycket missvisande. Foér det forsta ha vi ritt att hér
sitta olikheten 1 samband med en erkéind artskillnad i accentu-
ering mellan danska och svenska, och for det andra vittnar At-
skilligt om att det svenska a’s hirskarstillning icke alltigenom
dr ett resultat av naturligt verkande lagar. Vi ha ju &tskilliga
fornsvenska urkunder med genomgiende -@, annat att fortiga.

For ovrigt: ingasomhélst analogier frdn helt andra omraden
kunna bevisa att d¢i@n blivit an i danskan i forlittersr tid. Har
miste naturligtvis det Atkomliga danska materialet
med kort vokal -} dn liggas fram. Kock har icke gjort
detta. Darfér vill jag hir meddela vad jag samlat. Jag tar
blott med exempel med intervokaliskt -@n-. Kock har nimligen

Y Aven isl. Frirekr, men deita kan ju icke &beropas till forman for
forlitterir verging.
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utan tvivel ritt, di han (s. 87) gent emot mig péavisar, att typen
Hyedn (da. Hvethen), med n i slutljud, icke har samma fonetiska
valor som typen *Skadnsy skulle ha.

1) Giwthninghereth 1 Vald. jb. 19, Gerdinghe Schlesw.-Holst.
Urkundenb. 1, 522, (1297), Gherdinghe 524 (1300), nu Gurding i
Ejdersted, Slesvig.

2) Godnarfjordr i en vers av Harald Hardrade c. 1050 i
Heimskringla (1911) s. 466 (i Fagrskinna tillagd pjédolfr Arnérs-
son), nu Randersfjord p4 Jylland, s& kallad dérfor atl an *Godn
dar flot ut (Fritzner i Ber. om forhandl. pa det forste nord.
filologm. 1876, s. 134). Denna &, nu Gudend med alltjimt i skrif-
ten bevarat d, skrives i &ldre da. Guthen (Nielsen i Blandinger
1, 184), Guin Da. archivreg, 1, 264 (1498). D4 hér & stod fram-
for sonantiskt #, har naturligivis dn 1 Godnar- eventuellt kunnat
analogiskt lingre bibehéllas. Langt i soder i Rye socken ge-
nomloper samma Gudend bl. a. sjon Gudensd, pa 1200-talet Guth-
nesse SRD 5, 247 (Nielsen a. st.). Aven har &r emellertid infly-
tande frin anamnet Guthen tinkbart. Sasom ett beviskraftigare
exempel bdr diremot anforas det sjallindska Gundsd, likaledes
egentligen ett sjonamn: Gudhensyolille Erslev Repert. nr 863
(1308), Guthensyo nr 938 (1311), Guthensyo nr 1282 (1320), Gothenez-
syolile nr 1352 (1322) m. fl. Aven hir bora vi nog anta ett
*Godnarsjo(r). DA nagot dnamn *Godn har alls icke kan i histo-
risk tid uppvisas — &n heter Hope aa, vilket ej synes vara givet
sekundirt efter nagot girdnamn —, s& bor vil sjonamnets 1300-
talsform anses tullt ljudlagsenlig. Vart material skall ock visa,
att ingen anledning forefinnes till annat antagande.

3) Kvinnonamnet Gudny, vilket icke foreligger i det av
Kock till stod for tidig assimilation &beropade Guane (s. 38),
traffas ddremot i skdnsk killa pa 1100-talet sisom Giuthni, Gudne
(Nielsen Oldda. personn. s. 36).

4) KEtt Hanbjerg, stkerligen nuv. Handbjerg sn sbder om
Limfjorden pa Jylland, har enligt Nielsen (sist a. arb. 41) under
medeltiden formen Hathenbyergh (fran killa som jag ej kunnat
uppspéara). Detta bor antagligen tolkas som ett gamamalt * Hadna-
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bjerg (*Hadnu-), ddr forleden &r det i manga dial. kvarlevande isl.
kadne ‘kid, ung get’. Att denna ordstam inte #r frimmande
héller for jutskan, synes framgd av haj ‘kid’ hos Feilberg. Med
avseende pd ortnamnets bildning jamfore man de &tminstone i
Vastsverige vanliga Keberg, Geteberg, Kolerg, Kviberg, Fisberg.
Med antagande av gammalt ¢ skulle jag icke komma nagon vart
med Hathen-.

5) Hithningy Vald. jb. 32, Hethninge SRD 7, 16 (ytterligare
former se Dirs. Register i bd 9), nu Hejninge sn, Slagelse hd,
Sjalland. Namnet har sitt sirskilda intresse dirfor att det visar
att @n har overhuvud icke forlorat sitt i, utan att detts
har blivit j. Detta dr just vad vi (i vissa trakter) bora vinta
atminstone s& snart det ar friga om e eller vissa 4n mer palatala
vokaler (jfr nedan om &)

6) Ithene Vald. jb., Ethne Erslev Repert. nr 2493s (1356),
Hethno 1356 (Nielsen i Blandinger 1, 269), nu 6n Eng vid Karebsek
pa& s. v. Sjilland. Namnet har tolkats som *Igunnar-ey (Nielsen
a. st. 174, Kossinna i Indogerm. Forsch. 7, 283). Denna tolkning
ir forfelad redan darfor, att vi icke kénna till nagra kultplatser
for Idun. En granskning av ons lige gor det tydligt, att for-
leden bor sammanstillas med ide ‘bakstrom, stromvirvel. Man
kunde d& téinka pa den gamla gen. pl. av detta ord, vilken tycks
ingd 1 det shetlindska dnamnet Inastakk < *idna-stakkr ‘soklipper,
ved hvilke stremhvirvler findes’ (J. Jakobsen i Aarb. 1901, s. 115).
Men det nirbeldgna Gavne < Gapng Vald. jb. gér en annan tolk-
ning sannolikare. Béada dessa namn torde vara onamn som bildats
genom ett till en nominalstam lagt n; *Gupn ligger mitt emot
»gapet», 6ppningen mot fjorden och bhavet, *IZn ligger vid bak-
strommen, stromvirveln. Av den antagna grundformen *Idn lir
dock icke kunna hsmtas nigot skil for att frankinna *IdZne be-
viskraft fér behandligen av intervokaliskt @dn i danskan. Tiden
for tillagget av -s kan vara mycket langt avlagsen, och &ven om
den blott skulle ligga nagot adrhundrade tillbaka vid avfattningen
av Vald. jb., skulle naturligtvis det s& nyuppkomnpa intervokaliska
dn mycket snart ha foljt bendgenheten hos de forutvarande -dn-
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att bli (n)n — om en siddan beniigenhet d& hade funnits. Ithene
ar séledes ett virdefullt exempel, f. 6. fullt stimmande med de
Svriga.

7) Ett Svidninge synes finnas p& flera hall. Tydligen har
det flerstides blandats ihop med ett Swininge, vadan det icke ar
latt att sikert hélla de bida namnen isir. Till en del visar nog
denna sammanblandning pad @-forlust under den senare medel-
tiden. Materialet &r:

a) Swiningh Da. archivreg. 1, 54 {1365), Swetnynge Erslev
Repert. nr 3223 (1378; avskr.), Swethninge nr 3667 (1388), Sve-
chinge ur 4035 (1396; avskr.), Swininge Da. archivreg. 1, 45 (1399;
avskr. fr. 1476), Swethinge Erslev Repert. nr 4991 (1408; avskr.),
Snedhninge[!] nr 5578 (1416) o. s. v., nu Svinninge sn, Tudse hd,
Sjalland.

b) Swethninghe Da. archivreg. 1, 134 (1353), Sweyninghe s.
161 (1400), nu Svininge, Sveerdborg sn, Hammer hd, Sjilland.
Dessa former tyda icke pé ursprungligt sammanbang med Svine
ett stycke i NV. Men detta namn kan ha dvat péverkan.

c) Swininge Da. archivreg. 1, 83 (1378), Suininge 4, 87 (u. 4;
avskr. fr. 1551), nu Swininge sn, Gudme hd, Fyen.

d) Suitning fang Da. archivreg. 4, 280 (1268; avskr.) i Vold-
borg eller Ramse hd, Sjilland. '

8) ? i wadne Vald. jb. bland »landamérkena» i Halmstads
hd, Halland.

Det har naturligtvis varit min skyldighet att tillse, om dock
icke dédrjaimte ungefar samtidigt antréffas namn med (n)n, som
tidigare kunna ha haft dn. Jag har icke funnit nigot sidant.
Forsiktigtvis noterade jag: Henninge (1145), Henningh (1245),
Heningh (1291), Hening (1298), o. s. v. (Falkman Ortn. i Skane
250 n. 5, Nielsen i Bland. 1, 282), nu Henne sn pa s. v. Jyl-
land; Tennigh Erslev Repert. nr 3530 (1386), Tynnyngh nr 3567
(1386), nu Tinning, Sabro hd, Jylland; men jag finner ingen-
somhiélst anledning att hir misstinka dn. Déremot ér det lattare
att pavisa tidiga exempel pa Overgdngen ¢n (> dnf) > nn :van
(~ratn, vadn) Eriks s®llandske Lov (Lis Jacobsen Stud. t. det
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da. Rigssprogs Hist. 87). Vanlese Erslev Repert. nr 1282 (1320),
vinne 'vitne’ Flenshorg stadsret (Lund Det eldste da. Skrift-
sprogs Ordf.) m. fl. stillen (se Torp o. Falk Dansk-norskens
Lydhist. 215). Men denna process har ej passerat Over dn.
Att @nr héller sig vida battre, visas ju ocksd dirav, att det som-
ligstades lever kvar som jn. Dirvidlag dr jimforelsen med dr
larorik, ty bér ha vi ett avsevirt appellativiskt material. Vi
finna @jr- o. d. < edr- bade pa Sjilland, Lé&lland, Fyen och
delvis Jylland (Bennike o. Kristensen Kort ov. de da. Folkemél
112). Darfor visa ocksd de aldsta ortnamnsformerna genom-
giende bevarat intervokaliskt @» (for utrymmets skull utesluter
jag exemplen). — Det #r alltsi mycket lingt ifrén att Danmark
visar nagot forsteg framfor Sverige med hinsyn till behandlingen
av vokal - @n.

Déarmed tror jag det vara si pass tydligt adagalagt som
begiras kan, att @» under huvudton kvarstar i danskan ganska
langt in i litterdir tid. .

Har vill jag skjuta in en anmdrkning. Ingen av den
gamla Aasiktens forsvarare har funnit behovligt att sirskilt moti-
vera sitt antagande, att i ett Skadin-anio det svagtoniga i Gver-
huvud skall synkoperas under den samnordiska synkopetiden.
Tvartom forutsiatter Kock (s. 80) saken som utan vidare klar.
Det #r emellertid intet tvivel om att i det sammansatta ordet
frdn borjan en bestimd stavelsegrins lag mellan -% och -augo;
-in stod alltsd i sluten stavelse (som icke slutade pa -z). For
att nu ¢ skall synkoperus, fordras att n redan fore synkopen av
¢ efter kort rotstavelse, trots kanslan av att slutleden var -g,
fonetiskt forts over till denna: *Skadi-naujo. Jag vill icke pésta,
att detta vore omojligt, men det bor icke forutsittas som sjily-
klart, allra minst av dem som i foérleden se oblik (och natur-
ligtvis som enkelt ord aldrig synkoperande) kasus av ett skadz,
m, Det ar fullt tinkbart, att ¢+ i Skadin-auié dtminstone skulle
std langre kvar #n t ex. i Sali-jastiz; och ddrigenom funnes
ock ett moment dgnat att konservera d@ lingre ned i tiden. Ma-
terial att bevisa vare sig det enu eller andra lir emellertid icke
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kunna uppdrivas. Vid slutbetoning far man vil anse den
ifragavarande forskjutningen av stavelsegrinsen mera sjalvklar.
Och till antagandet att det @r en siddan accentuering som fram-
kallat den supponerade utvecklingen Skadin-> Skadn->> Skan-
Overgir jag nu. Kock, som icke anser sig behdva taga slutleds-
betoningen till hjalp, soker emellertid visa, att processen i det
fallet @nnu otvivelaktigare borde #ga rum.

Forst d& fragan, huruvida en betoning *Skadin-dug>*Ska-
d(ijn-dy ar aprioriskt rimlig. Kock menar det vara »ytter-
ligt vanligt [spiarrat av Kock] att fortis ligger, resp. legat pa
senare leden av nordiska ortnamn, samt att ett och sammsa ort-
namn ofta fakultativt med fortis akcentuerar forsta eller andra
kompositionsleden». Som exempel anforas Hdlsingborg, Karls-
krona, Karlshdmn ~ Kdrlshamn), Falsterbo ~ Fdlsterbo, varjamte
hanvisas till Sv. ake. 2, 469 ff., ddr man ytterligare finner en
del exempel. Ingen bestrider, att slutledsbetoning forekommer i
ortnamn; men for min del menar jag, att man darfér icke god-
tyckligt far antaga sddan i vilket ortnamn eller i vilken ort-
namnstyp som hilst. Rattigheten att i vart fall antaga slutleds-
betoning bevisas ingalunda genom Kocks exempel. Dessa till-
hora vissa kategorier, ndmligen (kategorierna utesluta icke alltid
varandra): sena juxtapositioner, delvis av icke folklig upprinnelse
(Kariskrona o. d.), namn pa -borg (som icke hiller dro folkliga),
namn priglade av motsatshetoning (dit hor sikerligen den av
Kock niamnda ty. typen p& -minde). Sedan torde blott exemplet
Teckomatérp aterstd av dem som Kock niraner. Ar detta uttal
folkligt, bor val dock forsiktighet iakttagas, d& det géller att lita
nutida skansk accentuering belysa forhallanden under urnordisk
tid. Mahanda faller &nnu nagot av Kocks exempel utanfor
mina kategorier. Men vad som h#r hade behovts, hade varit
att samla grupper av exempel pé slutledsbetoning inom gamla
inhemska namntyper och alldeles sirskilt att understka forhal-
landet vid namnen p& -6. Jag vagar di siga, att hir, liksom
vid andra gamla talrika namngrupper, ssom -kem (>-um o. d.),
-ryd (>-re), s& gott som undantagslost forledsbetoning rader.
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Undantag kunna dock ocksd hir framkallas genom motsatsbe-
toning. Ett Dansi i Virserum, Aspeland, Smaél., uttalas med
betonat -6; wmen Dansds ligger inom socknen. Ett Stensé soder
om Kalmar uttalas med betonat -g (Jonsson Hossmomaélet (hdskr.]
1, 102); men herrgérden Stensberg ligger omedelbart i norr. — Nu
menar likvil Kock, att just motsatsbetoning varit en sérskild orsak
till slutledsbetoning i *Skadin-aujs. Namnet stod nimligen i mot-
sats till Skandr. Hartill anmirker jag till en borjan, att det forst
maste visas, att Skanor (isl. Skameyrr pa 1300-talet) icke upp-
kommit ur Skdn-gy(jar)eyrr; ty ar det senare fallet, ar det fullt
i sin ordning med en accentuering Skansy — Skansy(jar)éyrr;
jfr t. ex. Lagné — Lagné '6, Vindé — Vindosir'om o. s. v.
Vore ater det ursprungliga forballandet Skadin-sy — Skadin-gyrr,
vill jag icke bestrida, att slutledsbetoning kunde framkallas dven
i det forra namnet, men jag férmenar, att en sidan betoning
pa sin hojd bor ha blivit en mera tillfillig form, utan stdrre
inflytande p& namnets utveckling i jamforelse med de krafter
som verkade &t motsatt hall. Till dessa rdknar jag utom den
normala betoningen av namn pa -6 associationen med alla de
andra landskaps- och bygdenamnen -— Seland, Halland, Bleking,
Verand o. s. v. — alla med forledsbetoning (eller &tminstone
utan bevisad andelsebetoning) ). Och *Skadin-auio var dock ett
betydande och vittomfattande namn, vars accentuering svérligen
kan ha avgoérande bestimts genom motsatsen till Skanor. Jag
tinker vi ha skiil att fran innehallets synpunkt paral-
lellisera Skanpy — Skanor med sddana par som Kullen — Kulla-
bérg, Lister — Listers hitvud o. d.

Detta har varit ett aprioriskt resonemang. Nu bor saken
tas empiriskt. Vilket vittnesbord avger betriaffande accentue-
ringen den oss direkt atkomliga perioden av namnets utveck-
ling? Den vittnar genomgaende om forledsbetoning.
Sirskilt betydelsefullt #r det av mig (s. 14) ndmnda, men av
Kock (s. 74) forbigdngna Scan: hos FEthelward omkr. 975 (ty

1) Med avs. pd Seland se Lindroth i NoB 1918, s. 17.
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formen hdrror vil fran forf). Det dr ju av deuna betoning som
forskjutningen av sivdl -p > -¢ (-2) som den genomgiende av
@ > & beror. Betriffande betoningen av Scadincvia ater har jag
(s. 20) framballit att ags. Scedenig, tolkat p& det enda rimliga, ocksé
av Kock godkinda sittet, s& att ¢ fattas som ¢-omljud av g,
visar p& forledsbetoning atminstone for ags. Och for den tidi-
gaste perioden #r Plinius’ och Ptolemaios’ Skandia (Zxavdia) ett
icke {oraktligt vittnesbdrd; antingen har den germ. formen hir
haft ett svagtonigt -auge, som stympats resp. utldmnats vid
overflyttningen till de klassiska spraken, eller ligger méjligen
ett alternativt enkelt Onamn till grund (jfr wmin upps. s. 22).
I senare fallet tala alla analogier emot att ett senare tilifogat -4
skulle fa starkton.

Antagom till sist trots allt, att Skadin-augo haft eller alter-
nativt kunnat ha slutledsbetoning. Jag finner likval ingenting
som gor sannolikt att Skddin- redan pd 800-talet kunnat bli
Skam-. Den som &tager sig att bevisa detta méste hinvisa pi
erkdnda fullt analoga foreteelser; detta ligger ju i bevisningens
begrepp. Kock gdr emot mig den icke obefogade anmérkningen,
att man bor kunna operera med annat #n infortis hos for
leden; det kan vara friga om semifortis. Men med vilken san-
nolikhet kan man hir &beropa en semifortis av det slag, att den
4 ena sidan skulle Inta &t infortis, for att @ 6verhuvud skall
bortfalla, & den andra A&t fortis, for att ersittningsforlangning
skulle intrida? Detta méaste kallas en, naturligtvis teoretiskt
mojlig, konstruktion ad hoc. P& min fraga, varfér man icke
eljes i négot fall kunnat pavisa d»n > n under svagton, svarar
Kock (s. 81), att ljudgruppen kort vokal 4 dn s& vitt honom
bekant icke i ndgot annat ord upptridde i denna accentstdllning.
Men varfor gjorde den icke detta exempelvis i atskilliga av de
ovan behandlade danska ortnamnen? Det #r uppenbart, att
efterledsbetoningen i Skadin-auio antages blott for att kunna
motivera d-bortfallet. Men d& intet annat hallbart stod finnes
for efterledsbetoning i detta namn, roér man sig i en cirkel, om
man anvinder detta supponerade bortfall som bevis dérfor. Da
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man f 6. méste gora bortfallet s& pafallande tidigt, bér man
mirka, att @n dock skulle ha uppkommit forst genom bortfall
av ett mellanstdende ¢. Vore firbindelsen urgammal, bleve
saken mindre betinklig. Och darfor vill jag i det ljudbistoriska
sporsmalet sluta med detta: skulle nagon vig tédnkas vara mojlig
att betrida for att forena Scadinavia, Secandiu och Skdne, vore
det enligt min mening denna: *Skadn-duié (med ursprunglig
franvaro av iellanvokal) > *Skan-¢y (med en slags semilortis
pa forleden; jfr nyss) > *Skan-sy. Men i denna utveckling ar
sh gott som varje punkt en hypotetisk konstruktion.

»Vill man trots allt std kvar vid det vedertagna svaret pd
fragan, bor man ha klart for sig, att detta innehdller ett postulat,
som illa stimmer med resultatet av en undersokning». Dessa
slutord i min forra uppsats anser jag mig befogad att upprepa.

Den som fatt finna sig i, att dews och deéc dro skilda ord,
och som vet att Gautland och Gotland dértill beteckna skilda
ownraden, den borde ocksd finna den tanken mdojlig, att Scadina-
via och Skdne #ro olika ord och att *Skoften-oufd var namnet pa
hela halvon (ja t. o. m. hela Norden), *Skéen-ouga ps dess syd-
ligaste landskap.

Hjalmar Lindroth.

Hamalt.
En kort replik.

Prof. G. Neckel har i dette tidsskrift XXXIV s. 284 ff. offen-
liggjort en vidtleftig afhandling, nermest imod mig og min op-
fattelse af ordet fylkja hamalt. Jeg skai her i al korthed gore
et par bemsrkninger, i det jeg straks ma udtale, at jeg ikke pa
noget som helst punkt har fundet anledning til at sendre min
tidligere hevdede opfattelse.
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1. Nar prof. N. begynder med at sige, at ingen sprogfor-
sker (her udhavet af mig) vil »tvivle om, at man hellere ma
knytte to ord sammen, der stemmer overens m. h. t. stamme
og suffix, end de ord, der kun stemmer indbyrdes m. h. t.
stammen», sd er dette en besynderlig pistand, sidan fremsat i
al almindelighed. Som om betydningen intet havde at betyde.
En sprogforsker vil selvfelgelig se at bestemme samheorigheden
efter den formentlige begrebsbetydning, og hvis det lykkes, da
— og da ferst — kan han henvise til overensstemmelse m. h. t.
stamme og endelse, hvis en siddan er tilstede; den kan da an-
vendes til bekreftelse p4 det ad anden vej fundne, men ikke
som det principielle grundlag for sammenstillingen. Fordi man
har et udtryk fylkja eller standu hamalt, er der apriori ingen sow
helst tvingende grund til at sette udtrykket i forbindelse med
et hamalkyrni eller et verb. hamla, oht. hamalon osv. Min
opfattelse af hamali, der 1 enhver henseende sprogligt er for-
gvarlig, har aldrig veeret foreldet (dette m. h. t. udtrykket s. 285).

2. At fylkja »ssvin» Prof. N. bruger endnu dette umulige
udtryk; der er dog det fremskridt at meerke, at det nu betegnes
med eun stjeerne. Bedre er det dog ikke blevet derved, og det hjeel-
per heller ikke at henvise til Nygards syntax § 93. Forf. spor-
ger mig i en note (s. 293), om jeg »nogensinde har spurgt mig
selv, hvorledes sammenseetningen svinfylking var at forklare»;
Svaret er ganske enkelt: selvfelgelig har jeg det. Sammensat-
ningen er simpel nok; det ferste led indeholder en sammenlig-
ningsgenstand, »fylking som et svin (el. svinehoved)», »fylking 1
form af et svin (el. svinehoved)»; og ligesom man havde de
to til hinanden svarende ord fylking og fylkja, fik man svinfylking
-— der her er det primere — og svinfylkja — der her er det
sekundare. Men heraf er det klart, at der ikke forudsmttes
eller behever at forudssettes noget s& umuligt som at fylkja svin
(med eller uden stjerne).

3. hvatr (hjorieiks) er det for mig ikke nedvendigt at spilde
et ord pid mere. Prof. N. glemmer helt, at der er et levende
sprog, der hedder islandsk, hvor sproglig kontinuitet er og altid
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bar veret levende. Nar han bemarker: »Aber gunnhvatr bleibt
uns dunkel, solange wir nicht wissen, was Avatr denn eigentlich in
derartigen verbindungen bedeutet» (s. 310), er dette for mig en fuld-
steendig mork tale. Betydningen i hvatr er s& klar — ogsd i
sammenssetninger — som solen selv. Men om man skal over-
seette gumn- som »i kamp» eller »til kamp», kan veere tvivl-
somt, men det er et helt andet sporsmal (og i evrigt af ret ringe
betydning). Hjorletks hvatir — jeg gentager det — har aldrig
betydet »die kampfliisternens, noget man kun kan komme til
ved urigtige og ganske overflodige spekulationer, og min indvending
beror hverken her eller andre steder p4 »misforstéelser», som
prof. N. ynder at udtrykke sig.

4. S. 290 behandler prof. N. udtrykkene pykkr og langr i
Sogubrots beskrivelse af Bravallaslaget. Her beklager jeg, at
mine ord kunde misforstds, og prof. N. har da ogsid misforstiet
dem. I virkeligheden er der her m. h. t. realiteten ingen uover-
ensstemmelse mellem hans og min opfattelse, Det vil man ved
en neermere lesning kunne se. Det er kun lidt forskellige
synspunkter, vi ser det hele fra. Kun méa jeg opponere mod
prof. N:s udtalelse om lmseméden po ... at; der er ingen grund
til at rette po til pui.

5. Jeg kommer nu til, hvad der er hovedsagen, identiteten
eller ikke-identiteten af (fylkja) hamalt og svinfylking. M. h. t.
dette er min opfattelse (identiteten) urokket og urokkelig. Prof.
N. heevder — under henvisning til A, Olrik — ikke-identiteten, i det
han mener, at kilderne selv antyder den eller forer til antagelsen
deraf. Det er Spgubrot og Knytlingasaga, det drejer sig om.
Prof. N. siger, at jeg ikke har omtalt disse kilder [den forste
har jeg dog omtalt s. 139—40] og at der derfor er »et hul»
(»lacke») i min polemik.

Oprigtigt talt er det ikke faldet mig ind, at de kildesteder,
hvortil der sigtes, kunde opfattes siledes som prof. N. vil. Nér
det — i Spgubrot — hedder (for at gentage det): »han (kong
Ring) har fylket p4 en underlig made; han har svinefylket sin
her, og det vil ikke blive let at kempe med ham», og umiddel-
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bart derefter: >hvem mon der har lert Ring at fylke hamalts,
sd gad jeg vidst, hvad der, i henhold til almindelig menneskelig
tale, ligger nermere end den antagelse, at de her umiddelbart
efter hinanden brugte udiryk er benyttede som fuldstzendige
synonymer. Jeg havder, at anderledes kan ordene virkelig ikke
opfattes, nér man ikke vil gore sig skyldig i den mest fuldkorne
vilkarlighed, der er udenfor al videnskabelighed.

Det 2. sted er Knytlingasaga kap. 76. (Fms. XI, 304). Her
hedder det: »Kong Erik fylkede sit mandskab saledes, at en
rant (tryne) var ’forrest pa fylkingen' og alt udenom (o: i yder-
kanterne) lukket med skjoldborg», og s& anferes et halvvers af
Markus, hvor det hedder, at fyrsten »omgav mezendene med skjolde,
s at det ene bersrte det andet; kongen fylkede et stort mand-
skab hamalt». Her er ligeledes alt klart. Digteren taler om
shamalt> — og i forbindelse dermed en tmt skjoldreekke
yderst til beegge sider. Sagaens forfatter gengiver Aabenbart
»fylkede hamalt> ved »fylkede sit mandskab sledes, at en rani
osv.»; med det sidste kan fornuftigvis kun en svinefylking
(p4 grund af udtrykket rami) veere ment. Han har altsd ganske
sikkert identificeret hamalt-fylkingen med svinefylkingen. Her
kan man naturligvis sige, at sagaforfatteren har taget fejl — si
métte man bevise det ved andre ting. Men man kan atter
ikke uden den rene vilkarlighed sige, at han antyder, at
disse to ting er forskellige. Prof. N:s forssg pa at bevise dette
sidste er et eksempel p& en lidet tiltalande fortolkningskunst
og spekulation.

6. S& blot et punkt endnu: Prof. N. anker over, at jeg har
sagt, at jeg negtede, at han havde »bevist» forskellen pi de to
omstridte udtryk, han havde kun villet vise, at antagelsen af
identiteten af beegge udtryk ikke var begrundet i kilderne —
hvor den aldeles bevislig er tilstede. Denne anke kan jeg gaerne
skeenke prof. N. Men nar ban i denne forbindelse vil heevde,
at »idetmindste ét sted tydelig viser, at hamalt ikke er svine-
fylking», mé jeg atter hwvde, at dette beror pa fuldstendigt selv-
bedrag. Stedet skal veere Odds Avidrdpa v. 12:
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Rédu Bjarmar
bratt at verja
haug herm¢nnum
ok hamalt fylkja.

Hertil knyttes en lang udvikling. Jeg kan gore det kortere.
Hvori bestir da det antydede bevis? Jo, der er her tale om
meend, der vil forsvare en gravhoj, men »svinefylkingen» (kile-
fylkingen) er ikke en forsvars-opstilling, men en angreb s-op-
stilling ; ergo er hamalt noget andet. Her er der blot den hage ved
hele sagen, at der foreligger aldeles intet bevis for, at kile-
fylkingen udelukkende er angrebs-opstilling i de nordiske
kilder. Det har A. Olrik ikke bevist. Hvorfor den opstilling
ikke ogsd kan vere til forsvar, er ubegribeligt. I hvert fald vil
man med fuld ret kunne sige: her er angrebs-opstilling tillige
forsvars-opstilling. Beegge dele kan her udmeerket forbindes.
Det er mere end merkeligt, at prof. N. ikke har fat 6je pa dette.
Med andre ord: verset viser intet som helst i retning af, hvad
prof. N. vil. Da det forholder sig s, finder jeg ingen grund til
her at diskutere sporsmalet om digtets alder. Jo eldre det gires
-— og prof. N. seger at gore det si& gammelt som muligt —
desto mindre sandsynlighed er der for, at digtets forf. ikke har
vidst, hvad hamalt var, og ikke veeret i overensstemmelse med
de andre kilder, der soleklart identificerer de to udiryk.

Hvad pkt 5 og 6 hos prof. N. angar, findes der deri endel
godt og rigtigt, men tillige meget, der er segt og tildels ganske
urigtigt, men det vilde fore altfor langt bort fra det oprindelige
diskussionseemne at komme nsermere ind derpi, s& at jeg ma
nojes med de korte, her fremsatte modbemserkninger.

12 Juni 1918.

Finnur Jdnsson.



b2 L. Larsson: Gunnar Grope.

Skulle Gunnar Grope vara ett pafund
av Messenius?

Ett jenmale.

I sin anmélan av Svenska studier tillignade Gustaf Ceder-
schisld i denna tidskrifts 33:dje band har min gode vin lektor
Brate pa sid. 182—3 &ven yttrat ett par ord om min uppsats
sRunstenen i Vixjo domkyrka — ock Gunnar Grope?» Han
synes jilla min asikt att Gunnar Gropes tillnamn #r samma ord
som det norsk-islinska greypr. Men han menar att pa det
stille, dar grdpe tillsatts 1 handskriften av Sigfridslegenden-i st.
f. ett i texten Overstruket diaboli (Seript. rer. suec. II sid. 358
rad 6), skulle ordet icke syfta pd Gunnar Grope utan vara »en
smalandsk erséttning for diaboli, jfr sv. hin hdle, som Messenius
och efter honom andra forsett med férnamnet Gunnar, tfader,
dotter och levnadshindelser, hamtade ur vem vet, vilka kombi-
nationer». Detta later ju fyndigt. Vore det tillika sant, skulle
Gunnar Gropes saga didrmed vara all. Pa kritikens Karonsbat
skulle Unamans, Sunamans ock Vinamans baneman vara §ver-
ford fran historiens i sanningens obarmhirtiga jus badande #ng-
der till fantasiens skugg’véir]d, ock Virends fornh#ivder vore en
personlighet magrare. Men ont krut forgds inte si litt, ock Gun-
nar Grope stdr mojligen dnnu att ridda. Jag tror inte att Brate
har rdtt. Utom pa det stille varom hir dr friga nidmnes mork-
sens furste pa flere andra stillen i Sigfridslegenden. P4 sid. 354.9,
356.2.15.16.20.42 ock 358.2 (i SRS) kailas han diabolus ock pa sid.
304.23.32 inimicus (generis humant). Hade den som skrivit ordet gripe
pa sid. 358.8 ddrmed menat hin héle, hade han lika jarna eller
snarare bort sitta in detta ord pd nagot av de foéregiende stil-
lena, dar diabolus forekommer. Men det har han inte jort.
Blott pa det enda stille dir Guunar kunde taga den lede fre-
starens plats har han skrivit till grdpa. P& alla de andra stal-
lena har han ldmnat jivulen i fred. Redan detta visar, enligt
min mening, alldeles tydligt att ordet gripa syftar p4 Gunnar Grope
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ock icke #r nagot namn pi den onde. Hirtill kommer en an-
nan sak. Hade man i Virend pa 1500-talet (handskriften i vil-
ken grépe &r tillsatt ar skriven omkr. 1520) brukat kalla jivulen
grope, hade alldeles siikert detta uttryckssdtt @nnu levat kvar
nagonstides i Smaland, ty vad som bor ihop med javulen eller
hans anhang brukar troget bevaras i folkets bade tal ock tankar.
Men nu &r, s& vitt jag vet, detta ord fullkomligt okint ej blott i
Smaland utan i hela Sverge. Att Gunnar som tillnamn fatt ett
ord, som endast #ir ként frdn Norge (ock Island) ock som, om
det ndgonsin forekommit i Sverge, sannolikast har brukats i gréns-
.trakter mot Norge, stimmer synnerligen vil &verens med Trolle-
néshandskriftens uppjift, att hans moder varit norska ock att
fadern levat i Virmland ock Dalarne. Av modren eller henne
narstdende, sliktingar, vinner eller tjéinare av norsk bord kan
Gunnar redan som barn ha blivit kallad Grope. Eit ord med
betydelsen hdrd, hdnsynsios behover pa 900- eller 1000-talet var-
ken ha varit nedsittande eller fordomande utan kan snarare hava
uttryckt vilbehagligt jillande ock kan darfor gott tinkas hava
brukats av en mor om hennes son. Hur, nir ock var Gunnar
fatt sitt tillnamn, bor val detta pa svensk botten ha fatt sin
eukla vokal ¢ i st. f. den diftong ordet har i norska ock islinska.
Det kan vil svérligen ha varit Brates mening att Messenius

mot bittre vetande skulle jort ett personnamn av ett ord som
han visste betyda nagot annat, utan denna foérvandling skulle
tormodligen varit ett oavsiktligt misstag. Men mojligheten for
ett dylikt misstag &r ytterst ringa. Det forutsitter, att M. hatt
for sig en skrift, diar javulen betecknats med ordet gripe blott i
sddant sammanhang, att ordet kunnat missforstds som namn pa
en person. En si egendomlig tillfallighet kan ej ratt jarna tin-
kas ha intriffat mer 4n en gz”mg‘, d. v. s. pd hér i fraga varande
stalle i Baazii handskrift av Sigfridslegenden. Skulle d& M. haft
just den i sina hénder? Det ar vil knappast troligt. For fré-
gan om QGuonar Gropes vara eller icke-vara idr detta for ovrigt
utan betydelse, ty M. hade sin kunskap om Gunnar &ven frin
andra killor; han &beropar ju sjilv uttryckligen ett Breviarium
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Wexionense, med vilket han vil ej kan avse Sigfridslegenden.
Dessutom finnas p4 annat hall uppjifter om Gunnar Grope, soin
icke kunna harstamma fran Messenius. Avskriften p& Trolle-
nds var jord 1659, saledes 41 &r innan forsta boken av Scondia
illustrata trycktes, ock dess original var formodligen &ldre i::
Messenius.

For visso dr sdledes Gunnar Grope icke bara ett med lirdes
fantasier utstyrt missférstdnd, utan vad som fortiljes om honom
inneballer en historisk kidrna. Men dédrfér dr ‘det ej osannolikt
att vissa detaljer kunna vara oriktiga. Likheten mellan Mes-
senil uppjift, att Gunnar varit son till en Giviche, ock det av
Brate papekade forhallandet, att lex. Burg. talar om en konung

Gundiharius, vars fader hetat Gibica, jor det. t. ex. ej otroligt
" att Messenii form p&a Gunnars faders namn beror p& négon remi-
niscens fran galet hall, otydlig anteckning e. d. Dess storre
vikt far i sa fall den 1 Trollenéishandskriften forekommande
namuformen Germicke. I denna vagar jag fortfarande miss-
tanka en forvridning av Grimr rike ock anser det alltjimt icke
omdjligt att denne Grim kan ha varit den samme som nimnes
pé runstenen i Vixjo domkyrka som Gunnars fader.

Brate jillar min datering av runinskriften, men tyckes anse
den vil sen for att kunna syfta pd Guunar Grope. Maojligheterna
med avseende pid tiden dro emellertid hér mycket tinjbara. Vi
veta icke hur gammal Gunnar blev; det kan ha drdjt linge
nog, innan Toke viking fick hora talas om hans dod, ock det
ar inte sagt att Toke jenast var fardig att resa minnesstenen.

Viaxjo 1917.

Ludvig Larsson,



Fornnordiska bdjningsformer.
1.

Isl. 3. sg. pres. och pret. i aktivam av typerna
erum (= er mér, till vera), verpumk (= verpr mik, till
verpa); pret. i aktivum fellumk (= fell mik = fell
mér, till falla).

Isl. 1. sg. pret. i medium av typen Aétumk (till
heita). *

Isl. 1. plur. (urspr. dualis) i medium av typen
loghumk (till leggia).

Sdsom allbekant &r, finnas i den isldndska poesien en del
verbalformer pa -um (t. ex. erum till vera ‘vara’), hvilka till sin
form sammanfalla med 1. pers. pluralis (erum ‘vi #ro’' etc.),
men som till sin betydelse dro likvirdiga med 3. pers. sin-
gularis, efterfoljd av dat. sg. mér ‘mig’ (erum = er mér ‘dr
for mig’). Jimforelsevis icke sillan moter man liknande former
pa -umk, t. ex. fellumk (= fell mér ‘foll for mig’ till falla).

Redan for trettiofem &r sedan eller mera tinkte jag mig
(Atminstone i huvudsak) den losning av fragan, hvilken jag hir
nedan framstiller. Orsaken, hvarfor jag nu nedskriver ndgra
anmérkningar om #dmuet, dr den, att Elias Wessén i Sprakveten-
skapliga sdllskapets i Uppsala forhandlingar 1916—1918 for fa
méanader sedan utgivit en uppsats, hvari han soker p4 ett annat
och — enligt min &sikt — otilliredsstdllande sitt losa sporsmalet.

Forst meddelar jag exempel pd de i fraga varande formerna;
flera bland dessa exempel hava nimnts redan av Wessén. Citaten
frain den é&ldre Eddan anforas efter Bugges upplaga, de fran
skalde-poesien efter Finnur Jéusson Den norsk-islandske skjalde-
digtning B. Rettet text. Den stundom pa danska atergivna over-
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sdttningen #r himtad frdn denna senare skrift. Jag har att tacka
min vidn professor Finnur Jénsson for flera av de meddelade
exemplen pa verbalformer pd -um och -umk.

Det &r alldeles obetingat presens-formen (erum, erumk) av
verbet vera ‘vara’, som erbjuder de flesta exemplen p4 3. sing.
pd -um(k). Redan Vigfusson yttrar i IED. s. 124 under ek: »very
common is erum’k, ‘tis to me (us)».

Lokasenna 35:

Sv erome lien
er ec varc langt hepan
gisl vm sendr at gopom
Hir dr sv erome licn = s er mér likn ‘det &r mig en trost’.
Helgakvipa Hundingsbana 25:
®

Tolf hvndrvd
fryggra manna,
po er i Hédtvnom
halfo fleira
viglid konvngs,
vdn erom roémo.
Sista raden ar = vdn er mér rémo ‘for mig dr forhoppning om strid’.
Bragi Ragnarsdrapa 14:
pat erum synt, at snimma
sonr Aldafoprs vildi
afls vip dri pefpan
iarpar reist of freista.
bat erum (= er mér) synt ‘det vises mig’.
Kveldulfr (s. 26):
Nu frék norpr i eyiu,
(norn erum grimm) til snimma
pundr kaus premia skyndi,
Porolf und lok féru;
Norn erum (= er mér) grimm ‘nornan ir grym mot wmig’.
Egill Sonatorrek 1:

Miok erum tregt
tungu at hréra.

Miok erum (= er mér) tregt ‘det &r for mig mycket svart (be-
svirligt).
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Egill Sonatorrek 18:
Erymka pekt
pidpa sinni,
Erumka (= er mér eigi) pekt ... ‘folk er mig ikke behagelige’.
Egill Lausavisa 25:
Erumka leitt,
pott lidtr séi,
hialma klett,
hilmir, piggia.
Erumka (= er mér eigi) leitt ‘det dr mig icke ok#rt...
Egill Lausavisa 35:
Titt erum verp at vatta,
veetti berk, at hattak,
pung, til pessar gongu,
pinn, kinnal¢ minni;
Titt erum (= er mér) verp binn at vdtta ‘jeg har lyst til at vidne
om dit maltid (og drik)".
Egill Lausavisa 44:
blautr erum bergifétar
borr, en hlust es porrin.

Erum = er mér. ‘Tungen har mistet sin kraft (egentl. »ir mig
blot>) og herelsen er glet tabt’.
Ppoérarinn mahlipingr Lausavisa 12:

leitt erum raupra randa
regn ...

Erum = er mér. ‘Kamp ar mig led’.
Hallfrepr Lausavisa 9:

erum leip sonar reipi.

Erum = er mér. ‘Sonens vrede dr mig led (jag ar ledsen over
sonens vrede)'.
Hallfrepr Lausavisa 22:

vén erumk sliks.

Erumk = er mér. ‘Hopp finnes for mig om slikt’.
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Ocksé andra exempel pa erum, erumk = er mér finnas.
Aven vpret. vorum (vgrum) br.ukas liktydigt med var mér
(pret. till vera) sdsom:
Atlamal 78:
Spyrit litt eptirl
spilla etla ec badom,
lyst varvme pess lengi
at lyfia yer elli
Lyst varome (= var mér) pess lengi ‘Lust hade jag linge ..’
Egill Sonatorrek 6:

Grimt vorum hlip,
pat’s hronn of braut
fopur mins 4 frandgarpi;
Grimt vorum (= var mér) hlip ‘smirtsamt var (f6r) mig det hal,
som ...
Ppoérarinn loftunga Tegdrdpa 3:
vorum sién sogu
sliks rikari.
Vorum = var mér. ‘Asynen var mig kraftigare #n berittelsen
(ryktet)’. Uttrycket motsvarar det bekanta fornnordiska ord-
spraket, som i fornsvensk form lyder: ssyyn ser saghu rikares
(Kock och af Petersens Medeltidsordsprak I s. 151 n:r 121), och
i forndansk form motsvaras av: »Syn sr sawe rigesth» (ib. s, 19
nr 140; jmf. ocksi II Kommentaren s. 75).
' Aven andra exempel pa vprum (vgrum) = var mér finnas.
Bland de ovriga — icke mycket talrika — exemplen pé de
1 fraga varande verbalformerna pa -um, -umk ndmner jag dessa:
Sdsom redan for méanga &r sedan Th. Wisén i Ark. I, 384
framhallit, &r det huvudsakligen i starka verb, som dessa former
antraffas. Exemplen fran svagt bdjda verb #ro avgjort firre.
F¥orst anforas preteriti-former av starka verb:
Bragi Ragnarsdrépa 7:

Ras gofumk reipar mdna
Ragnarr ok fiold sagna

Gofumk = gaf mér. ‘Ragnar gav mig Res (en sjékonungs) vagns
(= skeppets) mane (= skold) med de ménga signerna’.



Kock : Fornnord. bojningsformer, 59

Egill Sonatorrek 24:
Gofumk iprétt
ulfs of bagi
Gofumk = gaf mér. ‘Ulvens fiende gav mig en idrott...
Kveldulfr s. 26: :
létumk pung at pingi
Poérs fangvina at ganga,
skidtt munat hefnt, pott hvettimk
hugr, malm-Gnédar brugpit.

'Den tunge =lde berovede mig kreefter til at ga i kamp; heevnen
vil ikke hurtig komme, skont lysten dertil mangler ikke’.
Egill Lausavisa 43:
mér brask minnar systur
mogr, hétumk pa fogru, ‘

Hétumk (= hét mér) pd fogru ‘han lovade mig di (allt) goft'

Glimr Geirason Grafeldardripa 11:
Fellumk holf, pas hilmis
hiordrifa brd lifi
(répat oss til aupar)
aupvgn (Haralds daupi),

Fellumk (= fell mér) holf aupvgn ‘halva rikedomsforhoppningen

foll (sammanstortade) for mig’.

Egill Hofuplausn 2:

- Bupumk hilmir lpp,
: ak hréprs of kvop,

Bupumk = baup mér. ‘Fursten inbjod mig'.
Egill Lausavisa 27:

Urpumk leip en lidta
landbeipapar reipi;

Urpumk = varp mér. ‘Landkriivarens stygga vrede blev mig okar’
Exempel pa presensformer av starka verb #ro:
Vafprapnismaél 7:

Hvat er pat manna,

er i minom sal
verpome ordi a?

‘Som i min sal kastar ord pad mig’ (verpomc = verpr mik).
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Grimnism4l 1:
brennome feldr fyr.

Brennome = brenn mér (brinn mér). ‘Pilsen brinner fér mig’.
Hallfregpr Lausavisa 20:

Veitkat hitt, hvat verpa
vergl6par skal trépu,
rinnumk ¢st til Ilmar
unnar dags, 4 munni.

I hskr. rennumz; remnumk rinnumk == renn mér, rinn mér. ‘Jeg

nserer keerlighed til ...’
Kormékr Lausavisa 62:

Snertum harmr vip hiarta.

‘En sorg rér mitt hjirta’.
Hallbiorn Oddsson Lausavisa s. 104:

snertumk harmr i hiarta.
Fafnismal 1:
stondome til hiarta hiorr.

Stondome = stendr mér. ‘Svirdet str i mitt hjarta’.
Gamli kandki Harms6l 47:
Litk optliga yta
oglikan mik fikium

(ankuwmk sir { sliku
sott) dstvinum dréttins;

b

Aukumk = eykr mér. ‘En svar sorg uppstdr for mig dirav’.
Exemplen frdn svaga verb #dro helt fa, sdsom:
preteritiformer:

Hévamidl 108:

ennar godo kono,
peirrar er largdomec arm yfir.

Lagdome yfir = laghi mik yfir ‘som lade armen &ver mig’.
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Egill Lausavisa 26:
hugr tiddum miok mdga.

1 Skjaldedigtning I B s. 48 normaliserar Finnur J6énsson formen
till ¢jodum, men handskrifterna giva stod at ldsarten tidpum (se
Skjaldedigtning I A s. 55, hvilket Wessén s. 15 icke ndmner);
i Lexicon poeticum s. 566 (som utgivits efter Skjaldedigtning
I B) normaliseras formen till tédwmk (till téa ‘visa, hjalpa’).
Vare sig att man anser den riktiga lasarten vara #idpum (till
téa) eller tichum (till tide ‘hjalpa’), betyder tidpum (t2opum)
‘hjalpte mig’.
Kormakr Lausavisa 1:
menreib . . .
réttumk risti.
Réttumk = rétti mér. ‘Kvinnan strickte sin vrist mot mig’.
Presens-former:
Hallfrapr Lausavisa 5:

hofum gramr... frampan.
Hpfum = hefr mik. ‘Fursten har utmirkt mig’.
Pporpr Kolbeinsson Lausavisa 3:
... hofumk orkn of skempan

Hofumk = hefr mik. ‘En sjilhund har skadat mig;.
Steinarr Lausavisa (Skjaldedigtn. I B s. 386).

sis hofumk veltistop stiltan
straumtungls . . .

Hofumk (= hefr mik) stiltan ‘bar bragt mig 1 en farlig stallning’.
Gamli kandki Harmsél 17:

slikr hofum synpar auki
sott . ..

Hofum (= hefr mik) sott ‘har hemsodkt mig’.
Alvissmsal 9:

oll of rarc fira
vorome, dvergr! at vitir.

Vorome (= varir mik). ‘Jag anar, att du vet...
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S4 ock i flera foljande strofer i Alvissmal.
Samma forin (vdrumz(st)) synes foreligga #ven i Hyndluli6p
31, 34, 36:
vorumz at viti sua.

‘jag véntar att han vet det’.
Egill Hopuplausn 19:
g6tt pykkiumk pat,
es ek pogn of gat.
bykkiumk = pykke mér. ‘Jeg er glad ved at...

Det &r daremot forsta pers. sing., som foreligger uti sa-
dana exempel som: '

Egill Lausavisa 43:

ek péttumk pa orka
arfa Geirs til parfar;
‘Jeg mente da at udfere...

Det #r allmiént kiint, att den ursprungliga dativ-formen
mér och den ursprungliga ack.-formen mik sdsom enklitiska ord
efter verbalformer méngen ging brukas i hvarandras stille?).
Detta beror atwminstone till god del pa foljande omsténdigheter.
Som bekant forloras ljudlagsenligt redan mycket tidigt -z i ljud-
gruppen -mr med infortis (s& redan t. ex. Lyngby), t. ex. dat. pl.
*dagumg > isl. dpgum; pret. plur. warum(e)z ‘voro £6r mig' > vgrum
(vgrum par at meini 'de voro mig till men’ Gisli Strsson Lausa-
visa 13, Skjalded. I B s. 98). Vidare #r det i islindsk poesi
en ytterst vanlig foreteelse, att ett enklitiskt -[e]% ‘jag’ utan ngmn-
vird betydelseskillnad dels tillfogas, dels utelimnas efter en
verbalform. S& ha t. ex. ek emk och ek em ‘jag #r’ samma be-
tydelse; ek kvamk och ek kvam ‘jag kom’ samma betydelse. For
det foga reflekterande sprékmedvetandet utbildade sig darfor
denna liberala regel: efter en verbalform pa -m kan ’k ofta utan
egentlig betydelseforindring folja eller utelimnas; allisd erumk
= erum 0. 8. V.

1) Om bruket av mik, pik, sik i st. f.mér, pér, sér se Lund Ordfsjnings-
leere 8. 62,
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Fragan dr nu den: huru hava de ovan omtalade formerna
for 3. pers. singularis med enklitiskt tillagt mér eller mik
uppstétt?

Wessén besvarar i »Tvenne bidrag till nordisk sprakhistoria»
s. 13 ff. (se sarskilt s. 19 ff. och s. 28) sporsmélet silunda:

Han stoder sig — kan man vil siga — delvis p4 den av
mig i Bidrag till svensk etymologi (1880) s. 16 f. och Svensk
ljudhistoria I s. 128 pivisade utvecklingen i fornsvenskan,
enligt hvilken ljudgruppen -em- (-em-) ljudlagsenligt blir till -um-
(-om-) i relativt oakcentuerad stavelse, en uppfattning till hvilken
v. Friesen Var ilsta handskrift s. 42 f. senare anslutit sig.
Enligt denna ljudlag motsvaras isl. (véstnord.) e av fsv. v (o) 1
de i satsen ofta relativt oakcentuerade orden isl. sem: fsv. sum
(som) — isl. wema: fsv. mum — fnorska em fda em: fsv. um (om;
konjunktionen) — dat. pl. isl. peim, pem: fsv. pom. Nara be-
sliktad med denna utveckling 4r den senare i fsv. och fdanskan
intradda utvecklingen av é (e) till » framfor m i senare kompo-
sitionsleder sddana som fsv. Biureem: Byrum (nu Stora Bjurum)
i Vastergotland etc.; se Falkman Ortnamnen i Skéne s. 46,
Kock Fsv. ljudlira I 209, Sv. akcent II, 335 ff,, Sv. ljudh. I
s. 186 f.

Nu menar Wessén, att redan under urnordisk tid och
alltsd dveni det fornviastnordiska spraket (islindskan) ljud-
grupperna -im-, -em- i infortisstavelse ljudlagsenligt skulle
ha blivit till -um-. I Overensstiémmelse med denna sin hypotes
fsrmodar W., att urnord. presens-former med enklitiskt miz
(mér), mik siddana som Fstundid-mir, *habed-mir, *punkid-mix,
*lagide-mik blivit till *standimr > stpndum; *habemk > *habumk
> hofumk; *pukkimr > pykkium, *lagdemk > lagdumk > loghumk,
néamligen darigenom, att f§rst & ljudlagsenligt foérlorades framfor
toljande m, och att senare under urnord. tid -imr -emk blevo
till - -um, -wmk. Han tilligger: »de pd detta sétt uppkomna for-
merna vunno stod i prasentia av forsta klassens svaga verb:
#Lallod-mik > kpllomk, och dylikas.

Vidare menar Wessén, att alla Ovriga verbalformer med
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enklitiskt -mir, -mik och med betydelse av 3. pers. singularis
skulle p4 analogisk vig efter dessa typer hava erhallit for-
merna pd -um, -umk.

Emot denna hypotes dr mycket att invinda.

Naturligtvis hava, sdsom Wessén och andra framhallit,
former pad -umk sddana som de ovan anférda tillhort det verk-
ligen talade spréket, och de #ro ingalunda endast av skalderna
av metriska eller av andra skil bildade. Men diremot #r det
oberittigat, nir Wessén synes mena, att dylika former i tal-
spraket anviindes av alla verb av alla bojningsklasser. Han
tar egentligen icke hinsyn till, hvilka former p& -um(k), som
verkligen antecknats.

Nu idr emellertid forhallandet detta: De i fraga varande
formerna pa -um(k) anvindas i relativt ringa utstrickning. Det
ar framfor allt 3. sing. erumk (= er mér), som #r vanlig. Vi-
dare brukas de i stdrre utstriickning av starka verb &n av
svaga verb. Exemplen frdn svaga verb iro ¢ver huvud fa;
jmf. ovan s. 58.

Det torde dirfor vid forklaringen av 3. pers. sing. pa
-wm(k) vara nodviandigt att g& ut ifrén, att den ingalunda till-
horde s& att siga konjugationernas normalformer, utan att
den fastmer var en relativt sdllsynt bildning. Vidare bér
man framfor allt sdka historiskt forklara de verkligen uppvisade
formerna pi -um(k), sirskilt den oftast uppvisade formen erum(k).
Om detta lyckas, bor man tillse, huruvida icke ocksi de andra
wm(k)-formerna kunna tillfredsstillande forklaras.

Vidare méste dessa brister i Wesséns hypotes framhéllas:

Blott i forbigaende nimner jag, att Wessén icke anfoér nigon
parallel till den av honom antagna genomgéende forlusten
av @ framfor m i infortis-stavelse. Detta #r dock kanske av
mindre vikt, d& det #r mdojligt, att & i denna stillning kunde
forloras.

Huvudsporsmélet ar emellertid detta: hava i infortis-sta-
velser (sisom Wessén menar) ljudgrupperna -im-, -em- under
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urnordisk tid ljudlagsenligt blivit till -um-, siledes icke blott
p4 det dstnordiska, utan dven pi det vistnordiska sprakomridet?

Redan fore utgivandet av denna Wesséns avhandling hade
jag overvigt denna fraga.

Enligt min 4sikt har en sddan ljudlag icke gjort sig gil-
lande uti islindskan?® eller under urnordisk tid, och Wessén har
icke formatt & daga ligga en sddan ljuddverging.

Tvirtom tala fakta emot ett dylikt antagande.

Jag erinrar 4 nyo om de nyss frdn fornsvensk synpunkt
framhallna orden med w, hvilka i satsen ofta #ro relativt oak-
centuerade: '

fsv. sum (som), men isl. sem;

fsv. num, men isl. nemq;

fsv. um (om), men fnorska em;

fsv. dat. pl. pom; men isl. pem (jimte det vanliga peim).
Uppenbarligen kan man icke antaga, att i alla dessa ord fortis-
formen skulle hava segrat pad det vistnord. sprikomridet, men
diremot infortis-formen i fornsvenskan. Hir hava alltsd olika
ljudlagar gjort sig gillande: p& vistnord. omrade kvarstod -em-
i infortis-stavelse; p& Ostnord. omrade blev -em- didremot i in-
fortis-stavelse till -um- (-om-).

Icke " mindre viktigt #r det vittnesbord, som gives av den
isl. 1. pers. pl. p& -im i presens och preteritum konj. Som
bekant lyda i dlsta islindskan dessa former pres. konj. bimdim,
démmim ete. etc., pret. konj. byndim, démdim etc. etc. I fall
verkligen under urnord. tid -im i infortis-stavelse ljudlagsenligt
blivit till -um, maste man ju ha havt uteslutande isl. *bindum,
*dgmum, *byndum, *démdum. Det gar icke att med Wessén stka
bortforklara detta konjunktiv-formernas vittnesbérd ddrmed, att
-im icke skulle vara Iljudlagsenligt, utan kvarstd genom inflytande

! Som bekant intaga &tskilliga fnorska dialekter ett &vergdngs-
stadium mellan islindskan 4 ena sidan och de oOstnordiska spriken &
den andra. Jag skall icke uttala mig om huruvida i nigon fornnorsk
bygd ljudutvecklingen av -im-, -em- varit densamma som i de &stnordiska
spriken.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXV, NY FOLJD XXXI. 5
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fran -i i andra konjunktiv-former (3. sg. bindi etc.). Vokalisationen
i forsta pers. pl. p& -m (-um, -im) har némligen icke annars i den
dlsta islindskan ront analogisk paverkan fraAn vokalisationen i
andra verbaldndelser®.

Emot en urnordisk (vistnordisk) ljudlagsenlig dvergdng -im-
(-em- -@m-) > -um tala #dven:

isl. gersemi, gersimi: fsv. gersum, gersom (jimte gersem(e)),
fda. gersom.

isl. frdndsems, fno. frendsime®.

isl. fno. millim ‘mellan’ (hvarom vidare nedan s. 85).

Pa ett en eller annan ging i Hauksb6k antriffat megim
(till vegr) &r déremot ingen vikt att ligga; jmf. nedan s. 82.

Av det nu anforda anser jag framgh, att -im-, -em- uti
infortis-stavelse under urnordisk tid eller i islindskan icke ljud-
lagsenligt blev till -um-.

Men #ven om Wessén hade havt ritt i denna hypotes,
och #ven om hans hypotes att *verpid-mik, *lagide-mik blivit
ljudlagsenligt till verpumk, lpgbwunk, s& hade det dock icke varit
rimligt att forklara samtliga former pa -um, -umk med bety-
tydelse av 3. sg., efterfoljd av mér, mik genom analogjsk ph-
verkan frén former av typerna werpumk lpghumk.

Absolut alla former pd -umk i 3. sing. ha vil icke’antecknats
hiir ovan, men helt visst giva de antecknade formerna en i hu-
vudsak trogen bild av dessa formers anvindning i islindsk poesi.

Ser man nu pi de anforda exemplen, si finner man (jmf.
ovan 8. 56), att det framfdr allt #r 3. sg. er ‘4r’ (till verbet vera),
som moter under formerna pd -um, -umk. Vidare iakitar man,

! D4, sisom ovan framhillits, -em- i de 6stnordiska spriken ljud-
lagsenligt blivit till -wm- i de relativt oakcentuerade orden isl. sem: fsv.
sum etc., sd dr det sannolikt, att i dessa sprdk (fsv. och fda.) den gamla
indelsen -#m i pres. och pret. konj. ljudlagsenligt blivit till -um: bindim >
bindum etc. Som bekant #ndas i fsv. 1. pl. konj. i pres. och pret. pd -um,
icke pa -tm (bindum, bundum ete.).

? Ndar undantagsvis nigon ging i viistnord. sprik antriffas gersyms,
fréndsyms, sd beror detta pid en helt sen dialektisk overging ¢ = y framfdr
det labiala m i semifortis-stavelse; jmf. Kock Svensk ljudh. I s. 260.
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att 3. pers. pret. sg. var (till vera) icke sillan antriffas i varum
varumk (vorum, vorumk). _

Om jag riktigt forstitt Wesséns framstillning, sd skulle
enligt hans mening den mycket vanliga formen 3. sg. pres. erum
erumk &vensom den flera ginger antriffade formen 3. sg. pret.
vorum vorwmk ha uppstitt pd analogisk vdg och visentligen
genom inflytande frén typerna verpumk, lpgbumk.

Detta 4r dock i hogsta grad osannolikt. Det ytterst vanliga
verbet vera har ju, tack vare sin stora frekvens, éver huvud med
en utomordentlig seghet fasthéllit sina urgamla bojningsformer;
jag erinrar t. ex. om 1. sg. pres. em med slutljudande -m. Det
vore d& mycket forunderligt, om de relativi vanliga formerna
3. sg. erum erumk pa analogisk vig skulle ha falt -um, -umk
fran de relativt séllsynta verpumk etc. Det vore dven pafal-
lande, om under dessa forhéllanden det upprepade ginger mo-
tande vprum vgrumk hade analogien att tacka for sitt upphov.

Vidare nodgas Wessén antaga, att sddana preteriti-former i
tredje sing. av starka verb som létumk, hétumk, fellumk, gofumk
uppstitt p4 analogisk vig. Ty man har ju aldrig havt nigra
dldre former *léti-mk, *yafi-mk etc. eller dylikt. Det skulle vil
vara genom analogisk paverkan frdn monster av typerna verpr:
verpumk (presens-former) och lagpi: logbumk (preteriti-former), som
Wessén tinker sig, att ldtumk, gpfumk etc. skulle ha uppstatt.
Detta blir dock ytterst osannolikt, nir man besinnar, huru vitt
skilda de aktiva ursprungsformerna #ro. Formerna pres. verpr
och pret. laghi & ena sidan och preteriti-formerna iét, hét, fell,
gaf & den andra dro hvarandra allt for olika, for att de skulle
associeras med hvarandra.

Emot Wesséns hypotes talar ytterligare kraftigt, att han &r
tvungen (s. 17) att soka forklara ocksd medial-formens forsta
pers. sing. pd -umk i preteritum av starka verb (fellumk, hétumk,
létumk etc. etc.) sdsom uppkommen genom en ganska kompli-
cerad analogi.

S4 vidl dessa sistndmnda former som de flesta andra hir
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anforda former pa -um, -umk #ro didremot enligt min mening
fullt ljudlagsenliga '.

Till fragans belysning erinrar Jag forst om en god parallel
frdn andra sprikomridden. Det nysvenska lineordet alarm (som
lanats frin fra. alarme, ty. alarm) har i dldre nysv. &ven formen
alarum FH. (1547), alarom Gustav I's registratur (15629) (exempel
i SAO.. Ocksad i dldre danskan antriffas alarum (ex. hos
Kalkar). Alltsd har m i den slutljudande ljudgruppen -rm &ver-
ghtt till -um (-om): alarm > alarum.

Enligt min &sikt har i islindskan under fﬁrllterar tid fol-
jande (n#ra nog med naturnddvéndighet intrddande)ljudlag gjort
sig gillande: ndr genom vokalsynkope konsonanten m
kommer i interkonsonantisk stéllning, 6vergdr den
till vokaliskt m, som nigot senare blir till wm. Det
ir dock mojligt, att konsonanten m i ndmnda stillning ome-
delbart blev till um (utan mellanstadiet av vokaliskt m). Na-
turligtvis 4r det m-ljudets labiala natur, som véllade att parasit-
vokalen blev det labiala w.

1 Det bor nimnas, att Grimm Dentsche Grammatik IV (1837) s. 39 f.
yttrar om férsta pers. i sing.: »das reflexive mik wird in mk (mc) verkiirzt
und mittelst des eingeschobenen vocals 0 an den conscnant der ersten pers.
geheftet. das gilt eigentlich nur vom pras. und priit. starker conj.; in der
schwachen aber muss der vocalische ausgang der ersten pers. in beiden
temp. sich von jenem o absorbieren lassen. ohne das eingeschaltete o wire
das suffix in der starken forin nicht auszusprechen gewesen; in der schwachen
hitte sich me an die vocalischen ausginge der flexion schliessen mdgen;
man sieht dass die starke form den ton angab»>. I en not s. 409 yttras:
»dieselbe form kommt aber auch zum vorschein fiir den nicht-reflexiven,
unmedialen fall, wenn das omc einer dritten person.. . sufﬁgiert wird, z. b.
brennome feldr... stondomk til hiarta hidrr.

I TfF. N R. VI, 257 fi. nar Dyrlund publicerat ett (i april 1861
skrivet) brev till honom frdn Lyngby angiende denna friga. Lyngby yttrar
diri 8. 260 f. med tanke pd stgndumk (= stendr mér): »muliger... Grimm's
forklaring (D. gr. IV, 89 folg.), at -u er en bindevocal; den kunde stad-
festes med comome, dog har man ej stedse -u foran -mk... U mitte sd
g@nkes at have udviklet sig af m i mk; stend-u-mk kan alligevel ej blive
stondumk, byd-u-mk kan ej blive bjédumc>. Emellertid forkastar Lyngby
sjilv snarast detta resonemang, i det han anser, att 1. pers. sg. i medium
komumk fatt -umk pa analogisk vig (s. 259).
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Under det att Wessén nodgas forklara starka preteriti-former
i forsta sing. av medium sidana som hétumk ’jag kallade
mig, jag hette’ (till heita; flera ginger t. ex. i Grimnismsl) ete.
sdsom uteslutande analogi-bildningar, forklaras de helt enkelt
genom nyss anférda ljudlag.

Ek hét-m(i)k blev ljudlagsenligt till ek hétumk osv. osv.

Nu hade man ju i en mé#ngd starka preterita samma
rotvokal i singularis och i pluralis. Detta &r fallet med pret.
fell, blés (till tlasa), grét, 1ét, rép, blét (till blota), hét, l6k — (blett
[till dlanda], felt [till falda), gekk, helt, hekk [till hanga]) — dl, for,
gol, grof, hof, hiéh, hndf ‘avskar', kol, kof, mol, skof, skop, sor,
6p, ox, skok, tok, stop, — (dré, flb, gnod, hlb, klé, slé, p6) — idk,
i6s, hlibp; de inom parentes satta verben ha olika konsonantism
i sing. och i plur. (blett: blendum, dré: drégum etc.) Ialla sidana
verb, i hvilka #ven konsonantismen var lika i sing. och i plur,
hade 1. pers. sing. i medium pa ljudlagsenlig viig fatt alldeles
samma form, som 1. pers. plur. i medium anvénde: ek hétumk:
vér hétumk etc.

Vidare hade man #ven Atskilliga andra preterita (av typen
1. sg. gofumk: 1. pl. gdfumk till gefa), i hvilka den Jjudlagsenliga
singular-formen och den ljudlagsenliga plural-formen i medium &t-
skildes blott genom rotvokalens olika kvantitet. Hit hora pre-
terita till verb sddana som drepa, feta, geta, kvepa, meta, reka etc.
etc. ete. i den méan, som mededialformer anvindes av dem.

Det &r helt naturligt, att under dessa forhallanden regeln
utbildades: »1. sing. i medium skall ha samma form som 1.
plur. i medium». D& hétumk, fellumk etc. etc. fungerade sd vil
sdsom 1. sing. som sdsom 1. plur, s& ldat man t. ex. ett av 1.
sing. pret. beit-mik (till &ita) uppkommet *beitumk efter formen
i 1. pl. bitumk ombildas till ditumk.

Harvid spelade ocksd 3. plur. { aktivum pa -umk en (om
ocksd blott underordnad) roll; peir bitx mik ‘de beto mig’ hade
ju blivit till peir bitumk ete.

Vi 6vergd nu speciellt till de ovan anforda wm(k)-formerna,
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som utgdra tredje sing. i aktivum med vidfogat -mik eller
-mir (-mér).

Genom nyss s. 68 nimnda ljudlag #ro foljande former
omedelbart klara: _

3. sg. pres. *er-mir blev genom synkope av ultimas i-ljud
till *esums, och eftersom slutljudande -mx i infortisstavelse blev
till -m(m), uppstod av *czumz formen erum med en betydelse mot-
svarande isl. er mér.

3. sg. er-mik blev likaledes genom synkope till erumk.

3. sg. war-mir blev till *waruma > *warum(m) vorum med
betydelse av var meér.

3. sg. war-mik blev till *warumk vorumk. Som bekant an-
vindes 3. pluralis odru (med suffigerat pronomen vgruin|z]
vgrumk) mycket ofta med infortis i satssammanhanget; darvid
forkortades dess rotvokal, s& att man jimte den plurala fortis-
formen vgru (vgrum vgrumk) aven fick den plurala infortis-
formen wgru (vorum vorumk). Under dessa forhdllanden ér det
gjdlvklart, att den pa nyss angivna sétt uppkomna 3. singularis
vorum ovprumk stundom i uttalet och i skriften fick langt p fran
de fakultativt med langt o anvénda pluralformerna vgrum
vorumk.

3. sg. pret. *gab-mik blev till gafumk gofumk. 1 fall 3. sg. pret.
gofumk fakultativt kunnat hava langt o i penultima, si har detta
overforts fran 3. pl.” pret. gdfu gjfumk, liksom 3. sg. vorumk
kunde f& lingt ¢ fran 3. pl. vdru vdrumk.

3. sg. pret. *let-mik blev pd enahanda sitt till létumk.

3. sg. pret. *het-mik till hetumk.

3. sg. pret. *fell-mik till fellumk.

Sedan gammalt hade man i 3. plur. pret. former pd -um,
-wmk, som s& uppstitt, att t. ex. pret. plur. fellu forenats med
ett enklitiskt mir, mek. Fellu-m(i)z blev till *fellumz fellum;
fellu-m{i)k blev till fellumk. — P4 hiir utvecklade sitt hade man i
atskilliga verb fatt samma former i 3. singularis pret., som
man egde i 3. plur. pret. Det 4r ddrfér naturligt, att for ett
foga reflekterande sprikmedvetande denna regel utbildades: »3.
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8ing. pret. pd -wm, -umk bdr 6ver huvud hava samma form som 3.
plur. pret. pd -um, -umk>. Hirigenom forklaras med stor latt-
het 3. sg. pret. bupumk och urpumk (och eventuellt fordom exi-
sterande, men icke antecknade motsvarande former till andra
verb). Pret. sg. *baud-mik, *ward-mik blevo till *baudumk, *ward-
umk (vorpumk). Men eftersom 3. pl. wvgrumk, gdfumk, létumk,
hétumk, fellumk hette pd samina sitt, nidr de anviéndes sisom 3.
sg., 84 lit man ocksd 3. pl. bupumk, urpumk fungera dven sdsom
3. sg. och ersitta de ljudlagsenliga *baudumk, *vorpumk.

Denna process underlattades av foljande omstindigheter:

Forsta pers. plur. pret. i medium (vér hétumk ‘vi kallade
oss, vi hette’) hade sedan gammalt sammanfallit med tredje
plur. pret. i aktivum med suffigerat -mk, -m (hétw' mk, hétw'm =
hétu-mr; botu'mk etc.).

Férsta sing. pret. i medium (ek hétumk etc.) anviinde i
atskilliga verb samma form som 1. plur. i medium (vér hétumk ete.).

Utan vidare klara dro dven de ovan s. 60 anférda presens-
formerna brennome (= brinn mik, brinn mér) och rinnumk (renn-
umk) till de starka verben brenma (brinna) och rinna (renna).

I 3. sg. pres. hade man ljudlagsenligt drenn (brinn), rina
(renn) med efter nn forlorat -r.  Brenn-mik (brinn-mik) blev till
brennumk (brinnumk), och pa likartat sttt rinn-mik (renn-mik)
till rinnumk (rennumk).

Vidare m#& hir erinras d#érom, att i flera verb, till hvilka
en 3. sg. p& -um, -umk emellertid icke antecknats, en dylik 3.
8g. pa -um, -umk skulle, om den brukats, sammanfalla med 3. pL
pd -um, -umk, om man bortser fran.konsonant-kvantiteten, t. ex.
i stela ‘stjila’ (3. pres. sg. till och med stel jimte stell), skina,
bera, skera, lesa (3. pres. sg. les jamte less. Noreen Ai. gr.? § 521: 2).

Till belysning av ord av typen verpumk (= verpr-mik) er-
inrar jag om det kinda forhéllandet, att » och + forloras i inter-
konsonantisk stallning i isléindskan, t. ex. nom. wifr men ulfg:
‘icke ulven’ (< wlifr-g¢i i nom.) Lokasenna 39 — fsv. run.
faprkar Hallnds Uppland (Liljegren nr. 265): isl. fepgar ‘fader
och son’ — *systrkin: isl. systkin ‘syskon’.
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Tredje sg. pres. i aktivam *werpr-mik Svergick pa enahanda
sitt till *werp-mik. Niar ultimas ¢ synkoperades, blev (alldeles
som vid utvecklingen till erumk etc.) *werpmk till verpumk.

S& aro ock dessa ovan antecknade presensformer att uppfatta:

3. sg. pres. *snert(s}-mer blev till snertum.

3. sg. pres. *snert(r}-mik blev till snertumk.

Man hade alltsd i en méngd verb fullt lJjudlagsenligt uti
tredje sing. presens av aktivum fatt en form phd -umk, som
var alldeles identisk med s& vil forsta sing. pres. i medium
som med forsta plur. pres. i medium.

Forsta sing. i aktivam av starka verb #ndades ju #nnu i
sen forhistorisk tid pd -u: *ek komu osv. Detta framgar dirav,
att den oomljudda vokalen kvarstdr i det av *komu mik upp-
komna 1. pers. sing. medium komumk ete. (jmf. redan t. ex.
Moritz Heyne Laut- und flexionslehre der altgerm. dialecte (1862)
§ 85, Lyngby i Tidskr. f. Phil. VI (1865) s. 21 not 2, Tidskr.
f. Fil. N.R. VI: 258), och det bestyrkes dédrav, att man &nnu i
tidig literdr tid har kvar nigra exempel pa enstaviga oomljudda
former i 1. sg. pres. kom, skiét etc. (Heegstad i Ark. nf. XVI,
358 ff., XVIII, 283 ff.).

I 1. plur. pres. medium hade man sedan gammalt vér
komumk ete.

Formerna verpumk, snertumk, rennumk etc. voro alltsi si
vil forsta sing. medium och férsta plur. medium som
tredje sing. i aktivam.

Hérigenom bli de blott en ging hvardera antecknade tredje
sing. i aktivam oawkumk (till auka), stondumk (till standa) ldtt
begripliga. Liksom verpumk, rennumk etc. hade samma rotvokal,
ndr de fungerade som 3. sing. i aktivum, samt nér de funge-
rade som 1. sing. i medium och som 1. plur. i medium, sa lat
man de ljudlagsenliga (*oyk{rlmik >) *eykumk och (*stend[r)-mik >)
*stendwmk f& 1 penultima samma vokal, som dessa verbs tvd
andra presens-former pd -wmk (1. sing. och 1. plur. i medium
aukumk, stondumk) redan hade, alltsd awkumk, stondumk.

I fall man vill taga hinsyn #ven till eventuellt en ging
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existerande, men icke antecknade former pa -umkitredje sing.
i aktivam, s3 bor det framhéllas, att obetingat majoriteten
(omkring 114) av isl. starka verb ha samma rotvokal i 3. sg.
presens samt i 1. och 3. plur. pres. (binda, bregba, verpa, drepa,
bita, heita etc.); det r darfor naturligt, att plural-formernas rot-
vokal genomfirdes.

Sasom redan namnts, fro de svaga verb helt fa, fran hvilka
exempel antecknats pd 3. sing. pres. med enklitiskt -mk, -m.
Presens-formerna hofumk till hafa ‘hava’ och vprumk (pres. sg.
varir mik ‘jag vintar’) till det impersonella vara finnas.

Verbet hafa (= got. haban) anvénde i gotiskan i 2. 3. sg. pres.
habais, habaip, som i islindska borde motsvaras av *hafir utan
s-omljud. Denna fnord. form kan foreligga i fsv. pres. havir.
Den i dlsta islindskan vanliga formen hkefr i 2. 3. sg. visar, att
man jdmte urnord. *haber (motsvarande got. habais habaip) dven
havt ett urnord. *hadiz, som genom ¢r-omljud pé vanligt sitt
blev till isl. hefr. Fran detta hefr fick det #ldre isl. *hafir
(= fsv. havir) vokalen e, sé att isl. hefir uppstod. Ett &ldre isl.
*hef(r]-m(i)k gav ljudlagsenligt *hefumk, som genom inflytande dels
fran 1. pl. pres. hafum (hofum), 3. pl. pres. hafa, dels frdn pre-
sens-formen *hafir (fsv. haver) blev till *hafumk > hofumk.

Hiarvid har dven analogien fran de starka verben spelat en
mycket viktig roll. Efter t. ex. infin. standa: 3. sg. pres. *standumk
stondumk == stendr mér, infin, verpa: 3. sg. pres. verpumk osv. har
till infin. hafe bildats 3. sg. pres. *hafumk hofumk = hefr mér.

P4 visentligen samma sétt ha infin. sfande: 3. sg. pres.
stondumk, infin. hafa: 3. sg. pres. hgfumk osv. till infin. vara
framkallat 3. sg. pres. vprumk.

Preteriti-formerna i 3. sing. av aktivum med enklitiskt
-mk, -m av svaga verb (lpgbumk, tidpumk, réttumk) &ro latt
forklarliga.

Formen Ilpgbpumk hade fullt ljudlagsenligt redan uppstatt i
féljande personer:

D& man pa urnord. tid hade run, pret. tawido (guldhornet)
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‘jag utstyrde’, s& blev 1. sing. pret. */a3do med den labiala
vokalen ¢ och suffigerat mik i medium till lpgbumk.

Forsta pers. plur. lagdum med suffigerat okkr blev pa
vanligt sitt till lpgbumk (jmf. vidare nedan).

Tredje pers. plur. lpghbu med suffigerat mik, mer blev lika-
ledes p& normalt sitt lpgbu'mk (lpgbu'm), lpghumk (lpgbum).

D4 man nu dessutom i pret. av de starka verben ljudlags-
enligt eller visentligen ljudlagsenligt hade i 3. pers. sing. fatt
en form p& -umk (fellumk, bupumk etc.), sd &r det naturligt, att
det ljudlagsenliga laghi-m(i)k *laghimk — dels efter de starka verbens
monster, dels genom paverkan av 1. sing. i medium laghumk
{logbumk), av 1. plur. i medium laghbumk (lpgbumk) och av 3.
plur. i akt. med enklititisk pron. laghumk (lpgpumk) — blev till
loghumk (lpghbumk).

I detta sammanhang inskjuter jag ett par anmérkningar om
den mediala formen i de vistnord. sprdken. Jag kan icke an-
gluta mig till den av Wimmer i Det philologisk-historiske sam-
funds mindeskrift (1879) s. 184 ff. framstillda teorien fér upp-
komsten av 1. pl. i medium Ilpgpumk etc. Han anser, att liksom
stk (-sk) tillagts 2. och 3. pers., samma pronomen (sik) tillagts #ven
1. pers. pl., och att laghumsk forst nigot senare blivit till lpgpumk
genom forlust av s i interkonsonantisk stillning; (enligt honom
skulle formen foér 1. pers. pl. pa -umsk ha pd analogisk viig over-
forts #ven till 1. pers. sing. i medium). Hiremot talar framfor
allt, att s annars icke brukar férloras i interkonsonantisk still-
ning; jmf. #dven Th. Wisén i Ark. I (1883) s. 370 ff. Redan
Grimm har i Deutsche grammatik IV, 40 (se dven Falk i AfdA.
XVIII, 192) enligt min uppfattning riktigt insett, att 1. pl. i me-
dium s& uppstatt, att till 1. pl. i aktivam -um (ex. laghum lpghum)
fogades pron. okkr ‘oss tvd' (lpgbumk), och denna &sikt #r vl
den allmént antagna.

Emellertid torde ndgon ytterligare belysning av formens
upphov vara behdvlig.
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Tydligen bildade man ursprungligen mediala former till
forsta pers. pa foljande sitt. ‘

Till aktiv-formen i sing. fogades enklitiskt mik. Till aktiv-
formen i pluralis fogades okkr, nir subjektet (vi¢) var dualt, men
diremot oss, nér subjektet (wir vér) var pluralt. Hirigenom upp-
stodo t. ex. i 1. 8g. *ek lagdu-m(i)k, ek lpgbumk — i 1. dualis *vit
lagdum-(o)kkr, vit lpgbumk -— i 1. plur. *ver lagdum-(o)ss, vér
lpgbums. Det 8r mo6jligt, att en sddan form som 1. pers. plur.
i medium dums (< buums) i Strengleikar s. 38: 22 (handskr. fran
c. 1250) till verbet bniask utgoér en dylik gammal form, uppkommen
av buum-(o)ss, men d& hskr. anvinder -s dven i gerdes hann, snys
hugr och i négra andra exempel (Specht i Acta german. III n:r 1
8. 32), s& har bums icke nagot vitsord.

Nér den ursprungliga dual-formen pad -mk genomfdrdes
dven sésom 1. pers. pluralis med undantringande av den
#ldre formen pa -ms, s& bor man erinra sig, att i nyislindska
samtalsspraket den gamla dualformen for forsta (och dven den
gamla dualformen for andra) personen (vid, okkur; pid, ykkur)
undantrangt de gamla pluralformerna vér, oss; ér (bér), ypr. For-
hallandet #ir som bekant ett delvis liknande i vissa norska bygdemal.

Det kan mah#énda Overraska, att det slutljudande -» i okkr
alltid forlorats i 1. pl. (loghumk etc.; icke *lpgpumkr). Detta beror
icke ddrpa, att man redan under urnord. tid hade av literatur-
spriakets okkr en form utan -z Det uppgavs visserligen tidigare,
att gotiskan i ack. dualis (till ) anvéinde ugk jimte wugkis (s&
t. ex. #nnu hos Braune Got. Gramm.® [1900] § 150 och Streit-
-berg Got. Elementarbuch? [1906] § 164). Men formen ugk finnes
enligt Brauns lasning av handskriften icke; se t. ex. Streitberg
Die got. Bibel (1908), Eph. 6:22; Elementarbuch 3—* § 164
anm. 2; Braune Litteraturblatt 1908 sp. 328, Got. Gramm. " (1909)
§ 150 anm. 1. Jag tdnker mig forlusten av -z (-+) i okkr uti
former av typen lpghumk pa foljande sitt. Ganska ofta foljde
i fornspraket det personliga pronomenet ssom subjekt omedelbart
efter verbalformen (em'k ‘dr jag’; ek em’k ‘jag &’ etc). Aven
sedan *lagdum-okkr blivit till *lagdum(k)kr, f6ljde pron. vit (vér,
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vér) ofta omedelbart p4 denna verbalform. I sammansittningen
*lagdum(k)kr vit (ver) forloras z-ljudet i den interkonsonantiska
stillningen liksom i de ovan ndmnda ulf[z]gi, fep[r]gar etc. ; alltsa:
lagdumk wvit (vér), lpgbumk vit (ver). Till stadgande av formen
logpumk sésom 1. plur. i medium bidrogo dven de omsténdig-
heterna, att alldeles samma form lpghumk (< logdu-m[i)k) funge-
rade sdsom 1.singularis i medium, och att samma form lpghumk
(< lagdu-m(3)k) anvindes sasom 3. pl. i aktivum med enklitiskt -m(z)k.

Som bekant intringde -sk (< stk) rétt tidigt alternativt
fran 3. pers. till s& vil 1. pers. plur. (s& att man fick t. ex. vér
komumsk jimte det dldre vér komumk) som till 1. pers. sing. (s
att man fick komumsk jimte det dldre komumk). Emellertid fore-
komma former av typen komumsk mera i 1. pluralis &n i 1.
gsingularis (jmf. Wimmer i Mindeskrift s. 190 och Fornnord.
formléra s. 154. Specht Das verbum reflexivum und die super-
lative im westnordischen (i Acta germ. III n:r 1) s. 37 ff. Falk
1 AfdA. XVIII, 192). Detta sammanhinger med féljande om-
stindigheter. I atskilliga verb (t. ex. de slarka) var 3. pl. pres.
komask ete. tvistavig, men 3. sg. komsk etc. enstavig. Darfor
paverkade den tvastaviga formen komask littare de tvistaviga
formerna i 1. pl. *komums komumk, &n den enstaviga formen 3. sg.
komsk péverkade den tvastaviga formen 1. sg. komwmk. Infly-
tandet fran plural-formen komask var ocksé lattare pad plural-
formerna *komums komumk #n pd siung.-formen komumk. Man
far dven erinra sig, att rent ljudligt 1. pl. *komums med sitt
slutljudande -s var minst lika mycket som 1. sg. komumk pre-
disponerad for att pad analogisk vig erhdlla medialmérket -sk. —
Forhéllandena voro visentligen likartade i preteritum av (atskil-
liga) starka verb.

Forsta sg. i aktivum av typen rdpumk (= r@&p ek) etc.
bedommes, s& vitt jag ser, riktigt eller visentligen riktigt av
Falk i AfdA. XVIII, 193.

I Ark. nf. IV, 265 ff. har jag havt tillfille belysa uppkomsten
av medialmarket -2¢, -s¢ i islindskan i kallazt ete.
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Alltsa :

Under forhistorisk tid har denna ljudlag tillimpats: »nér
genom vokalsynkope konsonanten m kommer i interkonsonantisk
stillning, 6vergér den till vokaliskt m, som négot senare blir till
um». Hirigenom blev forsta sing. pret. i medium av starka
verb av typen hét-m(i)k till hétumk.

Formen p& -um(k) i tredje sing. av aktivum med en-
klitiskt -me¢r, -mik finnes sarskilt ofta i pres. och pret. av verbet
vera: erum(k), varum(k) (vorum(k)). Dessutom relativt ofta i pret.
och pres. av andra starka verb: pret. fellumk (till falla) = fell-
mik; verpumk (till verpa) = verpr mik etc. 1 svaga verb dar-
emot har denna form pé -um(k) antriffats blott mycket sparsamt.
— Dessa um(k)-former av vera och av andra starka verb ha upp-
statt eller visentligen uppstatt genom tillimpande av nyss anforda
ljudlag: erm(i)k > erumk etc. De f& um(k)-formerna i 3. sg. av
svaga verb bero pi analogiinflytande.

Forsta plur. (ursprungligen dualis) pd -wmk (pret. vér
(vit) lpgbumk etc.) har si uppstatt: sedan okkr enklitiskt tillagts
verbalformen (*lagdum-okkz), forlorades det slutljudande r (r) i
sddana vanliga forbindelser som *lagdumk(r)-vit, *lagdumk(z)-vir.
Darefter overfordes formen lagdumk (lpgdumk) ocksd till andra
stallningar i satsen.

1L

Isl. megum (vegum): megin och isl. milli: millum
(millem).

Har folja nagra anmirkningar om de bekanta isl. formerna
vegum: megum, megin (till vegr ‘vig’) samt den islindska preposi-
tionen millum (mallim). Detta bor ske, emedan Wessén indragit
dem i diskussionen om bgjningsformer av typen erum (= er mér)
osv. Jag anser dessa mina anmérkningar vara si& mycket mera
pad sin plats, som enligt min mening den vanliga uppfattningen
eller atminstone en ritt vanlig uppfattning av megin och millum
(millym) sikerligen ar oriktig.
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Jag framballer emellertid, att &sikten om wvequm (megum):
megin och om millum (millim) icke egentligen influerar p& det i
denna uppsats diskuterade spdrsmélet om uppkomsten av verbal-
formerna pé& -um(k) i 8. sg. i aktivam.

Som bekant anvinder islindskan av wegr i betydelsen ‘sida,
riktning’ osv. sisom dat. plur. jimte det ursprungliga vegum
dven formen mesgum, t. ex. bdpum megum, sinum megum. I dat.
sing. forekomma ofta uttryck sidana.som »peir gengu at hdsinu
ok einu(m) megin under veggins (Flateyiarb.) — vat gpru(m) megin
... pprum megin hid ... einum megin> (Heilag. I) — einum megin
(Ni.), einu(m) megin (Heip). Formen megin finnes sisom dat.
sing. stundom, dven nir en adjektiv-form pa -m icke omedelbart
foregar, t. ex. shinuwn hogra megin» (Didrik) — »enum #gpra megin»
(Vatsd.). Andra exempel pd megin i singularis #dro: sripu yfir
dna ok svd fram Hiarparholts megin», som Fritzner riktigt dver-
sitter: ‘paa den side af aaen, som tilherer Hjardarholt» (Ni.)
— kvenna megin jimte kvenna veginn ‘den sidan (den vénstra) i
kyrkan eller i ett hus, dir kvinnorna sutto’ — karla megin jimte
karlaveginn ‘den sidan (den hogra) i kyrkan eller i ett hus, dir
ménnen sutto’; i Biskupa sogur I s. 438 ldser man: »hon var
pbvi von at sitea 1 hja altere kvemna megin um tipir»; IED. anfor
ett exempel pa karlamegin. — Jamte dat. plur. megum i uttryck
sddana som bdpum megum finnes dven megin, t. ex. bdpu(m) megin
(Sti.), pllu(m) megin (Heip.). Nagon ging antréffas megum dven
sdsom dat. sing. t. ex. hinum vinstra megum (Didrik). Exemplen
dro hamtade fran Fritzner® och #ro i allménhet hos honom med-
delade i1 kontexten.

Redan Vigfusson har for decennier sedan i IED. riktigt
insett, att overgingen av o till m i vegum > megum etc. beror
pé inflytande fran foregiende pd -m slutande dativ-former (pprum
vegum = obpru(m) megum etc.), hvarefter m-~ infdrdes ocksa till
andra former; han yttrar s. 421: »megin or megum, adv., which
may be derived, not from megin, but from vegr, veginn, with
the m from the dat. of the proceding word.» 8. 689 sp. 2 mom.
IV under vegr fattar Vigfusson megin sfsom ack. sg. Redan

L
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Erik Jonsson Oldnord. ordbog s. 680 yttrar: »megin (for veginn,
acc. sg. med den bestemte artikel)s. Aven Fritzner * s. 669 anser,
att det i friga varande megin »er opstaaet af veginn, jvi. karla-
veginn, kvennaveginn».

Enligt Noreen t. ex. Aisl. gr.® (1903) § 375 anm. och Gesch.
der nord. sprachen? (i Pauls Grundriss; 1913) s. 168 skulle vis-
serligen, sdsom Vigfusson menar, v- i vegr ha blivit m genom in-
fiytande av foregdende pad -m slutande dativ-former, men i den
isl. formen megin ‘sida’ anser han foreligga ett minne av en ur-
gammal dat. pl. *wegim. Detta ord megin skulle alltsa utgéra ett
ytterligen sillsynt exempel p& bevarandet av det urnordiska -
ljudet uti ¢stammarnas dat. pl. Han antar, att megin genom
dissimilation blivit till megin. Denna &sikt akcepteras fullsténdigt
av Wessén, och den synes ha blivit godtagen &ven av flera andra
forskare. Dock forefaller det, som om Heusler icke ansluter sig
till den, efterscom han i Aisl. elementarbuch § 141 anm. 2 vid
dat. pl. megom tillfogar: >und umgedeutet -megen>.

Denna Noreens och Wesséns uppfattning av megin kan icke
vara riktig. )

Utgéngspunkten for uppfattningen ar naturligtvis, att ordet
vegr under urnord. tid bojts sdsom i-stam med dat. pl. *wegim
(motsvarande got. gastim etc.). Emellertid har mig veterligen
nagon dat. pl. *wegim ingenstides pavisats, och det har icke
gjorts troligt, att ordet under urnordisk tid bsjdes sdsom i-stam.

Ordet »vig» bojes sdsom a-stam sa vil i gotiskan (wigs:
nom. pl. wigos) som i de vistgermanska spraken; ags. har weg:
nom. pl. wegas (och weogas); fsax. weg: nom. pl. wegos; fht. weg:
nom. pl. wega.

I isldndskan bojdes wegr i regeln sisom a-stam, men det
kunde ocksd anvinda u-stams-flexion. Enligt Wimmer Fornord.
forml. § 50 heter vegr i gen. sg. vegs vegar, i nom. pl. vegar
vegir, i ack. pl. vega vegu. Samma (eller viisentligen samma)
uppgifter finnas i Heegstads och Torps ordbok, i Oxfordordboken
och i Fritzners ordbok? Larssons Ordférridet upptar sésom
pluralis blott ack. vega. Finnur Jénsson uppfér i Skjaldesproget
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8. 13 vegr shsom a-stam, och han anmérker, att dat. sg. veg (utan
#ndelse) #r knappast dldre @n fran 12. drbundradet; ack. pl. vegu
knappast dldre dn fran 13. drhundradet. Nigon ack. pl. vegs anfor
han icke, och han har enskilt meddelat mig, att han 6ver huvud
icke kdnner nagot exempel pa ack. pl. vegi frdn forn-islindskan,
under det att den fran ny-islindskan ar vil kdnd.

Det ar darfor Overraskande, att enligt Noreen Aisl. gr.*
§ 348, 4 vegr skulle kunna i ack. pl. bojas sasom i-stam (och
diar kunna heta vegi); det nimnes ej, hvar eller huru ofta en dylik
ack. pl. antriffats (jmf. dven ib. under i-stams-flexionen § 377, 2).

Det torde genom det anférda vara tydligt, att nom. pl
vegir dr att sammansidlla med ack. pl. vegu (jmf. dven i fsv.
midhueghu ete. Kock Tydning af gamla svenska ord (1881)
s. 32 ff.), dvs. att liksom wzegw 4r en wu-stams-form, si &r nom.
pl. vegir en wu-stamsform. Nir i fornislindskan en sillsynt sido-
form vegi forekommer i ack. pl, sd bor den uppfattas sisom en
helt ung nybildning till nom. pl. wvegir efter monstret av
gamla i-stammar. P& detta sitt dr tydligen den av Soderwall 4
ghnger antecknade fsv. ack. pl. weghi (dessutom en ging weghe)
att beddmma. Normalt bojes fsv. vegher sdsom a-stam, liksom
»VAg» #4r astam i gotiskan och i de vistgermanska spraken.
Den fsv. ack. midhueghn ‘i mitten’ och den i VGL. I en ging
antriffade gen. sg. vegher visa, att ordet dessutom i fsv. liksom
iisl. kunde bdjas sisom u-stam. Till nom. pl. med w-stamsbdj-
ning isl. vegir fsv. veghir har ack. pl. neghs nybildats, liksom det
ocksd annars dr ganska vanligt, att u-stammar i islindskan i
ack. pl. f& -4, och liksom detta i fsv. dr rdtt vanligt (isl. syne
jamte sunu etc.; fsv. -tighi jamte tiughu etc.).

D& alltsd ordet »vidg» sedan gammalt 4r a-stam, d& det i
islindskan och fsv. har a-stamsbojning och vid sidan darav -
stamsbojning, och di den sillsynta ack. pl. veghs i fsv. och mot-
svarande mycket sillsynta forn-isl. form #r en sen analogibild-
ning, s& har man intet skil antaga, att en dat. pl. *wegim med
i-stamsbojning kunnat anvindas under urnordisk tid. Ett
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dylikt *wegim borde for Ovrigt genom yngre s-omljud ha ljud-
lagsenligt blivit till ®*vigim i literaturspriket.

Emot forklaringen av isl. megin ur en urnord. dat. pl
*wegim talar dessutom kraftigt, att man Over huvud — sisom
jag #ven vid foreglende tillfdllen framhballit — icke dr berittigad
att soka en forms forklaring genom konstruerade bildningar frén
en avldgsen forhistorisk period, i fall den i friga varande formen
kan p& ett tillfredsstillande sdtt f& sin losning pad nérmare
hall, dvs. genom anlitande av samtidiga eller véisentligen sam-
tidiga bildningar.

Detta ar fallet med ordet megin ‘sida’.

Alla &ro ense om att megum megin fitt det framljudande
on frén foregdende pd m slutande ord. DA man nu jimnte kvenna-
vegin ‘kvinnosidan’ brukar kvennamegin och jimte karlavegin ‘mans-
sidan’ brukar karlamegin, och detta i sidana sammanstillningar,
dir dessa ord fungera shsom ack. sing. bestimd form, si &r det
uppenbart, att icke blott dativ-formen av vegr f&tt m- (megum) frin
foreglende dativer pd -m, utan att anvindningen av begynnande
m- i veyr delvis utstriickts pa analogisk vig till andra former.

Vidare bor man erinra sig, att sivil i islindskan (forn-
norskan) som i fornsvenskan ack. sg. i bestimda formen av vegr
har en mycket stor anvindning i sidana vanliga uttryck som
isl. (fuorska) »tupt 6 tigi alna lgng ok 4 tigi alna breip sypra
veginn en ngrpra veginn 3 alnom fatt {» (DN. II, 25) — inra,
ytra veginn ‘i den indre, ydre halvdelen af en gaard’ (DN.) —
»penna vegen Frodakelldu» (Hertzbergs glossar s. 698 sp. 2) —
ngrpra veginn B.K. (IED. s. 689 sp. 2) — »kvap betr soma at
hoén vari npkkurn veginn fra leysts (Sturlunga) — fsv. heghra
veghin ‘p4 hogra sidan’ — vinstra veghin ‘p4 vinstra sidan’ —
annan veghin ‘pd andra sidan’ — en veghin ‘nigonstides’ —
sin veghin ‘pd sin sida’ — then veghin ‘4t det hillet, pd den
sidan’ — hwarn veghin ‘pa hvilkendera sidan’. Exempeli IED.,
hos Fritzner? och Soderwall.

Besinnar man detta, s& &r uppkomsten av uttryck sédana
som gprum megin mycket litt begriplig.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXV, NY FOLJD XXXI, 6
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Man hade en mingd sammanstillningar av typen annan
veginn, inra veginm etc. Att vegin(n) i dylika icke langre alltid
uppfattades sdsom en ackusativform, framgir darav, att man
finner sammanstéllningar dven av veginn med foregdende dativer,
sdsom ngrdrum veginn BK. bis, tveim veginn (exempel i IED. s. 689
sp. 2 ned).

Singulara uttryck av typen pprum megin hette pa ett foga
dldre sprakstadium adrum vegi (dat. sing.). P& likartat sitt over-
fordes till dylika uttryck formen wegin(n), si att dat. sg. adrum
vegi blev till *adrum vegin(n) > gprum megin. Hirmed &r na-
turligtvis att jamfora, att liksom wegs fick -n(n) fr&n veginn, om-
viant veginn fick m- frAn gbrum megin, si att kvennameginn ete.
uppstod.

Sedan man pd nu framstdllda sitt erbéllit ppru(m)megin,
etnu(m)megin etc. med -megin sdsom en stelnad (obdjlig) form, si
overfordes -megin dven till det (ur allum vegum uppkomna) plurala
pllu(m)megum, sé att man fick gllu(m)megin. Jmf. att omvint den
urgprungliga pluralformen megum stundom kan anvindas i sidana
uttryck som t. ex. hinum vinstra megum (Didrik).

Att ursprunget for megin icke lingre stod klart for sprak-
medvetandet, bestyrkes darav, att (genom paverkan av det neu-
trala megin ‘styrka’) dven megin ‘sida’ ndgon ging antagit neu-
tralt genus hit nyrpra megin Fm. X (jmf. Fritzner? s. 669 sp. 1).

Enligt min uppfattning bedommer Wessén s, 20 riktigt det
over huvud blott tvé ganger (i Hauksbok i uttrycket tveim megim)
antriiffade megim sésom en kontaminations-form av megum och
megin, si vida icke megim i uttrycket tveim megim beror pa ditto-
grafi. Man har, si vitt jag forstar, icke skil att med Noreen i -im
uti detta under dessa forhédllanden tva ganger antriaffade megim
se en uraldrig form.

De vistnord, spréken anvinda i betydelsen ‘mellan’ mills
och mellum séllan millim och millium. Fsv. har mells (fg. milli),
mellom millum; dessutom mellan millan, mellin. 1 Ark. nf. II,
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362 ff. har Noreen sokt forklara dessa skiftande former. Enligt
honom skulle isl. millim ha utgatt frin en adjektiv-stam och ha
uppstatt ur *midlim < ¥*midilem < *mi@ilaimr med den prono-
minala #&ndelsen -aém, som finnes i got. dat. pl. dlindaim, och
millim skulle utgora ett »intressant spér» av denna gamla #ndelse.
Denna 4asikt vidballer han i Aisl. gr.? § 415 anm. 5 och &nnu
1 Geschichte (i Pauls Grundriss® ar 1913) § 205, 8. Isl. malium
fsv. mellom uppfattar han i Ark. anf. st. sésom dat. pl. av adjek-
tivstammen, men med den nominala #dndelsen -um, under det
att han i Aisl. gr.® § 415 anm. 3 ténker sig mdjligheten, att isl.
millum skulle innebdlla den pronominala #ndelsen -um for dat.
singularis neutr., som enligt honom skulle &terfinnas i nagra
ytterligen sillsynta exempel sdsom gllom i Stockh. Homilieboken.
Om millium yttras Ark. anf. st., att det »tycks vara en kowpro-
miss mellan bada bildningarnas; d. v. vél séiga en kompromiss
mellan millim och millum (eventuellt forklaras det annorlunda).
Formen isl. milli fav. melle fattar Noreen i Ark. anf. st. med tvekan
shsom en analogi-bildning efter ord sadana som wuppi, nipri etc.

Wessén ansluter sig sd till vida till Noreen, som dven W.
utgdr fran ett urnord. *midiem *medleém. Ur detta anser han
isl. millum, fsv. fda. mellum ha ljudlagsenligt utvecklats, under
det att han menar det vistnord. mellim — om jag riktigt forstatt
honom — ha uppstatt genom kontamination av milli och millum.

Noreens hypotes, att -um i isl. millum skulle kunna vara
identiskt med -wum i dat. singularis neutr. av adjektiv-boj-
ningen (*blindum), anser jag icke vara antaglig, och detta sirskilt
darfor, att i nordiska sprék ndgot spar av denna dativ-dndelse
(att jimfora med fsax. blindumu, got. blindamma) Sver huvud icke
pévisats.

I Aisl. gr.? § 415 anm. 3 anfdr visserligen Noreen sisom
exempel p4 denpa é#ndelse -um i dat. sing. neutr. frin Stock-
holmska Homilie-boken pllom, gopom, gprom, hundrafpldom, réttom,
men dessa dro alla att uppfatta pad helt annat sitt.

Vid efterseende i Larssons Ordforradet och i Th. Wiséns upp-
laga av Hom.-boken finner man némligen foljande:
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Skrivningen gépom (med forkortat -m) finnes blott en ging
(71: 31). Larsson sitter frégetecken efter formen, och Wisén
emenderar den till gépo. Kontexten &r denna: speim monnom
wllom es gbépom vilia fagna». Hir foreligger uppenbarligen en
dittografi, framkallad av de féregdende orden raonnom wllom;
gopom #r skrivfel for gopo.

Skrivningen réftom finnes blott en gang (114: 11). Kontexten
lyder: »... er gup mege at réttom manenom batstan dém fyrer
démas. Alltsd en tydlig dittografi, framkallad av det foljande
mannenom. ‘

Skrivningen hundrapfolldom (med -m forkortat) moter blott
en ging (144: 36). Larsson uppfor formen sisom dat. sg. mask.
(icke neutr.). Kontexten &r denna: »oc gelldr sculldar mapr en
fé mep leigom. en iorpen gelldr acrkarle s&tpe mep hundrapfolldoms.
Tydligen foreligger en dittografi (jmf. det foregdende mep leigom);
med ritta emenderar Wisén till hundrapfolldo.

Skrivningen wllom (med m forkortat) finnes blott en gaing
(103: 23). Kontexten #r: »hafa skipulegan bunign [for duning] at
awllom oc maclegan ...» Dittografi foreligger; jmf. det foljande
»maclegan». Wisén emenderar riktigt till allo.

Nagon dat. sing. neutr. pprom frin Hom.-boken upptages
icke i Larssons Ordforradet, och uppgiften om dess férekomst
torde bero p& nagot forbiseendel.

Alltsd har intet exempel p& -om i dat. sg. neutr. pavisats.

Enligt min uppfattning kan man icke hiller med Noreen
antaga, att isl. millim och millum skulle vara vésentligen olika
bildningar med resp. pronominal #ndelse och nominal &ndelse.
Detta &r att utan tvang skilja for den omedelbara sprikkinslan
samhoriga former. Men sirskilt talar hdremof, att man fordrar
synuerligen starka skil for att overtygas om att millém innehaller
en urgammal dativ-indelse -asmr, ehuru nigon dylik annars icke
pivisats i tva- eller flerstaviga fnordiska ord. Hairtill kommer,

! Larsson anfér ddremot ex ging frin Hom.-boken apro (i st. f. wprom)
sdsom dat. plur. Detta wpro ar naturligtvis skriviel for aprom.
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att det ar foga tilltalande att forklara den vanliga formen isl.
malli fsv. melle sésom en analogi-bildning.

Formerna isl. mills fsv. melle och isl. millum fsv. mellom
bora om mojligt foras néra tillsamman och 1judlagsenligt
forklaras; det mera sillsynta millim bor om mojligt forklaras
med hjalp av vanliga fnord. former.

Ags. har som bekant subst. middel m. 'middle, center’ ; mnht.
mittel n. ‘mitte’. Sfsom redan av andra antagits (jmf. Larsson
Ordforradet, Finnur Joénsson Lex. poet. 2, Hertzberg Glossar, Falk
och Torp Et. Wb.), &r isl. ¢ mepél ‘mellan’ hirmed identiskt, och
av detta (under forhistorisk tid sdsom substantiv anvinda) mipil
utgdr isl. (4) mipli milli ‘mellan’ den regelbundna dat. sg.; (d)
miplum millum den regelbundna dat. pl. med vanlig nominal-
bdjning. P4 enahanda s#tt &r fsv. melle dat. sg., fsv. mellom
dat. pl. till detta samma substantiv (om e-ljudet i penultima
jmf. Kock Umlaut u. Brechung s. 301). Millsm dr en jimforelsevis
ritt séllsynt form, som synes forekomma huvudsakligen i fnorska
urkunder. 1 dylika antriffas nagra ginger fiven millsum (exempel
hos Fritzner®). Detta millium uppfattar jagv ssom en kontamina-
tion av de vanliga formerna milli och millum. Visentligen pa
enahanda sitt bor millim forklaras (ddri dverensstimmer jag med
Wessén). Alltsé bhar pa analogisk vig mills fatt dels blott -m
frén millum, si att millim uppstod; dels har milli fatt -um fran
mallum, sd att milliwm bildades. Ur millim har fsv. fda. mellin
uppstétt genom dissimilation av m i relativt oakcentuerad stillning
(Kock i Ark. nf. 1I, 30 f.). Sedan man pa detta sitt erhallit den
véstnord. formen midllim, kvarstod dess ¢ uti ultima Jjudlagsenligt
(jmf. ovan s. 65 f.). Det fsv. fda. mellum kan si vil vara den
gamla nyss ovan owtalade dat. pl. pd -wm, som ock hava pa 6st-
nord. omrdde uppstdtt ur *mellim (millim); jmf. ovan s. 66 not 1.

Finnur J6nsson har i Hauksb6k s. XLVI riktigt forklarat
det i denna skrift jimte gegnum ‘genom’ antriffade gegnim; efter
mollum: millim fick gegnum sidoformen gegnim.
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ITI.

Fsv. dat. pl. i bestdmd form (typen bondomin).

I den ovan nd#mnda avhandlingen yttrar sig Wessén s. 21 ff.
dven om uppkomsten av dat. pl. bondomin (till bonde etc.) i forn-
svenskan.

Denna friga har forut blivit ritt mycket diskuterad, stir-
skilt mellan Noreen och mig. Jag hinvisar till min framstéllning
i TfF. N.R. VIII, 300 ff.; Ark. nf. II, 31 noten 1; Ark. nf. IX,
179 ff.; Noreen Ark. nf. IV 146 ff. 1 Geschichte? (1913, i Pauls
Grundriss) s. 227, ddr Noreen senast uttalat sig om frigan, anser
han typen bondumin vara »zweideutig».

I Ark. nf. IV hade den sistndmnde framstillt tva alter-
nativa forklaringsforslag. Enligt det ena, &t hvilket han gav
foretriadet, skulle dbondumin s& ha uppstétt, att best. formen av
nom. ack. pl. av neutrer (skipin) skulle ha framkallat utbytet
av -un mot -in 1 dat. pl. skipumun; senare skulle detta -in ha
spritt sig dven till alla maskuliner och femininer.

I Ark. of. IX, 181 betecknade jag pa anforda skidl denna
hypotes sadsom icke mdjlig, och Wessén ansluter sig s. 25 till
denna min &sikt.

Diremot akcepterar Wessén pé sitt siitt Noreens andra, med
storsta tvekan framstillda, alternativa forklarings-forslag: »man
kan tdnka sig -um(m)in sdsom utglende frin ett -umnim, hvilket
kunde! vara bildat med samma pronominala dativ-indelse som
fsv. mellin isl. millem (vore got. *midilaim), peim, tueims (s. 151 £.).

Redan i Ark. nf. IX, 181 framholl jag, att denna hypotes
strandar ddrpd, att pronomenet enn, som just utgdér den post-
positiva artikeln, faktiskt i det nordiska fornspréket (islindskan)
i dat. pl. har formen enum (icke *enim). Hirtill kommer, att
icke hiller prepositionen melisn (isl. millim), sdsom vi ovan s. 85

! Spirrat i ursprungliga texten.
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erfarit, i sin dndelse bevarat en urgammal pronominal dativ-dndelse
-tm, utan mellin har i relativt sen tid uppstatt pa analogisk vig.
Det har alltsd over huvud icke pavisats fran de nordiska spriken
nigot enda tvastavigt ord med den urgamla dativ-indelsen -im;
av denna mening #r #ven Wessén.

Icke desto mindre anser han, att en dylik urgammal dativ-
dndelse skulle ha forelegat i den tvastaviga dat. pl. *enim *inim,
som han menar ha givit upphov &t 4ndelsen i fsv. dat. pl. bon-
dumin. Enligt honom skulle némligen utvecklingen ha varit
denna: *bondum-inim Svergick i fsv. ljudlagsenligt till *bondumnim
> *bondummim > *bondumim > bondumin (genom dissimilation
-mim > -min). P& vistnordiskt omrade didremot skulle — anser
Wessén — *bondum-inim ljudlagsenligt ha blivit till *bondumnim
> *bondummim > *bondumim > *bondumim (genom motsatt
dissimilation av -mim till -nim) > bondunum (genom ljudlags-
enlig dvergang -im > -um, Wessén s. 26).

En nodvindig forutsittning for dessa Wesséns hypoteser
dr alltsd, att -im uti infortis-stillning ljudlagsenligt Svergatt till
-um, och han anser att denna utveckling intritt s& tidigt, att
den tillimpats redan i Stentoften-inskriftens sprék.
Dir laser man som bekant dat. pl. gestumg, borumg, och enligt
Wessén ha dessa former ljudlagsenligt uppstatt ur *gestimas,
*borimz. Denna inskrift brukar dateras till slutet av 600-talet.

Nu anser jag min foregdende undersdkning ha visat, att i
infortis-stavelse ljudgruppen -im- icke ljudlagsenligt blev till
-um under urnordisk tid eller i islindskan (isl. sem, nema etc.;
1. pl. konj. bindim etc.).

Redan héarigenom vederligges W:s hypotes om artikelns form
i dat. pl. Ty om ett dldre *bondum-inim *bondumnim icke kunde
under urnordisk tid eller i islindskan ljudlagsenligt fa « i ul-
tima framfor m, s& blir ju isl. dat. pl. bondunum med w i ultima
oforklarat av Wessén.

Men alldeles oavsett detta motbevis star ett avgdérande
hinder i vigen for W:s hypotes.

Med denna hypotes nodgas man néimligen till det ytterst
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djirva antagandet, att den substantiva postpositiva artikeln var
utbildad redan under borjan av 600-talet eller #nnu tidigare.

Sésom nyss némnts, anser W., ait de ursprungligare dat.
pPl. *gastimr (*gestimr), *borimr redan i Stentoften-inskriftens
sprak (mot slutet av 600-talet) ljudlagsenligt blivit till gestumg,
borumr med dvergdngen ¢m > wm i infortis-stavelse. DA méaste
naturligtvis enligt hans mening samma utveckling -im > -um ha
vid denna tid intratt i dat. pl. *ensm (till pron. *enz isl. enn), s&
att man mot slutet av 600-talet hade dat. pl. *enum (*snum).

Nu menar vidare W., att #ndelsen -i» i fsv. dat. pl. bon-
dumin (< *bondum *enim) har bibehallit ultimas zIjud i den
urgamla dat. pl. *enim (*inim) beroende dirpa, att det slutljudande
-tm 1 (*bondumnim >) *bondummim i fornsvenskan genom dissi-
milation blivit till -in fore den tid, d& -im uti infortisstavelse
blev till -um, allts8 fore Stentoften-inskriftens tid. En forut-
gittning for denna dissimilation -m > -n fter #r naturligtvis, att
-mn- 1 *bondumnim blivit till -mm- (*bondummim), ty under formen
*bondumnim inneholl ordets slutstavelse ju icke nagot m fore
-ljudet. Det dr vidare sjalvklart, att mn i *bondumnim kunde
assimileras till mm (*tondummim), forst sedan penultimas ¢ uti
*bondum-enim hade synkoperats. Detta ater kunde rimligen icke
gke, inman orden summanvuxit till ett ord, dvs. innan man hade
- en postpositiv artikel

Med andra ord vill detta siga, att W. med sin hypotes
nodgas antaga, att den postpositiva artikeln sammanvuxit med
foregdende substantiv sf tidigt, att under perioden, som forflst
mellan den postpositiva artikelns utbildande och dvergingen -im
> -um 1 pronomenet *enim > *enum f6ljande ljudutvecklingar
hunnit intrdda: 1) synkopering av penultimas vokal i *bondum-
enim > *bondumnim — 2) assimilation av mn till mm i *bon-
dumnim > *bondummim — 3) dissimilation -mim > -min i
*bondummim > bondumin. D& nu W. méste, sdsom ovan nimnts,
anse, att dat. pl. *enim av pron. *enz (enn) blivit till enum senast
inemot slutet av 600-talet, s4 tvingas man med W:s antaganden
till att forldgga den postpositiva artikelns utbildning till enicke
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obetydligt tidigare period, vil till borjan av 600-talet.
eller t. 0. m. till 500-talet.

Huru stdmmer nu detta med hvad man vet om tiden for
den postpositiva artikelns utbildande?

Det stimmer dirmed alldeles icke.

Den allménna uppfattningen ar, att de mordiska sprakens
postpositiva bestdémda artikel sdsom postpositiv dr av ganska
gent ursprung. Ser man bort fran det vil icke synnerligen gamla
Harbarpsliép, finnes sasom bekant den bestimda artikeln i Edda-
sdngerna endast nagra helt f& ganger (se Nygaard Eddasprogets
syntax I, 47 f., Norron syntax s. 34 £). Hirav har man dragit
den slutsatsen, att under den tid, di de flesta Edda-singerna
diktades, den positiva artikeln icke fanns (sdsom postpositiv) eller
donu &tminstone hade mycket ringa anvindning i spraket!. Vissa
forskare ha under dessa forhéllanden ansett de fi exemplen pi
best. artikel i de flesta Edda-singerna ha inkommit i texten
genom en senare tids avskrivare, och man har darfor velat vid
textens restituering stryka dem. Jag vill hir icke inlita mig pa
sporsimélet, om eller i hvad mén detta strykande #r berittigat,
men forhallandena i Eddan tala enligt min uppfattning kraftigt
for att den postpositiva artikeln icke d@nnu fullt utbildats eller
hade en endast ringa dlder i spriket, nir de dlsta Eddasang-
erna diktades.

Under senaste tid har emellertid sarskilt B. Delbriick i
Germanische Syntax III. Der altislindische artikel (Abhandl. der
philologisch-hist. Klasse der k. sichsischen Gesellschaft der Wis-
senschaften B. XXXIII n:r 1) uttalat en avvikande eller &tmin-
stone en delvis avvikande uppfattning om tiden for den post-
positiva artikelns utbildning®. Efter som den finnes i alla de nor-
diska literaturspraken islandskan (fornnorskan), fornsvenskan och
forndanskan (isl. fsv. fda. karl-in(n) etc.), sd skulle enligt honom

! T Skjaldesprog s. 80 anser Finnur Jénsson, att »forst i det 12. arh,
artikeln virkelig bliver fojet fast til et subst.» i skaldevisorna, men han till-
ligger: »I den daglige tale ma dette dog veere sket et godt stykke ind i det
11, &rh.»

? Jmf. dven Neckel i Deutsche Lit.-zeit. 1917 s._350.
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detta visa, att den post-positiva artikeln anvindes redan under
surnordisks tid.

Man fragar sig naturligtvis: nir skall man dé& anse, att den
surnordiska» tiden slutade? I fall man vill forligga tidpunkten
for det urnordiska sprikets klyvning i skilda dialekter till c.
1000 — en &sikt som atminstone for en tre decennier sedan girna
uttalades —, s& torde négot viisentligt ej vara att invinda emot
dsikten, att den postpositiva artikeln uppstod inemot slutet av
den urnord. tiden. Menar man ddremot slutet av den urnord.
perioden vara samtidigt med forlusten av infortis-vokalen a (i
stainar > steinr steinn), si anser jag det ej mojligt att forligga
postpositiva artikelns uppkomst till den wurnord. perioden, och
dven om man, hvilket vil &r det rimligaste sisom en (natur-
ligtvis ganska svivande) grins for sirsprikens uppkomst sitter
850, s4 kan utan tvivel den postposititiva artikeln ej anses ha
varit fullt utbildad i urnord. tid.

Till Delbriicks teoretiska resonnemang kan jag for ovrigt
icke ansluta mig, och jag #&r dvertygad om att denne framstiende
forskare icke hiller sjilv anser det vara berditigat att pa dylik
viig i hvilket fall som hilst konstruera fram »urnordiska» former
(jmf. dven hans eget uttalande s. 57).

Man maste ihdgkomma, att de fornnordiska spraken dven
efter den »urnordiska» tidens slut under &rhundraden stodo hvar-
andra mycket nira, och att de nordiska folken sinsemellan allt-
jamt hade mycket intim berdring med hvarandra.

Under sadana forhallanden #r det mycket latt begripligt, att
en under slutet av den urnord. tiden existerande tendens blev
genomford forst i de skilda fnordiska spriken, dvs. efter
den tidpunkt, d& de i vissa andra avseenden gétt skilda vigar.

Redan inemot den urnordiska tidens slut anviandes natur-
ligtvis ofta sammanstdllningar sddana som karl inn gamli. 1 ett
dylikt uttryck var som bekant inn ursprungligen pre-positiv
artikel till gamli, men s& sméningom fattades #nn sésom horande
till karl, s4 att frasen blev till karlinn gamli. Efter ytterligare
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nagon tid kunde man anvinda karlinn ensamt utan efterfol-
jande gamli, och didrmed var den post-positiva artikeln utbildad.

Vid hvilken tid denna procedur avslutades, kan enligt
min mening icke avgtras genom teoretiska dverviganden, men
fragan kan belysas genom granskning av foreliggande urkunder.

De éldre Edda-sangerna #ro hirvid av vikt. Nir i dem
den postpositiva artikeln icke eller knappast férekommer, s4 talar
detta kraftigt for att vid tiden for deras diktande denna artikel
dnnu icke fanns eller &tminstone var en nyhet i spriket. (A
andra sidan kan den mdjligheten ej bestridas, att sedan Edda-
stilen en gang utbildats, yngre Edda-singer i anslutning till dldre
Edda-sanger undveko den postpositiva artikeln, ehuru den fanns
i talspraket, nér de yngre sangerna diktades).

Hirmed harmonierar #dven formen for skandinaviska ort-
namn i England. De flesta dylika ortnamn forskriva sig fréan
tiden fore 1000, och intet sékert exempel har uppvisats pd nigot
sddant namn med bestimd artikel. Se E. Ekwall i Namn och
bygd 1917 s. 104 f.%

De danska runinskrifterna éro ocksé av intresse.

Granskar man de danska runinskrifterna frin tiden 800—
1100, finner man i dem intet enda exempel pa postpositiv artikel,
och detta, ehuru ménga bland inskrifterna innehélla en text,
som enligt de yngre nordiska sprikens syntax skulle fordra eller
hilst borde ha bestimd form av substantivet. '

Ett par exempel pa dylika inskrifter mé hir nimnas. Numren
hinvisa till Wimmer De danske runemindesmserker, haandudgave
ved Lis Jacobsen. Inskrifternas datering &tergar visentligen pa
Wimmer. ‘

Neorre Newmraa-stenen (Fyen, n:r 79, c. 850—875): »purmute
nigut kubls», d. 4 ‘Tormund njut (hvila i frid i) gravhogen’.

Aars-stenen (Jutland, w:r 19; ¢. 1000) »stin kuask hirsi stanta
laki» (i vers); d. & <stenen s#ger sig skola std hir linge».

t Ekwall dr tveksam om huruvida det en ging antriffade Stauraysinum

(*Stanraysinum) innehdller bestimd artikel. Det finnes blott i en urkund
fran 1200-talet.
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Aarbus-stenen II (nir 34; c. 1000): >kunulfs auk augutr
auk aslakr auk rulfr rispu stin pansi eftiz ful felaka sin iar uarp
uslir uti tupr pa kunukar barpusks. Slutet betyder »som dog
Oster ut pa havet, nir konungarna kimpade med hvarandra».
Enligt Wimmer syftar inskriften p& slaget vid Svoldern.

Hedeby-stenen (n:r 72; ¢. 1000): »purlf rispi stin pansi himpigi
suins eftir erik filaga sin ias uarp taupr pa irekiar satu um haipa
bu...»; d. d.»... efter Erik sin kamrat, som dog, nir minnen
(krigarna) beligrade Hedeby>». '

Lunda-stenen (Skéne, n:r 224, c. 1050): »tuki let kirkin
kirua auk...» d. & »Toke lat bygga kyrkan och...»

Fjenneslev-stenen (Seland, n:r 92 c. 1030): »sasur rispi stin
an karpi bru» d. 4. »Sazur reste stenen och gjorde broens.

Mycket ofta mota de vanliga fraserna sati stain ‘satte ste-
nen’, — rispi stin ‘reste stenen’, — lit rita stin ‘lit uppresa
stenen’ — let kaurua kubl ‘lit gora kumlet’ — risti runar
‘ristade runorna’. I modernt nordiskt sprdk anvindes bestdmd
form i dylika uttryck; jmf. & moderna grav-virdar det vanliga
»vianner reste virden». Esxempel: sati stin (Jeetsmark-stenen, Jut-
land, n:r 18, ¢. 950—1000) — sati stin (Flejsborg-stenen, Jutland)
nir 63, c. 1050) osv. osv. — rispi stin (Virring-stenen Jutland,
nr 27, c. 1000) osv. osv. — lit rita stain (Bodilsker-stenen 1V,
Bornholm, n:r 258, e¢. 1075—1100) — let kaurua kubl (Sender
Vissing-stenen I, Jutland, n:r 15, c¢. 970) — risti runar (Tillise-
stenen, Laland n:r 96, c¢. 1075).

Haremot skulle man mojligen vilja gora det inkastet, att
inskrifternas sprak #r traditionellt, och dirfér intet bevisar. Jag
svarar: att runinskrifternas sprdk i viss mén #r traditionellt, ar
nog sannt, men detta giller visentligen blott sidana stiende ut-
tryck som sati stain etc. Niar det ar friga om i inskrifterna
ovanliga uttryck (sésom kunukar barpusk), bora inskrifterna
ba fullt vitsord. Dessutom bdr man ibdgkomma, att de #lsta

! [Jmf, numera Brgndum-Nielsens f6r ett par dagar sedan i Aarbgger
III. R, B. 7 h. 3 utgivna uppsats, dir det s. 202 nimnes, att den postposi-
tiva artikeln saknas i fda. runinskrifter.] ;
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danska inskrifterna av denna typ 4ro frén 800-talet. Atmin-
stone vid den fiden maste alltsd #iven talspraket ha anvint
obestimd form i de anforda, frén inskrifter himtade uttrycken.

Jag vill alltsd icke péstd, att den postpositiva artikeln icke
holl p4& att utbildas i Danmark under perioden 850—1000.
Men besinnar man, att sprikliga nydaningar merendels tidigare
intrddde idet sydligaste Skandinavien (Danmark) én i de dvriga
nordiska linderna, si torde man genom det nu anférda vara be-
riittigad till den slutsatsen, att den postpositiva artikeln i alla hin-
delser ej var utbildad i Norden c. 850.

Léngt mindre vore man berittigad att i dverensstimmelse
med Wesséns hypotes forligga dess utbildande till c¢. &r 600
eller till slutet av 500-talet.

Med hénsyn till att den postpositiva artikeln ritt ofta fére-
kommer i Hérbarpsliép, torde man bora antaga, att den i vissa
bygder var utbildad c. 950.

~ Harmed anser jag visat, att Wesséns hypotes f6r upphovet
av fsv. dat. pl. bondomin icke ar antaglig.

Wessén och jag dro ense om att Noreens s. 86 omtalade
forsta hypotes for upphovet av bondomin icke kan akcepteras.

Aterstar salunda den av mig i Ark. nf. IX, 179 {f. fram-
stillda forklaringen av dat. pl. bondomen.

Denna min forklaring lyder: I fraser sddana sisom »bondum-
inum-godum>» upprepades ¢re ganger #ndelsen -um. Detta var fér
sprakkinslan tautologiskt. Man uteslst dérfor det n#st sista
-um (dvs. 1 enfum)), si att bondum-in godum uppstod. Jag jim-
forde harmed den bekanta forkortningen av det dldre (= isl.)
bokarinnar till det yngre (= fsv.) bokinnar med forlust av det
nédst sista -ar.

For att vederligga denna min forklaring har Wessén ett
vidlyftigt resonnemang, som avser att visa, att forlusten av -wm
i bondum-in[um)-godum icke &r likstillig med forlusten av -ar i
bok[ar|innar (godu).
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Jag inskrinker mig till att svara helt kort p4 hans inviind-
ningar.

Naturligtvis dro bondum-in[um]-godum och bok[ar)innar (godu)
icke absolut likstalliga. Absolut likhet finnes icke i sprikets
virld mellan tvd uttryck eller ord, lika litet som absolut likhet
existerar mellan tvd foremal i var virld 6ver huvud.

Men jag menar, att likheten mellan bondum in[um] godum
och boklarlinnar godu ar mycket stor, ja s& stor, att det senare
uttrycket med full rétt ma fi belysa det forra.

Tydligen beror det pa naigot missforstind eller forbise-
ende, d& Wessén mot mig invinder, att i bondumin[um] det &r
ordets sista wm, som férloras, under det att i bok[ar|innar det dr
ordets nist sista -ar-, som uteslutes. ’

Jag yttrade mig icke om forlust av -um i bonduminum,
sedan detta utgjorde ett ord. Det &r om forlusten av -wm i
frasen bondum-inum-godum, som jag yttrade mig, och har &r det
ju — jag upprepar det — det n#ist sista -um, som forloras,
liksom det dr det n#st sista ar, som forloras i bok[ar]innar.

Wessén har siledes icke anfort ndgot, som némnvért talar
emot min forklaring av typen bondumsin, langt mindre nagot som
vederlagger den. Fortfarande anser jag ddrfor denna min forkla-
ring vara den riktiga.

Tillagg.

Sedan denna uppsats i allt visentligt nedskrivits, finner jag,
att helt nyligen dven Olof Gjerdman yttrat sig om fsv. dat. pl.
av typen bondomin i den for f& veckor sedan utgivna avhand-
lingen »>Studier 6ver de sormldndska stadsmalens kvalitativa ljud-
laira I» (Uppsala 1918) s. 52 ff. Det &r dock blott i f6rbiga-
ende, som (Gjerdman kommer in p4 denna friga.

83 till vida dr han av min mening, som 4ven han anser
den av Lidén 1 Sprikvetenskapliga sillskapets i Uppsala for-
handlingar 1891—1894 s. 78 noten framstillda samt av Noreen
och Wessén akcepterade forklaringen av x-ljudet i isl. bondunum
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icke vara riktig. Enligt Lidén skulle namligen *bondum(i)num i
islindskan foérst genom assimilation av mn till mm ha blivit
till *bondu(m)mum, och direfter skulle genom dissimilation
-mum i *bondumum ha Overgitt till -num i bondunum. Jag Ater
forklarade i Ark. nf. IX, 181 ff. isl. bondunum si, att ett dldre
*bondumnum genom assimilation av mn till na (n) blev bondunum.
Sa vitt jag ser, ar Gjerdman i allt visentligt av denna min &sikt;
han yttrar s. 54: »det synes mig for forklaringen av det vn.
-unum bide enklast och sannolikast att anta uppluckring av m
fore n i ett dldre -ummum och sedan bortfall av det ‘18sa’ m .. .»

Nagot egentligt forsok att forklara dat. pl. bondomin gores
icke av Gjerdman. Ty sésom ett sidant kan man ej rékna, att
han s. 54 menar, att ljudféljden -umnum >kiéndes besvirlig och
lockade till missdgningar, f8renklingar av olika slag, av vilka
vissa slogo igenom, olika p& olika trakter». Icke hiller foljande
av honom tydligen med storsta tvekan uttalade ord: »Det undras
mig emellertid om det icke trots allt till sist skall visa sig sannolikast
att -inum i bondum inum etc. genom olika vokalsynkopering
utvecklat sig dels till (bond)umnum, dels till (bond)umin, varvid
olika akcentférhallanden inom orden och i satssammanhanget, be-
skaffenheten hos uddljudet... i det pad -inum foljande ordet o. d.
kunde tinkas ha spelat en bestimmande roll...» Detta #r en sa
flyktigt skitserad tanke, att den synes mig icke kunna diskuteras.

Emot min forklaring av typen dondomin inviinder Gjerdman
egentligen, att enligt Alexander Musonowicz’s arbete »Die stellung
des attributiven adjektivs im altislindischen und altnorwegischens
(1911) skulle »forbindelserna subst. ++ (h)inn -+ adj. och (A)inn
+ adj. 4 subst. 6ver huvud taget icke vara vanliga i talsprakets,
samt dessutom »den férra ordfsljden vara vida sillsyntare dn
den senare vid vanliga substantivs.

Harvid vill jag framhalla foljande.

Vid studium av Musonowicz’s skrift har jag icke kunnat
konstatera, att 6ver huvud forbindelsen (h)inn -+ adjektiv fore
eller efter ett substantiv (¢nn gamii karl och Earl inn gamii) skulle
vara sillsynt. Ur den respektabla prosa-literatur, som Musono-
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wicz genomgatt, har ban antecknat 303 exempel p4 dylika for-
bindelser med adjektiv i positivus (varianterna inberiknade);
se 8. b3. Men 303 dylika exempel torde e] kunna anses vara
fa i forhallande till den granskade literaturen.

Om frekvensen av forbindelsen substantiv 4 (k)inn - adjektiv
{karl inn gamli) 1 jamforelse med forbindelsen (h)inn -+ adjektiv 4
substantiv (inn gamli karl) siger Musonowicz uttryckligen s. 53,
56 (om prosa-literaturen): »Wenn wir... die belege fiir die rei-
nen Schemata ... mit einander vergleichen, so ergeben sich fiir
die voranstellung [av (hlinn 4 adj.] 62 belege (37,8 °/) und
fiir die nachstellung [av (h)inn - adj.] 102 belege (62,2 %o);
es ist somit zweifellos in der sprache die neigung
vorhanden, das attributive schwach flektierte ad-
jektiv mitdem bestimmten artikel seinem tréiger nach-
zustellen»?).

Om man ater skiljer nomina propria och nomina appella-
tiva, si forhaller det sig, sisom Gjerdman nimner, pa sé sitt, att
1 Musonowicz's material forbindelsen (k)ins -+ adj. 4 subst.
obetingat 4r vanligast, nér substantivet &r appellativ, under det
att forbindelsen subst. 4 (k)inn 4 adj. obetingat dr vanligast,
ndr substantivet #r ett proprium (Haraldr inn hdrfugri). Man
torde dock knappast misstaga sig, om man férmodar, att det #r
den vid propria anvinda ordféljden, som #r den relativt dldre;
jmf. dven Delbrick s. 57 f. samt Musonowicz’s anférda generella
uttalande, att det utan tvivel finnes i spriket en tendens att sitta
artikel 4 svagt bojt adjektiv efter substantivet.

Dessutom #r att beakta, att den av Gjerdman mot mig fram-
stillda invindningen skulle drabba icke blott min férklaring av
den fsv. typen bondomin, utan ifall denna invéindning vore be-
fogad, skulle 6ver huvud hela den géngse uppfattningen av
upphovet for den postpositiva artikeln i de nordiska spriken
vara oriktig, dvs. asikten att -inn i karlinn uppstdtt i uttryck sa-
dana som karl inn gamls.

) Spérrat av mig.
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Eftersom Gjerdman nu vidrér detta spdrsmél, ma foljande
ddrom yfttras.

Redan Jakob Grimm har som bekant i Deutsche Grammn.
IV (1837), 433 forklarat typen karlinn ur en #ldre typ karl inn
gamli, och denna forklaring &r vil ndstan allmiéint antagen. Till
den anslot sig t. ex. Nygaard i Eddasprogets syntax I, 48, och
den hyllas t. ex. av Heusler Aisl. Elementarbuch § 405, anm. 1,
och av Delbrick anf. abh. s. 1 ff. Emellertid har Nygaard se-
nare #ndrat mening; i Norren syntax s. 33 f. anser han nim-
ligen, att den postpositiva artikeln ddrigenom uppstétt, att »pron,
inn (hinn) ligesom de andre dem. pron. (sd, pessi) gjerne fik plads
efter det subst., hvortil det hertes. Oberoende av Nygaard har
H. Pollak i IF. XXX, 283 ff., 390 ff. sokt &dagaligga denna
uppfattning. Om Nygaards och Pollaks &sikt ndmner Gjerdman
intet. Emellertid har enligt min mening Delbrick i den anf.
avhandlingen visat, att Nygaards och Pollaks invindningar mot
den Grimmska teorien icke 4ro befogade. .

Hvad som behover forklaras, dr naturliglvis detta: hvarfor
stdr 1 de nordiska spraken bestimda artikeln efter substantivet
{karlinn), men fore adjektivet (imn gamli), och detta, ehuru i
de andra germanska spriaken bestimda artikeln stir fore icke
blott adjektiv (der alte), utan dven substantiv (der greis}? En
onekligen mycket enkel och tilltalande lgsning av denna sken-
bara motsats 4r den sedan ménga deceunier givna, att dven i de
nordiska spridken dem postpositiva artikeln ursprungligen varit
prepositiv, men prepositiv framfor ett foljande adjektiv, s& att
karl inn gamli blev till karlinn gaml.

For att denna utveckling skulle kunna fdrsigga, dr det av
underordnad vikt, huruvida man i islindsk prosa oftast sade inn
gamli karl eller karl inn gamli. Huvudsaken #r: anviinde man
under sent forhistorisk tid karl inm gamli tillrdckligt
ofta for att karl /mm skulle kunna kiannas sdsom (sammanvixa
till) en enhet: karlinn (gamls)? Gjerdmans anmérkningar ha all-
deles icke & daga lagt, att detta ej varit fallet. Musonowiecz in-
later sig icke p4 denna fraga.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXV, NY FOLJD XXXI. 7
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Av stor vikt for det diskuterade spdrsmélet 4r, att man i
Edda-singerna — alltsd i de dlsta till oss komna nordiska tex-
terna av ndgot storre omfing — har ménga exempel p4 sam-
manstéllningen substantiv -+ (k)inn -+ adjektiv’). Detta ar fallet,
icke blott nir substantivet #r ett proprium, t. ex. Atli inn riki —
Hialla ens blaupa — Hogna ens frékna etc., utan ocksé, nir
substantivet ar appellativum sfsom:

hendi inxi hogri (Volusps 5) — manna penngill enn meins-
vani (Grimn. 16) — reccr inn rddsvinni (Hérb. 8) —- fliéps ens
fagrgloa (Alv. 5) — halr inn dmatki (Helg. Hi. 14) — orm in
frana (Gripisspdé 11) — avp inn fagra (ib. 13) — konungr inn
hvnsci (Sig.-kv. hin skamma 8) — orp ip fyrra (Oddr. 8) — mal
ip efsta (ib. 15) — seggr inn svdrgni (Atlakv. 2) — mar inom mel-
greypa, myrkvid inn okvnna (ib. 3) — seggr inn ori (ib. 8) —
myrkvip inn okvnna (ib. 13) — borg inni h4 (ib. 14) — sél inni
svdrhasllo (ib. 30). —

Jag nimner #ven:

rvnom spvrr enom reginkvnnom (Hav. 80) — monnom
peim enom aldronom (Hérb. 44) — ormi peim enom frédna (Vkv.
17) — hris pat ip mera (Atlakv. ).

Atskilliga andra exempel ur Edda-singerna av typen orm
inn  frana anféras av Pollak s. 283 ff., men beddémmas av ho-
nom icke riktigt. '

Foljande exempel i Eddan #dro fér den hiar diskuterade
fragan sirskilt belysande, eftersom artikeln i handskriften sam-
manskrives med foregdende substantiv, men tillika efterfoljes av
ett adjektiv i bestdmd form (Nygaard Eddasprogets syntax I, 48):
meyna brahvito (Vkv. 39) — meyna fegrsto (Helg. Hi. 1) —
marina melgreypo (Atlakv. 13).

I Norren syntax s. 50 anfér Nygaard foljande likartade
exempel ur prosa-skrifter: mep fingrunum vétum (OH.) — pre-
strinn  séri (ib.) — fopur ok sonar ok andans helga (Hom.) —

1) Musonowicz har genomgdtt blott helt f4 Edda-sdnger.
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néttina nastu eptir (ib.) — hafit mykla (Kgs.) — undir hondina
vinstri (ib.) — 1 eynni mikla (ib.) — 4 Orminum langa (ib.).

Jmf. hdrmed i fornsvenskan t. ex. handine helhu ‘den
heliga handen’ — bokina bono ‘den utstyrda boken’ — edbennen
hzlghe ‘den heliga helgonbilden’ (VGL. IV: 16, 12. Ssderwall IT,
1161) — é&ven: i namn fapurs oc. suner oc andzs helagha VGL.
I dvs. andens helagha (Kock i TfF. N.R. VIII 300 f) — Eriki-
num helghee (foretalet till UL.).

I dessa sistnamnda och dylika exempel se vi den postpo-
sitiva artikeln utbildas liksom infor véra ogon.

Men d& utan tvivel den allmiéinnast antagna &sikten #r riktig,
enligt hvilken t. ex. karlinn uppstatt i forbindelser av typen karl
inn gamli, s dr man #ven berittigad att i dat. pl. bondumin go-
dum se en forkortning av bondum in[um] gédum; jmf. det nyss
fran Eddan anforda rvmom ... enom reginkunnom och det nyss
ndmnda isl. mep fingrunum vitum med subst. + artikel 4 ad-
jektiv i dat. plur.

Lund.

Axel Kock.

Thule. Altnordische Dichtung und Prosa. Herausgegeben
von Professor Felix Niedner. Jena 1912 ff.

Under ovanstiende titel har férlaget Eugen Diederichs i
Jena paborjat det stora foretaget att, under redaktion av Prof.
Felix Niedner, 1 tysk Oversittning av framstdende fackmin ut-
giva det visentliga av den originala fornislindska litteraturen.
Eburu ndrmast av populdrvetenskaplig natur, fortjinar detta
verk dock bide genom sin art och sitt omféng ett omnimnande
#iven i en facktidskrift. Arbetet, som #r avsett att omfatta inalles
24 band jamte ett inledningsband, synes ha avbrutits tills' vidare
p& grund av de genom virldskriget fororsakade forhallandena.
For nirvarande foreligga, sd vitt anmilaren har sig bekant, fol-
jande delar:

Inledningsband: Islands Kultur eur Wikingerzeit av Felix
Niedner; Bd. 1: Edda I Heldendichtung overs. av Feliz Genz-
mer, med inledning och anmirkningar av Andreas Heusler; Bd 3:
Die Geschichte vom Skalden Egil vers. (efter Finnur Jénssons

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXV, NY FOLJD XXXI.
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ed. 1894) av F. Niedner; Bd 4: Die Geschichte vom weisen Njal
overs. (efter Finnur Jénssons ed. 1908) av 4. Heusler, versarna
i sagan overs. av F. Niedner med undantag av Darradarljéd, som
hémtats ur (det #unu icke utgivna) andra bandet av Genzmers
Eddaoversittning; Bd. b: Die Geschichte von dem starken Grettir
dem gedchteten Overs. (efter Boers ed. 1900 med begagnande av
G. Magnusson och G. pordarson 1853—b9) av Paul Hermann;
Bd 6: Die Geschichte von dem Leuten aus dem Lachswassertal
(Laxdcela Saga) overs. (efter Kalunds ed. 1896) av Rudolf Meiss-
ner; Bd 9: Vier Skaldengeschichten overs. av F. Niedner: Gunn-
laugs saga ormstungu efter Islendingasdgur II, 1847, med begag-
nande #ven av Mogks ed. 1886 och Bj. M. Olsens avhandling i
Da. vid. selsk. Skr. 1911, Bjarnar s. Hitdcelakappa efter Boers
ed. 1893, Kormaks saga efter Mobius ed. 1886, Hallfreds saga
efter Vigfisson och Mobius Fornsogur 1860 (jamte Fornmanna-
sogur II, III, 1826, 1827); Bd 10: Fiinf Geschichlen aus dem
westlichen Nordland: Vatnsdeela s. overs. av W. H. Vogt efter
Vigfasson och Mobius Fornsdgur 1860, Finnboga s. hins ramma
overs. av Frank Fischer efter Gerings ed. 1879, Sagan af pérdi
hredu av dens. efter H. Fridrikssons ed. 1848, Bandamannasaga
av dens. efter Heusler Zwei Islinder-Geschichten 1897 (med lis-
arter dven ur den av Cederschiold 1874 utgivna redaktionen),
Olkofra pattr av dens. efter Gerings ed. 1880 '; Bd 12: Sieben
Geschichten von den Ostland-Familien dvers- (efter J. Jakobsen Aust-
firdingaségur 1903) av Gustav Neckel; Bd 13: Gronlinder- und
Faringer-Geschichten overs. av Erich von Mendeissohn: Eiriks s,
rauda o. Greenlendinga pattr efter Gustav Storms ed. 1891, be-
rittelsen om Einar Sokkason efter Gronlands hist. mindesmaerker
I, 680 ff., 1838, Fléamanna s. efter Ppdrleifr Jonssons ed. 1),
Kréka-Refs saga efter Palmi Pdlssons ed. 1883, Féstbreedrasaga
efter V. Asmundarssons ed.?), Fwmreyinga saga efter Rafn (och
Mohnike) 1833.

En s#rskild uppinidrksamhet fortjina av litt insedda skil
dels inledningsbandet, Islands Kultur 2ur Wikingerzest, dels det
hittills utkomna bandet av Eddadversittningen.

I det forra ger Niedner under huvudrubrikerna »Islindisches
Volkstum», »Altislindisches Heldenzeitalter» och »Islindische Wi-
kingerkultur» en 8versikt av Islands natur och folk, Islands be-
byggelse och vardagslivet pi Island i forntiden, vidare av den
fornislindska statens och familjens ritts- och sedvaneforhallan-
den, av livet pd Island i heden tid sidant det avspeglar sig i

1) T »Beitrige zur deutschen Philologie J. Zacher dargebracht».
) Denna ed. har icke varit anm. tillginglig.
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eddadiktning, skaldepoesi och sagor, av kristendomens inflytande
och av den litteraturens och vetenskapens uppblomstring som
borjade i 12:e arbundradet, varvid ett sérskilt kapitel agnas at
Snorre; {ill sist ges en kort Oversikt av vikingakulturens utbred-
ning utanfor Island och av dess inflytande p& modern dikining
(Tegnér, Ibsen osv.). De tvi senare huvudavdelningarna ge pa
samma ging en Overblick av den islindska litteraturen, dess
arter och utveckling. Den lilla boken, som #r avsedd som en
orienterande inledning till hela verket, vittnar, sisom man av
forf:s namn kan vanta, om stor fortrogenhet med &mmnet. Den
forenar hirmed ett populdrt framstallningssitt, fritt fran tyngande
vetenskaplig apparat, och synes silunda vl skickad for sitt
indaméal. Dess virde forhojes ytterligare genom ett antal vil
valda och utférda landskapsbilder och ett par kartor. Man kan
cmellertid anmirka, att den ndgot losa komnpositionen gor, att
stundom samhorigt stoff blir splitirat pa olika hall, stundom
upprepningar férekomma. Frimmande for en svensk, men vil
bekant frdn vissa tyska kulturkretsar, dr den starka entusiasm
for »das Germanentum», som genomgér hela arbetet och som synes
anm. emellandt ha framkallat en vil ljus syn pd vissa sidor av
det fornnordiska livet.

Betriffande fakta och Asikter som framstillas i denna skrift
synes i allménhet ingen invéndning kunna goras. Till nigra fa
stillen vill anm. dock gora en randanmirkning.

8. 21 menar forf., att med undantag for nigra skaror av
danskar ingen stam av de nordiska folken deltog i den stora
germanska folkvandringen. Aven fransett herulernas vilbekanta
vandringar, #4r detta, sisom de sista Artiondenas svenska arkeo-
logiska forskningar visat, sikerligen felaktigt. Jag nojer mig
med att hidnvisa till Montelius i Nord. tidskrift 1917, s. 401 ff.
—- 8. 60 f. synes det anm., att inférandet av kristendomen (sé-
gom f[. 6. dven eljest ofta sker) ses vil mycket frdn rent yttre,
politisk synpunkt, liksom ocks& kristendomens inflytande, béde
fore och efter dess offentliga antagande, pa det allminna téinke-
siiltet och sederna vil mycket skjutes i bakgrunden. — S. 73
omtalas gravél och det heter dirvid: »Man freute sich, als bei
einem solchen Erbmahl der Tote, ein Ertrunkener, mit seinen
verstorbenen Gefihrten als Geist erschien und an der Feier teil-
nahm. Man glaubte, er fiihle sich jetzt wohl». Av detta stille
torde en icke initierad lisare latt f& en oriktig forestillning. Ut-
talandet grundar sig tydligen pa berittelsen i Eyrb. kap. 54 om
Thorodd skattkaupandi’s och hans foljeslagares spokerier p& Froda,
men av detta stille framgar ingalunda, att man gladde sig dver
bestket — tviirtom blev man helt naturligt férskrickt och flydde
ur huset —, icke heller, att Thorodd deltog med de andra i
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sitt eget gravol. Av killan framgér endast, att den dvertron
rddde, att en drunknad, som infann sig vid sitt gravol, blivit
viil mottagen hos Rdn. Stillet har missforstatts dven av Wein-
hold Altnordisches Leben s. 501 (varpd forf. mdjligen grundar
sin framstillning). — 8. 80 f. betonas enligt anm:s mening allt-
for ensidigt den krigiska sidan av det islindska folklynnet och
den islindska kulturen. En obestridlig overdrift ar det silunda
t. ex., di& forf. menar, att krigarlynnet och #ventyrslusten &r
den enda orsaken till islindarnas vikingafirder och till deras
tita besok i Norge, dir de gingo i konungarnas tjinst. Att
ménga andra faktorer hir spelat in, #ér vil otvivelaktigt — bl. a.
den prosaiska fragan om livsuppehille och egendomstorvirv. —
S. 163 (liksom utforligare i inledn. till bd 3) upptager forf. Bj.
M. Olsens och Bleys &sikt, att Snorre Sturlasson #r forfattaren
till Egils saga. FEnligt anm:s mening dro de skil, som Bj. M.
Olsen och Bley (och Niedner). givit foér denna &sikt, ingalunda
bevisande, och det synes darfér anm. olampligt att, i synner-
het i en for den stora allminheten avsedd skrift, utan reserva-
tion framstéilla denna hypotes sdsom ett faktum.

Genegmers »Heldendichtung» upptager icke blott de i Eddan
forekommande bhjaltedikterna utan dirjamte ett icke ringa antal
(10) dikter och diktfragment av mer eller mindre besliktad ka-
raktidr ur fornaldarsagorna: »Das Lied von der Hunnenschlacht»
(ur Hervarars.), Bjarkam4l (rekonstruerat efter Olrik jimte Saxo
och brottstyckena av kvidet), »Starkads Riickblick» (Vikarsbalkr,
ur Gautreks saga), »Der Kampf auf Samsey» (ur Hervarars.
och Orvar Odds saga) m. fl; jfr Eddica minora ed. Heusler
och Ranisch. Om det mindre limpliga i denns sammanbland-
ning av i sjidlva verket ritt olikartade dikter jfr Finnur Jénsson
Arkiv 30:227 f.

Oversittningen féregés av en allmén inledning av 4. Heus-
ler, i vilken han ger en kortfattad beskrivning av Eddans
karaktdr, stil och verskonst. Dirjimte ger samme forf. korta
orienterande inledningar till de enskilda dikterna rérande deras
innehall, stil, 4lder m. m. Inledningarna #ro hir liksom i verket
for ovrigt populirt avfattade och gd i huvudsak ut pa ett este-
tiskt bedémande av diktarten.

Anordningen av dikterna foljer det Heuslerska schemat,
enligt vilket de indelas i »Ereignislieders, »Situations- wund
Rickblicklieder», »Einseitige ereignislieder» (dialoger) samt »sam-
lingar av 19sa strofer», en indelning som enligt H. visentligen
aterspeglar Eddadiktningens historiska utveckling. I friga om
Sigurdssingerna och de ddrmed sammanhingande hjiltedikterna
har detta schema kunnat ritt vil genomfdras, mindre litt till-



Olson: Anmiilan. 103

lampligt dr det pd de dvriga sdngerna. Vad denna anordning
betriaffar dr anm. emellertid mycket tveksam om dess lamplighet,
4dtminstone di det giller den nidmnda sammanhéngande sago-
cykeln. Genom den upphéves nimligen all kronologisk ordning
inom sagokretsen, och t. 0. m. av samma saga (t. ex. Sigurds-
sagan) komma sanger som behandla senare episoder fére dem
som behandla tidigare (t. ex. Brot af Sigkv. fére Regm. och
Fifnm. osv.). Jag tror, att hirigenom i sjalva verket en ganska
stor forvirring uppstar hos en vanlig lisare, vilken torde ha
foga forutsittning att uppfatta och tillgodogdra sig den nuva-
rande litterdrt-historiska uppstillningen.

De enskilda dikterna ha i allmiéinhet behandlats med jam-
forelsevis latt hand. Vissa rétt betydande undantag finnas dock:
HH TI, Regm. och Féafnm. ha upplosts i flera smirre sanger,
av Sigrdrifum. ha de runo- och sedoldrande delarna utelimnats
for att i stillet intagas i andra bandet av Eddan; versar och
versdelar som ansetts som interpolerade ha uteslutits och om-
vindt luckor fyllts i texterna (s& sirsk. i Hamdm.); ordningen
inom de enskilda dikterna har stundom omkastats. De i Eddan
forekommande prosastyckena ha uteldmnats. I vissa slnger er-
sittas de genom korta referat av sagotexterna (Volsungasaga etc.).
Betraffande dessa olika anordningar &r hér icke platsen att
ingd p4 en ndrmare kritik. I ndgra fall har redan Finnur
Jonsson Arkiv 27: 227 ff. reserverat sig.

Vad betriffar sjdlva Oversittningen av Genemer, s har
denna fran flera hall fatt mycket starka lovord (jfr t. ex. Finnur
Jonsson a. st., W. Ranisch i Deutsche Litteraturz. 33: 2854 ff.,
G. Neckel i Anz. f. deutsches Altertum 36: 108 ff.). Att den i
flera avseenden &r fortjint av stort berdm, #r ocksd anm:s me-
ning. Med noggrannt iakttagande av originalens versform for-
enar den ett ledigt och naturligt sprék och &r mycket trogen
dven i detaljerna. Oversittaren synes ha levat sig vil in i dik-
ternas tanke och stamning och ger mangenstides en verkligt
poetisk tolkning.

Uppfattningen av den isl. texten synes ddremot anm. icke
sillan ge rum for berittigade anmdirkningar. Bland ett icke
ringa antal stillen, som antecknats, kunna foljande anforas, dar
enligt anm:s mening dversittaren missforstatt texten eller slutit sig
till lasarter eller tolkningar, som nippeligen kunna vara riktiga. S.
36 (Brot af Sigkv. 137): »Schande wire es | Schaltete er [dvs.
Sigurd] | Uber Gjukis Gut | Und der Goten Schar, | Hatte funf
Sohne | Zu Siegestaten, | Kampfgierige, | Der Konig gezeugt!s,
vartill noten: »>hitte Sigurd eine Schar ihm gleiche Sthne erlebt,

1 Efter Genzmers versrikning och s i det foéljande.
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so wire er der wahre Herrscher iiber Gjukis Erbe geworden.»
Defta #r sikerligen missforstatt. Versen torde med siikerhet bora
tolkas sdsom syftande pad Gjuke: »skam vore det, om Sigurd
regerade Over goterna, d& dock Gjuke har fem s6nerl> — 3.
42 (Atlakv. 10): sErhebe dich, Fjornirl | In die Halle lass
bringen | der Krieger Goldschalen | Durch der Knechte Hande.»
Att det isl. gumar skulle kunna tolkas med stjénare», ir foga
troligt. Meningen #r vil, att skdlarna skulle vandra fran hand
till hand bland m#nnen (jfr t. ex. Brate Seemunds Edda s. 267).
— 8. 57 (Hamdm. 27) beror det pd ett missforstind av sam-
manhanget, da det isl. Byl vanntu, bropir! es pann belg leystir dver-
sittes med »Das du den Mund ihm [dvs. Jormunrek] nicht
schlossest, | Bringt uns schlimmes, Bruder!s Uttrycket pann belg
leystir syftar icke pd Jormunrek, utan pA Hamdirs obetdnksamma
yttrande i v. 25. — 8. 60 (Sigkv. hin sk. v. 8) fattar Gvers.
isa ok jokla som genitiver och Oversiitter textens (Opt gengr) | ills
of fylld | isa ok jokla | (aptan hverjan) med »von Gram erfallt |
von [is und Firn.» Att isa ok jokle hiér dr ack. (ortsadverbial
till gengr), kan emellertid icke betvivias. — 8. 66 (samma dikt
v. 52): »Nicht ist euer Schiff | Schon im Hafen, | Hab ich ver-
loren | Das -Leben auch.» Den isl. textens munra ydvart far |
allt © sundi, | pot ek hafa | pndu ldtit betyder, savitt anm. forstar,
ungefir det motsatta. — 8. 79 (Atlam. in greenl. 57) Oversittes
lifira svd lengs, | loskr mun heitinn med »Zu lange schon lebt er
| Nie liebte er Arbeits. Riktigare: som han lever aldrig sa
linge, s& skall han alltid kallas lat.» — S. 83 (samma dikt v. 88):
»Wir begabten viele.» Isl. fengu til margir betyder vil tvirtom:
»oss skéinkte manga givor.» — S. 92 (Gudrunarkv. I v. 24)
oversiittes rekr bik alda hver (R. hverr) | illrar skepmu med »Ein
Unheil nennt | Dich alles Volk». Tolkningen torde vara svar
att sprakligt forsvara. Jfr Finnur Jénsson Lex. poet. och Ge-
ring Worterb. (under alda och reka). — 8. 99 (Gudrunarkv. 1I
v. 42): »Méanner werden | Von Meerfang reden | Und Klippfischen
| Den Kopf abschneiden» (isl. par munu seggir | of sding (séing
R.) déma | ok hvitinga hofdi mema). Uppfattningen av R:s séing
och av hvitinga torde nippeligen kunna uppritthallas. Jir F.
Jonsson och Gering a. arb. (under hvitingr och sding). — S. 137
(Gripisspd 22) dversiities epa mein gorisk | 4 minum hag (med Gering
Whb. under mein) med »Ob schlimme Tat | Auch Schuld ich bin»:
Tolkningen #r sikerligen oriktig: mein betyder utan tvivel hir
som vanligt »skada», »olycka» och det hela: »om olycka/n) skulle
triffa mig.» — 8. 159 (HH II v. 46): »Speere flogen» = isl.
sdrvitr flugu. Riktigare #r dock sikerligen att med F. Jénsson
och Gering fatta sdrvitr som en kenning for valkyria.
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Om de ovriga delarna av verket kan anm. fatta sig kortare.

I regel atergivas texterna i deras helhet och oféréindrade.
Ett undantag bildar dock Bd 13 Grinlinder- und Féringerge-
schichten Overs. av Mendelssohn, dir kap. 1 ur Erik rodes saga
och vissa lingre genealogiska upprikningar uteslutits samt i ndgra
fall omstillningar gjorts for att béttre bevara sammanhanget.

Vad sjilva dversidttningarna av prosatexterna betriffar, dro
dessa, si vitt anm. funnit, 1 det hela korrekta och goda och ge
endast undantagsvis anledning till anmirkningar. N#mpas kan
dock s. 165 i Grionl. w. Fdr.-gesch., dir oversittningen av de isl.
ordlekarna knappast torde vara begripliga, om man ej bar ori-
ginalet vid sidan. En tysk publik finner mojligen understundom
spraket i dessa Oversidttningar ndgot hart och arkaiserande, ibland
viél starkt paverkat av islindskan. -— I detta sammanhang mé
kanske ocksd némnas den olika behandling, som de geografiska
namnen och tillnamuen fitt. I de flesta delarna av arbetet (Bd
3, 4, 10, 12 och 13) 4ro dessa fortyskade. Vad de geografiska
namnen betriffar &r detta enligt anm:s mening oldmpligt, da det
forsvarar eller omdjliggor begagnandet av en vanlig karta, var-
till kommer, att 1 flera fall samma namn i olika band oversiittes
pad olika sitt. Oldgenheten avhjilpes i bd 4 och 10 i nigon
man genom en forteckning pd de Oversatta namnen; i bd 3, 12
och 13 saknas dylika namnlistor (och dessa band sakna &ven
kartor, vilka eljest i flera band dven i detta avseende dro till
god hjilp vid lisningen). Avgjort biittre synes det emellertid
anm. att, sdsom skett i bd b och 6, lita alla namnen kvarstd i
islindsk form och inom parentes eller i noter ge de oversitt-
ningar eller upplysningar, som lisaren kan behova.

Mindre tillfredsstillande &n prosan #r kanske allt emellant
atergivandet av de i sagorna ingfende versarna. I regel har dver-
sittaren (sé, enligt vad det synes, sarskilt Niedner) bemodat sig
att noggrannt i alla detaljer reproducera originalets versform.
Svarigheten att hirmed forena en trogen Oversittning och ett
naturligt sprak har icke alltid kunnat overvinnas. Ofta ir inne-
héllet vil fritt &tergivet, i andra fall spraket tungt och konstlat.
Bland avvikelser fran grundtexterna kunna sirskilt ndmnas en
del i Niedners oversittningar forekommande »kenningar» utan
motsvarigheter i originalen, somliga visserligen goda och 1 islandsk
anda gjorda, som t. ex. bd 3, s. 164 »Erzfeind der Jarle» om
Erik blodyx (isl. texten: blekkir breedra), didrs. 184: >Wahlstatt-
lechzer> om &ornen, bd 9 s. 224: »Tempels Zerstorers om Olaf
Tryggvesson, dirs. s. 256: >Schwertes Wetzer» om krigaren m.
fl., andra déremot mindre lyckade, som t. ex. bd 3 s. 181: »der
Wariger Wundensiiger> = sviird, dirs. 182 »Schwertgotts Rithren»
== krigarens sviirdsslag, dirs. s. 215 »Briinnenschiadiger» = kri-
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gare (borde enligt bekanta analogier betyda svird eller yxa), bd
9 8. 50: »Ulls Freunds» = krigaren (Gunnlaug), dérs. 56: »Pur-
purschweiss» = blod, dérs. s. 136: »Seidespinnerin»(!) = kvinna
(isl.  flargvefjar Fridr = den som bir silkeskléider), dérs. s. 149:
sBraut des Brettspiels» om Steingerd, m. fl.

Till texterna &ro fogade upplysande anmirkningar i form
av noter, till forklaring av enskilda uttryck, till belysning av geo-
grafiska och topografiska, kulturhistoriska och personhistoriska for-
hallanden osv. Som riktigt &r i ett verk av detta slag, #ro dessa
anmirkningar overallt knappt och koncist hallna och ges icke i
storre utstrackning #n nodvindigt. M&hinda skulle man t. o.
m. i nagra fall onskat dem néagot flera eller utforligare (s& en-
ligt vad det synes anm. sérskilt 1 Gronl.- w. Fir.-gesch. av Men-
delssohn samt hidr och dir vid forklaringarna till versarna #ven
i de ovriga banden). Vad betriffar inneballet i noterna, har
anm. funnit foga att anmirka. Nagra fa stillen bora dock
kanske ndmnas. Bd 3, s. 115 not 1 har Niedner en forklaring
av dis (»Die Disen waren gitige Schicksalsfeen, die den Men-
schen durchs Leben geleiteten»), som snarare passar in pé fylgja.
Att dessa olika gudinneviisen bora hallas atskils, framgar sirskilt
av den utredning, som gjorts av Levander i Ant. tidskr. f. Sv.
XVIIL 3:25 ff. Jfr #ven F. J6unssons Lex. poet. — Bd 5, s. 26
not 3 betecknar Hermann (efter Boer) uttrycket »Han fick tidigt
gratt hir» om Asmundr pérgrimsson som en felaktig upprep-
ning av samma ord i ett foreg. kapitel om hans fader (pérgrimr
herukollr). Mirkas bor emellertid, att &ven i Asmunds tillnamn
herulangr ordet hera »gratt hiar» inglr, varfor texten mycket
vial kan vara riktig. Att beniigenhet for tidigt gratt hér gér i
arv, 4r ett vilbekant forhillande. Boers tolkning av herulangr
ar oriktig (jfr Finnur Jénsson i Aarb. f. nord. oldkynd 1907, s.
196). — Bd 9, s. 34 not 1 siiger Niedner i en anm. till uttrycket
»Hortenverschleuderer»: »der skaldische Ausdruck wird hier auch
von dem filzigen Bauer gebraucht». D& Guunnlaug icke sjilv
har denna keuning p& ifrigavarande stille, #ir anmérkningen
vilseledande. — S. 99 not 1 (samma band) borde vil betriaffande
resande av »nidstdng» ha tillagts, att detta icke blott innebar
en skymf, utan fdven ansigs medféra en skadlig magisk verkan.
— Bd 12 s. 32 not 1 forklarar Neckel uttrycket halft hundrad
stlfrs shsom »>halvt hundrad (60) aurar silfrs». Riktigare ar vil
= »60 alnar vadmal (varav 6 alnar gora en eyrir silfrs)s.

For att forbereda ldsaren for lisningen av texterna ges i
varje band en i allm#énhet kortfattad, stundom dock ndgot lingre
inledning. Dessa populért hallna inledningar é&ro, sivitt anm.
kan finna, i allménhet fér sitt syfte vil skrivna. Innehéllet och
synpunkterna i dem vixla efter sagornas art och Hversittarens
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intressen. [ allmiénhet ge de en Oversikt av sagans hindelser
och en karaktiristik av dess férnémsta personligheter. Stundom
slater sig bértill en skildring av den historiska miljon eller av
sagans skadeplats, i andra fall en skildring av sagans byggnad
och tillkomsthistoria, i andra Aater berdres sagans alder, trovir-
dighet, stil m. m. Stundom (som i Neckels inledn. till Sieben
Geschichten von den Ostland- Familien) gar framstillningen viisent-
ligen ut p& en estetisk virdering.

Sasom surskilt ingdende och grundlig fortjinar némnas
Heuslers inledning till Njdla. Ytterligare ma kauske siirskilt
framhallas, att Niedner i inledn. till Egilssagan kraftigt fram-
héver den stora betydelse, som dikterna (sérskilt de tre stérre)
ha {or forsthendet av Egils karaktéir och av hans saga i dess helhet;
att Hermann ger en fin psykologisk analys av Grettirs karaktir
och 6den och (kanske ej fullt overtygande) stker visa, att hela
sagan sammanhalles av en ledande idé och dérigenom tyder pé
ett verkligt forfattarskap; slutligen att Meissmer 1 inledn. till
Laxdela riktigt avvisar tanken pa den fridn vissa hall antagna
iriska forebilden for teckningen av Gudrun. Ett originellt upp-
slag har Vogt i inledn. till Vatnsdela, dir han for §versikten av
hiindelserna utgar fran en topografisk beskrivning (efter autopsi)
av sagans skadeplats.

Intrycket i det hela av verket &r, att det ar gjort med stor
karlek till Amnet, med omsorg och med levande intresse for att
gora den bildade allménheten bekant med de viktigaste sidorna
av den fornislindska kulturen och litteraturen. Arbetet synes
kunna vil fylla sin uppgift, och det &r livligt att hoppas, att
forhallandena inom icke alltfér lang tid skola gdra det mojligt
att fullfolja det enligt den uppgjorda, stort anlagda planen.

Lund i maj 1918.

Emil Olson.

Jan de Vries, Studién over farische balluden. Haarlem 1915.
VIII 286 ss.

Faroarnas dansvisa har intill vara dagar hallit minnet av
Sigurd Fafnesbanes hjiltegestalt vid liv, medan den i ovriga
germanska landers folktradition lingesedan blivit glomd. Det
bar darfor sitt stora intresse att utreda, vilket sammanhang vis-
diktningen pa Firdarna har med den gamla traditionen. De for-
sok 1 denna riktning som hittills blivit gjorda, méste dock anses
mer eller mindre otillfredssiillande, emedan de fér det mesta
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blott vidrért dammnet i forbigdende utan att #gna det en djupare
undersdkning, och det #r denna brist som féreliggande avhand-
ling soker avhjilpa.

Forfattaren har gétt till verket med stor grandlighet, i det
ban dels medtagit #ven nigra visor som blott pd ett mera till-
falligt sétt kombinerats med Sigurdssagan, dels anstallt en i de-
tal] gdende jimforelse mellan de fardiska visorna och deras mot-
svarigheter 1 de ovriga skandinaviska linderna. Innehallet dr i
korthet foljande:

I forsta kapitlet behandlar forf. visan om Regin smidur
som befinnes nistan helt folja Volsungasaga. Olikheterna for-
klaras bero dels pad Overgéngen till visform, dels p4 senare till-
gatser och #ndringar under tidernas lopp. Till janforelse under-
soker han den mnorska visan om Sigurd svein, vilken han hir-
leder frin Gripisspd med négra tillsatser ur annan Sigurdstra-
dition. Till denna kirna skulle si ha fists en historia om faders-
bhimnd, som hir tillfalligtvis knutits till Sigurds namn, samt nagra
andra nyare tilligg. Den danska Sivard Snarensvend och mot-
svarande svenska visa forklaras hiirstamma fran en porsk form.
Daremot finuer forf. inget sammanhang mellan den fardiska visan
och den norska. Leikvollepisoden som &r gemensam, anser han
antingen ha kownmit in i bada visorna oberoende av varandra,
eller ocksd sésom ett senare lan i den fardiska visan frin den
norska.

Brinhild-tattur, som behandlas i andra kapitlet, forklaras
bygga p& dels Volsungasaga (forra delen), dels pd Didrikssaga
(senare delen). Den star silunda ej i annan foérbindelse med den
danska Sivard og Brynhild &n att den dérifrén lanat en vers,
liksom den lauvat en annan frin den danska visan Ungen Svendal.
Nagot sammanhang med norsk visdiktning, vilket Golther antager,
fornekar forf. likaledes.

I overensstimielse med Boers uppsats i denna tidskrift
(XX 142 ff) anser forf. Hognivisan sdsom helt byggd pa Di-
drikssaga. In del ndrmare dverensstimmelser med den danska
Grimilds hevn forklaras sdsom sekundért l&n ur denna. Dir-
emot har den firdiska visan i frdga om stridsskildringen och
vad direfter foljer, varit killan for den Hvenska krdnikan. Alla
tre de nénnda fir6visorna anser forf. vara ej folkdiktning utan
konstdiktning och av en och samma forfattare.

I fjarde kapitlet behandlar férf. Ragnarstdttur och Gestsrima
samt dessas forhéllande & ena sidan till Ragnarssaga, Ragnars-
sonapattr och den norska signen fran Spangereid, & andra sidan
till den norska folkvisan Lindarormen och motsvarande danska
samt de bada danska visorna Regnfred og Kragelil och Karl og
Kragelil. TForhallandet framstilles silunda: Ursprungligen har
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Ragnartraditionen ej haft den i Spangereidsiignen omtalade Aslog-
Kraka-episoden, och denna har frin borjan ej haft med Ragnar
att skaffa. Dessa bada férenades emellertid i en numera férlorad
urtyp av Ragnarssaga, frAn vilken pattr af Ragnarssonum, Ragnars
tattur och den dldre Ragnarssaga oberoende av varandra hirletts.
Spangereidsséignen har dels tringt in i den éldre forlorade Ragnars-
sagan, dels oberoende av Ragnarstraditionen gett upphov till en
av Ramus omtalad norsk visa om Aslog-Kraka, frin vilken de
bada danska visorna »>R. og K.» och »K. og K.» utgatt. Den
senare har dessutom blivit piverkad av den ur den ildre ut-
gingna yngre Ragnarssaga, vilken dven limnat stoffet till Gests
rima, och den forra har paverkat Ragnars tattur. Den norska
Lindarormen savil som den danska Ormekampen har utgatt frén
en dldre norsk visa, som gir tillbaka pd den #ldre formen av
Ragnarssaga. Gentemot Mogk havdar forf., att Ragnarssaga och
Volsungasaga fran borjan varit sinsemellan fullt sjalvstindiga.

Slutligen granskar forf. Ismal- och Genselin-visorna. Den
forra anser han vara en nydiktning utan virde for beddmandet av
den senare. Betriffande Genselinvisan finner Lan den vara ur-
sprungligen dansk, och frin den danska formen méste sivil den
norska som den firdiska hérledas.

Hela arbetet ar préglat icke blott av grundlighet utan &ven
av skarpsinne och god allminfilologisk skolning. Men de resultat
forf. kommit till, kan jag likvil ej anse sisom slutgiltiga. Hir
kan det ej bli friga om nigon detaljgranskning. For en sddsn
gkulle krivas en hel ny avhandling, som dessutormn behdvde ta
béinsyn till de handskrivna folkviseuppteckningar, som for ett
palitligt resultat méste anses nddvindiga, men som ej varit till-
gingliga for forf. Deras betydelse har ban tydligen insett, i det
han inledningsvis gjort ett forbehall betriffande dem. D4 varken
utrymme eller tid skulle tillita en si utforlig granskning, skall
jag hir ndja mig med ndgra principanmirkningar.

Forf. tycks ha gatt till verket uteslutande med filologens
intresse for Sigurd Fafnesbane och hans sagokrets. Det &r emel-
lertid icke nog med en 4n si stor fortrogenhet med vanlig filo-
logisk metod, d& det giller folkvisor eller §ver huvud taget
muntlig tradition. Denna foljer helt naturligt andra lagar &n den
skrivna litteraturen och maéste dérfor behandlas med andra me-
toder. Av allt att doma kénner emellertid forf. knappast till
nigra andra folkvisor #n just dem han tagit till behandling,
fransett de hdnvisningar, som triffas vid ifragavarande visor i
DgF., och detta riicker ej. Denna brist i forf:s forutsittningar
visar sig tydligt i hans slutsatser.

Om en firdisk visa behandlar samma &mne som en norsk
eller dansk, si finng visserligen nigon mojlighet fér att de upp-
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sttt var for sig utan annan forbindelse dn att de 9st ur samma
killor. Men for att man skall ha ritt att sluta sig till ett sddant
forhallande, maste mycket starka skil foreligga, i synnerhet som
forbindelsen mellan Féaroarna och Norge varit mycket livlig i
aldre tider, da de forra utgjorde en norsk provins. Annu mindre
sannolikhet for sjilvstindig uppkomst finnes, d& fyra olika fiir-
ovisor visat sig ha motsvarigheter (helt eller delvis) i Norge eller
det Ovriga Skandinavien. Att olikheten didrvid kan vara bety-
dande, utgér icke i och for sig nagot bevis for inbordes sjalv-
stindighet, ty redan inom ett och samma land kan en visa va-
riera mycket starkt, och variationen blir #nnu starkare inom ett
storre omrade med skilda spradk, lynnen och kulturella férhal-
landen. ,

Hirvid méste dessutom den fardiska visans sirkaraktir
ocksd observeras. Forf. vill sjdlv gora gillande att de fardiska
Sigurdsvisorna méiste anses sdsom konstdiktning, ej folkdiktning.
Det ligger nagon sanning i denna distinktion, men ocksd mycken
overdrift. Faroarnas folkvisa har fatt sin sirskilda prigel genom
att den dr dansvisa i mycket hogre grad &n de ovriga nordiska
lindernas. Den stker dérfoér pa allt sitt att tinja ut @mnet for
att s& linge som mojligt halla dansen i gang. S& mycket star-
kare blir omdiktningen av en ufifrn inford visa, och s mycket
farre direkta Overensstimmelser med originalet finner man i den.

Under sédana forhdllanden blir forfis forsok att bortfor-
klara likhetspunkterna mellan de olika nordiska lindernas visor
icke overtygande. Han gar dirvid efter foljande skema: Allmén
likhet mellan F (den firsiska) och N (den norska) beror endast
pd héarledning ur T (den gamla traditionen om Sigurd). Finus
nagon gemensam avvikelse fran T, beror denna antingen pé en
ren tillfdllighet, eller ocksd har F i senare tid ldnat ifrdgavarande
motiv eller vers fran N. Denna sista forklaring giller sirskilt
verser med samma ordasiitt.

Forf:s sitt att resonnera grundar sig tydligen pa hans allt
for fasta tro pad att varje visa i forsta hand maéste foras tillbaka
pd bestimda gamla killskrifter. Nir ban konstaterat att Regin
smidur visentligen foljer Volsungasaga, men att Sigurd svein
icke kan foras tillbaka till samma saga, slater han utan vidare
att det ej finns nadgot samband mellan dem, utan att de uppstatt
sjalvstdndigt var och en for sig, och att det gemensamma stoff
som ej finns i resp. killor, #r senare tillsatser och lan. Han
tdnker dédrvid ej p4 en annan mdjlighet, namligen att visan uppstétt
i Norge, som ej blott politiskt utan dven litterdrt var huvudlandet
i forhallande till Fardarna, men att den sedan h#r blivit om-
arbetad med hjdlp av Volsungasaga, varvid blott helt litet av
den ursprungliga visans innehall kom att std kvar.
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Denna senare mojlighet har av flera skil storre sannolikhet
for sig. Jag har redan frambhallit det osannolika i att flera visor
Gver 1 stort sett samma #&mne skulle uppstd oberoende av var-
andra p& sd nirliggande omriden, vilka dessutom statt i sa livlig
forbindelse. Dirtill bhar det rent av varit regel, att de till Far-
darna inforda visorna starkt omarbetats och forlingts. Goda
exempel hirpd limnar Liestol i sitt fortrdffliga arbete Norske
trollvisor og norrdne sogor. — D& forf. forklarar alla nirmare
likheter sisom senare lan, beror detta pa bristande insikt angé-
ende de forhallanden, under vilka dylikt lan frin en visa till
en annan #ger rum. Detta forekommer ofta nog mellan visor
som brukas i ett och samma land av samma sdngare, och kan
bero antingen p4 medveten #ndring eller pa bristande minne och
rekonstruktion frdn en annan visa. Skall en fdrdisk visa ldna
verser frdn en norsk, forutsitter detta, att den senare redan fullt
overgtt till fardisk egendom, eller &tminstone att den singare,
som gor lanet, tillegnat sig den. Men finns redan en fardisk
visa fullt fiardig, som singaren kan, &r det foga sannolikhet for
att ban lar sig en ny visa om samma #mne, forfattad pad annan
dialekt, allt under det han anser sin egen visa bittre, och under
sddana forhallanden kan svarligen nigot lan #ga rum.

Om alltsd avhandlingens huvudresultat starkt kan ifraga-
siittas, sd vill jag dock hi#rmed ingalunda ha utdomt det arbete
som nedlagts pa detsamma. Tvirtom skall jag gérna medge, att
forf. gjort manga iakttagelser av virde. Men det kan ej nog
starkt betonas, att en rent filologisk skolning ej récker till for
behandlingen av fdmnen inom den- muntliga traditionens omrade,
ett forhallande, som till vetenskapens skada allt for ofta blivit
forbisett.

Lund.
C. W. v. Sydow.

Vidare om tomtebo-lycka.

Sasom sidfyllnad mé foljande meddelas.

I min uppsats »Anméarkningar om négra svenska ord» 1893
uti Svenska landsmalen XIII n:r 8 s. 9 ff. har jag sa forklarvat
ovanstéende uttryck, att det uppstatt ur ett dldre tomi- och bo-
lycka. Sasom dir namnes, finnes nimligen pa Goteborgs museum
en gammal remmare, som anses vara frin Karl Xll:s tid, och
som har inskriften Tompt och Bo Lyckas Skdl. D. v. s. »skél
for god lycka pa (den nya)tomten och i (det nya) boet (hemmet)».
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Dé uttryckets dldre form pavisats blott pd den gamle remmaren,
vore det Onskvart att kunna i den i#ldre literaturen aterfinna det,
och hilst i sdidant sammanhang, att dess gamla anvéndning dar-
igenom belyses. Jag dr nu i tillfslle att gora detta.

Hos Christ. Grubb Penu proverbiale (1665) liser man s. 693
under ordsprdket »Rummet gidr ingen treffnadt» foljande:

»i. e. Ehuru wil dhe gambla (meehr aff Ofwertroo och fafing
inbilning, &n rétt forstdnd) haa glordt en stoor athskilnad pa
Hwstompter och Boostéllen, hallandes mehr aff dhet ena &n dhet
andru: Icke for Situationen skul (som doch nagot wore medh
nyita at confiderera) vthan mehr for inbillad lycka och treffnad
pa folck och Booskap; Hafwa och dher vthi waret s obserwant,
at dhe vti dheres samqw#dm hafwa drucket hwar andra till Tompt-
cch Bolyckas sk&al: Dheraff &onu finnas reliquier hoos en part
gambla».

Grubbs ord torde icke sakna kulturhistoriskt intresse. De
visa, att vid 1600-talets mitt »Tompt- och Boolyckas skaal> var
i (Atminstone vissa) samkvdm en vanlig lyckdnskan, i hvilken
man inlade ett gott omen.

Axel Kock.



Eine schwedische Heldensage als
deutsches Volksepos.

Der Dichter des mhd. Biterolf, der sich in Stoffen und Na-
men der deutschen Heldensage gut bewandert zeigt, flickt in
gein ausfiithrliches Werk an geeigneter Stelle auch einen kurzen
Bericht ein Uber die Taten eines Helden, den er Herbort Gz Te-
nelant nennt. Aus der Normandie (Ormanie) hat Herbort Konig
Ludwigs Tochter Hildeburg entfiibrt. Gegen die Verfolger, Lud-
wigs Sohn Hartmuot, seine Mannen und den Konig selbst, hat
er, obwohl ganz allein, einen siegreichen Kampf bestanden.
Obschon schwer verwundet, macht er sich darauf doch alsbald
an ein neues Abenteuer. Er hort von einem Riesen, der als
arger Schidiger der Lande auftritt und den Koénig Ludwig und
die Seinen nicht zu bestehen wagen. Herbort sucht ihn auf und
erschlagt ihn. Nachdem dann auch noch zwei Helden, Goltwart
und Séwart, von seiner Hand gefallen sind, gelangt er mit Hil-
deburg in das Reich Dietrichs von Bern. Dort wird er von dem
Ko6nig und seinem Waffenmeister Hildebrand angerannt. Sie
wollen ihm die Jungfrau abjageun; aber als Sieger fiihrt er sie
auch hier gliicklich aus dem Lande!).

Was der mhd. Dichter hier bietet, ist offenbar die knappe
Inhaltsangabe einer ihm bekannten Dichtung aus dem Kreise
der Volksepik, die ihrerseits nicht ohne Beriihrung mit andern
Vertretern der gleichen Gattung entstanden war: denn sie ver-
wendet Namen, die aus den mhd. Dietrichsepen und der Kuad-

1) Vgl. Biterolf und Dietleib v. 6451 ff. Deutsches Heldenbuch 1,
Berlin 1866. Eine ausfiihrliche Behandlung der Herbortsage bietet, ohne zu
neuen eignen Ergebnissen zu gelangen, Walther Dorsch, Zur Herbortsage,
Leipziger Dissertation 1902. Daselbst sind auch die fritheren wissenschaft-
lichen Behandlungen der Sage verzeichnet und besprochen.
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ran bekannt sind. Uber diese verlorne Herbortdichtung wird
man weiterhin aussagen dirfen, dass sie eher ein Epos gewesen
ist als ein kurzes Einzellied. Denn sie hat, wie der Biterolf lehrt,
nicht einfach in einer knappen Erzihlung ihrer eigentlichen
Fabel, der Entfithrung Hildeburgs durch Herbort, bestanden.
Vielmehr war die Darstellung erweitert durch Einflechtung von
Episoden — der Riesenkampf, Goltwart und Séwart —, die, soweit
sich sehen ldsst, keine unentbehrlichen Bestandteile der Haupt-
handlung bildeten.

Bekanntschaft mit der Geschichte von Herbort zeigt auch
der Dichter des mhd. Eckenliedes. Er lasst den Riesen Ecke
sich riithmen, dass er das Schwert des Helden Ruodlieb, von
Zwergen in einem hohlen Berge geschmiedet, trage. Von Ruod-
lieb hat dessen Sohn Herbort die Waffe geerbt, und er hat mit
ihr den Riesen Hugebold erschlagen, einen Unhold, der den
kristen leide tete). Das Eckenlied weiss also auch von dem
Kampfe Herborts mit einem landschidigenden Riesen, Dem
Dichter scheint eine genauere Schilderung des Ereignisses vor-
zuschweben, das sich im griinen Walde abgespielt hat; er weiss
auch, dass der Riese — wie etwa Hcke und Fasold im Eckenliede
selbst — ein Konig gewesen sei.

Es liegt wohl kein Grund vor anzunehmen, dass zwei von
einander ganz verschiedne mhd. Dichtungen vom Kampfe
eines Helden Herbort mit einem Riesen erzihlt haben sollten.
Vielmehr wird der im Eckenlied erwihnte Riesenkampf derselbe
sein, den auch der Biterolf kennt. Dann bezieht sich also auch

1) Eckenlied Str. 79—83, Deutsches Heldenbuch 5. Der Verfasser der
Didrekssaga, der in cap. 175 (Bd. 1 S. 180, 11 ff. nach der Ausgabe von
Bertelsen, Samfund XXXIV) nach einer verlornen Fassung des Eckenliedes
gleichfalls die Vorgeschichte des Schwertes giebt, nennt den Sohn Ruod-
liebs nicht mit Namen sondern bezeichnet ihn einfach als »den jungen
Ruodliebs (hénn ungi rozeleif). In der jiingeren deutschen Fassung des
Dresdener Heldenbuches Str. 85-—88 (von der Hagen und Bilsching, Deutsche
Gedichte des Mittelalters II, 2) ist die Stelle verderbt, und in dem Strass-
burger Druck (0. 8chade, Ecken Ausfahrt, Hannover 18b4, Str. 66) ist von
der Geschichte des Schwertes nur der Anfang beibehalten.
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dies zweite Zeugnis auf das erschlossene Herbortepos, aus dem
es eine einzelne Episode besonders heraus hebt. Dass der Ver-
fasser des Eckenliedes auch von andern Taten Herborts wusste,
also wohl die tbrigen im Herbortsliede erzéihlten Kidmpfe eben-
falls gekannt hat, darauf deuten die auf den Helden beziiglichen
Schlussworte von Str. 82:

der wart d4 mite ze ritter,
des menger nét gewan !).

Gleichzeitig liefert aber das Eckenlied ein wichtiges neues Mo-
ment zur Kenntnis der Herbortsage: es nennt Ruodlieb als den
Vater des IHelden. Und diese Angabe ldsst sich gut vereinigen
mit einer andern, die der lateinische Ruodliebroman des 11. Jahr-
hunderts enthélt: die Konigstochter, deren Hand Ruodlieb erringt,
heisst hier Heriburg, und es entspricht dem uralten germanischen
Variationsprinzip in der Namengeburg, wenn der Sohn dieser
Heriburg dann den Namen Herbort fiihrt 2 '
Ausfibrlichere Angaben tdber den Inhalt der Herbortsage
und des Herbortepos bieten die deutschen Quellen nicht. Aber
hier tritt ergéinzend das Zeugnis der pidrekssaga ® ein, in der
eingehend von der Werbung Herborts um Hilde berichtet ist.
Nach ihrer Erzahlung wird der Held von seinem Verwandten

') Entsprechend Dresdener Heldenbuch Str. 87, 12 f.:

ach got, was kuner helde
do yren tot namen do von.

Didrekssaga S. 181,1 f.: oc par med drap hann margan mann.

? Ruodlieb, hrsg. von Friedrich Seiler, Halle 1882, Fragment 18 v. 11.

8 Fortan citiert als Ps. (vgl. S. 114 Fussn.), die norwegische Membran als
M, die schwedische Fassung als Sv. Was die Beurteilung des Verh#ltnisses
zwischen dep verschiednen Fassungen angeht, so habe ich wihrend jahre-
langer Beschiftigung mit der Saga und ihren Stoffen immer die alte, von
Klockhoff (Upsala universitets Arsskrift 1880) vertretne Auffassung fir die
einzig annehmbare angesehen, und es war mir eine Freude, aus Klockhoffs
Nya studier (Arkiv 31, 156 ff.) zu ersehen, dass er gegeniiber den Aufstel-
lungen von Boer und Bertelsen im wesentlichen an seiner fritheren Anschau- -
ung festhélt und sie noch durch neue Argumente stiitzen kann.



116 v. Unwerth: Eine schwed. Heldensage.

Dietrich von Bern ausgesandt, um fiir diesen um die Hand
der Konigstochter Hilde zu werben. Es gelingt ihm, sich Zutritt
zu ibr zu verschaffen; von ihr ermuntert aber wirbt er nun nicht
fir seinen Auftraggeber sondern fiir sich selbst und reitet nach
einem gliicklichen Kampfe gegen die Verfolger mit ihr aus dem
Lande. Die Episoden mit dem Riesen und den Helden Golt-
wart und Séwart erwihnt die Saga nicht. Man darf daraus aber
nicht ohne weiteres schliessen, dass sie in ihrer Quelle nicht ent-
halten waren. Denn die nordische Nacherzihlung hat auch ein
andres fiir den Gang der eigentlichen Fabel viel wichtigeres
Motiv einfach weggelassen: den Kampf Herborts mit Dietrich
und Hildebrand. Fiir dieses Ereignis, das nach dem Biterolf
im deutschen Herbortsliede berichtet war, enthilt die ausfiihrliche
Fassung der Werbungsgeschichte, wie die Ps. sie bringt, gerade
die Motivierung: fiihrt Herbort die Jungfrau, die er fir Dietrich
gewinnen sollte, die er aber treulos fir sich selbst genommen
hat, durch das Land des Berners, so ist es nur natiirlich, dass
dieser versucht, dem R&uber seine Beute abzujagen. Das Schluss-
abenteuer nach dem Biterolf und die Werbungsgeschichte der
Ps. erginzen sich also in so notwendiger Weise, dass man anneh-
men muss, das deutsche Herbortslied habe sie beide enthalten.
Dann hat also die Ps. den Schlusskampf als ein Ereignis, das
ihren Haupthelden Dietrich in der Rolle des Unterliegenden
erscheinen lidsst, einfach iibergangen; und man hat keinen Grund, -
eine wesentlich andre Darstellung der Herbortgeschichte, als sie
in dem erschlossenen Epos sich fand, fir ihre Quelle zu halten.

Die Saga, deren Erzihlung zur Rekonstruktion des verlor-
nen deutschen Liedes also unbedenklich herangezogen werden
kann, hat nun auch eine in den deutschen Zeugnissen zufillig
nicht angedeutete Vorgeschichte des Helden bewahrt. Graf Her-
degen in Iverne hat drei S¢hne: Herbort, Herdegen und Tistram.
Sie werden zusammen von einem gemeinsamen Lehrmeister in
den hofischen Sitten und Fertigkeiten und vor allem im Fechten
unterrichtet. Tistram, der Jiingste, stellt sich dabei ungelehrig
und ungeschickt an. Wie sich aber seine Briider einmal dartiber
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aufhalten und meinen, er solle doch etwas andres lernen, wozu
er besser geeignet sei, da ergrimmt er und fordert sie beide zu
einem Probekampf heraus. Statt der stumpfen Fechtschwerter
verlangt er scharfe Waffen, und, trotzdem er vorher gesagt hat,
man solle sich im Kampfe nicht vom Zorn hinreissen lassen,
stosst er seinem Bruder Herdegen, ohne sich um die Regeln des
kunstgerechten Fechtens zu kiimmern, das Schwert durch den
Leib. Dann schwingt er sich auf sein Ross und reitet von
dannen. Der Vater erklirt darauf, Herbort sei Schuld an dem
ganzen Unheil, da er als der #lteste den untberlegten Kampf
nicht verhindert habe: er und nicht der Téater milisse daher von
Rechts wegen zur Sithne gezogen werden !). Herbort nimmt sich
dies so zu Herzen, dass auch er davonreitet. Sein Weg fiihrt
ibn an den Hof Dietrichs, von wo er dann spiter seine bekannte
Werbungsfahrt unternimmt.

Es fallt auf, dass in dieser Vorgeschichte zur Herbort-
dichtung ein andrer im Mittelpunkt des Interesses steht als der
Held der ganzen weiteren Erzéihlung. Denn zweifellos ist Tistram,
nicht Herbort, hier der eigentliche Held. Wiirde seine Tat dem
Herbort selbst zugeschrieben, so hatte dessen Geschichte eine
Einleitung, wie #hnliche in zahlreichen Dichtungen, Sagen und
Mirchen sich finden: als der Jiingste unter drei Briidern zeigt
der Held sich zun#chst ungeschickt und unbrauchbar zu dem,
was er lernen soll. Plotzlich aber bei einem bestimmten Anlass
erwacht er gleichsam, vollbringt eine Krafttat, die niemand von
ihm erwartet hiitte, und ist von da ab in allem, was er angreift,
jedem iiberlegen 2). Wéare Herbort, nicht Tistram, der Held in
dieser Erzéhlung vom Brudermord beim Kampfspiel, so wiiren auch
die Vorwiirfe und die Stihneforderung des Vaters voll berechtigt,
und zudem wiirde die Vorgeschichte fiir das Ganze der Herbort-
dichtung genau das Gleiche leisten, was sie auch in der ps. tut:

1) bs. M 8. 46,16 .. oc veri hitt makligra at pu @inn gylldir; Sv cap.
214,8: ty borde tik thz nw giella.

") Ds. 8. 479 ff.: Herburt geriz enmesti atgervi madr wm alla luti sua
at hans tafnokt fanz varla wm huern leik er leica skal.
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sie wurde begriinden, wie der Held aus dem Vaterhause an den
Hof Dietrichs gekommen ist: denn auch der Brudermdorder reitet
ja davon, um in der Fremde ein Unterkommen zu suchen, ebenso
wie Herbort.

Tatsiichlich finden sich nun in dem fraglichen Abschnitt
der Ps. Anzeichen dafiir, dass Tistram, der eine eigentlich dem
Herbort zukommende Rolle an sich genommen zu haben scheint,
erst im Text der Saga selbst zu dieser Stellung gelangt ist. Sein
Name ist ja nicht deutsch: vielmehr gehort er dem Tristan
der hofischen Epik, der auch den Norwegern aus der iibersetzten
Tristramssaga bekannt war. Die Ps. nun lisst den jungen Tist-
ram an den Hof des Herzogs Iron gelangen und dort in den
Dienst des Jigermeisters treten. Bedenkt man ferner, dass die
Gemahlin Irons den Namen Isolde fithrt und dass andrerseits
der Tristan des hofischen Epos ebenso wie Tistram in friher
Jugend aus dem Vaterhause fortkommt, dass er auf einer Jagd
mit dem Gefolge Konig Markes zusammentrifft und als Jager
sich dem Konig niitzlich macht und dass seine weiteren Schick-
sale sich am Hofe dieses mit einer Isolde vermé#hlten Firsten
abspielen, so muss man auf den Gedanken kommen, dass der
Tistram der Pps. geradezu im Hinblick auf den Helden des hofi-
schen Romans oder der Tristramssaga geschaffen worden ist.
Nun ist die Ps. ein Sammelwerk grossen Stils, in welchem von
dem oder den Verfassern eine Fiille von selbstdndigen Stoffen
zusammen- und ineinandergearbeitet worden ist, und es dringt
sich der Verdacht auf, dass der Verfasser desjenigen Teiles, der
die Geschichte von Herbort enthilt, sich mit dem Plane getragen
hat, weiterhin auch den beliebten Tristanstoff mit in das Werk
aufzunehmen. Der Hof Herzog Irons und seiner Isolde, eine
Umgebung, in der ohnehin eine stark ritterlich-hofische Luft
weht '), schien ihm den geeigneten Schauplatz abzugeben fiir
eine Tristangeschichte, und so wurde mit der Vorbereitung dazu
bereits bei der Bearbeitung des Herbortstoffes begonnen: der

1) Vgl. Beitr. 38, 294 ff,
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dritte Bruder, dem ganz wie in einer verwandten, gleich zu be-
sprechenden Erzihlung wohl urspriinglich nur eine Statistenrolle
zukam, erhielt den Namen Tistram, ihm wurde die Rolle des
Brudermorders zugeteilt und er so in frither Jugend vom viter-
lichen Hofe weggefiihrt und als Jéger in den Dienst seines kunfti-
gen Marke-Iron gebracht. Bei der Einarbeitung des Ironstoffes
in die Saga ist der vorbereitete Plan dann aus unbekannten
Griinden nicht zur Ausfihrung gelangt, und so sind als Zeug-
pisge fur ibn nur die Verzahnungen stehen geblieben, die bereits
im Herbortabschnitt angebracht waren®). Als Tristankenner
verrdt den Verfasser dieses Abschnitts auch der Name Isolde
fur Herborts Mutter und Iverne (Irland) als Schauplatz der Hand-
lung. Und eine weitere Verzahnung darf man mdoglicherweise
darin sehen, dass Hildes Vater statt mit dem Namen Ludwig
oder mit einem andern deutschen Namen in der ps. Artus ge-
nannt wird. Es kann dies eine bheabsichtigte Aundherung des
Herbort- an den Ironstoff bedeuten. Denn Iron ist — wahr-
scheinlich schon in der deutschen Quelle der Ps. (Beitr. 38,294.296
f.) — ein Sohn des Konigs Artus, und so wiren Hilde und
Iron, mit denen die Geschicke der Brtider Herbort und Tistram
sich verkniipfen, auf eine Altersstufe geriickt und zu Geschwis-
tern gemacht worden, ahnlich wie auch zwischen Herbort und
Dietrich verwandtschaftliche Beziehungen hergestellt werden,
indem Graf Herdegens Gemahlin Isolde zur Schwester des
letzeren wird. Das Ergebnis dieses Exkurses fiir die Geschichte

1) Bereits auf einer Stufe der Uberlieferung, die sowohl durch M wie
durch Sv vorausgesetzt wird, war daher das Verstindnis fiir die Bedeutung °
des Namens Tistram, die dieser fiir den Verfasser gehabt hatte, nicht mehr
vorhanden, und man konnte versuchen, ihn gegen die Vorlage durch einen
andern, auch sonst in der Saga begegnenden Namen zu ersetzen. Sowohl
M (S. 439.1417) als Sv (cap. 218,3.1.8.9.11.14.18) nennen nimlich den Helden
zuerst Sintram. Dass er aber auf einer dltern Stufe der Entwicklung wirk-
lich Tistram hiess, lehrt nicht nur der weitere Ubergang beider Texte zu
dieser Form, sondern vor allem auch die Schreibung tintram, mit der M im
Zeile 20 zu dem weiterhin verwendeten Tistram {iberschwenkt. Diese Form
zeigt, wie ein Redaktor, der entgegen seiner Vorlage Sintram schreiben
wollte, allméhlich dem Schriftbild eben dieser Vorlage doch nachgab.
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der eigentlichen Herbortdichtung aber ist wichtig genug: denn
er lehrt, dass tatsiichlich erst in der Saga Tistram die Rolle des
Brudermoérders bernommen und damit das fir den Gesamt-
verlauf notwendige Davonreiten Herborts eine sekundére, wenig
gliickliche Motivierung erhalten hat. In der Quelle der ps. aber
und mithin auch in dem deutschen Herbortsliede war der Bruder-
mord die Jugendtat des wirklichen Helden und somit die orga-
nische Einleitung seiner ganzen Geschichte?).

Die Erzihlung von den drei Fiurstensbhnen, von denen
einer beim Kampfspiel zum Morder seines Bruders wird und
und dadurch den Groll des Vaters auf sich zieht, findet sich
wieder an einer ganz andern Stelle in der germ. Sagendichtung.
Nach dem Beowulf (v. 2430 ff.) hat der Gautenkénig Hrédel drei
Sthne: Herebeald, Hidcyn und Hygeldc. Beim Bogenschiessen
trifft Héaddeyn seinen Bruder Herebeald tstlich mit einem Pfeile.
Er verliert durch diese Tat die Liebe seines Vaters, und das Epos
schildert ausfihbrlich, wie den alten Konig neben dem Schmerz
um den gefallenen Sohn die Pflicht der siihnenden Blutrache
driickt, der er doch nicht mit der Tat nachzukommen vermag.
Das Motiv ist, wie schon Millenhoff (Beovulf 8. 17) bemerkte,
in den zeitlich weit auseinanderliegenden Sagen das gleiche.
Einen historischen Zusammenhang zwischen beiden aber wird
man bei der immerhin im Einzelnen abweichenden Ausfiihrung
doch nur dann annehmen wollen, wenn weitere Anzeichen fiir
einen solchen sich finden lassen.

Zunichst giebt da der Name des Vaters in beiden Dich-
tungen zu denken. Hrédel, in schwacher Form auch Hreedla, ist
Kurzname zu einem mit hréd, hréd (germ. *hrépasz, *hropi-) zusam-

1) Man darf gegen diese Auffassung nicht einwenden, dass durch die
Darstellung einer solchen Jugendtat dem Helden die nétige Sympatie entzo-
gen wiirde. Die Herbortdichtung ist iiberhaupt nicht moralisch orientiert:
Kraft, Mut, Geschicklichkeit und List sichern dem Helden die Anteilnahme
des Lesers; moralisch aber ist fiir altgerm. Anschauung auch der Betrug
gegeniiber seinem Gefolgsherrn, den er bei der Werbung begeht, hichst
verwerflich.
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mengesetzten Vollnamen !). Einen solchen aber trigt eben Her-
borts Vater Ruodlieb (germ. *kréopilaidaz). Dazu kommt noch,
dass die Form Ruodlieb auf oberdeutschem Boden, wo der Name
uberliefert ist, nicht organisch entwickelt sein kann: hier misste
gein zweites Glied vielmehr -lesb lauten, -lieb dagegen ist eine
unrichtige hd. Umsetzung der entsprechenden nd. oder md. Form
-léb., Und wman darf aus ihr schliessen, dass der Held und sein
Name aus nordlicheren Gegenden nach Siiddeutschland gelangt
sind. Was von einer Ruodliebsage auf deutschem Boden bekannt
ist, spricht in keiner Beziehung gegen eine Zusammenstellung
des Helden mit dem Gautenkonig Hrédel. Von einem Zwerge,
den er in seine Gewalt bekommen hat, unterstiitzt, gewinnt Ruod-
lieb ein vortreffliches Schwert und erringt sich durch Besiegung
zweier Konige einen Schatz und die Hand einer Prinzessin (Ruod-
lieb, Fragment 18; Eckenlied a. a. 0.): das sind Mérchen- und
Sagenmotive, die zu jeder Zeit an den Namen eines beliebigen
Helden sich kniipfen konnten: sie mdgen ebenso gut in der nor-
dischen Uberlieferung auf einen Gauten iibertragen worden sein,
wie sie in Stddeutschland mit einem von auswirts eingewan-
derten Heldennamen verbunden werden konnten.

Weist die obd. Namensform Ruodlieb zunichst nur ganz
allgemein auf eine nord-siidliche Wanderung der in Frage ste-
henden Sagengestalten, so fuhrt dagegen Herborts Beiname im
Biterolf bis unmittelbar ins nordgerm. Gebiet hinein. Wieder-
holt heisst er hier Herbort @z oder von Tenelant oder Tenemarke *),
an einer Stelle wird er geradezu der kiinec von Tenelant genannt

1) Wenn Binz, Beitr. 20, 164 aus der mehrfach vorkommen denSchrei-
bung mit @ eine andre Etymologie (hraid-) erschliessen will, so ist das doch
nicht die nichstliegende Losung der Schwierigkeit. In einem Text wie dem
Beowulf, der ans dem Anglischen ins Westsichsische umgeschrieben ist,
darf man neben den zahlreichen dialektisch berechtigten Umschreibungen
von e in @ wohl auch eine etymologisch unrichtige — zumal in einem dem
Schreiber nicht geldufigen alten Namen — annehmen. Vereinzelt kommt
auch sonst solches @ fiir é<C @ im Westsiichsischen vor (vgl. Cosijn, Alt-
westsichsische Grammatik § 80).

%) Biterolf v. 6227 f. TIHT. 7707. 9445. 9865 f. 10208. 11729 f. 12061.
12733. 13001.
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(v. 8461). In eine dltere Zeit nordischer Uberlieferung zuriick-
verlegt, kann aber »Herbort der Déne» den Helden auch bezeich-
nen als eine urspriinglich gautische Sagengestalt. Das Reich der
Gauten hat bis ins 6. Jahrhundert hinein selbstindig neben dem
der Suear bestanden, und die Nachrichten des Beowulf von
Kamplen zwischen den beiden Stimmen wurzeln noch in der
alten bhistorischen Anschauung. Im Norden selbst aber schwand
das Verstindnis fir den wahren geschichtlichen Charakter dieser
Erzshlungen, nachdem das Gautenreich den schwedischen An-
griffen erlegen und im Reiche der Schweden aufgegangen war Y).
Daher fasste man hier in spéterer Zeit die Gegner der Schweden
in jenen sagenbertihmten K#mpfen nicht mehr als Gauten son-
dern als Diénen auf. So ist Ohthere, der Sohn des schwedischen
Konigs Ongenpeow, den der Beowulf die Gauten bekriegen lisst
(v. 2472 ), im Ynglingatal (Str. 19. 20) als Ottarr zum Bekémpfer
der d&nischen Jiiten geworden?). Seine Sthne Eanmund und
Kadgils flichten nach dem Beowulf vor ihrem Oheim Onela zu
den Gauten, und mit ihrer Hilfe kehrt Kadgils spiter heim und
nimmt Onela Reich und Leben (v. 2379 f£). In der nordischen
Tradition aber ist es der Dinenkonig, der Ottars Sohn Adils ge-
gen den upplindischen Herrscher Ali unterstiitzt?). Die gleiche
Entwicklung hat dazu gefiihrt, dass der Schwedenbesieger Hyge-
laec, Hadcyns Bruder, in einer spéteren Quelle, aus der Saxo
Grammaticus schopfte, als Dianenkdnig Huglethus erscheint 4).
Und es diirfte nicht wundernehmen, wenn man auch H#dcyn in
jiingerer nordischer Uberlieferung als Dinen wiederfinde. Ein
derartiges Zeugnis liefert nun aber in der Tat der Biterolf mit
seinem Herbort 0z Tenelant.

Die Jugendgeschichte, der Name des Vaters, die Volkszu-
gehorigkeit: alles dies stimmt bei Hédcyn und Herbort also

1) Knut Stjerna, Svear och Gétar. Svenska fornminnesfSreningens tid-
skrift 12, 339 . Die Auffassung der Géatas als Jiiten erscheint mir nicht
Janger haltbar.

%) Stjerna, Vendel och Vendelkrika. Arkiv 21, 71 fi.

%) Vgl. Levander, Ant, tidskr. f. Sverige 18, 3.
4) Saxo lib. IV, ed. Holder 8. 117.
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iiberein oder lasst sich durch einfache Erwigungen in Einklang
miteinander bringen. Was ihre eignen Namen aber betrifft, so
scheint in der langen Entwicklung, die der Dichtungsstoff vom
6. bis zum 13. Jahrhundert durchlaufen hat, allerdings eine An-
derung eingetreten zu sein. Die Namen der Hrédelsshne sind
miteinander und mit dem des Vaters nach einem in der Volker-
wanderungszeit im Norden aufgekommenen Brauch durch Allitte-
ration miteinander gebunden. Der Name, unter dem der Ruod-
licbsohn in der deutschen Uberlieferung auftritt, steht nach einem
andern Brauch der Namengeburg mit denen seiner Verwandten
in Verbindung. In der Familie Hrédel-Ruodliebs begegnen meh-
rere mit heri- (karja-) zusammengesetzte Namen: Ruodliebs Ge-
mahlin heisst Heréburg; im Beowulf ist der Name der Konigin
nicht tberliefert, dafur aber heisst Hadcyns dlterer Bruder Here-
beald und ein andrer, dem Grade nach nicht nidber zu bestim-
mender, Verwandter Hereric '). Mit solchen Namen verbindet
Herbort das alte Prinzip der Variation, das gerade in der Hel-
dendichtung auf deutschem Boden durch Namenschopfungen wie
- Sigelini neben Sigemund und Sivrit oder Diether neben Dietrich
und Dietmdr sich noch spit lebendig zeigt. Die deutsche Quelle,
aus der die Ps. schopfte, zeigt das gleiche Prinzip noch bei der
Bildung eines weiteren Namens im Geschlecht Herborts verwendet,
indem sie den einen Bruder Herdegen nennt. Wenn in der ps.
auch der Vater Herdegen heisst, so wird dies wohl auf Unkennt-
nis oder willkiirlicher Neuerung seitens des Sagaverfassers oder
eines Gewdhrsmannes beruhen; denn die mhd. Epik des 13. Jahr-
hunderts kennt fiir diese Gestalt ja noch den Namen Ruodlieb.
Ein Rest von der Auffassung der Quelle, nach der Herbort ein
Konigssohn war, hat sich aber vielleicht in der Ps. noch er-
halten. Nach Sv sagt er ndmlich, obschon als sein Vater auch
hier ein greffue (cap. 213) eingefithrt worden ist, gleichwohl zu

1) Vielleicht darf nebenbei auch darauf hingewiesen werden, dass
unter den gautischen Konigsnamen, die in der westnord. Literatur fortgelebt
haben, sich gerade zwei mit Her- zusammengesetzte finden: Hervardr und
Herraudr.
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Hilde: jak @r fod aff konungx slekt (cap. 218,15 f.), wihrend die
andern Sagafassungen die Stelle in Einklang mit der sonst im
Text vertretnen Auffassung gebracht haben (S. 56,14 f.). Der
dritte Bruder endlich, den die Saga Tistram nennt, diirfte in der
deutschen Quelle wohl am ehesten Herbald geheissen haben.
Denn man wird nicht gern annehmen, dass gerade derjenige
Name, dessen Bildungsweise fiir die spiteren Neuschopfungen
vorbildlich gewesen ist, ginzlich aus der Uberlieferung geschwun-
den sei1).

Fuar denjenigen, dem ein Namenswechsel gerade des Haupt-
helden innerhalb einer und derselben Dichtung trotz allem als eine
zu bedenkliche Annahme erscheinen sollte, sei doch noch auf
die Moglichkeit einer andern Auffassung hingewiesen. Vielleicht
hat nédmlich der Hrédelsohn in der wurspriinglichen Form der
gautischen Uberlieferung gar nicht einen dem ags. Hadcyn ent-
sprechenden Namen getragen. Ist in diesem mit Rieger und

'} Beiliufig sei darauf hingewiesen, dass die hier vorgetragne Auffas-
sung sich auch mit der von Birger Nerman {Studier éver Sviirges hedna
litteratur, Dissertation Uppsala 1912, 8. 69 ff.) vertretnen Ansicht tiber die
Herkunft der Hi#dcyn-Sage vertrigt. Nerman sjeht in dem von Hdidcyn be-
gangnen Brudermord an Herebeald die ilteste Form der Baldersage, nach
der Hpdr seinen Bruder Baldr erschiesst. Als Heldensage, noch nicht als
Gotterdichtung, sei die Erzdhlung in die Geschichte des gautischen Konigs-
hauses hineingearbeitet worden. Ich vermag mich diesen Ausfihrungen
nicht ohne weiteres anzuschliessen. Den einfachen Personennamen Herebeald
aus #dlterem Baldr herzuleiten, scheint doch recht gewagt, und Spuren einer
nachtriglichen Einfiigung der Brudermordgeschichte, wie Nerman sie im
Anschluss an Schiick (Studier i Beowulfsagan, Upsala 1909, 8. 28 f) in den
Beowulfversen 2444 ff. zu finden meint, sind in Wabrheit nicht vorhanden.
Wenn der Beowulf hier den Schmerz eines Greises schildert, der seinen
einzigen Sohn am Galgen verloren hat, so ist dabei garnicht von dem Gau-
tenkonig selbst die Rede. Vielmehr handelt es sich um einen Vergleich
(swd — swd v. 2444 und 2462), der den Schmerz Hrédels veranschaulichen
goll. Und vor allem ist diese elegisch gestimmte Stelle ein echter Zubehor
des ags, Stiles und kann keinen Stoff zur Rekonstruktion der urspriinglich-
sten nordischen Sagenfassung hergeben. Nimmt man trotzdem eine Ver-
schmelzung voun Baldr- und Hrédelsage an, so muss man sich diese, was zu
Nermans sonstigen Ausfiilhrungen gut stimmen wiirde, als bereits auf gauti-
schem Boden vollzogen denken, so dass auch fiir die heimische Weiterent-
wicklung eine der ags. vollig gleiche Sagenstufe die Grundlage bildete.
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anderen 1) ein Deminutiv auf .kin zu sehen, so wiirde es sich
um eine im Nordischen ganz alleinstehende, im Westgerm. dage-
gen nicht ungebriuchliche Bildung handeln. Man kénnte daher
vermuten, dass der Held den Namen H#dcyn erst in der ags.
Uberlieferung erhalten habe, und damit erdffnete sich die Mog-
lichkeit fiir die Annahme, dass der Konig als historische Person-
lichkeit und ebenso in der an seine Gestalt ankniipfenden heimi-
schen Dichtung tberhaupt einen ganz anderen, also etwa wie
sein Bruder einen mit Heri- zusammengesetzten, Namen getra-
gen hat.

Es erhebt sich nun weiter die Frage, ob nicht wie der Ein-
gang so auch der weitere Verlauf der Herbort- mit dem der
Hadcynsage im Zusammenhang steht. Hédcyn raubt bei einem
Einfall ins Schwedenreich die Gemahlin des Konigs Ongenpeow,
dieser verfolgt ihn, und in der Schlacht am Rabenholz treffen
die Gegner sich in persdnlichem Zweikampf (v. 2922 ff.) — Her-
bort raubt die dem Konig Dietrich zustehende Braut und wird
von dem Beraubten im Kampfe gestellt: das ist ein so vages
Zusammenstimmen in einem allgemeinen Schema, dass man
angesichts der grossen Verschiedenheiten im einzelnen ihr zu-
niichst keine Bedeutung beimessen kann. Aber der Abstand ldsst
gich bei néherem Zusehen verringern.

Wie die Sage einen geschichtlichen Gautenkonig, dessen
Schicksale sich auf schwedischem Boden abspielen, mit Dietrich
von Bern in Verbindung gebracht haben konnte, ist nicht leicht
einzusehen. Aber der Name der Jungfrau, die Dietrichs Braut
werden soll, legt den Verdacht nahe, dass auf einer etwas dlteren
Stufe der Uberlieferung garnicht der Berner sondern ein andrer
Dietrich der Gegner Herborts war: Hildeburg heisst nach dem
Wolfdietrichepos die Erkorene des Konigs Hugdietrich. Dieser
Hugo Theodericus aber ist, wie die Quedlinburger Annalen ?) be-
zeugen, der Frankenkonig Theoderich, Chlodwigs Sohn. Zwischen

) Rieger, Zeitschrift filr dentsche Philologie 2, 374. Sievers und Binz,
Beitr. 20, 164 und 165 Fussn.

%) Monumenta Germanis historica, Scriptores 3, 31.
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diesem und dem Gauten Hadcyn liegt nun keine untiberbriick-
bare Kluft: denn beide sind nicht nur, bistorisch betrachtet, Zeit-
genossen — was auch Hiddeyn und Theoderich der Ostgote
wiren —, sondern, was viel -wichtiger ist, sie gehdren auch einem
und demselben Kreise nordischer Heldendichtung an. Hadcyns
Bruder Hygeldc ist, wie allbekannt, jener Konig Cbochilaicus,
der nach historischen Zeugnissen im zweiten Jahrzehnt des 6. Jahr-
hunderts einen Raubeinfall ins Gebiet des Niederrheins unternahm.
Er fand dabei im Kampfe gegen ein Heer, das der Sohn des
Landesfursten, des Franken Theoderich, fiihrte, seinen Untergang ?).
Die Erinnerung an dieses Ereignis hat die nordische Heimat des
Gefallenen ebenso wie die Geschicke seines Bruders Hédcyn i
Liede bewahrt, und der Beowulf teilt den Inhalt der dichterisch
ausgestalteten Erzihlung von Hygeldes Frankenzug mit (v. 1202
ff. 2501 ff. 2910 ff.). Dauach haben sich selbst Einzelheiten des
historischen Vorgangs wie der Umstand, dass der Angriff den
Gau der Chattuarii (Hetware) traf, in der Dichtung erhalten.
Und die Franken werden in ihr gelegentlich als Hugas bezeich-
net, mit demselben alten Namen, der auch in deutscher Uber-
lieferung (Quedlinburger Annalen a. a. O.) gerade in Verbindung
it der Gestalt des Frankenkonigs fortgelebt hat, unter dem der
Gauteneinfall stattfand, des Hugo Theodericus. Gewiss hat da-
her das alte Lied auch den Namen dieses Merowingers (Mere-
wioing, Beowulf v. 2921) gekannt und weitergegeben.

Setzt man nun in das Grundschema von Herborts Geschichte:
Herbort der Déne entfiihrt die fiir einen Dietrich bestimmte Hilde-
burg einmal die fiir das 6. Jahrhundert gewonnenen entsprechenden
Namen und Begriffe ein, so erhilt man die Fassung: Hadcyn
der Gaute entfiihrt die Braut oder Gemahlin des Hugen Theoderich.
Das aber bedeutet eine Kontamination der zwei gautischen Sa-
gen, die im Beowulf noch unvermischt nebeneinander stehen.
Hiadeyn entfiihrt die Gemahlin des Schwedenktnigs und fallt
im Kampfe gegen den Verfolger; Hygeldc macht einen Einfall

1) Vgl, Felix Dahn, Urgeschichte der germ. und rom. Vélker 8, 72 f.
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ins Frankenreich und fillt im Kampfe gegen das ihm nachset-
zende Heer des Landesherrn: diese Sagen werden verschmolzen,
indem Hideyns Koniginnenraub nicht linger in Schweden sich
abspielt sondern mit dem urspriinglich von seinem Bruder aus-
gefithrten Wikingerzug ins Frankenland zusammengelegt wird
und der von dem Raube betroffene nun nicht linger Ongenpeow
sondern der aus der Hygeldedichtung bekannte Hugenfirst ist.
Die Uberlieferung von den Gautenkimpfen Ongenpeows, die
hiermit aus der Hiadeyndichtung ausschied, hat sich ibrigens
daneben in zeitgem#sser Umbildung doch auf nordischemn Bodem
erhalten: Erinnerungen sowohl an die Schlacht am Rabenholz wie
an Ongenpeows Fall scheinen némlich fortzuleben in der vom
Ynglingatal und der Ynglingasaga (cap. 27) uberlieferten Erzih-
lung von den Danenkémpfen seines Sohnes Ottarr (Stjerna a. a. 0.).
Waren aber in die Hadcyndichtung einmal Hugdietrich und

seine (emahlin eingetreten, so bot sich von selbst der Weg zu
einer weiteren Ausgestaltung der Fabel im Sinne des spiiteren
Herbortsliedes. Bisher handelte es sich ja um die Entfithrung
der Konigin durch einen feindlichen Firsten; bei Herbort aber
ist die Rede von der Entfiihrung einer Konigsbraut durch den
ungetreuen Werber. Hier bietet sich nun eine gut bezeugte
andre Dichtung von Hugdietrich und Hildeburg als willkommenes
Vermittlungsglied an. Neben der Werbungsgeschichte, wie sie
der Wolfdietrich B und ihm folgend auch D erzéihlt — Hugdie-
trich gewinnt, als Jungfrau verkleidet, Zutritt zu der im Turm
verschlossenen Konigstochter — kennt der Wolfdietrich A eine
ganz andre Fassung von Hugdietrichs Werbung. Die Konigin
erzéhlt da, wie Berhtung sie fiir seinen Herrn gewonnen habe
(Str. 1562):

In mine kemeniten het in sin zuht gewent.

Botelunge minem bruoder wart ich von im entspent.

d6 erwarp er mich im selben, sich, und gap mich dir dé.
Was hier von den FErlebnissen des Werbers berichtet ist, das
klingt, wie Panzer?!) erkannt hat, fast wie eine kurze Inhalts-

1) Fr. Panzer, Hilde-Gudrun, Halle, 1901, S. 425 f.
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angabe dessen, was die Ps. tber Herborts Vorgehen am Hofe
des Konigs Artus erzéhlt. Herbort tritt in den Dienst des Ko-
nigs und bringt es durch sein Geschick und feines Betragen —-
bickir @ngi madr par komit hava iam kurteiss oc hoverskr (S. b0,
11 f) — dahin, dass er zum Mundschenk ernannt wird. So
wartet er auch bei einem Festmahl auf, an dem Hilde teilnimmt,
und sie richtet bei dieser Gelegenheit an ihren Vater die
Bitte, ihr den feingebildeten jungen Ritter zu ihrer personlichen
Bedienung zu tberlassen. Auf diese Weise flihrt seine zuwht ihn
in die kemendte der Konigstochter, und hier gewinnt er ebenso
wie Berhtung die Jungfrau nicht fiir seinen Auftraggeber sondern
fiir sich selbst. Nur der Schluss nimmt dann eine andre Wen-
dung: wihrend der getreue Berhtung die Prinzessin doch noch
seinem Konig iibergiebt, macht Herbort die Entfihrte sich dau-
ernd zu eigen.

Die Ubereinstimmung zwischen Herborts und Berhtungs
Werbungsgeschichte zeigt, auf welchem Wege die erstere zu ihrer
endgiiltigen Ausgestaltung gelangen konnte: der Entfiihrer von
Hugdietrichs Gattin ist nach dem Muster der schon vorhandnen
Hugdietrich-Hildeburg!)-Berhtung-Dichtung in einen Brautwerber
verwandelt worden, der die Erkorene seines Herren fur sich selbst
gewinnt. Da der weitere Verlauf seiner Sage aber eine Verfol-
gung durch den Beraubten und einen Kampf zwischen beiden
erforderte, so blieb der Schluss der Berhtungdichtung, die frei-
willige Ubergabe der Braut an den koniglichen Herren, nattirlich
unbenutzt. Schon auf dieser Stufe der Uberlieferung aber kann
die Verbindung zwischen der Jugendgeschichte des Helden und
der Werbungsfabel in der Form hergestellt worden sein, die sie
dann in Herbortsliede zeigt. Wiahrend im Beowulf eine innere
Verkniipfung zwischen Hadcyns Brudermord und seinem Koni-

1) Im Wolfdietrich A wird der Name der Prinzessin und spiteren Ko-
nigin zwar nicht genannt. Es kann aber wohl keinen Augenblick zweifel
haft sein, welcher von den beiden anderwirts begegnenden Namen, Hilde-
burg (B, D) oder Dietlint (C), der echte ist, da die Fassaung C auch die Na
men von Wolfdietrichs Vater und Heimat willkiirlich geéindert hat.
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ginnenraub nicht besteht, konnte jetzt der Eintritt in den Dienst
des fremden Firsten, fiir den die Werbung ausgefiihrt werden
soll, eben mit dem Brudermord und der aus ihm folgenden Flucht
vom viterlichen Hofe begriindet werden.

Damit ist aber unter Heranziehung von wirklich vorhande-
nem, nicht bloss konstruiertem Material — der gautischen Dichtung
von Hygeldes Frankenzug und der frinkischen Werbungssage
Hugdietrichs — die Moglichkeit einer fortschreitenden Entwick-
lung erwiesen worden, die von der alten Hadcynsage direkt zu
der Fabel des deutschen Herbortliedes fiihrt. Es bleibt nun noch
die Aufgabe, unter Beriicksichtigung der historischen und litera-
rischen Verhéltnisse des in Frage stehenden Zeitraumes eine
kurze Geschichte dieser Entwicklung zu entwerfen.

Wie so viele germ. Heldensagen kniipft auch die hier unter-
suchte an historische FEreignisse und Gestalten der Volkerwan-
derungszeit an. Kidmpfe, die sich um die Wende des 5. und 6.
Jahrhunderts auf schwedischem Boden zwischen den Gauten und
den eigentlichen Schweden abgespielt haben, und auch andre
Taten damaliger gautischer Helden sind bei diesem Stamme in
historischen Liedern gefeiert worden. Zwei von diesen sind im
vorliegenden Zusammenhang von Bedeutung. Im Mittelpunkt
der einen steht Hidcyn: sein Brudermord, die Entfiihrung der
schwedischen Konigin und sein Untergang im Kampfe gegen
den Verfolger. Das andere Lied hat Hadcyns Bruder Hygeldc
zum Helden: es erzéhlt von dessen Wikingerzug ins Franken-
reich und seinem Fall in der Schlacht gegen die Hugen. In
verhéltnissmassig urspriinglicher Gestalt ist der Inhalt dieser Lie-
der in England noch ums Jahr 700 (?) dem Verfasser des Beowulf
bekannt geworden.

Im Norden selbst aber hatten sich inzwischen die politischen
Verhiltnisse und damit auch ihre Auffassung in der historischen
Heldendichtung verschoben. Seit ein geeinigtes Schwedenreich
bestand, hatte man kein Verstindnis mehr fiir die alten Fehden
zwischen Gauten- und Schwedenkoénigen. Gleich andern Gegnern

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXV, NY FOLJD XXXI. 9
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des Reiches von Upsala wurde daher auch der Gaute Hédcyn
zu einem Dénen gemacht.

Dann kam eine Perl:ode, in der das Interesse sich tiber-
haupt mehr von den heimischen skandinavischen Verhiltnissen
abwandte, um mit Bewunderung den Taten nordischer Helden
im nahen und fernen Auslande zu folgen: die Wikingerzeit. Fur
sie schien, besonders in den Jahren, da die Normannen ihre
Einfille in die Kistengebiete des Karolingerreiches richteten, die
Landung eines nordischen Firsten an der Rheinmindung, wie
die alte Sage sie von Hygeldc erzihlte, ein weit aktuelleres Ereig-
nis als ein Streit zwischen skandinavischen Herrschern. Aus
einer derartigen Zeitstimmung heraus hat dann wohl ein nordi-
scher Dichter dem alten Hadcynliede ein moderneres Gepriige
gegeben, indem er den Schwedenkampf des Helden durch das
urspriinglich mit dem Namen seines Bruders verbundene Motiv
eines Wikingerzuges ins Frankenreich ersetzte. So trat an die
Stelle Ongenpeows der Frankenkdnig, und damit hielten Hugo
Theodericus und seine Gemablin ihren Einzug in das nordische
Gedicht. ‘

Soweit mag die Entwicklung sich auf nordischem Boden
vollzogen haben. Nun aber folgt die Umsetzung des Stoffes in
ein frinkisch-deutsches Lied. Die Normannenzeit hat nicht nur
kriegerische Einfélle raublustiger Horden, sie hat auch fried-
liches Nebeneinanderleben von Normannen und Franken infolge
dauernder oder zeitweiliger Ansiedlung ersterer auf frinkischem
Boden gesehen. Die Erinnerung an einen nordischen Fiirsten,
der sich zur Zeit Karls des Dicken in solcher Weise im Gebiet
der Rheinmiindung sesshaft gemacht hat, bewahrt in poetischer
Form noch die mhd. Kadrin'. Und dasselbe Epos giebt ja
auch Kunde von einem nordischen Dichtungsstoff, der durch
friedliche Ubermittelung in die deutsche Literatur gelangt ist:
von der Hildesage.

Ebenso wie diese ist, gewiss eben in der Normannenzeit,
auch die H#dcynsage den Franken zugekommen. Und diese

1 Panzer, Hilde-Gudrun S. 345 ft.
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begriissten in dem Merowinger der nordischen Dichtung ein
ihnen wohlbekannte Gestalt: ihren Hugdietrich.

Auf frinkischem Boden waren nun schon in friher Zeit
neben den Heldendichtungen streng altgerm. Stils Erzéhlungen
von einem andern Charakier beliebt: Brautwerbungsgeschichten,
in denen der Held oder sein Abgesandter unter mancherlei Fihr-
nissen und Listen zu der Erkorenen dringt und sie gewinnt oder
entfiuhrt. In solcher Form ist, wie die friankischen Historiker
lehren, die Geschichte von Chlodwigs Werbung um die Burgun-
derin Chrothildis ausgestaltet worden!. Und iber Chlodwigs
Sohn Theoderich liefen, wie noch im 13. Jahrhundert die deut-
schen Wolfdietrichepen bezeugen, sogar zwei ganz verschiedene
derartige Werbungssagen um (oben 8. 127).

Durch diese Gattung frankischer Dichtung hat nun der
fremde Hadcynstoff Beeinflussung erfahren. Pio Rajna und nach
ihm andere haben auf Bezichungen der Herbortsage, wie die Ps.
sie darstellt, zu der Erzihlung von Chlodwigs Werbung hinge-
wiesen 2. Und zweifellos klingt eine bestimmte einzelne Scene
der Herbortdichtung (ps. S." 51 ff.) an eine entsprechende der
Chlodwigsage, sowie diese im Liber historiee Francorum berichtet
ist 8, deutlich an. In beiden Fillen zieht der Werber bei einem
festtiglichen Kirchgang durch eine Kiihnheit die Aufmerksam-
keit der Konigstochter auf sich, sie schickt ihre Dienerin nach
ihm, und man verabredet eine geheime Besprechung, in der er sein
Anliegen vorbringen kann. Ob dieses Motiv direkt aus der
Chlodwigsage in die Herbortdichtung gelangt ist oder ob es viel-
leicht auch anderwirts auf frinkischem Boden in Werbungsge-
schichten anzutreffen war, lasst sich nicht sagen. Moglich wire
ja sogar, dass es wie in einer Fassung von Chlodwigs Sage so
auch in derjenigen Gestalt von Hugdietrichs Werbungsgeschichte,
die nur durch die knappen Andeutungen des Wolfdietrich A be-
kannt ist, Aufnahme gefunden hitte. Denn gerade diese Dich-

1 Vgl. Dorsch a. a. O. (s. oben 8. 113 Fussnote) S. 86 ff.
? Literatur bei Dorsch 8. 1 £ 35 ff.
3 Text bei Dorsch 8. 37 ff.
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tung hat ja weiterhin stofflich auf die Ausgestaltung der Her-
bortsage eingewirkt. Indem ein Dichter sie benutzte, um nach
ihrem Muster die Geschichte von Herborts Entfiihrungstat im
Geschmack des frinkischen Publikums auszugestalten, wurde,
wie oben geschildert, der Held zum ungetreuen Werber im Dienste
Hugdietrichs.

Die Erben der friankischen Sagendichtung in ihrer Vorliebe
fur die abenteuerliche Werbungsgeschichte sind in der mhd. Zeit
die Spielleute des Rheinlandes. Und als Spielmannslied ist offen-
bar auch die Herbortdichtung in die mhd. Literatur eingetreten.
" Denn die Erzahlung der Ps., die einzige Quelle, die einen genaue-
ren Eindruck von der Darstellungsweise des deutschen Herborts-
liedes tbermittelt, zeigt in Anlage und Motiven Ziige, die als
charakteristisch fiir die Kunstiibung der rheinischen Spielleute gel-
ten missen. Typisch fir ein Spielmannsgedicht ist der Gang
der Erzdhlung in der Werbungsgeschichte. Ein Koénig hort be-
richten. von einer Jungfrau, die die Schonste aller Frauen sei.
Er sendet Boten nach ihr aus; diese bekommen sie aber nicht
zu sehen, da kein Fremder bei ihr Zutritt erhalt. Da schickt er
einen ihm besonders nahestehenden kiihnen und listigen Helden
als Werber aus. Auch dieser erhilt abschlagigen Bescheid; er
tritt aber am Hofe ihres Vaters eine dienende Stellung an, weiss
gich Zutritt zu ihr zu verschaffen, und es gelingt ihm, seine
Werbung vorzubringen und sie zu entfihren®. Typisch ist fiir

! Nicht mit Unrecht hat man Anstoss daran genommen, dass nach
der Saga Herbort, der erst mit stattlichem Gefolge offentlich als Werber
auftritt, dann ohne weiteres anfingt, von unten herauf eine Stufenleiter von
Hoféimtern zu erklimmen. Die einfachste Annahme ist hier wohl die, dass
die Ds. in ihrer Nacherzahlung unvollstindig ist. Nachdem seine feierliche
Werbungsfahrt gescheitert war, hat in der Quelle Herbort gewiss den Hof
des Konigs zunichst wieder verlassen und ist dann erst verkleidet zurtick-
gekehrt, um als unerkannter Fremdling in den Dienst von Hildes Vater zu
treten. Nach dem gleichen Schema — erfolglose Aussendung von Boten,
erfolglose Expedition eines dem Kénig nahestehenden vornehmen Werbers,
Auftreten des Helden in Verkleidung und unter falschem Namen — verlaufen
auch die spielminnischen Werbungsgeschichten der Kénige Osantrix und
Attila (Ps, cap. 41 ff. 56 ff, 329 ff, 332 f£.). Der Dichter der Herburtsrimur
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die spielménnische Werbungssage natiirlich auch der nach allen
Fihrlichkeiten far den Entfihrer glickliche Ausgang, und man
darf vielleicht annehmen, dass eben infolge ihrer Aufnahme in
das Repertoire der Spielleute die alte Gautensage ihr tragisches
Ende — sowohl Hiédeyn wie der von ihm beerbte Hygeldc fallen
ja im letzten Kampf mit ihren Gegnern — mit einem giinstigen
Ausgang vertauscht hat.

Auch kleinere Einzelziige weisen auf den Spielmansstil.
Herbort zieht in der Kirche Hildes Aufmerksamkeit auf sich,
indem er nacheinander eine goldene und eine silberne Maus
nach ihr hinlaufen ldsst. Ganz dhnlich dient im Koénig Rother
die Ubersendung eines silbernen und eines goldenen Schuhes
dazu, dem Helden Zutritt bei der Kénigstochter zu verschaffen .
Und im Spielmannsepos vom Konig Oswald ermoglicht ein sil-
berner Hirsch mit goldnem Geweih das Gelingen des Entfiih-
rungsplanes 2,

Kennzeichnend fiir den Stand der Spielleute ist ferner die
Abneigung gegen ‘das dem Fahrenden oft wenig geneigte dienende
Hofpersonal 8. In den Kreis der Auftritte, in denen derartige
Leute gegentiber dem Helden iibel abzuschneiden pflegen, .gehort
gewiss die rohe Ziichtigung, die Herbort einem zum Gefolge Hil-
des gehorigen Monche zuteil werden lasst (S. 54, 1 ff.). Wenn

hat den in der Saga vorgefundnen nicht ganz gliicklichen Zusammenhang
dadurch verbessert, dass er die offentliche Werbung Herborts einfach weg-
liess. — Dass die Sagn den Inhalt der deutschen Quelle nicht iiberall un-
verderbt wiedergiebt, zeigt sich u. a. auch an der Stelle 8. 50, 14 ff. Hier
wird erzihlt, wie Herbort einmal nach dem Waschen, ohne ein Tuch zu
benutzen, seine Hinde von der Sonne trocknen lidsst. Eine Fortsetzung der
Scene aber, die erst klarmachen konnte, was eigentlich das Motiv im Rah-
men der ganzen Erziblung soll, fehlt einfach. Der schwedische Bearbeiter
(cap. 215, 26 ff.) hat daher insofern der mangelhaften Uberlieferung aufzu-
helfen gesucht, als er mit den Worten thz war herberts sid aus der Ein-
leitung zu einer unvollstindig bleibenden Scene ein Glied in der Schil-
derung von Herborts Benehmen wihrend seiner Dienstzeit machte.

! Konig Rother, hrsg. von K. von Bahder, v. 2023 ff.

? G. Baesecke, Der Wiener Oswald, Heidelberg 1912, v. 1011 ff; Der
Miinchener Oswald, Breslau 1907, v. 2330 ff, und 8. 226.

3 Fr. Vogt, Salman und Morolf, Halle 1880, S, CXXV f{.
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er dabei dem Manne den Bart mitsamt der Gesichtshaut herun-
terreist, so findet auch dies innerhalb der mhd. Volksepik sein
Gegenstiick 1.

Endlich tritt auch die spielménnische Neigung, durch die
Komik etwas derb gestalteter Situationen auf die Zuhorerschaft
zu wirken, hervor in einer Scene der Fluchterzihlung (S. 58 f.).
Als Herbort die vom Konig nachgesandten Verfolger kommen
sieh(, da spricht er die grimmigen Scherzworte: man konungi pu
Dbikcia haua farid med litilli semd a brott. pvi man han senda
eptir per sina riddara. at peir skyli pioma per oc badum okr.
Und wie Hilde ibm daraufhin klarmachen will, das seien viel-
mebr Verfolger, die ihm ans Leben sollten, da erwidert er: » Wenns
so gemeint ist, will ich wenigstens nicht ohne Grund sterbens,
und damit hebt er sie vom Ross und macht sie angesichts der
nahenden Gegner zu seinem Weibe 2,

Damit durfte die Einwirkung spielménnischer Technik auf
die Herbortdichtung zur Gentige dargetan sein. Man darf also
wohl annehmen, dass der nordische Stoff, der etwa in den Ge-
genden der Rheinmiindung durch normannische Vermittlung an
die Franken gelangt sein mag, auch dort weitergelebt hat und
etwa im 12. Jahrhundert in der Form eines rheinischen oder
niederldndischen Spielmannsliedes im Umlauf war.

Die weitere literarische Entwicklung in Deutschland fiihrte -—
wohl unter dem Einfluss der grdsseren aus dem Franzosischen
dbertragnen Dichtwerke wie des Rolands- oder Alexanderliedes —
zur Ausbildung umfﬁnglichérer, zum Lesen bestimmter Epen.
Auf oft recht primitive Art sind so die erhaltnen Spielmanns-
epen aus kiirzeren Liedern gedehnt und aufgeschwellt worden.
Und Ausgestaltung zum Epos hat auch die Herbortdichtung er-
fahren. Schon aus dem Zeugnis des Biterolf wurde oben (S. 114)
geschlossen, das dort benutzte Herbortslied sei ein Epos gewesen.
Und epische Breite, nicht die kurze Berichterstatiung des &lteren

! Virginal Str. 788, 7 ff. Deutsches Heldenbuch 5.
* Uber typische Motive in der Herbortdichtung vgl. auch Dorsch a. a.
0. 8. 2 ff.
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Einzelliedes, zeigt auch die Erzihlungsweise in dem von der Pps.
benutzten Abschnitt der deutschen Quelle. Man braucht nur
eine Partie wie die Kirchenscene aufmerksam durchzulesen, um zu
sehen, dass hier nicht eine knapp die Hauptmomente heraushe-
bende Darstellungsart herrscht, dass vielmehr die Erzdhlung in
stetigem Fluss sich vorwirtsbewegt, nichts tberspringend und
selbst so unwesentliche Dinge wie das Kommen und Gehen der
gesandten Boten ausdriicklich schildernd. Breiter Raum wird
der einfachen Beschreibung eingeriumt, wean die Rede auf den
feierlichen Aufzug der Konigstochter kommt (S. 51): mit ver-
hilltem Haupt schreitet sie einher, 12 Grafen und 12 Monche
tragen ihr die Schleppen, 12 Jarle in voller Waffenrtistung folgen
ihr, und iWber ibrem Haupte schwebt ein Baldachin in Gestalt
zweier Pfauen.

Eine Beschreibung wie diese ist nun nicht nur durch ihre
Ausfiibrlichkeit lehrreich: sie weisst gleichzeitig auf den Interes-
senkreis ganz bestimmter Gesellschaftsschichten: Schilderungen
solches hofischen Gepridnges haben ihre eigentliche Heimat
in der ritterlichen, aus Frankreich eingefiihrten Epik. Und
wenn weiter von Herbort erzihlt wird, wie er verschiedne Grade
hofischer Dienste und Ehrendmter durchlduft, um schliesslich
zum personlichen Mundschenk des Konigs aufzusteigen (S. 49,
18 ff.)!, so bedarf es daneben kaum noch der ausdricklichen
Hervorhebung seiner kurteisi und hivescheit (S. 50, 12), um dem
Leser klarzumachen, dass er hier ein Denkmal vor sich bat,
das wie so viele der erhaltnen mhd. Volksepen bereits unter dem
Einfluss der voll entfalteten hofischen Dichtung steht.

Die Literaturentwicklung der Wende des 12. und 13. Jahr-
hunderts wird also durch das Herbortslied bereits vorausgesetzt,
und dieses tritt auf eine Linie mit bekannten Vertretern der
hochdeutschen Volksepik. Auch Bertihrungen mit einzelnen von
ihnen scheinen durchzuschimmern. Wenn das Land, aus dem
Hildeburg entfiihrt wird, die Normandie heisst, so kann das wohl

t Uber die Hofimter in der Volksepik vgl. Beitr. 25, 172 f. 88, 289 f.
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aus dem Schauplatz schon des nordischen Liedes, dem westlichen
Frankenreich, sich entwickelt haben. Wenn aber der Herrscher
dieses Landes Ludwig und sein Sohn Hartmuot genannt werden,
so mag das eher eine direkte Einwirkung seitens der Kuadrun-
dichtung bedeuten, die ja ausser der Normandie auch eine Hil-
deburg mit dem Herbortsliede gemein hatte. Die nahere Ausge-
staltung der Fluchtsage: Herbort und Hildeburg reiten allein
durch die Lande; der Held bat dabei als einziger gegen eine
Ubermacht zuerst einen Kampf mit den nachsetzenden Verfol-
gern zu bestehen und wird dann spdter nochmals von auser-
wahlten Helden angegriffen; in der Kampfschilderung werden
die Verwundungen der einzelnen ndher beschrieben, und auch
von Herbort wird gesagt, dass er schwere Wunden davon tragt,
die ihm seine Begleiterin verbinden muss (Pps. S. 59, 6 ff.): diese
ganze Anlage erinnert ja ein weunig an die Walthersage und zwar
an ihre Fassung in dem bruchstiickweise tiberlieferten mhd. Epos,
das auch zwei, nicht wie der Waltharius nur einen Kampf wih-
rend der Flucht kennt. Vor allem aber ist ja ansielle Hugdie-
trichs die Lieblingsgestalt der oberdeutschen Epiker, Dietrich von
Bern, und mit ibm sein Meister Hildebrand in die Dichtung
eingetreten. Nimmt man noch hinzu, dass zwei oberdeutsche
Dichter, die Verfasser des Biterolf und des Eckenliedes, das
Epos gekannt haben, so ergiebt sich wohl mit einiger Wahr-
scheiulichkeit die Folgerung, dass das Herbortslied in seiner
letzten Ausgestaltung wie die Mehrzahl der ibrigen Epen ein
oberdeutsches Werk gewesen ist.

Den Abschluss der langen hier verfolgten Entwicklung bildet
die Riickkehr des so mannigfach um- und ausgestalteten schwedi-
schen Sagenstoffes nach der nordischen Heimat. In das grosse
Sammelwerk der Pps. wurde Herborts Werbungsgeschichte nach
der Fassung des deutschen Epos aufgenommen; auf Island wur-
den die betreffenden Partien der Saga in den Herburtsrimur
nachgedichtet '; und der schwedische Bearbeiter der ps. tibertrug

1 Die Anmsicht von Dorsch (S. 11 ff.), dass die rimur auf einer beson-
deren mnord. Herburtssaga beruhen, die ihrerseits auch Quelle der Ds, sei,
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die Geschichte Herborts etwa 950 Jahre nach der Eptstehung
des ersten gautischen Liedes iiber den Helden wieder in die
Sprache von dessen Landsleuten.

Greifswald.
Wolf von Unwerth.

Bemerkninger til Egils storre digte.

Hofudlausn 1.

Her maa merkes den dristige parallelisme:
Jeg kom over havet — med Odins brysts hav (digtet)
satte skibet ud — hu-skibets stavn var lastet med den lod,
som bestod i digtet (merdar hlut).

Merdar hlutr er den lod, som Egil havde faaet af Odins
brysts hav, ligesom fiskeren faar sin »lod» (nynorsk luf) af det
virkelige hav og dermed laster forrummet i sit skib. (Her
kan mindes om brugen af Aluir i Sn. Edda I 222: »pa spytti

»

haun [Odinn] upp midinum i kerin; en honum var své ner
komit, at Suttungr mundi nd honum, at bann sendi aptr suman
mjodinn, ok var pess ekki gett; hafdi pat hverr er vildi, ok
kollum vér pat skaldfifla Alut.»)

Det maa synes lidet rimeligt, at digteren — naar strofe 1
opfattes som her foreslaset — har fortsat saaledes, som Wad-
stein (Arkiv XIII s. 14 ff) foreslaar: »jag hembjod lasten &t

o

furstens» (budum hilme Ipd, med rettelse af hvert eneste af de 3

kann ich ganz und gar nicht teilen. Denn dass eine solche Saga die Ge-
schichte Herborts gerade an der Stelle abgebrochen hitte, an der es auch
die Ds. aus einem fiir diese recht gut ersichtlichen Grunde tut (oben . 116),
und dass sie eine Anspielung auf die gerade in der Ps. an andrer Stelle
ansfiithrlich berichtete Irongeschichte enthielte, wire doch allzn sonderbar.
Geringflgige Besserungen gegenitber der Ds. (vgl. oben 8. 132 Fussn.) aber
konnte ein rimadichter wohl ebensogut anbringen wie etwa der Islinder,
von dem die jingere Redaktion (AB) der Ds. stammt.
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ord i str. 2.1). I strofe 1 er billedet saaledes gjennemfort lige
til enkeltheder, at en gjenoptagelse i den folgende strofe af det
ene led — lasten i hu-skibets stavn, der sammenlignes med fiske-
rens lod — maa forekomme lidet trolig. Forbindelsen mellem
str. 1 og str. 2 er en helt anden: 2.3.4. (berk Odins mjpd & Engla
bjpd) svarer til 1.2.8 (ek Vidris ber munstrandar mar), og merik
1.6 svarer til 1.7 merdar hlut.

Hofudlausn 3.

I sidste halvstrofe har Wadstein (s. 17) foreslaaet at leese:

flestr madr of fra: en Vidrir sd,
hvatt fylkir v, hvar valr of la

sde fleste har erfaret det: tappert kjempede fyrsten; men
Vidre [Odin] saa, hvor der laa faldne mend», idet han retter
haandskrifternes heat til hwvatt.

Denne rettelse er unddvendig og heller ikke optaget i Finn-
ur Jénsson'’s Skjaldedigtning. Vistnok lyder det plat, naar man
med Wadstein overseiter det haandskriftlig overleverede saaledes:
»de flesta hava erfarit, vad fursten dréptes. Imidlertid turde
den rigtige overswmttelse vzere: »de fleste har erfaret, hvad (o:
hvilke kampe; saaledes Finnur Jénsson) fyrsten kjempede» (jfr.
vega vig, sigr), og en saadan opfatning passer godt ind i sam-
menhengen: Eirik har kjempet, og Odin har faaet val. De to
ved en forbundne smtninger bliver parallele med hensyn til byg-
ning, naar linje 6 og linje 8 begge — i overensstemmelse med
haandskrifterne — indledes med et sporgeord.

Hofudlausn 4.

Ogsaa ved tolkningen af denne strofe maa jeg vende mig
mod Wadstein (s. 19) og slutte mig til Finnur J6nsson:

par heyrdisk pa,
baut mekis ¢,
malmhridar spg,
st’s mest of 4.
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I sidste linje leser Wadstein (med haandskriftet €): si vas
mest of ld. Dette oversetter han: »detta (ovider) — malmhrid —
var det storsta med hansyn till (fuktighet, nederbérd) blods, idet
han opfatter ld som substantiv. Men sandsynligheden taler for,
at vi har det samme of ld (o: verbet) i slutningen af str. 4
som i slutningen af foregaaende strofe.

Naar ssverdets aa», o: blodstrommen, siges at tude, kan
dermed sammenlignes Hakonarmal 7.6.6: swarradi sdrgymir a
sverde mnesi.

Man kommer ved malmhridar (= hildar) let til at tenke
paa den i valkyrjen Hildr personificerede kamp. Hendes spg
(sang) danner en fortrinlig overgang til neeste strofes vefr darr-
adar, som ledsagedes af overnaturlige kvinders sang (Darradarljéd).

Hofudlausn 7.
Til den vanskelige linje 6 i denne strofe: »vid sofurs fundi(r)»

skal jeg kun hemerke, at den rytmiske parallelisme mellem 1. 5—6:

»eestuzg (var.: oxu) vndir
vid iofurs fundi (var.: funder)>

og 1. 7—8:

brustu brandar
vid bldar randar

gaar tabt, naar man retter >vid iofurs» til jofurs of (Konrad Gis-
lason, Finnur Jénsson) eller til jofire (Bjorn M. Olsen, Arkiv XIX
s. 111). Med 1. 6 kan i metrisk henseende sammenlignes Arin-
bjarnarkvida 1.6: of jofurs dgdum.

Hofudlausn 12.
De to sidste linjer i denne stevstrofe:

baud ulfum hre
Eirvikr of se

overszetter Finnur Jénsson (Litt. hist. I s. 494, jfr. Skjaldedigt-
ning I B s. 32): »Erik bod ulvene lig p4 sden» og finder dem
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sikke heldiges. Man maa imidlertid komme i hu, at der ikke
er tale om kampe ude paa det aabne hav, men om kampe (bjéda
ulfum hre) henover havet (of se), ved de forskjellige kyster.

Der maa efter min mening langt mere tvingende grunde til,
end Wadstein (s. 25) har kunnet anfére, for at opfatte of her
anderledes (»hinsides») end i de utallige andre ensartede forbin-
delser, hvor of forekommer. Wadsteins opfatning imddegaaes
ogsaa af Walther H. Vogt, Zeitschrift fiir deutsches altertum LI
s. 380 f.

Hofudlausn 13.1.2 (5, OW.; =W. 14.1.2).

Beit fleinn floginn,
b vas fridr loginn

antyder en ny kamp, som indledes derved, at man skaster et
spyd ! at fornum sid til heilla sér»> over modstandernes flok (Eyrb.
s. kap. 44, jfr. Fornm. s. V 240, Hékonarm4l 2.6.7) ®. Efter
denne opfatning synes det at passe bedst, om man — med
haandskrifterne ¢ og OW. — lader str. 13 begynde en stevbalk?.

Hofudlausn 16.5—8 (OW.; = W, 13.1—4).

Letr * snot saka en skes ® Haka
sverdfreyr® vaka, skidgard braka.

I forste setning maa merkes det personlige subjekt og ob-
jekt: -freyr og snét. Her, hvor (saka) snot (»stridskvinde, Hild,

' Om fleinn i betydningen »spyd> se Hj. Falk, Altnord. Waffenkunde
8. 66 ff. og Finnur Jénsson, l.ex. poet. 2 Fleinn opfattes som »pil» af Walther
H, Vogt, anf. st. s. 384.

? Jfr. »>Til Gerhard Gran 9. dec. 19165 s, 8.

8 Saaledes Finnur J6nsson i udgaverne af Egils saga. Derimod an-
tager han i Skjaldedigtning (jfr. Oversigt over Det kgl. Danske Vidensk,
Selsk. Forhandl. 1903 s. 310 fI.) strofefolgen i haandskriftet W for den op-
rindelige.

* Om brugen at presens jfr. Axel Akerblom, Arkiv XXXIII s, 805 f.

5 -freyr synes at veere en nédvendig rettelse for det overleverede -frey.

¢ Rettelse for skers; jfr. i det folgende.
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kamp» Lex. poet.?) forekommer, kan Freyr synes at passe ser-
lig godt. Vi kjender jo fra den norréne mythologi en situation,
hvor Froi’s sendebud og en kvinde (Gerd) er stillede op mod
hinanden. Det fuldsteendige billede er maaske her det, at snét
saka holdes vaagen indenfor skibets (Haka skes) skidgardr, lige-
som Gerd bringes til at fare op ved, at Skirne, Frois sendebud,
sprenger over »skidgards hli@ pess, er um sal Gerdar var»
(Skirn. 10 prosa). En saadan allusion kan forklare valget af det
paafaldende sammensatte ord skidgardr, hvor gardr alene (Haka
skes gardr = skjoldreekken) var tilstreekkeligt *.

I anledning af denne hentydning til en Frois-mythe kan
mindes om, at Egil vistnok ogsaa paa et sted i Arinbjarnarkvida
(str. 6, efter Jon Thorkelssons og Bjorn M. Olsens opfatning
|Arkiv XIX s, 120 ff.], hvortil Finnur Jénsson slutter sig) hen-
tyder til en mythe, som handler om et kjerlighedsforhold mellem
en gud (Odin) og en kvinde (Gunnlod)?.

Forstaar man skapletk i 1. 3 af samme strofe® med Bjorn
M. Olsen (Arkiv XIX s. 113 £) som »sdvanlig (eller regelmeessig)
sport (eller tidsfordriv)», bliver strofens mening:

Enduu har jeg lyst til at beskrive kongens (Eiriks) seed-
vanlige tidsfordriv for mandene: Sverd-Froi morer sig med at

1 Jeg folger altsaa her, ligesom Finnur Jénsson i sine udgaver af Egils
saga, rettelsen skes. Derimod leser F. J. i Skjaldedigtning (jfr. Lex. poet.*)
Haka skers skidgardr (Hakes skjer = havet; dets ski0 — skibet; dets gardr
= skjoldraekken [paa skibet]). Haka sker er dog en paafaldende omskrivning
for »hav»,

* ] det hele synes Egil at ynde denslags dristige ordforbindelser, som
overrasker ved at lede tanken hen paa fjerntliggende forhold. Saaledes har
Egil paa et endnu dunkelt sted i Lausav. 40 stillet sammen af emblu aski
(derefter folger i nsmste linje ordet eldr, hvilket fortjener opmerksomhed af
dem, som tillegger Hans Sperber’s udredning om Askr og Embla i Beitrige
zur Gesch. d. deutschen Sprache XXXVI s. 219 ff. noget verd). Endnu
mere overraskende maa pas tilhorerne have virket den yderst dristige ken-
ning bergifétar borr, smage-fodens, d. e. hovedets, bor = tungen (Lausav.
44). Jfr. ogsas mine bemerkninger i anledning af lauka lind Lausav. 38 i
Norges Indskrifter med de ®ldre Runer II s. 673 f.

¢ Efter strofefolgen i OW.; jfr. s. 28 anm, 3,
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holde kampméen (kampen) vaagen og lade den hende omgivende
skigard (skibets skjoldrekke) brage !.

»Fra latterens ham» (str. 20) er det, at Egil, den intel-
lektuelt overlegne ironiker, henter frem saadanne billeder. (Den,
som her vil tenke paa Frois egenart som gud, vil kunne finde
en henspillen herpaa i skapleikr, som kan vare tvetydigt, jfr.
skop Fritzner 2.) '

Sonatorrek 10.

Mik: hefr marr sidan ’s minn
miklu rentan; @ munvega
grimt es fall ettar skjoldr
Srenda at telja, . ‘af Lif hvarf.

Bjorn M. Olsen (Arkiv XIX s. 130) synes at have ret i, at
preepositionen «f ikke kan beere allitterationen; men hans rettelse
ettar laukr | of lifi hvarf fjerner sig grafisk langt fra det over-
leverede. Mod denne rvettelse taler ogsaa randwvidr i den fol-
gende strofe, hvor billedet — stnnen som mttens skjold —
synes at fortssettes. ‘

Hvis 'af lifi' er rigtig overleveret, kan dette kun lases som
ét ord: aflffi. En saaden lmsning lader sig udmerket opretholde:
aflifi hvarf »gik bort déd (berdvet livet)>. Med hensyn til dan-
nelsen af adjektivet aflifi kan mindes om aflima (Atlamdl 28) »be-
rovet lemmer, lemmers kraft» og afsida »afvigende fra det
sedvanlige eller tilborlige» og fremfor alt om _middelhoitysk abe-
libe, abelip adj. »dod». #

Som predikat er hvarf alene, uden af, tilstreekkeligt: »for-
svandt, gik bort» (jfr. Lex. poet. ?).

Kristiania (april 1915 og) 2. juli 1917.

Magnus Olsen.
! For os er det i denne sammenh®ng temmelig ligegyldigt, om man

foretreekker at gjengive skapleik ved »aandelig Egenskab, Habitus» (Finnur
Jénseson, Oversigt 1903 s, 311).



Finsk mytologi.

Suomensuvun uskonnot. I ‘
Suomalaisten runojen uskonto kirjoit. Kaarle Krohn.

Den finske rases religioner. I. [De finske runers® religion.
Kaarle Krohn].

I et stort anlagt verk agter en kreds av finske videnskabs-
meend at gjore rede for de religivose anskuelser hos de forskjellige
finsk-ugriske folk, og i dette forste bind behandler professor
Kaarle Krohn de gamle finners religiose forestillingsverden, slik
som den avspeiler sig for os i deres folkedigtning, og i deres
overtro og skikke. Efter programmet for verket skal dr. Holmberg
i andet bind behandle lappernes religion, og i 4de og 5te bind:
votjakernes, syrjenernes og tscheremissernes. I tredje bind agter
dr. Karjalainen at fremstille de religiose forestillinger og bruk hos
ostjaker, voguler og ungarer, og endelig skal professor Paasonen
i sjette bind behandle mordvinerne. Den finsk-ugriske rase om-
fatter, som det vil sees av det ovenstaaende, en hel reekke meget
forskjellige folk. Enkelte som finner og ungarer er europeiske
kulturfolk, andre staar langt tilbake i utviklingen, og nzrmer sig
mere naturfolkene. Man tor derfor av et slikt stort anlagt ar-
beide, skrevet av fagfolk, vente sig religionshistorisk hoist in-
teressant stof, serlig til belysning av spdrsmaalet om felleseie,
og om laan og paavirkning.

I det forste bind stker saa Professor Krohn ut fra sin ene-
staaende kjendskap til finsk folkedigtning at treekke op grund-
linjerne, saavidt det overhovedet lar sig gjore, i gammel finsk
religion. Boken er besteint for videre kredse, ikke bare for fag-

! Runer (runot) som f[zllesbetegnelse for de finske folkedigte er Ler
bibeholdt,

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXV, NY FOLJD XXXI.



144 Christiansen: Finsk mytologi.

folk, den er derfor skrevet popul®rt, og den er skrevet paa finsk.
Dette sidste maa ut fra skandinavisk synspunkt beklages, da den
jo blir praktisk tali utilgjeengelig for os, saa det er at haabe at
der en gang kommer til at foreligge en oversesttelse av boken.
I senere tid er det desuten stadig mere og mere blit aabenbart
at der eksisterer en hel reekke forbindelseslinjer mellem gammel-
nordisk og finsk tradition !, selv om de ligger paa et noget andet
plan, end der hvor ogsaa tidligere mytologer stkte dem, og man
kan da paa forhaand vente at i et arbeide som dette, der for
stirste delen bygger paa nyt stof og paa nye undersokelser, der
maa findes ting som er av interesse for nordisk mytologisk forsk-
ning. Ut fra dette synspunkt har det syntes berettiget i et kortere
resumé at gjore rede for det vigtigste av bokens indhold; en
kritisk gjennemgaaelse av enkeltheter vilde overstige undertegne-
des evne, og det er her kun meningen av professor Krohns ar-
beide at fremheeve de fenomener, som staar i beréring med skan-
dinavisk tradition, og som derfor maa antas at veere av interesse
ogsaa for ikke finsk forskning; der findes selvfslgelig en hel del
ting som specielt angaar finsk tradition, og som derfor nédven-
digvis maa staa os mere fjernt.

Forfatteren kalder sin bok de finske runers religion og ikke
finsk mytologi, hvad der henger sammen med kildematerialets
beskaffenhet. Det billede vi faar av finsk religion i gammel tid
vil nddvendigvis bli anderledes end det vi f. eks. moter i germansk
mytologi. Gammelfinsk tro synes aldrig at ha naadd til et fast
formet system med mere utpreegede gudeskikkelser, det er folke-
lige forestillinger vi finder, en slags lavere religids verden, hvor
spekulativ systematik litet har grepet ordnmende ind. Kilderne
— de finske runer, ligger desuten paa et andet niveau end f. eks.

! Der kan henvises til Professor Krohns: Finnische Beitrige zur ger-
manischen Mythologie, Finnigch-ugr. Forschungen, 1904, videre til samme for-
fatters anmeldelse av R. Meyers: Altgermanische Religionsgeschichte i Gott.
gel. Anz. 1912, til Mansikkas Kleinere Beitrige FUF. VIII p. 206, og til
Prof. Setilis Studien aus dem Gebiete der Lehnbeziehungen: Festschrift
an W. Thomsen FUF 1913,
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Eddasangene. Serlig gjelder dette det finske national-epos, Kale-
vala, som ikke direkte lar sig bruke som kildeskrift, fordi det er
blit til i sen tid, skapt av en redaktdr, som med ordnende haand
har grepet ind paa en rekke punkter. Det avspeiler en lang
rekke av forskjellige tiders religivse anskuelser og kan ikke uten
videre vise os vei til gammelfinsk tro. Saa heter det ogsaa i
Krohns arbeide (p. 360): »Hvis man uten en nsrmere under-
sokelse vil overfore til hedensk tid det skjonne billede der lar
sig bygge op ut fra Kalevala, saa blir det resultat vi faar frem,
ganske ubhistorisk. Aldeles forvreengt blir videre dette billede,
hvis vi opfatter det kristelige i dens katolske form som et slags
gjenskin av en hedensk tids fantasireligion. Thi det som vi
beundrer i Kalevalas digte, har for en stor del i den senere forsk-
nings lys vist sig at vere en digterisk tilsléret kristendom.»
Der findes omtrent ingen gamle kilder, hvorav man kunde faa
rede pd gammelfinsk religion; naar den gamle nordiske litteratur
omtaler finner, menes der, som allerede Porthan paaviste, i de
aller fleste tilfeelde lapper. I Snorres fortelling om ferden til
Bjarmeland i 1026 tales der om et tempel og et ‘Jomale’, billede,
hvor navnet synes at vise at vi befinder os paa finsk grund; men
forst i 15601 mdter vi i Agricolas oversmttelse av Davids salmer,
i fortalen en versificeret fortegnelse over finnernes guder, og denne
fortegnelse var i lange tider den eneste kilde til finsk mytologi.
Forst senere er man blit opmerksom paa at man i folkets digt-
ning besat en rikere kilde til kjendskap om finsk religion!), og
det er disse digte, serlig de episke, som Elias Lonnrot samlet og
ordnet, for derved at skape et epos, som for finnerne skulde svare
til hvad Eddaen er for os?. Paa Kalevala bygger da ogsaa

') De forste prover offentliggjorde Maxenius i 1733; men det var forst
Porthan som med sit enestaaende skarpe syn blev opmerksom paa hvor
rike disse kilder var, og i lLencqvists dissertation (1782) om finnernes over-
tro er de benyttet i rikt maal; den er skreven av Porthan — eller iallefald
under hans sgide. Gananders Mythologia Fennica 1789 bygger paa folke-
lig grund.

" cfr. en ytring i et brev fra 1834: »for paa den finske mytologies
omraade at skape mnoget der svarer il den islandske Edda. I aarene 1857
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umiddelbart M. A, Castréns Finske mytologie (1853). Senere
forskning, indledet av Julius Krohn, har vist at man maa gaa
tilbake fra Kalevala til det folkelige grundlag, og samtidig har
man begyndt at utnytte de stadig voksende samlinger av oplys-
ninger om folkelig tradition !).

Fra gammel tid av har man som det mest karakteristiske
for nordlig asiatisk, lappisk og ogsaa for finsk religion, betragtet
schamanismen, og dermed synes at stemme overens at magien indtar
en meget bred plads i finsk folkelig tradition, som i sine trylle-
runer (loitsurunoja) besitter en egen genre, som man vanskelig
andetsteds finder noget tilsvarende til. Men i det man har regnet.
denne foreteelse til schamanismen, har man faat en delvis skjev
opfatning av hvori denne »religions» egenart ligger; - thi finsk
magi, slik som den foreligger i tryllepoesien, utgaar fra andre
forestillinger og andre omgivelser end schamanismen. Ut fra
hovedintrykket av finsk tryllepoesi har man skildret schamanen
som en der lever i stadig kamp med de megtige aander som
omringer ham overalt, men som han hersker over i kraft av sin
viden — han kjender tingenes tilblivelse, og derved har han
dem i sin magt, han virker altsaa ved sine megtige ord, og
netop derfor er de finske trylleruner det reneste uttryk for schaman-
ismen ?). Men det egentlig karakteristiske for en schaman er

—62 kom Esternes Kalevi Poeg, som Otto Donner studerte fra mytologisk
synspunkt (i Suomi 1866).

1) Heikki Merildinen begyndte fra ca 1880 av at samle dette stof; av
trykte samlinger findes Varonens om jagt (1891) og fiske (1892), og i 1912
V. Rantasalos om jordbruk. Fra Estland gir Heinrich der Lette visse op-
lysninger, videre Boeclers arbeide fra 1685 (utgit av Kreutzwald) — senere
(1876) Wiedemans store bok om Esternes ydre og indre liv, Eisens mange
skrifter, og fra 1903, Oskar Kallas: Kraasna maarahvas, som indeholder mange
meget veerdifulde efterretninger.

?) Saaledes Ahlqvists fremstilling 1881: »og med hvilke vaaben kan
han motstas disse fiender, jo med dem som han finder i sin egen aand..
Han underssker et ondes utspring, og naar han kjender det, eller tror han
kjender det, saa er det ham en let sak ved ordets magt at mildne, fjerne
og vinde over det onde.»
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ikke hans viden, men hans evne til at sette sig i ekstase !), til
at la sin sjel ferdes ute paa mystiske reiser, og virke og faa vite
uavhengig av legemet. Slik har lappisk trolddom veeret; med
troldtrommen har de bragt sig i ekstase, selv om den senere
oftest er brukt som spaainstrument; og spor av denne mere op-
rindelige magiske praxis treeffes i rikt maal paa finsk grund —
man kan bare navne den alm. tro at troldmseend ferdes i hvirvel-
vind ?).

En senere utvikling er at ydre midler 3 anvendes som in-
strumenter ved magiske ceremonier, og endelig kommer som
sidste led i utviklingen troen paa det talte ord. Derfor er heller
ikke den finske tryllepoesi finsk-ugrisk felleseie, men opstaat ved
vestlig paavirkning i kristelig, katholsk tid, den er forst kommet
til Vestfinland, og er paa sin vei Ostover ) utvidet og utsmykket
i en utrolig grad. Det viser sig da ogsaa at vi i finske trylle-
formler finder rikelige spor av katolske anskuelser, dels i navne
og epitheter, dels i episke motiver, som slutter sig til de vanlige
internationale formeltyper; dog har netop ved de episke dele de
forteellende digte spillet en avgjorende rolle. Et typisk kristelig
drag er at troldmanden stiller sit virke under hoiere magters be-
skyttelse, og anroper om deres hjalp, saa sangene kan gli over

1) Der findes en russisk skildring av en t¥udisk troldmand fra Novgorod
saa tidlig som 1071.

%) Kjendt ogsaa i Skandinavien, i Estland og mange steder. Interessant
er en ceremoni fra Finland, som klart viser hvordan schamanismen hsenger
sammen med manistiske forestillinger, troldmanden undergaar en begravelses-
ceremoni, vaskes, lmgges 1 kisten, denne daskkes med jord, naar han saa
stiger op har han samkvem med de dode. Lappiske formler findes omtrent
ikke; én hos Fellman {Anteckningar II 267) og én meddelt av rektor Qvigstad
(trykt Folklore Fellows Communic. 18 p. 80) er av finsk utspring.

3) F, eks. lodkastning — alt omtalt av Heinrich der Lette 1190, cfr Saksos
skildring av et tempel paa Riigen, eller med bok, sold, saks, kjendt i Skan-
dinavien, og omtalt i gamle finske dombo6ker (1686); en utforlig skildring i
Lonnrots reisebeskrivelser 1828 — videre »se i vand» (hydromantie) — i Skan-
dinavien brukt for at finde en tyv (cfr Bangs samling).

4) Som spor av denne utvikling navner Borenius bruken av Santti
(sanctus) i russisk Karelen.
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i en virkelig bon, saa vi har troen paa »Guds ord i fuldstendig
kristelig form», som naar det heter (p. 35)1)

Kom til os, du, Herre Jesus! og dig selv vi her paakalder.
Gode Gud til os du komme. Kan dog selv du ikke komme,
Naaderike du os hjzlpe. — ikke selv paa nogen maate,
Her vi nu til Eder trenger, send dit gode ord i steden,

her dit navn med pris vi nsevner rak os da din haand, den milde.

Stod som vi saa troldmanden oprindelig i nert forbund med
aanderne, saa er det videre visstnok saa at vi ved troen paa avdodes
aander staar overfor et av hovedelementerne i gammelfinsk tro,
den har m. a. o. en sterk manistisk karakter. Hithen hérende
ord viser at vi har med eldgamle forestillinger at gjore, ett av
dem ‘kalma’ (grav, dod) gaar tilbake til finsk-samojedisk fellestid,
i andre har man gamle germanske laaneord, som viser paavirk-
ning vestfra®). Til de dodes aander staar de levende i neert
forholdy de vil dra mennesker til sig ®), vi finder talrike spor av
kultus av doéde, og av offer til dem, som at de faar gods med i
graven *). Alt Agricola omtaler fester for de déde. Fra Inger-
manland kjendes dddsmaaltider ?), som blev holdt den sjette helg
efter begravelsen — man férer mat til kirkegaarden, og fortsmtter

1) Troldmandens energiske fremtreden i selve sangen er specielt ost-
finsk. Han kan skildre virkningen av sin optreeden som en ren naturrevolu-
tion, lik den som indtrmffer, naar >Herrens time» slaar. Gamle forestillinger
som peker paa et ekstatisk grundlag gaar igjen, naar det siges at sangene
skal reciteres paa en bestemt, voldsom manér. Endel navn paa troldmanden
peker ogsaa i samme retning.

?) Saaledes fi. koljo til germansk ‘halja’; fi. vainaja (avdsd) til gotisk
‘vainahs’ (salig cfr ‘wenig’) — peijaiset (peikko) til germ. ‘feigr'.

%) Staar de ved hovedet, maa den syke d6. Man kan se dem ved at
kike gennem en klut, som man har lagt tre dogn paa et liks &ie.

4 Ofte bare en enkelt ting; saaledes i Ingml. en ske med den dédes
navn, man sa: »dette skal du faa, men ikke mere>.

f) Gik det galt paa en gaard efter en likfsrd, gjentok man festen,
for at gjére godt hvad der maatte veere forsémt. I Estland brer husmoren
ut en duk ved grinden, sztter mat frem og kalder de ddde ved navn: :Kom
min far, N. N. kom selv, ta barna med, kom til vor mat og drikke. Vi ber
Eder med et venlig sind og et varmt hjerte. Kom, spis forst selv, siden
skal jeg ta for mig.» Saa venter hun en liten stund og efter at ha bedt de
dode fjerne sig, spiser hun selv,
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dermed til man antar at liket er raatnet op, da anses det for at vzere
unddvendig at fortsette. En videre utvikling, er at der feires
en felles fest for de ddde, slik som vi finder talrike spor av den
i det nordlige og dstlige Finland, i Kekri-festen!), som dog
ogsaa staar i en viss forbindelse med aarets frugtbarhet. Den
blev feiret senhdstes, og viser i de forestillinger der knyttet sig
til den, paa mange punkter en overensstemmelse med den ger-
manske julefest.

Man tenkte sig at de ddde bodde i sine graver; navne
som kunde tyde paa forestillingen om et stort felles dédsrike,
viser sig at ha en oprindelig rent konkret betydning, og hvor
en slik tanke findes, skyldes den indvirkning fra en senere fore-
stillingsverden, hvor de eldre primitive anskuelser stadig bry-
ter igjennem *). Naar der tales om ‘Tuonis stuer’, er det graven
der menes, men de glir for fantasien undertiden sammen til en
stor stue, som skildres med groteske billeder. Naar saa de dsde
bor paa kirkegaarden, teenker man sig dem som et samfund, hvis
styrer er kirkegaardens ‘haltia’®), og dette er gjerne den, som
forst blev begravet pa kirkegaarden. Tanken om ‘haltia’ gaar
igjen nesten overalt i finsk tro; hvert sted, hver ting har sin
haltia. Ved kirkegaarden er det umiddelbart klart at det er troen
paa de avdddes aander som er grundlaget; men ogsaa ved andre
haltia-forestillinger er det sandsynligvis ikke animistiske tanker
om besjeelet natur som ligger til grund, men manistiske anskuelser.
Det er ogsaa her de dode som blir til hallia; det er jo forst i

') Etymologi uviss, kjendt av gamle skildringer (Erik Castrén 1754),
der swttes frem mat, badstuen varmes, Undertiden stilles der op en dukke
»Kekri-gubben» i et hjérne av stuen.

%) Saaledes finder man paa gravene mindesmerker i form av hus,
undertiden enddog med vinduer, hvor efter folketro den déde kunde se ut
(cfr germanske gravurner: Helm. p. 155). — Navne som Kalma, Tuoni, Ma-
nala forekommer, de har oprindelig en konkret betydning. Tuoni er ingen
finsk dodsgud, men er sat i forbindelse med germansk danalarf], og Manala
synes at utgd fra et Maan-alla (9: under jorden). )

%) Ordet: haltia (halitas) er et germansk laaneord av samme stamme
som tysk ‘halten’, og svarer til svensk >ridande, rids; det finske navn er
i det folgende bibeholdt.
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senere tid at de dode associeres saa bestemt med kirkegaarden,
til andre tider kom de like let i forbindelse med vand, skog, myr
etc.’). I en meddelelse fra 1912 siges direkte at den der forst
dor eller »blir> paa et sted, blir dets haltia.

I den store gruppe av haltiaforestillinger skjelner prof. Krohn
mellem jordens, vandets, skogens og bopladsens haltia, dog skal
der her av den lange utredning bare naevnes enkelte traek, som har
nzrmere berdring med nordiske forhold. Jordens haltiat svarer til
svensk jordrddan og jordfolket, delvis ogsaa til de underjordiske,
man skal be til den, ofre til den, etc.®). Fra vestre Finland findes
svenske forestillinger i forbindelse med skogens haltia, som ellers
teenktes som en gammel mand med langt, graat skjegg; vestpaa
traeffes ‘skogsjungfrun’, ‘metséin neitsyt’, som saa ut som de svenske
tilsvarende skikkelser ). Ogsaa vandets haltia har flere treek til-
feelles med nordisk folketro, den viser sig for nogen skal drukne 4),
laant er visstnok ogsaa den tanke at man kan leere at spille av
ham%); i Vestre Finland fortelles endelig om havfruen. Gaardens
haltia er den der forst dode paa stedet, og den viser sig gjerne i
dennes skikkelse, til og med hvert enkelt rum har her sin haltia
— likeledes findes en haltia i ilden, i smien, i skogsstuen, i berg
(svarende til ‘bergafolk’) ®), i fossen; fra kystdistrikterne fortzelles
om skibets haltia. I hele dette forestillingskompleks merkes
adskillig av skandinavisk paavirkning, men sarlig klart merkes

1) I Erdjarvi i Satakunta er der en kvindelig haltia, fordi en kvinde
var druknet der i sjéen. Man kan sammenligne senere alm. sptkelsetro. De
dode der ikke kommer paa kirkegaarden, har altid en viss tilboielighet til
al gaa igjen.

?) S8kal man ha forbindelse med jordens haltia skal man gaa ind under
huset, eller tale til den gjennem en luke i gulvet. Ved husbygning ofredes
der il den. Penge, vand, brod og kul blev lagt under husets hjoérner. Ved
slagt skulde der dryppes blod pas jorden. De tiler ikke stdi (cfr. Gardver
P4 norsk), fra Ingerml. berettes at faldt man, skulde man siden boie sig paa
vedk, sted og be om tilgivelse.

8) Vakre paa forsiden, men hule bak.

4) >timen er kommen, men ikke manden».

%) Man skal sitte naken paa en sten ved en foss, saa ser man ham.
Han har rédlige sine, langt sort haar og en blid, kvindelig stemmae.

% cfr lappernes Saivo-tro.
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denne i en gruppe av hithen hdrende vesener, som fremtraer
mere differentieret, og har faat sine bestemte navn; her merkes
ogsaa i navnene vestlig indvirkning. Hertill horer »tontti» (tom-
ten)!) hvor nyere forestillinger har foiet sig til gamle finske be-
retninger om gaardens haltia. Til denne gruppe horer ‘para’
(sv. bjard)*). Draken neevnes som skattevogter %), efter alm. finsk
tro blir den, som graver ned skatten, efter doden dens haltia,
ogsaa lygtemeend seettes i forbindelse med skatter. Kra svensk
er ogsaa veesener som »ndkki»4) og »jitti» laant. I finske runer
triffes nu oftere en omtale av jorden, skogen, luften etc. ifslge
hvilken disse synes at veere opfattet som guddommelige vesener,
saa man altsaa kunde tenke paa virkelig naturdyrkelse, men efter
prof. Krohns utredning viser dette sig at bero paa at haltiafore-
stillingen smelter slik sammen med sin lokalitet at denne kan
omtales paa en like personlig maate, som denne haltia selv. I
forbindelse med skogen brukes ofte som synonym ZTapio5) og
skogen kaldes »Tapios borgs», men heller ikke dette er navnet
paa nogen oprindelig guddom.

Den tilsyneladende naturdyrkelse i runerne gaar altsaa over
haltiaforestillingen i sidste instans tilbake fil troen pa de dodes
aander, og sporsmaalet om der virkelig findes naturdyrkelse hos
finnerne blir derfor meget vanskelig at rede ut®). Det eneste
som synes sikkert er at tordnen med lynet har veeret opfattet

1) Man tenkte sig den sort og med ett 6ie midt i panden, skulde man
skaffe sig den, skedde det tre torsdagskvelder, den steller likesom sin nor-
diske slegtning med alt paa gaarden.

?) Den stjmler til sin eier, oftest melk eller smor (cfr smorkat, mjolk-
hara), paa et gammelt kalkmaleri i Lojo kirke er der malet slike trollkatter,
Estnisk tilsvarende er 'pisu-héind’ (sv. bisen, bysen), som henter penger (cfr
dragedukken).

%} Alt Ganander anférer som skatvogter en Aarnion haltia, aarni-hau-
danhaltia, et viesen man kunde faa se sitte og teelle sine penge.

4) Skikken »at binde nokken» er kjendt. Man sir: »ndk i land, jeg
1 vand».

%) Ordet er efter E. A. Tunkelo at avlede av et ord, som betyr snare
{estnisk ‘taba’).

% Man kunde finde spor av en luftens eller vindens gud Ilmarinen,
som synes at vere en gammel skikkelse (cfr. votjakernes Inmar).
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og dyrket som et guddommelig veesen, og her merkes paa flere
punkter forbindelsen mellem den nordiske Tor!) og den finske
Ukko (ukkonen, torden). Av gamle beretninger vet vi at der har
veeret holdt »Ukko-fester» (1670, ‘Ukonvakat’ ved Kuopio), og
der findes flere spor av slike fester endnu; et sted horer vi'at
de feires i en hellig lund under et stort rognetrse. Det er ogsaa
veerdt at leegge merke til at torsdag i folkelig overtro spiller en
meget stor rolle som betydningsfuld termin ogsaa paa finsk grund.
Av enkelte runer, seerlig i Kalevala faar man det indtryk at Ukko
har veret en slags overgud; men de uttryk og epitheter som
brukes om ham, viser klart at vi her har at gjére med senere
overtagne kristne forestillinger.

Sit praktiske uttryk fandt denne haltiatro i en viss kultus,
og derved blev den en slags grundform, hvorav mere bestemt
formede skikkelser kunde spire frem. I forhold til den levende
natur treffer vi spor av tredyrkelse. Forbindelsen med de
dode er klar ved det saakaldte dodstre. Et tree blev ribbet og
kvistet til en viss hoide, nar én var dod og hans navn blev
skaaret ind 1 det?). Likeledes findes fenomener der svarer til
det svenske »vardtrid» (tuntree), hvortil slegtens skjebne var
knyttet paa en mystisk vis ). Ogsaa bestemte treesorter blir nevnt,
og deres haltia fremtrer i runerne som bestemte skikkelser, dan-
net ved den enestaaende plastiske evne som den finske fantasi
besitter i den folkelige digtning. Av interesse er her rognen?),

) Paa (Osel var esternes krigsrop efter Heinrich der l.ette Tarapita
(Taara-avita) >Tor» hjzlp! I Nordestland forsskte 1569 en mand at faa folk
til at feire torsdag istedenfor séndag. Han hadde bedt ukedagene om hjelp,
og bare torsdagen var kommet.

%) Eller det blev malet pas en tavle og fwmstet til treet. Oprindelig
synes det at ha veret et tree for hvert av slegtens medlemmer, senere blev
det ett feelles tree for hele familien.

%) Skulde gaard ryddes, fik et enkelt, ungt tree staa igjen, som fik vokse
aldeles i fred. Ingen mitte ta kvister av det, og paa visse dage sattes der
ut mat til det.

¢) Rognen er efter runerne et hellig tre, cfr f. eks.: »Paa vort tun staar
hellige rogner, og paa dem er hellige grener, allerhelligst er dog beerenes. —
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fordi den stilles i et visst forhold til Ukko — efter Agricola er
Rauni Ukkos hustru, og Fellman meddeler noget lignende fra
finsk Lappmarken, rognebzrene var hende helliget; man maa
teenke paa Tor og rognen i gammel nordisk tradition. Noget be-
slegtet er videre en del foreteelser som er knyttet til kornsorterne.
Agricola nzvner en Rongoteus, som senere i runerne er gjen-
fundet i formen Runkoteivas, hvor vi visstnok har et germansk
laaneord '). Til samme gruppe horver Pellon Pekko hvis navn
visstnok ogsaa er av germansk utspring %), og hvor der vel fore-
ligger forbindelse med gammel-nordiske tanker og tro. Han hdrer
vel sammen med esternes ‘Peko’ som hadde sin bestemte fest,
den blev sist feiret 1 1908; til denne fest hadde bare meend ad-
gang ?). I ingriske runer nevnes blandt disse korndemoner den
meget omskrevne Sdmpsd Pellervoinen. I en rune fra Hevaa
fortelles at kornet ikke vil vokse, fordi han sover, og »vinter-
gutten» kan ikke vekke ham. Saa sendes »sommergutten» av-
sted, S. vaagner og gaar til utseeden. Sampsd er navnet paa et
siv (semse, simse) og vi befinder os her indenfor kredsen av gam-
mel frugtbarhetskultus, med »det hellige bryllup» etc. som er stillet
sammen med nordisk Freysdyrkelse. At Sampséd undertiden siges
at staa 1 egteskabelig forhold til sin sOster, er her visstnok ikke
oprindelig, men skriver sig fra sangene om Kullervo, hvor dette

1) Forste led er stillet sammen med stammen ruk(ruis) o: rug, og ‘teivas’
med ordet ‘tfvar’

Y) Pekko av Beyggvir, Byggvir- bygyg (svarende til en form: Beggwu).

8) Peko var et billede (efter andre en stake) som blev opbevaret skiftes-
vis paa gaardene, og ved pinsetid skulde den som hadde den i forvaring,
stelle til fest. Msmndene hragte byg sammen, saa der blev brygget ol, og
hadde bréd og egg med. Der skulde vare to rum; i det ene blev der budt
mat, i det andet stod Peko paa &éltonden med brzndende fakler omkring,
Deltagerne knezlte ned efter tur og holdt bon, tok saa lidt 61 i en skaal,
slog det tilbake i ténden, og bad om velsignelse over girden, siden spiste og
drak man, Efter en meddelelse blev der sunget: sPeko vor Gud, pas vort
kvaeg, vogl vore hester, vern vore akrer mot sne og hagl». Senere gik mzn-
dene ut pan tunet, drev idremtstvelser og kom i slagsmaal. Naar saa en var
saaret, saa der kom blod, ropte man at blod var flydt, og alle hilste ved-
kommende som den der nmste sar skulde bevare Peko (p. 185). — cfr il
Beyla at bonner i finsk tro var de dddes yndlingsspise.
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motiv spiller en stor rolle. Ogsaa »moder jord> omtales i ru-
nerne; men dette er efter Krohn en utvikling av forestillingen
om jordens haltia.

Ved avsnittet om dyrene!) og den religiose kult de har
vaeret gjenstand for, er der mindre av interesse for nordiske for-
hold. Serlig bjérnen har veret fremtreedende, der findes her
den almindelige bruk av stabunavns 3), og naar en bjorn blev
feldet, holdes der store fester, formelige begravelser, hvorav vi
bar skildringer alt fra 1660. Prof. Krohns detaljerte skildring
av disse fester, belyst ved fotografier, er her forbigaat (p. 146—64),
de holdtes endnu 1890 i russisk Karelen. Tiltrods for at ogsaa
fremmed indflydelse har gjort sig gjeldende, staar vi visstnok
her overfor gammel finsk-ugrisk skik.

Endelig har ogsaa mennesker sin haltia, det er den som
troldmanden ber stige op naar han skal til at arbeide, han tiltaler
den som sin ‘natur’ (luonto)$), og enkelte mennesker har saa
kraftig haltia, at den gaar foran og varsler om deres komme %)
Der tales undertiden om ‘saattaja’ (av saattaa, folge), svarende til
‘fylgja’. En hel slegt kan ha en slik, muligens er ogsaa en viss
navnskik at smtte i forbindelse med denne tro %).

Den dygtige troldmand — »den kyndige» — raader over
alle disse haltiat, og efter sin dod gaar han ind blandt dem, og
kan faa en fremtrsedende plads efter det ry han har hat. Op av
disse forestillinger kan der saa vokse frem virkelige gudeskikkel-

1) Av enkelte treek kan nsevnes at myrer blev anset for dédes sjele —
at man ‘ofret’ fwmldte tender til ‘lukki’ edderkoppen etc.

%) De liviske fiskere bruker tabusprog paa sjten. Fra Ingermanland
heter det at de ddde sig imellem bruker et eget sprog med seerskilte navn
paa tingene.

%) cfr skildringen av Torbjorg i Eiriks saga Rauda (Magnus Olsen i
Maal og Minne 1916) -— hendes fremgangsmite minder om en lappisk eller
nordasiatisk schamans,

4) svarende til nordisk tro paa ‘vardegre’.

%) I Tervola var i 1803 en bonde syk, man forstkte som kur at dope
ham omigjen, og det hjalp. Tro paa Mare findes almindelig, likesaa paa
varulv, dens navn »Viron-susi» (Estlands ulv) er en folkeetymologi til
werwolf (cfr. vir).
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ger eller heroer, og det er serlig det sidste som har veeret tilfseldet
i finsk tro, det er der vi faar de bestemte skikkelser vi kjender -
fra de episke runer. Men i finsk tro og digtning har forst en
anden stromning grepet dypt og modificerende ind, det er den
middelalderske katholske forestillingsverden med dens helgener og
legender. I runerne findes en forbausende stor me@ngde av navne
og forestillinger som stammer herfra, og professor Krohn efter-
gaar i en lang interessant utredning disse spor, hvorav dog her
kun hitssetles enkelte treek. Enkelte av navnene Aniti (Andreas)
og Pekka (Petrus) er klare!) nok, andre som Litvetti ~ Klemetti
~ Klemens mindre tydelige?). Alle disse nyere skikkelser smelter
sammen med de gamle haltiaforestillinger, de faar del i deres
dyrkelse, og helgendage — (Michaelisdagen og Olavsdagen f. eks.) —
overtar de gamle fester, saa resultatet blir en blanding av gam-
melt og nyt®. Kallas har skildret en slik ceremoni fra Kraasna-
esterne, hvor festen blev forbudt i 1860-aarene; mindet derom
var endnu levende; en gammel kove fortalte om sin sorg over
at ofrene sluttet, men hun var blit trostet ved at »guderne» hadde
vist sig for hende i den hellige lund og sagt: »Dere tror vi dor,

1) De iindes i digtet om sskaperens baatfeerds, videre i en »fiske-bon» —
»Gi Antti abborer, Pekka smaa fiske», — Som ngevnt har veéstens sanctus
(santti) fulgt runerne helt ind paa russisk grund — ellers moter vi ostpan
for Pekka, Petri, efter russisk form; Pekka og Petri kan sogar optraede
sammen.

) Han er herre over storm og uveir, videre er Laus (Nikolaus) de sjo-
farendes vern; St. dnna (i 1398 blev Hartola kirke viet til hende) har med
skogen at gjore, hun kaldes »>Tapios datter», man ber til hende om lykke
paa jagt, hun beskytter ogsaa huslig arbeide. Videre neevnes Barbara, Mar-
gareta, Katharina, Johannes »Herrens bedste tjeners», St. ¥rjdn, »den hellige
ridder», Tahvanus »hestenes herre» (Staffan ~. Stephanus), og flere; en eien-
dommelig helgen er Himmerk: »>skogens mor> — (sv. Himmelrike).

%) Fra 17561 berettes fra Karelen at der paa Olavsdagen skulde ofres
et lam, som skulde stekes eller kokes, uten at et ben blev brutt; ingen frem-
mede fik delta i maaltidet, og ingen fik bruke kniv at spise med. Hos Ga-
nander tilfsies at der skulde sproites vand over terskelen med en 6se. Blandt
8etukeserne ofredes endnu 1910 et lam til St. Anna. St. Elias (Ilja) fik
offer, mest kjendt er ofringen av en okse til ham paa MantSinsaari i Salmi
herred, ost for Laadoga, der blev endnu ofret i 1508.
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fordi I ikke gir os noget; men vi har nok, og i overflod». Den
mest populere av alle helgener er dog jomfru Maria, hun paa-
kaldes for alle mulige ting, og i de navne hun faar, merker vi
klart middelalderske tanker!). Hun er: neitsy diti (virgo mater),
armollinen (gratia plena), armon &iti (mater gratiae). Hun er »den
forste blandt kvinders, hendes sverd, kaape, belte etc. hjeelper i
nod. I en gruppe av tryllesanger moter vi hende som ‘Kipu-
tytto’ (smertens datter) d. v. s. mater dolorosa, som sitter paa
ssmertensberget» (Golgata), og sanker smerter og lidelser i sit skrin.
Hun er med hvor der tales om de tre Marier, en av de mest
almindelige formeltyper. Man merker hvor stor rolle hun spiller
deri, at i de mange skikkelser sora den finske fantasi har skapt,
moter vi stadig treek og motiver, som er at fore tilbake til hende.

Motsat forestillingene om gode og hjelpende. aander optreer
de onde vasener, og skildringer av disse og deres opholdssteder
findes ofte i runerne. Der kan ogsaa her ligge manistiske fore-
stillinger til grund, i det f. eks. en kjendt troldmand med et stort
ry vil kunne bli gjenstand for en viss frygt, ogsaa efter at han
var dod. Om en del av de onde vemsener findes der mere ut-
preegede forestillinger, flere av dem har navne, hvori man for-
resten ofte sporer fremmed laan %). Ut av forestillingen om et

) ¢fr en pompos skildring:

Maria var engang paa reise. Selv hun gik der midt iblandt dem,
Tusen engler skred foran, skinnet klart som selve solen,
hundre helgener fulgte efter. som det gyldne kors hun lyste,

Russisk inflydelse findes i hendes 6stlige navn, ‘Pohrotsa’ (bogoroditsa). —
I aftenbonner siges der »Krist mit skjold, Maria mit sverd>. I trollruner
anropes hun kanske oftest, naar der sbkes hjwrlp mot ytre skade. Ganske
eiendommelig er skildringen av Maria »med hundrede horn i panden, tusen
bryster i barmen», det forer uvilkaarlig tanken hen paa gamle orientalske
forestillinger.

2) Der neevnes f. eks. Ikiturs8o — svarende til purs, ordet trulli (rulls)
er skandin. troll. Nyere navne er piritys (spiritus), Ruotus (Herodes), Juutas
etc. Ophavet til sygdommene er det onde vmsen Sydjdtdr, som er sat i for-
bindelse med den fra russisk tradition kjendte ‘Babajaga’. — Lempo — en
lignende figur, er ay Lonnrot forbundet med svensk ‘slem’. Perkele er sjel-
dent i runerne. Peru derimot almindeligere.
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feelles opholdssted for de dode utviklet der sig under indflydelse
av senere forestillinger tanken om et sted for de gode og ett for
de onde, enten laa det ene oppe og det andet nede, om man vil
vertikalt motsat, som f. eks. i kristelig tro, eller de laa horizontalt
motsat, og de ondes sted laa da mot nord. Av navn findes det
vanlige, ‘Helvetti’, og ved siden derav ‘Hiisi' som ansees for ger-
mansk laaneord!). Landet mot nord, Pohjola, er serlig ofte
nzvnt som det ondes hjemsted, nord har i finsk som i germansk
tradition en avgjort slet betydning. Det er morkelandet (Pimentola),
med dets synonymer: Lappi (Lappmarken), Turja eller Rutja (Nord-
Norge), hvor blandt andre redsler ogsaa findes malstrommen. I
dodens land — (Tuoni-Tuonela) findes en rekke ting, hvortil vi
har paraleller, saavel i nordisk som i anden tro. Der er dodens
elv (Tuonen joki), som gaar i stride hvirvler, hvor der gaar en
bro over. Krohn sammenligner Gjoll og Gjallarbroen. Man setter
over den i en baat som lages av de negler, som klippes paa en
sondag (‘naglfar’). Utenfor borgen hernede findes en grind (hel-
grind), og hunden (Tuonen koira ~ Garmr) vogter utenfor?. I
mange magiske runer skildres hvordan der fra nord — fra Pohjola
kommer alt ondt og alle slags merkelige veesener. Blandt disse
vaesener fortjener at fremhaeves, et som synes at ba visse nzr-
mere forbindelser med nordisk tradition, det er Louhi (Loviatar) %),
hvis slegt synes at staa i en forbindelse med Lokes stt slik som
Snorre beretter om den. Med Louhi, Loviatar ssammenstilles Laufey,
Loki; et veesen Aimatir (av dsmd, naal) svarer til Nal, og videre
heter det i finsk at Louhi har tre sonner hvorav en er halt og

1) Av E.A. Tunkelo tat til nordisk ‘hide — hi’ (bjérnehi) — i estnisk er
hiis (hiid) skogkrat, iser lund, som er hellig. Hiises folk er de dsde —, man
kan komme til at se dem i skogene.

?) Der n@vnes ogsaa ‘Tuonis graa hest’, den er efter Krohn at sztte
i forbindelse med bibelsk-apokalyptiske forestillinger.

) cfr Professor Setilis fremstilling i »Studien aus dem Gebiete der
Lehnbeziehungen>, Festschrift an W, Thomsen (Finnisch-Ugrische Forsch-
ungen) 1913.
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en blind. Krohn mener dog at de er fremmede i denne forbin-
delse, og er laant fra middelalderske djevleforestillinger ?!).
Denne finske forestillingsverden hvor alle disse ubestemte
skikkelser har dannet sig gir altsaa ikke egentlig stof til nogen
mytologi, hvis man dermed forstaar et religiost system med
‘gkarpe eller iallefald noget differentierede gudeskikkelser. Guder
kan man knapt tale om ved disse haltiat, og hvor man i Kale-
vala f. eks. synes at ha en kosmogoni og virkelig mytologisk
spekulation, saa forer en neermere undersokelse av det folkelige
grundlag os over i forestillinger og digte som ikke har noget
med disse ting at gjore. I eldre finske ‘mythologier’ har hoved-
interessen samlet sig ved de hovedskikkelser som vi moter i
Kalevala, og dermed i de episke runer, samt delvis i de magiske.
Comparettis teori om de magiske runer som ophav til den episke
digtning har vist sig at veere feilagtig, og selve disse skikkelser
er ikke guder, men maaske heller ‘heroer’ (sankarit), som er vokset
frem av forskjellige grundelementer; dels er de en videre utvik-
ling av haltiaforestillingen, dels representanter og bleke minder
om store beveegede tider og om faktiske hegivenheter, hvor maaske
ogsaa virkelig gamle gudeforestillinger kan ha grepet ind. Om
disse figurer samler de episke runer sig, til dem knyttes episoder
og begivenheter, og vi ser den sammenknytning begynde paa
virkelig folkelig grund, som Lonnrot med lykkelig haand fuldforte,
om han end ut fra sit standpunkt og sit videre syn selv grep ord-
nende ind. En eftervirkning av det gamle syn paa Kalevala som
et epos der for finnerne er det samme som Eddan for Skandi-
navien, er at man ved disse skikkelser har stkt paraleller til gam-
melnordisk tradition, men disse opldser sig gjerne i ingenting,
naar man understker det folkelige grundlag. Av behandlingen
av disse navne skal her fremfores enkelte hovedtrsek. Korst er

) Historien om Loviatar som mor til de 9 sygdomme er av dr. Holm-
berg stillet sammen med den russiske legende om Herodias, hvis 12 détre
blev til 12 sygdomme og styrtet i havet. Det findes ogsaa i finsk tradition
en berettelse om at djevilen har en blind bror, Jummi, som gaar omkring i
skogene og skyter efter folk.
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det Kaleva og Kalevan poika (0: K’s s6n)). Der er to forklaringer.
Efter enkelte®) er det stillet sammen med det svenske Skilfingar
(Kylfingar, Beowulfs Scylfingas), efter andre?) er det at ta til et
littauisk ord, Kalvis’ smed, hvad man har stottet ved et estnisk
remsevers, hvor det siges at Kalev gir jern, og ut fra denne av-
ledning har Professor Setils forklaret overgangen til bruken av
Kaleva som heltenavn ved indvirkning av eventyret om den sterke
gutten, hvor helten ofte er sén av en smed. En enkeltunder-
sokelse av den estniske sang*) viser at navnet her ikke er op-
rindelig, og efter Prof. Krohns fremstilling har det egentlig hat en
betydning av ‘helt, megtig mand’. Og han efterviser spor av
denne betydning i gammel tradition og ilokalsagn ®). Kalevas bi-
navn er Osmo om hvem der berettes flere ting, men det sikreste
synes at vere at han staar i en eller anden forbindelse med jern
og jernstépning; han stilles av Krohn i forbindelse med svensk,
osmund, osmund-jern, og et gammelt kongenavn — Asmundr,
ogsaa her skulde vi staa overfor et gammelt heltenavn. Ved
forvreengning av navnet er opstaat Ismero, Ismaroinen, som skildres
som smed, og fra denne er stillingen som smed gaat over til
Ilmarinen, som visstnok oprindelig har veret en virkelig gude-
skikkelse. En gruppe navne synes at bero paa en form “vetrikica’
— og dette er av J. S. Mikkola sat i forbindelse med Beowulf-
digtets ‘Veder-géatas’, saa vi her skulde ha et minde om gotiske
krigere. Synes altsaa denne skikkelse at bunde i gamle historiske
forhold, saa gjelder det samme en anden nemlig Vuojalainen,
hvor vi gjenfinder det gamle finske navn paa Gotland ‘Voionmaa’

1y ¢fr. Professor Krohns studie: »Kaleva und seine Sippe — i Journal
de la Société Finno-Ougrienne 1913, hvor forfatteren pd tysk har fremlagt
sine resultater.

%) A. Schiefner og senere J. Krohn og I. R. Aspelin.

) Ahlqvist,

4) Der har staat et Regu (rex-rigs, rikr- f. rikas) cfr det estniske navn
Reas i Olav Trygvesdns saga.

5 cfr sagn om spor av Kaleva og hans sonners arbeide, alt hos Agri-
cola, I Vidsid nesevnes >Caelic. weold Finnum»; 1223 nszvnes Kolivan som

navn paa Reval, og i russisk tradition findes som heltenavn Kolivanovits og
Kolivanov.
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eller ‘Vuojela’, og hvor der skulde ligge minder om gamle handels-
forbindelser og hsrtog. Men endnu eldre er maaske de minder
vi finder i et andet navn, med rotter i en tid hvor samfserdsel
og handel fulgte andre veie, nemlig i Lemminkiinen?), hvor vi
efter Karstens og Krohns forslag skal ha sarmme rot som ‘Flem.
ming’, en flamleender. Av de andre navne skal kun nsevnes
Viindmdinen, om hvem der vel er skrevet mest, han er jo Kale-
valas mest fremtreedende figur. Hvem er han oprindelig? Ut
fra en episk rune og fra en magisk antok Prof. Krohn i sit
verk om Kalevaladigtenes historie at vi her har at gjore med en .
oprindelig vandguddom. — Egentlige naturguddomme med dertil
horende myter er ikke til at paavise i finsk religion?); men efter
en ny gjennemgaaelse av materialet kommer Prof. Krohn til den
slutning at vi ogsaa i Vdindmdinen har en heros, en slik stor
skikkelse hvortil beretninger om store gjerninger og de forskjel-
ligste epiteter har sluttet sig.

Eget for den finske heltedigtning er at den omtrent uteluk-
kende beveeger sig paa hjemlig grund, den skildrer finske og
estniske forhold, og berdringen med andre lands traditionsstof
blir derfor forholdsvis liten. Ut fra disse skildringer soker saa
professor Krohn at treekke op grundlinjerne i det liv og de for-
hold denne digtning avspeiler. Det er et samfund med nogen
grad av kultur, med hovdinger, med strid og kamp, og med en
hoit utviklet bruk av inagiske kunster — en magi som ikke
staar langt fra den vi paa nordisk grund finder skildret i Eriks
saga Rauda. De er blit til disse digte i Vestre Finland, grav-
fund viser at der her i gammel tid har veseret en”germansk be-
folkning, og i strid med- den har de finske indflyttere kjeempet
sig frem, for saa igjen i senere tid at stéte sammen med en ny
germansk strém av indvandrere. Det er i tiden mellem 700 og
1100 at Finlands gamle digtning er blit til, det er hine tiders
forhold den avspeiler, og det er minder om fredelig og krigersk

1) I estnisk findes biformer som Lemmingiine, Lemming poega o. s. v,

?) Beretninger om at der sendes bud efter Sampsi er forklaring av
en ritus.
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samver og om store hovdinger, som vi finder i navnene. For
en hel del av disse gjelder dog at de simpelthen er skapt av
digtningen, det ser ut til at den finske skapende fantasi har
serlig let for at danne sig slike skikkelser, og for disse kan man
ikke finde noget grundlag hverken i historiske eller i mytologiske
forestillinger.

Hvad nu endelig selve navnet for guddom (Jumala) angaar
saa mente allerede Lencqvist at der her bare foreligger et feelles-
navn, mens Castrén her trodde at kunne paavise en gammel
himmelgud, om han end maatte medgi at det i runerne oftest
har en kristelig farve; Krohn antar at det er appellativisk og
betyr guddom ).

Det er visstnok meget vanskelig ved religivse forestillinger
at avgjore om der ligger animisme eller manisme til grund,
men Professor Krohns understkelse synes at vise at storstedelen
av de ting som i finske runer synes at tyde paa naturdyrkelse,
dels er produkter av en senere utvikling, dels gaar tilbake paa
troen paa de avdodes aander, og det er iallefald her at vi finder
det eldste lag i finsk-ugrisk religion. Og digtenes billede av det
religiose liv gir os ikke et rent billede fra hedensk tid, det er
brytningstiden med katholsk kristendom de er utsprunget av, og
det er paa utallige steder senere tiders forestillingsset vi moter.

Mytologi med myther gir Professor Krobns bok mindre
av, den skildrer for os det grundleggende vev av forestillinger,
hvori man levet i hine tider. Nok har vi indtryk av at vi be-
* finder os paa fremmed grund, ikke mindst fordi livet lenge har
artet sig mere primitivt i det avstengte Finland end her vest-
paa, hvor landene tidligere kom med i den store verdens utvikling.
Det er et skogsfolks religion, et folk av jegere og fiskere, mere
avhengig av naturen, som vi her finder, og det har selvsagt git
det religivse liv og praksis sit preeg. Og dog foler vi os paa
kjendt grund, thi om end skandinavisk gammel religion ved

1) Jomalen i Olav den Helliges saga betyr altsaa ikke andet end ‘gude-
billede’.

AREIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXV, NY FOLJD XXXI, 11
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ydre indvirken og ved egen spekulation naadde frem til et mere
differentiert og mere utpreeget forestillingsset, saa eksisterer i
traditioner og i senere tiders folketro meget av det samme, som
vi treeffer i bedre bevaret form og med klarere farver i de finske
utbygder, om det end har faat sit serpreeg ved at veeves ind i
finsk fantasi, og i den finske folkedigtnings eiendommelige verden.

Reidar Th. Christiansen.

Gislasaga Surssonar.

De to hovedhaandskrifter af Gislasaga Surssonar AM 556 a
4:0 (M) og 149 fol. (S), efter hvilke sagaen er bleven udgivet af
Konrad Gislason, afviger saa sterkt fra hinanden, at der her
kunde vare tale om to forskellige overleveringer, men begge to
stammer fra en original. Kun i begyndelsen kan man tale om
to forskellige bearbejdelser, idet her den ene saga S er meget
mere vidtloftig end M, ikke alene med hensyn til stilen, men
ogsaa hvad selve indholdet angaar. Der fértelles urimelige be-
givenheder, som sandsynligvis blev tilféjet af en senere afskriver !,
uden at man kan afgdre, hvorfra stoffet dertil stammer. Om
to afsnit af denne indledning kan man sige, at de slet ikke
vedkommer Gislasagaen, det er stykket om Islands forste bebyg-
gelse (i Gislasons udgave s. 77) og om Hakon Adelstensfostres
ankomst til Norge (s. 82—84). Kilderne til disse episoder kunde
maaske paavises.

I det ene stykke fortwlles, at Harald haarfagre var Norges
forste enevoldskonge, at mange stormeend flygtede ud af landet,
fordi de ikke kunde taale hans tyranni, og at i hans dage
Island blev opdaget og bebygget. Dernsst nevnes nogle land-
namsmeend, tillige med navnene paa slegterne, som nedstammer

! Finnur J6nsson Litt. Historie II, 460.

ABKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXV, NY FOLJD XXXI,
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fra dem, Kjalleklingar, Eyfirdingar, Gétuskeggjar, Breidfirdingar,
Snorrungar, Reyknesingar og Sidumenn. Eyfirdingar, Breidfir-
dingar og Sidumenn findes med de samme stamfedre ogsaa i
Ares Islendingabok !, og stilen minder ogsaa om Ares. Jfr. Gislas.
1: Hrollaugr, son Rognvalds jarls af Meeri — hann fér 4t hingat,
ok nam land austr 4 S{du, ok eru fr4 honum komnir Sidumenn,
— Islbk. 5, 12. Hrollaugr, sonr Rognvallz 4 Mere, bygbe
austr 4 Sfpo; papan eroSipomenn comner. — Gotuskeggjar, som
nedstammer fra Audr, Ketill flatnefs datter, findes kun i Land-
ndmabdk ®, hvor man ogsaa kan lese de fleste navne paa de i
Gislasagaen opregnede landnamsmend. Navnene paa de Ovrige
sleegter: Kjalleklingar, Snorrungar og Reyknesingar, findes hver-
ken i Islbk eller i Landn.bék. Det forekommer mig nu sand-
synligt, at forfatteren til indledningen har kendt Ares bog og har
taget nogle notitser derfra, og at han saa har udvidet denne med
bemerkninger fra Landndmabék og med mundtlige traditioner.

I stykket om Haakon Adelstensfostre forteelles, at han efter
Haralds dod ko vest fra England til Trondhjem; straks efter hans
ankomst havde han en samtale med Sigurd Hladajarl, som stev-
nede et ting, hvor Haakon holdt en tale og lovede bouderne at
give odelsjorderne tilbage, dersom bonderne vilde stétte ham mod
Erik. Derefter tilbod alle ham deres tjeneste.

Kongesagaer, som Fagrskinna, Agrip, Historia Norwegise
og Theoderik, forteller ligeledes, at Haakon kom fra England
til Norge og blev taget til konge, men kun Heimskringla og
Egilssaga * siger, at Haakon straks begav sig til Trondhjem,
og alene Snorre forteller, at han traf Sigurd Hladajarl. Man
sammenligner Gisls. 83: pa kom Hdkon vestan af Englandi, ok
fér pegar nordr til prandheims, ok hittir fyrst Sigurd Hladajarl
— Egilss. 193, 8 (H4dkon) kom til Noregs vestan af Englandi —
Hékon f6r nordr til Pprdandheims. Hkr. I. 165. 10 sigldi pd

1 Udgave i Saga-bibliothek. 5, 12—18.

* Landndmabék udg. Finnur Jénsson. 87.11, 157.81, 269.9.

® Heimskringla udg. Finnur Jdénsson I 165. Egilssaga udg. i Saga-
Bibliothek =s. 193,
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Hékon nordr til Pprandheims. Hkr. I. 165.10 sigldi pa Hakon
nordr til Pprindheims ok fér 4 fund Sigurdar Hladajarls. Fra
forskellige sider er der blevet fremfort tilstreekkelige argumenter
for at bevise, at Hkr. og Egilss. bygger paa en felles kilde, og
jeg tror, at man ogsaa maa antage, at forfatteren af den her
omtalte indledning til Gislas. har brugt denne samme kilde.

I Hkr. lover Haakon Sigurd stor magt, hvis han skulde
blive konge, og Sigurd lover at hjelpe Haakon. I Gislas. for-
telles det samme, kun i folge sagaskriverens maner paa en mere
vidtloftig maade. Haakons ord meddeles i oratio recta; det er en
ejendommelighed, som findes i hele indledningen, at der bliver
indftjet saa mange samtaler. Men nogle enslydende ord i Hkr.
og Gislas. antyder dog en felles kilde. Hkr. 165. 13 ok bundu
peir lag sitt saman — Gislas. 83. ok binda peir nd fasta vindttu
med sér —.

Efter at tinget er sat, taler Haakon, og han lover, lige-
som i Hkr., at give odelsjorderne tilbage. Folket bliver meget
glad derved og siger, at der var Harald haarfagre ligesom ble-
ven ung igen. Her er ogsaa enslydende ord: Hkr. I 166 — at
par veri pd kominn Haraldr inn hérfagri ok ordinn ungr { an-
nat sinn., — Gislas. 83 Hér er kominn Haraldr enn harfagri,
ok er nu ordinu ungr { annat sinn. — At Gislas. for hele
stykket skulde have brugt Snorres tekst og =ndret den efter egen
indsigt og stil er meget usandsynligt. For det forste ser vi, at
de senere sagaskrivere, hvis de bruger Snorres verk, ikke geerne
sendrer hans ord; Snorre var en autoritet og man citerede hans
ord, men vilde nddig @ndre noget deri. Men saa kommer dertil
Egilssaga’s vidnesbyrd. Der findes nemlig en parallel mellem
Egilss. og Gislasaga’s indledning, hvor vi horer at Harald haar-
fagre havde tilegnet sig mange odelsjorder. Egilss. 14.3: Haraldr
konungr eignadiz { hverju fylki 6dul ¢ll, ok alt land, byggt ok
Sbyggt, ok jafnvel sjéinn ok vdtnin, ok skyldu allir bdendr vera
hans leiglendingar — Gislas. 83 pat hofdu 4log verit Haralds ens
hérfagra, at hann eignadiz jardir allar i Noregi, byggdar ok 6bygg-
dar, ok jafnvel sj6inn ok votnin; skyldu allir hans jardbyggendr
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vera, — Nu kunde man spérge, hvis virkelig de tre sagaer byg-
ger paa en felles kilde, hvorfor omtaler da Egilss. slet ikke Si-
gurd Hladajarls hjelp? Hertil kan man svare, at Egilss. her er
meget kortfattet. Den forteller blot, at Haakon blev tagen til
konge, men udtaler sig ikke om den maade, hvorpaa det foregik.

Da vi nu ved, at Hkr. og Egilss. bygger paa en felles kilde,
og at Gislasagaens indledning stemmer overens paa den ene side
med Hkr., paa den anden med Egilss., og at de har ogsaa no-
get tilfeelles alle tre, saa tror jeg, at Gisl.s indledning ogsaa har
brugt Heimkringla’s og Egilssagaens feelleskilde."

Sophie A. Krijn.
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Om Skjold.

Det er vel nsppe muligt at tenke sig en tristere Grund
til at stort anlagte Udsynsveerker, bygget op p4 en vidunderlig
Avne til at se Sammenhangen, hvor alle andre intet havde ginet,
dog falder sammen som et Korthus, fordi visse Enkeltheder i
Grundmuren i Tidens Leb viser sig at veere anderledes end de
syntes at veere, dengang de indfdiedes.

Denne Klage treffer Olriks store Torso om den danske
Heltedigtning.

Dog ma det straks siges, at trods dette ligger der ikke heri
en Undskyldning for de mange, som trode at kunne lade veere
wed at se op til hans Verk, medens det skabtes.

Der er méiske flere Punkter, der lige s treffende vilde kunne
belyse det papegede Forhold, her skal dog kun to, som ligger
mig neer, tages frem.

Den populsre danske Historie, som den trives i Skolerne,
er glad ved Skjold, hvorimod den ikke en Gang neevner Dan.
Den videnskabelige historiske Faggranskning havde i det mindste
ikke 1 Steenstrups Behandling av den eldste danske Historie
(1896) fundet det en Opgave vardig enten med Dan eller med
Skjold at forsege at legge en Grund for det danske Folks Opstéen.

Forst Olrik fornyr N. M. Petersens Fremstilling fra 1834
og gor Forseget pA Grundlag av den rigeligt foreliggende Kritik
av alt herhenherende hos talrige fremmede Forskere, svenske,
tyske, engelske og norske, at na til Klarhed over Skjolds og Dans
Medvirkning ved Danerrigets Opblomstring.

Resultatet er, at han lader Dan forsvinde som en sent op-
digtet ligegyldig Person, medens han holder fast ved Skjold ikke
som et ydre Anhang til dansk Historie men som et noget, der
gennem Sagnet var bevaret fra eeldste Tid og herte de Danske
til. Dette dog siledes at forsts, at Olr.ik ved Behandlingen av
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Skjoldskikkelsen ikke néar den Pathos, hvori han priser Besyn-
gelsen av Leirekongens Degd, og overhovedet ikke med rene Ord
stiller nogen Skjold i Spidsen for dansk Historie.

Han lader forstd, at Skjold herer med til den inderste
K®rne av gammeldansk Historie som Del av Bossttelsessagnet,
medens Skjold, udsprunget av Skjoldungenavnet, ikke er mere
veerd end Dan lavet efter Danernes Navn. Han der jo ellers
voldsomt tar Grunden bort for mangen historisk Uhyrlighed, ses
her altsa i Virkeligheden pé et gammelkendt overleveret Standpunkt.

Forsavidt danner Olriks Fremstilling av Skjold et kraftigt
Modstykke til hans Behandling av Starkad, i det denne betegnes
som fremmed, som en der ude fra er kommen ind i den danske -
Kongsgard og trods alt det fremmede, som ellers henger ved
ham, dog herer til de danske Kemper.

Men noie beset, nemlig av de ganske fi, der ogsi har en
Slags Overblik, mangler dog i begge Tilfeelde enten den fuld-
steendige Indfoielse i dansk Historie p4 Grundlag av fuldgyldige
Beviser eller en ganske utvetydig Bestemmelse av det fremmedes
Omfang hos disse Figurer.

Dog Grunden hertil er tilstede og veegtig nok. Udsynet og
Begavelsen var der, altsd Alvnen til at skabe et Storverk, men
selve Videnskaben svigtede. S& langt den end i sammenlignende
Retning var ndet, her mdite den svigte, da det gjaldt om at
bestemme gammelgermanske Navnes Indhold og Form.

Har Videnskaben her ikke grundlagt Veien, ad hvilken
Forskeren kan gh, nytter ham Avne og Begavelse intet, ti tilsam-
mentaget spiller naturligvis sfdan Navnebestemmelse en stor
Rolle ved Arbeider, der omtrent udelukkende koncentrerer sig
om sidanne enkelte Navne, Ja silidt er Uklarhederne ved Navne-
givning og Navnestoffet indenfor den germanske Verden fjernet
og det hele Stof sigtet, at disse slette ydre Betingelser egentlig
udelukker en Fremstilling, selv om den beeres oppe av profetisk
Begavelse.

Hvormange har vel endnu tilegnet sig den uomtvistelige
Kendsgeerning, der lyser ud av den gamle Form, at Suébi inde-
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holder den samme Forbindelse i 2. Led, som ses i Ingv-aiv-ones,
altsd det Ord, der i tysk hedder Ehe.

P34 Grund av denne Uklarhed ses det heller ikke, at den
forste Del av Ordet viser hen til det svenske Folks Navn Sugar
(Sue-ones).

Omkring Floden Eider, der langt ned i Tiden hed den sve-
biske Flod, i Nordisk bevaret som Navn p& den Prinsesse (Svava),
til hvern Kongesonnen Helge friede, horte denne Gruppe oprindelig
hjemine.

Olrik har 1910 i 2. Del av Danmarks Heltedigtning be-
handlet Starkaddigtningen og har, som Navneformen Starkad i
Modseetning til den gamle litersere Form Sterkodder viser, ikke
trods de 220 Sider forstiet Kempens Navn.

Han legger alt tilrette om Starkad, ved alt, hvad der kan
tjene til Oplysning, men det gar ikke op for ham, at der er
givet en Mulighed til virkelig at bestemme hans Navn.

Han kan det ikke, fordi det rent sproglige svigter ham.

Enhver anden vilde se, at Starkads rette Navn endog i to
Tilfeelde hos Sakse findes skrevet som det var opstdet, nemlig
Starc-hater i 7. Bog (Holder S. 237 og 255) for rigtigere Starc-
hather.

Og det matte ligge ner at antage Hather for den reite
Bazrer av Kempenavnet, ndr man kendte alt det Stof, der knyt-
tede sig til Hather (Hother) i dansk-norsk-islandsk Overlevering.
Sterk-hather er en jysk (kun pid Halveen kommer i alle mulige
Kilder sterk- for som forsteerkende Stavelse) Fornyelse av gamle
Sagn og et stort Digt om den vidtberomte Hather.

Hather selv er den samme, som gir igen i Balder-Hader-
Episoden.

Denne Hather var en Hgvding pa Hadbarderigets Tid i
Nordslesvig og et av de veegtigste Vidnesbyrd om den fuldkomne
Sammensmeltning av en vestgermansk Stamme med Danernes.

Hather har levet pa Frodes Tid i 5. Arh., og hans Virk-
somhed faldt selvitlgelig i Nordslesvig.
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Navnet herer til hedu (Kamp), Sideformen er Hade i tal-
rige Stednavne: Had-, Hade- foruden Hads- (til Hader).

Da Olrik ikke har denne Tankegang, kommer der ikke det
Eftertryk pé hele Skikkelsen, som er nedvendigt, om det da skal
forstas, at her foreligger en Hypostase av en Hader, til hvis Zre
der i en helt anden Sagnkreds end den danske eller den norsk-
islandske var opstiet Kvad.

Hader hgrer jo hjemme i Jylland mellem den Gruppe av
hadbardiske Personligheder, der kendetegnes ved Frode, Hake
(og Hugleik).

Forskellen p& den anden Side mellem Hader og Starkhader
er den, at denne sidste i den Grad tilegnes som dansk, at just
han bliver den Kempe, der overfor Kong Ingjald mi veekke
Hadet mod de Fremmede — under en Strém av Skeldsord mod
de nye tyske Kulturformer, der let reber sig som stammende
fra det 11. Arhundredes nyopstéende danske Nationalemhed.

Dette er fra Sakses 6. Bog vidunderlig klart fremstillet av
Olrik i den danske Heltedigtning.

Langt vigtigere er dog Olriks Forhold til Skjold. Skont
han i Beowulfs Besyngelse av Danerne igennem Skjold-Indied-
ningen ser Beviset for en Sammenhseng mellem Daner og
Skjold, s& tever han dog hverken med at tilintetgore Skjold som
Sagnhelten med Kornneget i Forholdet til Danmark (da »Neget»
er Hovedpersonen) eller med egenmeegtig at gi bort fra Beowulfs
Forklaring av Daner som enshetydende med Skjoldunger (rettere:
Skjoldinger), og lade dette Udtryk egentlig gwlde for Rolvs ud-
valgte Krigerskare (= »Skjoldmend>).

Skont Olrik var en yderst skarp Teenker og ndie vidste
Besked med alle de Uhyrligheder, som i Tidens Leb er bragt til
Torvs om det vidtkendte Bosettelsessagn, der beerer Skjolds
Navn, har han dog ladet sig narre eller rive med av sin danske
Folelse.

Rive med vil sige at han ikke har fert Undersegelsen til
Bunds.

Hvorfor forkaster han Beowulfs Angivelse, at Danerne ogsé



170 Neuhaus: Om Skjold.

hed Scyldingas (Skjoldmeend), hvilket gentages omtrent 40 Gange;
foruden at Kong Hroar selv kaldes Skjoldmand (Scylding)?

Det er sameget uforstieligere, som Olrik selv engang peger
pad Betydningen av Stammenavnene: Chatti = Hat- d. v. s.
Hjelmmeend, Sakser = Sverdmeend. Og hvorledes kan det
tilfredsstille harn, at Navnet pd Trods av Beowulfs Alder egentlig
tilhgrte den shuttede Krigerskare om Rolv, siledes som han ud-
tyder det?

Allervaerst er dog, at Olrik alligevel setter Beowulfs Scyld
i Bosmttelsessagnet lig den Skjold, der gemmer sig i Navnet
Scylding som Navn for en dansk.

Som Navneforskningen nu star og i 20 Ar bar stiet med
talrige Enkeltundersegelser — uden udpregede Formuleringer
av Love — har alle vidst og Olrik mattet vide, at Beowulfs
Scyld, der angives som Son av Sceafa, silidt som den dansk-
islandske Skjold kunde veere Led i en Sagndigtning. Begge
matte veere lavede. Olrik, der selv danner det nye Ord for disse
Repraesentanter: Opueevner, ser ikke, at Scyldingas vel er aegte
Overlevering, men Scyld er usegte, eftersom Formen matte svare
til den rette oldengelske Sceldwa og hedde Skjolde.

Denne Form findes naturligvis ogsi i de danske Stednavne
ved Siden av det lige s& nedvendige Skjolder (i Skjolds-).

At Beowulf altsd her komponerer, er givet, det viser Formen
Scyld. Denne er ifolge Stoffet forst og fremmest S6n av Sceafa
og Helt. i et Bosmttelsessagn og forst i 2. Linie bliver han ud
fra Betragtningen Scyld-ingas gjort til dansk Stamfader.

Herved er det ganske ligegyldigt, om dette nye Forhold er
Beowulfs egen Opfindelse eller overhovedet almindelig antaget.

At ville sege Bevis for Skjolds Sammenhang med Danmark
i Betegnelsen Odins S6n hos Snorre, er naturligvis ogsd ganske
urimeligt. Dette nyeste nye er Barn av det 13. Arh., da Skjold-
ungekongernes Ry stod pad det hoieste. Da var det let at an-
bringe Skjold p& Leirestolen som 1, Kouge efter Odins Indvand-
ring. Var férst Odin n@vnt, kom let: Sén av Odin. At Skjold
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gifter sig med Gefion, der boede i Odense = p& Odins @ (den
islandske Fortolkning av Odensvi), er en lige sa selvfalgelig Ting.

Ti den lerde Etymologist forklarer Seland (skdnt han kender
den gamle Form Selund) av Se og Land og lader derfor Gefjon
hente Selland til sig fra Sverrigs Land. At Gefion velges,
henger sammen med Fyns Land (og ikke med Friggs Teerne
eller Jomfrugudinden Gefjon) og dermed, at Odin leder sine
Forehavender ud fra Fyn.

End ikke andre Forhold, der omtales i Bossttelsessagnets
Forlgb, kan redde Skjold for dansk Staminesere.

Beow. 19 (Scedelandum im) knyttes han til Skdnelandene.
Aldrig er Skane, hvorfra Danerne gik ud, kaldet si, ment er
Skandinavien (i Betydningen wvagina gentium). Heller ikke kan
der legges Vegt pad Udtrykket (Beow. 1668), at Kong Hroar
skeenked Ringe bort pd Skanes mellem tvende Have, ti dette er
jo steerkt skruet.

Nar nu hertil kommer, at Olrik selv fremheaver al Fattig-
dommen hos den Figur Skjold, der forekommer hos Snorre og
- Sakse, s& begriber man slet ikks, at Tvivl ikke opstod hos ham
om Skjolds danske Karakter.

Her er ikke Stedet til at formulere Loven for den gammel-
germanske Navnegivning, men der skal kun henvises til, at en-
hver dog instinktmeessig har felt, at av de oftest tre og tre
sarnmenhsengende Former for Personnavne, er det seldste Navn,
det p& -er (-er), i gl. dansk opstdet av -arr, hertil sluttede sig en
Kortform pa -¢ opstdet av -¢ (som igen eldst var -o).

Saledes: Bjorne og Bjorner og forst sent et nyt Bjorn. I
dette Tilfelde findes til det eeldgamle Ord Ber Personnavnet
Bero, Berso, senere Ber-ne (til Bjarne). Tager man Ordet Orm,
er dette som Navn en Nydannelse, sldre var Ormer og Orme, og
forst brugtes Ordet overhovedet kun i Forbindelser som Guth-ormr.

Rolv er opstiet av Hrothulv, da Sammentreekningen er fast,
meder av sig selv Roluarr og Roluo (kendt av os som Roller og Rolle).

Denne Lov virker endnu til Midten av det 19. Arh., da
Grevinde Danner far dette Navn til Folkenavnet Dan.
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Undertiden er kun Kortformen bevaret, séledes ved det ret
almindelige danske Gumme, der er udgiet fra Gummer av ®ldre
Gudmarr, som er lig gamnmelgermansk Gundomar.

Olrik har i sit betydelige Veerk selv ydet meget veerdifuldt,
der kaster Lys over dansk Oldhistorie. Av stdrst Betydning turde
den vundne Kendsgeerning veere, at forst Sammensmeltningen av
Hadbarderiget i Nordslesvig med det danske Vikingerige i Nord-
vestsjeelland gav Grundlag for det uye Danevalde. Med sa sikre
Linier drog han ikke selv Slutningerne av sine Undersegelser,
og Grunden dertil var hovedsagelig, at Navneforrddet var ham
uklart.

Heller ikke selve Hadbardekongens Navn er ham forsté-
eligt. Det er Keleformen av Freodugar, og dette Navn findes
i danske Stednavne (Fregers-lev i Jy.) men Frode intetsteds.

Da dette ikke gik op for ham, kunde han ikke ret forstd,
hvorledes Hadbarderiget og Seellandsriget kunde medes og blive
til en magtig Faktor i 6 kommende Arhundreder (500—1200).

Berlin Juni 1917.

Johannes Neuhaus.

Sonder Kirkeby-stenens Ku.

En runesten fra Sonder Kirkeby pé Falster, som professor
Wimmer i sit runevaerk henforer til 10. &rh:s slutning, beretter,
at Azurr satte denne sten efter sin broder Askel, som dode pa
Ku (uarp tupr a Ku). Over indskriften, éverst pd stenens for-
side, er indhugget billedet af et skib med skjolderad og derunder,
i liggende binderuner, »Tor vie runerne». Professor Wimmer
udtaler, om end med tvivl, at »a Ku» kan vwre en ved plads-
mangel bevirket forkortning af »a Kutlati» (p4 Gotland), men
betegner selv denne forklaring som en noédhjelp i mangel af
noget stednavn, hvortil Ku kan henfores. Et sédant foreligger
dog formentlig i det nordiske navn p& den greske 6 Kos,
som netop lyder Ku. I den i Alfreedi isl. I aftrykte islandske
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vejviser for pilgrimme, som skyldes den islandske abbed Nikolaus
(+ 1189), nevnes Ku som et sted, hvor sivejene fra Apulien
og Konstantinopel modtes; her er en god havn, og Gen har fra
gammel tid hort til de mere bekendte 1 det graeske archipelag.

I vikingetiden var nordboerne ingenlunde sjeldne geester i
de greske farvande. Efter at svenskerne i det 9:de &rh. havde
grundlagt det russiske rige, foretog varsegerne eller veeringerne
(de i Rusland bosatte svenske krigere) — forsteerkede ved seventyr-
lystne stammefreender hjemmefra — ad de russiske flodveje
idelige tog til det Sorte hav og Konstantinopel, og disse fort-
sattes, til forbindelsen imed de nordiske lande afbrédes ved midten
af 11:te arh. Samtidig oprettedes den berdmte veeringe-garde i
Konstantinopel, og ogsa i andre byer 14 garnisoner af nordboere
i gresk tjeneste. Bekendt er, at adskillige svenske runestene
nwvoer meend, som faldt pa krigstog i fjeerne ostlige eller sydlige
lande, hvoriblandt Greekenland. Siledes teeller den meerkelige
Ingvars-gruppe ikke mindre end 25 stene, som er rejste til minde
om krigere, som havde fulgt hovdingen Ingvar (sagahelten
Yngvar vidforle), hvis dod henféres til ar 1041; af disse meend
angives 4 at have pat Serkland, 1 at veere dod i Greekenland.
En anden gruppe angir nogle til hovdingen Fregér knyttede
mend, som for viden om med ham, og af hvilke 2 angives at
veere dode i1 Grzkenland. Med denne Fregér har ogsid danske
meend haft forbindelse. Den lalandske Tirsted-sten, som hen-
fores til c. 1026—50, er sat over vikingehdvdingen Frode, som
efter Fregérs dod blev skarens forer, men faldt i Svefrig med
alle vikingerne. Ligesom Frode sluttede sig til den svenske
Greekenlands-farer Fregér, i hvis togt syd pd han sandsynligvis
har deltaget, kan omtrent samtidig Kirkeby-stenens Askel —
fra samme egn i Danmark — veere draget i viking Oster ud og
syd p4 med svenske veringer, og her har han da fundet doden,
ved vaben eller sygdom, pd den graske 6 Kos. At Askel har
veeret en vidtfarende viking, antyder det skjoldbeheengte skib.
Med indskriftens kortfattethed stemmer, at den fjerne lokalitet
er nevnt uden nsermere forklaring.
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Angdende navnet Ku i oldislandsk litteratur henvises til Alfreedi is-
lenzk II, Kbh. 1908, s. 20, og Aarbéger for nord., Oldk. 1913 (En islandsk
vejviser for pilgrimme) s. 59, 82—83.

Kr. Kilund.

Aldre Vistgotalagen A.B.5.

Bestimmelserna om arvskifte i VgLI A.B. 5 hava, s& vitt
mig #r bekant, ej forut behandlats i litteraturen. Och dock synas
de vil #gnade att tilldraga sig uppmérksamheten av alla dem,
som gyssla med de gamla lagarna. S& invecklade och oforklar-
liga som arvsbestimmelserna &ro i nu foreliggande text, kan man
o] undgd att misstinka textkorruption; ett forsok till forbattrande
och utfyllande av texten, si att den blir mdjlig att dversitta, &r
darfsr en lockande detaljuppgift.

Ovan nimnda textstille lyder, &tergivet efter Collin och
Schlyter : »Mapzer far seer apalkono geeteer uip barn dor sv. feer
apra geeteer vip barn. far hina pridiu. por. bondé. pa en kons
er liveendi. pa skal af take. hemfylgh sins alt pét ser vnot er.
hun @ller henser bérn. pa skal hin elsti koldser boskipti. krefise.
taker af pripiung af bono. pa taker hin annser kolder sit mee-
beerni ok legger apter til skiptis siden takeer han af sin pripiung.
hvat. peet er helder konse eller hin yngsti. kolder. pa skal pet
apter til legie. taker sipan af sin pripiung. pa skal af allum
hindradaxgef lucee. Tax eig fee til. pa skal slikt enum af uate.
sum aprumo».

Motsvarande bestdammelser i VgLII &terfinnas i A.B. 7.
Texterna i bada lagarna dro fullkomligt lika med det undantag,
att VgLI har, men II saknar ett pet, av mig framhéllet ovan
genom kursivering.

Otmans Oversiittning av VgLI, A.B.5, lyder: »Nagon fér
sig dkta hustru, aflar med henne barn, dér hon, far han en annan,
aflar med henne barn, fir han den tredje, dér bonde, d& om
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hustru ir lefvande, d&i skall hon undan taga sin hemfdljd, allt
det som oférbrukat #ir, hon eller hennes barn. D4 skall den
aldsta kullen boskifte krifva, tager bort en tredjedel af boet.
Di tager den andra kullen sitt méderne och ligger det &ter till
skiftes. Sedan tager han bort sin tredjedel. Ehvad det &r
hustrun eller den yngsta kullen, d& skall man det (»troligtvis =
den ofvan omtalade hemifsljden». Otmans anm.) ater till bo lagga,
tager sedan bort sin tredjedel. D4 skall man at alle morgongifva
bortbetala. Ricker ej gods till, da skall lika mycket for en fattas
som for annans.

E. Schwartz och A. Noreen ansluta sig till Otmans tolkning
av flocken att ddma av den normaliserade textens interpunktion.

Det som avgjort talar for att texten #r forddrvad &r, att
arvshestimmelserna, sddana som de foreligga i Otmans &6ver-
sittning, ej #ro mdojliga att forstd, da de verka bade motsigande
och ibland obestdmda. S4 t. ex. talas endast om den andra
kullens moderne och ej den forstas, eburu dessa bada kullar i
friga om arvet #ro likstillda. Vidare &r enligt Otman detta
mdderne utskiftat men skall vid arvskiftet efter den gemensamtna
fadern liggas till skifte med den tredje kullen. Ett sadant for-
farande vore alltfor godtyckligt for att vara troligt. Egendomlig
synes dven den A&tgirden vara, att enligt Otinans fdrmenande
det av den-tredje hustruns hemfsljd, som &r ofdrbrukat och fore
sjalva arvskiftet undantogs fran boet, sedan de tva #ldsta kul-
larna tagit sina tredjedelar, &ter skulle ldggas till boet. Hem-
foljden var hustruns privata egendom, varfor en lagbestimmelse .
om dess anvindning synes orimlig. Allt detta synes mig visa,
att en Ooversittning av flocken &r omdjlig utan foregiende text-
dndring,

For att riatt forstd flockens innehall bor man forst klargéra
for sig situationen. Denna #r foljande. En man har dott och
lamnar efter sig dnka och barn i ett tredje gifte samt barn i
tvd foregidende giften. Flocken innehdller nu bestimmelser om
hur arvet skall skiftas i ett sddant fall. Avgoérande for tolkningen
av arvskiftesbestimmelserna #r att utreda, varav detta arv bestér,
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sedan den sista hustruns hemfsljd utskiftats. Denna friga ater
beror av om vid de bida forsta hustrurnas dod arvskifte agt
rum och siledes de bada #ldsta kullarna erhéllit sina mddernearv,
d. v. s. hustrurnas giftoritt (en tredjedel i boet 4+ 3 marker i
morgongava). Har sidant arvskifte dgt rum, bestdr arvet efter
fadern av 1. den egendom, som mannen limnat efter sig, och 2.
den tredje hustruns gifterdtt. Har arvskifte ef &gt rum, maste
hirtill laggas de bada avlidna hustrurnas giftoratt. Fragan har
alltsd reducerats till sporsmalet, om arvskifte dgde rum vid en
hustrus dod. D4 #r forst att mirka, att lagen ej innehéller ndgon
bestimmelse, som foreskriver ett sidant arvskifte. Detta #r si
mycket betydelsefullare, som A.B. 4: 2 talar om arvskifte for det
fall, att »kona giftis bort fra barnum sinums. Eljest satt hon i
orubbat bo. Slutsatsen av dessa bestimmelser maste bliva, att
arvekifte e¢j dgde rum vid hustrus déd. I samma riktning pekar
bestimmelsen i A.B. 5, att morgongiva skall utbetalas till alla
tre kullarna vid faderns dod. Detta visar, att dtminstone denna
del av modernearvet ej utbetalats vid hustruns déd utan stannat
i det gemensamma boet. Da far man val antaga, att &ven resten
ocksd gjort det. Den enda bestimmelse, som skulle tala for att
arvskifte verkligen #gde rum, finnes i A.B. 5, dir det talas om
att den andra kullen skall taga sitt mdderne och ligga &ter till
skiftes. Detta kunde ju ej ske, s& vida det ej forut utskiftats,
men, som nedan visas, beror detta pd missuppfattning av stad-
gandet. Resultatet blir alltsd, att allt talar f6r att mannen, som
ar hustruns férmyndare och forvaltar hennes egendom, ocksd
sdsom sina barns formyndare skott deras egendom utan att arv-
skifte #gt rum efter hustrun. Men barnen ha enligt lagen &rvt
sin moder och ha siledes krav pi att en gang fa ut sitt moderne.

Av understkningen framgar alltsd, att det arv, som skall
skiftas vid mannens dod, bestdr av 1. hans egendom; 2. de béada
dldsta kullarnas modernearv; 3. den tredje hustruns giftoratt.
Vad de tvd dldsta kullarna skola f& ut av arvet, dr alltsd forst
och frimst sina modernearv och dessutom sina andelar i fa-
derns egendom; den tredje kullen skall ha sin andel i faderns
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egendom, och till slut skall ankan ha sin giftoritt. (Vi bortse
ifrén, att dnkan satt i orubbat bo, si linge hon ej gifte om sig,
och saledes i sjilva verket disponerade bade sin giftoritt och
sina barns arv.) Nu faller det genast i dgonen, att en fullt ritt-
vis fordelning av arvet under sidana omstéindigheter ej var
mojlig, d4 man ej kunde berikna, vad de bada &ldsta kullarnas
moderne verkligen var virt vid faderns dod, men denna synpunkt
synes o] ha forelegat for de gamla vistgbtarna, utan de ha helt
enkelt satt den #ldsta kullens mdoderne till /3 i boet vid mannens
dsd. Till samma resultat skulle man komma, om man antoge,
att det over huvud ej var tal om hustrus giftoriatt forr &n vid -
mannens dod, och siledes barnens modernearv bestod i moderns
ansprak pd /s i boet + morgongiva. Detta stoter dock pa det
hindret, att vi méste di antaga ett slags representationsritt, men
VgLI kanner eljest ej ett sddant réttsinstitut. Likvdl saknas ]
i vistgermansk ritt vissa paralleller, enligt vilka representations-
ritt sjilvstindigt utvecklat sig utan direkt paverkan av romersk
ritt ).

Vi évergd nu till tolkningen av flocken och framstilla dar-
vid de forslag till textdndringar, som #ro nédvindiga for att fa
en nojaktig oversittning. For verskidlighetens skull &r det for-
delaktigt att indela flocken i punkter och behandla varje punkt
for sig. ‘

1. »>Maper far ser apalkono geeter uip barn dor sv. feer
apra geter vip barn. far hina pridiu. por bondés. Sa langt kan
ingen anmirkning goras mot Otman, och ingen tvekan rider
om meningen,

2. »pa en kone er livendi». Genom denna hypotetiska
bisats angives, att samma tillvigaglngssitt skulle brukas, dven
om ocksé den tredje hustrun avlidit fére mannen. Déarfor talas
ocksid i fortsdttningen alternativt om hustrun och hennes barn:
»hun wller hznser boim; hvat pet ser heelder konse zller hin
yngsti kolders.

') Se Amira, Erbenfolge, sid. 133 f.
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8. »pa skal af takee hemfylgh sine alt pét wr vnot ser.»
Forutsattningen dr, att hemfoljden bestdtt i losoren, vilket vil
ursprungligen alltid var fallet. Fadern kunde dock giva jord i
hemfsljd men ej. modern (A.B. 21:1). Att jord ihemfoljd ej alls
omnimnes hér i flocken, visar hdn p& dldre férhallanden; lag-
redaktéren har endast haft sddan hemfsljd i tankarna, som kunnat
forbrukas, d. v. s. 1os0ren. Detta &r tydligen ocksa skilet till att
de bada forsta hustrurnas hemfsljd ej nimnes. Den antogs vara
forbrukad.

4. »bpa skal hin elsti koldser boskipti. kreefie». Att det
var den #ldsta kullen, som skulle kriva arvskifte behover ingen
annan forklaring, &n att det var den, som var nirmast till att
bliva ekonomiskt sjélvstindig, och att nigon skulle goéra det.
Négot foretrade for den hogre aldern ligger ej hiri.

5. »takeer af pripiung af bono». Vad representerar denna
tredjedel, som den #ldsta kullen forst skall taga ifran boet? Ar
det den ildsta kullens hela arv, sa &ar det tydligt, att de tva
andra kullarna skola ha de Aaterstdende tvé tredjedelarna, och
darmed skulle hela delningen vara gjord. Men att foreskriva en
s& eukel procedur skulle kravt endast ett par ord ytterligare, och
vi hade ej fatt det invecklade forfarande, som sedan beskrives.
Ej heller forstar man, varfor i sa fall den andra kullens moderne
nidmnts, d& vid en enkel tredelning mddernet, resp. dnkans gifto-
ritt, ingatt i tredjedelen. Det Aaterstar siledes ej annat #n att
lata denna forsta tredjedel vara = forsta kullens moderne,

6. »ba takeer hin anner kolder sit meepsernis. Den andra
kullens miiderne &r = en tredjedel av vad som &terstdr, nér den
forsta tagit sitt.

7. »ok legger apter til skiptiss. Otman samt Schwartz
och Noreen samordnar denna punkt med foregéende och later
alltsd »hin anneer kolder» vara subjekt till »leggers. DA over-
sittningen hirigenom blir meningslés, maste man antaga ett annat
subjekt. Det blir det obestdmda »man». Av samma skil kan
¢j »sit meaepeerni» antagas vara objekt till »leggeer>. Meningen
kriver ett ord for boet. ok samordnar alltsid ej endast verben
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utan satsernas hela innehill. Satsforbindningen utgor ett enkelt
uppradande av hindelserna sisom ofta i VgLI. En sddan for-
bindelse brukar formedlas av det inledande pa; att hir ok an-
vénts, inverkar ej pa betydelsen. Oversittningen av punkt 7
blir alltsd: »och man lagger boet &ter till skiftes».

En annan mdojlighet finnes att forstd uttrycket, och den
synes mig #ga storre sannolikhet. Om man inskjuter ett pet
fore apter, kommer punkten att lyda: »ok leggeer peet apteer til
skiptiss. Men pet apter kan lisas: pet apier @r. For det be-
rittigade 1 att ldsa slutstavelsen tva ganger hénvisas till VgLI,
gid. VII. Punkten lyder efter denna utfyllnad: »ok legger peet
apter @r til skiptiss. Oversittningen blir: »och lagger det kvar
ar till skiftes» ; apter fattas alltsd = »kvar», »residuus»>. For denna
betydelse av apter, ater jimfor UL. A.B. 9: pr »@n swa mykit
@r ater»; OgL Dr. B. T: pr »halft af py sum ater sr af pri-
piunginum». Se &ven glossaret.

8. »siden taker han af sin pripiung. hvat. pet eer helder
kone @lleer hin yngsti. kolder». Otman och i likhet med honom
Schwartz och Noreen later han syfta pd den andra kullen samt
tager kone eller hin yngsti kolder samman med det foljande.
D& emellertid forut upplysts om att den andra kullen redan fait
gitt moderne, bor subjektet till siden laker vara hustrun eller
den yngsta kullen. sin pripiung betecknar alltsi alternativt hustruns
giftoritt eller den yngsta kullens mdderne. En invéndning mot
denna uppfattning dr méahinda, att subjektet till »takeers, han,
ej kan syfta pad kone. D4a emellertid subjektet vid de tva foére-
glende delningarna #r forsta och andra kullen, méste det subjekt
for den tredje delningen, som foresvivat lagredaktoren eller moj-
ligen avskrivaren, vara nirmast den tredje kullen; forst sedan
denna delning omtalats, gar hans tanke till alternativet: »konse
eelleer hin yngsti kolder».

9. »pa skal peet apteer til leegiee». Sammanstéller man denna
punkt med 7 ovan: »ok lsgger apter til skiptis», finner man
84 stor likhet mellan uttrycken, att man blir bendgen att lata
den ena punkten komplettera den andra. Skillnaden #r visent-
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ligen, att hér finnes ett pe!, som saknas i punkt 7, under det
att denna har ett skiptis, som saknas hir. Att pet i punkt 7
en ging funnits men uteldimnats av en skrivare, 4r ett ej alltfor
djarvt antagande. Som en jamforelse kan nidmnas den omstén
digheten, att pet saknas i det punkt 9 motsvarande stillet i
VgLII. AB. 7. Efter inskjutning av skiptis och uppldésning av
apter 1 apter er lyder punkt 9: »ba skal peet apteer eer til skiptis
leegiee». Genom denpa ldsning bortfaller det oforklarliga i detta
bet, som foranlett Otman till hans egendomliga forklaring.

Enligt Schlyter, not 17, kan man i stillet for legie ldsa
liyie. Detta ger ytterligare ett stod for det foreslagna skiptss.
Utvecklingen av texten kan man téinka sig silunda: Ursprung-
ligen har punkt 9 haft foljande lydelse: »pa skal peet apteer er
til skiptis ligiee». Vid avskrivning har pa vanligt sitt @r efter
apter indragits, och skiptis har rékat bli uteldmnat, s& att skri-
varen av codex A haft for sig en text utan skiptis men med
ligie. Detta har han si andrat till legie.

10. »takeer sipan af sin pripiung». Som subjekt till denna
sats méste man ténka sig »varje kull>. Det dr nu friga om
tredelning av faderns egendom, sedan varje kull fatt sitt moder-
nearv.

11. >bpa skal af allum hindradaxgeef luce. Tax eig fee til.
pa skal slikt enum af uvate. sum aprums. Med den i punkt 10
omtalade tredelningen #r arvskiftet avslutat. D4 nu foreskrives,
att morgongédva skall utbetalas till alla av boet, maste man tinka
sig detta som foreghende den sista delningen. Det dr for den
hindelse, att resten ej ricker till for alt utbetala full morgon-
‘géva, som lagen bestimmer, att den ena skall avstd lika mycket
som den andra. '

Fordelen med den tolkning, som ovan foreslagits, &r, att
det riftsférfarande, som framgar ur den, &r just sidant, som
man kunde vinta: det stdr i full dverensstimmelse med lagens
foreskrifter for Gvrigt, och det limnar en detaljerad beskrivning
pa sjilva arvskiftet, si som detta troligen gatt till i praktiken.
Oversittningen av VgLI, A.B. 5 blir alltsd: Nagon far sig hustru,
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far med henne barn, hon dor, han fir sig en andra, far med
henne barn, fir den tredje. Bonde dor. D4, om hustrun &r
levande, di skall hon taga ifrin sin hemfbljd, allt det, som ar
oférbrukat, bon eller hennes barn. D4 skall den #ldsta kullen
kriva boskifte, tager bort en tredjedel av boet. DA tager den
andra kullen sitt moéderne. Och man ligger boet ater till skiftes
(eller: lagger det, som &r kvar, till skiftes). Sedan tager han bort
sin tredjedel, evad det #r hustrun eller den yngsta kullen. D4
skall man ldgga det kvar #r till skiftes. Tager sedan (varje kull)
bort sin tredjedel. D& skall man 4t alla utbetala morgongava
ddrav. Ricker ej gods till, d& skall lika mycket fattas for den

ena som fér den andra.
G. L:son Hoégsby.

Sensen als altnordische waffen?

Dass die polnischen insurgenten in ihren kdmpfen gegen
die Russen im vorigen jahrhundert sich gerade gebogener sensen
an stelle von lanzen bedienten, ist eine wohlbekannte tatsache,
neu aber ist die bebauptung, dass bereits im mittelalter die Nor-
weger das erntewerkzeug zu kriegerischen zwecken benutzt haben.
Sie ist kiirzlich von Hjalmar Falk in seinem sehr verdienst-
lichen und auf umfassenden quellenstudien beruhenden werke:
‘Altnordische waffenkunde’ (Kristiania videnskapsselskapets skrifter
IT 1914 nr. 6) ausgesprochen worden. In dem die speere behan-
delnden abschnitt schreibt er am schlusse eines kapitels {s. 78):
‘Schliesslich sei bemerkt, dass auch sensen im notfalle als waffen
dienten, so Flat. II,599: orfar hvina yfir hofdi peim (vgl. afrz.
faue, Schultz 209, Bach 46)’. Das sieht so aus, als hitten ihm
mehrere belege zur verfiigung gestanden, von denen er nur einen
ausgewihlt und mitgeteilt habe. Wenn dem so ist, wire es drin-
gend erwiinscht, dass er auch die anderen quellenzeugnisse, auf
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die seine behauptung sich stiitzt, nachtraglich versffentlichte, denn
die stelle aus der Flateyjarbék — die mit geringen abweichungen
auch in den Fornmannasggur (VIII, 179) und in Ungers Konunga-
spgur (s. 76) abgedruckt ist, muss ausscheiden, da der gelehrte
herr verfasser sie missverstanden hat.

Das wort orfar hat nidmlich mit dem in der altn. literatur
selten bezeugten!), aber neuisl. noch allgemein gebrauchlichen
neutrum orf ‘sensenstiel’, das im plural nattrlich unverdndert
bleiben muss, nichts zu schaffen, sondern ist nom. plur. des be-
kannten fem. gr ‘pfeil’, also = grvar. Auch aus dem zusammen-
hange der ganzen stelle ergibt es sich deutlich, dass nur pfeile,
nicht sensenstiele, gemeint sein konnen. Es handelt sich um
einen nichtlichen kampf der ‘Birkibeinar’ des kdnigs Sverrir mit
den ‘Heklungar' des Magnus Erlingsson auf den fluvellic bei
Drontheim im jahre 1182 (Munch, Det norske folks hist. III,
148). Die Birkibeinar waren die angreifenden: sie iiberschiitten
zuerst ihre vollig iberraschten gegner mit einem hagel von pfei-
len, danu, als sie niher gekommen sind, schleudern sie speere
und schliesslich kommt es zum nahkampfe mit den schwertern
(6 einni ndtt vipnaz Birkibeinar, ganga @t or borginni ok veita
Heklungum Grds; finna peir eigi fyrr en groar hvina yfir hofdi
beim, ok pri nest var eigi langt at bida, at spjétum var skotit; pvt
neest neyttu DBirkibeinar sverda sinna ok drdpu wm néttina mikit

"} Die woérterbiicher citieren aus der prosa nur den Orms pattr Stérélfs-
sonar c¢. 2 (Flat. I, 522'° fg. = Fms. III, 206 fg.): Storélfr fekk honum (Orms)
ba orf ok nyjan Ya ... Ormr vatt Ldinn i sundr milli handa sér, en steig §
sundr orfit ok kvad sér hvdriki skyldu, und Heidarv. saga c. 18 (fslend.
sogur? II, 329Y): dregr Dordr melrakki eptir sér ljdorf sitt; aus der poesie
nur ein paar lausavisur des Hallfredr vandredasksld (16° 17°) und des Kor-
makr (12!, wo orf in veriichtlichen umschreibungen des wortes ‘bauer’ vor-
kommt {orfa stridir, orfpegir, orfa Ali), sowie Skéld-Helga rimur T4 (GhM
11, 554): ek skal fd pér orb ok lji. Auch in norwegischen und schwedischen
volksdialekten lebt das wort (iiberall als neutr.) fort (norw. orv, echwed. orf);
dass es im anlaut ein w verloren hat (also auch etymol. mit gr ‘pfeil’ nicht
zusammengehéren kann) beweisen ahd. mhd. worp, st. m., bair. worb, warb,
st. . (vgl. Falk-Torp, Etymol. wérterb, I, 802).
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Ud). — hvina von dem schwirrenden gerdusche fliegender pfeile
gebraucht findet sich in der Sverris saga noch einmal (Flat. II,
5471 = Fms. VIII, 39! = Kon. spgur 17%): wrdu peir eigi fyrr
vid varir, en prvar flugu hvinandi yfir hofud beimn.
Kiel.
Hugo Gering.
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O. v. Friesen, Lister- och Listerby-stenarna 1 Blekinge (i Upp-
sala universitels arsskrift 1916).

Detta arbete behandlar de urnordiska runstenarne vid Bjorke-
torp, Gummarp, varav den gamla benimningen Gommor visas
vara en forvringning, orsakad av nammnets dialektiska uttal,
Istaby, nu i statens hist. museum i Stockholm, Stentoften och
Solvesborg, bada nu i Solvesborgs kyrka. Alla dessa iuskrifter
havs foérut blivit behandlade, och forf. meddelar till var och en
av dem en rikhaltig litteraturforteckning, men prof. v. Friesens
behandling far sitt framstdende vdrde genom den noggranna
granskning, han underkastat ristningarna, som han undersokt.
vid tvenne tillfillen, den utredning, han givit av runstenarnes
historia, och den uppméirksamhet, "som é&gnats & andra forn-
minnen i grannskapet, som kunde antagas std i foérbindelse med
runstenarne, och dessa fornminnens beskaffenhet har antikvarien
T. Arne i forfis sillskap genom grévningar sokt utréna.

Fran tydningens synpunkt dro ju runstenarne vid Bjorke-
torp (bdr: Bj.) och Stentoften (hir: St.) av det storsta intresset,
dd deras tolkning hittills blott ofullkomligt lyckats, och forf.
giver ock atskilliga viktiga bidrag till dessa inskrifters ritta upp-
fattning. Av brist p4 utrymme kan jag i allménhet blott anfora
forf:s resultat och méste for deras motivering hénvisa till skrif-
ten sjilv.

Genom inskriften uparabasba, som forf. helst uppfattar
som tvd ord, vilkas mening dock fortfarande #r 'olycksbringande
forutsigelse’, angives & Bj. #ndamaélet med den andra sidans
inskrift. Prof. O. v. Friesen har de bada stora fortjansterna om
tydningen, att han dels i anslutning till Worsaae riktigt bestént,
i vilken ordning raderna pa St. skola lasas, dels dérpa insett, att
Bj. har s& gott som samma ordfoljd som St., om blott inskriften
pa Bj. lases nedifran och uppat. Ordningen bestimmes alltsa av St.,
men ett felgrepp synes det mig vara att antaga Sf. &ven inne-
balla ritta lydelsen av forbannelsens borjan, da St. i s manga
fall patagligen visar forkortad ristning. Forf. uppdelar emeller-
tid borjan av Bj.: haidr runo ronu och av St.: hid er runo
no, anser detta motsvara isl. hiti er rdma rin och bversitter:
»Detta &r runornas hemliga innebérd». Bj. haidr skall vara en
omkastning av *hid AR, motsvarande St. hid er, vilket icke {ore-
faller mycket sannolikt. Mot denna tydning méste med styrka fram-
hallas, att 3 sg. pr. 'ar’ icke kan antagas i sa tidig tid hava for-
men ¢z, som forst vid mitten av 1000-talet upptréder i fsv. runin-
skrifter, vilka forut visa is. Bugge antog visserligen ocksé ar
ir’ pd ett senare stille av Bj. men ansig ock p4 grund dédrav Bj.
tillhdra 1000-talet och utgdra en hirmning av forntidens inskrifter.
Foljande sats #r enl. forf. & Bj. faAlahak hadera ginarunar
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arageu haeramalausr och & St. ...eka hedera gincronor
heramalasar Arageu, som skilja sig blott genom platsen av
Arageu, och satsen & Bj. motsvarar isl. fal ek hedra *ginnrimar
*ergiv *harmlauss 'jag inlade hér kraftrunor, obekymrad om
ondskefull trolldom’. Det anstitliga i denna sats ar Bj. haera-
malausr, St. heramalasar, varom forf. sjilv séiger s. 16: »ett
samnord. *herm(a)lauss (=fvn. *herm(a)lauss) erbjuder ur bild-
ningssynpunkt en stor betdnklighet: hur skall omljudet i *@rm(a)-
(:harmr) rimligen forklaras? Den vintade formen &r ju harmlauss.
Ménne @ 4r analogice infordt i *herm- fran hermask, hermelega?
Eller &r *herma- g. pl. av ett dljest e] antriffat herme = ungef.
harmr? Ingendera frdgan kan gidrna besvaras jakande.» Men
nagot *harmlauss finnes heller icke uppvisat, och om det kunde
tdnkas bildat, skulle det svarligen kunna betyda ’oskadd (av
trollrunor)’, som forf. vill fatta det, aberopande ek gudija
ungandir Huglen och konstruktioner som isl. hardr vidreignar,
utan blott ’fri fran sorg, smiértfri’, da fvn. harmr endast har
bet. ’'sorg, smirta’. Aterstoden av Bj., som anger verkan av
trollrunorna, uppdelas: uti AR weladaude sar pat barutr,
motsvarande isl. Ut er *véldaudi si er petta brytr, vilket dver-
sittes: »Landsflyktig ligger den dod genom magisk konst, som
forstor denna minnesvard»>. Utom de tvd forsta orden har St.
haft detsamma, delvis i forkortad ristning, nimligen we . . dud
sa- bariutip. Atskilliga runor dro forstérda och bariutip ar
den ursprungliga 3 sing. pres., som sedan uttriinges av barutr,
isl. brytr, Bj. weladaude anser forf. sdsom adj., jfr isl. sird-
daud? Kormak. Tydningen av detta parti méste vara oriktig av
samma skdl som det forsta, sing. er '’ kan icke autagas uti
denna gamla inskrift.

St. ar nagot dldre dn Bj., och forf. jamfér traffande s. 20,
huru inbdrdes visentligen likalydande forbannelser av minnes-
mirkets ofredare forekomma pa de fda. runstenarna D. R. 80
Glavendrup, 81 Tryggeveelde, 36 Skeern, 118 Glemminge, och
meddelar sig hava funnit samma formel pa den fsv. Saleby-
stenen, L. 1346, T. 6. Dessa runstenar bira alltsi en pi deras
tid ovlig skyddsformel, som anvindes av vem, som dirav hade
beliov. - Av &verensstimmelsen mellan forbannelserna pi de till
tiden skilda Bj. och 8t., som dock icke &r alldeles fullkomlig,
kan ocksd slutas, att lydelsen icke avfattats for tillfillet i fraga
utan utgdér en pa tiden och trakten gingse formel. Som subjekt
till verbet falahak fal'k 'dolde jag, ristade jag hemlighetsfullt’
anser jag Bj. haidr, St. hider, vilket jag tolkar som isl. Heidr,
valans namn i Vsp. 22, och erinrar om Miillenhoffs yttrande, att
naminet Heidr nédstan synes vara ett appellativ for sagotidens
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visa kvinnor !). Tavs. p4 konstruktionen jfr purkil X krist X stin
‘jag, Torkel, ristade stenen’” Og. 1656 Skanninge, Objektet runo
ronu fattar jag som isl. rémar rodnu ’de rodfirgade runorna’;
forntidens sed att fortydliga ristningar med rod firg har av mig
uppvisats och sedermera betygats genom fynd med bibehallen
firg ?), och adj. har hdr svag form, som hénvisar till den fore-
fintliga roda fargen pa stenen i fraga; for att artikeln fattas, jfr
hvite auri Vsp. 19. Pa bortfall av @ anfor Noreen, Altisl. u.
anorw. Gr.3, § 282, Aschw. Gr. § 244 exempel, dven i bdjunings-
former %). Ack. plur. ’runor’ har hir formen *riéna, som utveck-
lats ur urnord. runo Einang, Noleby (se Brate, Ark. f. nord.
fil. X1V, 332 £). Att ack. plur. *rana hir overgitt till #ano beror
pa inflytande fran o i det foljande ronu, jfr Zove Beneson SRP
n. 2878 men Tofve Benosson n. 2454 och hurusom Lundgren
Personnamn aufor talrika ortuamn, 1 vilka forsta ledens obeto-

1) R. v. Liliencron u. K, Miillenhoff, Zur Runenlehre, Halle 1852, s. 47:
>Den sonst ungebriuchlichen Namen Heidr tragen ausser der Tochter des
weisen mythischen Urkonigs Gylfi von Schweden und einem Schildmidchen
im Heere Harald Hildetands nur noch eine {(zauberkundige) Riesentochter
im Hyndlulisd 31 und die Wahrsagerinnen und Zauberinnen (vélur und seid-
konur), die in Konig Frbédis Geschichte, der Orvaroddssaga und dem Land-
namabdk S, 183 vorkommen, und endlich das Zauberweib die mit ihrer Ge-
nossin Hamglanm (tunica crepitans) den Fridthiof verfolgte, so dass der Name
fast e¢in Appellativum fiir sagenhafte weise Frauen zu sein scheint. Fornald.
Sog. 1, 413; 1, 379; 1, 10; 2, 165; 2, 72 ergeben die Belege zu dewm oben
im Text gesagtens.

?) E. Brate, Skansens runstenar s. 18 (Meddel. fr. Nord. mus. 1897);
H. Pipping, Ardre-stenarne, s. 4 (8kr. utg. av K. Hum. Vetensk. samf. i
Upps. VII, 8); S. Lindgvist, Den hel. Eskils biskopsdome, Sthm 1915, s. 48 f.
i Ant. tidekr. f. Sverize 22: 1 och E. Ekhoft, 8v. stavkyrkor, s. 74 och 161, not.

3) Fragan om bortfall av § framtér n vid synkope av mellanvokal har
nyligen varit pd tal vid dryftandet, huruvida det genom lat. Scadinavia
betygade urnordiska ortnamnet kunnat utveckla sig till isl. Skaney, sv. Skdne.
Hj. Lindroth, Naman och bygd 1915, s. 16 ff. nekar med st6d av antorda
exempel sddant bortfall efter kort vokal och didrmed sammanstillningen
Scadinavia: Skdney, A. Kock, Ark. f, nord. fil. 34, s. 71 f. vidhélier iden-
titeten mellan Scadinavia och Skdne, anser bortfallet av § framfor n efter
kort vokal mdgjligt i obetonad stavelse och antager Scadinavia hava betonat
senare leden men tror ock bortfallet hava i fda. kunnat intrida tidigt dven
i huvudtonig stavelse; A. Noreen, Stud. tillegn. E. Tegnér, s. 43 ff., anser
iven Scadinavia vara forstadiet till Skdne och adker forklara bortfallet genom
att antaga Scddinavia med ldngt @ i forsta stavelsen. Owéjligheten av
Noreens forklaring har Lindroth Adagalagt i Namn oeii bygd 1918, s. 104 f.,
ddr han ock bhebddar ett genmile mot Kock. Det dr svirt att bestimma,
vilken stindpunkt dr den ritta, di 4 ena sidan ménga av Lindroth anférda
exempel synas ofrinkomliga och 4 andra sidan identiteten av Scadinavia
och Skdne tyckes otvivelaktig nog att utgéra grundlag for att antaga bort-
fall av 0 i On efter kort vokal, vilket vil alltsd skett pd det witt, som Kock
sntager, Om antagande av ljudlagsenligt bortfall i Bj. ronu rodnu skulle
visa sig omd&jligt, maste man viil antaga d utelemnat av utrymmesskil eller
férbiseende.
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nade -« blir -0, -u framfér -son, -bodha, -lol, -bro, -thorp, -rum, -stum;
Lundgren tolkar med oratt i dessa fall forsta leden som kvinno-
namn. Jfr ock ack. sg. sulfu Sslva Og. 46, se Ogl. runinskr.
s. 267. Samma likdaning férklarar skiljaktigheten mellan de
bada ledernas obetonade slutvokaler i Bj. ginarunar och St. gino-
ronor; det ér 6 i -ronar, som forvandlat det foreghende och
efterfoljande obetonade a till 0. Sjilvt har detta ¢ uppstatt av
% pa grund av stallningen i semifortisstavelse, jfr fsv. hisfra:
husfro, mige: almoghe m. fl. (A. Kock, Sv. ljudhist. II, 220 f.)
Ordet arageu tolkar forf. som isl. *ergza ’utdvande av trolldowm’,
vilken betydelse synes forenlig 4ven med adj. argr, di eit verb
*ergia icke finnes; liksom Noreen och M. Olsen anser jag det
pa Bj. bestimma det féreghende ordet, varifrin det pa St. ar skilt.

I det foregdende har jag liksom forf. framhallit det beténk-
liga i att tolka Bj. haeramalausr, St. heramalasar som *her-
malauss och att ristningen pa St. ej heller synes forenlig med isl.
*harmlauss, vars betydelse ocksd icke skulle passa. Det synes
mig att Bugge, Tidskr. f. Phil. VII, 333 f. givit den riktiga tyd-
ningen: »haera er vistnok Adverbet »her», der i Sv. Rune-
indskr. skrives hir, hiar, hier. Ogsaa her synes vi att have
Efterligning af eldre Skrivemaade; dette gjelder vist nok ae
jfr haeru Istaby; maaské er ogsaa anden a tilfsiet i Lighed
med, at Indskrifter med eldre Runer jevnlig havde A i Ordenes
Slutning, hvor det manglede i senere Tid. malausr er kort
Skrivemaade for mallausr d. e. mdllauss». D4 rsv. hiar dr bryt-
ningsform av den urnord. motsvarigheten till fht. hera, t.
her (Brate, Runverser s. 92), beteckna kanske St. hera, Bj.
haera just detta ord, vars - pd grund av kortstavigheten icke
anpu gatt forlorat, och malausr &r vill fastmera enkelskrivning
for *malalausr, di weladaude visar -a bevarat i samman-
siittningsfogen. Bugge formodar, att ristaren inhuggit runorna
under tystnad, foér att icke den trolldom, varmed runorna troddes
verka, skulle gi forlorad genom hans tal, vilket synes sannolikt,
d& det dr bekant, hurusom fullstindigt stillatigande erfordras for
att lyfta en nedgravd skatt. Genom synonymen *hera upprepas
det foreghende *hedra for storre eftertryck.

Emedan Bj. utiar icke kan uppdelas i tvad ord, motsva-
rande isl. ##i er, maste dessa runor sjilva utgéra en verbalform
och ndgon annan finnes knappt att valja pd &n 3 sing. pres. av
verbet fvn. gfa »1) sette ud fra Land 2) tage ud fra ett Sted
ved Begyndelsen af en Sereise 3) reckke noget frem, sette noget
i Beveegelse henimod en, forat han kan gribe, tage det» Fritzner?.
Det 4r en limplig modifikation av bet. 3), som hdr ir férbunden
med ordet, och dess avliggare da. yde visar, att betydelsen kunde
modifieras. Valan uttalar, att den som brét upp minnesmérket,
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ssitter i gang» doden till hamnd for helgeranet. D& 3 sing. pres.
vid denna tid bér hava varit tvéstavig, som isl. ytir, antager jag
att ia uti utiar #r en digraf liksom Aae i haera, jfr e uti
arageu, weladaude. Den dat. som styres av fvn. gia, ir d&
weladaude till {sv. diper, got. daupus, som méahinda Svergatt
till «-stamsbdjning och efter adj., jfr ty. fof, eng. dead, an-
tagit d for p, vilket &ter i got. daups forallminligats. Forsta
leden wvél siger forf. beteckna den egna magiska formégan och
dennas utdvande. St. we .. dudsabariutip med foérkortad rist-
ning har kanske innehéallit motsvarande adj., da verbet fattas.

I isl. omskrift, som forf. begagnar, skulle alltsd enligt min
uppfattning inskriften pa Bj. haft foljande lydelse: Heidr *rima
ro(@nu fal'k hedra, *ginmvinar *ergiu *hiar mallauss. Yiir *vél-
daude sd’r pat brytr. »Jag Heid riste hér hemlighetsfuilt de rod-
firgade runorna, trolldoms kraftrunor har méallés. Sin dod genom
magisk konst &vigabringar den, som detta (minnesmiirke) forstor.»
Pa St. ar arageu for eftertrycks skull stéllt efter hera mala-
SAR och slutet troligen: »Dod genom magisk konst (blir) den,
som detta (minnesmirke) forstor».

De fyra raderna pa St. fore forbannelsen uppdelar iorf.
sadlunda i ord: niuha borumr niuha gestumr hapuwolafr
gaf j hariwolafr ma .. u snu he, omsatt till isl.: Nyia burum.
Nyia gestum. Hdlfi gaf dr, Heridlfr malt sinn, och oversitter:
»Nya (gjorde varden) it sina soner. Nya (gjorde varden) 4t hirdmén.,
Half gaf (sitt folk) #dring, Hirjulf (gaf sitt folk) sin (seger-)kraft».
Nya har #gnat virden &t sina soner Hadulf och Herjulf, vilkas
fader var Hjorulf enligt Istuby-stenen; det var en turstlig familj, i
vars hovstat »géister», en elitkdr av kampar, voro anstillda, jfr gestir,
den andra rangklassen inom norske konungens hird, som utforde
en sorts polistjinst och farliga uppdrag. Fdrmodligen hade dessa
giister stritt och stupat for Hjorulf och hans soner, eftersom Nya
agnar dven dem varden. Hadulf berémmes for god arsvixt, lik-
som denna flerstides i forngermansk tid tillskrevs konungen,
Hirjulf skildras som hovdingen, som férméar i striden ingiva sina
mén den kraft till kropp och sinne, som #r segerséllbetens psy-
kologiska hemlighet. Runan j fattas alltsd som forkortning av
dess namn dr ’arsvixt’, ma..u suppleras till mahtu, snu till
*sinnu, jfr Strand minino, det foljande he, vars e &r en upp-
tickt av forf, antages vara borjan i forkortad ristning av
forbannelseformuliret, som i nésta rad vidiar med hid er o. s. v.,
vilket forefaller hogst otroligt.

Vad som i denna tydning &r i frimsta rummet stétande,
#r, att vad de avlidna stnerna berdmmas for, alldeles saknar
motstycke i runinskrifter, som bruka tala om nigon bragd eller
annan beromlig girning, som utforts av den avlidne, eller om
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hans frikostighet eller annan fortrafflichet i det m#nskliga um-
ginget.

Att forf. icke sokt objektet till gaf, i vad som foregar sub-
jektet hapuwolafr, bevor pd hans uppfattning, att ordféljden i
s4 fall maste vara omvind, ty denna regel siges kanske undan-
tagslost rdda 1 litterir nordisk prosa och dven gilla for fht. och
ags. I got. giller den emellertid icke uteslutande, t. ex. in garda
atiins meinis salipwos managos sind Joh. XIV, 2, men forf. har
enligt muntligt meddelande icke velat aberopa got. av farhiga,
att den got. bibeloversittningens ordfoljd kunde vara en efter-
apning av det grekiska originalets, med vilken det anforda ex.
visserligen fullkomligt dverensstimmer. De férnamsta kinnarne
av got. mena dock, att versdttningens anslutning till den gre-
kiska ordfoljden dr en yttring av den got. ordfsljdens egen frihet,
vilket framgar dirav, att dven avvikelser fdérekomma, manga
tamligen regelbundna eller dock talrikal). Ags. uppvisar ock talrika
undantag?).

Dé subjektet hapuwolafr uppenbarligen framhalles, synes
mig riktigast antaga, att den raka ordfsljden mellan subj. och
pred. valts, eftersom spraket, enligt vad nyss anforts om ovriga
germ. fornsprak, dirtill erbjod mdojlighet. Detta Bugges anta-
gande av rak ordfoljd gor antagandet av predikatslosa satser uti
inskriftens bdrjan 8verflodigt, vilket antagande sirskilt forefaller
onaturligt i frdga om Istaby-stenen, vars inskrift: afatr hari-
wulafa hapuwulafr haeruwulafir® warait runar paiar torf.
omsitter till isl.: Efter Heriolf. Halfr Hiprélfs son reit ramar
bessar och oversitter: »Efter Harjult. Half Hjorulfsson ristade
dessa runor». Det underliga paiar anser forf. bero pd ett dia-
lektiskt genomférande av den plurala stamformen pai-.

Detsamma giller om Bugges tydning av Jirsberg-stenen,
som jag av andra skil tagit i forsvar i Ostergétl. runinskr. s. 161 4).

1) Se Gabelentz och Lobe, Gramm. d. goth. Sprache, Lpz. 1846, s. 291;
E. Bernhardt, Vulfita, Halle 1875, Einleitung s, XXXI.

) Se, A. Dahlstedt, Rhythm and Word-order in Anglo-Saxon and Semi-
Saxon, s. 87 f. (Bil. till Kristianstads liroverks drsber. 1901—1902).

%) Vid granskning har jag tyckt mig melian i och R mirka, vad man
dédr vintar, nimligen ett tecken 1, av samma utseende som pi Mincheberg-
spjutet, vilket vore av vikt, d& ju runan hér icke kan tinkas vara j. Runan
dar emellertid mycket grund och t4l ingen jamfdrelse med de dvriga, och
det ar fullt forklarligt, att foregdende granskare icke sett den eller icke
ansett den som ristning. Om den #r ristad, kan dess grundhet blott sd
forklaras, att den forst blivit avglémd och sedan pi det trdnga mellanrnmmet
icke kunnat tillborligen utféras; den ifyllda fiirgen gjorde den i alla fall
tydlig for inskriftens lisare; att den &r mycket mindre 4n de andra ar dir-
emot i sin ordning.

%) Sedan har E. Noreen, Om Jarsbergsstenens inskrift i Sprdkvetensk.
Sallskapets i Uppsala Forh, 1916—1918 framstiillt en ny tydning, utgiende
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Namnet Nyiu, som icke &r uppvisat, skall vara ett kort-
namn av kvinnonamn pé -ry, men forf. framhaller sjilv svarig-
heten for denna tydning fran h i niuba, som han antager an-
tingen vara historiskt oberéttigat insatt efter #dldre ristningar, i
vilka ett sedermera bortfallet h stitt mellan vokaler, eller rentav
vara iecken for glidljudet mellan y och a.

Naturligast 4r alltsd att, som Bugge gjort, ska obj. t111 gaf
i de tva forsta raderna, men da Bugges antagande av ordet »ny»
gr forbundet med samma svérigheter, som O. v. Friesens av
namnet Njie, finnes diremot ingen formell betdanklighet mot
att niu vore rikneordet ’nio’, uttrycket bleve likartat med niu
man ek hetma, niu ividi Vsp. 2, och i runinskrifter forekommer
stundom annars taluppgifter. D& niuha ér obj. till gaf och allts&
betecknar en prestation av Haduvulf, dro vil sirskile taluppgifter
om antalet resta stenar jimforliga, t. ex. steno+tuo B. 644,
L. 714, D. 1, 89 Norby och, mahénda dvenledes avseende en sten-
sdttning, pria:tiauku:marka T. 54 St. Ek (B. 972, L. 1334).

Det 4r en sadan uppgift, som jag formodar, att vi hir
hava att gora med, i det jag antager ha vara en forkortning av
ack. plur. till ordet fvn. hallr ’sten’, urn. halar Stenstad. got.
hatlus. DA det talas om »nio stenar>, méaste det vara friga om
en stensittning, jfr skaip ’skeppsformig stensittning’ D. R. 81
Tryggeveelde, och forf. anfor s. 36 en uppgift, att St., di den
1823 antriffades, var »omgifven af fem skarpkantiga storre stenar
nedsatta i jorden i form af en pentagon» och en annan, att invid
St. funnes fem smirre bautastenar och lemning efter en ring
av dylika stenar och en tredje uppgift av en dnnu levande per-
son i grannskapet, som gott mindes ett antal (8 & 10) resta stenar,
tamligen smala och sex fot hoga, resta p4 akern Stentofien. Det
tyckes déarefter icke vara nagot synnerligen djirvt antagande,
att samtidigt med St. ett par stensattningar anlagts av nio stenar
vardera, som sedermera den ristade foérbannelsen icke formétt
skydda mot att under arhundradenas lopp rubbas och forskingras.

Att gestumr #r dat. plur. av ordet 'gist’, dr allmint an-
taget men torst forf. har givit ordet en klar betydelse, som ovan
anforts; oklart &r nidmligen, vad Bugge menar, d& han No. Indskr.
I, s. 24 forklarar: »Dette nyopferte Mindesmerke viede Hathu-
volf til sine dede Senner og Gjwmster>. Huruvida »gister» av
det slag som andra rangklassen inom den norska konungens hov
fuonits utom Norge och i sd gammal tid som St., &r alldeles
obekant, och sikrast synes vara att bortse fr&n denna special-

frin att runorna -tiah maste lisas frin hoéger till vinster, alltsi ’l_{ait-,
emedan bistavarna till a #ro riktade mot i. Sjilva utgdngspunkten synes
icke tvingande, di man icke kan forstd, hur ristaren annars skolat forfara,

om han velat rista iah.
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betydelse och halla sig till den allm#dnna betydelsen av ordet
‘giist’, i vilken ordet hér vil blott kan &syfta gisterna vid grav-
olet. For att utgdra en motsats till dessa kan knappast borumr
#ga den av Bugge antagna betydelsen ’soner’, som tillhor isl.
burr, borr. Mabhinda kan en séddan betydelse av ‘motsats till
‘gister’ tillskrivas borumrg, om det antages vara samma ord
som fht. gi-baro, mht. ge-biure, mlt.. gebir, 'Bauer, Nachbar’, ags.
oe-bur ’'peasant, farmer, countryman’, ty. Bauer ') till tht. bdr 'hus,
kammare’, ags. bur 'boning’, som ursprungligen méhinda betytt
’en som bor 1 samma hus’, men i alla sprak, dir det forekommer,
betyder ’granne’, jfr gol. gu-razna 'graune’ till got. razn "hus’,
fvn. ranmn. Forstavelzen madste hava foérsvunnit pa St:s tid, se
Bugge No. Indskr. I, s. 16, och vokalen kan téinkas hava varit
fsv. 0, sisom isl. fsv. b6l ’boning’, se A. Kock, Sv. ljudh. II,
219 f. Ordet borumr torde alltsd beteckna byaminnen, mellan
vilka ju en ndrmare samhorighet forefanns, och gestumr del-
tagare i gravolet fran andra byar.

For vilket andamal Haduwolf gav uio stenar & grannarne
i byn, pio &t gisterna, kan jag ddremot icke angiva, blott for-
moda, att det skett, for att de vid dem skulle anstilla dédsoffer
at den avlidne. O. Almgren, Sveriges fasta fornlamningar s. 52
sdger det ligga nirmast till hands att forklara domarringar som
platser for gudstjinst och offer.

Efter gaf borjar en ny sats och det synes dirfér sanno-
likt, att j betyder jah, som sammanbinder de bada satserna. Denna
runa har annars uti denna inskrift antagit formen *A men har
vil som forkortning for ‘och’ bevarats fran #ldre tid.

Om ovaustédende tydning godkénnes, ir Haduvolf den levande,
som Astadkommit St., liksom Istaby-ristn. i samma nejd, och det
ligger d& nirmast till hands att antaga dven St. sti efter Hariwulf
liksom Istaby-stenen. I hariwolafr ma.. usnuhe forefaller det
icke att kunna finunas nagot pret., utan sista ordet ser ut som en pres.
konj., och uttrycker vil alltsd en uppfyllbar 6nskan, motsvarande
kristna runinskrifters: »Hjilpe Gud hans sjill»  Verbet kan icke
gidrna, som Bugge antager, vara 'vinda’, isl. snita, d& detta ir
fsv. snoa. Tydningen forsviras av att man ej kan veta, vad som
staitt i mellanrummet av ma .. usnuhe, dir forf. sdger blott
osikra fordjupningar kunna urskiljas. Bugges ldsning ma[giju
ir alltsd tvivelaktig, men ordet i fraga skulle passa vil, jfr magu
Kjolevig. Om Haduwolf gjort varden, #r det ju rimligast, att
den avlidne Hariwolf d4r hans son, vadan man viéintar nom. sing.

1) Denna tolkning har ock funnits av Hj. Lindroth, Till den urnordiska
inskriften p& Stentoftens-stenen s. 171 i Stud. tillegn. Esaias Tegnér, Lund
1918.
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ma[gur], som forutsitter tre runor i mellanrummet, medan Bugge
och O. v. Friegen blott antagit tvd. Av mitningar pd O. v. Frie-
sens foto synes icke omd&jligt, att tre runor kunnat rymmas, sir-
skilt om den forsta stitt parallellt med aA. Ett verb finnes,
som skulle giva en passande form, nimligen got. ga-nah ’es gentiigt’,
bi-nah och bi-nauht ist ’es ist erlaubt’, inf. alltsi *ga- *bs nauhan
pret-pres. Om man ténker sig detta verb sammansatt wed wus-
skulle den nord. pres. konj. 8 sing. just bliva *usnuhe. Men en
stor betinklighet #r, att det star us och icke *ur, som man skulle
vinta pé nord. stdndpunkt, di blott f4 lemningar finnas av us-
iandra sprak, t. ex. tht. s-preiten = got. us-braidjan Kluge Urgerm.,
s. 89. Betydelsen av us- skulle vara densamma som i got. us-
pulan ’'bis zu ende ertragen’, us-alpan 'ganz alt, schwach werden’,
alltsd ’vara fullt nog’. Om det onskas: »Vare min son Hariwolf
fullt nog, till behag!> pd grund av i det foreghende antydda
dodsoffer, innebdr detta en forestdlining, att dddsoffren skaffade
den avlidne hogre uppskattning i livet efter detta, jfr Sg. str.
69-70, huru Brynhild bjuder p& hennes och Sigurds bal brénna
kostbarheter och tjinare p& det ej dodsrikets port skulle sl&
Sigurd pé& hilarne och deras fird ej giva vanheder.

Foregdende tolkning har givit {orklaring &t bruket av o i
en del fall uti Bj. och St., som forr anségos avgjort tyda pé harm-
ning av ildre urnordiska inskrifter. Sakra fall av dldre urnor-
diska former #ro pa St. -er i hider Heidr, Ar i malasar och
bariutip, vilken 3 sing. pres. forf. s. 60 anser bero pa skrivtra-
dition, jfr Bj. barutr, och det ar ju begripligt nog, att en aldre
tids sprak har delvis bibehéallit sig i en besvirjelse, som dari-
genom sikert ansigs fa okad kraft. Ovisst &4r, huruvida det
bevarade stamslutet 1 sammansiittningsfogen, uti Bj. ginarunar,
weladaude, St. ginoronor #ven tillhor dessa aterstoder av
fornspraket, da de blott fsrekomma i forbannelsen, eller om de
antyda ett sidant sprikstadium som got. himina-kunds men himins.
Aldre urnordiska former #ro kanske ocksd Bj. haera, St. hera.
Fornformer, som traditionellt bibehallits i en besvirjelse, #ro
alltsé verkliga sddana, icke okunriga hirmningar, som forr antagits
om Bj. och St.

Av Gummarp-stenen offentliggéres och diskuteras Bertil
Knudsens teckning i cod. AM. 369 fol., som legat till grund for
Worms avbildning, och forf. ldser s. 24 inskriftens fyra rader
salunda: I. hapuwolafa II. stabaprna v Il sate IV. fff.
Talande sk#l anforas for att I varit nom. sing. hapuwolafa[r],
subjeks till III sate 'satte’, vars objekt varit II staba. Det fol-
jande ordet maste vara fellist; forf. anfor C. Hoffmanns lis-
ning pria ’tre’, som forefaller mycket naturlig, da alla teck-
ningar hava dess r, men tyckes dock foredraga Bugges tvek-
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samma gissning pana ’'denna’, ehuru han betecknar detta som
oviintat, 1 det han omskriver inskriften salunda till isl. sprik-
form: Halfr setti staf (stada?) penna eller stafi (stada) prid. Att
»stav> restes till minnesvard, omtalas pa Billsta- och Fyrby-ste-
narna, vilka forf. anfér; om lidsningen pana bibehalles, méste ju
stenen sjalv vara denna stav, med lisningen pria kan den vara
en av stavarne. Forf. ifrigasiitter, att med »tre stavar» rad IV fff
kunde vara &syftad, men finner rimligare, att dessa ha magisk
betydelse. Med oritt tillskrives Bugge uppfattningen, att fff dro
initialer i ristarens, hans fars namn och ordet fape, Bugge liimnar
en dylik formodan av Stephens oavgjord.

Solvesborg-stenens inskrift liser forf. [aft]l. asmut sunu
sin. | urti. wap[i kubl] eller urti bapluargr], omsatt till isl.
At Asmund sun sinn orte Vud(t kumbl) eller orte Bopduarr men
vill icke limna den mdjligheten oomnimnd, att man skulle kunna
ldasa: [hjrutr . bap [urkia.aft] . asmut sunu sin, foredrar dock
uppfattningen av urti som verb. Forf. anser viinstra sidan inne-
hélla inskriftens borjan dels pa4 grund av likheten med Istaby-
stenen, dels emedan den inversa ordféljden med urti i bérjan
vore phfallande. A andra sidan brukar ett uttryck som sunu
sin angiva satsens slut och inversion med borjande verb fore-
kommer dock ofta, se Nygaard § 338, ¢, Lund, § 177; méhinda
ar darfor forf:s uppfattning tvivelaktig. _

Darpé foljer redogorelse for inskriften vid Flegehall, varav
teckning finns i L. f. B, 2063. Forf. har forgiives efterfrigat
Flegehall, och férmodar, att teckningen i L. f. B. kan vara en
avskrift av Istaby-stenen, om vilken séigen gir, att den #r rest
Over en prinsessa, som omkommit i gjondd utanfor Torst fisklage.

Aven forf. anser, att sIstaby-stenens Harjulf och Half éro
samma mén som Stentoftensstenens Hirjulf och Half samt att
Half pi sistndmnda sten #&r identisk med Half pad Gummarps-
stenen», men ti#nker sig bada som stner av Hjorulf och Nyia
och tillhtrande en hovdingefamilj med hird.

Alderdomligheterna fran #ldre tid p& Bj. och St. och den
fortrogenhet med en dldre tids skriftsprakliga former, som de
roja, siger forf. forutsitta ett langvarigt bruk av runor till skrift-
liga uppteckningar, och Tjurk® brakteatens') forekomst i Blekinge
anser han tala for, att denna tradition #&r att forligga till Ble-
kinge sjilvt.

Forf. finner ocksa, att Lister- och Listerbystenarna #iga nira
runologisk, ortografisk och spraklig samhérighet med den grupp

1) Forf. har Overtygat sig, att lisningen walhakurne #r ursprunglig
Ppa Tjurks brakteaten och tolkar ordet med >romartributy, eg. »viilskt korns,
>romar-sid», vilket torde bland germanerna hava varit den tekniska termen
for skatten till »foederati», som utgick i sid och guld.

ABRKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXV, NY FOLJD XXXI. 13
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av urnordiska inskrifter, som representeras av Jirsbhergsstenen
och som Bugge kiénnetecknar N1 I 38 och Inl. s. 201. Likhe-
terna bestd i bruket av hjalpvokaler vid likvider och nasaler,
i vixling av Y och A och i k-runorna av en uppétriktad gaffel.
Mot antagande av néra samhorighet synes med fog kunna in-
véndas, att av sprdkliga skdl vial minst ett sekel maste ligga
emellan de bada inskriftgrupperna, vadan de anmirkta likheterna
torde vara foreteelser, som sjalvmant kunna upptrida i olika
urnordiska inskrifter. Aven det forhallande till herulernas folk,
som forf. ifragasitter pa grund av detta samband med Jirsbergs-
stenen, »som bir herulernamnets, kan dirfor heller icke sigas
uppvisat, s& mycket mer som sannolikt E. Noreen, Om Jirs-
bergsstenens inskrift s. 4 (Sprakvetensk. sillsk.-forh. 1916—18)
med ritta tillbakavisar Bugges tolkning av urn. eriiar som folk-
namn och antager det beteckna »>hdg kast» jfr ags. eorl, fs.
erl ’hogittad man, krigare’; med hinsyn till ek erilar asugi-
salas Kragehul kunde man t. 0. m. tinka p& en tjinstebefatt-
ning, jfr pewar godagas Valsfjord. Huruvida Blekinges kultur
beror pa forbindelser mellan heruler i norden och sédern, anser
dock forf. for tidigt att doma om, men papekar, att Listerstenar-
nes personnamn (Heru-, Hadu- och Hari-vulf) dro bildade sdsom
namnet pi herulernas siste konung Rodulf (urn. hropu-wulfur)
och alla borja pd k- och att det ligger ndra att identifiera en
dylik @tt med hjiltesagans Y/fingar.

Efter att bava anfort foreghende asikter om inskrifternas
alder verkstiller forf. genom diskussion av deras run- och sprak-
former en undersokning ddrav, med resultat, att deras ordning
i avseende pé tidsfoljden #r foljande: 1) Istaby 2) Gummarp och
Stentoften 3) Bjorketorp, vilka inskrifter torde falla inom samma
10—20 &rs-period i slutet av 600 talet eller ¢. 700, 4) Stlvesborg-
stenen diaremot c. 800. TFor den absoluta dateringen siger sig
dock forf. sakna sikra hallpunkter.

Den skiljaktiga tydning, som av mig ovan foreslagits, Andrar
foga i friga ow inskrifternas tidsfoljd och &lder. P& sin hdjd
kan anmarkas, att Istaby-, Stentoften- och Gummarpstenarne
méste vara dnnu pidrmare samtidiga, om de alla tre dro resta av
Haduvulf sver Harivulf, och att Istaby-stenen har en #ldre form
av a-runan, beror di p4, att dess ristare bibehallit en alderdom-
ligare rittskrivning, jfr skiljaktigheten mellan Pireus-lejonets.
bada sidor?).

Stockholm den 9 jan. 1917.

') Brate, ATS 20: 8.

Erik Brate.
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Runmii svenska rim. Rimforteckning och sprdkhistoriska studier
av Axel Akerblom. Goteborg 1915. (Ur: Goteborgs Kungl. Veten-
skaps- och Vittersamhdlles Handlingar. Fjdarde foljden XVI).
X + 305. '

D4 lektor Akerblom foretog sig att digna en grundlig under-
sokning &t rimbruket hos nagon af vara skalder, har man na-
turligtvis allt sk#l att gilla och vara tacksam for att valet just
foll p4 Runius, som ju av sin samtid beundrades som konungen
i diktens virld, inte minst for sin glinsande rimkonst.

Forf:s ursprunghga plan var att offentliggdra blott en for-
teckning af Runii rim; men han insig lyckligtvis snart, att det
fér en nagot s& nar tillfredsstillande vérdesattning af dessa var
af behofvet pakalladt att underkasta dem en noggrannare profning.

Den understkning, som han med anledning haraf ldt at-
folja rimariet, &r fotad pd ett synnerligen omfattande material,
hvaraf i afhandlingen lemnas ett urval af icke mindre &n 10,000
sprakprof, alltsd ett betydande och ytterst viirdefullt tillskott till
de dnnu ritt fi arbeten, som std oss till buds i den #ldre ny-
svenskans grammatik. Detta material har osts dels ur litterira
skrifter af ofvervidgande skriftspraksmiissig karaktir och dels ur
skrifter, dir forfattarna afsiktligt eller oafsiktligt nirmat sig tal-
spraket, hvarjamte forf. naturligtvis ocksd tillgodogjort sig de
upplysningar, som lemnats af sprékliga och metriska arbeten.

I fraga om ordnandet af de till de olika rimklasserna ho-
rande orden har forf. af praktiska skil ratat den t. ex. av Gobom
och Bergh anviénda rimlexikaliska uppstdllningen och i stallet
valt att anfora de faktiskt foreliggande rimserierna. Liknande
synpunkter ha ocksd bestimt honom att fringd sin ursprungliga
afsikt att konsekvent ordna orden efter founetiska grundsatser;
sirskildt for vokalljuden visade sig namligen detta ogorligt. Han
ansdg sig i stillet nodsakad att hirvid i en méngd fall utgd
frin den av Runius foljda bokstafveringen; men de oldgenheter,
som hédraf uppkommit, ha i afsevird mén undanrsjts genom
hinvisningar.

Rimforteckningen, som omfattar 80 sidor, upptager alla
svengka rim, som foérekomma i de tre vanliga upplagorna av
Runii dikter samt i nagra hittills otryckta poem af samme skald.
Den i#r, sividt anm. kunnat finna, utarbetad med den stdrsta
omsorg.

terstoden — icke mindre én 215 sidor — #dgnas &t den
sprékhistoriska undersokningen. Forf. har dér, som redan nimnts,
medelst syonerligen rikhaltiga samlingar, gifvit oss ett mycket
vilkommet bidrag till kdnnedomen om den dldre nysvenskans
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[jud- och formlira. De syntaktiska féreteelserna har ban dir-
emot i allménhet icke skénkt négon nppmirksamhet. Icke heller
inlater han sig i regel pa diskussion af omtvistade sprakfrigor,
utan ndjer sig med att hiinvisa till den vetenskapliga litteraturen:
man kunde hir ha Onskat en mindre A&terhillsamhet, liksom
ifven mycket storre héinsyn bort tagas till viixlande stilarter och
forfattarnas hembygdsidiom.

Egendomligt nog underlater forf. vanligen att exemplifiera
de i rimmen upptridande sprikforeteelserna med Runii eget
spridkbruk ini dikterna, utan foredrager ofta att uteslutande
limna beligg fran andra forf.!. Man vill emellertid giirna veta,
huruvida de i rimmen anvinda formerna 6fverensstimma med
dem skalden begagnade #fven d& han icke var underkastad rim-
tvanget. S&som nedan visas, synes detta icke alltid ha wvarit
fallet, jfr t. ex. sdto 'sutto’ i rim, men swito ini texten. Andra
exempel se nedan.

Kanske det ocksd varit limpligt att i redogorelsen skilja pa
rimbruket i de allvarligare och de mera uppsluppna dikterna.
Det forefaller mig dock, som om skillnaden i alla hdndelser icke
#r betydande, om ocksd spriket i t. ex. de religitsa poemen fore-
ter en mera »vlrdad» prigel @n i de ofriga.

I ofrigt har anm. i friga om denna del af arbetet visent-
ligen att intyga uppgifternas vederhiftighet. I det foljande med-
delas ndgra randanmérkningar, i hvilka jag begagnat tillfillet att
inflicka ett och annat ur egna samlingar,

S. 91. I anslutning till sg. pilla, nsv. piller, kan i forbi-
ghende anmirkas, att sg. ama (nsv. plur. anor), utom i de af
SAO anférda exemplen fran 1745 och Bellman 1789 (A 1650),
afven forekommer sa sent som Onkel Adam Tre! s. 144 (1853).

S. 94 § 6. Bruket af slutartikel. a. Proprier i best. form.
Till forf:s och min framstéllning 1600-t.-sv. s. 95 om slutartikel
1 familjenamn kan ldggas, att Karl XII i sina brev synner-
ligen ofta anvénder denna férbindelse, t. ex. Ranken (for Ranck)
8. 120, Hdrden, Spensen 8. 136 samt af flerstafviga Gyllenstolpen
8. 172 och Ulfsparren s. 173. Omdjliga i nsv., anpat #n pa
skdmt, dro Ugglan, som jag antecknat fran S. Columbus Hans.
3: 276, och Leonhuffwutet A. Bolinus En dagbok fran 1600-talet
s. 41 (1668), dar dfven Gyllenadlern forekommer. Bellman 1:307
(Carléns uppl.) har: »Akerblommen, snil som en varg». Siddana
former som Sturen, Trollen synas under 1700-talets senaste &r-
tionden ha regelbundet brukats i hogtidlig stil; sa t. ex. i A.

! Séisom emellertid forf. pd forfrigan upplyst mig, har det i vissa fall
skett afsiktligt. .
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G. Silfverstolpes Areminne ofver Sten Sture d. y. (Sv. acad.
handl. ifrdn ar 1786 4: 145 f) L :

Betraffande slutartikeln i linders namn, jfr anm. 1600-t.-sv.
s. 96, kan tilliggas: Moldau(e)n Karl XII:s bref, flerst.,, Europen
Bergkhnt Skaldebref til en ung herre s. 11 (1770) afven anvindt
af Leopold i en dikt frdn ynglingaéren.

S. 95—96 behandlas pluralbildningen af ord tillhérande
typen stycke, bi. Att pluralformerna forhdllande o. d. &ro »>svar-
utrotade ur den skinska skolungdomens skriptabdcker» har anm.
anledning att instimma i; man kan t. o. m., att déma av erfa-
renheter frdn Goteborg, utbyta »skanska» mot »vistsvenskas.
Fraga #r rent af, om man inte hér kan konstatera en egenhet
for det viastsvenska rikssprdket. Jag har ofta iakttagit dylika
former just hos forf. frdn Skane och Vistkusten, t. ex. betin-
kande G. Ljunggren Sv. vitt. h. 1: 380 ?, meddelande Hj. A. L:th
i GHT '3/s 1908, Sv. Ek i samma tidning (m:r ej antecknadt),
Sk. aftonbl. /11 1914 m. fl.; jfr: ndgra uitalande BE. H—n i
Idun n:r 30, #/» 1916. — Till stycke har jag annoterat den be-
stimda pluralen styckenen M. Berg Beskr. dfver barbar. slafveriet
uti kejsard. Fez o. Marocco s. 29 (1757). Formen i#r e] enstaka:
dikenen anfores af Rydqvist 2:339 frdn en ondmnd forfattare;
andra ex. se Kock Sv. lm. XV. 5: 44, dar foreteelsen forklaras, o.
Noreen V. spr. 3:420 2 och dir anford litteratur. Om binen se
SAOB och Noreen a. st., om bonen (1654) SAOB under bo, sbst.

S. 97. Obest. pl. -ar i st. f. modernt -er. Tilldgg: far-
sotar och smakar finnas i Dalins Argus; sdngar M. Berg Barb.
slafv. s. 7 m. fl. st. (1767); punctar har jag antecknat dfven frén
Goteb. mag. 1760, s. 702. Hos Runius férekommer ini texten,
Dud. 2 11, s. 6, brandar.

S. 102. Till de af forf. anforda ex. pad plur. -or i st. £
nutida -ar kan liggas, att O. Gyllenborg synes #lska dylika for-
mer: Fkidfftor, magor Hans. 5: 95, mdnor ib. s. 87 (1735). Peder
Ménssons knoppor (s. 326) ’knoppar’ hor till sg. knoppa (s. 325),
jfr mlt. Znuppe. Om foreteelsen i dial. se Hesselmian Sveam.
8. 37 med not 4.

t Jfr afven Agren Best. slutart. 8. 8 not 2. De moderna vitl ritt till-
fulliga bildningarna Theklan (Ala'nder), Astran (Torsell) sammanstiller han
dir. med familjenamnen Falkan, Smithan, hvilka skulle ha delvis ersatt det
Wldre -skan vid sliktnamn. Men typen Falkan har tldre anor n Theklan
och bor ej stdllas pi samma plan som den seénare. De tillhora helt olika
spriklager.

? I SAOB, hvars sista ex. pd pl. =sg. #r frdn 1772, anges dylika bild-
ningar som .

® Frin dialekterna anforas ex. af Hultman Ostsv. dial. s. 254, Hessel-
man Sveam. s, 37. Afven har &r det i synnerhet neutrala fa- stammar, som
uppvisa denna bildning.
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S. 103. Det-genus i st. f. den-genus i det moderna spriket
(eller tvirtom). Tilligg till de ex., som anforts av forf. och af
mig 1600-t.-sv. s. 132 f.: def-genus: skont klang Rudhelius, J.
Nordstrom Saml. 35: 216, sitt Phantasie Runius Dud.? II, s. 65
(ini texten), confect och klenod Granatenflycht Hans. 16: 289 (Sahl-
stedt 1773 m.), kallops Bellman 2: 323 (Carléns uppl.), purpur Ru-
deen Hans. 8:227 (pwrpret), Kolmodin Qv.-sp. 2: 84 (Sahlstedt
1773 m.), skur Geisler Hans. 4: 358. — den-genus: dfwentyr Ru-
nius Dud.? II, s. 66, vidunder U. Hjirne Hans. 2: 76; »sadan
sorl och siddan gny» Rosenfeldt Hans. 16:213. Med den-kén
upptrider fortepiano forsta géngen jag funnit detta ord i sven-
skan, némligen Agrell Bref om Maroco s. 6 (1796): »Hon spe-
lade med fardighet sin Forte-Pianos.!

S. 103. Plur. af ord, som i nutidsspraket dr sg. tantum,
Tillagg: hater U. Hidrne Hans, 2:98.

S. 115. Ett minne af den gamla adjektivbdjningen i nom.
o. ack. plur. neutr. ha vi vél i uttrycket ¢ sjuldng och tuldng »i
sju langa och tu ldnga (&r)»; som jag funnit hos Onkel Adam Trel
8. 187 (1853); dfven former med -a forekomma.

S. 117. Motsvarigheter till min 6ron finnas dfven hos Ru-
nius: min Riym Dud.® II, s. 174; Sin kidgder ibdm s. 175.

S. 121 § 31. Hir upprédknas bl. a. de i rim férekommande
adverben pé -ligi. Var nu detta den enda hos forf. upptriadande
bildningen eller finnas ocksé de pé -ligt, -liga, -ligen represente-
rade? Savidt anm. kunnat finna, &r -li(g) sirskildt i vissa ord
uteslutande anvindt eller si godt som regel. Jag har antecknat
omkring 40 fall af -li(g) — den g¢-lésa formen upptrdder bl. a. i
forstarkningsord (grdsly mycke, farli yrer), alldeles som i nysvenskt
(lokalt) talsprak: en farli stor karl o. d. P& li(ge)n ha vi t. ex.
rattli'n Dud.? I, s. 6, gemenli’n s. 9, underligen s. 11, egentli'n
s. 109, foruimlin 8. 173. Andélsen -lig¢ forekommer i wisligt
II, s. 11. D& didremot i Nimrods skickta regelbundet -liga
brukas?, beror detta pa nagon sirskild nyck af forf. Denna

! 1 detta sammanhang mi ett par str6dda annotationer inflickas. I
Whitelockes Dagbok, utgifven af v. Troil, s. 184 (1777) férekommer »en
Riksrdds, hvarmed kan jimféras »Den nddige Herr Riks-Rédets Crusenstolpe
Huset Tessin 1:15 (1847). afven Ranius har for 6frigt ett par ex. pd rdd
som denkén, t. ex. Dud.? II, s. 172. — Vitalis s. 173 har »ett harnad»
(efter hirnadstdg?), — »>Flittan, t& han ligger f6r Anckar» hos Schmedemann
Just. 8. 922 (1685) visar, att den feminina formen #nnu icke medfort #nd"
ring af ordets ursprungliga maskulina kén. — So som okvidinsord upptrader
som neutr. i fsljande ex. frin O. Hogberg i Idun 1907, s. 649: >Fy for eviga
fadren, om han bara hade litit bli att spilla sina priktiga vers pid detta
80> (om en flicka); vil association med fd.

* T. ex. nemliga Dud.? II, s. 14, drliga s. 14, drliga s. 15, lirliga s. 16,
ndrliga s. 16, christliga s. 18, Sammsa dndelse finns dessutom i vissa reli-
giosa dikter.
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dikt foreter en egendomlig blandning af arkaiska former (sir-
skildt med den best. artikeln), nybildningar och talspraksuttryck,
som vil afse att imitera den gdteborgska dialekten.

8. 129. Bojning efter I konjug. i st. f. efter I i nusven-
skan. Tilligg: Mig lystar Runius Dud.? I, s. 8, dvilliat Ru-
deen Hans. 8:264 (1687). Till anmirkningen om smeka, smekade,
hvilken bojning Rydqvist 1:60 anser vara fullt brukbar, kan
laggas, att denna flexion, sdvidt jag kunnat se, 4r den hos fru
Carlén ensamt brukliga. Den férekommer ocksi regelbundet hos
fru Knorring, t. ex. Skizzer I. 1: 61, II. 1: 147, 148, 163, Forh.
3:216. Hit hor ock smirjade Knorring Skizzer 1. 2: 81; drfvat
Bergklint Skaldebref til en ung herre s. 8 (1770). — Hir kan
ock erinras om, att bojningen dyka, dyknde, som ensam upptages
af Sahlstedt 1773 och Weste, dr mycket vanlig under 1800-talets
forsta halft, t. ex. Cederborg O. Tralling 3: 70, Onkel Adam Tra-
skeden s. 124, Carlén Bull. 1:282. Dalin 1850 har dock egen-
domligt nog endast dykte o. dok, SAOL" har »ifv. -ade», som emel-
lertid nog &r mycket sillsyntare #n den p& samma sitt beteck-
nade ipf.-formen ddk.

S. 130. Bojning efter II konjug. i st. f. efter I i nutids-
spriket. Runius sjilf har inne i texten stamte och stande for
stannade Dud.?® II, ss. 12, 61; jfr stante i vissa Ostsv. dialekter.
Jir ytterligare: »>Ditt qval det glada Visen hdder» (rim: kldder)
Kellgren 1:50, ipf. skadde U. Hiirne Hans. 2: 93 (1665), part.
pret. pl. smddde Bergklint Skaldebref s. 9 (1770), wvdller, dfven
hos Runius Dud.? II, s. 12 samt t. ex. Lenngren Thekonseljen,
anvéndt dnnu af Snoilsky: »Hvad valler singens nya art?»> Dik-
ter s. 240 (1864, 1874).

S. 136. Bojning af slisa efter II konj. forekommer #fven
hos Runius, ini texten, Dud.? I, s. 39. Part. pf. stért ocksa hos
Runius, I, s. 53.

S. 137. Imper. unn I, ss. 49, 86 — i ofrigt den regel-
bundna formen vid denna tid.

S. 1388. dnskte upptriider ocksd hos Runius Dud.? II, s, 134,
8. 175, men inskar s. 13.

S. 140. Bojning efter II konj. i st. f. IV i nusv. Jir
ytterligare: migde Kolmodin Qv.-sp. 2:237 (1750), #fv. i fsv.
liksom -ede-, nidde regelbundet hos A. BRolinus Dagbok (1688).

S. 146. -u- for -d4-'i ipf. pl. o. konj.: gufvo ’ghfve’ Dalin
Arg. I, nir 8, s. 3 (1734); sufvo Dalin Arg. 1: 104 (Sv. Vitt.-
sillsk.), Wailenberg s. 66 (uppl. 1855), Bellman i Ark. 4: 315.

-u- f6r -0- i furo A. Celsius 1734 (E. Lundstrom S8v. bref
o. ant. fr. Italien 2:33).

S. 146 § 48. Runius rimmar visserligen sdfo (sutto): o,
men det kunde ha nimnts, att han ini texten har swifo, itmin-
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stone Dud.? II, s. 137 (2 ggr). — Dud.® II, s. 138, s. 139 fore-
kommer ipf. sprdng.

S. 147. Pres. frds finns &nnu hos Bellman, sidr énnu hos
Franzén i visan »Spring, min snilla rens, quil dfven hos Freese,
men gudllier t. ex. C. Gripenhiilm Hans. 4: 296; spér som bekant
#nnu i Geijers Odalbonden.

S. 154 § 59. Ipf. konj. pa -o anvindes af Runius &fven
utanfor rimserierna, t. ex. wore Dud.? II, s. 12, gofwo 8. 110,
drogo 5. 122,

S. 162. Jfr rimmen dgen (egen’): angeldgen Freese Werdsl.
Dickter s. 61 (1726); jfr dgne, dgna (: egen) Bolinus Dagb. s. 89,
se nedan exkurs.

S. 175, Vixlingen y: 6 (§ 81). Jir ytterligare hicklade
Schiick Aldre sv. biogr. s. 43 (1617), jfr Noreen V. spr. 3: 218
(mom. C 2). — Omvindt: lyffte 'lofte’ samma skrift s. 65, jir
Noreen V. spr. 3:227 (mom. E 1 b). Se #éfven exkursen (med
exempel fran Bolinus Dagb.).

S. 182 f. Betriiffande de vokalférkortningar, som behandlas
i partiet s. 182—196, m& hdnvisas till J. Gotlind Studier i vést-
svensk ordbildning s. 12 noten.

S. 191. Jfr rimmen wart: wuppenbart Freese Werdslige
Dickter s. 49 (1726), som tyda pa & i -bart.

S. 194 § 107. Adjektivformen Ildss har vil — atminstone
delvis — gamla fornsvenska anor.

S. 208 § 130. Bland de sid. 208 f. uppriknade exemp-
len p& skrifningar af typerna frigd, folgde meddelas en del, som
1 sammanhanget sakna berittigande, t. ex. dolgde, délgt, ofwu-
holgd, dfwerskislgde, ddr ju intet g funnits i stammen och om
hvilka forf:s omdome sdlunda ] kan gilla, »att det skrifsitt,
som de representera, har &iminstone nagot stod af uttalet». Af-
ven i 6frigt har i denna lista atskilligt sammanforts, som limp-
ligast bort héllas i sir. S& kunna t. ex. former af typerna ndgd
och folgd ej enhetligt beddmas. Med ett sddant ord som FKlubbe-
Jeigden forhéller det sig kanske p& ett sdrskilt sitt; se det af
forf. citerade stillet hos Lindroth. — En h#nvisning till Anders-
sons Salb. gramm. hade h#r varit 8nsklig for komplettering af
de limnade uppgifterna.

S. 211 § 132. Betriffande fr&gan om g for nutida j hade,
i brist pd utredning, utom den i tilligget gjorda hénvisningen
till Hesselman #fven en sidan till Lindroth Bur. s. 185 varit 6nsklig.

S. 218 § 149. Afven Runius sjilf har wngen (= ugnen),
n#mligen I, s. 46.

S. 221. 1 friga om %ar hade kunnat hiinvisas till Noreen
Aschw. gr § 315, 1 och (afvikande) dels Cederschidld Svenskan
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som skriftsprak® s. 170 och dels v. Friesen-Hesselman Spr. o. stil
11: 169; jfr nu dfven Wigforss S. Hall. folkm. s. 487.

S. 268 némnes ett par ord om formen kalen (»then gambla
kalen»), som af Runius betecknas som vistgdtskt och af A. jam-
tores med Hofs » Kahle, Sv. gubbes.

Det kan pa tal om detta ord fortjéina erinras om, att de
bada orden ka(r)l och kale dro ganska nira besliktade. Men dock
ej si, som kunde synas ligga néarmast till bands att antaga: att
kale vore en bildning af samma slag som t. ex. Columbus dakl-
kare o. d., utan det f. 8. &n i dag i Viastergttland lefvande ordet
(med kakuminalt /) torde — med Danell och Landtmanson Sv.
Im. Bib. 1: 73 — wvara till sitt ursprung identiskt med fgutn.
kerldis, om hvars bildning se min afh. Ark. 7: 35 och Olson App.
sbst. bildn. s. .80. Ordet #r silunda att sammanstilla med det
af Hof anférda dalm. kalldenn. Senare ha vissa analogiska om-
bildningar egt rum. KEtt *kerle hade i Vistergotland enligt
Landtmansons regler déremot gifvit kalle eller (i andra trakter)
kale (med dentalt I).

D4 salunda en motsvarighet till fgutn. kerldi sannolikt fin-
nes i véstgotskan, synes det mig virdt att taga i dfvervigande,
om ej den dunkla d-vokalen i sv. dial. kdr 'kar(l)’ har sitt ur-
sprung frdn samma bildning. Kdr forekommer i mal (t. ex.
Vistra och Ostra hd Jkpgs ldn), dir, sd vidt jag kan se, icke
d-vokalen girna kan forklaras af svagtonig stillning, sésom fallet
enligt Wigforss S. Hall. folkm. s. 206 not 2 synes vara med den
hallindska formen, liksom ocksd med den t. ex. i Holsljunga-
malet Vg. upptréidande.

Till detta kale bor mojligen ocksé féras: Den frussna, svaga
kalen. U. Hidrne Hans. 2:101.

I detta sammanhang kan ndmnas, att ordet karl i uttrycket
»som han #r kar till» i 4 nsv. — mot bruket i nusv. — stun-
dom wupptrider med best. slutartikel: Som han i#r Karlen til,
hans Virck och for sigh gar. Th. Hiirne Hans. 2: 18 (1668).

S. 237—239 §§ 158, 160, 161. Apokope af -¢ i dessa §§ ar
hos Runius ytterst vanlig #fven utanfdér rimserierna.

S. 240 § 165. Liknande best. former finnas #fven ini
texten, t. ex. altum Dud.® II, s. 139, men alfanen ss. 138, 139.

S. 253 § 178. Af forfis framstéllning ser det ut, som owm
i lo 'loge’ ett g forsvunnit, men detta &r e) forhallandet.

S. 265 § 182. Vid redogorelsen for de i Runii rim upp-
tridande best. formerna utan det neutrala f-et vintar man sig
kanske en antydan om hans vanliga sprakbruk p&d denna punkt.
Icke avnat #n anm. kan se diro {-formerna minst lika vanliga.
Ex.: glaset, samvetet Dud.? 1, 8. 87, bruket 11, ss. 123, 124, stdin-
det 1, s. 23, men (i rim) sidnde 11, s. 124, snoret 111, 8. 9, [juset
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8. 10, guldhuffwet s. 11, papperet ss. 12, 18, befihlet s. 14, bdiltet
s. 14, huset: kruset s. 37. Af #16sa former ini texten: folcke I,
s. 52, watne 11, s. 110, wdrcke, skeppe, styre IlI, s. 9, bleckfate s.
12, skdgge s. 13, hufwude s. 36.

S. 2566 § 183, Betridffande foérekomsten af #mfe i Runii rim
hade man likaledes dnskat en uppgift om huravida han ocksa i sitt
ofriga sprakbruk foredrar denna form framfor infef. S& synes
vara fallet; dock forekommer #dfven infer pa flera stillen.

S. 262. Néagon ljudlagsenlig utveckling af bodel > biel >
bowel bor man nog ej med forf. antaga. Sannolikt foreligger i
bofvel en eufemistisk form, som ar af samma slag som Potz for
Gotts o. d. ech hvars uppkowmst latteligen forklaras af den vid-
skepliga fruktan man i forna tider hyste for skarpriattarna. Hér-
med kan jimforas, att han ocksi ofta betecknades med mycket
hedersamma omskrifningar, sasom mdsterman, kdra far (Stock-
holm), Monsieur de Paris o. s. v. — 1 1600-t. sv. s. 42 har jag
i likhet med Kock Sv. Im. X, 3: 8, Tamm Et. ordb., Granskning
af sv. ord s. 4 (och nyligen afven Noreen V. spr. 3: 368) antagit,
att bdfvel uppkommit genom kontamination af didel och djdfvul.
Detta antagande torde dock vara oriktigt: den ofvan angifna
grunden ir alldeles tillricklig att forklara fordundringen; jfr t. ex.
ty. Potz, sv. jédran o. s. v., dir inga kontaminationer foreligga.
Af vikt hidrvidlag &r, att ordet bifvel i 4. nsv. anvindes ofta i
rent appellativisk betydelse af ’'bodel’; se t. ex. ett fall fran Gote-
borg hos H. Froding Berdtt. ur Gbgs &ldsta hist s. 190 (1908),
dir det talas om ’bofveln’ och ’'bisvennen’ (dvs. handtlangaren);
andra exempel i Dahlgrens Glossar och hos Tamm Granskn. av
sv. ord 8. 4. D& i &. nsv. bifvel upptrader i svordomar, &r det,
atminstone i #ldre tid, bodeln och ej djifvulen, som &kallas.
Ktven ordet bidel forekommer i denva anvindning; jfr t. ex.
Lucidor Hel. Bl. Ss. 3: Bidlen md wara Maass (jfr ty. geh zum
Henker). Forst senare har man, liksom fallet varit med pocker,
felaktigt uppfattat ordet sdsom syftande pa den onde, och det
ar vil pd detta stadium som djdfoul i Vbtn och Dal. fatt for-
men bdvel, bdvl (se Kock), om nu verkligen ens hér samman-
hang mellan de bada orden behdfver antagas och icke bdvel helt
enkelt #ér en af de vanliga eufemistiska foréndringarna af djaf-
vulens namn.

S. 281 § 258. Accentueringen fappté hos Runius och Spe-
gel ! anviindes @nnu af C. F. Dahlgren S. arb. 2:202:

Men se, soln sig redan gdmmer,
Snart tapto i ligret slas.

1 Jfr afven Sv. finge i Simbirsk Hans, 11:8.
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I fraga om tonvikts- och uttalsforhallandena kan i forbi-
giende ett par sma tilligg goéras fran Runius Dud.? IL

S. 134 har hani samma strof accentueringen fdr'ndém och fir-
nid'm. Ss. 7, 10 i samma del betonar han Capidd, men s. 9 Cu-
pido; s. 10 upptrider accentueringen Jehéva.

Vatten har af Runius uttalats enstafvigt i »Watn i Win
forwandlar» Dud.? I, s. 24, »Skal han dock #ndtlig sidst bad
watn och alt fortdra» Il s. 143. Jfr hirtill Kock i Arkiv 25: 64.

Helvete upptriader i den synkoperade formen helftis(pldga)
Dud.? I, s. 33, som mdjligen aterger det uttal af genitivformen
med mycket starkt reducerad mellanvokal, som (i svordomar)
ofta férekommer i nusvenskan. Jfr dock dfven Helfwitz heta liga
II, s. 108, och helfwetit 11, s. 5.

Forfattarens slutomdome om Runii férhallande till sin sam-
tids vardade rikssprak gar ut ddrpd, att skalden som rimkonstnar
utmirker sig for en ovanligt omsorgsfull sprakbehandling och
att han i hog grad kan anses representera det svenska riksspriket
fran tiden omkr. 1700.

En del af de stod forf. andrager for denna slutsats kunde
man ju vara frestad att diskutera!. I alla hiéndelser hade det
nog varit onskligt, om forf. haft tillfalie att i storre utstrackning
an som skett s6ka utreda, i hvad méan skaldens vistgttska barn-
domsdialekt tryckt sin prigel pd hans i dikterna anvénda sprik-
bruk. Ett sikert vistgdtaord dr —— for att taga ett exempel ur
hogen — wdrli ‘omsorgsfullt’ Dud.? II, s. 8, jfr Rietz s. 794,
som frin Vistergdtland anfor wvdrli, vdrliga i denna bet. I fraga
om lo ’loge’ har forf. sjilf s. 253 citerat Hofs uttalande; mojli-
gen var det dock, som forf. s. 284 antar, »fullt rspr.-enligts.

I vissa fall bar for ofrigt som bekant Runius anvéindt sprak-
former, som icke haft ndgon motsvarighet i det talade spraket
(t. ex. dyr'st for dyrast Dud.? I, s. 87). Hans sprak dr dock,
forefaller det mig, i allménhet mera korrekt i de andliga dik-
terna #n i de virldsliga.
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