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Fyrunga~Indskriften.
II.

Den Indskrift med den lengere Rakkes Runer, som
leses paa en Sten, der er funden paa Gaarden Stora Noleby
i Fyrunga socken, Skinings hirad, Skaraborgs lan, Vester-
gotland, blev forste Gang med Tegning udgivet af mig i
Arkiv XTIT (1897) S. 317—359. Tillige forsigte jeg en
Lesning og Tolkning. Jeg lwmste:

a. runo | ah | raginakudo toa wea

b. wunapou: su hur ah susi hnabi at kin-

c. pa kupo

Desveerre var min forste Leesning meget mangelfuld, og
Tolkningen var helt igjennem forfeilet. Men heldigvis har
den meddelte Tegning vist sig brugbar. '

Derpaa blev Indskriften af Erik Brate, som selvsten-
dig havde undersogt Originalen, i Arkiv XIV (1898) S. 329

—351 leest saaledes:

b~ 10 15 20
a. runo fahik raginakudo tojeka

3 10 16 20
b. una pou: suhurah ; susih hwatin

5
c. hakupo.

Denne Brates Afhandling er det betydeligste Bidrag til
Indskriftens Forstaaelse, som hidtil er fremkommet. I det
folgende holder jeg mig ved Angivelsen af hver Runes Num-
mer i Indskriften til Brate.

Den tredje, som udgav en Lesning og Tolkning af
Fyrunga-Indskriften, var Fredrik Sander i hans Bog "Run-
inskrifter &nyo granskade” (Stockholm 1898) S. 22—27.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXII, NY FOLID XVIII. 1
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Sanders Udgave har selvstendigt Verd derved, at den med-
deler en ny Tegning.
Sander leeste:

a. runo ka,n’\h(a.)n raginakudo tohena

b. unapo u-suhu ra.iiﬁ susing hvatkin
¢. hakupo.

Her har Sander uafheengig af Brate fundet den rette
Tolkning af férste Ord runo og af tredje raginakudo, samt
den rette Leesning (men ikke den rette Tolkning) af sidste
Ord hakupo og den sandsynlige Leesning af b 19—20 (hw).
I alt andet synes hans Tolkning mig ubrugelig.

Sanders hoit poetiske Tolkning, at Runerne skal i b 14
—18 (som han leser susing) betegnes som "segerband”, er
meget fornoielig.

For anden Gang behandlede jeg Fyrunga-Indskriften i
Arkiv XV (1899) S. 142—151 uden at kjende Sanders Bog.
Ved Indskriftens tre forste Ord sluttede jeg mig til Brates
Tolkning, men leste fahi. Fordvrigt leste jeg som tidligere,
med Undtagelse af hnabu(?) for min tidligere Leesning hnabi,
og jeg opfattede kinpakupo som et sammensat Kvindenavn
i Akkusativ styret af at (b 21—22).

Endelig har von Grienberger (Zeitschrift fir deutsche
Philologie XXXIII (1901) S. 567—570) behandlet Indskrif-
ten uden at kjende Sanders Skrift. Efter forste Rad leser
han forst de 7 Runer i Rad 2, som er leengst til hoire, saa at han
begynder Leesningen til hoire og fortsetter til venstre (mi-
tanin); derpaa leser han fra venstre mod hoire de ovrige
Runer i anden Rad og endelig Runerne i tredje Rad. Th. v.
Grienbergers Leesning er i sin Helhed folgende:

a. runo fahi[do] raginakudo toj(a) ha-
b. unapou suhur ah susil- | ur weyu
c. akupo.
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I det folgende skal jeg soge at modbevise den Reekke-
folge, hvori Runerne i anden Rad ifélge v. Grienberger skal
leeses.

Jeg har ikke kunnet overbevise mig om, at nogeti den
af v. Grienberger fremsatte nye Lesning eller Tolkning er
sandsynligt, med Undtagelse af Tolkningen af b 7—11 suhur
og af nogle Bem@rkninger om raginakudo.

Jeg maa endog bestride Rigtigheden af hans Mening,
at a 5—8 fahi skulde veere forkortet Skrivemaade for fahi-
[do] (hvilket i saa Fald maatte overseettes ved "scripsi” og
ikke ved "scripsit”). At der ikke er noget at indvende mod
Praesens fahi, har jeg godtgjort ved mange Eksempler i Nor-
ges Indskr. I 8. 335, 361 f Og i Fyrunga-Indskriften taler
mmod en Forandring af Preesens til Preeteritum den Omsteen-
dighed, at der, som jeg i det folgende nermere skal omtale,
folger et nyt Verbum i Preesens.

I min anden Afhandling om Fyrunga-Indskriften har
jeg, som foran sagt, i det veesentlige sluttet mig til den forst
af Erik Brate fremsatte Leesning og Tolkning af Indskrif-
tens tre forste Ord. Ved de folgende Ord afveg jeg derimod
ogsaa i min anden Afhandling fra Brates Leesning og Tolk-
ning.

Ved fornyede Overveielser er jeg kommen til den Over-
bevisning, at Brate ogsaa ved mange flere af Indskriftens
Ord end de tre forste har (i Modsetning til min Opfatning
1 min forste Afhandling) fundet den rette Leesning og tildels
den rette Tolkning. Paa den anden Side kan jeg dog heller
ikke nu i alt slutte mig til Brate!). Da Fyrunga-Indskrif-
ten synes mig meget vigtig, holder jeg det for rigtigt at
fremswtte min nuverende Opfatning af den i en ny Af-
handling.

l‘) Noreen (Altisl. Gramm,® 8. 840) oversetter kun Indskriftens tre for-
ste Ord og lader i det folgende ogsaa Lwsningen af flere Runer unafgjort.
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Foérste Ord runo Akkus. Flertal Hunkjon "Runer”
" (Brate). Jfr. Norges Indskr. I S. 528.

fahi Presens Indik. 1. Pers. Ental "skriver jeg”. Saa-
ledes tolket af mig Arkiv XV S. 143 f. efter Brate, som
leeste fahik. Jfr. faiu (?) 7skriver jeg”, sidste Ord paa den
norske Sten fra Vatn (Norges Indskr. I 8. 359 ff.).

Om den lille fine Streg oppe paa i-Runen skal jeg i det
folgende tale.

raginakudo er, som Brate har tolket det, Adjektiv i
Hunkjon Flertal, horende til runo. Udtalt *raginakundo. 1
Betydning svarende til oldn. reginkunnar; jfr. Hivamal 80
rimum . .. enum reginkunnum. "(Runer) de fra de raadende
Magter stammende”. Om Formen -kudo se Arkiv XV 8. 145.

v. Grienberger (8. 567 f) begrunder den Mening, at
”die nordischen regin urspriinglich die unpersonlichen schick-
salsmichte sind, nichts anderes als fata™ Han tilfsier: "dem-
nach kann ein adj. *ruginakundar sehr wohl auch 'von den
schicksalsmichten stammend, fatalis’ bedeuten und es handelt
sich bei unserer inschrift vielleicht nicht darum, die gottliche
abkunft der schrift hervorzuheben, sondern den schicksals-
miissigen charakter der inschrift als der grabschrift eines
verstorbenen zu bezeichnen”.

a 19—23 har jeg tidligere lwst: toa wea. Derimod

har Brate loest: tojgf:a. Jeg tror nu, at Brates Leesning er
den rette *).

Hi tojéT:a har rigtignok, som ogsaa Brate indrémmer, Binderunen
for ek en lidet heldig Form. Runen for k har i denne Binderune en Form,
som er vwesentlig forskjellig fra Formen af de to andre k-Runer i Indskrif-
ten og som n®rmer sig til den i den kortere Reekkes Skrift brugelige Form
af k-Runen. I tojeka er der paa k-Runen kun én Sidestav, som gaar til
hoire, men ingen, som gaar til venstre, og den lodrette Stav er her kortere
nedenfor Sidestaven end paa de to andre k-Runer. Denne uheldige Form
bar mulig sin Grund deri, at e-Runens Form blev i overveiende Grad be-
stemmende for Binderunens Form,

Naar Kvisten af k-Runen er foiet til forste og ikke til anden lodretie
Stav af e-Runen, saa kan hermed sammenlignes en lignende Uregelmassig-
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Min Hovedgrund til den forandrede Opfatning er Sam-
menligningen af Brakteaten Nr. 56 Stephens (fra Bolbro, Fyn,
Danmark). Her lweser jeg til héire for Hempen: tohek.
Den forste af disse Runer, som jeg ikke kunde se paa Ori-
ginalen, ser paa Stephens’s Tegning ud som den angelsak-
siske Rune for ea, men den er dog vistnok ment som en
Form af Runen for t. Dette tohek er tydelig ensbetydende
med det af Brate paa Fyrunga-Stenen fundne tojeka og stot-
ter denne hans Lesning.

tojeka er Preesens Indik. 1. Pers. Ental med enklitisk
tilfoiet -eka "jeg”; jfr. hateka Lindholm, haitika Brakt. Nr.
57 Stephens, snuheka Stentofta. tojeka, af eldre *fauju-eka,
horer til det Verbum, hvis Preteritum 1. Pers. paa Guld-
hornet findes 1 Formen tawido.

Som bekjendt, svarer dette Verbum til got. taujan, Pre-
ter. tawida. Dette Verbum betyder i Gotisk "gjore” (mwotemv,
moarrew) i overfort Betydning, og ikke med Betegnelsen for
en haandgribelig Gjenstand som Objekt. I andre germanske
Sprog har det tilsvarende Verbum Betydningen tilberede,
bearbeide”, tildels ogsaa “farve”. Jfr. oht. zouuitun som Over-
seettelse af "exercebant (ferrum Cyclopes)”, i Middelhsitysk f.
Eks. brugt om at udruste et Skib seilferdigt.

Guldhornets tawido med horna som Objekt betyder om-
trent "udstyrede”; Udtrykket henviser vistnok til Hornets Ud-
smykning med de billedlige Fremstillinger og tillige med den
prydelig udforte Indskrift. Jfr. Vilh. Thomsen, Arkiv XV
8. 193—197 og Wimmer, Sonderjyllands Runemindesmarker
S. 21.

Paa lignende Maade betegner paa Brakt. Nr. 56 tohek
"udstyrer jeg”, d. e. gjor ferdig med Billede og Indskrift.
Objektet finder jeg i et forudgaaende Substantiv, som vel har

hed i en Binderune i @demotland-Indskriften. Her er urte ebutiniinu skre-
vet urtebuuuinu med en Binderune for te, i hvilken Kvisten af t er foiet
til anden (ikke férste) lodrette Stav af e-Runen.
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betegnet Brakteatens Flade og som er efterfulgt af det dertil
horende hi “dette”.

Jeg skal i det folgende sbge at vise, at Objektet for
tojeka paa Fyrunga-Stenen er det samme som Objektet for
fahi, nemlig de forudgaaende Ord runo ... raginakudo
"Runer, de fra de raadende Magter stammende”. Jeg over-
seetter det "udstyrer jeg” Jeg skal i det félgende tale mere
om, hvorledes dette er at forstaa.

tojeka er uden en forbindende Konjunktion "og” stillet
ved Siden af Verbet fahi. Paa lignende Maade er i Ind-
skriften paa Aagedal-Brakteaten de to Verber ifalh fahd
"indgrov, skrev” stillede ved Siden af hinanden uden at veere
forbundne ved en Konjunktion; se Norges Indskr. I S. 199,
jfr. 8. 551 ff.

I Formen tohek paa Brakt. Nr. 56 er h mindre oprin-
deligt end j i tojeka. Paa lignende Maade er h brugt i
nicha paa Stentofta-Stenen "nyt”, af Stamme #niuja-. Ligesaa
1 frohila (= got. Froila) Brakt. Nr. 99 (Darum), Kortnavn,
dannet ved Deminutivendelsen -ila, af et sammensat Navn,
hvis forste Led har svaret til oldn. Frey-1).

I Mods®tning til de 6vrige nordiske Sprog har tojeka,
tohek og frohila i Lighed med senere gotisk Udtale (Froja,
Froila) o af agu foran j og foran det uoprindelige h foran
Vokal.

Hvis Brates Lesning tojeka er rigtig og dette betyder
"udstyrer jeg”, saa maa de tre forste Runer i anden Rad
una ligeledes vaere feilagtig tolkede af mig og rigtig opfat-
tede af Brate som et Mandsnavn i Nominativ; altsaa som
Navn paa Runeristeren, der i det foregaaende har sagt "ud-
styrer jeg”.

I denne Forbindelse fortjener det Opmeerksomhed, at
wne er, som det synes, Runeristerens Navn 1 Indskriften fra

') Noreen (Altisl. Gramm.® 8. 386) gjengiver derimod frohila ved
oldisl. *Frdle.
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Torviken B. Se Norges Indskr. I S. 556 f. Der har jeg
nermere omhandlet Navnet og ligeledes neevnt, at det neer-
besleegtede Mandsnavn uniz forekommer i Indskriften fra
Skee i Bohuslen, lidt for 800, som Navn paa en Runerister.

Efter una folger b 4—6 pou. Dette opfatter jeg nu
helst med Brate som Nominativ Flertal Intetkjon af Prono-
menet "den”. Formen pou synes mig ligesom Brate at vere
Forstadium til oldn. paw. Han fremsetter (Arkiv XIV S.
337) to forskjellige Forklaringer af Formen pou. Mulig fores
vi dog til en tredje Forklaring ved den af Noreen (Pauls
Grundriss' I S. 502) fremsatte Formodning, at oldn. paw er
ligesom tvaw oprindelig Totalsform for Nominativ Hankjon.
Da er ou i pou netop den Tvelyd, som vi her skulde vente.

pou sammenfatter da efter et bekjendt syntaktisk Ud-
tryk de to folgende Personbetegnelser suhura-h susi-h, der,
som vi skal se, angiver to Personer af forskjelligt Kjon.

Vi bruger her den forbindende Konjunktion "og”, men
denne mangler i Indskriften mellem una og pou. Brate hen-
viser (S. 351) til flere yngre Runeindskrifter, i hvilke "og”
mellem flere Personnavne ikke er udtrykt. Rigtignok er
Mangelen af en Partikel, som forbinder pou med una, her
paafaldende, da pou sammenfatter de i det folgende navnte
Personbetegnelser suhura-h susi-h, som indbyrdes er for-
bundne ved to enklitiske forbindende Konjunktioner. [Jfr.
Tilleg I i det folgende S. 22.]

Efter pou folger tre Prikker, den ene over den anden.

b 7—13 suhurah udskiller jeg med Brate som et Sub-
stantiv i Nominativ Hankjon forsynet med en enklitisk Par-
tikel -h. Men suhura forstaar jeg ikke med Brate som et
Mandsnavn.

Efter v. Grienberger, som med urette adskiller suhur
fra ah og forstaar ah som “eier”, tager jeg suhura som Ap-
pellativ "Svigerfader”, uagtet Formen su- ved denne Tolk-
ning volder Vanskelighed.
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suhura viser en #-Stamme ligesom det ensbetydende
got. swaihra og glsvensk svire'). Det har wr i Lighed med
oht. suehur, ags. swehor, swéor, gr. &éxvods, oldind. gvdgura-,
og fl.

Man kan tenke paa Muligheden af, at forste « i suhura
er i forholdsvis sen Tid opstaaet af germ. we ved Indflydelse af
u i folgende Stavelse, altsaa ved Omlyd; jfr. Noreen, Altisl.
Gramm.® 8. 60 § 74 Anm. 4. I dette Tilfwelde vilde det
vaere sandsynligt, at » i forste Stavelse af suhura er blevet
udtalt som 4. I Lighed hermed har jeg Norges Indskr. I
S. 106 for "efter” paa By-Stenen lest ubt eller upt og jeg
har antaget, at u i dette Ord betegner Udtalens g.

Dog finder jeg denne Forklaring af suhura mindre sand-
synlig, navnlig paa Grund af det folgende Ord susi. Jeg
finder det mere sandsynligt, at Forholdet mellem su- i suhura
og swe- i oht. suehur skal forklares af Vokalskiftet i Ur-
sproget, altsaa som Aflyd.

Aflydsformen med su- i forste Stavelse for det oprinde-
ligere swé- har jeg ellers ikke fundet i dette Ord. Dette
Skifte kunde i sig selv veere uden Beteenkelighed, da dertil
findes mange Analogier. Jfr. oldn. svefn, gr. ¥mvog; got.
Stamme sufja- "s6d” ved Siden af Stammen swoljo- i andre
germanske Sprog; svensk Indsjonavn Vetur, oldn. vatn og ofr,
gr. %6we, o. 8. v. Her er dog su- paafaldende, da derefter
folger Konsonanten 4. Foran %2 maa Vokalen paa den Tid,
da der var bevegelig Betoning, have havt Hovedtone, og der-
til passer swe-, ikke su-.

Formen suhura kan da maaské forklares som opstaaet

1) Ordet heder i Glsvensk ogsaa svdr, i Akkusativ suwer Lilj. R.-U.
179. En meerkelig Akkusativform forekommer i en Indskrift med de yngre
Runer i Upland, Lilj. R.-U. 737, Dybeck I 101: siukr. I denne Form synes
h at vere bibeholdt traditionelt fra smldre Skrivebrug. Ved Indflydelse af
u, som i den =ldre Form fandtes mellem % og 7, er kort e i forste Stavelse
her blevet til ¢u, vel udtalt ji. Mellem s og j er w her forsvundet; jfr.
oldn. hjol af *hwjol.
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ved Kontamination af to Stammer *swéhura- og *sugurdn-.
Jfr. mine Bemerkninger til susi i det félgende.

Det -h, som findes i Enden af suhurah, opfatter jeg nu
med Brate som en forbindende enklitisk Partikel, der lige-
ledes i Gotisk kan have Formen -h. I Gotisk optreeder For-
men -4 kun efter Tvelyd, lang Vokal og kort betonet Vokal.
Her i Indskriften findes  -h efter Endelsen -a, som paa Ind-
skriftens Tid vistnok var kort, men som tidligere har veeret
langt.

Efter suhurah har Stenen ifélge Brate to Prikker (og
har oprindelig mulig havt tre Prikker); se Arkiv XIV 8. 329
f, jfr. XIII 8. 324. Dette passer godt til den Tolkning,
som jeg nu antager. ,

Da der ogsaa foran suhurah staar Skilletegn, saa synes
Angivelsen af en ny Person ”Svigerfader” her at veere frem-
hevet ved at sette Skilletegn baade foran og efter.

Ib 14--18 susih har Brate med rette seet en Nomi-
nativ i Hunkjén, som ved -h er forbundet med det forud-
gaaende suhura-h. Ligeledes tror jeg nu, at Brate har Ret
i at betragte susi som et Kortord eller Kjeleord.

Men jeg ser deri ikke med ham et Kvindenavn. Jeg
formoder, at det appellativiske Hunkjonsord susi efter sin
Betydning snarest svarer til det forudgaaende Hankjonsord
suhura, hvormed det er kopuleret. Jeg oversetter da susi
ved "Svigermamma’.

susi indeholder da Afledningsendelsen -si, af en Stamme
paa -s7, som skifter med -sjo. Denne Afledningsendelse har
fra forst af veret det feminine Suffiks -7, 4o foiet til en
Dannelse paa -s.

Nomina med Afledningsendelser, hvis Kjendekonsonant
er s, kan have deminutiv Betydning. Saaledes ikke alene 1
nyere svenske Dialekter: mirrsa "liten méirr”, sossa "liten so”
(Hellquist, Arkiv VII S. 156). Men ogsaa @®ldre Dyrebeteg-
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nelser som oldn. bamgsi "Bamse” kan i sin Anvendelse staa
ner ved Kjeleord.

Netop ved Slegtskabsord er Kjmlebetegnelser sed-
vanlige.

susi er dannet ved at foie Afledningsendelsen til den
forkortede Stamme. Det forudswmtter sandsynlig som Ord for
"Svigermoder” enten *swhuro eller et oprindeligere *sugura,
jfr. got. swaihro, glsvensk svira.

I det fellesindoeuropziske Ord for "Svigermoder” laa
Hovedtonen paa sidste Stavelse (oldind. gvagrit-, gr. swwved,
oht. swigar, ags. sweger). Her kan Aflydstrinet su- allerede
have forekommet i Ursproget, men her skulde germansk
Sprog lydret have g, ikke %, i Indlyd.

Afledningsendelsen -s7, som skifter med -sjo, forekommer
bl. a. i oht. chebis "Frille”, ags. ci¢fes. Dette vilde 1 Gotisk
hede *kabisi. At dette Ord engang ogsaa har veret svensk,
viser glsvensk kefsir m. "Mand, som lever sammen med en
Frille”.

For Manden er her det egentlige Slegtskabsord suhura
"Svigerfader” bibeholdt, medens det i Form tilsvarende Ord
om Kvinden her er fortreengt af Kjwleordet susi "Sviger-
mamma”. Paa lignende Maade treenger ogsaa andensteds
Kj®leord lettere ind, hvor der er Tale om en Person af det
svagere Kjon. F. Eks. i Middelhoitysk er for "Farbroder”
det gamle vefere bibeholdt, medens "Faster” betegnes ved et
Kjeleord base.

Den Omstendighed, at jeg ikke i noget andet germansk
Sprog kan paavise et til susi svarende Ord med Betydning
"Svigermoder”, kan efter mit Skjon ikke gjendrive min Tolk-
ning eller gjore denne overveiende usandsynlig!). Thi netop
fordi susi efter min Opfatning er et Kjeleord, behover dette

') For susi synes mig Betydningen "Svigermamma” efter Sammen-
hengen sandsynligere, end at det skulde veere en Kjeleform enten for "So-
ster” eller med Betydning af "Svigerinde (Hustrus Sester)”.
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Ord ikke at have veeret brugt eller kjendt i stort Omfang
enten i Rum eller Tid.

Dette kan oplyses derved, at Norges mest gammeldags
Bygdemaal Smtersdals-Maalet har af Slegtskabsord flere Kjwele-
former, som ikke bruges saaledes eller saa almindelig i andre
Bygdemaal, f. Eks. boa for "Broder”, titta for "Séster”.

Det sluttende i i susi, efter hvilket Partikelen -h op-
treeder, var paa Indskriftens Tid vistnok kort, men har tid-
ligere veeret langt.

Nominativen susi af en Stamme susi- 1 Skifte med susjo-
afviger fra historisk nordisk Sprog og stemmer overens med
Gotisk deri, at den mangler Nominativsmeerket -r.

suhura-h susi-h indeholder to Personbetegnelser, for-
bundne ved den to Gange satte enklitiske Partikel -h...-h.
Jeg skal andensteds begrunde, at paa Brakt. 106 to Adjektiver
er forbundne ved -h...-h. Partikelen -& eller -uk bruges i
Gotisk kun til at forbinde Satninger. Brate sammenligner
Brugen af -h...-h her i Indskriften med Brugen af re...7¢
1 Greesk, -que ...-que 1 Latin til at forbinde enkelte Ord.

Ved suhura "Svigerfader” og susi "Svigermamma’ for-
staar jeg den Afdodes Svigerforzldre, i Forening med hvem
una setter Mindesmeerket. Svigerforeeldrene nevnes i Ind-
skriften ikke ved Navn. I nordiske Indskrifter med den kor-
tere Raekkes Runer er det ikke sjelden Tilfeldet, at det om
de Personer, som har sat Mindesmerket, angives, i hvilket
Slegtskabsforhold de har staaet til den Afdéde, men uden
at deres Navn naevnes.

Jeg skal senere tale om den lille Skraastreg oventil paa
forste Stav af Runen for h i susih.

b 19—24 har Brate leest hwatin. Runerne at er skrevne
som Stupruner; derom skal jeg senere tale. Brate opfatter
hwatin som Dativ af den Dides Navn, hvortil Nominativ
skal have lydt *Hwata.

Dette sidste holder jeg for ikke rigtigt. For det forste,
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fordi kun Former paa -anm, senere -@, hidtil er paaviste i
Nordisk; f. Eks. halaiban Tune.

For det andet, fordi de to sidste Runer i Rad b in
maa, som jeg i det folgende skal soge at vise, veere Praepo-
sitionen "i".

Jeg antager derfor, at hwatin er forkortet skrevet for
hwati in. I andre Runeindskrifter findes ofte en saadan
forkortet Skrivemaade, og den synes ikke her udelukket der-
ved, at Indskriften har susih foran hwatin (altsaa samme
Konsonanttegn skrevet to Gange sammen). Lignende Mangel
paa Folgerigtighed findes f. Eks. paa Rok-Stenen og i ©Ode-
motland-Indskriften.

hwati forklarer jeg som Dativ, af w®ldre *Huwate, af et
Mandsnavn, som i Nominativ har lydt *Hwataxz.

Med Hensyn til Skrivemaaden med -i i Slutningen af
Dativformen kan jevnfores Dativen gari. Denne har vi, som
jeg nu tror, i Slutningen af Ska#ng-Indskriften, hvilket jeg
senere skal soge at vise. En anden Dativ paa -i er vel hali
i den usikre Belgu-Indskrift (dog med lokativisk Betydning);
se Norges Indskr. I 8. 467. Ogsaa i 3. Person Ental af
det svage Preeteritum findes i Endelsen af og til skrevet -i
for det sldre -e, f. Eks. fahidi Brakt. 49 =49 b, jfr. fpi
Norges Indskr. I S. 255.

Denne Overgang fra -e i Ordslutning til -i synes at vise,
at Vokalen dengang ikke havde bevaret sin fulde Leengde,
men var forkortet, om end maaské halvlang.

Mandsnavnet *Hwatar er det uforandrede Adjektiv, som
har betegnet "hvas”, deraf "modig, rask”. Adjektiver i ube-
stemt Form har ofte uforandrede veeret brugte som Mands-
navne; se Norges Indskr. I S. 98. Et Mandsnavn Huvatr
forekommer i Diplomer fra Valdres i 14de Aarh. Af dette
Mandsnavn forklarer O. Rygh Gaardnavnet af Huatstadum
Ride Bog S. 254, nu Kvasstad Gaard-Nr. 55 Elverum i Hede-
markens Amt; se O. Rygh, Personnavne i Stedsnavne S. 138.
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Dativen hwati betegner her den Déde, for hvem Rune-
risteren skriver Runer og til hvem han altsaa vier Runerne.
Paa denne Maade bruges Dativ af et Personnavn ogsaa of-
tere ellers for at angive den Person, for hvem Runer er
skrevne eller udforte. Dette finder Sted baade i Mindeind-
skrifter over afdode Personer og i Indskrifter, som indridses
paa Gjenstande, der skjenkes levende Persomer. Saaledes

ﬁlfpa.lfm, d. e. Ulfi fpi Alfe, se Norges Indskr. I S. 565 ff;
ikisafai i Overgangsindskriften paa Frerslev-Stenen i Sjel-
land, d. e. ek fsa fdi. 1 Indskriften paa Brakteaterne 49 og
49 b har den oprindelige Tekst vistnok havt: fahidi. ..
gare. Ogsaa kan sammenlignes wurte runor... kunimu-
diu paa Tjurko-Brakteaten.

[Om b 7—22 jfr. Tilleg IL]

Som de to sidste Runmer i Rad b leser jeg nu med
Brate in; ikke, som for, kin. Om de formentlige Skraastre-
ger oppe til venstre paa Staven af i-Runen skal jeg i det
folgende tale.

I tredje Rad leeser jeg nu, ligeledes i Overensstemmelse
med Brate (og Sander og Noreen), hakupo; ikke som for,
Ppakubo.

in opfatter jeg som Praposition = oldn. # Da den old-
nordiske Preposition ¢ har Formen an paa Brakteaterne fra
Tjurkod (Steph Nr. 25) og Aagedal, saa er in den Form,
som man i Urnordisk maatte vente.

Brate har ogsaa Fortjenesten af at have sammenstillet
hakupo med et Ord i den med den yngre Reakkes Kort-
kvistruner skrevne Indskrift fra Gursten i Norra Tjust, Smé-
land; se om denne Runverser Nr. 164 S. 361 og Noreen,
Altschwed. Gramm. S. 485.

Derimod kan efter mit Skjon hakupo paa Fyrunga-
Stenen og det dermed identiske kakwpa paa Gursten-Stenen
ikke betyde "ristningar”. .
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Tvertimod har Léffler (Arkiv XIV S. 342) paa Gur-
sten-Stenen med rette forbundet uz hakupa "fra H. og i ha-
kupa seet et Stedsnavn ?).

Dette oplyser han ved det af Lundgren, Personnamn
frain medeltiden S. 91 anforte Hakadhabeks broo i Ostergot-
land. Jeg har derefter (Arkiv anf. St.) forklaret dette Steds-
navn som Hakup-d, en Sammensetning af d "Aa” med *hakup
"Gjedde” = oldsaks. hacud, ags. hacod, heced, oht. kahhit,
nht. Hecht.

Hvis nu hakupo paa Fyrunga-Stenen er samme Ord,
saa maa -o her betyde "Aa” og vere Dativ, da hakupo er
styret af Preepositionen in ™.

Navnet hakupa er i Gursten-Indskriften brugt ikke som
Navn paa en Aa eller Elv, men som Navn paa en Gaard,
og det samme er Tilfeeldet med Navnet hakupo i Fyrunga-
Indskriften.

Det er jo et ganske almindeligt Feenomen, at Elvenavne
saaledes i nordisk Sprog uden Afledning gaar over til at
bruges som Gaardnavne. Jeg skal nevne et eneste Eksem-
pel af mangfoldige. En Gaard i Nerstrand, Ryfylke, Norge,
heder Hinderaa, i Middelalderen Hindard, Gen. Hindardsr.

I hakup- betegner p det aandende d, ligesom i £pi Ode-
motland, faepi Brakt. 23, wap[i] Stlvesborg.

Formen o for "Aa” i Sammenswtning maa, som jeg tror,
forklares paa folgende Maade. Ordets nordiske Form har
engang varet *ahwu, af en forgermansk Urform *aga. Men
som sidste Sammenseetningsled kunde dette i Ursproget vere
svagt betonet, og det gik da lydret gjennem *agwa over til
*awa, *awu; jfr. Brugmann, Grundriss? I S. 609 § 676 b.
Dette maatte saa igjen blive til tostavelses *aw, hvilket en-
delig efter min Formodning i svagt betonet Stavelse blev til
enstavelses *aw, hvoraf til Slutning det paa Fyrunga-Stenen

") Denne Forklaring er ogsaa optaget af Noreen, Altschwed, Gramm.
8. 485.
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forekommende o er opstaaet. Dette stemmer overens med,
at den fellesgermanske Tvelyd aw i historisk nordisk Sprog
1 Udlyd er blevet til 6 i enstavelses Ord.

Det siges her efter min Mening, at den Déde, over hvem
Stenen er sat, har boet i hakupo ).

Da der i Indskriften efter tojeka ikke folger noget
Objekt for dette Verbum, maa vel runo vere Objekt ikke
blot for fahi, men ogsaa for tojeka.

I Rok-Indskriften er om Faderen Varin brugt Udtryk-
ket fapi, hvortil runar er Objekt, og der er Runeristeren en
anden Mand; han heder Biari. I Lighed hermed formoder
jeg, at Udtrykket runo fahi paa Fyrunga-Stenen nermest
har Hensyn til Affattelsen af Runerne som Minderuner og
til deres Meddelelse paa Mindestenen. Derimod synes tojeka
"udstyrer jeg” sw®rlig at have Hensyn til den prydelige Ud-
forelse af Tegnene og til den prydelige Anbringelse af Skrif-
ten indenfor Rammelinjer.

Efter det foregaaende leser jeg Fyrunga-Indskriften ind-
delt i Ord paa folgende Maade (paa to Undtagelser neer over-
ensstemmende med Brate):

5 10 15 20
a. runo fahi raginakudo tojeka

5 10 15 20 24
b. wuna pou : suhura-h : susi-h hwati (ijn

5
c. hakubo.

1) Jfr. hermed Stedsangivelsen i den med den kortere Raekkes Runer
skrevne Indskrift (fra omkr. Aar 800) paa den sjmllandske Snoldelev-Sten:
Gunnwalds steinn, sunar Hréalds, pular ¢ Selhdugum (Wimmers olddan-
ske Gjengivelse).

En Indskrift med den kortere Rmkkes Runer fra Klep, Jederen, lyder:
aft : qskarpi : kugn : sina : tutur : kunars | purir : harpar : sunr : raisti : stain
: pina. Hertil slutter sig paa en egen Side félgende Indskrift (som meddeler
en Oplysning, der horer til Gunnars): brupur : halka : ¢ : klabi + (sidste Ord
skal udtales Kilepps eller -¢).
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Dette oversetter jeg saaledes:

"Runer skriver (jeg), de fra de raadende Magter
stammende, (og) udstyrer jeg Una, (og) de (to) Sviger-
fader og Svigermamma, for Hwat 1 Hakutho”.

Der forekommer ellers flere Eksempler paa, at Mindesten
med Indskrift i Runer er sat efter en Svigerfader. Deri-
mod mindes jeg ikke noget Eksempel paa, at en Sviger-
fader har veeret med om at sette Mindesten efter sin Svi-
gerson.

I hvilket Forhold una, der taler i forste Person som’
den, der skriver og udstyrer Runerne, har staaet til den Af-
dode, Hwat, siges ikke, og dette kan heller ikke med Sik-
kerhed sees af Sammenhengen. Hwat's Hustru nevnes ikke
som en af dem, der har sat Mindesmerket over Hwat. Hun
maa vel derfor have veret dod for ham.

Det i Fyrunga-Indskriften neevnte Stedsnavn hakupo
og det paa Gursten-Stenen i Tjust neevnte Stedsnavn hakupa
staar, som for neevnt, vistnok i Forbindelse med det Steds-
navn Hakadhabek, som nevnes i et Brev af 1377, der er
trykt 1 Vitterhets Akademiens Handlingar XXIV 8. 326.
Ifolge dette Brev synes Hakadhabek at have ligget i Ost-
kinds hirads Almenning i Ostergétland.

Efter dette skulde altsaa Hwat, til hvis Minde Fyrunga-
Stenen er sat, have boet paa Hakutho i Ostergttland. Dette
synes ikke at indeholde nogen Urimelighed, nagtet Minde-
stenen over ham er sat langt derfra i Fyrunga Sogn i Ve-
stergdtland.

Vi synes at maatte antage, at Hwat er bleven gift med
en Kvinde fra Fyrunga og at Hwat efter sin Hustrus Dod
har gjestet sine Svigerforseldre i Fyrunga og at han er dod
under sit Besog hos dem.

Det synes at ligge nermest at formode, at Una er Hwat's
Son, og at han efter sin Moders Déd har opholdt sig hos
sin Morfader og sin Mormoder i Fyrunga. Dog er det da
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paafaldende, at dette Slegtskabsforhold mellem Una og Hwat
ikke udtrykkelig angives.

Den i det foregaaende givne Tolkning faar Indflydelse
paa Bestemmelsen af Fyrunga-Indskriftens Tid.

Som Me=rker paa senere Tid beholder vi: Det, at Ste-
nen paa Grund af sin Form sandsynlig fra forst af har havt
sin Plads inde i en Grav, og Rammelinjerne. Se herom Ar-
‘kiv. XTIT 8. 349 f. Formen af k-Runen Y. Ogsaa Stenens
Form for £ med kun én Kvist er en yngre Form.

Hertil kommer nu som Merker paa senere Tid Endel-
sen -i i Dativen hwati for «ldre -e. P i hakupo for ®ldre
d. Formen fahi for eldre *faihiu.

Runeformen X i tojeka er vistnok en yngre Runeform,
mer det maa serlig fremhw®ves, at denne Runeform paa
Fyrunga-Stenen har bevaret sin oprindelige Betydning j, me-
dens den allerede paa Skaing-Stenen er en A-Rune. Des-
uden kan nevnes, at tojeka med j er en @ldre Sprogform
end tohek med h paa Brakt. Nr. 56 Stephens.

Efter det Tidsmerke, at den Rune, som senere betegner
A, paa Fyrunga-Stenen betegner j, maa Indskriften seettes
lengere tilbage, end jeg for troede. Dog er det at merke,
at X j i tojeka paa Fyrunga-Stenen forekommer i Indlyd.

For Lydleeren er fremdeles at merke som Tegn paa
Zlde, at h er beholdt i Udlyd i suhurah og susih; Tve-
lyden ou i bou. Dog (i Modsetning til andre nordiske Sprog)
o i tojeka opstaaet af aw.

Med Hensyn til Ordstoffet kan fremheeves Brugen af
det enklitiske -h i to Led, samt de ellers ikke forekommende
Ord suhura og susi.

Navnlig paa Grund af X med Betydning af j skulde
Jeg nu ville henfore Fyrunga-Stenens Indskrift til omkring
Aar 600.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXII NY FOLID XVuI 2
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Det er i det foregaaende sagt, at kun to Runer i den
lange Indskrift er skrevne som Stupruner, nemlig at i den
Diodes Navn hwati. Da denne Skrivemaade her kun fore-
kommer paa dette ene Sted, maa den have en bestemt Grund.
Jeg tror nu at have fundet denne: Anvendelsen af Stup-
runer i den Dodes Navn skal symbolsk betegne ham som
dod eller “stupad”

Det, at et Par Runer i den Diddes Navn symbolsk er
skrevne med Toppen ned, kan sammenlignes med, at nordi-
ske Billedstene 1 Britannien flere Gange fremstiller en Mand
som falden ved at afbilde ham med Hovedet ned og Be-
nene op. Saaledes f. Eks. paa et Kors ved Kirk Michael
paa Qen Man; se Aarbdger for nord. Oldkynd. 1899 S.
258 f.

Den samme Anvendelse af Stupruner som paa Fyrunga-
Stenen har vi paa Flistad-Stenen. Dennes Indskrift ender
med den Dides Navn lata, d. e. Landa, styret af den forud-
gaaende Preeposition ats efter”. I lata er tre Runer skrevne
som Stupruner, nemlig 1, t og anden a-Rune.

Baade Flistad-Stenen og Fyrunga-Stenen er fra Skara-
borgs ldn i Vestergdtland. Naar vi i begge disse Indskrifter
finder den symbolske Anvendelse af Stupruner i den Dodes
Navn, saa synes det sikkert, at den Mand, som har indridset
den yngre Indskrift, Flistad-Indskriften, har kjendt denne
Anvendelse af Stupruner ved en hos Runeristere i Vester-
gotland gjennem Tiderne bevaret Tradition. Da Flistad-Ind-
skriften ellers ikke er seerlig beslegtet med Fyrunga-Ind-
skriften og da Fyrunga-Indskriften synes at have veeret an-
bragt inde i en Grav, har Flistad-Indskriftens Runerister
neppe overfort denne Brug af Stupruner umiddelbart fra
Fyrunga-Indskriften. Men denne Brug af Stupruner var vel
1 Vestergotland engang forud for Flistad-Indskriftens Tid re-
preesenteret ved flere med den leengere Reekkes Runer af-
fattede Indskrifter end den ene, Fyrunga-Indskriften.
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Foruden Ordadskillelsen ved Prikker har Indskriften
mulig et andet Skilletegn.

a 8 (i i fahi) har den lodrette Stav oventil krydset af
en fin Skraastreg, som synes at veere ridset. Denne Streg
begynder ligesaa hoit oppe som Toppen af a 7 og skraaner
nedad mod hoire. Ogsaa Brate tror, at denne Skraastreg er
tilsigtet.

Paa venstre Stav af b 18 (h i susih) er der oventil en
Skraastreg, som krydser Staven og gaar ned til hiire og som
v. Grienberger med urette har lest som Kvisten paa 1-Runen.
Den findes ogsaa paa den af Sander meddelte Tegning.

b 23 (i i in) synes at have folgende Form. Paa Ru-
nens lodrette Stav synes der hoit oppe at veere en kort ret
Kvist, som skraaner mod venstre op til Rammestregen. Lige
under det Sted, hvor denne Kvist berdrer Staven, skraaner
der, som det synes, fra denne nedad til venstre en lidt kor-
tere og mindre tydelig Kvist, som fjeerner sig lidt mindre
fra Staven end den 6vre Kvist. Ogsaa dette findes paa San-
ders Tegning. Dog synes det muligt, at de n®vnte Skraa-
streger paa i-Runen er betydningslose.

Hvis de neevnte Skraastreger er tilsigtede, har vi altsaa
i Fyrunga-Indskriften tre Gange en liden mod hoire nedad-
gaaende Skraastreg, som begynder omtrent saa hdit oppe som
den lodrette Stav til venstre for denne og derpaa berorer og
tildels krydser Staven. Alle tre Gange findes denne Skraa-
streg paa en Stav, som er sidste Runestav iet Ord. Og ved
b 23, som paa én Gang er sidste Runestav i hwati og for-
ste Runestav i in, er der oventil paa Staven to Skraastreger,
den ene, som skraaner mod hdire ned til Staven, og den
anden, som fra samme Punkt paa Staven skraaner ned til
venstre.

Jeg tror neppe, at alt dette er tilfeeldigt. Jeg antager,
snarest, at Skraastregen paa alle tre Stave skal betegne den
Rune, til hvilken den er foiet, som sidste Rune i et Ord,
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og at de to Skraastreger paa i 1 in skal betegne, at dette i
skal leses dobbelt, forst som sidste Rune i hwati, derpaa
som forste Rune i Preepositionen in.

Hvorvidt et lignende Skilletegn kan paavises i andre
Indskrifter med den lengere Reekkes Runer, er tvivlsomt.
Dog forekommer sikkert som Skilletegn en kort lodret Stav,
som begynder i Linje med Runernes Toppe.

Kun Fyrunga-Indskriftens Begyndelse

runo fahi
raginakudo

er versificeret. tojeka una bou er sikkert Prosa. Ligesaa
det folgende, men her kan Allitterationen veere tilsigtet ved
suhurah susih og ved hwati in hakubo.
Fyrunga-Indskriften er ogsaa af Vigtighed for Kund-
skaben om de til Runerne knyttede religiose Forestillinger
og om disse Forestillingers Historie, navnlig derved, at Ud-
trykket runo raginakudo aabenbart staar i traditionel For-
bindelse med Udtrykket rdnwm ... enum reginkunnum i Ha-
vamil 80. Men paa en Understgelse heraf skal jeg her ikke
gaa ind. Heller ikke skal jeg her sammenstille det neevnte
Udtryk om Runerne med de Epitheter, som Runerne har i
de blekingske Indskrifter fra Stentofta og Bjérketorp.
Fyrunga-Stenens hakubo og Gursten-Stenens hakupa
giver os de to eldste Neevnelser af svensk Stedsnavn paa
svenske Runestene. Det er et merkeligt Tref, hvis det er
et Treef, at Stedsnavnet paa begge Stene er det samme.
Men dette synes ikke niodvendig at maatte veere et Til-
feelde. Det synes muligt, at der paa denne Gaard hakupo,
senere hakupa, lige fra Fyrunga-Stenens Tid og til Gursten-
Stenens Tid, altsaa vel omkring 300 Aar, har boet Mend,
som har havt Kundskab til Runeskriften og kunnet skrive
Runer og som har nedarvet denne Kundskab i Slegten *).

1) I denne Henseende fortjener det Opmarksomhed, at Fader til 0dd,
efter hvem Gursten-Stenen er sat, heder *SmijR.
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Man maatie da vel snarest formode, at Hwat paa Hakutho
eller Una, som kan have hort hjemme paa samme Gaard,
havde lert Kunsten at skrive Runer ved sin Forbindelse med
Folk i Fyrunga i Vestergotland. Hvis denne meget dristige
Formodning om en middelbar Forbindelse mellem Fyrunga-
Stenen og Gursten-Stenen skulde veere rigtig, kunde den gjore
det sandsynligt, at den paa Gursten-Stenen anvendte Kort-
kvist-Type af den kortere Rwkkes Runer er opstaaet i Oster-
gotland af den leengere Reawkkes Raneskrift.

Men hele denne Kombination, som stotter sig til Steds-
navnet hakupo, skal kun gjelde som en Antydning, der kan
fortjene Opmerksomhed ved fremtidige Undersogelser om
Runeskriftens Historie i Sverige og som da vil kunne enten
stottes eller paavises at vare feilagtig.

Naar vi skal soge at folge Runeskriftens ®ldste Historie
i Vestergttland, saa har vi fra dette Landskab kun at n®vne
en eneste Indskrift, som er eldre end Fyrunga-Indskriften,
nemlig Vénga-Indskriften paa en Sten to Mile SV. for Skara.
Skriftens Retning er her fra hoire mod venstre, og Stenen
har det gamle vinkelformede Tegn for k.

Runeskriften er sandsynlig af Runemestre bleven ud-
bredt fra Vikens Kystegne, hvor vi paa Tune-Stenen har det
vigtigste Minde om Skriftens Brug, til Egnene ved Vinern,
hvor Varnum-Stenen ved Vinerns norddstlige Ende staar for
os som Fyrunga-Stenens nermeste Forgjenger og Slegtning.
Varnum-Indskriften anvender en eneste Gang Skilletegn, nem-
lig tre Prikker over hinanden. Heri ligner den Fyrunga-
Indskriften.

Men Fyrunga-Stenen viser os Paavirkning af en Kultur-
strom, som er yngre end dem, der har paavirket Varnum-
Indskriften. Denne yngre Kulturpaavirkning udbredte Skik-
ken med at anbringe Sten med Indskrift inde i Graven og
at omgive Gravskriften med Rammelinjer.
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Tilleeg 1.

b 4—6 pou. Jeg har ogsaa teenkt paa en anden Forklaring
af disse Runer end den foran efter Brate fremsatte. Jeg formode-
de, at pou kunde vsere = got. pauh, oldnord. p6. For Formen
jfr. ai i flere Runeindskrifter = got. aih. pou skulde da betyde
7tillige, desuden” og foie tojeka til fahi. I Oldnorsk bruges
P06 (iswr efter ok, men ogsaa uden at dette gaar foran) ofte saa-
ledes, at det ikke tilknytter en Mods®tning, men angiver noget
mere, og saaledes, at vi kan oversmtte det ved "tillige, desuden”.
Dette oldnorske p6 staar foran andet Led, som det tilknytter.
Stillingen af pou her i Indskriften kunde ikke gjendrive denne
Tolkning, da Stillingen lod sig forklare af Ordets Brug som Ad-
verbium (ikke Konjunktion). I Angelsaksisk kan péak ”dog” staa
sidst i Seetningen. Bortfald af % i%ou lod sig da forklare derved,
at Tvelyd gik foran.

Men jeg foretrmkker dog at forklare pou med Brate som
oldn. pau, da to Personbetegnelser af forskjelligt Kjon fGlger.

Tilleg II.

Om Tolkningen af b 7-18 suhurahsusih har jeg lenge
veeret i Usikkerhed. Det er maaské ikke unyttigt her at nszevne
nogle af de Opfatninger, paa hvilke jeg tidligere har teenkt, nag-
tet jeg nu har opgivet dem alle og uagtet jeg nu holder den
foran fremsatte for den rette.

Jeg sogte lenge i suh et demonstrativt Pronomen og i
urah- en substantivisk Betegnelse for Mindesmaerket, til hvilken
dette Demonstrativ kunde hore. Tildels sogte jeg ogsaa i susi
eller susi-h et demonstrativt Pronomen.

Hvis der i urah- stak en substantivisk Betegnelse for Min-
desmseerket, syntes det rimeligt, at dette kunde veere beslagtet med
got. aurahi f. eller aurahjo f., som foreligger i us aurahjom éx Tév
uvnuslov Mare. 5, 2, in aurahjom &v vols uvijuacw Mare. 5, 8. 5.

Da Pronominalformen s# i det historiske Sprog er Nomina-
tiv, ikke Akkusativ, saa syntes det ved den neevnte Opfatning na-
turligst at begynde en ny Satning med b 7—9 su-h. Jeg for-
sogte derfor folgende Opfatning:

su-h urah susi-h hwati

Jeg maatte da antage, at urah var istedenfor sldre *urahu
(Nomin. Ental Hunkjén). Verbet, som skulde udtrykke "er gjort
(for)” eller ”er givet (til)”, maatte mangle. Foran Substantivet
stod Demonstrativet su-h og efter dette Demonstrativet susi-h.
Jeg teenkte, at dette kunde sammenlignes med Udtryk i Greesk
som 6 dvio ofrog. Den enklitiske Partikel -h maatte da vel sna-
rere have en fremhavende end en forbindende Betydning. Ordene
var da at forstaa som: "Det Mindesmarke dette her (er) for Hwat”.
Men selve Udtrykket med Dativ syntes mig her noget paafaldende
og savner Analogi.
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Ogsaa Formen urah istedenfor *urahu var betsenkelig, nag-
tet jeg teonkte mig den undskyldt ved den neere syntaktiske Sam-
menhong med det filgende demonstrative susi-h.

En Kollega navnte for mig Muligheden af at forbinde til
6t Navn sihhwati = oldn. Sighvati. Jeg vilde da tro, at det for-
ste h var opstaast ved Assimilation, og jeevnfore ssigadur paa
Svarteborg-Medaljonen, af *Sigihadur.

Men denne Kombination maatte da vel fore til at formode
foran dette Navn et Substantiv urahsu. Derved kunde man vinde
Endelsen -u, men fik en noget paafaldende, ellers ikke paaviselig
Afledning.

Heller ikke vovede jeg med Bibehold af én og samme
Setning at fastholde Formodningen om en Betegnelse for Mindes-
meerket i su-h urah susi-h. Thi en Forstaaelse af su og susi
som Demonstrativer i Akkusativ Flertal Intetkjon vidste jeg
ikke at stotte tilstreekkelig, uagtet Pilgirds-Stenen pad Gotland sy-
nes at have sisi eller sisg som Akkusativ Ental Hankjon (Pipping,
Nordiska studier tillegnade Noreen 8. 178); jfr. i Veda-Sproget
sdsmin med samme Betydning som ¢dsmin.

Jeg maatte altsaa opgive at sbge en Betegnelse for Mindes-
meerket 1 b 7—18,

Tidligere sogte jeg i b 21—22 at Postpositionen at “efter”,
foran hvilket jeg sogte den Dddes Navn i Akkusativ.

Denne Opfatning har jeg nu opgivet af to Grunde. For det
forste lmser Brate hw foran at. Men disse to Runer kan alene
ikke danne et Navn i Akkusativ, og det forudgaaende susih kan,
som det synes, ikke hore til den Dodes Navn.

For det andet tror jeg nu at have fundet Grunden til, at
Runerne at er skrevne som Stupruner; se foran S. 18, Men
denne Brug af Stupruner i Fyrunga-Indskriften, som ogsaa fore-
kommer i Flistad-Indskriften, viser vel, at Runerne at hoérer til
den Dédes Navn.

Tilleeg IIL

For at faa Oplysninger om Navnet Hakadhabek har jeg vendt mig til
Professor A. Noreen i Upsala. Han har vist mig den Velvilje at henvende
sig til Fil. kand. Torsten Fogelqvist, hvis godhedsfulde Imddekommen-
hed jeg har at takke for f5lgende Oplysninger, som han har indhentet hos K.
L. Asproth, Kyrkoherde i Jonsbergs forsamling, Vikbolands kontrakt.

Hakabidck kaldes nu en Bak, som rinder mod Norddst mellem Rock-
16sa 1 Vest og Broxvik i Ost, i Ostkinds hidrad, Ostergétland. En bro over
denne Bx:k kaldes Hakab#dcksbro. Fra denne Bro til nermeste Gaard
Broxvik er c. 1,5 Kilometer; mellem Rocklésa og Broen er det derimod c. 2
Km. Broxvik er en stor Gaard (Fideikommis). Ved Basekken skal ikke fin-
des nogen Gaard. '

Jog tor ikke sikkert afgjére, hvor den Gaard, som paa Gursten-Stenen
kaldes hakubpa, har ligget. Men der synes at vere god Grund til at for-
mode, at det har veret samme Gaard som den, der nu kaldes Broxvik, og
at den kaldtes hakupa, fordi dens Eiendomme dengang strakte sig til Haka-
beekken, [Mai 19035.]

Kristiania sidst 1 Oktober 1904. Sophus Bugge.
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Om dateringen av judovergangen & >d
i fornislandskan och fornnorskan.

Overgingen av @ > d efter I, n och vissa andra konsonanter
i isl. och fno. har av prof. Noreen i Aisl. Gramm.?, § 183, 1 b
daterats pd foljande sitt: “Nach I, nn (wo sie nicht aus {p, np ent-
standen sind) schon vorlitterarisch..., um 1200 anch nach den
tibrigen auf [/, n auslantenden langen silben, ... z. b. (huil@) huild
prit. (girnda) girnda, Steindorr zu porr. Etwas spiter nach einer
auf I, »n auslautenden kurzen silbe, z. b. prit. (talda) talda zu
telia, (vanda) vanda zu venia, Valdiifr zu piifr. Noch spéter, im
anorw. jedoch schon vor 1250, im isl. erst um 1300 oder etwas
spiter, auch nach b, If (d. h. W), lg, ng und m”. — Samma date-
ring gives i GgPh.?, 5. 384.

Denna datering har, sedan den framstélldes — sividt jag har
mig bekant — icke satts under debatt, mer &n pi e#t stille, i B.
Kahles Die Sprache der Skalden, anf Grund der Binnen- und End-
reime (Strassburg 1892), ss. 70 ff. Kahle giver hir nytt material
for frigans bed6mande i de skalderim han sammanfort. Vi finna
hér rim av typen deildisk: milda, ond : syndisk — dvs. rim pa ld,
nd (som det ju faller sig naturligast att fatta dem), vid vilka d i
ena rimordet itergir pA gammalt @ — vida tidigare, &n man efter
Noreens datering skulle vinta vara mojligt (hos 10- och 1100-talens
skalder). Detta sakforhillande i och for sig synes Kahle forst
(s. 78) "uns zun der Annahme dringen, dass schon in sehr frither
Zeit .,. der Lautwert von tonendem % in den beregten Stellungen
sich schon soweit dem d genihert hatte, dass die Skalden glaubten,
beide Consonanten unbedenklich reimen zu kénnen”. Men nér han
kastat en blick psd handskrifternas ortografi, sA finner han sig ndd-
gad ett underkéinna denna av rimforhillandena framkallade syn pd
saken, och stannar vid den slutsatsen (s. 74) "dass ums Jahr 1200
p nach 1, %, m bereits zn d geworden ist, sowol im Isléndischen
wie Norwegischen, ob dies thatsichlich nach langer Silbe frither
erfolgt ist, als nach kurzer, ist micht ersichtlich”. (Som kortsta-
vig raknar K. ocksd typen fellde, brennde — av honom skriven
“felpe”, "brenpe”). Huru han med denna datering skall forlika
sin forut uttalade uppfattning av de gamla rimmen deildisk : milda
0. 1. sisom tvikonsonantiga, dirom lamnar forf. oss i okunnighet.
— Giver silunda Kahles resonnemang o6ver de ifrdgavarande for-
hallandena foga av ny klarhet 6ver desamma, si méste emeller-
tid erkinnas, att det nya material han framdragit frén skalde-
rimmen #r vil virt att beaktas!). Aven om den uppfattningen

1) Man kan f. 6. knappast vara fullt siiker att ha riktigt uppfattat
Kahles tankeging, sk svivande och otydlig som hans framstillning ar hir-
vidlag.

ARKIV POR NORDISK FILOLOGI XXIIL NY FOLID XVII.
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av dessa #ldre skalderim sisom tvadkonsonantiga, som Kahle
gor gillande pd grund av deras stora antal, icke &r den enda
mojliga — varvid, med en annan uppfattning dérvidlag, ingen upp-
lysning skulle fis or rimmen ifrdga om kvaliteten av den senare
konsonanten i férbindelsen —, s& har dock denna ur rimteknisk
synpunkt den storsta sannolikhet for sig, som jag i det foljande
hoppas kunna visa. Och i si fall skulle man ju f& en skarp mot-
sittning mellan dessa rimformer 4 ena sidan och den p& hand-
skriftsformerna grundade (Noreenska) dateringen av Overgéngen &
den andra. En férnyad omprévning sivil av det ny-framlagda rim-
materialet som av handskriftsformerna torde siledes vara av néden,
for att om mdojligt fA denna motsittning hivd.

I det foljande forsoket till utredning av denna daterings-
fraga, goéres borjan med handskriftsformerna, di dktheten av
denna killa ér sikrare och de enskilda formerna, dtminstone under
de normala ortografiska forhéllandena, mindre utsatta for mdojlig-
heten av olika tolkningar &n rimmen. De resultat, som silunda
vunnits, f4 sedan profvas pd nytt infér skalderimmen, komplet-
teras och eventuellt bekriftas genom deras vittneshérd om over-
gingens férekomst ).

I

Det alsta isl. handskriftsmaterialet, for tiden c:a 1180—1250,
finnes bekvimt lagt till ritta for en undersokning i L. Larssons
Ordforradet i de alsta islinska handskrifterna (Lund 1891). Upp-
lysande i friga om Gvergingen av d >d &ro forst och frimst pre-
terita och participia pret. av svaga verb efter klass 2—4, med stam
pd I, n, m etc., samt dentalavledda subst. med synkoperad vokal
mellan -d och avledningsstammens slutkonsonant, speciellt fem. pa
-d (<1ids). En granskning af dessa former i Ordforrddet ger fol-
jande resultat:

Efter ursprungligt 1, »n skrives undantagslost d (d), t. ex.
fyl(D)do, bren(n)de.

Efter 7, » i lang stavelse hava foljande verb uteslutande d-
skrivningar 1 hithdrande former (siffran angiver antalet belagda
skrivningar): deila 1, efla 12, efna 2, fifla 1, fyrnask 1, fola 1,
gegna 1, greina 5, hefna 2, hegna 1, huila 5, héla 1, jarteina 2,
leyna 19, nefna 17, negla 6, pina 37, rigna 1, reyna 13, signa 4,
skygna 2, stela 1, syna 101, tina 5, tyna 12, tela 8, ygla 1.
{Alltsé deil(l)dr, synde etc. — inalles 263 citat med d). — Ett verb

1) Nigra timligen isolerade handskriftsformer (sarskilt i AM 3810 qg:to
och huvudhandskriften av Speculum regale) tyckas tyda pd att sporadiska
fall av en dvergdng @ > d efter rr och 7, foregdnget av kons., ha forekom-
mit i fno, (och 1isl.?). Denna friga berores emellertid icke i den foljande
framstillningen. Lika litet som &vergdngen dd > dd.
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vacklar, niml. girnask, som visar 3 skrivningar med p (girnpesc etc.)
mot 4 wmed d (girndesc).

Av avledda subst. med ursprungligt d efter I, » i ling sta-
velse upptrida foljande blott med d: reynd 1, deild 1, hefnd 7,
fyrnd 2, — Vacklan visar sig vid girnp, som har p 28 ggr mot d
3 ggr, samt vid Awilp med d 18 ggr mot p 6 ggr (i Stockh. Hom.)
Endast p har selp 1 gg (i Stockh. Hom. i forbindelsen { selpar
stapenom). ‘

Efter I, » i kort stavelse uppvisa Ordférradets handskrifter
uteslutande skrivningar med ». Ex. valp-(e,r etc.), spanpe, subst.
fiolpe, synp ). — Och likaséh undantagslost p efter andra konso-
nanter #n 1, n: démpe, lampe, fylghe, lengh etc. (For stillningen
efter & och lv saknas beligg.)

Anférda verbal- och substantivformer limna det avgérande
materialet i frdga om overgingen av @ >d. Man kunde dock viinta
att pd #nnu ett par hAll & upplysningar hdrom. Nimligen vid
komposita av typen Stein-dorr <-pérr. (Jfr Noreen 1. c. Stein-
dorr, Arndorr.) Hir spela emellertid associativa forhéllanden starkst
in och Gverkorsa litt de rent talfysiologiska tendenserna. Silunda
upptrader just namnet Stesnporr i ordforrddets handskrr. uteslutande
skrivet med % (6 ggr). (Om detta p betyder p eller @, tonlds
eller tonande frikativa, kan ej avgoras; mdojligt ar, att uttalet varit
D, 1 vilket fall ordet inte alls hor hit.) — Konserverande associa-
tiva inflytelser #ro ej hiller uteslutna vid de enklitiska formerna
av pron. du, svagtonigt < pd, som eljes efter verbal- (och andra)
stammar pi [, » ete. kunde vantas antaga formen du. S& ar fallet
i foljande forbindelser: scaldo Stock. Hom. 1 gg., scal(l) du, i Stockh.
Hom. 8 ggr.,, AM. 645 qto 2, Placitusdr. 2; mon(n)du 1. mun(n)du
St. Hom. 4 ggr., Elucidarius 1 gg. (mondu); mon (man, mun[n]) do
AM. 645 qto 10 ggr; vil(l)do AM. 645 3 ggr.; kenn du (imp.) St. Hom.
1 gg; efl du (imp.) AM. 645 qto 1 gg.; heill du [oc vel komenn]
ib. 1 gg. [Gack] mndo [nu i fognoP drettens bins] St. Hom. 1 gg.
Niér nu vid sidan av dessa ocksd upptrider former som scal(l) pu
(St. Hom. 2 ggr., Eluc. 1), s& ir man likasom vid Steinporr i oviss-
het om judvirdet av detta p. Kanske det f. 6. rent av ér en blott
skriv-form, framkallad av den stora massan av skrivningar pd
(i andra stdllningar)? I alla hiéndelser erbjuda sig s& ménga mgj-
ligheter for uppfattandet av dessa former (scall) pu, att de ingen
som hilst beviskraft kunna #ge emot tillvaron av en Gverging &
> d, styrkt genom motsvarande skrivningar scall du etc. (Att gora
upp en fullstindig statistik Over skrivningar p4 i hiér av intresse
varande stillningar, har darfor synts mig overflodigt.)

Om man tillsvidare bortser frén formerna scal(l) du, mon(n) du,
vid vilka betingelserna for Gvergingen av @ > d kunna uppfattas
ph olika sitt och som déirfor lingre fram ma sirskilt diskuteras,

') Om ordet haldr se nedan s, 61.
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sh Atergifva tydligen de éldsta isl. handskrifternas dvan refererade
skrivsitt foljande uttalsforhéllanden i friga om d~d:!)

Efter ll, nn &r 6vergingen &> d genomford.

Efter (kort, supradentalt) I, » i kort stavelse inga spir av en
overging d > d.

Likass efter m, lv, lg, ng och 6vriga konsonanter o. kons.
forbindelser @ undantagslost kvarstdende.

I fraga om d@~d i stillningen efter (kort) [, n i lang stavelse
ir situationen ej fullt s& klar. Visserligen ir Svergingen tillfylles
konstaterad genom den stora massan av d-skrivningar. Men Aat-
skilliga undantag frin detta beteckningssitt méta ju ocksd. Bevisa
dessa en vacklan i sprikbruket pa handskrifternas tid; och i s&
fall, huru skall denna férklaras?

Det egendomliga forhéllandet med verbet girnask, som ir
det enda hith6rande verb, som uppvisar former med p i pret. (lik-
som girnp ar det subst., som oftast visar skrivning med p), &r
ibgonenfallande och tyckes tyda pa, att nigra sirskilda omsténdig-
heter hir spela in. Samma frhallande aterkommer vid de fno.
handskrifterna. — Man erinras hiéirvid om, att i den tre-konsonan-
tiga forbindelsen -rud- i girndesk, girnd, nodvéndigtvis maste in-
trida en artikulatorisk reduktion av det mellersta judet #. Denna
reduktion (av det mellersta judet i en forbindelse af 3 konsonan-
ter) kan ju gd #nda till rent bortfall; jfr Noreen Aisl. G.3* § 281.
Aven i sddana former som preterita och particip av svaga verb —
dar likval associationen med andra former av samma ord méste
striva att uppehélla den ifrdgavarande kons. i uttalet — segrar
ofta denns tendens till littande av uttalssvirigheten vid de hopade

1y Det fortjinar att pdpekas, att denna fordelning av p~ d ide dldsta
isl. handskrifterna knappast dr den, som utgivarne av ett par (de viktigaste)
av dessa ldta en vinta, genom formuleringen af sina redogorelser for respek-
tive bandskrrs ortografi. Wisén skriver i inledningen till sin edition av
Stockh. Homilieboken, s. XII: "b anvindes efter { och » i preteritiformer
(synnerligen av verb med &tergdngsljud), t. ex. talpe, valpe.... vidare i
subst., t. ex. stulp, kulpe, s®lp, vesolp, hvilp [8 cit.] (men hvild [2 cit.ﬂ), synp,
ynbe, girnp.... dfvensom i participier”. Att d-skrivningar dr regeln efter
lang stavelse, antydes varken hiir eller annorstides iinledningen., — L. Larsson
i inledningen till Cod. Reg. 1812 4:t0 (Kbhn 1883) siger om d~ p i denna
handskrift (s. XV): "d brukas efter ! med foregdende kort vokal, samt efter
n; undantag #ro talpe [8 ecit.], telpe [1 cit.], talpar [L cit.] samt synpzom
(1 cit.)”. Av detta fir man vil snarast den fdrestdllningen, att i denna
handskrift d for dldre & dr regel dven efter I, n i kort stavelse; vilket inga-
lunda &r forhdllandet, d& enligt Larssons Ordforridet inga sidana d-former
dir 4ro belagda. Talet om d efter ! med foreghende kort vokal, samt efter
n” syftar sil. i sjilva virket dels pd det (ur isl. synpunkt) ursprungliga &
i preterita som skylde, vilde, dels p& &> d efter Il, nn i t. ex. felde kenn-
der. “Undantagen” talbpe, synbgom ete. dro tydligen de enda former, i vilka
ursprungligt & belagts efter !, » i kort stavelse. — Den hir némnda upp-
fattningen av L. Larssons och Wiséns framstillningar upptrider t. ex. hos
‘Wadstein, Fno. Homiliebokens ljudlira, s. 106 och hos Kahle, L c. s. 73,
och gir féSrmodligen igen i dateringen hos Noreen, Aisl. Gr.%.
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konsonanterna. T. ex dxta av dxla, systa av sysla, viztr av vizla;
girtisk av girnask, enligt cit. §, mom. 7, 8 — jte dalta etc. Pa
skrivningen girtisc anfores 2 citat av Gislason, Um Frumparta
8. 110; skrivningen girdum forekommer Fno. Hom.-boken s. 85, 24
— jfr skrivn., gerndisc for gerdisc, anford av Wadstein, Fno. Hom:s
Ljudléra s. 87, som tycks tyda ph ett uttal av girndisk utan .
Andelsens @ skulle p& s& sitt vid uttalet av girndesk (girnd) ofta
komma att f6lja efter ett , i st. f. efter n (sil. girdesk, gird); m.
a. 0. forutsittningen fér att éndelsens & skall upptrida sisom d ar
borta. Bredvid dessa former upptrida ocksd sidana, dir stammens
fulla form girn- framtrider, genom association med infinitiv- och
presensformer, siledes med judlagsenlig form girndesk. Nar @ven
vid d-formerna skrives girndesk med kvarstdende #, #r vil detta »
att betrakta ss. rent grafiskt, analogt med skrivningar som eypda
for eydda, hirpda f6r hirdao.d. Eller Atminstone méste n i dessa
former ha varit vasentligt reducerat till sin artikulatoriska tydlig-
het (gir[x]desk).

Former med p, & 1 pret. girnpesk o. fem. girnp mota talrikt
ocksd i senare handskrifter &n St. Hom., AM. 677 4:0, yngre delen
(frén forra hilften av 1200-talet) skriver girnper (Bjarnarson Leifar
s. 6,10; jte girndir 2 gr — O i regeln hir = d — och girndir 1 gg).
AM. 623 4:0 har skrivningen girnpar (-tré; Unger Postola Sogur
s. 460,9, jfr Gislason, Um Frumparta etc. s. 95). AM. 655 40
XXI pret. girnpi (Leifar s. 169, 6). — Alldeles analog med girnp(esk)
ar formen gullhyrnpar 1 Cod. Reg. av Eddasingerna (G. k. s. 2865),
den enda form 1 handskriften, dér % stir efter () » i lang
stavelse.

Likstdllda med girnp(-esk) i fonologiskt avseende iro ocksd
Atskilliga preterital- och participformer av svaga verb p& I, » med
féregiende v (skrivet f) eller (frikativt) g, t. ex. efla, nefna, sigla.
Hér intriffar vid formerna siglde etc. samma forhillande som vid
girndesk; 1, n 1 interkonsonantisk stéllning bortfaller eller reduce-
ras till sin artikulatoriska tydlighet, varigenom @ kommer att folja
pé en kons. v, g, som lika litet som » gynnar en overgéng @ > d.

Pa s& sitt f& foljande former sin forklaring (vilka visserligen
traffas forst 1 semare bandskrifter, men som lampligen behandlas
i detta sammanhang): Cod. Reg. av Grigés (ca 1250) har enligt
Finsens ed. skrivmningarne nefnd(s), stefnd(i), stefnpi (Finsens ed. I,
ss. 41 ff. upprepade ginger, jimte d). Det bevarade bladet av
Kringla (ca 1260), ntgivet fotolitografiskt av F. Jénsson, Kbhn 1895)
bar skrivningarne sigldu, sigldi. Hauksbok skriver siglpu Old-
skriftsselskabets ed. 8. 241,2. (Om hér citerade bhandskrifters or-
tografi se nedan! Skrivningarne efld, sigldi, sigldu upprepade
génger i Hauksbok #ro ej bevisande med avseende pd uttalet med
d, d& d hir dven forekommer for judet d; pA samma sitt med
skrivningen teflda i Cod. Reg. av Eddasingerna.) — Jamfér, i friga
om bortfall av mellersta kons., “fel”-skrivningar som nefd: Grigis
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I, 48, memfdi St. Hom. 3 ggr, nemdir Cod. Ups. Delag. 8 fol.;
stgdu AM. 310 ed. Groth, s. 97, s.

Att dessa d-former, nefndi etc., férst upptréda i yngre hand-
skrifter, medan de #ldsta, i Ordférradet anférda, regelbundet skriva
nefndi etc. (49 ggr. — se statistiken avan!), &r ett forhéllande, som
knappast kan betraktas som en tilltéllighet. Man har hér, si vitt
jag kan finna, ingen annan mdgjlighet &n att betrakta d-formerna
som de #éldre och ursprungligare och ansitta en judlig utveckling
nefndi > nef(z)@ ete. (Till frigan om den fonologiska forklaringen
av en sddan utveckling Aterkommes strax.) Det ligger d& nira till
hands att framkasta den frigan, om icke s& ocksd forhaller sig med
typen girndisk i forhallande till gir(x)disk, fastin de litterdra kal-
lorna ej hir lata en sidan tidsordning komma till synes, d& bida
formerna upptrida sida vid sida redan i Ordf6rradets handskrifter
{girnpisc 3 gr:girndisc, inclus. fyrndesc, 5 gr; subst. girnp 28 gr:
girnd, incl. fyrnd, 5 gr). Utveckliugen girndisk > gir(n)disk skulle
dd ha intratt tidigare an nefndi > nef(z)d: (ndgot som ju i och for
sig icke innebure ndgot mérkvirdigt). — Ett dylikt betraktelse-
satt ifrdga om dubbelformerna girnpesk ~ girndesk, enligt vilket
siledes skrivningarne av den férra typen icke skulle atergiva det
ursprungliga preterital-d, utan ett @ som vore en sekundir utveck-
lingsprodukt 1 férhallande till d i girndesk, ett sidant betraktelse-
siitt far ett starkt stod 1 paralellismen med typen hirde ~ hirde, prete-
ritum av vbt hirde. Enligh den gillande uppfattningen av dessa
formers inbordes forhillande, framstélld av Hoffory, Arkiv II, 31
(jfr Aisl. Gr.? § 230 anm.), har ju liksom *eyd-de > eydde si *hird-
de > hird(d)e, vilket i senare tid genom &vergdng av d > d efter
7, dtergdr till hérde. I Ordforridets handskrifter skrives &nnu regel-
bundet d; hirdde 1 gg, gyrdde 1, wirde 11 och den ”etymologiska”
skrivningen hirpde 4 gr ~ dvirpar (part. i fem. pl.) 1 gg, Reykj.
Mald. II, 16. I yngre handskrifter ddremot rida formerna hirde (jamte
det nyskapade hirte), virde etc. En omsténdighet, som nu kan vicka
beténklighet mot att likstélla utvecklingen vid gir(n)desk : gir(n)desk
med denna vid hirde : hirde, &r den att d-formerna vid gir(n)desk o.
gir(n)@ (i Ordfrradet) upptrida sb mycket manstarkare 1 férhallande
till d-formerna. Man skulle snarare véntat att finna d kvardrs-
jande ldangre hir, dar former med associationsvis bevarat » ofta
forekommo och virkade konserverande. Det faktiskt foreliggande
forhallandet, att d-formerna vid kirde #ro starkare &n vid gir(n)-
desk, gir(n)d, blir dock inte si gatfullt, nir man besinnar, att ett
pret. hirde maste ha varit morfologiskt betydligt mera tillfreds-
stillande &n ett pret. kéirde, vilket ju i ménga fall (bl. a. hela konj.)
gav former identiska med presensstammens. Jfr en #innu senare
periods erséttande av hirde med ett nyskapat hirfe — i samma
morfologiska tydlighets intresse. Daremot ett pret. gir(n)desk eller
gir(n)desk — det var ur morfologisk synpunkt sak samma. Hir vid
r(n)-gruppen f& tvirtom d-formerna ett morfologiskt st6d — vid
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fem. girnd, dir ett d Dbattre motsvarade ordets morfologiska
funktion genom &fverensstimmelsen med den allménna bildnings-
typen, kyrr : kyrrd etc. (Narmare hirom nedan.) Proportionerna
bli hir 28 girnp : b girnd, medan vid preterita dnnu stod 5 girndesk :
3 girnpesk. — Vi ha siledes pa alla punkter funnit morfologiska
faktorer, som motivera den i handskriftsformerna framtridande olika
gestaltningen av ur fonetisk synpunkt likstdllda former hirde,
gir(n)desk, gir(n)d ~ hirde, gir(n)desk, gir(n)d.

Den nyss berérda, av handskriftsformerna utvisade 6vergdngen
nef(n)di > nefin)di sig({)di > sig({)@i etc. torde behdva en smula
ytterligare belysas, di den innebér em, sivitt jag kénner, hir for
forsta gingen konstaterad utveckling, av d> & efter frikativt 3
och ». Utvecklingen &r ur fonologisk synpunkt ldtt begriplig och
framstiller sig som fullsténdigt analog med samma Svergéng efter
r. Nigra bevisande former utom de hér anforda (i fall dessa
yngre skrivningar nefude, siglde etc. ritt uppfattats ss. forutsit-
tande ett uttal nef(n)de, sig(/)de) &ro synnerligen svara att upp-
driva, d& ju d &ljes aldrig forekommer efter ett z, v i aldre nor-
diska sprik — utom i ett enda fall, namligen d4 d < @d. Liksom
pret. av typen hird(d)e bildade enda motsvarigheten till girdesk
< girndesk, si pret. brigde (av brigda) till sigde < siglde. 1 yngre
tid upptrider detta pret. under formen brigde, vilket emellertid
forutsatter en &ldre form brigde, analog med hird(d)e, eydde till
hirda, eyda. Och detta postulerade pret. drigde torde féreligga i en
skrivning &4 fragmentet AM. 315 fol. D (s. 2,2). Finsen och L.
Larsson ldsa visserligen brigde!), men judvirdet méste hir i alla
hindelser ha varit d, di ingenstides eljes i detta gamla isl. frag-
ment nigot d med judvirdet d forefinnes. (Ett skenbart & =9+
Jorkortningstecken finns flerstides 2). Finsen laser ocksd Zeldor,
land, andvirki, dér @ skulle vara = d, men Larsson itergiver dessa
former, och sikerligen med ratta, som keldor, land, andvirki, hds.
8. 4,3,10,13) — % som detta lrigde forhaller sig till det yngre
brigde, s&, menar jag, forhélla sig ocksé Ordférridshandskrifternas
siglde, nefnde etc. till senare handskrifters sig(l)de, nef(n)de ete.

I friga om Gvergingen d > d efter I, n, féreginget av kon-
sonant (r, v eller z) foras vi alltsd till den uppfattningen, att
Overgingen #ven har intrdtt i forlitterdr tid (efter all sannolikhet

') Om hédr i handskr. virkligen stdr &, ir minst sagt ovisst. Man kan
mdjligen spira en antydning till utlépare till héger nedanfér dglans till-
slutningspunkt i O, men detta ger i vart fall en hogst kuriés form av d. —
Att Larsson inte hér liksom pd &van anforda stillen rittat Finsens &> 9,
beror kanske pd den form brighe, som Finsen citerar frin s. 1. Anfires
ocksd i Ordférrédet. For nidrvarande &r det inte mojligt (Stminstone inte
utan sirskilda hjilpmedel) att pd angivna stille lasa nigonting (liksom lista
sidan i sin helhet férefaller oldslig). Man torde dérfor inte behdva hysa
nagon vidare respekt for detta brigpe.

2) Jfr nedan om dessa former (av Finsen likaledes dtergivna halde, i
st, f. halde, lande i st. f. lande osv.). Hoffory’s dsikt #r att bokstaven &
"slet ikke findes i héndskr.” (Tidskr. f. Fil. Ny R. III, 294).



Celander: @ > d i fornisl. o. fornno. 31

samtidigt med 6vriga fall, dér @ foljde pad “enkelt” I, n i léng sta-
velse), men att det d, som &r resultatet hérav, d& det genom bort-
fall av I, n i trekonsonantismen kom att folja omedelbart p& ett
r, v eller z, senare har atergitt till d; efter r (ry) redan pd Ord-
forrddshandskrifternas tid, efter v, z (vz, v/, zn, /) forst 1 yngre
handskrifters sprék — ca 1250.

II.

Niar & foljer pa I, n, foregdnget av lang vokal, visar sig
_enligt den avan givna statistiken ur Ordforrédet Gvergingen @ >d
i inalles 282 skrivningar med d, d (varav 212 &ro verbformer).
Diremot kvarstdr d, skrivet p, 1 6 skrivningar av subst. huilp
(mot 16 med d) och 1 av subst. selp, bida i Stockh. Hom.
— Till dessa redan citerade former med d for gammalt & efter
I, n, torde man emellertid utan betdnkande kunna ligga alla for-
mer av ordet eldr, overallt i bandskrifter som skilja mellan d
(resp. d) och & (%) skrivet med d(d). Ordets germ. grundform &r
*ailid-az — se sirskildt Lefflers artikel i Sv. Landsm. I!). Bred-
vid denna har man emellertid ocksé velat ansiitta en form, som
redan fore den samnordiska synkopen uppvisat synkope i vissa
kasus. S& Kock, Tamm, Noreen (Aisl. Gr.? § 349, 2 "FEldr feuer
statt *eilepr ... dat. elde ... muss schon urn[ordisch] synkopirte
kasus gehabt haben; sonst stinde — was doch nie der fall ist —
in den &ltesten handschr. *elpr”). DA nu, sdsom &van synes, alla
ord med gammalt @ efter I, n, foreg. av lang vokal (med undan-
tag for de bAda isolerade huilp, s@lp) upptrada uteslutande med
d-skrivningar, s& blir detta forhallande vid eldr (< *eildr) ej mera
ndgot pafallande. Enda skillnaden &r, att diftongen i *eildr for-
kortats frf. Id (liksom *meistr > mestr o. s. v.), vilken judlags-
enliga utveckling uteblivit i former som part. ¢eldr, deildr pa grund
av en stark association med langvokaliska former (¢ela, deila), som
saknades vid *eddr.

Huru nu foérklara den avvikelse frin det regelmissiga forhal-
landet, som utvisas av de bada orden huild (~ huild) och seld?
D& formerna med p endast upptrida i den relativt sena Stockh.
Homilieboken (och i #nnu yngre handskrr.), forefaller det vara enk-
last att losa motsittningen sa, att dessa p-former antagas vara
avskrivningsformer, hirstammande frin forlagor frén en tid, da
Overgdngen d > d efter [, n med féreg. lang vokal &nnu ej var

1y En avvikande mening hirvidlag har framstillts av K. F. Johans-

son i ZfdPh, XXXIT ss. 285 fff Han anser vokalen i suffixet ha varit ¢, icke
i; detta pd grund av former med bevarad suffixvokal (fsv. eledh). Att
emellertid ett ¢ dven efter l&ng stavelse judlagsenligt skulle bevaras, fram-
ghr av ordet ngk(X)widr. Och & andra sidan kan just formen eledh icke
atergd pd ett *ailedaz, di € skulle givit fsv, a, ss. i de av J. anforda part.
hafat, saghat.



32 Celander: & > d i fornisl. o. fornno.

genomford !'). Dessa &ldre isl. handskrr. med supponerade p-for-
mer kunna i sin tur veterligen ej varit vésentligt dldre &n frin
1100-talets borjan. Och vi skulle silunda — genom de frin dem
bevarade p-formerna — ha given en grins uppdt i tiden for Sver-
gingen d >d efter I, » med foreg. lang vokal. Mot detta anta-
gande talar emellertid det foérhéllandet, att p-skrivningarna i St.
Hom. 4ro samlade p4 dessa enda tvd ord. Man vintade, om wman
hade att gora med avskrifpingsformer, att finna » uppdykande &n
i det ena ordet, #n 1 det andra. Jfr nedan om férhallandena i
Fno. Homilieboken, Speculum Regale’s huvudhandskrift, Hauksbok
o. a. Nu upptrider, som namnt, i St. Hom. huilp med p 6 gr
(mot 11 gr med d, bada formerna strddda Gver hela handskriften),
jamte selp 1 gg, medan eljes undantagslost skrives d efter I, #,
féregnget av lang vokal. Och Gverhuvud &r, s& vitt jag kunnat
finna, orden huéld, seld de enda undantagen i isl. (och fno.) handskr,
frén detta beteckningssitt (med d)?). Utanfor Ordférrédets hand-
skrifter forekommer huild med p i Cod. AM. 677, yngre delen
(huilpar, Leifar s, 6,2 — jfr Gislason, Um Frumparta s. 95). Seld@
dterfinnes géng pd géng i litteraturen med denna form. S& Agrip
ouinselp (Dahlerups ed., s. 54, 20, men winsel) s. 85,¢); AM. 291
4:0, Jomsvikingasaga, vinselpa (af Petersens ed., Kbhn-Lund 1882,
s. 2,6) och wvinsglp (ib. s. 32, 12); AM 810 4:0 vinselpar (Groths
ed., Kria 1895, s. 38, a1, jte wimselld s. 87, 2), Frissbok wvinsslp
(Ungers ed. s. 71, 3, jte wvinsolld s. 71, 21). (Hauksbok’s farseld
Oldskriftsselskabets ed. 258, 12 — jte uwvinselld ib. r. 16 — #r tve-
tydigt, d& @ hir dven brukas=0. Likass Frissbok ssldom.)

Man kan under sidana forhallanden ej ghrna tvivla pad att
formerna huild, seld (med &) varit virkliga uttalsformer, levande
i spriket under litterir tid. — For att vinna en forklaring av
detta egendomliga undantagsforhillande, d& den &ldre forbindelsen
1@ (nd) efter ldng vokal eljes alltid upptrider sdsom Id (nd), skulle
man kunna tinka pé mojligheten av en vokalférkortning i huild,
seld sd tidig, att vi hir skulle haft kort vokal redan vid intriadet
av Overgdngen Id > ld efter l&ng vokal; varigenom dessa ord i lik-
het med typen wvaldi blivit oberérda av denna utveckling ). Ett

1} St. Hom. ir ju ett "receptaculum”, vari samlats avskrifter av origi-
nal frin olika tider och trakter, vilkas "olika skrifsitt och sprikbruk aro
mycket noggrannt kopierade”. (Wisén, Arkiv IV s. 195).

?) Om jag fr3nser en enstaka, helt isolerad skrivning steinpa i Cod.
Uppsal. av Snorra-Edda, varom nedan. Wimmer, Oldnordisk Leesebog s. XI,
uppgiver ocksd ett pret. Auélpa, som jag emellertid oj lyckats aterfinna och
som jag tillsvidare starkt betvivlar. Likasd citerar Bugge, Runverser s. 247,
pret. Auilpe, som emellertid icke dterfinnes pd ndgot av de stdllen, till vilka
ddr hinvisas, Skrivningarne med & i sena handskrifter, som ej stringt uppe-
hdlla skillnaden mellan & och 0, komma naturligtvis hir ej ifriga.

3) For ordet hufld finnes faktiskt vokalforkortning styrkt genom hel-
rimmet mildr : huildar (Leidarvisan, ca 1150), anfort av Gislason i uppsatsen
Aarbeger f. nord. oldk. 1866, ss. 272 ff. Jfr de ménga beliggen for dyrd,
med kort y, sammastides.
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sddant antagande forbjudes emellertid av ordet eldr. Detta visar
namligen, med sin korta vokal tillsammans med Id (< Id < -lid-),
att Oovergdngen [d>1ld efter ldng vokal méiste vara aldre &n vo-
kalférkortningen i denna stéllning. Eljes skulle man ovillkorligen
i st. f. eldr ha métt en form med & (i de handskrifter, som icke
kinna nagon overging Id > ld efter kort vok. — valdi > valdi).
Utvecklingen har silunda tydligen gatt i denna ordning: lang vo-
kal + 1@ > lang vok. -+ Id > (eventuellt) kort vok. - Id.

I vilken riktning man har att soka den vérkliga losningen pa
motsatsen mellan seld, huild och Svriga bildningar, dir Id, nd efter
lang vokal upptrider ss. ld, nd, torde utvisas af den omstindigheten,
att de bida undantagen fran regeln triffas inom en och samma (hir
eljes timligen fitaligt representerade) morfologiska grupp: abstrakt-
bildningar p& @ (< «do) till adj. o. verb, typen kyrrd, fylgd. Vid
denna synnerligen starka ordbildningstyp &r kons. @ absolut domi-
nerande sdsom karakteristiskt formativ. De hithérande ord, som
Tamm anfor i sin avhandling Om fornnord. fem. afledda p -#7 och
p4 -ipa (Upps. 1877), kap. V, ss. 84 fI., gruppera sig p4 féljande
sitt: 84 tillhora typen kyrrd (d. v. s. skulle p4 de &lsta isl. hand-
skrifternas tid judlagsenligt upptrida med &), 14 typen spekp (med
judlagsenligt 7 efter k, p — det senare blott i ordet dypp), 4 ty-
pen fyst (med p >t efter s), 3 typen breidd (dd < dd), 4 typen
snilld (d < @ efter I, nn), 8 typen deild (d < & efter [, » med
foreg. lang vok.), 7 typen girnd, hefnd, som &r vacklande ~ girnd,
hefnd. — Av dessa torde typerna Ayrrd och spekp for sprékksns-
lan ha sammanfallit till en homogen morfologisk grupp — en vix-
ling mellan tonande och tonlos konsonant allt efter judomgivningen
var ingenting ovanligt &ven inom samma paradigm. Gent emot
denna fasta och i sprdket synnerligen lifskraftiga bildningstyp bli
de fitaliga bildningarne pad judlagsenligt d, ¢ synnerligen oférdel-
aktigt stillda'). Att ett ”systemtving” hér skall intrida vid av-
vikande bildningar, som hirfor dro mottagliga (genom sillsynt an-
vindning el. dyl.), &r givetvis vad man har att vinta. Man fir
”sprékliga ekvationer” som denna: X : se@ll = kyr(»)@ : kyrr och p&
sd sitt uppkomma undantag frdn judskridningslagarna (men mor-
fologiskt monstergiltiga former) som seld, huild.

For att detta betraktelsesitt skall kunna upptrida med an-
sprak pd att giva en evident forklaring av de bida undantagen

1) Typens lifskraftighet visas av de nybildningar pd &, som fi ersiitta
dldre abstraktbildningar. Om fem. p& @ ersittande fem, ¢n-stammar se Tamm,
anf. arb, ss. 48 f. Bredvid on 1. jon-stammar av typen skerpa, kvida upp-
trider likaledes ofta d-bildningar: kyrra: kyrrd; auma : eymd; (sin-) giarna :
(sin-) girnd; dhefa : vhefd: vera: verd, deyfa (o. deyfi): deyfd; plur. gngur :
“ongd? (= gngd 1. ongd?); fylgia : fylgd; nefrna :nefnd. — Att d-bildningen
#r nyskapad framgir stundom av sjilva formen — utan omjud; s& vid
raund, pirokkt, miodd. (Anférda av Tamm, anf. arb. s. 83; vid vesold o.
etnord som ocksd hir anféras, hinger vil saknaden av f.omjud ihop med ak-
centsvaghet pé slutstavelsen; jfr vésall ~ s«ll!)
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seld, huild (~ seld, huild), fordras ett klarliggande av de (even-
tuella) omstindigheter, som gora just dessa bildningar sirskilt
mottagliga for ett sidant systemtvidng. Vad ordet seld betriffar,
ar det ) svirt att finna sidana. Sannolikt &r ordet rent av en
nybildning. Det vanliga abstraktum till adj. sell ér f. sela. Se

ritzner. Ordet seld hittas i litteraturen i 2 funktioner. Dels ss.
senare kompositionsled 1 ord som vinseld, farseld, sigrseld, dels
i genitiv i sammanstallningarne seldar(-)stadr, lif, gramr. 1 f6rra
faﬁet ar det tydligt, att vi ha att gora med abstraktbildningar till
respektive ad). vinsell, farsell etc., som kunna vara av tamligen
tillfsllig natur (dérfor tala dubbelformer som sigr-seld, -sela, -s@li)
och d& naturligtvis bildas efter gingse typ: vinsell : z = kyrr :
Fyrrd; sAl. vinseld. I den man ett sidant ord blir gingbart och
inforlivas med det fasta ordférrddet, rittar det sig sedan efter van-
liga uttalslagar, > vinseld. — I sammanstéllningarne av typen
selpar-stapr, som val 1 regeln (alltid?) &ro att uppfatta som kom-
posita, kan man mycket vdl ha framfor sig liknande tillfilliga
sprakskapelser (. ex. genom oversittning frin latin = "locus bea-
titudinis”’). En omstdndighet, som kan ha vallat, att man hir fore-
drog en nybildning framfor anvindandet av det vanliga abstrak-
tum sela 1 oblik kasus, kan ha varit de ménga komposita selu-
hus, -skip etc. (se Fritzner), didr selu férekom i en helt annan
betydelse, med vilken man ville undvika forvixling. Det &r eljes
pifallande, att simplex seld uteslutande &r belagt i genitiv och
ss. forsta led i sammanstillningar, som snarast #ro att fatta som
komposita. — Till sist m& ocksd pipekss, paralellismen mellan en
form seld och wvesold (med judlagsenligt @, jfr adild). Samman-
stillningar av dessa bdda motsatta begrepp mdéta synnerligen ofta
(hafa .. vesold fyrir selu, selir ok vestir etc.; se Fritzner) och
géra associativa inflytelser frin det ena ordet till det andra hogst
sannolika ?).

Ar seld (i vinseld, seldarstadr etc.) en nybildning, sanno-
likt av tamligen tillfillig natur och sisom sidan 'mekaniskt’ bil-
dad efter levande monster, &r det daremot antagligt, att huild, huild
ar ett ord av gammalt datum, vid vilket en omstSpning av den
judlagsenliga formen siledes &r mera péfallande. — Ordet &r deb
enda abstraktum till verbet huila som finnes och maste ss. sddant
alltid ha varit behévligt och anvint i spriket. Fem. Aufla finnes
viil, men 1 betydelsen ’hviloplats, sing’. (Om flera dylika bildnin-
gar med en, efter vad det forefaller, ursprunglig lokal betydelse
se Hellqvist Arkiv VII s. 57 — huila saknas héar). — Den &ldsta
belagda formen #r ocksd huild med d, i Leidarvisan i rim mot
mildr (c:a 1150). Och i Ordforridets handskrifter &r likaledes

1) En form som mojligen — nidml, fér s& vitt den #r en virklig ut-
talsform — bildar en analogi till seld, som styrker den forklaring, som
avan givits, &r hevmild i Frissbok. Hir oomtvistligt judlagsenligt 1d (jfr.
Aisl. Gr.® § 308, g).
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denna form 6vervigande, 16 d mot 6 p. — En omsténdighet, som
dock kan ténkas i ndgon méan hava bidragit till att just detta ord
huild rékat at for analogiskt inflytande frdn abstrakttypen pa d,
ar den, att huild (liksom seld och girnd) genom sin betydelse har
en si utpriglad “abstrakt”-funktion 1 férhallandena till verbet huila.
Deild och reynd (vanligen i gen. reyndar ss. adverb), som i Ord-
forrddshandskrifterna (och eljes) bevara det judlagsenliga d, st
birutinnan icke fullt p& samma linie med huild, seld?).

IT1.

Innan jag limnar Ordférrddets material, Aterstdr att géra upp
rikningen med de bida isolerade formerna scal(l)du och mun(n)du.
Ofriga &van anforda fall av suffigerat du < duw < pi — wuill du,
kenn du, (gack) inn du, heill du, eff du — &ro fullt analoga med
de nu behandlade fallen av Gvergdngen & =>d efter I, » i lang
stavelse. Om 83 ocksd forhéller sig med scal(l)du, mun(n)du, &r
mera ovisst. Formerna scall, munn uppfattas av Noreen (t. ex.
Aisl. Gr.? § 280, 16, Geschichte d. nord. spr. §§ 201, 1 och 251, a)
sisom uttalsformer med ladngt I, n och forklaras ss. beroende pi
overging till presensflexion. Denna forklaring kan dock ndppeli-
gen vara den ritta, di formerna scall, munn (mux), sdsom ocksi
uppgives av Noreen, endast fSrekomma i 2:dra personen sing., men
icke i 3:dje. Nagon sidan typ av presensflexion (efter vilken pres.
sing. skal-skalt-skal kunnat omanalogiseras till skal-skall-skal) exi-
sterar ju icke. Utan dar ett verb frAn annan bojning Gvergir till
den normala presensflexionen, ss. t. ex. presens av vilia, dar ha 2

1) D& ett ¢ dven efter ldng stavelse — sdsom det &van pdpekats med
hinvisning till ngkwtdr, och som #&ven antages av Kock, P. B. B, XXVII,
s. 176 (i motsats till K. F. Johansson 1. ¢. och Walde, Die germ. Auslauts-
gesetze, s. 192) — judlagsenligt skulle kvarstd i slutstavelse, och vi sdledes bora
ha haft en judlagsenlig vixling *huilid : huildar, skulle man kunna ténka
sig att vixlingen & :d 1 huild, seld Atergir pd denna vixlig *huilid: huildar
etc., s& att *huilid, sedan den enstaviga stamformen analogiskt tringt ige-
nom, givit Auild, medan Auil@ar judlagsenligt > huildar, varpd naturligtvis
utjgmning foljt. Denna vdg (som ocksd forefaller mera konstruerad) ér
emellortid stingd, d4 skalderimmen frén &lsta tid endast uppvisa enstavigsa
stamformer av dylika ord. Ur Kahle’s rimarium ha f6ljande bevisande rim
antecknats: dyrd:vardisk Sighvatr (Wisén s. 88); megd: Egda Stafr. bl.
(Heimskringla, Ungers ed., 8. 559, 1); leyfd : lofda Pordr Kolbeinsson (Heimskr.
282, 10); byggd: tryggde Markus Skeggj. (Wisén s. 53); (part.) férd: nordan
Sighvatr (Heimskr. 378, 8); leyfdr : hofdi Biarni Gullbr. (Heimskr. 493, 20);
fardr : herda Porbiorn skakki (Heimskr, 795, 5). Jfr ord med kort avled-
ningsstam: fremd : fromd@u Sighvatr (Heimskr, 433, 24), (part.) krofd : hofdi
Einar Skulason (Wisén s. 60). Aven utanfor rimstdllningen dr enstavig
stamform siker (t. ex. endisk leyfd ok landi, Sighvatr, Heimskr. 877, 22), d4
en tvdstavig form (*leyfid) icke ldter infoga sig 1 virsschemat, vilket ar fallet
dverallt, dir ett dylikt ord (med l8ng stamstavelse) anvindes i virs. — Om
formen *huili@ allts& senast pd& 1000-talet &r ersatt av en enstavig form utan
vokal mellan 7 och @, s& faller dess tillvaro allt for langt tillbaka i tiden,
for att den skulle bliva anvindbar foér forklaringen av huild, seld i 1200-
talets handskrifter.
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och 3 personen sing. samma #ndelse (1 p. vil, 2 vill, 8 vill osv.).
Dubbelskrivningen av kons. 1 scall(du), munn(du) — vare sig den
skall beteckna ling kvantitet eller nidgot annat — maste siledes
forklaras pd ndgot annat sitt.

Utom de gamla formerna skalf, munt och de nyss behand-
lade skall, munn (uppfattade som former med ling slutkonsonant)
riknar Noreen ocksd med en kortstavig form skal, mun (Aisl. Gr.3
§ 522, 4). Dessa olika former for 2 sg. pres. ind. av skolo, mono
fordela sig i Ordforrédets handskrifter pa foljande sitt:

St. Hom: A. scaltbu 2 gr, scalttu 8, scalltu 1, scaldtu 38
B! scall 4, scalldu 4, scallpu 2
B? scaldu 4, scald (fér scaldu?) 4
AM 645: A scalt 3 gr, scaltu 9
B? scal 4, scaldu 2
Plécitusdr: B! scalla (pu) 1, scalldu 1
B? scaldu 1
Blucidariusfr: B? scalpu 1.
2 sg. pres. ind. av mono skrives i
St. Hom: A. muNt 1, muNtu 6, muntu 1
B! muN 5, muNdu 1
B? munpu 2, mundu 3
AM 645: A muNt 1, munt 4
B! muN 2, muNdu 3
B* mundu 7
Eluc.-fr: B* mondu 1
[Olika skrivsitt i fréga om vokalen i mun (u, v, o, 9), liksom
i pron. du (u, v, 0) #ro lamnade &sido. Likasd om i Nd, N¢ bok-
stiverna std var for sig eller 4ro sammanskrivna, — I friga om
formerna scalltu (St. Hom.), scaltu (AM. 645) och muNtu, muntu
(St. Hom.) kan deras placerande vicka tvivelsmal. Jag bar fort
dem till formerna skalt, munt, d& det &r mojligt, att de ha upp-
fattats s&. Men det dr ocksd méjligt, att de av skrivaren fattats
ss. bildningar (med pron. pd, tu) till formerna skal(l), mun(n).]
I frdga om den kortstaviga formen skal, mun hinvisar Noreen
Aisl. Gr.* § 522, 4 (med tvekan) till regeln om férkortning av
kons. efter svagtonig vokal. Skal, mun skulle siledes vara upp-
komna av skall, munn i proklis. Granskar man de satser, i vilka
formerna skall, munn, resp. skal, mun upptrida (i Ordf6rridshand-
skrifterna), #r det emellertid svart att uppticka en dylik fordel-
ning av formerna. Det &r ju i stillet pafallande, att av de nybil-
dade fristdende formerna skall &r den enda i1 St. Hom. anvinda,
skal den enda i AM 645. — I Aschwed. Gramm. (§ 563 anm.)
uppfattas motsvarande fsv. former mon, skal (som i fsv. &ro sena,
férst medelsvenska, och icke ha vid sin sida ndgra former med I,
nn), i likhet med andra fall med saknad av 2-sing-mirket ¢, ss.
lan frdn 1 o. 3 sing. Denna forklaring kan i alla hindelser ej
anvindas p& de isl. formerna skal, mun, shsom framgér av f5ljande.
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I AM. 645 &r en Overging av d>d i skaldu omdjlig att uppfatta
som en overging efter ([, nn, ty en form skall existerar icke i
denna handskrift. (Att skrivningen scal, 4 gr, icke #r blott ett
skrivsitt for ett uttalat skall med langt 7, framgdr av en jamfs-
relse t. ex. med samma handskrifts regelbundna skrivning av pres.
ind. av wilia: 1 sing. wuil, 2 will, 8 will.) Nér vi nu #ven efter skal
med kort / ha formen du, s& visas hirav, att denna 2 sing. skal icke
kan vara identisk med 1 o. 3 sing. skal, ty en 6vergdng av fol-
jande d@>d vore i sddant fall obegriplig i en handskrift, som kon-
sekvent skriver typen valde med p. (Samma jud-Gverging efter
skal, mun &r diremot forklarlig under andra férutsittningar, sa-
som nedan skall framga.) — Mojligheten av ett annat sitt att for-
klara du i skaldu (mundu) &n ss. framkommet genom &verging av
d=>d torde vara utesluten. I Aisl. Gr.® § 455, 2, uppgives visser-
ligen, att formerna du, tw skulle kunna anviindas ej blott suffixalt,
dar de &ro judlagsenligt motiverade, utan &ven ”losgelést auftre-
ten z. b. in St. Hom.” Forekomsten av formen du visar sig emel-
lertid i Ordférridshandskrifterna (om man slar upp de av Larsson
angivna téxtstéllena) vara begriénsad till de &van citerade fallen
efter I, » i ldng stavelse + dessa skaldu, mundu. (Att det inte &r
fallen skaldu, mundu som &syftas i § 455 visar en jaimforelse med
§ 230 1, b, diir dessa former anféras bland exempel p& Gvergéngen
efter 1l, nn.) )

Skal(l), mun(n) for skalt, munt torde kunna forklaras endast
i samband med analoga fall, dir 2 sing.-mérket ¢ (i ursprungliga
preterita) bortfaller. Detta &r enligt Aisl. Gr.? § 524, 2, d ofta
héindelsen "wenn p4 unmittelbar folgt (sonst sehr selten) z. b.
gekk pu (mit restituirtem pu statt gekktw aus gekkt pu..)... St.
Hom. pu ték .., in den Eddaliedern kuapaitu .., varattu.” (Spirr-
ningen av mig.) Sisom det ocksi tycks vara Noreens mening,
torde dessa former leda sitt ursprung frin sammanstillningar av
typen gekktu (<< gekkt-tu < gekki-pu), i det att gekktu — och varfor
€ ocksd skaltu, mun-tu? — har *felaktigt” upplosts som gekk-tu
(skal-tu, mun-tu) i st. f. som gekki-tu (skalt-tw, munt-tu). Association
med 1, 3 sing. gekk, skal, mun osv. kan hirvid ha invirkat, men
far, shsom Avan visats 1 fréga om skal, mun, icke betraktas som
den bestimmande faktorn i deunna utveckling. Den torde snarare
vara att s6ka 1 kénslan av stavelsegrinsens lige (i gekkiu,
skaltu ete.) — jfr hur hérav har framkallats omstépningar av andra
sammansatta verbalformer: typerna bindom-vér > bindom-mér > bin-
domér, uppfattat som bindo-mér, och pykkid-ér, upplost som pykki-
der. (Skrivet pér. Se Aisl. Gr. §§ 455 anm. 5; 521, 3, 4.) —
En annan méjlighet for bortfall aw ¢ limnas av sammausatta for-
mer av typen gekktphu, skaltpu, vilka genom bortfall av mellersta

!) Sannolikt forhdller det sig pd4 samma sttt med det sjilvstindiga
upptridandet av formen ¢u, ehuru jag icke har haft tillfille undersdka mer
#n en del av de belaggstillen, till vilka Ordforrddet hdnvisar. Jfr L. Lars-
son, Isldindska handskr. No 645 4:0, s. LXV.
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kons. i 3-konsonantismen kunma bli uttalade och hérda som gekkpie,
skalpu. Nu &r visserligen det vanligaste sittet att férankla ifriga-
varande former icke kons.-bortfall, utan assimilation gekkt-pu =
gekkitu( > gekktu). Men om undantagsvis just (den starkt betonade)
formen pu (med p) tringer sig fram i medvetandet och uttalet,
s& skulle slutresultatet &ven hir — pi némnda sétt — kunna bl
ett gekk, skal 1 st. f. gekkt, skalt.

Vare sig nu utvecklingen gitt over bdda dessa vigar eller en-
dast den forra, sd synes det i alla fall vara timligen klart, att
skal, mun liksom de ¢-18sa preteritalformerna (i 2 sing.) ha fram-
kommit ur stéllningen framfor suffigerat pronomen. Detta antydes
ju ocksd i friga om de senare formerna (gekk for gekkt o. d.) av
deras Overviagande upptridande just i sddan stillning (enligt No-
reen 1. c¢.). Sedan den nya formen en ging framstéllt sig for med-
vetandet, drdjer det naturligen e linge, forr &n den bérjar upp-
trida dven pd egen hand. Forsta steget hirvid torde ha varit dess
anvindning i former som de citerade skalattu, varattu. Har &r
ju endast negationen insjuten mellan lederna i det sammansatta
skal-tu, var-tu (s& uppfattat). Och s& ar en konstruktion av typen
b skal (Dt mun, pd t6k) inte langt borta. .

Med denna birledning av skal, mun (utan ?¢) giver sig for-
klaringen pd dubbelheten skall:skal, munn :mun av sig gjilv. At-
minstone i friga om de sammansatta skalldu : skaldu, muNdu : mun-
du &rv det tydligt, att motsittningen dem emellan ar av alldeles
sammsa natur, som den motsittning emellan skallt : skalt, skalltu :
skaltu och muNt : munt, mulNtu:muntu, som &van kan konstateras
frén samma handskrifter. Dvs. det &r hiar endast friga om en
skillnad i skrivvanor, i friga om beteckningen av det dentala l,n,
som apptrider frf. d, £. Motsittningen mellan AM. 645 skaldu
och St. Hom. och Plic.-dr. skalldu (~ skaldu) &r namligen endast
ett moment i den allminna och genomgiende motsittningen mel-
lan dessa handskrifters skrivsitt i friga om férbindelserna id, .
D& AM 645 konsekvent skriver skylde, wilde, mildr (och tom. pret.
Jelde), skrives i St. Hom. och Plac.-dr. i regeln skyllde, uillde, malldr
(mindre ofta med ett [), Nir ddremot 1 friga om muNdu : mundu
ingen motsittning mellan de olika handskrifterna gor sig gallande,
i det att AM. 645 sival som St. Hom. har muNdu, vixlande med
mundu, s& stimmer dven detta med handskrifternas allménna skriv-
vanor. I férbindelserna nd, #f vixlar N med » i badda handskrif-
terna: muNt ~ munt, fem. hoNd ~ hond, pret. keNde ~ kende osv.

Mindre patagligt giller samma betraktelsesitt i friga om de
fristdende formerna skall : skal, och muN:mun. D3 emellertid for-
delningen mellan dessa former nira foljer den nyss refererade mot-
sittningen mellan resp. handskrifter 1 friga om de sammansatta
skalldu : skaldu, muNdw : mundu, 1 det att St. Hom. (och Plic.-dr.)
med skall stdr emot AM. 645 (och BEluc.-fragm.) med skal, medan
diremot i bade St. Hom. och AM. 645 muN #r forhidrskande (att mun
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ingen ging belagts i AM 645 &r vil en tillfallighet), s& nodgar val
detta till att se dessa former, de fristdende och de sammansatta, i ett
sammanhang. Man synes mig d& ha full rétt att antaga, att min-
nesbilden av (det skrivna skall 1) skalltu, skalldu i St. Hom. och
Pléc.-dr. kommit skrivarne av dessa handskrifter att ocksd skriva
skallpu skallattu, pu skall o. 1. med ll. Medan diéremot det kon-
sekventa skrivsittet skaltu, skaldu i AM 645 ju icke giver anled-
ning till pidgon annan skrivning &n (pu) skal. Vid motsvarande
former av mono hade diremot bdda handskrifterna muNiu, muNdu
(jdmte muntu, mundu), och bhda ha ocksi pu mulN med N (jimte
St. Hom. munpu 2 gr).

Emellertid fir man icke utan vidare betrakta dubbelskriv-
ningen av kons. i skall, muN — lika litet som i skalldu, muNdu;
skalltu, muNtu; skallt, muNt — som en enbart grafisk féreteelse.
Att en eller annan uttalsegendomlighet legat bakom denna i si
manga isl. och fno. handskrifter vanliga dubbelskrivning av [ och
n framfor d, £ &r ju all sannolikhet for. Av vad art demna varit
ér mindre klart, och hirom ha olika meningar framstillts. Astrém,
som forst sammanstillde dessa dubbelskrivningar med den dentala
kvalitet som tillkommer I, » i samma stéllningar i nutida sv. dia-
lekter, lémnar osagt om dubbelskrivningen endast haft till upp-
gift att beteckna en kvalitativ atskillnad frdn (kort) I, » i andra
stillningar (Sv. Landsm. VI, 6, ss. 109 ff.). Noreen ater ser saken
83, att [, » forlangts f1f. d, { och 1 och med detsamma fatt den-
tal kvalitet (Aisl. Gr.* § 269, 3). Diremot opponerar sig uttryck-
ligen M. Kristensen (Ark. XII s. 313 f.). (genom antagandet av
en dylik forlingning av I, n frf. d, t p& en tid, som eljes karak-
teriseras av den Hofforyska férenklingslagens genomforande, skulle
man komma att for samma tids sprék antaga tillvaron av tvi sins-
emellan rakt motsatta judtendenser. Dubbelskrivningen av dessa
I, n anser K. tillrickligt motiveras av deras kvalitativa samman-
fallande med Il, nn, varigenom de pafallande skilde sig fran det
vanliga uttalet av kort [, n.1)

Fragan blir nu sdledes den, om skal(l), mun(n) i skalltu, muNtu
(liksom 1 skallt, muNt) har langt ! resp. » genom forlingning
framfér (d)f. (Om judens dentala kvalitet tycks enighet rida). I
si fall maste man val #fven antaga,att det ur dessa former emanci-
perade skal(l), mun(n) haft lang slutkonsonant. Detta senare for-
bjudes emellertid av tvd omstindigheter. Fér det forsta kan for-
men skal i AM. 645 — den enda i denna hdskr, jimte skalt —
icke uppfattas annorlunda #n som kortstavig, sdsom &van visats
under jamforelse med samma handskrifts beteckning av 2, 8 sing.

1) Hoffory sjilv anser, att "forenklingsregeln har overhovedet ikke
udstrakt sig til det geminerede I, og nn” (Arkiv II s, 91). Liksom ej hiller
till mm, rr. K. Verner formulerar didremot undantaget s& (med stéd 1 hand-
skriftsformer och nyisl, uttal), att "langer sonant (d. k. 7, I, %, m) bleibt
vor folg. sonant ungekiirzt.” (Avhandlinger og Breve, s. 245 f). 83 ocksi
Noreen, Aisl. Gr.* § 274,
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pres. ind. will. (Vid skaltu, skalt, skaldu limnar skrivsittet ingen
ledning, ty i AM 645 enkelskrives &ven ursprungligt ldngt I frf.
d, t, t. ex. pret. felde.) 1 samma riktning pekar éven den metriska
virdesittningen av 2 sg. skal(l), som pévisats av Gislason (Udvalg
af oldn. skjaldekvad, s. 51 f.). Formen forekommer — i haud-
skriften skriven scall — 1 Plécitusdrdpa 37, 4, som lyder: "dygg
skala pi nt hrygguask”. Virsen fordrar hir ett kortstavigh skal
och G. ser hiari med rdtta ett bevis for riktigheten av sin &sikt,
att “shvel N i moN (=mont) og muN (=munt) som Il 1 scall
(= skalt) fremstille for piet en form, som gret ikke kendte.” Ar
nu ! kort i formen skal(l), och om & andra sidan denna form, sé-
som jag Avan sokt visa, icke later sig forklara pi annat sitt &an
sisom Iosjord ur den sammansatta skal(l)tu < skal(l)t-tu, s& foljer
vil hirav att dven denna, moderformen haft kort [ framfér £. Med
andra ord: dubbelskrivningen av I, » i skallt, muNt, pret. skyllde,
myNde, ord som millda, hoNd etc. betecknar icke lingd, utan har
endast kvalitativ betydelse (sésom Gislason och Kristensen for-
menat) ).

Om vi siledes icke ha langt I, resp. # i skall ~ skal, muN
~ mun, s& dtervinder frigan om forklaringen af det féljande du (i
st. f. pu, du) 1 skaldu, mundu. Ett sjilfstindigt upptridande av
formen du (och tu) utanfor det omrade, dar ett d (¢) ar judlagsenligt
berittigat, ar icke uppvisat. Lika litet kéinna Ordforraashandskrif-
terna eljes till ndgon Svergéng av d >d efter I, n i kort stavelse.
— Losningen méste ligga 1 en kvalitativ dtskillnad mellan de sta-
velser, som féregd @ 1 skal-du, mun-du (> skaldu, mundu) och &
andra sidan i ord av typen walde, synd, hér alltid skrivna valpe,
synp etc. Vi hinvisas da ater till sambandet mellan 2 sg. skal,
mun och de ursprungligare sammansatta skaltu, muntu: det méste
forhalla sig s8, att det dentala I, » i skal(l)tu mun(n)fu har be-
varats dven i de ddrur losjorda ska/(l), mun(n). Dubbelskrivnin-
gen av I, n 1 dessa former &r siledes icke blott ett rent gra-
fiskt minne av de sammansatta skallfu, muNtu (skalldu, muNdu),
utan &ven uttryck for en gemensam egendomlighet i friga om
uttalet av I, » pd det sitt som &van utretts. Det dentala ut-
talet av [, 1 2 sing. skal(l) mun(n) miste visserligen ha varit
starkt hotat genom inflytandet frdn 6vriga presensformer av skolo,
mono (med supradentalt [, ), sirskilt de eljes liklydande 1 och 3
sing. skal, mun. Att det likvdl — &tminstone till en tid — lyckats
halla sig kvar, beror vil p& det stéd, detta uttal fick genom staudigt
fornyad association med 2 sing. skalt, och framforallt med de sam-
mansatta skaltu, muntu och skaldu, mundu, dir dentaliteten av slut-

!) Vad som a priori tycks géra det ytterst osannolikt, att dessa skriv-
ningar med U, N frf, d, ¢ skulle beteckna lingd, ir deras forekomst i former
som deilld, huilld, leyNdr, hreiNt, reNtr o. 1. — proportionsvis lika vanliga
som milldr, laNd o.d. (Jfr, tom. nefnndi, Iofrask. bl. III, sp.4,6!) En sta-
velse leynndr &r ju ett monstrum!
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kons. i skal, mun bevarades av det foljande d,¢. (Ettslags dubbelt
betingningsforhallande alltsd mellan de dentala I, n i skal, mun
och d i du).

Den slutsats, till vilken vi silunda kommit, att formerna
skal(l)du och mun(n)du &ro exempel pd en tidigare Overging av
d@>d efter dentalt I, #, i kort stavelse, behdver ur fonologisk
synpunkt knappast ndgot sirskilt forsvar. Att ifrhgavarande Sver-
ging skett tidigare efter dentalt #n efter supradentalt (kakumi-
nalt) I, #, ir vad man av gammalt antagit i friga om Gvergingen
efter 14ng stavelse: pret. fellde < fellde tidigare an huilde << huilde.
Och oberoende av paralellismen med detta forhillande, vilket kan-
ske icke dr s& alldeles otvivelaktigt, d& ju dven Overgingen vid
typen huilde visat sig vara forlitterirt genomford (skalderimmen f&
avgora detta), s forefaller det ju helt naturligt, att man skall ha
lattare for att fasthalla en interdental artikulation efter ett mera
tjarrliggande kakuminalt ! eller supradentalt » &n efter de post-
dentala {, n, vars alldeles inp4 liggande artikulationslige maste ha
Ovat sirskilt stark attraktion pd ett féljande d.

IvV.

I de ilsta fornnorska handskrifterna te sig forhéllandena
helt annorlunda med avs. p& Gvergdngen av d >d mot i de sam-
tida islindska. Féljande redogorelse for formerna i de #lsta hand-
skrifterna (ordnade i tidsfoljd, i Gverensstimmelse med Aisl. Gr.?
§ 15) talar for sig sjilv.

Legendbrottstyckena AM. 655 qto IX, frin slutet av 1100-
talet, innehalla féljande belysande former. Fragment A (i Heilagra
manna ségur II, 207—09): syndisk 209, 9 (kende 208, 3y); duldr
207, s, skilda 208, 1, vesold 208, 11; fylgdu 209, s.

Fragm. B (i Heil. manna s. I 269—71): fiolda 269, (feldir)

Fragm. C (i Postola ségur, ss. 823—25): syndi 823 15, pindr
824, 15; (subst.) vande 824, »1, fjolde 824, 30, syndum 824, 3, synda
ib; fremdr 824, 3. (Verifierade i originalhandskr.)

Brottstyckena av #lsta Gulatingslagen, AM. 815 F fol. (ut-
givna af G. Storm, Norges gamle love IV 3—13), ha féljande for-
mer: taldcr blad 4 v. 5, talda bl. 4 v. 18. (Verifierade i original-
handskr.,=N. G. L. IV, ss. 11,, och 12,,. Oriktig &r déremot
formen wiganda ib. s. 11,, handskr. har hir viganda)

Norska riksarkivets fragment 1 B (brottstycken af ildre Gula-
tingslagen) har av hithérande former endast fiolda. (Norges g.
love IV facs.)

Niarmast i alder, frdn borjan av 1200-talet, &r den s. k. Forn-
norska homilieboken, AM. 619 qto. Om dennas stavsitt i fraga
om @~ d se Wadstein, Fno. Homiliebokens Ljudlara s. 106, Ef-
ter I, » i lang stavelse skrives d (dvs. d eller 9) — felskrivning
ir tydligen @ldr 1 gg (mot d 45 gr). Undantag gor dock — hér
som i de isl, handskrifterna — det fall, att /, » féregis av konsonant.
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Ordet girnd. skrives 13 ginger med & mot 22 med d; likasd en
ging hefndi mot 2 gr med d. Efter /, n i kort stavelse vixlar
d (0) och &, t. ex. scild-(i etc.) 3 gr: d 8 gr, tald(e) 3 gr: d 8 gr,
fiolde 2 gr:d 2 gr; synd 7 gr: syn(n)d 6ver 200 gr. Efter m li-
kasd: (mein) semd 1 gg: (mein-, veg-) semd 4 gr, gloymd(i) 1 gg:
d1gg, demd(i) 1 gg: d b gr osv. Efter Jg st4 emot varandra
a 1 fylgdi o. 1. 13 gr: fylgdi o. 1. 2 gr. Efter ng @ 1 hengd(e)
o. L. 7 gr: hengd(e) o. 1. 3 gr. Wadstein anser skrivningarne med
d (0) efter lg, ng vara vil f& for att styrka en Sverging av d>d,
de skulle kunna bero pd uteglémmande av tvirstrecket. W. pa-
pekar dock, vilket &r av vikt, att i fylgdi s. 107 11—12 skrives
typen d (e 0). Har kan siledes e girna féreligga felskrivning
for 8. — "Efter b forekommer intet ex. pad @~ d; efter If endast
sc@lfde” 1 gg. — Skrivningarne med & i ord som walde, synd,
domde anser W. ”méste bero pé& inflytande frén originalet.” (Hir-
for talar ocks3, att alla utom en finnas i partierna II och IIT av
handskr., medan 1 den samtidiga I inga sidana antriffas.) Tvért-
om giller enligt W. om de ménga felskrivningarne med & for d
(efter I, ») i ord som heldr, hold, milda, hond, scylda, unndan,
JSiandans, tiund att de lamna ytterligare bevis for Gvergingen av
d>d i ifrhgavarande stillning.

Norska riksarkivets fragment 1 A, varav facsimile i Norges
g. love IV (facs. XVII), har endast skrivningen fylghdu (rad 4
nedifrén).

AM. 315 E fol.: olorhusi s. 1,,, huldu (part.) ib. 15, stefnde
8. 3,. (Formerna citerade efter handskr.; = Norges g. love I ss.
116, ,, och 117).

AM 815 G fol. skriver (likaledes citat efter handskr.): taldar
8. 3,, och 3,,, demdan s. 1, (= Norges g. love IV ss. 72 0. 71,.
Oriktigt dtergiven &r déremot formen sidan ib. s. 74, — handskr.
har tydligt & Inga felskrivningar O for 8 alltsd.)?)

Cod. Ups. DelaGard. 4—7, ilsta delen (brottstycken av Oddr
Snorrasons Saga Olafs Trygguasonar) har formerna: huilld, -ir, synds,
sigldi, fiolda, vanda, Vinda [Vinlanz]; soemdar; astsemd, grimd.
Daremot fylgdu. (Verifierade 1 originalhandskr.)

Det tycks siledes inte finnas ndgon av de dlsta fornnorska
handskrifterna, som &r fraimmande for overgéngen av @ > d efter
I, n e blott i l4ng stavelse, utan dven — 1 olikhet mot de sam-
tida islindska handskrifterna — i kort. Den gamla formen med
@ #r i senare fallet representerad endast genom nagra gengingare
i AM. 655 qto IX fragment C. och i Fno. Hom.-boken. Over-
gingen &4ven efter I, » i kort stavelse miste séledes anses vara
genomford i fornnorskan redan pi denna tid — slutet av 1100-
talet. Daremot kan den icke betraktas som fullstindigt férlitterdr,
om d-formerna i nimnda handskrifter, sisom det synes antagligt,

*) Om AM, 810 gto se nedan {under de isl. handskrifterna).
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dro att fatta som avskrivna ur sldre fno. forlagor. Overgingen i
denna stillning torde alltsd i alla hindelser tillhora 1100-talets sprik.

Formen ¢girnd i Fno Hom. stiller sig fullstandigt vid sidan
av motsvarande isl. former. DA man emellertid inte fir nigon
upplysning om, & ena sidan hur preterita av samma typ skrivas
(endast 1 gg hefndi), eller & andra sidan abstrakta fem. med jud-
lagsenligt d i st. f. det vanliga @ (om sidana finnas belagda i
handskr.), s& kan det inte avgiras, om detta @ i gir(n)d &r en jud-
lagsenlig utveckling av d > d efter r, eller om det &r en av system-
tving framkallad form, jamnstdlld med huild, seld.

De former med d for ursprungligt @ efter m (i lang o. kort
stav.), som finnas belagda — i AM. 655 qto IX O, Fno. Hom.,
AM 315 G fol. och Cod. Ups. Delag. 4—7 — intyga, att dvergin-
gen i detta fall torde varit samtidig med den efter 7, » i kort sta-
velse. — Diremot fir en 6vergdng d=>d efter lg, ng intet stéd
annat #&n i Fno. Hom. (och #ven dér svagt); Gvriga handskrifter,
dir avgoérande former #ro belagda, skriva samstémmigt fylgde,-u.

Av yngre fno. handskrifter har jag endast undersokt ett par
av de viktigaste, d& ju redan handskrifterna frin tiden fére 1250
lamna avgérande upplysningar i friga om Overgingens intréde i
fno. i de flista stiallningar. — Cod. Upsal. Delagard. 8 fol., hu-
vudhandskriften av den legendariska Olafssagan, skriver regel-
bundet d (8) efter 1, n, m: vinselld, sigldi, nemdir; skil(l)oust,
Jfioldi, vande; demdr, semd, samda etc. (Antecknade ur handskr.;
exakt atergivna i Keysers o. Ungers ed., Kria 1849). — Mera kon-
sirvativ i denna punkt &r den no. huvudhandskriften av Speculum
regale, AM 243 b a. fol., enligt Brenners edition (Miinchen 1881).
Har #dro formerna med d efter I, » 1 kort stavelse och efter m i
avjord majoritet. P& c:a 40 sidor har jag antecknat 30 skrivningar
med @ (fiolde, synd osv.) mot 5 med d efter I, n (skild: ss. 119,
189,,, 181,,; valder 184, ; synnd 152,.) ). Efter m: semd 2 gr
mot semd, demde, skamdez 14 gr. Daremot blott & 1 fylgde 2 gr.
skelfdan 1. — Skrivningarne med d efter [, n, m maste vil, lik-
som i Fno. Hom., tillskrivas inflytande frin ett dldre original. Att
ett sddant fonnits, antydes av en form som skampuz (s. 143,,)
med p, medan handskr. eljes regelbundet anvinder d. — I fraga
om stéllningen efter I, » féreglnget av kons. rojer sig samma vack-
lan i skrivsittet som 1 (Fno. Hom. och) isl. handskrifter: (a-)girnd
ar antecknat fran ss. 116,,, 189,.; nefnd(r) ss. 117,,, 140, ,; hefndi
8. 174,, mot girnd 10 gr, girndi 3, fyrnd 1, nefnd(an) 2, hefnd(ir)
6, gegndi 1

V.

Annu oavjord &r i den féregiende framstillningen frigan om
6vergdngen av d>d efter !, n i kort stavelse i isl. spriket.

D) Fem. vesold ir antriffat uteslutande med d (och Il) — G gr —, men
upptages ej hir, d3 vésall i fno. kan ha haft d (enligt Wadstein 1, ¢. s, 121),
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S& langt de isl. handskrifterna hittills undersokts, visa de — i
motsittning till de fno. — inga som hilst spir av en Overgdng i
denna stallning. — Vid de senare isl. handskrifterna &r undersok-
ningen langt vanskligare &n vid de &lsta. Detta beroende pi ut-
vecklingen av de rent ortografiska forhillandena i denna punkt,
som ju i de flista isl. handskr. later de gamla tydliga och e litt
sammanblandade beteckningarne med d (0) och p for juden resp.
d ock d, (som daremot visserligen limnade skillnaden mellan juden
P och & obetecknad) ersiittas av de fridn de norska handskrifterna
upptagna beteckningen med resp. 0 (d) och 8. (J i isl. skrift
tidigast 1 Reykj. Méldagi III och brottstyckena af legendariska
Olafssagan pd norska riksarkivet, bida fran 1230-talet, medan re-
dan de ilsta fno. hdskr. ha 8: AM. 815 fol. F, Riksarkivets fragm.
I Betc.) Hirmed har man fitt motséttningen mellan juden &
och d uttryckt genom tvé tecken d och 9, som starkt likna var-
andra, som dirigenom redan i fno. handskrr. giva anledning till
atskilliga felskrivningar, och som i de isl. néistan strax i ganska
stord skala intringa pa hvarandras omrdde och komma forvirring
astad.

En oversiktlig redogorelse for hithérande ortografiska for
hallanden i 1200-talets isl. handskrifter — férst papekade av Hof-
fory, (Tidskr. for Filologi, Ny r. III, 294 o. not ib. jir Noreen Aisl.
G.%> § 84 anm. 1, § 35 anm.) men fga utredda till omfattning och
orsaker — torde darfér bliva en nédvindig inledning till den fol-
jande undersékningen av handskrifterna.

0 fér § genom mekaniska skrivfel upptrider, som ndmnt, re-
dan i fno. handskrr. S& anfor Wadstein frén Fno. Hom. (s. 39)
foljande felskrivningar: oud, virds, quediom for gud etec., och i listan
pa ondjaktigheter 1 Ungers upplaga av Hom. (s. 4 ff\) ytterligare
Jridar, stadar, andverdo, qvediom. Handskriften AM., 655 4:0 XVIIL
(1 blad, enl. Kalund frén 2:dra hilften av 1200-talet), som torde
vara fornnorsk, visar enl. &tergivandet i Gislason, Um Frum-
parta s, LXXVIII ff., skrivningarne adra, ydr, for adra, ydr. —
Fran nigra facsimiler efter isl. handskrr. har jag antecknat folj.
felskrivningar av o for d: Facs. av s. 30 i Cod. AM. 677 4:0, aldre
delen (Leifar, facs. II) skrives fognod. Facs. av AM. 686 4.0 B
(Leifar facs. V, pa 13 rader) obeidull. Kringlabladet, fotolitografisks
utgivet av F. Jénsson, atrodrinum. O. s. v.1).

S&dana felskrivningar av O for & kunna i isl. handskrr. si
mycket littare ha insmugit sig, som det finnes exempel pi, att
tecknet O i vissa handskrifter haft regelbunden anvindning som
tecken for judet @ S4 dr nimligen konsekvent férhallandet atm.

1) I regeln &r i dessa hdskrr. & skrivet § (eller 3.). Om skrivningen
quad 2 ggr i Agrip (jfr Dahlerup's ed., Forord s. XX) &r att fora hit, &r
kanske ovisst, d& formen med d, egendomligt nog, upptréider i de dlsta hdskrr,
S4 AM. 237 fol. -d 1 gg mot -5 1 gg, St. Hom. -d 4 gr, jte -p, AM 645 4o
-d 1 gg, -t 8 gr, -p 11 gr (enl. Ordférridet).
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i en handskr, A. M. 677 4:0, yngre delen (bl. 1—6), utgiven i
Leifar ss. 1—16, med facsimile. (Jfr. Frump. s. XCIV f). Den
anvinder némligen som tecken for d-judet den gamla typen d,
varemot judet d betecknas antingen med ? eller, vanligen, med
9. P& samma sitt férekommer 0 = d i handskrifterna AM. 623
4:t0, Holm. 2 4:to och Cod. Regius av Edda-sdngerna i en utstrick-
ning, som n6dvindiggdr andra forklaringsgrunder &n mdjligheten
av felskrivningar for g. Stycken ur AM. 623, utgivna i Gislason,
44 Prgver etc., s. 438 ff., samti Ungers Heilagra Manna Ségur och
Postola Ségur (jfr. Frump. s. L ff.), ha genomgatts, och f6l]. fall av
0 = @ darur antecknats: hqfoi 2 cit., eda 2 c. (Prover s. 446 mno-
ten), hofoo (ib. s. 442, =), iarorici (Heil. M. 8. II s. 9,7), cal-
ladr (ib. s. 13, 28). D4 typen 8 i samma tixt forekommer summa
8 ggr (varav 5 grr som tecken for d, 3 ggr som tecken for d),
s& ar det knappast mojligt att betrakta dessa 7 skrivningar med
0= d helt enkelt sisom skrivfel for 8. (Den vanliga beteckningen
i handskriften #ir p =4, 0 =d.) I Cod. Regius av Eddasdngerna
ir O ss. tecken for @ vanligare &n typen 3, att déma af de skriv-
ningar som antecknats frén sidd. 24 och 50 (i den fotolitografiska
upplagan, Kbhn 1891). A sid. 24 skrives @ (med p 29 gr,) med
3 6 gr och med 6 8 gr, & sid. 50 med ¢ 2 gr, med 6 6 gr. (Van-
ligen 0 =d). Om Holm. 2 4:to jfr nedan s. 49 f.

Med avseende pd fragan, huru en sddan vacklan i bruket av
0 har uppkommit, kan kanske vigas den formodan, att den kan
ha vallats just av Gvergingen &> d efter I, » och den olikhet,
som i den punkten forefanns mellan isl. och fno. sprék. D4 i fno.
d>d efter I, n i kort stavelse redan c:a 1150, men i isl. &tm.
innu e c:a 1250, s& kom under denna tid ett O i fno. hdskrr.,
for ildre @ i berérda stillning, att 1 isl. uttal motsvaras av ett d.
Hérigenom uppkom naturligtvis latt forvirring med avseende pd
judvérdet av O, vid alla fall av avskrivning frdn en fno. handskrift.
— Ett sitt att ridda sig ur denna var di det, som skrivaren av
AM. 677, yngre delen, fann pa: att behalla det gamla d som tecken
for d, men déremot 6verallt anvinda det nya O (som han kanske
dessutom sammanblandat med 3, vilken bokstav e] finnes i hdskr.)
som tecken for d.

Méjligen kan en anvindning av O foér 8 ocksd ha uppkommit
ur vissa egendomliga férkortningsformer for d+x. 84 for-
kortningstecken férenklas stundom till o -} forkortningstecken, eme-
dan bade tvirstreck och forkortningstecken forenade med O jorde
bokstaven gyttrig och svarlist, (Forkortningstecknet fick m. a. o.
tjinstgéra bide ss. sidant och som tvirstreck i d.) Se t. ex. fac-
simile av Frissbék s. 2 i Antiquités Russes I: skrivningen badir
ar tydligtvis en férenkling i forballande till skrivningen piodri
sammastddes. Eller facs. av Cod. Holm. 2 4:0 (andra handen) i

1) Facs, har 1 gg Orottin. Flere ex. pd d=d i texten i Leifar, men
denna osiker genom manga fel. Jfr nedan.
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Olafs Saga Konungs ens Helga, Kria 1853. Dar skrives poror 2 gr,
Sigurdr 1 gg, vedrdaga 1 gg — d i Sigurdr 1 gg. Diremot Si-
gurdr, pordr — mot pord 1 gg. Shledes en proportion av 4 0:1 4§,
nir forkortningstecken var forbundet med bokstaven, mot 10:2 8,
nar bokstaven var fri, ett forhéllande som knappast &r en tillfil.
lighet. (Mérk att O - forkortningstecken — se t. ex. skrivningarne
Siguror, veordaga — ar alldeles 1dentiskt med vissa former av 3.)

3 for 0 (d) férekommer ocksi. om &n mindre ofta &n O for 4,
i isl. handskrr. 8 hade hir, som namt, en ofta segerrik konkur-
rent i p. Atskilliga handskrr., utom de i Ordforrddet upptagna,
kinna alls icke till 3, t. ex. AM. 677, yngre delen, AM. 655 4:0
XXI. I andra ar O ytterst sallsynt, t. ex. AM. 677, &ldre delen,
har 8 fyra ggr (p& 35 blad — se Leifar s. XVIIT och Dahlerup’s
recension), AM. 291 4:0 har § 5 ggr (p& 38 blad — se Petersens ed.,
Kbhn 1882, s. XV). — En synnerlig osikerhet i friga om judvérdet
for d visar sig vid den nyssnimnda hdskr. AM. 623 4:0, som i de
genomgéngna texterna skriver sendi (Prover s. 440,), scylldi (Po-
stola 8., s. 466,.), gratandi (ib. s. 48,,) jamte stédo, ordi, 110, stad
2 ¢. Flera ex. 1 Frump.; s. LV hanoa, s. 95 andir, hendi (1 Heil.
M. 8. I 265,, skrives andir, hendi!), alldregi, gorandi, srendi. —
Facs. av AM. 686 B (i Leifar, pd 18 rader) har skrivningen hko-
gy Nda (= hoginda);,i tixten i Leifar forekommer ytterligare 8ege,
land (osikra?). — I Agrip skrives 3 13 ggr: ”Det anvendes i navnet
harald [2 cit.] til at betegne dr (jvf. O [+ forkortningstecken 6r] r).
Desuden bruges det i folgende ord: quadoa, beidoisc, scridder, quad
7 c., landc. § har pa alle disse steder vistnok betydningen d, der
ogsd bruges i desamme tilfelde . ..; 8 synes i det hele taget ha veeret
skriveren et fremmed tegn, med hvis brug han ej var ret fortro-
lig”*). (Dahlerups ed. s. XXII). — Cod. Regius av Eddaséngerna
har 3 —d 21 ginger; se Bugge, Norreen Fornkvedi s. XI.

D4 dessa handskrr. icke visa ndgon 6vergéng av d > d efter
{, n 1 kort stavelse, shsom nedan skall visas, s& kan man icke pa
deras skrivningar av § for d(0) anvinda samma forklaringssitt som
vid de skenbart analoga skrivningarne mild, hond etc. i Fno. Hom.,
utan de méste annorlunda forklaras. — Ar det mdojligen fno. hand-
skrifters, av overgdngen d > d framkallade vacklan i beteckningen
av d-judet, som gar igen i isl. hdskrr. och dér framkallar den
dubbla anvindningen av bokstaven 8 (som ju faktiskt infores i isl.
skrift frin norsk)? Si kan man ha anledning att antaga vid t. ex.
Agrip, som sannolikt &tergdr pi en fnorsk killa. En annan for-
klaringsmdjlighet lamnas av forkortningarne, hir som ifrdga om
skrivningarne med 0—=d. Nir t. ex. Harald 1 Agrip tvi gdnger
sthr for Haraldr, som fordras av satssammanhanget, s& kan man

1) Jfr &van om guad. Aven om likavil i flertalet fall kunde skrivas,
- och sgkrives, p, s& ar dock i dgonenfallande, att ingen gdng § #ér anvint,
annat &n nir sévdl d som )b var méjligt; uttalet hade d overallt, &ven i
quad eventuellt?
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o] girna tvivla pa att 8 hir ir = 0 4 forkortningstecken for r (ss.
]f])a.hlerup antyder). Jfr de Avannimda forkortningarne fran Cod.
Holm. 2 4:0, dir ju t.ex. skrivn. Siguror (for Sigurdr) likavil skulle
kunna léisas Sigurll). Sédana forkortningar &ro ju synnerligen van-
liga och ofta omdjliga att skilja fran former av 8 *). Se t. ex. facs.
IIT i Leifar (frin AM. 677, dldre delen) sculdi, degi; brottst. av
ilsta Olaf-helige-sagan (Storms ed), blad 4, framsidan: sendir; Cod.
Regius av Gragis (facs. i Grigés III Kbhn 1883) lande ?). & =dd
i Hauksbok (se Inl. s. XL.I3). Nér sidana forkortade skrivningar
vid en senare avskrift uppldstes, s& kunde det ju litt ske, att tvir-
strecket over O kom att folja med &ven i den fullt utskrivna for-
men, s& att man fick skrivningarne skuld:, degi, sendir, lande etc.
— hilst om man frdn andra hall hade minne av en anvindning
av 3 =d *). Just sd har det gitt en nutida 7avskrivare” av sidana
former, némligen V. Finsen, som A&tergiver forkortningsformerna
halde, lande, kugildes etc., i det gamla Grigésfragmentet A, M. 315
D fol., med halde, lande, kugildes (Gragis 11 Kbhn 1852, s. 223 f.
Jfr facs. i Gragés III, Kbhn 83). — Jfr frén Malshittakvedi, F.
Jénssons ed. (1 Sméastycker etc.) s. 284,s skriver ¢ hvilg: Mébius
ater i sin ed. (Halle 1874) ¢ hwildum.

Huro man nu har att tinka sig uppkomsten av dessa skriv-
ningar av 0 fér § och tvirtom, s& ar det klart, att deras fore-
komst manar till stor forsiktighet, nir det giller att ur handskrif-
ternas ortografi draga slutsatser med hénsyn till uttalet.

Skrivningar med 0 for @ efter [, » i kort stavelse 4ro natur-
ligtvis bevisande fér en overgéng d > d endast i handskrifter, som
icke kinna till en beteckning av judet @ med bokstaven d.

Och "felskrivningar” med § i st. f. 0, d efter I, n likasi en-
dast, ifall dven p4 annat sitt en 6verglng @ > d ar styrkt, d& skriv-
ningar av g for d ju ocksd pd andra vigar kunna uppkomma.
Aven om sidana skrivningar med § for d 6vervigande skulle upp-
trida just efter I, # (i kortvokalisk stav.), s& &r detta endast vad
som #r att vinta, d& d forekommer endast i1 dessa stillningar samt
i uddjud ®). Nir t. ex. i Cod. Regius av Edda-sdngerna § for 0, d
i 19 fall av 21 upptrader efter I, n (lundi, alldregi etc.: ardaga,

1) Se t. ex. Groth i inledn. till ed. av AM 810 gto s. XXTII, om dy-
lika foérkortningsformer,

3) Forkortning av ordet land dr synnerligen vanligt (speciellt i kom-
posita), Se t. ex. Kringlabladet (F. Jonssons fotolit. ed.); facs. av Frissbok,
Ant. Russes I; av Hauksbok ib,

3) Flera ex. hidrpd i Frumparta s. 217.

%) Kanske det rentav har skett férblandning just med dessa for-
kortn.-tecken av d + @, som voro vanliga i isl. hdskrr., nir man forst jorde
bekantskap med den hidrmed likformiga typen g? Och detta har varit en
av vigarne, p& vilka férvirringen intringde?

%) Avensom vid fordubbling; men skrivningar med § for d i denna
stéllning limnas & sido (t. ex. i pret. eydda jte eydda), di de kunna bero pi
speciella "etymologiska” associationsforhallanden. (De medrdknas ej hiller
t. ox. av Bugge l. ¢.). Jfr Hoffory, Arkiv II s. 31 noten.
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hre-greyrog), si ar detta ungefir samma proportion som for fére-
komsten av d overhuvud (t. ex. 4 5 sidor i Egils Saga, F. Jéns-
sons ed. ss. 92—96, antecknade 38 former med ursprungligt d efter
I, » mot 4 med d i uddjud).

VI.

Jag Overgér nu till att redgéra for de senare isl. hand-
skrifterna och deras férhillande till overglngen efter kort
stavelse.

Forst ett par handskrifter ungefir samtidiga med de yngsta
av de i Ordférrddet upptagna ?).

A. M. 677 4:0, aldre delen (bl. 7—41), utgiven i Bjarnar-
son, Leifar etc., Kbhn 1878, skriver scil p(3), fiolpi, valp(i), vanpi,
synp — Likasd vegsemd, lampir, iamlengp ete. ), (Jfr de tvd facss.
i Leifar; Dahlerups recension i Tidskr. f. fil. N. R. IV. s. 150 f,;
Frumparta s. XCIIT f.).

Brottstycken av legendariska Olafssagan pd Riksarki-
vet i Kristiania, utgivna diplomatariskt och med facss. av Storm
(Otte brudstykker af den @ldste saga om Olav den hellige, Kria
1893), ha av hithorande former endast skrifningarne scilpi s. 7 sz,
scildo s. 10 a1, fiwlpi ib., dvalpisc s. 11,355 somp, magsemp.

AM. 628 4:0, 31 blad (om utgivning och ortografi se avan
s. 45 ) skriver, s& vitt jag funnit, uteslutande scilp(o), dvelpisc,
polp(o), hulp(0), hrunpi, synp-, frampi, scemp, fylgho ete.

Agrip (A. M. 325,32 4o0), diplom. utgiven av Dahlerup,
Kbhn 1880, &r enligt D. skriven pi Island, men efter ett norskt
original, frén vilket enskilda ortogragska egendomligheter hirstamma
(se Fortale s, XXX ff.). Hithorande former #ro (se Dahlerups ed.,
s. XX f.) fiolpi, dvalpesc, samt namnet Vindland med f5l]. former:
wiNland: s. 2, ueinlaNde s. 84, uinlandz s. 58, winplandc s. 38,
uinplandi s. 39, uendlande s. 34. Formen med d, som forutsittes
ocksd av den assimilerade formen Vinnland ®), far vil riknas till
handskriftens norska egendomligheter (s& linge den stir ensam i
samtida isl. litteratur).

AM. 655 4:0, II (4 blad) skriver synp(ir) (Frump. s. LXIX
1 c.; Unger, Marin Saga, s. XXXIII ff. 5 c.), synd- (M. 8. 2¢.),
seilpise (ib. 1 ¢.). — Bamma cod. fragm, XX1 (2 blad — yngre
an II) skrives scilpi (Leifar, facs. 1V), fiwlpa (ib. s. 1718)%).

1) Om handskrifternas datering jfr Frumparta, Hoffory i Gottinger
Gelehrter Anz, 1884 s. 477 ff., K&élund’s kataloger 6ver Arne-Magn. hand-
skriftssamlingens och Det kongelige biblioteks isl. o. fno. hdskrr,

3) Hiar liksom overhuvud 1 denna uppsats &syftas i regeln icke att
troget dtergiva handskrifternas former annat én just i friga om beteckningen
av ursprungligt d.

3) Forsavitt ej hidr foreligger vanligt kons.-bortfall i interkonsonan-
tisk stillning? (N endast grafiskt i hdskr. Jfr skrivn. orcNayia!)

*) Handskrifterna AM. 686 4.0 B och AM, 677 4:0 yngre delen har
Jjag kunnat undersoka endast i den mycket opalitliga texten 1 Leifar. Den
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Frén ca 1250 &r Cod. Regius g. s. 1157 av Grégés, ut-
given av V. Finsen Kbhn 1852 (facsimile i Grdgés 11T, Kbhn 1883).
Hir skrives, s vitt jag funpit, uteslutande, talp(ir), tald-, scitp(ir),
scild-, elpi ete. Likasd tomdiz, magsemp, fylgde, (iafn-)lengd, (laug)-
rengd, rengpan ete.

Kringlabladet, frin ca 1260, utgivet fotolitografiskt och
diplomatariskt av F. Jonsson (De bevarede brudstykker af Kringla
og Jofraskinna, Kbhn 1895), har endast formerna folda, valda,
semdar, quemd, fylgd.

Cod. Holm. 2 4:0 (enligt Storm och Vigfusson frén ca 1260;
se Godels handskriftskatalog) &r utgiven av (Munch och) Unger
i Olafs Saga Konungs ens Helga, Kria 1853 '). Frén denna hand-
skrift citerar Bugge, Arkiv II s. 230, frdn ss. 240 f. i Ungers ed.
formerna Vindr och Vindland (jamte Vinpa, Vinda, Vindum) upprepa-
de génger. Forhillandet mellan dessa former, jimte skrivningar av
Vindland med d i Agrip och AM. 291 4:0 emot Vinda etc. med
d, b, synes honom gora sannolikt, att jud6vergéngen @ > d efter
1, n fandt tidligere sted foran r i Nom. Acc. pl. og foran [ ilan-
dets navn.” — En tidigare 6vergéng av @ > d mellan tvd dentaler
i Vindland r ju vad man kunde ha anledning att véinta och finnes
bestyrkt genom flere handskrifter. Daremot skulle en tidigare dver-
géng framfor # vara egendomlig for denna handskrift och fére-
faller ur fonologisk synpunkt svarforklarlig. Att déma av en nér-
mare undersékning av formerna i Ungers ed. skulle dvergingen
icke haller vara frimmande fér andra stdllningar. Fran ss. 141-66,
239-43 — som motsvara partier 1 handskr. av 2:dra handen, liksom
de citerade formerna av Vindr — ha antecknats dvald(i2) 2 gr, fiolds
1 gg fylgdi 1 gg — jamte dvavlpuz, fiolp(i) ete. 9 gr och fioldi,
scilduz etc. 5 gr; fylgdi 1 gg, fylgd 1 gg; somp, (lip-, mag-)
semp. Frin ss. 19—30, motsvarande partier av l:sta handen: dval-
diz 2 gr, scildue 2 gr; jamte dvaldis, scild(uz), tald(s) 10 gr. —
Alla dessa former med d, sdvil de av Vindr som dvaldiz etc.,
komma emellertid i ett helt annat jus, ndr man ser handskriftens
egen ortografi. Déir moter ndmligen 0 fér & icke blott efter I, =,
dir en overgéng d>d vore mdjlig, ntan i alla stillningar (dven
dér ingen sfidan Overging &r ténkbar). Jfr skrivningarna & facsim.
i Ol Saga k. e. helga : eda, hugdu (mot d 25 gr, av lista handen);
Sigurdr, pord(r), vedrdaga (av andra handen, d gr ¢ mot 3 &, van-
ligen p hér). Dessa skrivningar atergivas i Ungers téxt eda, hug-
du, Sigurdr etc., varemot 0 i Vindr, dvaldiz, fylgdi ete. far st kvar,

foérra har formerna synd- 2 gr och valper (& ss. 175—79). Den senare skri-
ver, enligt Leifar ss. 1—16, scilper, fiolpa, synp-, talpir, dulpa och synd-
(= -, jfr &van s. 45) 2 c., vesold 2 c., men ddrjimte ocksd synd — 4 gr (liksom
meinsemd)! Aro dessa former riktigt Atergivna ur handskr? Facsimilerna
innehélla inga upplysande skrivningar.

1) I foretalet stdr gonom ett misstag hdskr N:o 4 gvarto angiven ss.
den till grund liggande. (P4 facsimilet riktigt. Holm. 2 4:to).

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXII, NY FULID XVIIL 4
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vilket &t dessa senare former ger en alldeles felaktig belysning.
Forhallandet @r 1 sjalva virket av uteslutande grafiisk natur och
ger ingen som hélst hemul 4t dvergdngen d > d efter I, # i kort
stavelse i denna handskrift !). — Egendomligt kan ju i alla hindel-
ser forefalla det av Bugge 1. c. anforda forhéllandet, att pad anforda
stille (= hdskr. s. 149) regelbundet skrives Vindr med 0 mot gen.
Vinda med & eller p. Vindr forekommer hér 4 gr. s& skrivet,
Vinde 3 gr, Vinpa 2 gr. Antingen #r detta férhdllande en ren
tillfallighet, eller beror det mdjligen pd vissa grafiska omstiindig-
heter. Skrivaren tycks framfér r — oftast sammanbundet med
foreghende bokstav — hillre skrifva o &n §. T. ex. p& 26 rader
8 hdskrs ss. 148-9 f.  (Bersgglisvisur m. m., strax fore stycket med
Vindr, Vinda) forekommer forbindelsen dr 10 gr, dirav 7 gr skri-
vet dr, 8 gr dr. (Eljes skrives dir 8 0:9 d). — I inget av dessa
hir berorda fall foreligger den & facsim. férekommande férbindelsen
a + forkortningsecken av #, som girna tyckes framkalla & for 4,
men kanske ett forlag skrivit s& och detta har &tergifvits med
0 + utskrivet r %)?

Foér Cod. Regius av Eddasingerna, g. s. 2365, redogor
Bugge i Norroen Fornkveedi, Fortale s. XIII f.: efter I, %z med
féreghende lang vokal el. konsonant skrives d (4, d, undantag gull-
hyrnpar 1 gg), efter I, n med féreghende kort vokal skrives 2,
sillan § eller 0. (Jfr &van s. 45 om bruket av d = @ i handskriften.
Bugge L c. s. XI.) 84 forekommer t. ex. falpi etc. 7 gr med p,
valpp 4 gr med p, scilpi 8 gr med P, 1 gg med &, vnpi etc. 4
gr med p, 2 gr med d. Efter m och mb sirives alltid % (enligt
Bugge; 0 1 gg). Efter ng 2 gr p, 2 gr d, 2 gr 0; efter lg 2 gr
d. Négra spar av en Overging d>d 1 andra fall &n efter [, # i
ling stavelse torde siledes ej forefinnas. (Om beteckningen av d
med d i lundi, aldregi etc. jfr avan.)

Stadarh6lsbék av Gragis (AM. 334 fol, frdn 1260—80 en-
ligt Kalund) skriver scild(i), talp(a), elde, adild, tempiz, dompan
etc., enligt Finsens ed. Kbhn 1879. (Jfr facsim. 1 Grigas III,
Kbhn 1883).

AM. 291 4:o0 (senare hélften av 1200-talet enligt Kalund),
diplomatariskt utgiven av C. af Petersens (Jémsvikingasaga efter
AM. 291 4:to, Kbhn—Lund 1882) skriver walpe, talpe, scil p(oz);
vanpa; dreympbe, semp, vegsemp; fulgh{c), tengpa etc. Dock Vind-
land med d 3 gr, mot gen. pl. vinpa s. 36s. DA inget norskt in-
flytande &r pavisat i handskr, ej hiller 0 férekommer for @ (mer
én en ghng wlrom, jfr Petersens s. XV), torde man f4 anse over-

1) Atm. 2:dra handen i hdskr. anvinder ocksd, fast: mera sillan, d
(t. ex. & hdskr, s. 150 drapu, dreingskap, ¢ landinu). Denndtyp finnes icke
anvind for &, sd vitt jag funnit, K

?) De hir berérda av Bugge citerade formerna av Vindr med o ha
spelat en icke oviktig roll for dateringen av overgingen efter kort stavelse.

De &beropas sévil av Wadstein som av Kahle pd anff. st. och hava &ven, enligt
upplysning, varit bestdmmande for prof. Noreens uppfattning.
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ghogen hir for forsta gingen sikert konstaterad i isl. sprék, fast

uteslutande i den exklusiva stillningen ndl. (Jfr &van om Agrip
och Holm. 2 4:to.)

AM. 310 4:to. (enligt K&lund frén senare halften av 1200-
talet) dr omstridd till sitt ursprung. Utgivaren Groth (ed. Kria
1895, s. XXXXVIIT) anser den vara rent norsk och Gversatt direkt
fran det latinska originalet. (Handskr. innehaller Oddr Snorrasons
Olaf-Tryggvasons-saga). Men Gislason (Prover s. VII) anger den
vara skriven p4 Island, Storm anger den vara skriven i Norge,
men efter islaindskt original, och Bugge (Arkiv IT s. 229) finner
dess spr8k i visentliga punkter vara “det i islandske, ikke det i
norske haandskrifter brugelige” (Jir Kélund). S ar tydligtvis for-
hallandet i friga om d>d efter [, » i kort stavelse, ty har skri-
ves konsekvent @ eller p. S8 dvalp(iz) 8 gr; skild(z) 16 gr; Vind-,
Vinp-, Vinda-land 33 gr. Likasd efter m:semd 18 gr, dreymps
3 gr, uegsemd 2 etc.; och efter ng :strengpi, lengd. (Groth, s.
XXVI).

Skrivsittet i Cod. Upsal. av Snorra-Edda (de la Gard. no
11), frén slutet av 1200-talet, har jag unders6kt i original-handskrif-
ten. S& vitt jag kunnat fiona, skrives regelbundet  p i former
som talps, part. fem. tolp, dvavlpuz, scilpi, gylper, fiolpi, unpo
ete. 2); dreympi, rempan (till rammr), Hampis, lampiz; lengd; fylgpi.
— Av felskrivningar p for d har jag blott funnit en: steinpa; hdskr.
s. 98 (ed. AM. II s. 379; Snorres Hattatal i rim mot lind!) Pi
annat sitt kan man namligen e] uppfatta denna form, fast den
dven ss. felskrivning #r mycket besynnerlig och helt enastiende.

Frén ca 1300 ar den till sina huvudpartier sdsom ortogra-
fiskt monstergill bekanta handskriften Annales islandorum regii,
(Cod. Reg. g. s. 2087), utgiven av G. Storm i Islandske annaler
(Kria 1888). Huvudpartierna av handskr. (annalerna t. o. m. 1306,
Storm ss. 79—148) visa endast foljande belysande former: fiold:, -a,
pret. valdi, Vindr, Vindland; fylgdi, fulltingdi, -u. (Daremot tjn(n)-
diz, syNdiz, deilld etc.)®), — Delar av senare skrivare ha inga hit-
hérande former att uppvisa. Déaremot skriver 4:de handen (annalerna
1306—10, jfr Storm s. XI) pusunnda, scnda, Eyrarsunnd, vndanr,
Jorunndr (Storm s. 148 f. — jte sendi etc., hefdi, legdd!) och 10:de

1 Groth (s. XXXXVIII) daterar hdskr. till forra hilften av 1200-talet
("sandsynligvis”), men detta visentligen p& grund av dess bevarande av &
efter I, » 1 kort stavelse, vilket fér en fno. hdskr enligt Noreens regel skulle
giva denna datering. Om norska drag i spriket jfr Groth ss. XII, XXVII,
XXXV. — Ar' handskr. norsk, torde den i frdga om behandlingen av &
(efter 1. m, m) vara enastiende.

) Hdskr. s. 98 2 gr formen havlldum — jimte halubpar t. ex. & s.69.
Formen, meg d fiorekommer emellertid redan i de dlsta handskrifterna. Se
Ordforrddet. Jfr nedan om holdr, holdr, hauldr.

3) (Not vid korrekturldsningen:) I H. K. H. Buergels Konungs-
anndl, Einleitung (Miinchen 1904) uppgives fulltingdv 1 gg, jamte fulltingds
1 gg. (s. 67). Storm skriver bida formerna med 4, ss. 116,,—,, och 119,
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handen (annalerna for 1319—21, s. 152) ¢ sundr, Straundum, drap
(mordr). Att ur dessa skrivningar draga ndgra sikra slutsatser om
ett sammanfallande av @ och d efter I, » torde emellertid knappast
vara mdjligt. (Jfr 4van om d for 4.) . _

Frissbok (AM. 45 fol. — frén borjan av 1300-talet). A fac-
similet i Antiquités Russes I forekomma formerna kvlpa, dvalpiz.
Enligt Ungers ed. (Kria 1871) skrives efter I, » i kort stavelse 1
regeln B :skilpi, dvalpiz, fiolpr etc. (25 former antecknade); mera
sillan @: skildo, spondo, Vindr, Vindom (6 gr). Men ocksd d (d):
pret. poldir (1 gg), Vindr (antecknat 6 gr mot Vindr 3), Vinda
(3 gr), Vindom (1 gg:d 1 gg), Vindland (9 gr). Att formerna med
p &ro de vanligaste &r egendomligt nog, da eljes @ &r den avjort
mist anvinda beteckningen for judet &. T. ex. & facsim. (= hdskr.
sp. 3, 4) betecknas @ ca 90 gr med typen J mot 15 med p. Z-
formerna #ro darfor sannolikt att betrakta som avskrivna former.
Gentemot & ater (efter I, #» i kort stavelse) stdr ¢ i majoritet, dven
om man bortser frén ordet Vindland, som ju intager en sirskild
stillning. Betydelsen av dessa d-skrivningar goéres dock tvivel-
aktiy genom férekomsten av 0 for & — om #&n mindre vanlig —,
som utvisas av facsimilets skrivningar styrdo, badir, niardar, hafdi,
skada (i Ungers text &tergivna styrdo etc.) Likasd vore det ju
tinkbart, att d 1 Vindr kunde inforts frén Vindland. Av skriv-
ningar med d fér ¢ har jag antecknat frén Ungers ed. kenndo
(s. 336), kenndi (s. 339), anndapiz (s. 341). — Efter m, lg, ng en-
dast former med & antecknade : vegsemd, fylgdi, hengdi.

Handskriften AM. 748 4:to (frin tiden 1800—25) ér den for-
sta, dir overgdngen av d>d efter I, » i kort stavelse, efter m och
lg med full sikerhet later pavisa sig. Hir skrives, enligt F. Jéns-
sops ed. (av blad 1—6, Brudstykke af den =zldre Edda, i foto-
typisk og diplomatisk gengivelse Kbhn 1896) vndi s. 116 dundi s.
22 figlld s. 64 och 6s, fipld s. 1015, dulda 8. 1012, taldi s. 11 2,
oldr s. 12 15,25 fylgdag s. 17; demdag s. 1v; glvmdv s. 111w
Judvérdet d &r hédr obestridligt, d4 ingen ging eljes o forekom-
mer = @ !).

Fﬁrh)ﬁ,llandena i Hauksbék (bdrjan av 1300-talet) dro ater-
igen mindre klara pd grund av handskriftens mera vacklande or-
tografi. F. Jénsson i sin redogorelse for ortografien i partierna av
Hauks egen hand (Oldskriftsselskabets ed. Kbhn 1892—96, s. XLI)
frambhéller, att hér — ”i modseetning til norsk skrivemide” — *d@
findes ofte i subst. fem. p4 -d@ samt i imperfekta af svage verber :
— lengdar, semding, skildi 1162, 1931 (skildiz 24 20 osv.) sigldi
11 19,51 osv., taldi, dvldvs, dvaldie, fylgdi, gleymdv, dreymdi osv.
sambt i ord som stuldi, fiolda, efld, yndi” ). — Vad sarskilt still-

1) Diplom. téxten s. 6,8 stir stavdve men fotolitograf, bladet har
sammastides ett tydligt stavdva.

%) Detta dr ett av huvudskilen, varfor F. Jonsson hivdar att Hauks-
boks ortografi 4r "pd det neermeste rent islandsk” (L c. 8. XXXV f,, s. XLVL)
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ningen efter I, » betriffar har jag pad 38 sidor i ed. (av Hauks
tixt) funnit skrivningen skild:, fioldi etc. 13 gr: skildi, fioldi, tald:
3 gr; ynde 2 gr: synd 5 gr (& sid. 327); Ip 3 gr (hulpr etc.) &r
tydligen direkt avskrivningsform. I samma tixt férekommer d
(dvs. 0) for d s:a 6 gr, siledes proportionsvis mot @ férsvinnande
sillan '). Formerna med Id, nd &ro vil dirfér ndgotsdnir sikra
som vittnesbérd om Gvergingen av & till d i Hauks sprik. @-for-
mernas majoritet fir d4 — har som pd manga andra hall (t. ex. i
fno. hdskr. av Speculum regale) — sin férklaring ss. avskrivnings-
ortografi. Jfr de sporadiska skrivningarne med p fér @ i samma
téaxt ?). — Efter m ar @ antecknat 9 gr, d 2 gr.

Frén 1300-talets forra halft m& hir ytterligare endast anfo-
ras de badda viktiga handskrifterna Regius av Snorra-Edda och
Médruvallabdk.

Ortografien i Cod. reg. av Snorra-Edda (G. s. 2367 fol.)
ar synnerligen vansklig att komma pd det klara med (d& man ej
har tillgdng till sjilva handskriften) p& grund av samtliga utga-
vors (4ven den senastes, F. Jénssons “handupplaga”) starkt nor-
maliserande &tergivande av tixten. (I Arne-Magn®anske ed., Kbhn
184887, dven synnerligen inkonsekvent), Facsimiler finnas i An-
tiquités Russes I och i A. M.-anske ed., del III. Av upplysande
former triffas & forra stéllet lidsemd, Hampir, & senare stillet kuldi,
holda, fiold (i téxten atergivna kuldi, hilda, fj6ld). Judet & finnes
4 facss. ungefir lika ofta betecknat med & och med » (i A. M. ed
alltid d), 1 gg & vardera facs. med 0: hird, ludri (i tixten hird,
ludri). — I A. M. ed. del III redogtres i Preefatio for handskrif-
tens ortografi; har talas (s. XXX) endast om skrivningar med p
eller @ (eller ¢) i preterita, particip och (dental-)avledda subst. —
Emellertid finnas val i handskriften ocksd skrivningar med 0. Detta
framghr av F. J6nssons diplomatariska utgiva av M3lshattaqvedi
(Smastykker udgivae af Samfundet til udgiv. af gammel nordisk
litteratur, Kbhn 1884—95, ss. 284 f.) och C, af Petersens av Joms-
vikingadripa (Jomsvikingasaga, Lund 1879, ss. 104 f), bada tax-
terna i samma handskrift och av samma hand som Snorra-Eddas
tixt. I Malshattaqveedi skrives pamligen faldr str. 9, yndit str.
21, tamdi str. 28 (inga andra former dir belagda) och 1 Jémsvi-
kingadrapa fomdum 1. c. s. 108, lomdu ib., (jamte hampis, gylpis,
glumpi, haulpa, fylgdi). o for d skrives 1 gg: baudsvellandi. —
Overgéngen d > d efter I, n i kort stavelse och efter m tycks sé-
ledes e] vara alldeles utan spir i handskriften.

For stavsittet i Modruvallabék (AM. 182 fol.) redogéra

1) P4 andra hall i hdskr. (Hauks tixt) upptrida skrivningarne med
@ (0) for & betydligu titare; si & s. 457 ej mindre dn 7 sddana former, li-
kasd s. 462, — Aven forekomsten av & for d dr synnerligen ojimn; & dessa
38 sidor blott 1 gg (Islandz s. 12. 1), diremot & s. 258 6 gr (elldi, dogum etc.),

*) Dessa p-skrivningar i fiolps ete. utesluta vil mojligheten av en norsk
forlaga, frin vilken d-formerna skulle kunna tinkas hirstamma,
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dels Kilund i foretalet till sin edition av Laxdoela saga (Kbhn 1889),
dels Gering i foretalet till sin ed. av Finnboga saga (Halle 1879)
— var och en for sin téxt. XKalund skriver (s. IV) om & ~d:7d
der i M. gjennemgiende skrives efter I, n og tildels m samt hyp-
pig i forbindelserne lgd og mgd, ombyttes med d, efter I og » dog
kan nar rodstavelsen er kort.” Gering, 1. c. 5. XI: ”in- und aus-
lautend steht @ nie nach 7, m und %, ausnabmen sind nur mag-
semd [1 c.], undan [2 c.], undarlig [1 c.].” Skrivningar som fylgai,
hengdi synes Gering betrakta som felskrivningar av 0 for @;
hérom siges namligen (s. XII): ”d steht zuweilen fér &@... Nach
g scheint besonders hdufiz d fiir @ gesetzt zu sein: bragd [1 c.),
slaungds [1 o.], fylgdar [1 c.), mdlafylgd. (Daneben jedoch héufiger
bragd, fylgd, fylgdi u. s. w.).” Utan tvivel dro emellertid dessa
former fylgd(ar), slaungdi framkallade av en Gverging av @ > d pi
samma satt som fylgds i AM. 748 qto. Felskrivningar av 0 fér d
férekomma endast relativt sparsamt; pa de 20 forsta sidd. av Finn-
boga saga (1 Gerings ed.) 14 gr; 1 det av Kalund Ark, IIT ss.
263—72 diplomatariskt tergivna stycket ur M. 8 gr.

Efter 1850 intréffar den andra stora férédndringen i de isl.
handskrifternas ortografi med avs. pA beteckningen av @- och d-
juden: tecknet ¢ Gvertager hidanefter regelmissigt funktionen bade
av @ och av 4. Om nu en typ liknande d forekommer, s§ dr det
endast sisom grafisk variant till J (eller mgjligen som enstaka gen-
géngare ur #ldre handskrifter genom avskrivming, liksom fallet ar
med p ss. tecken for tonande interdental frikativa). S& #r ju for-
hallandet i Bergsboken, Flatoboken och andra handskrifter frin
och med senare hilften av 1300-talet. — Med denna ortografi dr
det naturligtvis omdgjligt att ur handskrifternas former fi nigra
som hilst upplysningar anglende fordelningen av @ och d i det
talade spraket.

Man kunde kanske vara frestad att i sammanfallandet av de
béda tecknen d och J se en virkan just av sammanfallandet av
judet & med d i den viktiga stillningen efter 7, » och m, (lg, %9),
varigenom foréndringen i ortografien indirekt komme att bira vitt-
nesbérd om judévergdngens intridande. Men hiremot talar det
forhallandet, att de 1sl. handskrifterna frdn sjilva Gvergingens tid
(borjan av 1300-talet) icke tyckas hava nagon sirskild svarighet
att halla isir de bAda tecknen 0 och ¢ som tecken for olika jud
(se t. ex. Reg. av Snorra-Edda, AM. 748, Médruvallabok). o for
¢ och tvirtom &ér vida vanligare i &tskilliga handskrifter fore Gver-
gingens tid (Reg. av Eddasingerna, Holm. 2 4:to m, fl.), som &van
phpekats. Och skrivsittet med ¢ fér d 1 handskrifter efter 1350 &r val
en direkt fortsittning av dessa éldre handskrifters skrivsitt, som
nu — sannolikt pd rent tekniska grunder (att J antagit vissa former,
som det varit synnerligen svart att skilja frén ¢ o. 1.) — trénger
igenom Gversllt. Av Gvergdngen d>d kunde f. 6. snarare vintas
den virkan pé ortografien, att @ skulle insittas i st. f. d genom
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ett slags hyperortografisk stridvan #an tvértom. Jfr forhéllandena
i t. ex. fno. homilieboken efter 6vergéngen i fno.

Det resultat, till vilket jag kommer genom undersdkningen
av de fno. och isl. handskrifterna, blir alltsé foljande, for att bir
sammanfatta det foregdende:

Overgéugen av d>d efter In 1 ldng stavelse (typerna feli-
de—Fkennde, huild(e)—synde och efid(e)—girnd(e)) ar forlitterdrt ge-
nomford s& vil i isl. som fornnorskan, — De dubbelformer med d,
som framstd vid orden huild, seld, bero pa analogiskt inflytande.
Liknande dubbelformer i ord dér I, » foregés av kons. (vilka dir
den foregiende kons. &r #, upptrida redan i de &lsta handskrifterna,
dir den ar v eller gz forst i yngre handskrifter), bero pé en sekun-
dir utveckling, i det I, = bortfallit i trekonsonantism (i former
som girnde, efide) och dérefter d > @ efter », v, 3.

Efter supradentalt I, n i kort stavelse (typerna valde, synd)
ir dvergéngen i fno. genomford redan p4 de ilsta handskrifternas
tid, men spar av &ldre & kvarstd. Sannolikt har utvecklingen > d
hiar forsigghtt omkr. 1150. — I isl. sprak kvarstod déremot & i
denna stallning till omkr. 1300.

Efter dentalt I, » i kort stavelse tycks déremot Gvergingen
d>d i isl. vara intridd redan p& de ildsta handskrifternas tid,
ca 1200 (Formerna skal-du, mun-du.)

Overgingen efter m har bade i isl. och fno. varit ungefir
samtidig med den efter (supradentalt) I, » i kort stavelse. Efter
lg, mg tycks Overgingen, &tminstone i fno., ha foljt en smula se-
nare. — Formodligen samtidig med 6vergéngen i dessa senare stiill-
ningar &r den efter l» och mb, ehurn det tillgingliga handskrifts-
materialet hir #r allt f6r obetydligt, for att en bestimd datering
skunlle kunna vagas.

VII,

Den andra huvudkillan fér tidsbestamning av judévergingen
av d>d efter vissa konsonanter — en killa som av Kahle forst
framdragits och bearbetats — &r skalderimmen. Rimpar av ty-
pen I@:ld, dvs. dér en forbindelse @, som uppkommit férst ge-
nom synkope av en mellanvokal, tycks std assonerande mot en
ursprunglig férbindelse Id, vilken redan vid ingéngen till vikinga-
tiden Gverghtt till Id (p& 700-talet, enligt Aisl. Gr.® § 227 anm.),
eller en pi samma sitt uppkommen oursprunglig forbindelse nd
mot en fran urnordisk tid #rvd forbindelse nd (< nd — Aisl, Gr.?
§ 213 anm. 1) — sidana rim tyckas ju (&tminstone di de upp-
trida 1 storre antal) giva bevis for att dven den yngre fSrbindel-
sen ld, resp. md, har antagit uttalet Id, nd pi ifrdgavarande tid-
punkt och 1 den ifrdgavarande stédllningen. DA forekomsten av ett
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d i injud — fore intridandet av denna yngre Gvergdng — ir be-
grinsad till stéllningen efter I, », har man inget belysande rim-
material av den antydda typen annat #n for Gvergéngen efter [, n.
Visserligen kunna genom sammansittning uppstd kons.-forbindel-
ser md, lgd osv., men dessa ha varit allt for sallsynta for att kunna
spela nagon roll vid rimmen!). Inie ens for alla specialfall av
overgingen efter I, » finnas belysande assonanser (mot ursprung-
ligt ld, nd) att tillgd, utan endast for de fall, dér (det &ldre) Id,
nd foregds av vokal. Nigra ursprungliga, fére synkopen fram-
komna, forbindelser #nd, vid, gnd o. d. ha vil knappast funnits i
spriket, och om sidana ord som fem. girnd, pret. hefude, siglde an-
vénts 1 rim med 3-konsonantig assonaus, har man alltsd varit hin-
visad till att sdka rimord inom samma typ 2).

Det rimmateriel, vi mdjligen kunna f& att behandla, skulle
alltsd endast berora 6vergdngen efter I,n, fé6regingna av vokal,
i lang eller kort stavelse. Siledes rim av typerna deildak : milda,
hendyr : spenndu, kind : syndum (subst.). I frdga om Gvergéngen av
@ > d i den senare stillningen — efter kort stavelse — limnade ju
redan handskrifterna fullt besked med avs. pd tiden fér dess in-
tridande. Rim med dylika ord av typen vald@i, (fem.) synd, f& dér-
for i detta sammanhang sitt intresse buvudsakligen darigenom, att
vid dem. ingen oklarhet behover rdda, huru rimmen &ro att upp-
fatta’ — om de omfatta bada konsonanterna eller blott den forsta
i den postsonantiska forbindelsen, och i forra fallet om judlikheten
(i frdga om det gamla @:d) varit absolut, dvs. bildande rim pi
id:1d, eller om #ven assonanser med blott ungefirlig judlikhet —
rim !@:ld — kommit till anvindning. Dessa rim ldmua oss allt-
s8 fasta utgingspunkter i fréga om skaldedikternas rimteknik i
ifrdgavarande punkter, som &ro av virde, nar vi vid rim av typerna
deildak : nilda, hendr : spenndu méste umbéra vissheten (pd for-
hand) dérom.

Det synes eljes, som man i de lagar for assonansens omfatt-
ning, som uppstallts av metriska forskare (Sievers, Falk m. fl.),
borde ha tillrdcklig ledning for avgoérandet av sidana frdgor, dven
vid detta rimmaterial. Kontentan av Sievers assonansregler (Alt-
german, Metrik IIT, 60 anm. 4) kan formuleras si, att ordstam-
men (det vill hér sdga: vad som &tersthr, d& "deutliche flexions-

1y Kahle anfor (s. 72) endast ett dylikt rim, samdégris : framdi Einarr
Skulason (Geisli 28, 8). Aven detta &r ju synnerligen tvivelaktigt, som tvé-
konsonantig assonans. Wisén (och Kahle) tror sig ha funnit ett fall, dir
férbindelsen lvd (<< lvd) genom bortfall av den mellersta kons. bildar rim
mot ursprungligt id: "skipldungr : hueldan™ ("pro huelfdan ut concentui
syllabarum satisfieret”; Wis. Carm. Norreena II s. 149) Arnors Hrynhenda
str. 2, 8. Detta #r emellertid otdnkbart, di overgdngen av & > d efter lv
intrdder forst efter 1800 i isl. (fno. efter 1200?).

?) Av dylika rim har jag endast funnit féljande (hos Kahle): neglda:
heglda Egill Skallagr. (Str. 31, 8 i F. Jonssons ed.), negldum : hegld? piod-

olfr Arnason, hefnd:efnda Hallar-Steinn, nefndr : stefnds Eysteinn Asgr.
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und ableitungs-consonanten” ha dragits frén en form) i sin helhet
deltager 1 assonansen (dvs. vid adalhending fr&n och med stam-
vokalen, vid skothending frin densamma), med undantag dock for
halvvokalerna i, % och kons. I/, n, r, vilka enligt S. icke "im Aus-
laut einer Silbe gesprochen werden kénnen” (i ord som batna, fik-
num, rikri, snétr, vitni, golkn)*). D& nu vid alla har ifrBgavaran-
de rim det ena rimordet innehdller ett till stammen horande (post-
sonantiskt) Id, nd, s& skulle enligt dessa regler siikerheb vara given
for att denna forbindelse i den andra rimstavelsen motsvaras av
ett Id, nd (emedan ju eljes en stamkonsonant d skulle limnas utan-
fér assonansen). Emellertid avse Sievers regler knappast att fast-
stilla nadgra undantagslésa lagar, utan endast att i stora drag &ter-
giva de foreliggande rimférhallandena. Att dven stamkonsonanter,
andra &n i, %, [, r, », undantagsvis kunna lamnas ur rikningen
vid assonansen, framgér redan av en granskning av forbindelserna
ld, nd, sdsom de upptrida i Kahles rimmaterial. Hir forekommer
{d i 143 udda vérsrader, dérav i 139 bildande tva-konsonantig as-
sonans. I foljande vérser lamnas d utan motsvarighet i det andra
rimordet: vesa kuedr old 6r éli, Hallfredr vandr. (Erfidrépa Ol Tr.
25,5); hué skal gialla gipldum, Pjédolfr huinv. (Haustlong 1, 1);
sart 16k halr vid haul/da, Haukr. Vald. (Islend.-dr. 21, 7); byrtialds
beztu heilli, Hallar-Steinn (Rekst. 33, 3) ). — Hérvid ar emellertid
att mirka om de bAda fOrsta virserna, att de férekomma i dikter,
som i fréga om de udda raderna tillimpa mindre stringa rimvanor
én den senare dréttkveett-diktningen. Rimlésa udda rader fore-
komma i bdda kvidena. (Jfr orn denna egenhet hos dessa och an-

1) Falks framstéllning i uppsatsen Om de rimende konsonanter ved
helrim i dréttkveett (Arkiv X ss. 125 ff.) Overensstdmmer i det visentliga
med Sievers. Dock tilligger han & till de stamkonsonanter, som kunna
limnas utanfor rimmet. Och vidare dr det den viktiga skillnaden, att Falk
reserverar "grundprincipet” om stammen som rimbarare for adalhen-
dingen. Han tycks siledes anse att skothend. i detta avseende skulle f6lja
andra mindre stringa regler, vilket dock knappast torde vara forh&llandet.
Jfr hidrom nedan.

?) Skothendingar pd Id:Ild hittas hos Kahle s. 109 ff. Dir dro dock
medtagna é&ven rim pd Id mot d&ldre Id, vilka naturligtvis hir ej
medriknats. (Rimmen pi Agldr. hauldr dock medtagna, diremot icke rim
med eldr; jfr nedan). Rimmen Id:! hittas i Kahles forteckning pd rim 7:1,
s. 107 f. Bland dem ocksd 2 rim frin Brage, som tyckas borde ha medta-
gits avan: sonr alfpdar vilde (Gering s. 23; str. 15, 3) och: hals en bols of
fylda (Wisén s. 2, str. 8, 6). Vid den forra raden torde man dock hildre
bora folja de handskriftsvarianter som giva den formen: sonr aldafodrs vilde,
varigenom fullt rim pé Id vinnes. I den senare #r rimmet Is :1s; en sidan
stéllning pd rimstavelserna som hidr #r ju ej ovanlig hos Brage. Ar rimmet
halr: haulda en férvanskning av hialdr : haulda (som ur innehillets synpunkt
g8r lika bra)? Rimmet byrtialds: heilli triffas hos Kahle (och Wisén) un-
der formen byrtialls : heilli; de antaga s&l. hir en Svergdng ld > Il frf. s
(se Kahle s, 85). Ehuru denna mdojlighet icke torde vara utesluten, i#r den
dnnu obevisad. (Jfr dock Gislasons materialsamling for denna friga Niala
II 684 ff). — F. &. ér ordet byrtialds (enligt Gislason, Om helrim etc. s. 28)
en emendation (av Egilsson, for handskr. byriialk.)
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dra alster av den idldre skaldediktningen Finnur Jénssons under-
sokning i Arkiv VII s. 312 ff. Delvis avvikande frin den #ldre
framstillningen 1 Kritiske studier). Det &r d& att vinte, att rim-
tekniken (i frAga om de udda raderna) ocksd i andra avseenden
skall vara mindre fullindad. — Férbindelsen nd férekommer i 104
udda rader, dirav tvikonsonantigt assonerande i 103. Det enda
undantaget #r raden: at Eyrefis ondre, Brage (Gering Kusbabrot
s. 23; str. 16,3), vilket fall man egentligen tryggt kan lémna ur
rikningen, d& rimldsa udda rader ju i Brages strofer utgéra en
mycket hog procent, och det hér férefaller timligen ovisst, om na-
got rim alls &syftats *).

Fér jaimna virsrader stdller sig statistiken sélunda: Forbin-
delsen Id rimmar fullstéindigt i 175 virser; i foljande tycks d lam-
nas utanfér rimmet: styriar valdi raudu falla, Snorri Sturl. (Ko-
pungasogur s, 281,,) och: hialdrdrifs 4 Kyrfialli Jatgeirr (Kgs.
286,,) ?). Forbindelsen nd rimmar fullstindigt i 254 jamna rader.
P& rimstumt d efter # finnas inga sikra exempel ?).

Om denna lilla undersdkning visar, att ndgon absolut visshet
for, att en till stammen hérande konsonant-férbindelse alltid i
sin helhet deltager i assonansen, icke finnes, s& visar den & andra
sidan ocksd, att ifrAga om fSrbindelserna ld, nd — vare sig nu d
tillhér stam eller #ndelse — den approximativa sannolikheten for
ett fullt tvdkonsonantigt rim &r ganska stor*). Sammanstélla vi

1) Mojligen har ocksd ett & lamnpats utanfor rimmet i raden: unz med
yta sinni, Eilifr Gudr. (Porsdr. 9,1). "unz” < und es, hir uttalat unds eller
unts, eller, ss. Kahle ifrdgasidtter (s. 78), unns? I de bdda senare fallen
skulle det inte hora hit.

?) Vid hialdrdrifs kan man ha anledning att viénta en forenkling av
kons.-foljden ldrdr; har uttalet kanske varit hialldrifs?

%) Hos Kahle hittas ett rimpar ovindsami: finne Anonym Heims-
kringla (Ungers ed.) 602,,. F. Joénsson i sin ed. av Heimskr., ITI 176 emen-
derar emellertid detta stillle till vinnsami (: finna). Hos Kahle tréffas ocksd
bland helrim p& ann:an (s. 193) och inn:in (s, 289) manndyrdir : vanda
Einarr 8kul,, manndrdp : landi Porkell Skall. och snndell : lindis Piodolfr
Arn. Nigon rimlig anledning att icke hir rikna d med till rimmet har
man svirt att finna. (Jfr Kis tabell 6ver liknande adalhendingar s, 18,)

%) De i denna statistik anférda fallen av rimstum senare konsonant
giva foga stod &t den satsen, att "tydliga bojnings- och avledningskonsonan-
ter” snarare skulle limnas utanfér rimmet #&n stam-konsonanter. I intet
av dessa rim #r det nidmligen ett till bdjnings- eller avlednings-é&ndelse ho-
rande d, utan i alla ett till ordstammen hoérande, som dr stumt vid rim-
met. Kons. d sdsom bojningselement efter I, n ir dock icke ndgot ovanligt.
Pret. skylde, vilde sro mycket anvinda i rim (av 39 adalhendingar pé sld
hos Kahle ingdr vilde i 21), men i intet fall (hos K.) har preterital-kons. d
limnats utanfor assonansen. (Jfr nedan det rimmaterial med oursprungligt
d efter I, n, som kommer att anforas, Liknande fakta skola komma till
synes vid forbind. Id@, nd.) De forhillanden som synas tyda pd att boj-
nings- och avledningskonsonanterna skulle st i ett mera 18sligt forhéllande
till rimmet (t. ex. att nom. -r och gen. -s s& ofta éro rimstumma) kunna
utan tvivel ocksd bittre forklaras ur andra synpunkter, hvilket emellertid
bir ej dr tillfille att ndrmare bertra, Det mi endast anmirkas att, for-
soket att giva distinktionen mellan stam- och bojnings- eller avlednings-
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siffrorna for tva-konsonantig assonans & ena sidan och & den andra
for de fall, déir d limnas utom rimmet, s& bli proportionerna: for
ld 314 wot 6 (eller mot 4, om de bida ex. frin dikter med rim-
losa udda rader e} medriknas), for nd 358 mot 1 (eller snarast mot
0, d& Brages rim &r hogst problematiskt). Eller uttryckt i pro-
cent av rimstumt ¢ for bada forbindelserna Id, nd tillsammanstag-
na: omkring 1 °/, av hela rimantalet. (Om vi icke rikna med de
3 rimmen frin Brage, Piédolfr och Hallfredr vandr.: 0,5 °/.).

Om vi frén forbindelsernas (Id och nd) behandling 1 det 6v-
riga rimmaterialet f4 sluta till deras forhéllande vid rim av typen
dedda’k : milda, endr : kenndu, skulle allts sannolikheten for att
vi i dessa fall ha att géra med tvé-konsonantiga assonanser varas
dvervildigande stor. Man torde i sjilva virket vid bedémandet
av dessa rim tryggt kunna gi ut frén den grundsatsen, att man
vigserligen s& linge ett rimpar av typen ld :éldre 1@ (nd: nd) stir
helt enstaka, har ritt att rikna med den wéjligheten, att den
senare konsonanten icke deltager i assonansen, men att diremot
detta betraktelsesitt knappast liter sig tillimpas pi ett flertal
rim, déri forbindelsen Id : nd ingér (mot &ldre Id, nd).

Dessa allméinna resultat rérande behandlingen av férbindel-

serna ld, nd 1 skalderimmen kompletteras pd ett lyckligt sitt (i
friga om rim av Id:1d, nd:nd) av rimmaterialet, diri ing ord av
tylperna valdi, synd. Sasom nyss anférdes, ha vi ndmligen hir till-
falle att direkt konstatera, huru en dvergdng av I3 > Id, nd > nd
réjer sig i behandlingen av dessa judforbindelser vid rimmen, d& vi
ju hér frén annat hall kénna tall tiden for Sfvergingens intrade
och alltsd endast ha att stdlla emot vartannat rimmaterialet fran
tiden fére och efter overgéngen. Frigan om man tilliventyrs
har l4tit sig néja med rim av uttalet 1d@:ld, nd: nd sisom ett slags
(1 nédfall) brukbar tvakonsonantig assonans, kan 34 ocksd f& sith
svar 1),
m konstitutiv betydelse for rimmet sisom Sievers, och #nnu be-
stimdare Falk, gor apriori forefaller som stark konstruktion. Ty, sisom v.
Friesen i Nordiska Bidrag (s. 52, noten) i forbigende framkastar mot Falk,
"det dr ljudmassor som kongruera (rimma) och icke grammatiska abstrak-
tioner, de mid nu kallas stam, rot eller nidgot annat”. — Nigon visentlig
skillnad mellan skothending och adalbending i friga om stamkonsonanter-
nas deltagande i assonansen, sidan som Falk uppstiller, ir det hiller inte
méjligt att uppticka i dvan citerade rimmaterial.

) Kahle giver visserligen & s. 70 ff. en tabell 6ver rim p& Id:1d,
nd:nd efter ldng och kort stavelse. Denna har emellertid befunnits vara
oanvindbar for den féljande undersékningen (liksom de pd grundvalen av denna
forfelade materialsamling vunna resultaten, omnimnda i inledningen till denna
uppsats, i det foljande lamnas alldeles i sitt virde). K. upptager bland rim ™ach
kurzer Silbe” ocksé rim med typerna fellds, brennds, tydligen 4beropande sig pé
forkortning av_kons. frf. annan kons, (Han skriver felps, brenps osv.) Detta
dr ju emellertid en betydligt senare foreteelse; pd den tiden di hir var ett d,
miste ocksd ha varit II, nn, eljes ingen Overgdng forr én med typen valde,
synd! — Virre #r nistan, att en mingd alldeles oriktiga exempel anfiras,
medan & andra sidan pd léngt nir icke alla virkliga rim pd 1d:1d, nd
: nd, som finnas i Rimariet, blivit medtagna i tabellen. Denna fullstindiga
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Vi finna d& i Kahles Rimarium for det forsta f5ljande fall
dér I@ (foregénget av kort vokal) rimmar mot @ eller nd mot nd.
Fran tiden fore 1300: ¥inda :vandisk Hallfredr vandr., munda ;
unds Sighvatr '), skildisk : hulds Piédolfr Arnason, man-dinga : mun-
du't dens.?), dualdi: skilda Valgardr, Vindr : vondusk Oddr Kik.,
Venda : spendi Arnérr Jarl., faldar: fiolde Einarr Skdl., vande’#:
syndum dens., figldi: holda dens., eldis: gyldir dens., holda : her-
valdir Sturla, gyldir : kolda Sturla. TUtanfér K:s samling har jag
antecknat: Vinda : unds Pi6dolfr Arn, (citerat efter Bugge, Arkiv
II 281), oldra: gyldér ”P6érdr” (Snorra Edda ed. AM I, 480), gr-
gildis: eldr Sn. B. I, 476, spande : yndes Placitus-drapa str. 54,
yndes : mynde ib. 52, herfiold : holdar Snorre (Sn. E. I 656).

Fran 1800-talet (d& de aldre Id: »nd@ uttalas som Id: nd):
huldr : kulda, duldr : hulde, kualdr : faldré, synda :yndi, kueldr:

poldi — samtliga frén Eysteinn Asgrimssons Lilja.

Rim av !d, nd (efter kort vokal) mot Id, resp. nd triffas i
foljande fall: Fore 1800: dgnoaldr : faldar Sighvatr (Vikingarvisur
9,6) och (U) dundu:undan Arnérr Jarl. (Fornmanna Ségur VI
409 — udda vérsrad!). Det forra av dessa rim tycks foreligga 1
sitt ursprungliga skick. (Stdllet lyder: ”Na hef orrustur (austan)
— Ognvaldr! niu taldar”. Varianter: J. (égn-)diarfs, O. H. S.
-diarfr, Flat. ognnualldr, Kringla (AM 18, AM 70) dvalp(-ar)).
Déremot torde Arndrs rim sidkerligen vara korrumperat. (Varian-
ter: dyndo, undar, se F. Jonsson Skjaldesprogets.106). Sannoliks
har stéllet lytt: “skyndw jarlar undan — til borgar”. Att har &r
fraga om flykt, framgér av sammanhanget; “dynia undan” ss. ut-
tryck hirfoér 4r eljes icke kiént, medan diremot skynda undan och
skunda wundan &ro vanliga (se Wiséns Glossarium, Kahles Rima-
rium) och synas bittre limpa sig for att mala en motstdndares
nesliga flykt.

Fran 1300-talet: synda (< synda): myndir, fiandinn : syndum,
umboetands : syndir, kemnands : syndum, R. kind : syndum, R. mun-
du : undan — frén Eysteins Lilja.

I friga om dessa senare rim (av typen Id:ld, nd:nd) ha s&
stora avvikelser jorts frin Kahles tabell & s. 70 ff., att nigra ord
hirom #ro nédvindiga. — Det torde icke behdfvas nigon nirmare
motivering for att jag inte i likhet med K. har upptagit foljande
rim inom denna kategori: hlymmildingum : "gilpir” Guthormr sindri

opdlitlighet i K:s uppgifter skall tillrickligt framgd av det foljande. — De
nedan frin Rimariet anforda rimmen hittas hos K. dels under rubrikerna
ld:1d, nd : nd, dels under Ip:1p, np:nhp (t. ex. Vinpr: vpnpusk s. 135, men
Venda : spendi 8. 222). — Om jag i det folj. vill utmérka, att ett rim &r
himtat frin Rimariet, men saknas i tabellen, betecknas detta med ett R frf.
rimmet. U betyder att rimmet #r funnet utantér K:s samlingar.

1) Kahle uppfor detta s. 71 bland rim nd:nd ("munda:unpi”), s. 135
bland rim nd:nd! Det senare édr det ritta, munda dr pret. av muna =
minnas, (Hkr. 520, 23 — udda rad!)

3 Hkr, s. 537,, — ¥. J6nssons ed. III 54. Man-dinga << man-pinga
(man, neutr.).
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(Hkr. 97,, — gildir < gialda, i kenningen ”g. handar vafs”), hildr
: Pskilpir® Ottar sv. (Hkr. 225,, — plur. av skipldr), tendrat:
?penpi” Eysteinn Asgr. (Wis. s. 98; 8,, — dat. sg. av mask. vondr),
grund : hrunpin” Piédolfr huinv. (Wis. s. 10, 15, — part. av hrin-
da), sprund : “hrunpit” Piédolfr Arnason (Hkr. 592,), hundfornan :
Psprumpi” Bilifr Gudr. (Wis. s. 32, 14, — sprund, n.= kvinna
samma ord som i foregdende citat av K. skrives sprund) “kunpr”
: grundar Arnérr Jarl., Einarr Skiil. och Sturla (Wis. s. 45, 11, —
ib. s. 58, 44, — Konungas. s. 444,, — kundr m., attling = got.
kunds).

Med avseende pd ett par rimords behandling &r saken inte
alldeles s& sjilvklar. 84 ifréga om ordet hgldr ”sjilvigande man”,
som av K. anféres 1 12 rim mot ursprungligt Id (allt ifrin Einarr
Skélaglam; “holpa : halda”) — alltid under formen holfr”!). Att
av detta ord férekommer en form holdr (med & efter kort stavelse
P 1), r erkdnt och visas sival av handskriftsformer som ocksd av
(&vap anférda) rim med IZ:ld. Emellertid har man ocksd ansett
sig bdra rikna — vilket Kahle tydligen icke gér — med en form
hauldr, med diftong och d. Att ordet haft en form med d fére den
yngsta Svergéngen av d > d (efter [, n i kort stavelse), visas ocksé
otvetydigt av upprepade skrivningar med d i handskr. av Plicitus-
dr., Cod. Upsal. av Snorra-Edda m. fl. dldre isl. handskrifter. Un-
der alla férh&llanden behdva vi alltsé icke med Kahle rikna dessa
rim hialdr : "holpar” ete. till rim pa Id:Id, dir & foljer efter kort
stavelse, — Mera ovisst &r, om detta d, som silunda &r styrkt
genom béde handskriftsformer och rim, tillhér en ursprunglig férbin-
delse Id (< @ fore synkopen) eller om d har uppkommit av & efter
1, n i laing stavelse pad samma sitt som i eldr (< *eildr < *ailidar).
Att en diftongisk form hauldr funnits bevisas visserligen icke av
de namnda skrivningarne hawl(l)dr i Placitus-dr. och Cod. Upsal.
av Snorra-Edda, ty 1 dessa handskrifter kan &ven «-omjudet av a
betecknas med au, w. Déremot lara liknande skrivningar i vissa
fno. laghandskrifter (se Hertzbergs Glossar) icke kunna tolkas an-
nat &n sisom &tergivande diftongen aw. (S& t. ex. enligt medde-
lande av fil. lic. Sam Jansson i handskr. Holm. 28 qto, dér det
skrives hauldemenn, hauldmanz i Sverensstimmelse med det lon-
stanta skrivsittet augun, kawupa o. d. contra logh, hond, ollum)?).
Enligt den forklaring av denna egendomliga dubbelform hauldr
~ holdr, som givits av K. I. Johansson (Beitrige zur grie-
chischen Sprachkunde s. 135 not 1), och som accepteras av Noreen
Aisl. Gr.® § 166, 3, skulle den &tergd p4 en germansk vaxling
(med ieur. anor) mellan former med och utan mellanvokal (en ur-

1) Dértill komma 4 rim av "Aplpr” mot eldr, felldi, som nedan skola
anforas, I en virs (av Biarni Kolbeinsson, Wis. s, 71, 83;) har K. ldst rim-
met Sigvalds : holpum”, Stir: koldum!

?) Gislasons betvivlande af formen hauldr, Arbeger 1866, s. 264, kan
silunda tillbakavisas.
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germ. gen. *yalupis: *yaulpis). I s& full skulle Id i hawldr vara
ursprungligt ur nordisk synpunkt'). Jag har i Gverensstimmelse
med denna framstillning betraktat rimmen 7Zialdr : haulda etc.
som rim pd ursprungligt ld:ld (i b&da leden) och alltsd icke
hiller medtagit dem bland de nedan anforda av typen deildak :
milda.

Aven vid ett annat ord har Kahle forsummat att rikna med
befintliga dubbelformer. Avan ha anforts 4 rim, dér ordet gyldir,
heiti p4 varg, ingdr i assonans mot /@. En variantform av samma
ord kommer till synes i rimmet ”Hildr : gilpar”, (Ulfr Uggason,
Hfsdrépa 8,), anfért under denna form i K:s tabell s. 70. For-
men gyldir av detta ord &r sikert styrkt genom handskrifts-
former och helrim. Om ocksd en form gilpir ar belagd, har jag
mig icke bekant. Men att ordet haft former med ursprungligt Id
4r visst. Bland “vargs heiti” uppriknar Skaldskaparmal "goti,
gildr [varianter: gilldir, gyldir], glammi, gyld@ir". Se Sn. E. I 591.
Vi tyckas siledes ha att géra med bide en form gildr och en form
gildir (jamte gyldir); plur. giddar kan ju héra till vilken som hilst
av dessa former. Betydelsen av stavningen (I)d ar har mindre séker
(formen gifldir ar fran AM. 748 och bevisar intet). Men i Upsala-
handskriften, dér &vannimda virs forekommer & handskr. s. 66,
skrives den: “hilldr en Hoptz wn gilldar”, och pa grund av band-
skriftens ortografi rader inget tvivel om att hir foreligger en form
med ursprungligt Id. Det finnes alltsi ingen anledning att fora
upp detta rim Hildr : gildar bredvid rimmet égnvaldr : taldar som
rim av Id:[d.

(En  kombination, som ytterligare kunde téinkas komma i
friga vid ord av typen valdi, synd, vore rim mot typen huild,
Jelldi. Eventuella rim av dessa typer mot hvarandra behandlas
dock bast i sammanhang med redogérelsen for det Gvriga rimma-
terial, vari typerna huild, felldi ingér, da vi forst dir fi mojlighet
for att avgora den virkliga uttalsformen av dessa ord, i friga om
a~d).

Om vi nu, innan vi g vidare i vir rim-monstring, kasta en
blick tillbaka pa statistiken 6ver rim med ord av typen valdi, synd,
for att sammanfatta resultaten av densamma i friga om rimbe-
handlingen av &, nd, fore och efter vergingen, si visar det sig,
att de — f6re Gvergdngen (ca 1300) rimma mot Id, »d (som i
skildisk : hulds) 20 gr, mot ursprungl. Id, nd (6gmvaldr : taldar) 1
gg. (Varsen “dundu 1arlar undan” underkénnes.)

Efter overgéngen > [d, nd rimma de mot ord med ursprung-~

Y) Falks forklaring av haul(l)dr Arkiv V s. 128, enligt vilken formen
skulle bero pd en Sverging av ¢ (i hpldr) > au, ar cantaglig, d& en ursprung-
lig form hgldr med d icke kan forklaras, (Den u-omjudda vokalen forutsit-
ter vdl synkope.) Om en ”monoftongisk” form med d (hpldr el. holdr?) kan
uppvisas fére overgdngen av & > d efter kort stavelse, si méste den vil
tvértom vara uppkommen av haulds pi samma sitt som eldr << *eildr.
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ligt 1@, n@ (t. ex. kualdr: polds) 5 gr, mot ord med ursprungligt
ld, nd (t. ex. fiandinn : syndum) 6 gr.

Efter denna sakernas stéllning kan det icke bli frdga om, att
etb rimsitt av (uttalade konsonantfoljder) Id:Ild, nd : nd varit
gangse och godként. (Det enastdende rimparet valdr : faldar — om
det ar akta — méaste nu betraktas som ett nédrim och &r att fora
tillsammans med de &van s. 57 f. anférda exemplen pA rimstumt d) *).
Vi behova stledes e tvivla om vad vi ha att vinta i fréga om
rimbehandlingen av ord med ursprungligt @ efter I, n i ling sta-
velse, respektive fére och efter intridandet av Gvergingen @ > d
i denna stéllning. Fore overgngen rim mot ord med Id, nd
(med féregéende léng eller kort vokal). Efter densamma antingen
rim mot ord av samma typ eller rim mot ord med ursprungligt
ld, nd — och sannolikt det senare i ett stdrre antal fall, dd rimord
med ursprungligt Id, nd #ro vida littare att finna. Tiden for
det forsta upptridandet av (flera samtidiga) rim mot ur-
sprungligt Id, nd maste siledes fulla efter tiden for Gver-
gingen av d > d.

VIII.

Det samlade rimmaterialet (for @ efter I, » i lang stavelse)
ter sig silunda:

I grupp I sammanstéillas rim, dir ord med éldre @ efter
I, n i lang stavelse rimma mot liknande ord. D4 sidana ord
finnas av flera olika typer, som i rimtekniskt avseende kunna vara
ratt olika stillda, och vid vilka man ocksd mdjligen kan ha an-
ledning att vénta nigon differens med avseende p& tiden for dver-
ghngens intridande, s& tor det vara lampligast att redogéra for
varje typ for sig (hér, som vid rim av de &vriga grupperna). Den
forsta typen ar ord som fem. huild, pret. synde, dvs. med léng
vokal el. diftong + kort (supradentalt) I, ». Till den andra typen,
med konstant vokalférkortning hor blott ordet eldr (< *edldr <
urnord. *ailidar). Till typ 3 ord som pret. felide, brennde, med
(ursprunglig) kort vokal + (dentalt) I, nn. Av dessa typer irim in-
bérdes férekomma féljande kombinationer: A. Rim som reyndu’t :
steinda el. (reyndw’t: steinda?), dér bada rimorden tillhora typ 1.

1) For fullstindighetens skull md ocksd anforas de rim, dir & efter
I, n icke deltager i assonansen. Féljande ha antecknats frin Kahle: Skot-
hend. sunr:yndi, vina : syndum och mun :vandisk Einarr 8kil, dundi: bry-
niy Porkell ham. Adalhend. 4fol : dugl@u Porleifr, danmarkar: vandan Ot-
tarr sv. (Dessutom frdn Plcitusdripa: kona : syndum, almilds: dualde, al-
bazta : valde, det sista i stef'et). Vi finna alltsd, om vi med dessa 6 rim
frin K. sammanstilla rimmen pd Id:1d, nd:nd (fére 1800), som i K:s Rima-
rium nddde siffran 18, att procenten av rimstumt & efter I, # ir betydligt
hogre #n procenten av rimstumt d efter 1, n (ca 81 °/,). Detta beror siker-
ligen icke pd att hir finnas flera fall, dir den senare kons. (d) tiflhor boj-
nings- och avledningséndelse, utar vil helt enkelt dirpd, att forbindelserna
i@, nd dverhuvud dro ovanligare an Id, nd och alltsi svirigheten att finna,
rimord storre.
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B. Rim som eldr : felldi (: fell@i?). C. Rim som hynd : renndw’t
(el. hynd : renndw’t?)?). — Egendomligt nog ha inga rim av typen
fellde : bellde antecknats. 1K) haller nigra, dér eldr rimmar mot
ord av typen huild(c). .

I2). A. hynd:ryndu (nd?) Piédolfr Arnason, sprendi: bryn-
dan dens., reyndu't : steinda Ottar sv.

B. Fran 900-talet: eld : belld: (Id?) Kormékr, elda: fellde
Ulfr Uggason, U. vigelds: fellda Egill Skallagr. (Str. 17, i F.
J6nssons ed. av Egils saga), elds: belld: Hallfredr vandr.

Fran 1000-talet: eldr: bellddr Ottar sv., eld: fellda Sighuatr,
elds : felldi dens. ?), eldr: felldi Kléngr. )

Fran 1100-talet: snilld : elde Finarr Skil.

Frin 1200-talet: eldr: fellda Sturla.

C. Fran 1000-talet: hgnd : renndw’t Valgardr; enn-dui’t : reyn-
disk Piddolfr Arnason *).

Den andra huvudgruppen bilda rim, dér ord med #ldre
@ efter [, n i lAng stavelse assonera med ursprungliga forbindelser
ld, nd. Aven hir redogires fér typerna huild—synde, eldr och
fellde—brennde var for sig.

II. As). Fran 900-talet: U vér deildom figt foldar, Egill
Skall. (BEgils saga s. 198 — str. 26,); U vérn reynd 1 rondum Gunpn-
langr Ormst. (Wimmers Lasebog s, 105,,) ).

Fran 1000-talet: deildak mal hins milda, Sighuatr (Hkr 310, ,);
hugtud teoldi bat hildar, dens. (Hkr. 488,,); old fekk illt 6r deil-
daum Biarni Gullbr. (Hkr. 447,); deildisk hugr, sud’t heldu Oddr
Kik. (Hkr. 568,,); und es 4 oss si’s spreendi, Jokull (Hkr. 455,);
U undr es ef eigi reyndu, Steinn Herd. (Fagrskinna, ed. Munch-
Unger, s. 129,); U deildist af pui at aldri, Arnérr Jarl. (Forn-
manna Ségur V s. 89).

Fran 1100-talet: leyndi: prdnda Einarr Skdl. (Geisli 14),
ond : syndisk dens. /ib. 20,), syndi: grundar dens. (ib. 19,), reyndi
: grundar dens. (ib. 31,), endr :#jndir dens. (ib. 40,), mundrida :
steindrar dens. (ib. 48,), ¢ld: hdldusk Blakkr (Konungasogur s.
111,,), R randhding : reyndan Nefari (Kgs. 110,,), U maldr : huil-

1y I det foljande skrives i hithérande ord i regeln d, di denna form
dr den enda litterirt belagda. Denna skrivning vill siledes icke i varje en-
skilt fall angiva att uttalet (pd ifrdgavarande tid) haft d, i st. f. &.

) Samtliga frin Kahle antecknade rim i denna och féljande grupp
anféres av honom som rim pi Id, nd, med undantag av de bida rimmen i
1 A sprendi:bryndan, reyndut :steinda, som hittas (& s. 134) under rubr.
np :np — med sidorubrik =nd:nd,

3) Hkr. 499,, — K skriver elds: belldu.

8 Hkr. 605,, dui << dui < pui. Jfr nedan II C rimmet enn-dui’t:
frenda. Se om dessa rim Bugge, Runverser s. 247 f.

5) P4 grund af dessa rims sirskilda intresse meddelas utforligare upp-
gifter om dem.

¢) Olika meningar om #ktheten av virserna i Gunnlaugs Ormstungas
saga. F. Jénsson (Litteraturhistorie I s. 571) anser dem &kta, fast rimmen
stundom "uheldige”.
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dar, Leidarvisan str. 14 '), U reyndr : sfandask Plécitusdr. str. 14,,
U framlyndom : syndesk ib. 7, (vokalférkortning!), U miklynd :
syndan ib. 4, (vokalférkortning!), U lundr :leynde ib. 38,, U hyr-
gilder : huildar ib. 49,.

Fran 12(0-talet: fyndu : kindér Sturla, sand:: stesndy dens.,
rond : steinde dens., R héldum : hdfaldar dens. (Kgs. 466,, — Wis.
s. 85 str. ,), prdndir : reyndan Olafr huit.,, R reyndir : randar
Haukr Vald. (Wis. s. 78; 1,), R reyndr : skyndir dens. (Wis. s.
79; 5,). - ,
Fran 1800-talet: andinn : pindum Eysteinn Asgr., tyndu : bun-
dinn dens., andagipt : syndi dens.

B ?). Fran 900-talet: aldrminkanda : eldar, Bilifr Gudr. (Pérsdr.
19,); elds: aldr¢ Hallfredr Vandr. (Olafsdr. 1,).

Frén 1000-talet: elds : vildér Sighnatr, eld : vildak dens., skipl-
dungr : eldi Arnérr Jarl, eldi: veldi dens., hyrfeld : eldi Piédolfr
Arn,, eldr:veldi dens., eldr:valda dens., eldr : giald: dens., skipl-
dungr : eldi Bigrn krepph., kueld: eldi Porkell skall., elds : kueldar
Anonym (1090-talet, Hkr 640,), eldr : keldu Valgardr, seldum : elda
Bersi Torfuson.

Fran 1100-talet: eldsrinnm : haulda Markus Skeggiason, eldr :
hawldum Anonym (Kgs. s. 279,,), eldbrota : veldi Einarr Skil.,
sker-Baldr : elda Hallar-Steinn, eldrudr - Joldar dens., eld : halddt
Biarni Kolb.

Fran 1200-talet: foldar : elde Haukr Vald., eldi: koldum Starla,
eldr : allvaldi dens., ¢ldi: foldar denms., eld:weldi dens., eldr : velde
dens. ,

Fran 1800-talet: ofbeldit: eld¢ Eysteinn Asgr.

C. Fran ca 800: ende seids of kennde, Brage (Gering Kuxpa-
brot s. 24, str. 17,); hendr sem fétr of kenndu, Brage (Wis. s. 2,
str. 4,).
fg‘r&n 900-talet: Endils 4 mé spenndi Eilifr Gudr. (Pérsdr. 3,);
R foldar raud ok felldi, Glaumr Geir. (Hkr, s. 87,); R lofkenndr
himins endum, Einar Skélaglam (Vellekla 24,); Pé’s hugfylldra
haunlda, Pérbigrn hornkl. (Glymdr. 7,); U Nd hefr foldgnarr fellda,
Egill Skall, (Egils Saga Skall. s. 178 — str, 21,).

Fran 1000-talet: R enn-dui’t: frenda Sighuatr (Hkr. s. 810,
-— F. Jénssons ed. II s.175,,), R endr : grenndé dens. (Hkr. 521,,),
enda : kenndan dens. (Hkr. 510,,), endr: kenndi dens. (Hkr. 493, ,)
— F. Jénssons ed. II 494), R ¢ld: fellda dens. (Hkr. 480,,), R
lofkennda : sendu Pérdr Kolb. (Hkr. 212,), Uplendinga : brennds
Arnérr Jarl,, hendr : spenndu dens., U endr : kenndu dens. (Icelend.
sogur I, 31), R herskyldir : fylldi dens. (Hkr. 548,,), endr : rennds
Porleikr fagri, Uplendingum : kennd: Piddolfr Arn., R felldwu : mil-

1) Enligt Gislason, Aarbeger 1866 s. 288 — obs. vokalforkortning!.

?) K:s mening idr tydligen att eldr haft id fore synkopen, Han upp-
tar dédrfor ej dessa rim i sin tabell s. 70. De hittas i rimariet som rim pd
ld, ss. 109 ff. och 220, (Borde sdledes egentligen alla vara utmirkta med R).

ARKIV FOR NORDISE FILOLOGI XXII, NY FOLJD XVII. 5
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dan Oddr Kik. (Hkr. 568,,), brenndr : endum Menn Haralds Hardr.
(Hkr. 572,,).

Fran 1100-talet: R holds: fylldar Bolverkr (Hkr. 547,), R
angrfylldrar : aldar Binarr Skdl. (Geisli 58,), R fyllddf : sialdan
Kolli (Hkr 726,,), R skolldi : pldum Pérbiorn skakki (Hkr. 793,,),
R suelldr: mild: (Hallr Snorras. (Kgs. 71,,), R keldr: felldan Nefari
(Kgs 110,,), R gylld : meldrar Hallar-Steinn (Rekstefia 13,), Lenndr
: lenda Markus Skeggias., endr : brenndar Hallar-Steinn, fleygiendr
: rennda dens., endr : rennds dens., tandr : rennd: dens., rddvandr :
renndi dens,, U sunds : kennde Plécitus-dr. 36,.

Frain 1200-talet: R waldr: fellde Haukr Vald. (Isl.-dr. 28,),
felldi : haulde dens. (Isl-dr. 26,), R fylldask : fiorseldum Sturla
(Kgs. 474, ), snilldar : vildé dens., R swelld : velds dens. (Kgs. 437,,),
kennds : stundum Hankr Vald, (Isl.-dr. 25,), R kenndi : lundum
Snorre (Kgs. 281,,), R renndu: strandir dens. (Kgs. 281,,), brenn-
d¢: grundar Olafr huit.,, R 0dndr: kynndisk demns. (Kgs. 305,,).

Fran 1800-talet: R hrelldr: aldre Eysteinn Asgr. (Lilja 78,),
R kenn-du : fiandan dens. (ib. 44,)'), R ofbeldit : felldan dens.
(ib. 77,), ordasnilld : vildi dens. (ib. 64,).

Den tredje mojligheten vore att ord med éldre d@ efter I, »
i lang stavelse sammanstélldes i rim med typen wval@?, synd. For
88 vitt sidana rimpar férekomma fore ca 18300 — tiden fér Gver-
géngen av d > d aven efter kort stavelse — skulle de tyda pé ett
uttal med @ 1 bAda rimorden, siledes bilda en instans emot an-
tagandet av en samtidig eller tidigare utveckling av &> d efter
[, n i ling stavelse.

Av rim, som skulle kunna eller béra uppfattas som sidana,
kunna endast tva antriffas i K:s Rimarium. (Inte hiller annor-
stides har jag funnit nigra sidana.) Egendomligt nog upptrider
samma rimord-par i bida rimmen: Vinda skeidr ok gindu, Haldorr
okristni (Hkr. 216,, — F. J6nssons ed. I 454), Vindversk of hre
gindu, Einarr Skdlason (Geisli 29;). Av folknamunet Vindr, Vendr
aro, sh vitt jag kinner, inga former, som tyda p& ursprongligt nd
belagda i vistnordiskt sprik ?). (Jfr&van s. 49 om formen Vindland i
vissa handskrifter fére den allméinna overgingen & > d i typen
synd, vilken sésom Bugge pépekat Ark. II 230, torde bero p&
en, fonologiskt vilbegriplig, tidigare overgéng av @ > d mellan

1) Uppfores av K. ej bland rim nd : nd utan nn:n (s, 185).

?) H. Pipping har i sin uppsats "Uber i-umlaut und u-brechung”
(Neuphilologische Mittheilungen Helsingfors 1902), s. 2, framdragit formen
uitau pd en gotlindsk runsten (Sjonheimsst. frin tiden fére "den yngre, sen-
nord. overgingen nd >nd”). Han finner hiri ingd folknamnet isl. Vindr
(jfr Libau) och "skrivningen” med # "macht es also wahrscheinlich, dass der
Name der Wenden entweder urgermanische Doppelformen hatte, oder auch
durch die fortwibrende Beriihrung der Nordgermanen mit fremden Vélkern
wiederholt aufgefrischt wurde”, — I védstnord. litteratur, dir ordet ofta
'ri«i:;ililt;er, tyckas emellertid, som sagt, inga motsvarigheter till en form Vindr

as.
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dentalerna # och [')). Preferitiformen ”gindu”, som moter i
dessa bida rim och dessutom (enligt F. Jénsson, Det norsk-
islandske skjallesprog, s. 96) hos Arnérr Jarlaskald ?), har av
Kahle (Cederschild, Wisén, Cleasby-Vigfusson) uppfattats sdsom
ursprungligen langvokalisk (anslutande sig till det starka gima,
gein — jfr ocksd Aisl. Gr.* § 472 anm. 2). Den linga vokalen %
skulle s& enligt Kahle (s. 58) och Wisén ha férkortats (frf. kon-
sonanfigrupp), vilket antagande vore nédviandigt for att f& nor-
malt helrim mot "Vindr”. Detta &r ju i ock for sig inget orim-
ligt antagande (&tminstone i fréga om Geisli-rimmet), d& flera fall
av dylik vokalfirkortning &ro kdunda (ett par frén 1100-talet ha an-
forts i det foreghende). Men — man har di ingen ratt att be-
trakta dessa rim som rim av nd :nd (sisom béde K. och Wisén
tyckas gora), si linge ett Vindr icke #r styrkt frdn denna tid,
utan man skulle f& rimmet gindu: Vindr. — F. Jonsson tycks se
saken annorlunda, i det han skriver Haldors rim Vinda : gindu.
Hurn han uppfattar detta pret. ginda &r icke klart, méjligen ser
han hiri en forkortad form av ett pret. ginda (till gina); han skri-
ver niaml. konsekvent deilda, syndisc osv. Det finns dock en an-
nan mdjlighet, som synes mig avjort bora foredragas, att vi hir ha
ett pret. ginde med ursprungligt kort 7. Ett sidant bor latteligen
bha kunnat bildas (vare sig sisom nybildniug eller av alder) till
stamordet neutr. gin (med kort ¢) 'gap’. Och skulle val d& ha
bojts *gina, ginda, *ginat (liksom lifa, lifda, lifat). Det dr pre-
teritum till detta gina, som jag tror vara belagt genom de bida
diskuterade rimmen. (Mdjligen ockss i en handskriftsform Friss-
bok s. 166,, gindo — jfr dock kenndo, s. 836,,, o. 1.). Dessa rim
dro shledes icke att uppféra under de &van angivna typer (ej hil-
ler som rim p& nd :nd), utan som rim av typen skildisk : huldi.

Till sist vore det ju ocksd tiénkbart, att @~ d i typerna
huilde—syndisk, fellde—kennde limnades utan all motsvarighet vid
assonansen, piA samma sitt som vid rim av typen 4#fol: duoldu (8
sddana rim &van anforda s=. 63 noten). Hir forekommer emellertid
inget enda s&dant fall, utan (*@’~)d ingar alltid i assonansen, pa
sitt som &van bhar framstillts i grupperna I-IL

D4 hérmed &versikten av skalderim med ord med *d@ ~ d efter
lang stavelse p& I, » &r avslutad, &r tid att se tillbaka pa densam-
ma for att tillgodogdra sig dess vittnesmal i friga om Gvergingen
av d~d i denna stillning. Det har da, for att bérja med de "in-
direkta bevisen”, visat sig, att nigra rim med hithérande ord mot
ord av typen valdi, synd med uttalat @ icke finnas. Till de in-
direkta bevisen for ett uttal med d torde man ocks&é kunna rikna,
att kons. (*d ~ d) efter I, » i lang stavelse aldrig ldmnas utan mot-
svarighet vid assonansen, vilket diremot — efter vad man kan

') De tidigare former Vindr (< Vindr), som Bugge trott sig finna
(i Holm, 2 q:to) har jag i det foregdende undanrsjt.
) Hos Arndrr (Icel. 8.1, 85) stir ordet utom rim: "gorla fra’k at gindi”,
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sluta sig till fran forhallandet vid typen valdi—synd — stikerligen
ofta skulle hava varit fallet, om ifrigavarande kons. haft uttalet d.

Rim, dér ord av typerna huilde—syndisc, eldr, fellde—rennde
rimma inbdrdes emot varandra, kunna ju ingenting upplysa om
uttalet av det ursprungliga *@, senare d, annat &n genom pro-
portionerna mellan dessa rim och rim mot ursprungligt Id, nd. I
det fall, att samtidigt med de ifrégavarande ”inbérdes-rimmen”
inga rim mot ursprungligt I/d, nd vore belagda, skulle man ha
starkt skil att misstédnka, att en &verging av @ > d hir dnnu icke
intrdtt. S& &r emellertid ingalunda forhéllandet. Rimtyperna hynd
: ryndu (8 rim frin 1000-talet), eld : fellda (10 rim frdn 9—1200-
talen) och hynd : renndu (2 rim fran 1000-talet) &ro i avjord mino-
ritet gentemot samma ordtyper i rim mot ursprungligt /d, nd, och
detta under alla tider, frin vilka rim &ro belagda. — Jfr. hirmed
forhéllandet vid typen vel@i—synd (s. 62 f.).

Otvetydiga positiva bevis for en Overging av @ > d utgéra
under sddana forhillanden de rim, déri ord av typerna huilde—
synde(sk), eldr och fellde—brennde assonera mot ursprungliga for-
bindelser i, nd. — Vid ord med urspr. @ efter I, nn métte dy-
lika rim alltifrin Brages helrim ende : kennde och hendr : kenndu.
I fall man t6rs bygga pd rim (visserligen i jiwna rader, som hos
de dlsta skalderna hade vida stringare rimbyggnad &n de udda)
frdn en tid, d4 rimtekniken i mycket &nnu var foga stadgad, skulle
alltss Overgangen efter nn (ll) vara konstaterad fran ca
800. TFran 900-talet finnas i alla hindelser 5 rim av samma typ,
s att for denna tid &r Overgingen omdjlig att betvivla. (Frén
1000-talet anfordes i det foregiende ej mindre &n 18 dylika rim,
frin 1100-talet 18 osv.).

Ord, i vilka (dldre) @ foljer pd en stam med léng vokal +
kort (supradentalt) !, », upptrida i rim mot Id, nd alltifrdn 900-
talet: Egill Skallagrimssons rim desldom : foldar, Gunnlaugs reynd :
rondum. Rimmaterialet &r hir nigot fattigare (frén 1000-talet 7
sidana rim, frén 1100-talet 14 osv.)?!), vilket utan tvivel beror pi
omdjligheten att &stadkomma helrim av denna typ, d& rimord
med léng vokal 4 urspr. Id, nd icke existerade. (Forst pad 1100-t.
3 hithérande helrim — med vokalforkortning i huild, synde.)
Ett undantag fran detta forhallande utgdr ordet eldr < *eildr (som
darfér 1 den Avan givna rimstatistiken har behandlats for sig).
Hiar har tydligen férkortningen intrétt redan pd 900-t. (vilket for-
klaras av att ndgon konserverande association med besliktade for-
mer med judlagsenligt ¢/ hir icke forekom), enligt vittnesbord av
de 4 helrimmen eld{r):belldi, felldi frén Kormékr och samtida
skalder (anférda s. 64, under I B). DA Gverghugen & >d i ord av
typen belldi, felldi har sikert konstaterats fér denna tid, si f& vi
genom dessa 4 rim en vilkommen forstirkning till 900-talets be-

*) Antalet rim frdn de olika &rhundradena torde témligen stimma.
med proportionerna mellan bevarade rim dver huvud frin respektive tider.
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vismaterial i friga om &vergdngen efter (kort) I, n, foreginget av
(urspr.) laing vokal eller diftong. Slutligen rimmar eldr ocksi un-
der 900-t. 2 ginger mot ursprungligt Id (aldr :eldar Eilifr Gudr.
och elds:aldre Hallfredr). Vi f& alltsd tillsammans 8 rim, som
samfillt styrka, att 6vergdngen @ >d efter I, n, foreginget
av lang vokal eller diftong, redan for 900-talets sprak
varit ett fullbordat faktum?),

Om de av denna rimunderskning framgéngna beliggdata
for overghngen av d >d efter [, n i lang stavelse — for typen
(fellde—)brennde ca 800, for huild(e)—synde omkr. 900 — Atergiva
en virklig differens med avseende pd tiden for 6vergdngens ge-
nomférande, motsvarande den jag 4van trott mig kunna kon-
statera for &vergingen efter kort stavelse, mellan stéillningen
efter dentalt och stallningen efter supradentalt (kakuminalt) I, n,
det later sig knappast avgéra. Det dr mdjligt, men kan inga-
lunda anses bevisat genom det tillgéingliga rimmaterialet ?). — En
annan friga, som likaledes maste lamnas oavjord, ir den, om typen
girnde—siglde—hefnde, med konsonant fore [, n, genomfért Gver-
ghngen samtidigt med &vriga fall, dar @ foljde pd (supradentalt)
l, n efter lang stavelse. Det férefaller sannolikt, att s& skall ha
varit forhillandet — att inte handskriftsformerna ligga nigot hin-
der i vigen for en sidan uppfattning, tror jag mig &van ha Adaga-
lagt —, men d& rimmaterialet hiir lamnar oss fullstindigt i sticket,
kan ingenting med bestéimdhet hirom avgéras.

IX.

Overgangen av & till d efter I, n &r visentligen analog med
den av p till £ efter s och tonldst I, ». Det &r ju egentligen en
och samma foreteelse, endast att det hiar ar motsvarande tonlésa
konsonanter, som spela med. Det bor di vara av intresse dven
for nérvarande frdga att se, nér och i vilken ordning denna ut-
veckling p >t har forsigghtt. — Det kan dirvid forst konstateras,
att i alla de némda stéllningarna Svergéngen #r forlitterir: inga
handskriftsformer finnas med p efter (tonldst) I, n eller efter s i
lang eller kort stavelse. (D& tonlést /, » antingen upptrider som
langt < I1p, np eller forutsitter bortfall av en dental kons., som
givit "ersittningsforlingning” 4t stavelsens vokal, har man hir en-
dast att rikna med langa stavelser. Jfr Aisl. Gr.? 2302 b). — Det
rimmaterial frAn forlitterir tid (fére ca 1150), som kan finnas i
Kahles Rimarium &r foljande:

1) Att mirka #r sirskilt, att redan den genom 900-talets helrim
styrkta vok., & i eldr i och for sig bevisar, att 6vergingen & = d eofter [,
n, foreg. av ling vokal, mlste vara ildre én denna tid. Shsom &van pi-
pekats, skulle namligen ordets form i dlsta isl. eljes ha varit *eldr, med &,
liksom i Ovriga fall, dir & foljde pd I, n i kort stavelse,

%) Se hirom "Tilligg” vid slutet av uppsatsen! Not vid korrekturet.
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Rim av dldre Ip: l{: melti : hialta Glamr Geirason (ca 950),
helt : melti Sighuatr, salt: heltum Arnérr Jarl.

Rim av aldre IIp : ()l¢: stdltum :valtan Sighuatr, fullt: gyllta
dens., kelt : spillti Biarne Gullbr., illt: stilltan Piédolfr Arn.

Rim av &ldre wnp : nf: Munt : minntumk Sighuatr.

Rim av dldre sp:st: fystusk: pryste Eilifr Gudr., hraustr :
glest: Hallfredr vandr., austr : leysti Sighuatr, austr (es Astrid)
lysté dens., dstabiis : eestak dens., hraustr : glesti Arnérr Jarl., fast-
lagr : glestre dens., peysts: hraustla Piédolfr Arn., gleest : feesta
dens., gleestum : neesta Bolverkr, rista : glestir Anonym (Hkr. 602, 19),
reist : freista Markus Skegg., lyst : fystisk dens. (2 gr, Wis. s. 51
str. 10, och s. 538 str. 28,), fyst: lystak Hallarsteinn,

Bevismaterialet i fréga om O&vergingen av p>{ ir ju pd
somliga punkter en smula torftigt. Och skulle man halla sig stringt
till vad som foreligger, kunde ingen annan slutsats darur dragas,
in att overghngen vid typerna fysfe och melte forelegat redan i
900-talets sprdk och vid typen spillti i 1000-talets, (I friga om
Overghngen efter » limna oss rimmen nistan alldeles i sticket.)
Men s& knappt som rimmaterialet i sin helhet #r, kan denna f6r-
delning av rimmen p& de olika typerna icke betraktas som annat
an en tillfillighet. Det finnes ju enligt sakens natur ingen rimlig
grund for att typen melie skulle haft ett sidant férspring framfor
typen spillte eller framfor rente, minnte. Man tér sdlunda av dessa
rim tryggt kunna draga den allménna slutsatsen, att dvergingen
b =1 efter ling stavelse pa tonlés dental (s, 7, n) varit genomford
atminstone i 900-talets sprdk — dvs. varit samtidig med &ver-
gingen av d>d efter motsvarande tonande konsonanter (/, #) i
lang stavelse.

P4 en punkt, némligen i friga om stéllningen efter ldng sta-
velse pd s, limmas ytterligare vittnesbord i friga om 6vergingen
av p=>1 av nigra runskriftsformer. (Visserligen &stnordiska, men
mycket stor kan tidsskillnaden hirvidlag icke ha varit mellan &st-
och vist-nordisk sprdkutveckling.) Den datering, som vi p& andra
vigar kommit till, fir hér god bekréftelse, i det formen raisti
for aldre raispi framtrider tidigast p& 900-talet. (Tjingvide o. a.,
se Aschwed. Gr. s. 860 under raisa, Gesch. § 61 b)!).

Om den nyvunna dateringen av Gvergdngen @ > d efter I, n
i lang stavelse silunda giver full paralellism mellan denna fore-
teelse och den motsvarande utvecklingen » > ¢ (efter s och tonlést
l, n) — medan genom den gamla tidsbestdmningen ett jupt svalg
héremellan var befist (se t. ex. Gesch. §§ 61 b, 122 a) — s& fram-
trider dédremot nu en péfallande skarp differens i friga om samma
overgdngs (@ > d) intride efter lAng och efter kort stavelse pa

1) I fréga om p >t efter kort stavelse pd s (t. ex. pret. puste) tiga
sdvil skalderim som handskriftsformer. Hédrom kan alltsd intet mera sigas,
dn att éverglngen dr forlitterir.



Celander: d@ > d i fornisl, o, fornno. 71

I, n. Det skulle hir bli en tidsskillnad p4d ca 3—400 &r (ca 900-
12- och 1300) i st. . — som man forut antagit — p& omkring 50
&r. — Om orsakerna till den olika behandlingen av typerna huilde
~ yalde ha olika meningar framstéllts. Astrém, Degerforsmélets
Ljudldra (Sv. Landsm. VI s. 110; #ven Sv. Landsm. XIII s. 68 f.)
forkastar den allmint vedertagna satsen om stavelsekvantitetens
avgorande roll vid motsittningen huilde ~ valde. Han hinvisar
till formen girnd, som ocksi har @, och ser i den omstéindigheten,
att det just ar ett ord med “cerebralt” x-jud, som bevarar @, en
hénvisning till det vérkliga orsaksforhéllandet. Typen huilde har
i Degerforsmalets uttal postdentalt ! (resp. #), typen walde kaku-
minalt (resp. supradentalt). Samma motsittning anséitter A. for
den gamla isl. och fno. (under andragande av skrivmingar som
hutlld, deillde, syrde o. 1., &van berérda). Och saken ter sig allt-
s& for honom sk: i borjan av 1200-talet overgick d>d i isl
(och fno.) efter postdentalt I, n (i typen huilde, synde) men kvar-
stod efter kaknminalt, resp. supradentalt (i typen valde, synd —
girnd!). Om orsaken till denna gamla fordelning av supradentaler
(incl. kakuminaler) och postdentaler uttalar A. sig icke bestédmt,
men férmodligen sitter han den i samband med den férdelning
av samma jud, som nutilldags upptréder i Degerforsmélet (och —
mer eller mindre modifierad — i en méngd andra svenska dia-
lekter), dar uttalsliget p4 I, » visar sig bero av foreghende vo-
kals kvalitet, s& att postdentalerna forekomma efter gammals ¢,
i, ¥, ei (ey), supradentalerna efter ovriga vokaler. — Detta sitt
att uppfatta den olika utvecklingen vid typerna huilde, synde ~
valde, synd skulle ju ur fonologisk synpunkt giva en god forkla-
ring av motséttningen. Den torde dock icke vara vidare sidker
till sin utgdngspunkt, antagandet av ursprunglig postdental i ord
som hutlde, synde, men supradental vid valde, synd. Att formerna
huilde, synde i de dlsta handskrifternas sprék baft dentalt 1, »
framgar, sisom av Astrom forst phpekats, av skrivningen med
i, . Men d& 3 andra sidan ingen sidan dubbelskrivning fore-
kommer i former som hutla, deila, syner, utan uteslutande fram-
for d, ¢, maste man vdl ddrav rimhigtvis draga den slutsatsen,
att den (post)dentala kvaliteten av I, n (i huilide, synde etc.) ar
beroende av det foljande d, ¢ (analogt med forhéllandet i ord
som mildr, land, velta). Dentaliteten av I, » 1 ord som huélde,
synde kan saledes icke vara forutsittning for Gvergdngen av & > d,
utan det &r i sjilva vérket tvirtom!). — Hur formen girnd(-esk)
ar att forklara har &van untretts.

Man torde sdlunda ha grund att fasthalla vid det gamla be-

"y Jfr hirom &van under ITI. — Jag behdver under sddana férhéllan-
den ej uppehélla mig vid andra invindningar mot det anférda resonneman-
get: sisom att verb som tele, féla o. 1, vilka enligt Astroms regler skulle
ha kakuminal konsonant, det oaktat folja typen Auilde med avseende p&
dvergdngen av d >d.
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traktelsesittot, enligt vilket den olika stavelselingden varit be-
stimmande f6r den olika utvecklingen (eller riittare sagt for den
ordning i vilken utvecklingen intrider) vid hwild(e), synde ~ valde,
synd. Det judfysiologiska sammanhanget hirvidlag har Kock
klarjort, Arkiv IV s. 164, pa foljande sétt: ”i deilds Gtvergick @
genom partiell assimilation med det dentala I till & emedan ex-
spirationstrycket starkt aftog vid slutet af den ldnga stafvelsen
deild-, under det att & tillsvidare kvarstod i fald-¢, emedan exspira-
tionstrycket vid slutet af den kortare stafvelsen fald- var starkare
#n vid slutet av den langre stafvelsen deidld-”. (Samma betraktelse-
satt tillimpar Kock 1. c. och Arkiv VI s. 50, p& liknande mot-
sittningar vid andra assimilatoriska fGreteelser: steinn, himinn,
heill ~ svanr, stelr o. 1.) En invindning som dock torde lita sig
gora mot Kocks resonnemang, giller ansittandet av stavelsegrin-
sen 1 deide, valde som deild-e, vald-e. Det forefaller minst lika
sannolikt att uppdelningen varit deul-de, val-de. (Jfr 4van om upp-
losningen av skaltu < skalé-tu som skaltw o. 1.)'). Aven i det fall
att @ hér skulle inleda en ny stavelse, torde dock graden av dess
”intensitet” eller artikulatoriska energi bli beroende av foreghende
stavelses lingd, sd att det Kock:ska betraktelsesittet i friga om
motséttningen deilde ~valde i alla héndelser kan uppréitthillas.
”Vokalbalansen” giver ju ett belysande exempel p&, hur den forsta
stavelsens kvantitetsforhéllanden Gva sin invirkan &ven pi en fol-
jande svagtonig stavelses prosodiska och kvalitativa gestaltning.

Att den kvantitativa olikheten vid typerna huild(e) : valde,
synde : synd har formatt dstadkomma en si skarp och sd lange be-
sténdande motséttning, som den féreghende undersékningen har
uppvisat vara forhéllandet, forblir dock ritt egendomligt. Nagot
fullstindigt motstycke hartill kénner jag icke; det finnes Atmin-
stone e vid narmast besliktade judskridningsfenomen. I friga om
overgéngen av @ >d efter m ha vi ju samma dubbelhet mellan
lang och kort stavelse — demde, framd@e — men hsr tycks over-
géngen intrida samtidigt i b&da fallen. Om samma férh&llanden
ovat nagot differentierande inflytande vid Gvergingen p > efter
s (i léng och i kort stavelse) kan, shsom nyss anmérkts, ej avgoéras
pd grund av bristande bevismateriel rorande den senare typen.
Déremot ha vi virkligen vid den i litterfir tid intrédande over-
gingen p =1 efter k, p en motsvarighet till motsittningen huild(e)
: valde, synde: synd. (Jfr Aisl. Gr.® § 280 2 ¢.) I de alsta isl
handskrifterna — enligt Larssons Ordforradet — skrives i regeln p
efter %, p i sivil lang som kort stavelse. I férra fallet méta dock
ett par skrivningar med ¢; i legendariet AM 645 g:to skrives ném-
ligen pecti, gleypti, dypt (vardera 1 gdng — jimte glikpe 2 gr,
ragch 1 gg osv.) — diremot alltid vachi, spechp ete. Hiar ha vi

T) Att assonanserna ingenting bevisa om stavelsegrinsen har pipekats
av v, Friesen, Nordiska bidrag s. 53.
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alltss de forsta spiren av en isl. Sverging p >1 efter ling sta-

velse pA k, p. — I Agrip ar forhallandet nigot liknande: enligt
Dahlerups inledring s. XX bevaras p "i alle tilfaelde efter & og p™:
specpar, styrcpi, svippr, kippusk. Dock med ett undantag, skriv-
ningen virctum (som man vil knappt med D. fir frinkénna all
betydelse). — I Cod. Reg. av Eddasingerna ar regeln den, enligt
Bugge Norreen Fornkvedi s. XIV, att “efter enkelt eller dobbelt
% og p med kort Vokal foran skriver R bestandig p eller &, aldrig
¢, som bruges i det senere Sprog, derimod hvor lang Vokal gaar
foran %, p bruges baade p og #”. Att former som pecpac, yphi
hir folja typen luchi, glappi (dir p kommer efter kort stavelse)
och icke typen steictac, steypta (~ steichi, dppi), beror vil pa att
det langa %, p i pekkpa, ypph: bar forkortats framfér konsonant
(> pekpa, yppi), sk att i sjilva virket dven har saken stiller sig
sd, att efter kort stavelse &r p bevarat, efter ldng Gverginget
>1¢ Nir 6verghngen p =1{ intrider dven efter kort stavelse ph
%, p, har jag e] nirmare spirat efter. I varje fall &r den icke yngre
an Overgéngen av @ >d efter kort stavelse pa I, n. (I AM 748
q:to ha vi t. ex. ¢ i former som poktu, paktr, se Bugge 1. c.s. XX).
Den isl. motséttningen wvirkst : spekp blir dock — 1 olikhet med
hudlde : valde, synde: synd — snart upphiivd, den kan inte ha exi-
sterat i mera &n ca 50 &r hogst, och den lamnar alltsi endast
en témligen ofullstindig analogi till den hér diskuterade mot-
siittningen.

For att vinna en négot s& nér fullstindig belysning av den
isl.-fno. Gvergingen av d > d efter I, n &terstar till sist att soka sitta
den i relation till den hirmed i sak identiska, urnordiska, resp.
"samgermanska”, Gvergéngen av @>d i samma stillning. Noreen
i Aisl. Gr.* § 213 anm. 1 betraktar (i 6verensstimmelse med Paul
0. a.) Overghngen av d > d efter » (ord som sfanda) som samger-
mansk. Déremot forligges Gvergingen efter [ (liksom i uddjud)
till wrnordisk tid: ist bald nach 700 bezeugt durch die Vatner-
inschrift, welche Rhialtz nicht * Rhoaldr hat” (ib. § 217 anm.). Om
denna datering vore siker, si rycktes Gvergdngen i typen huilde—
synde (som ar sikert bestyrkt fran 900-talet) och i typen fellde—
brennde (som mojligen foreligger redan i Brages helrim, ca 800)
nara upp till den urnordiska 6vergingen i *Hroaldr > Hroaldr o. 1.
DA frén tiden fore 800 alla killor saknas, utgor bristen pd beligg
for d-former inget hinder fér att antaga Gvergingen i typerna
huilde—synde, fellde—brennde ocksd tillhdra 700-talets sprak. Man
hade silunda att rikna med den méjligheten, att nér ett d, som
genom synkope efter lang rotstavelse kommer att folja omedelbart
efter I eller n, Gverghr till d, detta sprakhistoriskt sett vore en
och samma foreteelse som den urnord. Gvergingen i ord som
*Hroaldr med ursprunglig forbindelse [d. Man finge i si fall
dter en annan mojlighet for forklaring av motséttningen fellde—
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kuélde : valde, bremmde—synde: vande. Synkopen skedde efter ling
stavelse ca 700, men efter kort forst c:a 900 (enligt Aisl. Gr.?
§ 145 b). Under mellantiden 7--900 stodo alltsé hér ifrdgavarande
typer emot varandra under formen *huilde, *synde, *fellde, *brennde
: *valide, *vani@e. Om nu Gvergdngen av (urnord.) !> 1ld i typen
halda faller just under denna tid (strax efter 700) och man ocksa
far antaga, att tendemsen nd > nd haft lifskraft dnnu pa samma
tid, si skulle former som *hutlde, *fellde, *synde, *¥brennde givetvis
taga del i denna utveckling Id > Id, nd >nd. DA didremot typen
*yalide, *vanide innu i litteréir tid upptrider under formen walde,
vande (med bevarat &), s& skulle detta visa, att nir en forbindelse
1@, nd framkommer &ven i dessa former (c:a 900) s8 har tendensen
till en Gverglng av @ > d efter I, » bunnit g tillbaka i styrka, s&
att den icke lingre miktar géra sig gillande under de prosodiska
férhallanden, som upptridda, dar & foljer pa kort stavelse, Forst
cia 12- och 1300 tar tendensen ny fart, Gvergingen intréder dven
i stidllningen efter kort stavelse p& [, # (och dessutom i &tskilliga
andra fall), och den langvariga motséttningen mellan typerna
halda, huilde, fellde : valde upphaves '). (Jfr med denna konstruk-
tion Pippings framstéllning -av i-omljudets utvecklingsfaser vid ty-
perna fellde, valde och slutligen — med omjud #dven av bevarab ¢
— fellir).

Det ar mojligt, att forloppet varit sddant. Men det som
gor hela sammanstéllningen till en 168 formodan, &r ovissheten
vid dateringen av Overgdngen vid ursprungligt /@ (rd). Att ¢-runan
kommer i bruk vid en form som Hroaldr pé 700-talet behover
icke bevisa, att forst nu uttalet Gverghtt frin I >-ld. Det finns
ocksd en mojlighet for, att den gamla d-runan kunnat vara tecken
for ej blott d utan dven d; den senare betydelsen tilligges den ju
(3ven av Noreen) i forbindelsen nd. Och 1 s& fall har man i be-
teckningssittet ingen som hdlst hallpunkt for bestimmande av
utveckhngen 1@ >ld, nd >nd. — Med den nya dateringen av
overgngen 1 typen huilde—synde, fellde—brennde blir det emeller-
tid under alla férhallanden stark sannolikhet for, att denna Gver-
géng till tiden stdr minst lika nira den ildre, liknande utveck-
lingen av ursprungligt 1d, ad (i halda, standa), som den stdr
till den litteratursprakliga overgéngen i typen valde, vande. Och
man har alltsé all anledning att se alla dessa foreteelser i ett sam-
manhang, att betrakta dem som pa given anledning upprepade ut-
slag av en och samma, aldrig helt vilande tendens.

Samtidig med Svergingen d > d efter I, n 1 kort stavelse &ar
—mma overgdng efter m och — 3tminstone i det allra nérmaste
sa Overgdngen efter lg, ng. (For stdllningen efter mb, v har ma-

1) Former som fem, hAuild, synd, part. valdr intaga en sdrskild still-
Ping i det att avledningséindelsens ¢ hidr judlagsenligt skulle bevarats. Jfr
dvan,
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terialet varit alltfr obetydligt for att medgiva en mera exakt da-
tering). D4 inger dvergng @ > d eljes intrdder efter g, vare sig
som frikativa ell:r som explosiva, utan uteslutande i férbindelser-
na lgd, ngd (fylgle, hengde, men: sueigde, byggde), sb evinrar detta
ovillkorligen om foérhéllandet vid former som girnd{e), eflde o. 1.
~ synde, huilde. Det vill med a. o. siga det tycks mindre vara den
konsonant som nirmast foregdr @ i trekonsonantismen, som varit
bestimmande fér utvecklingen, &n den dar férut giende. Konso-
nanten g i former som fylgde, hengde har delat samma &de som
l, n i efide, girnd: (och alla konsonanter som rika i det liget att
bli inklamda melan tvd andra), och @ har hér i gjilva virket haft
starkaste kdnning med den forsta kons. i férbindelsen: I, 3. (Jfr
om bortfall av mellersta konsonanter i sddana former som fylgd(e),
hengde Aisl. Gr.® § 281,5 Aschw. Gr. §§ 811,1 och 553 s. anm. 2).
Det ar siledes i sjalva virket konsonanten I, resp. %, som hir har
framkallat overgingen av ett foljande d > d. — P& liknande sitt
har man sikert att betrakta forhéllandet vid former som kembde,
skelfde. Overgingen d>d i fno. och isl. visar sig siledes vara
begrénsad till foljande fall:

l:o efter dentalerna I, » (p& helt olika tid efter som de std
i lang eller kort stavelse), i vilket fall 6vergdngen kan betecknas
som en lokal assimilationsprocess

2:0 (samtidigt med Overgingen efter I, » i kort stavelse)
ocksd efter andra nasaler &n n, dvs. efter m, 5. Vilka sprakfysio-
logiska faktorer, som kunna ha jort nasalerna sirskilt ignade
att framkalla en Gverging av ett foljande @ > d, forefaller ej klart.
Mgojligen har det varit deras — i anseende till avslutningsmomen-
tet — explosiva karaktir.

Tillagg.

Sedan féresidende inlimnats till sittning, har jag fatt i hin-
derna 8. Landtmansons avhandling Studier éver Vistgétamalets
I- och r-ljud (Sthm 1905). Har uppvisas, s. 6 f., att viistgéta- (och
Ostgota-)méilens nuvarande fordelning mellan kakuminalt och post-
dentalt ! i stéllningen efter vokal — det postdentala forekommer
uteslutande efter ett ¢, som uppkommit ur ett dldre @i — férut-
sitter, att samma fordelning mellan kakuminalt och (post)dentalt I
gir tillbaka &nda till tiden fore monoftongiseringen av @i >¢, ca
1000. (Efter ¢ < gammalt 7 stdr 7, t. ex. sele). D4 det i den
féregiende rimsamlingen (s. 64 ff.) var pafallande, att de tidigaste
exemplen pd oOvergéngen av d&>d i stillningen efter (kort) I, #,
foreginget av liéng vokal eller diftong, givas av ord med difton-
gerna e: — néml. dels subst. eldr < *eildr, dels pret. deilde — och
ey (som vil i ifrgavarande avseende har varit likstillt med sin
delabialiserade ‘mstsvarighet es) — néml. pret. reynde, s& kan man
komma pid den tanken, huruvida inte detta isl-fno. rimmaterial
tyder pd en liknande fordelning for isl:is och fno:s vidkomman-
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de mellan (post)dentalt och kakuwminalt !, som den av Landtman-
son for de gamla Gotamélen pévisade. (Samma fordelning skulle
man val sannolikt ha haft vid », mellan post- och supradental.)
Ar det s3, att Svergingen har intritt: forst efter ling stavelse
p4 (post-)dentalt I, n i typerna fellde, brennde, deilde, reynde; si
efter lang stavelse p4 kakuminalt (resp. supradentalt) I, n,
typerna huilde, synde, girnde, eflde; och slutligen efter kort sta-
velse pa I, n (dentalt i skal-du, mun-du, supradentalt i valde, vande)?
Detta vore ju en utvecklingsging, som i ndgon man skulle utfylla
den pafallande vida klyftan mellan Gvergingen efter lang och efter
kort stavelse, och som p& samma ging &ter lite de kvalitativa
synpunkterna (dem Astrém forfiktat) komma till den heder, man
hilst skulle vilja giva dem. (Dr Landtmanson framkastade en dy-
lik tanke, d& (i]et forsta utkastet till denna undersékning foredrogs
& Nordiska Seminariet i Uppsala). — Jag tror dock icke, att man
har ndgon ritt att tolka rimmaterialets vittnesbord sd. Varfor or-
det eldr spelar en s& framtridande roll i rimmaterialet har jag
avan (s. 68) sokt forklara s, att d& detta ord tidigt (&tm. ca 900)
undergétt vokalforkortning (*esldr > eldr), s vann det darigenom
dubbel brukbarhet i assonanserna mot ursprungligt Id, i det att
det ocksd kunde anbringas i helrim (mot ord som velde, pret.
selde o. 1.). Detta var déremot uteslutet vid ord som pret. deilde,
synde o. 1., d& inga ord med ursprungligt Id, nd efter l4ng vokal
eller diftong ha funnits. (Det enda undantaget skulle da vara ordet
hauldr — om &van refererade férklaring &r riktig — men det var oan-
viandbart i helrim pd gr. av vokalisationen). Granska vi rimmaterialet
ur denna synpunkt, s& visar det sig, att av de 38 ginger ordet
eldr &r belagt i rim, stdr det 20 ggr i helrim, 18 i halvrim. Ena-
handa torde orsaken vara till att typerna fellde, brennde visa tidigare
beligg av rim mot ursprungligt ld, nd: de éro vanligare och bruk-
barare i sddana rim, emedan icke inskriankta enbart till de udda rader-
nas halvrim (24 gr i helrim, 25 i halvrim). — Se vi &terigen pé rim-
materialet for ord med d < @ efter lang vokal eller diftong + 1,
— som #ro inskridnkta uteslutande till halvrim, i udda rader —, si
ha visserligen ocksd hir orden med ei eller ey +1, n nagot for-
spring (de bida rimmen frin 900-talet innehélla orden deildom,
reynd, i rim mot foldar, rondum). Men ocksd hir torde liknande
forklaringsgrunder kunna anviindas, i det att det visar sig, att ord
med ifrdgavarande vokalisationer Gverhuvud (pd alla tider) dro
vanligare, oftare representerade vid rimmen, &n ord med vok. {,
@, § etc. (+1, n). Typen deilde (incl. steinde) aterfinnes i Avan
givna rimstatistik (s. 64, tab. I A, C och II A) 8 gr, typen reynde
11 gr. Diremot typerna syndisk 5 gr (d& jag icke medriknar de
b&da helrimmen med forkortad vokal, fran 1100-talet), felds 2 gr,
huildar 1 gg (ett helrim frdn 1100-talet med vokalférkortning e]
inberdknat), hdldusk 1 gg, héldum 1 gg. Séledes om vi samman-
sl4 & ena sidan ord med ei, ey, & den andra Ovriga hithérande,
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forekommer den forra gruppen i rim néstan dubbelt s& ofta som
den senare {19 gr mot 10).

Om saledes rimforhillandena icke giva anledning att tilldela
ord med I, n efter ¢, ey nigon sirstéllning (i friga om utveck-
lingen av ett foljande @ > d), s& giva & andra sidan ej hiller hand-
skriftsformerna nigot som halst stod &t ett sidant antagande, som
att I, n efter ¢, ey (1 motsats till stéllningen efter andra vokaler)
skulle varit postdentalt i isl. och fno. S#som &van s, 71 framhél-
lits gentemot Astréms resonnemang, &r dubbelskrivningen av [, n,
som ju Atminstone i vissa handskrifter &bergiver dentalt I, n, i
ord som deila (lika vil som vid huila, syna etc.) inskrinkt till
stallningen frf. d, ¢ (deila, heilagr etc. emot deil(l)de, reynde, reynt).

Bevismaterialet i friga om Overghngen av @ > d i isl. och
fno. visar siledes de biéda stora huvudgrupperna: ord med #ldre
d efter 1, n 1 lang stavelse (ord som fellde, brennde, deilde, eldr,
huilde, synde) och ord med d efter I, » i kort stavelse (ord som
valde, vande). Den stora tidsskillnaden mellan Gvergdngen i den
ena och i den andra gruppen tycks icke lita sig Aterféras pd na-
gon atskillnad i de judkvalitativa foérutsittningarna for overgingen,
utan méste tillskrivas den kvantitativa (prosodiska) atskillnaden.
Vare sig sedan denna faktor #r att sitta 1 samband med den dir-
ur héarflytande tidsdifferensen med avs. pa det forsta framtridandet
av forbindelsen /@, resp. nd (genom synkope av mellanvokalen —
ca 700 och ca 900), som kan ha spelat en liknande roll for dessa
typers olika stillning till tendensen av @ >d efter I, », som den
har jort for deras stallning till i-omjudstendensen (fellde, synde ~

valde, vande); — eller denna prosodiska &tskillnad ensam och
direkt varit orsak till den olika behandlingen av d. (Den senare
mojligheten — i Gverensstimmelse med Kocks resonnemang —

synes dock forlora i sannolikhet, i samma mén som tidsavstindet
mellan 6vergéngen i de bada typerna véxer.)

Landtmansons framstillning i denna punkt har ocksd intresse
for en annan friga, som i det foregdende berdrts. Genom sin fér-
klaring av svenska former av ordet eld, med assimilation av Id >[I
(s. 7 f.) undanrddjer L. den andra av de grunder som drivit till
antagandet av en urgermansk form *ailda. (Handskrifternas kon-
stanta skrivning med Id har jag &van sokt sitta i sin ritta be-
lysning.)

1 avhandlingens § 7 (s. 23) finner jag slutligen berérd en
foreteelse, som har stark likhet med den i forra delen av denna
uppsats (s. 27 ff.) avhandlade motsittningen mellan typerna girn-
desk och synde: "Vestgotamalet har (dentalt) I efter ett v, som
foreghs av 7. Eljest har vgm. ju 1 efter » liksom efter andra
labiala kons. D& vi i de nu antydda fallen ha I, s& beror detta
ph svarigheten att kombinera » och 1. Tungspetsen torde icke
helt lemna r-liget, under det v uttalas, utan r-stéllningen kvarstir
som biartikulation och hindrar 1. Den fonologiska forklaring,
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som L. giver, och varigenom det blir begripligt, att ett » shsom
1:sta kons. i en forbindelse av tre Gvar sitt inflytande pa den 3:dje
konscnantens artikulation, dven utan att dem 2:dra (hir ») bort-
faller eller reduceras, kan dock icke utan vidare overflyttas pa
fallet girndesk. Har atfoljes r av ett annat tungspetsjud, det
supradentala n, och betingelserna for att r-artikulationen skulle
kunna delvis kvardrdja &ven under uttalandet av den andra kons,,
#ro siledes helt andra hér, mot nir r &tfoljdes av det labiala .
Gestaltningen av typen girndesk (~ synde) torde alltsd endast kunna
forstds genom forutsattande av bortfall eller reduktion av den mel-
lersta kons. 7, sisom &van har utvecklats. — I detta sammanhang
mé det ocksd tillitas mig att till styrkande av mitt betraktelsesitt
rérande de med girndesk analoga formerna eflde, siglde, rigndeo. 1.
hénvisa till deras representanter i nyislindskt sprak. Enligt Fin-
nur Jénsson Islandsk sproglere (Kbhn 1905) § 9 intrider i ny-
islandskt uttal “omstilling av konsonanter” vid former som ¢flds,
sigldi, lygndi, sdledes > elfdi, silgdi, lyngdi (vid sidan av inf. efla,
sigla, lygna). Detta visar obestridligen, att forbindelserna vid, gid,
gnd o. 1. erbjudit stora svarigheter for islindsk tunga, vilka sva-
righeter — &ven i strid med den morfologiska tydlighetens krav
— framtvingat en férenkling av det ena eller andra slaget.
Aldre och yngre islindskt spr&k synes dirvid ha provat pd var
sin vig till samma mal.

Till sist vill jag ocksd med ett par ord berdra en synpunkt
for forklaringen av den tidigare Svergdngen av d>d i skal-du,
mun-Qu, som forst nu framstallt sig for mig. Jag har van (under
IIT) sokt forklara denna ur det postdentala uttalsliget pd [, # i
skal, mun (i motsats till det supradentala vid valde, vande). En
annan saregenhet for formerna skal-du, mun-du, som kunnat vara
av betydelse for overgingen av d>d, &r dessa formers konstanta
svagtonighet (i satssammanhanget). Om det &ar mdjligt, att
*huilde oOverghtt till huilde, *fellde till fellde tidigare &n valde >
valde, av den grund att “exspirationsstyrkan” p& & i forra fallet
varit svagare én i det senare (Kock), s kan samma forhallande ha
spelat en roll vid motsattningen skal-du, mun-du ~ valde, vande.
(Jag tror dock icke att antagandet av postdentalt 7, #n 1 2 sg.
skal, mun hérigenom géres Sverflédigt; det torde fortfarande giva
nyckeln till den ortografiska vixlingen — i frdga om I7:1, N:n
— som 4van diskaterats och som eljes synes obegriplig.)

Hilding Celander.
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Finska karilas.

Under den diskussion om ¢-omljudet i gutniskan, som under
senare tiden forts mellan hrr Pipping och Tuneld, har éfven un-
dertecknads mnamn blifvit inblandadt. Docent Pipping hade ném-
ligen i sina Gotlindska Studier, s, 105 citerat mig sorm auktoritet
for att “lapskan visar, att det funnits en urnordisk grundform [fér
karl) utan vokal mellan » och I”. FEnir E. Tuneld i Arkiv XIX,
8. 378 tycktes tvifla pd riktigheten af denna min uppgift, miste
jag i Pippings Nya gotlindska studier s. 20 i detalj bevisa den-
samma och hoppas jag, att den historien darmed &r brakt ur virl-
den. Jag framstilde pA samma ging en forklaring af det i det
méngomskrifna finska karilas “utgammal menniska, utlefvad gubbe”
féorekommande ¢ sdsom finsk svarabhaktivokal. I Arkiv XXI, s.
380 framstiller nu Tuneld nya tvifvelsmil angiende dessa finsk-
ugriska detaljfrigor: "man hade obestridligen efter savil allménna
fonetiska som speciellt finska analogier s&som svarabhaktivokal
vintat ett @ eller o(u)”. Jag tillsthr, att jag tyvérr e] vet,
hvilka specielt fimska analogier skulle ha kraft ett o eller % i
detta ord — i stilliet pligar den i nyare tid uppkomna svarabhak-
tin vara lika med den féregdende vokalen. Hvad jag i Nya gotl.
st. 8. 20 #nnn ick:e visste, némligen att man i finskan har att
skilja mellan en my, dialektisk svarabhakti, som foljer den foregé-
ende vokalens kvaliitet, och en i éldre tid uppkommen svarabhakti,
som alltid synes wara ¢, har jag eftert uppvisat i den finska tid-
skriften Virittdjé 1904, s. 65, dir jag afven gifvit ett exempel,
som i fonetiskt afseende &r fullt analogt med detta karilas < urn.
*karlaz. Detta exempel ar turilas “jatte, rese etc.” = troll. Vid
inldnandet har frw- shsom ofta eljes metatiserats till fur-, men da
-rl- & en for finskan okind konsonantférbindelse, har liksom i
karilas ett ¢ blifvit inskjutet. Det slutande -s tyder pa, att ordet
varit en gammal s-stam. P4 samma stille har jag gifvit &nnu ett
par exempel ph ett dylikt &ldre inskotts-i. Ett af dessa exempel
ar hamina “hamn”, som enligt Tuneld skall ha ett palatalt (¥?) «;
ett annat exempel ar kashila, kaisila etc. ”sit” ur den urn. grund-
formen till isl. geisl, geisli; afven andra exempel kunde anforas,
men detta torde pa detta stille vara ofverflodigt, enir hela saken
ir en friga for den finska filologin, ej fér den nordiska.

I hvilket fall som hilst torde det vara klart, att man icke
foir med si stor sikerhet, som fére Pippings Gotlindska studier
varit fallet, bygga pd finska karilas som ett bevis for tillvaron af
ett ¢ i dess nordiska grundform.

Upsala den 20 maj 1905.

‘ K. B. Wiklund.
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Orden rittskaffens och beskaffad.

Orden rdttskaffens och beskaffad utgd fran t. rechischaf-
Jen och beschaffen, bada séledes frdn ord, hvilkas senare
sammanséittningsled #r starkt perfektparticip till schaffen.
De ha dock fétt olika form i svenskan, och intetdera har
den form, som man skulle vinta.

Nir tyska (hogtyska eller ldgtyska) participiala adjektiv
af perfektparticiptyp l8nas in i svenskan, bruka de f8 svensk
perfektparticipform, stark eller svag, allteftersom de hade
stark eller svag i tyskan, t. e. 1t. och ht. bdelegen > beldgen,
It. bescheden > 4. sv. beskeden, 1t. bewogen > bevdgen, ht.
erfahren > erfaren, 1t. och ht. verlegen > forligen, 1t. vor-
meten > formiten, lt. vorwegen, ht. verwegen > firvigen; lt.
bevrundet > befryndad, ht. befugt > befogad, ht. beherzt > be-
Ijirtad, 1t. belewt > belefvad, ht. bemittelt > bemedlad, 1t.
versagt, ht. werzagt > forsagd, 1t. vorwant, ht. verwandt >
Sorvant. Men det starka t. beschaffen har gifvit det svaga
beskaffad, och ritiskaffens saknar alla analogier i virt sprik.

Om det senare ordet, hvilket jag nu forst gér att be-
handla, yttrar Rydqvist SSL 1: 451: "Sérskildt &r med raéi-
skaffens, — en vanstillning, som stér for vir egen rikning;
ty i Danmark och Norge har af det T. rechtschaffen blifvit
retskaffen. Hos Lind och ndgra andra ses rdtiskaffen, -et.
Thre, med anforande af rettskafft hos Laur. Petri, angifver
sjalf rdttskaffans. Antingen man nu frin borjan gjort ett
adv. ritiskaffandes, eller tinkt sig det tyska neutrala rechi-
schaffenes, blir rditiskaffens en felaktig och ohandterlig form,
som efter tycke och smak bbjes en rdtiskaffens, den riti-
skaffens eller ritiskaffnes eller ritiskaffne, de ritiskaffens
eller rattskaffnes eller rditiskaffne. Vill man icke uppoffra
hela ordet (som motsvaras af rittsinnig eller rittradig), s
kommer man ej ur trdngmédlet, utan att helt enkelt boja
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ordet sfisom starkt part. preter., rdtiskaffen, rittskaffet, ratt-
skaffne, rattskaffna” SSL 2: 458 anfor han ordet helt enkelt
under formen réttskaffen, hvilken han ocksd sitter i frimsta
rummet i ordboken i bd 3. Rydqvists lirjunge Sundén har
emellertid i sin ordbok ordet under formen ritiskaffens, an-
for formen rdttskaffen blott i en parentes och forutspdr, att
den "ej torde fi fullt burskap i spriket”. Ordet heter ocksd
fortfarande ritiskaffens och &r fortfarande “ohandterligt”.
Den ildsta form af ordet, jag antréffat i svenskan, &r
just den af Rydqvist forordade: rditiskaffen, -ne, -na, n. och
adv. -et. Ex. ): ndgon rditiskaffet god och dugelig hest. G. I's
reg. 10: 295 (1535), ndgen bestondig och retskaffen religion.
Svart G. I 98 (1561), the ratiskaffne Christne. Leelius Jungfr.
F 5 b (1591), effter deras Hierta icke dr reent och ritiskaffe.
Rudbeckius Kon. reg. 381 (1618); med halftysk form: de refi-
schaffene karlar. Oxenst. brefv. 3: 464 (1633), och med
heltysk form: rechischaffene cavalliers. Dirs. 5: 168 (1628).
Sedan har jag ej funnit denna form férr &n hos Lind (1749),
som har Ritiskaffen .. En ritiskaffen man .. Et rittskaffet
hjerta . . Rittskaffens dlska Gud, alltsd ett regelbundet bojdt
adj. rittskaffen och dartill ett adv. rdftskaffens. Schultze
Ordb. 4284 (c. 1755) har Rdtiskaffen, Ratiskaffens sdsom
uppslagsformer, men i exemplen endast -ens. I den egent-
liga litteraturen har jag ej aterfunmit ritiskaffen forr dn hos
Lysander Cat. 28 (c. 1880): en rdtiskaffen poet. De bojda
formerna rdittskaffna, -ne triffas emellandt pd 1800-talet,
t. e. Geiljer I. 2: 6 (1803), Bremer Dagh. 352 (1843),
Palmblad Fornk. 1: 491 (1844), men dessa bevisa e¢j till-
varon af ett obdjdt rdttskaffen, utan samma forff., som ha
ritiskaffna, -ne, anvinda som obdjd form rdtiskaffens.

1) De hir anforda svenska citaten #iro himtade ur Svenska akademiens
for dess ordbok afsedda sprikprofssamlingar. Killbeteckningarna ofverens-
stimma med den ndmnda ordbokens.
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Hos L. P. Gothus Trosteb. 48 b (1564) liises: ath theris
tro .. retskaffan och fast bleeff.

En annan form frn 1500-talet dr den af Ihre citerade
riitiskaft . en retiskafit och fulkommen Christen. L. Petri 2
Post. 18 a (1555), at wij .. haffue.. bekennelsen reen och
rettskafft. Dens. 3 Post. 104 b (1555), rettskafft j troonne.
Dens. 4 Post. 33 b (1555), han skal . . regera folken retiskafft.
Dens. Psalt. 9: 9 (1560), the som honom elska, beflijta sigh
hdlla hans lagh retiskafft. Dens. Sir. 2: 19 (1561). Som vi
se, 4r denna form antriffad endast hos L. Petri, men tyckes
hos honom, &tminstone under ndgra &r, ha varit vanlig.

Fran 1500-talet ha vi ocksd en annan form: rditiskas-
Sfans., P& den har jag foljande sprikprof: en rettskaffans ..
gudz kundskap. L. Petri Oec. 53 (1559) 1 handskrift “frén
ndgot af 1500-talets senare &rtionden”, een reltskaffans een-
drechiigheet. Balck Cat. A 6 b (1596), retiskaffans for-
stindighe Christne. Dars. B 7 a, Retiskaffans Karl. Verelius
Ind. 52 (1681), redskaffans vprichtighet och winskap. Dijk-
man Kyrk. handl. 310 (1703), ritiskaffans lustig. Humbla
38 (1740), predikan [ar] icke rdittskaffans, om ... Borg
Luth. 1: 346 (1753), dessa rattskaffans dhérarena. Dérs. 490,
En vrittskaffans Man. Envallsson N. sekt. 17 (1782). Thre
Gl. (1769) har som uppslagsform Riftskaffans, men sedan
som exempel En ritiskaffens soldat. Senare lexikografer
ha rdtiskaffens, hvilket anges som obdjligt af Weste, Dalin
m. fl.

For den sistnimnda formen éro foljande citat de dldsta
antriffade: De Danske . . blefwo .. af de Smdlindske knecktar
och binder sa ritiskaffens undfdngne och wupklappade, at ...
Tegel E. XIV 140 (1612), andre retschaffens mimn. Oxenst.
brefv. 5: 25 (1613), hvar och een- retschaffens karll. Dirs.
40 (1613), Huar rdttskafens hierta. Visb. 1: 328 (c. 1620),
en Raittskaffens klar Saphir. L. P. Gothus Pest. 93 a (1623),
Ern Ny Wijsa, Om Starcke en Rditiskaffens Swensk Vng
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Swen P. J. Rudbeckius A 1 a (1624, titel) osv. Alltifrin
att denna form upptrider, dr den den i litteraturen talrikast
forekommande. I allménhet str den attributivt, men fore-
kommer #fven predikativt och adverbiellt, t. e. dd blefve
Conen rittskaffens. P. Vargentin i VetAH 15: 245 (1754),
I hafven icke handlat rittskaffens. Carlstedt Herodot 3: 320
(1833); jfr Tegel och Lind ofvan. Substantiveradt: af thet
lardaste Folck ndgot rittskaffens lira. Humbla 47 (1740).
Sedan &terstd tvenne former: rditskaffandes: for sin
lofliga och redskaffandes Tapperhet skuld. Siam 22 (1675),
en ritiskaffandes Echia kirlek. Vixi6 domk. akt. 1678, nr
317, hwar Raittskaffanes Man. Dirs. 1705, nr 395, een re-
skaffandes man. Dirs. 1709, nr 272, och rattskaffad: ritt-
skaffade och ovilduge Min. Tessin Bref 1: 201 (1752).

Jag ofverglr nu till formernas forklaring.

Ritiskaffen p& 1500- och i bérjan af 1600-talet tarfvar
ingen forklaring, endr det ju &r just den form, vi skulle viinta
sisom svensk motsvarighet till t. rechischaffen och d. ret-
skaffen. Nar det upptrider pd 1700-talet och senare, tyckes
det ej vara nigon i egentlig mening lefvande form, utan sy-
nes vara en produkt af resp. forfis medvetna bemodande att
gora det otympliga ritlskaffens mera latthandterligt. Det
ar darfor ocksd nistan uteslutande bojda former, rdttskafine,
-na, som forekomma, endir det #r i de stdllningar, dér bojda
adjektivformer anvindas, som otympligheten hos formen rdtt-
skaffens gor sig mest gillande, och #fven dessa bdjda former
dro ritt sillsynta. Det regelbundna formskicket hos Lind
(1749) &r tydligen konstrueradt; det har ej nfigon motsva-
righet i litteraturen, och Lind sjilf har pd den tysk-svenska
afdelningen af nimnda ordbok under t. rechischaffen blott
formen rdttskaffens, hvilken form ocksd &r den enda i bdda
afdelningarna af hans ordbok 1738.
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Riittskaffan betraktar jag som en forsvenskning af raft-
skaffen, i det man ansdg &ndelsens e for en danism.

En pi annat sitt ocksd fullt regelbunden form &r »dti-
skaft. L. Petri, vir enda killa for formen, var ju val be-
vandrad i tyskan. Han kénde dirfor, i ofverensstimmelse
med verkliga forhéllandet, t. rechischaffen eller, sdsom det
p& 1500-talet ocksd heter, rechigeschaffen sisom sammansatt
af recht och p. pf. af det starka verbet schaffen. Till foljd
déraf &tergaf han det med rdté och p. pf. af skapa. Detta
p- pf. har i fsv.,, liksom i nysv., tvd former: skapadher och
skapter; den senare #r, att doma af frekvensen i Soderwalls
ordbok, den vida vanligaste i betydelsen: danad, skapad, be-
skaffad. D& omkring 1400 p¢ ofvergick till f¢, uppkom for-
men skafi(er), for hvilken Soderwall har manga beligg.
Samma form finna vi ock i slutet af 1500-talet, t. e. Sd war
och lykan sd skafftt, att knechterna, som mest alla hade
kalfua hakar, och skutte alt wthiffuer. Brahe Kr. 47
(c. 1585).

Det enstaka ritiskaffad hos Tessin torde vara en af
behofvet af en bojd form framkallad tillfillig anslutning till
beskaffad.

Aterstd tre former: rdtiskaffandes, ratiskaffans och rdtt-
skaffens. Denna formserie paminner lifligt om en fornsvensk:
berandes, beranz, berenz (tre), former, som fullstindigast
utredts af A. Kock i Landsm. XV, 5: 50 ff. En omstén-
dighet, som kunde foranleda anslutningen af rechtschaffen till
den nimnda fsv. serien finnes ock. I mnt. &ndas presens-
participet pd -ende, som emellertid ofta assimilerar nd > n
och tappar -e, hvarigenom participet kommer att slutas pd
-en, t. e. liggende > liggene > liggen, sendende > sendene >
senden. Rechischaffen kunde dérfor af sprakmedvetandet litt
jamnstillas med de mnt. presensparticiperna och fterges med
en svensk presensparticipform. Ifrén ett ritfskaffandes kun-
de man sedan komma till rdtiskaffans, ritiskaffens efter of-
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van angifpa analogi. Emellertid tror jag ej, att denna for-
klaring #r den riktiga. Former pd -ans, -ans af typen be-
rang, -s har jag ej antriffat pd 1500-talet, hvilket natur-
ligtvis ej bevisar, att de ej d& funnits, men dock &r tink-
virdt. Afgorande synes mig emellertid foljande. Hade de
tre svenska formerna sin utgéngspunkt i presensparticipet,
borde formen riitskaffandes vara den #ldsta och i den #ldre
tiden den vanligaste samt vid sin sida ha ett rdtiskaffande.
Intetdera #r emellertid hindelsen.

Man kunde ocksd tinka pa inflytande frén adverb och
andra partiklar pd -s slsom annorledes, ingenstans, -stdns,
skdnska holians, nylians, varkens (se G. Billing i Landsm.
X. 2: 169), didrest dessa former #ro dldre i spriket dn rdati-
skaffens, -ans. Mot ett dylikt antagande talar emellertid den
omstindigheten, att rifiskaffens, -ans #r ytterst sillsynt som
adverb och genast frin borjan upptrider nistan uteslutande
sisom, i synnerhet attributivt, adjektiv.

Den sannolikaste forklaringen synes mig std att finna i
danskan, ej sjillindskan, utan jyllindskan. P4 18n frin
danskan tyder redan det forhallandet, att den &ldsta -s-for-
men dr ritiskaffans, som torde vara en medveten sveticering
af d. retskaffens.

I jyske lov #@ndas presensparticipet pd -eend, slutvokalen
ar séledes bortfallen. Fran midten af 1300-talet (jfr Torp
o. Falk Lydhist. 190) ofvergick nd > nn, #ndelsen blef d&
-enn, hvilken sedan reducerats, si att numera blott », fore-
ginget af ett reduceradt e, kvarstdr, t. e. han kam fdr'n,
gaw'n (se Lyngby Udsagnsord 73, 79, Senderjysk sprogl.
58 ff., Feilberg flerstiides). Lanade man t. reckéschaffen och
fick hiraf retskaffen, s34 kom detta ord att ha samma &n-
delse som presensparticiperna, kunde dirfor litt associeras med
dem. I presensparticiperna har forndanskan, liksom forn-
svenskan, jimte den normala formen en pi slutande -s, vis-
serligen icke i jyske lov, men redan i skdnelagen: cumber
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noker cost wrakandis at lande. Denna form pd -s spriddes
ofver hela det danska sprdkomriddet och &r fortfarande van-
lig. S& anger J. K. Kryger i Blandinger, udg. af universitets-
jubileeets d. samf. 1: 396, att presensparticipet i nordsjalléind-
gkan alltid #ndas p& -s. Nir detta -s lades till particip-
gndelsen -en, uppkom ju -ems. Hagerup Det danske sprog
i Angel 2 udg. s. 152 anfor: han har veret sdeleggendes
([uttaladt:] shléggens) i hams unge Dage, kobendes (kjohfens)
Lerred a: Kobelerred, edendes (eh’ens) Varer, vel bekom-
mendes! (velbekommens!); s. 24: Z va ham itt fomdjjens (for-
modendes), jeg formodede ikke, at han kom, ventede ham ikke.
Frin danskan tyckes denna form ha tringt in i plattyskan,
jfr Tuxen Det plattydske Folkesprog i Angel 19 (1857): de
kopens Ndgeln [dvs.]| Kjsbesom. -ens-formerna dro siledes
dnnu under forra drhundradet belagda frin jyllindskans syd-
ligaste, till plattyskan grinsande omrdde. Att de emellertid
ej varit inskréinkta till den landsindan, ddrom vittnar formen
godiroens "godtroende”, som, enligt beniiget meddelande af dr
Feilberg, #nnu forekommer eller &tminstone i senaste tid fore-
kommit pd Sejré. Dessa former synas ha varit s vanliga,
att de attraherat de ordnmingstal, hvilka hade samma &ndelse
som presensparticiperna, s att dessa inom, efter hvad det
synes, storre delen af Jylland soder om Limfjorden nu heta
trettens, fjortens, femiens osv., ej underligt di, om de atira-
herade ett ord som retskaffen. I det nutida danska riks-
spraket heter ordet visserligen retskaffen, men riksspriket ar
ju hufvudsakligen baseradt pd sjillindskan. Hos ostjyllin-
daren J. Rosenkrantz i hans Vndervijszning for it Guds Barn,
Kbh. 1650, forekommer retskaffens sex ganger (ett fall an-
fordt af Kalkar): en retskaffens Troe Fortalen s. 9, 10 samt
8. 26, 227, 229, en retskaffens ny Lydighed s. 192; rat-
skaffen forekommer i samma bok fyra ggr. Knligt beniiget
meddelande af dr Feilberg anvindes ocksd fortfarande ret-
skaffens i ostra Jylland, medan- det #r osdkert i vistra.
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Dirtill ha vi ett alldeles analogt fall. Det 1t. bescheden,
perfekiparticip liksom senare leden i rechischaffen, nimligen
af verbet bescheaen, har lénats in i jyllindskan och heter ddr
beskedens, t. e. en beskedens drenmg (jfr Feilberg samt J. Kok
Det danske Folkesprog i Senderjylland s. 211, 267) *). Under
det att #ndelsen -ens hos de verkliga presensparticiperna tyckes
hélla pd att forsvinna i jyllindskan, i det att den undantringes af
-enes, som naturligtvis egentligen hor hemma i trakter med
bevarad slutvokal, kvarstdr den hos de fristdende, af intet
bojningsschema péverkade ord, som fitt den frén presenspar-
ticiperna. Till bibeh&llandet af -s:et hos dessa adjektiva ord
kunna pd annat sitt uppkomna dylika pd -s hafva bidragit,
ssom annlunds, glemmes, nerhands, frahands, sinns, dansk-
sinns, omsinns, afsinns m. fl, se J. Kok anf. st. 1: 211 £

Jag anser det alltsd for sannolikt, att formen rdtiskaf-
fens ursprungligen tillhor syd- och ostjyllindskan, didr den
kan pd enkelt siitt forklaras, och att den frin jyllindskan
inldnats i svenskan. '

- Rattskaffans forhdller sig till rdttskaffens som rditiskaf-
SJan till rattskaffen (se ofvan).

Formen rdittskaffandes slutligen, som antriiffats blott i
smaléndska skrifter, nimligen i Vixio domkapitels akter samt
i en pd Visingsborg tryckt bok, kunde méjligen bero pi att
man i Sméland, grinsprovinsen till Danmark, uppfattat det
danska retskaffens ssom presensparticip och dérfor atergifvit
det med en svensk participialform, men #r vil snarast att
betrakta sisom en forfining af rdtiskaffans eller en anslut-
ning af denna form till presensparticiperna pi -andes.

Tyska beschaffen har vid inldning i svenskan ej delat
ode med rechischaffen. Det kom forst pd 1600-talet in i

Y I fsv. och éldre nysv. finnes ordet ock, men dir, liksom i danska
riksspréket, under formen beskeden. Det dr dldre i svenskan én rdttskaffens,
har troligen kommit direkt frin ligtyskan och hade vid sin sida verbet
beskeda, hvars p. pf. hade formen beskeden jimte beskedd och beskedad.
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svenskan — det dldsta antriffade beligget dr frdn Girs G.
I (c. 1630) — kanske direkt fran hogtyskan. Nir det kom
hit, fann det fore sig verbet beskaffa, som antriffats redan
i fsv., och sasom p. pf. till dess tyska motsvarighet beschaf-
Jen kom det att fi det svenska verbets perfektparticipform
beskaffad. Dock finnas dessutom tvd former, som vi lirt
kinna hos rdttskaffens, hvardera antriiffad blott en géng.
Per Brahe d. y., som 1634 inspekterat de tyska féstningarna
vid Ostersjon, skrifver om dem frén Alt-Stettin till A. Oxen-
stierna: theras ldgenheet dr mist sd beskaffens, att then ena
then andra uthi noden kan secundera. Oxenst. brefv. 3: 480
(1634). Hér torde det vara forh&llandet rechischaffen : riitt-
skaffens, som framkallat beschaffen > beskaffens. 1 Viaxio
domk. akt, ddr vi 1678 och senare triffade formen rditi-
skaffandes, finna vi 1677, nr 75: Een sandfdrdig wetines-
skreft, huruw sdsom dr beskafwandes med Corperalen Hdikon
i yamendss. Afven hir torde det varit den motsvarande for-
men af rdtiskaffens, som varit monstret.
Otto Hoppe.
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Bidrag till Eddametriken af Hugo Pipping. Skrifter, utgifna
af Svenska Litteratursillskapet ¢ Finland liz. Helsingfors 1903.
Pris 3 kr.

Som bekant &r metriken for nirvarande en forskningsgren
ph modet. Se vi nirmast pd virt eget land, si kunna vi notera
en mycket liflig skriftvixling, hvars virde rec. sisom part i malet
icke skall sdka bestimma. Karaktiristiskt ar emellertid, att en af
deltagarna ansett sig kmnna kategoriskt forneka tillvaron af den
ena af prosodiens och metrikens grundpelare, den dynamiska ac-
centen.

Namnde forskare, Lektor E. Rosengren, har sjalf direkt och
indirekt betecknat sitt angrepp som ett Hannibalskrig; och otvif-
velaktigt vore, direst et verkligen hotande angrepp riktades pi
hela den del af vir sprikvetenskapliga teori, som handlar om
dessa ting, ett “Hannibal ante portas” vil pa sin plats. Emellertid
har Rosengren (fortfarande enligt eget erkiinnande) redan funnit
sin Scipio i Hugo Pippiing, hvilken dock gjort en del mycket
mérkliga medgifvanden till forman for Rosengrens stdndpunkt.

Jag forntskickar dessa anmirkningar dels for att visa, hvilka
svira saker vi hir &ro inne pa, dels for att framhalla, hvilket for-
troende Pipping &tnjuter #fven pa hall, dér man &r beniigen for
en ganska lingtgiende skepsis. Det #r nog dfven visst, att den
framsthende experimentallfonetikerns noggranna profning af fakta
och forsiktiga tollkningsmetoder skola komma vil till pass pa ett
omride, dir vira, svdra prosodiska frigor flita sig samman med
like intrikata frigor af sprakhistorisk och textkritisk art.

Pipping gr strax i bérjan in pa frigan om den fornnordiska
prosodiens kvantitetsbegrepp. Han uppstiller féljande regler:

1) Langt ljud dger tvad morm;

2) kort ljud #ger em mora;

3) korta dro de stafvelser, som #ga mindre én tre mors, de
ofriga aro langa;

4) man riknar en stafvelses mora frdn och med dess vokal
till (wen icke med) niista. stafvelses vokal.

Betriffande dessa rejgler siiger Pipping med skal (s. 115), att
de blott genom sin enklare terminologi skilja sig frin Hofforys
(Eddastudien s. 191 ff). Fér min del ar jag ps grund af en latt
begriplig partiskhet bojd att ocksd erinra om min egen framstill-
ning i Arkiv XV, s, 87 fff, sirskildt s. 90, af hvilken Pipping ci-
terar en enda detalj, men hvars fullstindiga 6fverensstimmelse med
hans egen Pipping icke synes bafva observerat. Utdfver Pipping
har jag anf. st. sokt gifva en forklaring af den olika behandling,
som & ena sidan sea & amdra sidan pdi undergitt i isléndskan.

tminstone for min del har jag allts& intet att invdnda mot
Pippings fyra forsta satser, utan jag ser i dem forndmligast ett
skarpare formulerande af en forut framstilld teori. Vid den femte
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satsen méste térhdnda ndgon tvekan rdda. Den lyder: vokalinsats
ar likstdlld med ofriga konsonanter.

Hufvudsaken &r, att vokalinsatsen ”glottisstGten” kan bilda
position; detta pastiende vAgar jag for min del ej bestrida. Jag
vill dock pipeka en sak, som synes mig bora tagas under omprof-
ning, innan frigan forklaras som 16st. Den omsténdigheten, att
vokalinsatsen artikuleras i struphufvudet och silunda kan forbe-
redas under foregiende ljuds bilgningstid, gor det mdjligt, att dess
egen Dbildningtid blir tillrickligt ringa for att i sprdkets approxi-
mativa berikning kunna sittas = 0.

I fortséattningen af sin framstéllning formulerar Pipping sin
uppgift sdlunda: det har icke intresserat mig att undersoka, hvilka
versschemata som kunnna uppstéillas, om man vidtager omfattande
stympningar och upputsningar, utan det har synts mig, att Edda-
metrikens uppgift ar att underséka, huruvida det finnes nigra
enkla versregler, som iakttagas i dikterns, sidana de #ro bevarade
genom traditionen.

Detta ar mycket tankvirdt och mycket fortriffligt. Mahinda
innebir det dock en viss Sfverdrift. Vissa allménna rytmiska prin-
ciper aro utan tvifvel pA sidant sitt psykologiskt grundade, att de
méste antagas #ga en i nigon min allmin giltighet. Slutméilet
for den historiska metriken maste vil vara att bringa till stdnd en
hufvudsaklig 6fverensstimmelse mellan texterna och den s& be-
stimda metriska teorien. Dirmed nekas emellertid ingalunda, att
i vAr vetenskap mycket syndats, genom att man gatt utvecklingen
i forviig och konstruerat principer, innan man fullt kommit till
ritta med fakita. Ur denna synpunkt ér Pippings opposition val
pd sin plats.

Innan jag fortsiitter, vill jag papeka en praktisk nyhet hos
Pipping; han har uppfunnit en som mig synes fullt tillrickligt tyd-
lig beteckning for de olika verstyperna, som har det viktiga fore-
tridet framfor t. ex. Sievers beteckning, att den ér alldeles obe-
roende af den metriska teori, som den ene eller andre forskaren
kan vara bojd att uppstilla. Den forsta indelningen grundar si
p4 en s siker sak som stafvelsernas antal; detta betecknas me
romerska siffror, s& att t. ex., IV betecknar en vers, som har 4
stafvelser, V en, som har 5, 0. s. v. Underindelningen bestdmmes
af hojningarnas plats, s& att t. ex. 14 betecknar att versen har
héjningarna i forsta och fjirde stafvelserna. Siffersammanstélinin-
gen VI 34 utgor silunda Pippings enkla beteckning fér alla ver-
ser, som ha 6 stafvelser och den tredje och fjirde metriskt starka;
teckengruppen har ifven den icke oviktiga praktiska fortjinsten,
att kunna pi ett enkelt och tydligt sitt utlisas, den heter helt
enkelt sex frettifyra.

Gir jag sedan till de séirskilda regler, som af Pipping upp-
stillts, s& kan det icke nekas, att dessa éro af den provisoriska
art, som i den engelska logiken betecknas med termen “empiric
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laws”, ndgot som forf. vél enligt sina ofvan citerade principer inga-
lunda anser som ndgot fel. For att klargora, hvad jag menar, vill
jag anfora ett exempel: Regel 1 Iyder: I en n-stafvig vers med
m sinkningar #r ingdngssdnkningens stafvelse mindre #n briket
n+m-—1

5 .
att man som vetenskapens sista ord i frigan hoppas pa en enklare
formel och kanske hellre sige ingingssénkningens lingd uttryckt
som en funktion af taktens #n af hela virsens kvantitet, med
hvilken senare den €] a priori synes st i ndgot nodvindigt samman-
hang. Men hir #ro vi ju inne pd de teoretiska synpunkter, som
forf. tydligen anser det for tidigt (om ej alldeles olampligt) att
taga med i rékningen.

I slutet af sin afhandling trader forf. i skarp opposition mot
den “forbluffande bestémningen” hos Sievers, att ldngstafviga ord
ha starkare biton #n kortstafviga. Anyo konstaterar jag med ndje
den fullstindiga ofverensstimmelsen mellan hans &sikt och min; i
en for 10 &r sedan nedskrifven uppsats (Ark. XV s. 71) kallade
jag Sievers asikt “ein sehr gefihrliches Misverstindnis”, hvilket
innebar en afsiktlig f6rmildring af det omdéme, som jag ansig for
det riittaste. Det glider mig, att saken pd nytt kommer upp;
man bér vil docle ej bygga hela sin historiska metrik pi ett pa-
stdende, som “aller Sprachgeschichte widerspricht”.

Hér torde jag bora sluta. Som totalomddme kunna vi ut-
tala, att Pipping 1 denna nya bok &dagalagt samma gedigna egen-
skaper, som vi forut kénna hos honom. Det torde vara loford nog.

Stockholm i januari 1905.

Man behéfver icke vara ohéflig mot forf. for att siga,

Nat. Beckman.

G. T. Zoéga, Icelandic-English Dictionary. Reykjavik, Sig.
Kristjdnsson, 1904 (Ogsaa med islandsk Titel).

Studiet af Ny-Islandsk har hidtil veeret noget forsemt i Sam-
menligning med Studiet af Oldsproget, dels pas Grund af Old-
literaturens sterre Vigtighed, og dels fordi man for det nyere
Sprogs Vedkommende bar veeret yderst daarligt stillet med Hen-
syn til Hjelpemidler. Thi Bjérn Halldérsson’s, af Rask udgivne
Leksikon, er over hundrede Aar gammelt, E. Jonsson, Cleashy-
Vigfasson og Fritzner behandle alle fortrinsvis Oldsproget, og Jon
Porkelsson’s Supplementer til islandske Ordbeger medtage kun en
ringe Brekdel af Nutidssproget. Og naar man fra andre Sprog
kender den vsldige Forandring, som det 19. Aarhundredes maog-
tige Kulturudvikling har hidfert, kan man let teenke sig Forholdet
ogsaa for det islandske Sprogs Vedkommende.

ARKIY FOR NORDISK FILOLOGI XXII, NY FOLJD XVIIT.
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Hr G. T. Zoéga’s Arbejde vil derfor udfylde et stort Savn,
i det der her for forste Gang fremtreder en Ordbog, der udeluk-
kende tager Hensyn til det levende islandske Sprog. Der er,som
jeg i det folgende skal nezermere omtale, enkelte Ting at bemerke
ved denne Bog, men allerede dens Plan og Fremkomst maa vaekke
Glede hos alle Venner af islandsk Sprog og Literatur. Denne
billige og i sit ydre saa beskedne Bog har, som den eneste nogen-
lunde omfattende Ordbog over Nutidssproget en ikke ringe viden-
skabelig Betydning, og fortjener derfor en udforligere Omtale.

Forst er der da Retskrivningen. Der hersker paa dette Om-
raade en stor Forvirring i Islandsk. Der er fire Hovedretninger.
Den forste har i vore Dage meget faa Tilheengere; de vil af Pietet
mod den gamle Literatur holde fast ved en Retskrivning der om-
trent falder sammen med den saakaldte “normaliserede” Retskriv-
ning af Oldsproget (dog tror jeg ikke nogen, maaske med Und-
tagelse af et Par meget konservative Filologer, skriver ¢ for §);
denne Retnings Tilhengere sondrer altsaa mellem @ og e, skriver
-» som Nominativmaerke i Stedet for det alm. -ur, é el. é i stedet
for det alm. je o. s. v. — Tilhengerne af den anden Retning for-
feogter den saakaldte "Skoleretskrivning”, hvis vigtigste Forkeemper
var den for nogle Aar siden afdede Overleerer H. Kr. Fridriksson.
Denne Retskrivning er ogsaa meget konservativ, men fjerner sig
fra den forste iseer ved i Nominativ at skrive -ur men ikke -r og
Jje for é. Begge disse Retninger har fundet forbitrede Modstan-
dere; man har is@r anket over de dobbelte Konsonanter, de over-
flédige Bogstaver (@, 2z og tildels y, §) og den efter Udtalen helt
forkastelige og etymologisk ofte mer end tvivlsomme Skrivemaade
pt for f. Som en Slags Kompromis er der opstaaet den tredje
Retning i Lebet af det sidste Tiaar. Det er den saakaldte "Jour-
nalistretskrivning” (*Bladamannarjetiritun”), som paa Foranledning
af den islandske Journalistforening er bleven optagen af de fleste
Blade og vel for Qjeblikket er den mest udbredte. Den beholder
Y, ¥ og &, skriver -ur for -r, é for je, i Regelen fi for p¢t og en-
kelt Konsonant i de allerfleste Tilfeelde.

Fejlen ved alle disse Retskrivningsmaader er imidlertid de-
res Inkonsekvens, som for en stor Del stammer fra at man holder
fast paa de overleverede men nu overflodige Bogstaver y, y og z.
Og da Forholdet faktisk er det, som enbver Sprogmand ved, at
der er mange Tilfwlde, hvor det er overmaade vanskeligt at afgore,
om man ifelge Etymologien skal skrive visse Ord med y, ¢, 2, er
man paa dette Omraade prisgiven til den vildeste Vilkaarlighed.
Netop paa dette Punkt seger den fjerde Retning at bringe Hjeelp.
Dens Opbavsmand er Professor Bjorn Magnusson Olsen. Den er
radikal og konsekvent, idet den slgjfer helt alle de overfladige
Bogstaver (e, y, ¥ og z) skriver -ur for -r, je for é(é), og enkelto
Konsonanter. Men da denne Retning betegner et meget igjne-
faldende Brud med Fortidens Traditioner, har den endnu kun
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meget faa Tilhengere. Men nu kommer vi til det veerste. For-
uden disse fire anerkendte og nogenlunde fastslaaede Retninger
findes der en hel Del Blandinger og Nuancer. Der er herved op-
staaet en naesten babylonisk Forvirring i Retskrivningsspergsmaal-
et og Resultatet maa kort og godt siges at veere: det moderne
islandske Sprog har ingen fastslaaet Retskrivning.

Hr Zoéga anvender hovedsagelig “Journalistretskrivningen”,
men ganske vist med den store Andring, at han overalt skriver
je for é(¢). Han beholder altsaa 2 og y (%), skriver f¢ for pt og
-ur for -r. Bogstavet e behandler han ganske som @, som han
ifolge Nutidssprogets Swedvane indsamtter overalt, hvor der ifglge
Etymologien burde staa @; ved en Trykfejl er @ dog beholdt un-
der Artiklen svenska, svenskur — senska, scenskur, men naar man
saa slaar op senska, senskur, findes det naturligvis trykt som sen-
ska, senskur.

En Ordbogsforfatter er desveerre i saa mangt og meget bun-
den af Overleveringen, saa forkert den end kan vasre i de enkelte
Tilfeelde. Imidlertid mener jeg, at naar Overleveringen hvad Ret-
skrivningen angaar er saa vaklende som i Islandsk, maa Forfat-
teren vare friere stillet end overfor et Sprog, hvis Retskrivning
kan siges at veere nogenlunde fastslaaet. Henvisninger fra andre
Skriveformer end den valgte, saa gnskelige de end kan vere, maa
man i et lille Lieksikon, som det foreliggende, se bort fra, und-
tagen i ganske enlkelte Tilfielde. Dog tror jeg Forf. her er gaaet
noget for vidt. Det vilde f. Eks. have veeret heldigt, hvis han
havde opfert aliaf" ('always’) som ét Ord; nu findes det kun under
allur, hvor en Begynder nappe vil falde paa at sgge det.

Hvad Alfabetiseringen angaar har han behandlet a og d, ¢
og 4, 0 og 0, u og 4 og d og d som samme Bogstav (i Mods. til
Cleasby-Vigfiisson, der her folger det isl. Alfabets Orden), og heri
er jeg ganske enig med Forf., da dette maa anses for den mest
praktiske Ordning i1 en Ordbog der ogsaa er bestemt for Udlen-
dinge. Paa et enkelt Sted har jeg lagt Mwrke til en lille Fejl i
Ordenen, i det Ordene frikyggiumadur, frikirkja, frikirkjumadur
[skglde staa foran frilla i Stedet for efter frillusonur, som de staar
i Bogen.

Med Hensyn til det optagne Ordforraad har Forfatteren vee-
ret vanskelig stillet. Bogen er jo tildels bestemt for Islendere,
der vil lre Engelsk, tildels for Udlendinge, som vil lzere Islandsk.
Set fra de ferstes Standpunkt maa Opgaven siges at veere lost
godt, idet man ikke vil savne ret mange af Talesprogets alminde-
lige Ord. Men for Udlendinge stiller Sagen sig noget anderledes;
da det Sprog, de forst og fremmest kommer i Bergring med, er
Literatursproget, vil de finde, at et lille Leksikon som dette ikke
altid kan hjelpe dem. Men de vil dog finde forbausende meget,
og adskilligt, som de ikke vil finde 1 andre Ordbgger. — Sam-
mensatte Ord mangler der selvfolgelig mange af, men dette er
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ogsaa kun hvad man burde vente, og de fleste Sammensstninger
vil en Udlending ikke have nogen videre Vanskelighed ved at
forstaa, naar han slaar op paa de enkelte Ord.

Med Hensyn til Optagelsen af Fremmedord, er det at be-
marke, at saadanne Ord i det hele taget har vanskeligt med at
faa Borgerret i Islandsk, men som Forholdene har udviklet sig
tror jeg en Ordbogsforfatter maa veere noget mere liberal over-
for dem end vore Purister pleje at veere. Jeg mener Hr Zoéga
har i denne Henseende givet et godt Forbillede, thi selv om man
savner et eller andet almindelig brugt Fremmedord, som f. Eks.
maddama, har han dog optaget ikke fas, som allerede er saa fast-
slaaede (knepa, politik, osv.), at det nytter ikke lengere at ind-
vende noget imod dem.

Et andet Principspergsmaal er, hvormeget der skal optages
af de mere eller mindre heldige Gengivelser af fremmede Udtryk,
som vore Purister har leveret en masse og som man i daglig
Tale har kaldt Zorf (denne Betydning af forf findes forresten ikke
i Ordbogen, men derimod de deraf afledede fyrfinn og tyrfni).
Dette er en vanskelig Ting at afgere, i det der dels vrimler af
forskellige Benmvnelser for et og samme Begreb, dels har under-
tiden forskellige Ting faaet samme Navn; jeg vil f. Eks. anfore
at oprindelig brugtes Ordet mdlprddur i Fleeng baade om *Telefon’
og 'Telegrat’, medens det nn udelukkende bruges om det forste,
og ’Telegraf’ i Regelen kaldes "réfsimi”. At velge mellem disse
Ord bliver ofte en ren Smagssag, og vi kender jo Ordsproget “de
gustibus non est disputandum”. En Del ret a{mindelige Ord af
denne Art savner jeg, saaledes “gagnryma” (kritisere), det alm.
brugte Fremmedord Zritisera findes heller ikke optaget, og under
dema mangler Betydningen "criticise”, “review”, — Kun mener
jeg, at_der er ingen Grund til at optage Nydannelser, naar man har
gode Ord over det samme i Forvejen; saaledes finder jeg det
sjeldne Ord blekblad overfladigt, idet man har det meget bedre
blekperra, og det almindelige perripappir (det sidste Ord findes i
Bogen). Det maa ogsaa anses for uheldigt, naar Forf. ikke oghager
Ord, som han sely bruger for at forklare de islandske Udtryk;
slaar man f. Eks. op paa Ordet vinningur, finder man bl. a. (falna-
b4d) ’prize’, men det sjmldne Ord falnabid, som vel kun meget
faa vil geette sig til at betyder ’lotteri’, findes ikke.

Hvad angaar Optagelsen af forskellige Betydninger af det
samme Ord, syntaktiske Anvendelser og Idiomatismer, har Hen-
synet til Bogens Sterrelse veeret endnu mere afgorende end ved
selve Ordforraadet, og ganske naturlig, i det Bogen vilde svulme
op til det uhyrlige, hvis man forsogte at medtage alle Betydnin-
ger og Nuancer. Paa dette Punkt bliver alle Ordbgger mere eller
mindre ufuldsteendige. Her ber man bedemme Forf. mere med
Hensyn til hvad han har, end hvad han ikke har, og det maa
indrommes, at skent der savmes meget, har han, trods Bogens
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ringe Omfang, fiaet en Meengde sjeeldne Ting med, og isser mange
af Sprogets fyndige Udtryk og karakteristiske Vendinger. Denne
Del af hans Arbejde vil derfor have en stor og blivende Be-
tydning.

Af de smgte islandske usammensatte Ord burde der helst in-
tet mangle af hvad der er almindeligt i daglig Tale. Her er en-
kelte Ord undslupne Forf., saaledes endems, gongur, f. pl., og ofur
(= ofbod, 'very’). Herhen maa ogsaa regnes de islandske Navme
paa fremmede Lokaliteter og de deraf afledede Adjektiver; her
savner jeg bl. a. Svipjod (Sweden’) og Fenmeyjar ('Venice’). Men
med Hensyn til de Ord, der betegner specielt islandske Forhold
og Begreber, er Vanskelighederne ved Oversmttelsen store. Den
engelske Gengivelse er her ikke altid lige vellykket. Naar f. Eks.
Ordet Igmadur overswttes med ’lawyer’, saa er dette forsaavidt
rigtigh, som Ordet har denne Betydning i Vest-Islandsk (Ameri-
kansk-Islandsk), men i selve Island er denne Betydning sjelden,
medens Ordet der er blevet brugt om Indehaverne af et vigtigt
Embede, som eksisterede lige ned til det 19. Aarhundrede. Vaer-
kets Korthed gor sig her ogsaa gewldende paa en uheldig Maade;
porri f. Eks. forklares som ’the month of Thorri’, men saa faar
den, som bruger Ordbogen, ikke mere at vide om, hvad for en
Maaned porri er. Noget lignende geelder om flere Ord; skyr, f.
Eks., er ikke ’currdled milk’ eller ’curds’ (under Zlaup har Forf. .
rigtig oversat dette Ord med ’curds’), men det franske ’fromage &
la créme’. Jeg skal ogsaa i denne Forbindelse anfare Forfis Be-
handling af Ordet purrabiid. Han oversatter det med fisherman’s
cabin, hut (with no milk or cattle), og Sammensstningen Hurra-
biédarmadur oversstter han med ’dry house fisherman’[!l], Ord,
som jeg er bange for at intet engelsktalende Menneske vil vere
i Stand til at forstaa. Der er her adskillig at bemeerke. purra-
buid betyder aldrig selve Boligen; — bid betegner her, som i dbid,
sambid@ kun selve Tilstanden, og med purrabid betegnes altsaa
Stillingen som purrabidarmadur (o: en Fisker, der ikke holder
Malkefaar eller Kaer); purrabud forekommer vistnok kun i For-
bindelser som lifa el. vera ¢ purrabud. Til Forfis Undskyldning
maa dog anferes, at Cleasby-Vigfiisson har ogsaa misforstaset Or-
det og leveret den kunstlede Overseettelse ”dry house cottager”.
Her som ofte bruger Cl-V:s igvrigt saa fortjenstfulde Ordbog
engelske Udtryk, der er altfor sogte og fjerner sig fra det talte
Sprog, og da G. Z. selvfelgelig har ofte fulgt den, har denne Om-
steendighed havt en betygelig og uheldig Indflydelse paa hans
Engelsk. Han kommer derved til at anvende en Del sjzldne Ord
og Talemaader, ’arse’ i Betydningen 'rass’ er f. Eks. nhyre sjeel-
dent i Nutidssprog, og han ynder sogte litersere Sammenstillinger
af Ord. Men dette vilde dog have mindre at sige, hvis Oversamt-
telserne overalt var rigtige, men desveerre har der enkelte Steder
indsneget sig Fejl; kauds kan f. Eks. umulig betyde 'rogue’, 'wag’,
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men svarer i Nutidssproget ngjagtig til ’a mean fellow’; draga
(= tage af i Kort) hedder ’cut’, men ikke ’draw for the lead’, hvil-
ket betyder ’trskke om ¥orhaanden’. Det kan veere rigtigt,
naar blodsuga forklares som ’bloodsucker, vampire, extortioner’,
men det er uheldigt, at netop Hovedbetydningen, det almindelig-
ste engelske Ord ’leech’ mangler; strandsigling oversaettes med
‘costal[!|navigation’, hvilket dog muligvis er en Trykfejl for ’coast
navigation’, osv.

Men selv om man maa beklage at disse og en Del andre
Fejl har indsneget sig, er de dog saa forsvindende i Sammenlig-
ning med alt det gode og ny, som Bogen bringer, Dens Prisbil-
lighed og de gode TyPer vil ogsaa sikkert bidrage til dens vel-
fortjente Udbredelse. Forleeggeren har ogsaa ikke ringe Del i
Airen for Arbejdets Fremkomst. Der er kun faa Trykfejl; jeg har
lagt Meorke til folgende: Noha's Ark, 1. Noah's Ark; pokkagydja,
’one of the graces’,l.’one of the Graces’; borgaris, ’ice-montain’, 1.
’ice-mountain’; sdl, n., 1. 'sdl, J.', sira, 1. sira [det mere almindel.
sjera mangler].

Overhovedet maa man da anbefale Bogen til det islandske
Sprogs Venner i Udlandet. For dem vil den vare nundveerlig,
i hvert Fald indtil sterre islandsk-engelske Ordboger fremkommer,
og det kan vare lenge, inden det sker. Den vil ogsaa veere til
stor Nytte for Forf:is Landsmeend, ikke mindst for den stedse vok-
sende Del af vort Folk, som i Canada og de Forenede Stater har
fundet et nyt Hjem og har vist baade Vilje og EKvne til at bevare
deres Nationalitet.

Kjebenhavn, i Februar 1905.
Sigfis Blondal.
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.x.

Fredrik Tamm.

Fredrik Auvgust Tamm afled den 30 mars 1905, jamt 58 &r
gammal. Han var nimligen f6dd den 80 mars 1847, i Tveta soc-
ken af Stockholms lin. Efter att ha genomgatt liroverket i Upp-
sala aflade han studentexamen dirstides 1863 och inskrefs vid
Uppsala universitet i Gdteborgs nationsférening, om hvilken han
med tiden skulle komma att inligga stora fortjanster, bl. a. som
méngarig skattméstare. 1873 blef han filosofie kandidat, dispute-
rade for filosofie doktorsgrad med afhandlingen Bidrag t:ill en svensk
etymologisk ordbok. A 1874 och promoverades 1875. Samma &r
anstélldes han som e. o. amanuens vid Uppsala universitetsbiblio-
tek, en befattning som han emellertid lémnade redan 1876, d& han
efter nytt disputationsprof med afhandlingen Om ftyska prefix
svenskan sokte och vann anstillning som docent i nordiska sprik
vid Uppsala universitet.

Lastret 187879 vistades Tamm i Leipzig for sprakstudier,
hvarvid hans dagliga umginge och studickamrater utgjordes af
Magnus Lundgrem och Adolf Noreen. Bland de méanga forelisare,
han d& &horde, torde vél Brugmann, Braune och framfor allt Les-
kien hafva varit de, af hvilka han hade mest ndje och behallning.

Ar 1879 stkte Tamm tillsammans med Lundgren, Liffler,
Noreen och Séderwall den d& nyinréttade extraordinarie professu-
ren i svenska spriket vid Uppsala universitet, sattes 1880 af de
utsedde sakkunnmige (Freudenthal, Grundtvig och Wisén) i fjirde
rummet bland de sdkande samt forklarades af alla akademiska myn-
digheter kompetent ti]l platsen. Det var denna professur som han
sedan fick sdsom vikarie uppehslla under lisiren 18835, 18879,
18904 och 1896—8, tillsammans alltsd i tio &rs tid. Afven for
ordinarie professuren i nordiska sprdk uppehéll han foreldsningar
under en del af ar 1883. Sedan humanistiska sektionen redan
1891 foreslagit upprittandet af en personlig professur i svenska
spraket for T:s rakning, upprepades denna anhdllan af bide sek-
tion och konsistorium &ren 1894 och 1895, men ledde €] till annan
dtgiird frdn Ofverhetens sida &n att T. dr 1897 tilldelades profes-
sors namn, heder och virdighet, samtidigt med att han fyllde 50
ar. Vid samma tillfille hyllades han mera privat, medelst en vis-
serligen enkel, men originell och fér bhans hjirta mycket kir min-
nesgifva, af 90 ildre och yngre, manliga och kvinnliga, svenska,
finska och danska “studiekamrater”.

Med 1898 inbrot for Tamm en sorgens och lidandets tid.
Hans 1885 ingingna #ktenskap med Lisen Lundkvist npplostes
genom den unga makans dod, och alldeles samtidigt méaste han
sjlf undergd en operation for ansiktskriifta, hvilken for honom
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omdgjliggjorde all vidare lirareverksamhet och till ett minimum
nedsatte hans formaga att 6fver hufvud meddela sig med sina med-
minniskor. Ocksd framlefde han sina sista &r i en viss tillbaka-
dragenhet och ensamhet, som for hans sillskapliga natur helt si-
kert kiindes pikostande, men som ej nedbrdt hans sjilsstyrka, icke
ens i férening med den snart sig instéllande vissheten om att han
gick mot doden med raska steg. Visserligen lyckades man genom
ging ps ghng upprepade operativa ingrepp f6rdréja sjukdomens
ntveckling, och man hade till och med en ging anledning att
hoppas, det sjukdomsfréet vore utrotadt; men efter fem och ett
halft &rs fullsténdig hvila borjade det hdosten 1904 &ter att gripa
omkring sig och kunde nu e lingre afligsnas genom nigra opera-
tioner. Omedelbart efter den allvarligaste af dessa hade han tridt
i nytt dktenskap med Hedvig Wenngren, hvilken nu jamte tvé
dottrar och tvd unga soner af Tamms forra gifte i frimsta rummet
sorjer den man, hvars sista tunga tid hon med 6m omvérdnad
forljufvat.

Tamms forfattarskap omfattar foljande skrifter, kronologiskt
ordnade:

Bidrag till en svensk etymologisk ordbok. A, 1874.

g Bidrag till etymologisk ordbok ofver svenska spriket. B,
1875.

Om tyska prefix i svenskan, 1876.

Om fornnordiska feminina afledda pa ¢ och pa ¢pa, 1877 (i
Uppsala universitets &rsskrift).

Trénne tyska éndelser 1 svenskan, 1878 (i Gdteborgs K. Vet.
och Vitt.-Samhiilles handlingar, N. F., H. 16).

Swedish [philology], 1879 (i Transactions of the Philologi-
cal Society 1877—79).

Auslautendes ¢ im Germanischen, 1879 (i Paul-Braunes Bei-
trige VI).

Altnordisch nnr, dr, 1880 (ibid. VII).

Om frimmande ord formedlade genom tyskan. Négra ety-
mologiska anmirkningar, 1880.

Om tyska éndelser i svenskan. 1880 (i Upps. univ. &rsskrift).

Svenska ord belysta genom slaviska och baltiska spriken,
1881 (ibid.)

Slaviska linord frin nordiska sprak, 1882 (ibid.).

Einige germanische, besonders niederdeutsche, Wérter im
Litaunischen, 1883 (i Mittheilungen der Litaunischen litterarischen
Gresellschaft, I).

Gerhard von Minden, 1884 (i Paul-Braunes Beitrige IX).

Strodda sprakhistoriska bidrag 110, 1885 (i Arkiv f. nord.
filologi II).

Fonetiska kinnetecken pi lanord i nysvenska riksspraket,
1887 (i Upps. univ. &rsskrift).

Etymologisk svensk ordbok, I, 1890-1905.
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Om lénord i svenskan af blandat ursprung, 1891 (i Sprak-
vetensk. Sillsk. i Uppsala forhandlingar 1888--91).

Nysvenska sammansittningar med tvd lika starkt betonade
stavelser, 1891 (ibid.).

Valda skrifter af G. Stiernhielm., Utgivna till text for fore-
lﬁ,sningar, 1891. — Ny foréndrad upplaga 1903,

upplement till Valda skrifter af G. Stiernhielm. Glossar till
Hercules ock Brolopps-beswirs ihugkommelse, 1892, — (Ny uppl.
under titeln) Glossar till Valda skrifter af G. Stiernhielm, 1903.

Anmirkningar till Ostgétalagen (textkodex), 1892 (i Uppsala-
studier tillegnade Sophus Bugge). .

Uber einige slavische Worter im Schwedischen, 1894 (i In-
dogerm. Forschungen IV).

Om avledningsiindelser hos svenska substantiv. Deras histo-
ria ock nutida forekomst, 1897 (i Skrifter utg. af K. Hum. Vet.-
Samfundet i Uppsala V).

Om avledningsiindelser hos svenska adjektiv. Deras historia
ock nutida forekomst, 1899 (ibid. VI).

Om indelser hos adyerb ock arkaiskt bildade prepositions-
uttryck i svenskan,, 1899 (ibid. VI).

Anmiirkningar till ”Valda stycken af svenska forfattare 1526
—1732, utg. af A.d. Noreen och E. Meyer, Upps. 1898, 1900 (i
Arkiv for nord. filologi XVI).

Sammansatta ord i nutida svenskan, undersdkta med hinsyn
till bildning av fiérleder, 1900 (i Skrifter utg. af K. Hum. Vet.-
Samfundet 1 Uppsala VII).

Granskning aw svenska ord, etymologiska ock formhistoriska
studier, 1901 (ibid. VII).

Smé bidrag till ordférklaring 1—4, 1901 (i Sprék och stil I).

Négra fall af ordblandning eller ombildning genom associa-
tion, 1908 (ibid. II).

Understkning: av svenska ord, 1904 (i Nordiska studier till-
egnade Adolf Noreen).

Hartill komma diverse recensioner och anmélningar i Arkiv
for nord. filologi, Svenska landsmalen och Nordisk revy samt ar-
tiklar i Nordisk familjebok.

Det storsta och viktigaste af dessa arbeten ar Efymologisk
svensk ordbok, hvars i manuskript efterlimnade &ttonde hifte, slu-
tande med ordet karsk, nyss af undertecknad enligt forfattarens
uppdrag utgifvits. Man méste lifligt beklaga, att detta hogst no-
diga och nyttiga arbete, som icke dger ndgon annan foéregéngare
ellor medtéiflare &n Thres berdmda Glossarium af 1769, silunda af-
brutits halffirdigt; detta s& mycket mera som det torde blifva
svart att under den nérmaste framtiden finna ndgon, som kan pd
detta omride ersitta Tamm., Utom sin grundliga kénnedom om
ildre och yngre svenska éigde han nimligen en i sddan utstréck-
ning mycket séllsynt fortrogenhet med de allehanda slaviska, bal-
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tiska, romanska, germanska (i all synnerhet lagtyska och hollénd-
ska) m. fl. sprék och munarter, som pavirkat svenskan, siirskildt
dess yngre skeden. Dirfor handlar ock ett flertal af T:s mindre
skrifter — utom om svensk ordbildningslira i allménhet — just
om vara ldnord. Af sirskild vikt och betydelse &r bland dessa
hans synnerligen vilskrifna och liksom alla Tamms skrifter med
monstergill klarhet och ofverskddlighet uppstéllda Fonetiska kéin-
netecken pd ldnord i@ nysvenska rikssprdket. Ocksd belonades detta
arbete, “med séirskild hénsyn tagen dfven till Etymologisk svensk
ordbok”, &r 1894 med konung Oscar Il:s jubelfestdonation, ett om
ock ringa ekonomiskt erkiéinnande &t ett forfattarskap, som trots
sitt stora omfing och virde aldrig inbragt sin upphofsman nigon
pekunitir valuta, tvirtom. Frin storre forluster pd det mycket
kostsamma utgitvandet af ordboken befriades han dock genom det
bidrag till tryckningskostnaderna, som Svenska Akademien pa for-
slag af Viktor Rydberg till ett belopp af 1,250 kr. — hvartill
efter verkets fullbordande en lika stor summa skulle komma —
tilldelade honom.

Inom don nysvenska ordbildningsldran har ingen utriittat s&
mycket som Tamm, Bland hans manga hithdrande skrifter for-
tjanar kanske i frimsta rummet att framhallas hans Sammansatta
ord .. med hinsyn till bildning af forleder, baserad ph ett alldeles
ovanligt rikt material, till mycket stor del sammanbragt af forf.
sjalf genom urklipp ur tidningar o. a. dylika mera efeméra och
darfér ofta forbisedda tryckalster. Ocksd tar jag for gifvet att
Svenska Akademiens ordbok, & hvilken Tamm under en f6ljd af
ar och #nda till sin dod léste ett korrektur, profiterade af sin kor-
rekturldsare dfven i hans egenskap af att vara en af de forndmste
kiéinnarne af nysvenskan i alla dess forhallanden.

Icke mindre &n den nutida nysvenskan intresserade honom
den ndgot dldre. Det vackraste vittnesbérdet om hans intima for-
trogenhet med denna sprékperiod utgGres vél af hans monstergilla
edition af och kommentar samt glossar till Stiernhielms viktigaste
poetiska skrifter. Ocks& ha dessa bida arbeten, som flitigt an-
-vindas vid universitetsundervisningen, &tminstone i Uppsala, fatt
upplefva att utgh i nya upplagor.

Mindre ofta sysslar Tamm i sitt forfattarskap med #n éldre
sprikperioder (annat #n for s& vidt det tarfvas for att belysa ny-
svenskan). Dock har han p& detta omrdde &stadkommit &tmin-
stone ett verkligt betydande arbete, nédmligen underskningen Om
Sfornmordiska feminina afledda pd ti och pd ipa, det forsta arbete
af T., som klart 4dagalade, hvilken gedigen vetenskapsidkare man
i honom vunnit.

I alla sina arbeten framstér han emellertid som den kun-
nige, grundlige, men framfor allt redbare forskaren och flérdfrie
framstallaren, Dels af samvetsgrannhet, dels défven af naturell ar-
betade han langsamt, men siikert; var ytterst villig att lyssna till
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motsatta meningar och tillgodogéra sig dem; tog aldrig humér
ofver kritik, om ock sakligt skarp, och uppgaf utan spir af miss-
mod, ja med glidje sin mening, ?ﬁ. den vederlagts. Men & andra
sidan var han sisom vetenskapsman liksom i lifvets andra forhal-
landen mycket bestdmd i dsikter, d& han fattat sidana, och i ut-
talanden, d4 han gjorde sddana, samt var oblidkeligt string mot
hvad han ansig sisom ovederhiftiga plstdenden eller lattsin-
nigt prat.

Tamm var vida betydligare som vetenskapsman &n som la-
rare. I det sednare afseendet hade han emot sig dels en viss tvér-
huggen ordkarghet, dels en utpriglad obeniigenhet och vil dfven
en viss oférmaga att pavirka andra. Detta sammanhingde med
hela hans psykiska liggning. Han var i hég grad hvad man pi
Uppsala-sprak kallar munter och tystliten. F4& personer torde ha
varit s& roade af sillskap, hilst gladt sillskap, som han, och f&,
om ens nigon kunde s& ur svenska hjértats djup skratta: hjirt-
ligt, ja stundom véldsamt, men alltid — tyst. Ingen kunde vara
en bittre &horare #n han, detta vare sig det gillde roliga histo-
rier eller vetenskapliga féredrag, hvilka sednare han in i det sista
troget besokte, hvar bilst de bjédos. Men i s#vil samtal som dis-.
kussion var han genomgiende fiordig, en egenskap som emellertid
mirkligt nog betydligt #ndrade sig pd hans sista &r, dA hans
tungas band léste sig 1 samma man, som hon fysiskt sedt viigrade
honom sin tjinst, och han blef mera meddelsam, ju firre han fick
att meddela sig med.

Till sin vérldsdskidning var Tamm utprigladt frisinnad och
deciderad reformviin. Han var en fullblods demokrat, trots eller
kanske rittare sagdt emedan han sjilf var af gammal god adel.
Han bar nimligen den sanne adelsmannens sirmirken, vil icke i
utvirtes méitto, men s& mycket mer till sinnelaget. Den kiirfva
uppsynen och det korta, ndstan buttra sittet, som var hans vinner
s& kirt, men for den frimmande tvifvelsutan stundom tedde sig
ratt kuridst, forridde ej for den ytlige betraktaren den blidhet, ja
émsinthet gentemot andra, som sténdigt fanns pd botten af hans
sjil och endast nigon ging sparades i en kraftig handtryckning,
oftare i en blick frén ett par sillsynt trofasta 6gon. Hvad man
littare mérkte, var hans djupa respekt for andras fribet och sjilf-
bestimmelserdtt, hans manhet om att virna den svage och hifda
dennes riitt, hans glada beredvillighet att stélla sig och sitt till
disposition for allt som han ansdg #gnadt att frimja framatskri-
dandet, sirskildt i frAga om det allménna minniskovirdets erkin-
pande. Dirfor, hvarhalst nigot med dylikt syfte planlades, var
alltid Fredrik Tamm att pérékna sisom kraftigt bispringande, om
e{'{ s& mycket i 1dd, s& desto mera i did, d. v. s. personligt och
ekonomiskt ansvar,

Storst var emellertid Tamm sisom privat personlighet och
karaktir. Att deanas grundval utgjordes af en djup, ehuru i det
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yttre foga framtridande kinslighet, ir redan ofvan antydt. Fan-
tasilifvet torde hos honom ha varit mindre rikt utveckladt, men
sd mycket mera viljelifvet, och detta i den bista af alla riktnin-
gar. Alla hans hantilingar priglades af mélmedveten godhet. Ota-
Liga &ro de, icke blott vanner utan &fven honom fjérran stéende,
som han ekonomiskt understéds, ofta i en efter svenska forhallan-
den storartad utstrickning. Att en, som i den grad hade hjartat
pd ritt stille, skulle forvirfva vénner och sérskildt vara en man
efter ungdomens sinne, séiger sig sjilft. Vil torde helt naturligt
antalet af hans fortrognare vénmner icke ha varit s& stort, men de
han vonnit voro i stallet viinner for lifvet, om én de icke i tro-
fasthet viga mita sig med Fredrik Tamm, &n hvilken ingen bittre
viin torde kunna finnas. Mera pi afstdnd dgde han didremot vin-
ner i vidstrickt och vanlig mening uti alla, som i nigon mén
kommit med honom i berbring, ty ifven de som ej kunde gilla
hans stdndpunkt och upptridande i vissa af dagens, alltid om-
tvistade, frigor, erkinde oférbehallsamt, att Tamms guldrena heder
och oskrymtade flirdfrihet voro uppembara. Och en sidan man
mdste aktas af alla, vordas af dem som kinna honom, &lskas af
dem som fatt st& honom nira.

Adolf Noreen.




Nogle norske stedsnavne.

De folgende forsdg til forklaring af nogle norske steds-
navne grunder sig paa de af O. Rygh samlede oplysninger
om norske stedsnavnes forekomst i eldre tid og deres nu-
veerende udtale. Disse oplysninger foreligger dels trykte i
"Norske Gaardnavne” I—IV, XIV, XV, "Norske Elvenavne”
(Kristiania 1904), samt i afhandlingen "Norske Fjordnavne”
(i "Sproglig-historiske Studier tilegnede C. R. Unger” (1896)
8. 30—86), dels utrykte i Rigsarkivet i Kristiania ?).

Graudar.,

Graue, udt. grau'd, gen. graw'a, gn. 114. 115 i Voss
herred, S¢ndre Bergenhus amt. Navnet kjendes i folgende
skriftformer fra middelalderen: @ Graudwum DN. I 147 1323.
I 151 1324. a Graudum DN. I 213 1340. II 194 1339.
a Gravdum DN. 1 366 1386. Grandar (feil for Graudar)
DN. XII 225 1490. Gaardens navn har altsaa i oldnorsk
form veeret Graudar.

Gaarden Graue ligger hoit oppe midt paa en fritliggen-
de aas, som nu kaldes Graue-aasen.

Gaardnavnet Graue, oldn. Graudar, er, saavidt jeg ved,
aldeles enestaaende, og jeg ved ud fra nordisk intet at an-
fore til dets sproglige forklaring.

') De her anforte verker af O. Rygh er i det folgende betegnede ved
henholdsvis "NG.,”, "Elven.” og "Fjordn.”

Forovrigt er folgende forkortninger anvendte: BK, = Bjérgynjar kalf-
skinn, udg. af P. A. Munch, Christiania 1848 (antagelig fra c. 1360); DN.
= Diplomatarium Norvegicum; gn. = matrikel-gaardsnummer; RB, — Biskop
Eysteins Jordebog (den rode Bog), udg. af H. J. Huitfeldt, Christiania 1879
(fra c, 1400).

Den i O. Ryghs skrifter anvendte lydbetegnelse er fulgt. Tegnet ’
efter stavelsens vokal angiver enstavelses tonelag, tegnet ' tostavelses, Akut
over en vokal betegner lukket udtale, cedille under en vokal aaben udtale.
t er "tykt” 1.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXII, NY FOLJD XVIII 8
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Jeg formoder, at gaardnavnet Graudar (pl.) er samme
ord som det angelsaksiske appellativ gréada m. ”bosom; sinus,
gremium”. Der har da i urnordisk eksisteret et ord *greuda
(stamme grawdan-) m. "bryst”, som har kunnet anvendes til
betegnelse af lokaliteter ligesom det i betydning neerstaaende
oldnorske barmsr m. (S. Bugge, Arkiv XX s. 337 f). Det
kan ogsaa n@vnes, at flere nagske gaarde heder Bringen;
saaledes gn. 30 i Sondre Land, Kristians amt, udt. dri'ngen,
i hvilket gaardnavn A. Kjer (NG. IV, 2 5. 185) ser den
bestemte form af n. dial. éréng m. "bryst”. Bringen i S. Land
synes efter kartet at ligge ved foden af en fremstikkende
hoide. Paa Shetlandsterne forekommer oldn. bringa f. "bringe,
bryst” og brjést n. "bryst” i ikke faa stedsnavne om skraa-
ninger, hoider og fjelde; se J. Jakobsen, Aarboger for nord.
Oldkynd. 1901 s. 83 f.

Gaardnavnet Graudar har flertals form. Af gaardens
beliggenhed og naturforhold synes det ikke tydelig at frem-
gaa, hvorfor flertalsformen er anvendt i navnet. Om talfor-
men i norske gaardnavne kan henvises til O. Rygh, NG.
Indledn. s. 10 f.

Malangr.

I "Norske Fjordnavne” s. 77 omtaler O. Rygh navnet
paa den store fjord sondenfor Tromsd, som nu heder Mal-
angen og som 1 middelalderen har havt navnet Malangr
(Haakons saga kap. 153, Fms. IX 152). Rygh bemerker,
at "af samme Stamme maa vere dannet Maalselven, Navn
paa den i Fjordens venstre Arm faldende Elv, Maalsjorden
[Lenviken gn. 4] og Maalsnes [Malangen gn. 35, Maals-
elven gn. 1], Gaarde ved Fjorden”. Baade Malangen og Maals-
elven er nu tillige herrednavne (udt. ma'langen og m'nns-
@lva). Malangen var allerede i middelalderen ogsaa land-
skabsnavn (¢ Malanger DN. VI 228, 229 c. 1350); Maals-
elven kjendes ikke fra eldre tid. Gaardnavnene Maalsjorden
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(udt. md'lsjora) og Maalsnes (udt. md'lsnés) findes forst i
meget sene dokumenter (férste gang ved midten af 17de
aarh.).

Om det sproglige forhold mellem Malangr og de ovrige
dermed sammenhdrende navne udtaler Rygh kun, at det end-
nu ikke er tilfredsstillende forklaret, og han gjetter (ligesom
tidligere P. A. Munch ')) for fjordnavnet Malangen paa en
oprindelig form *Mdlangr. Rygh meddeler intet om de
nevnte navnes oprindelige sproglige betydning.

Fjordnavnet Malangen, oldn. Malangr, paa den ene side
og Maalselven osv. paa den anden side viser, at i disse
navnes stammeord oldnorsk langt & og kort « har vekslet
med hinanden. Netop foran ! (og 7) forekommer i flere old-
norske ord en veksel af lang og kort vokal, og denne kvan-
titetsveksel er begrundet deri, at der efter I (og r) oprindelig
har fulgt et % (jfr. S. Bugge, Studier over de nord. Gude-
og Heltesagns Oprind. s. 208 anm. 2; Noreen, Altisl. Gramm.®
s. 91 £ § 119, 2, 5. 147 f. § 224, 1). Saaledes svarer til
folkenavnet Vilir eller Valir (af *Valh-) i oldhoitysk Walaho.
I henhold hertil t6r vi antage, at det gamle fjordnavn Mal-
angr, hvis sidste sammensetningsled er angr "fjord”, som
forste led har havt et ord, hvis oprindelige stamme har veeret
malh-. Dette ord kan kun veere oldn. malr m. "pose, s@k”.
Som sammenligningen med andre germanske sprog viser, har
1 oldn. malr efter 7 oprindelig fulgt et 2. Paa oldhéitysk
heder det tilsvarende ord maloka f. og betyder "Ledertasche,
Mantelsack” (mht. malke). Det oldnorske substantiv maly
har altid kort vokal. Derimod finder vi i de med dette ord
‘sammensatte stedsnavne (Malangr : Maalselven) den samme
veksel af kvantitet som i det ovenfor nevnte Valir ved siden
af Valir.

Det er endnu ikke tilstreekkelig udredet, i hvilke lyd-
stillinger en kort vokal foran oprindeligt -/i- (og -rk-) i old-

') Beskrivelse over Kongeriget Norge i Middelalderen s. 16, 59.
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norsk forlenges og i hvilke stillinger den forbliver kort.
Maaske kan de her behandlede, med oldn. malr sammen-
horende stedsnavne give et bidrag til belysning af dette for-
hold. Foran ! med efterfélgende s finder vi i disse steds-
navne kun lang vokal (Maalselven, Maalsjorden, Maalsnes).

0. Rygh har i "Norske Fjordnavne” (jfr. serlig s. 81)
anfort flere eksempler paa, at et med angr sammensat fjord-
navn har aflést et eldre usammensat navn. Saaledes er
fjordnavnet *Leiri blevet fortreengt af Ledirangr, *Grytir af
Grytangr. Ogsaa for Malangr maa der vistnok forudseettes et
@ldre usammensat navn, *Malr (eller * Mdll), hvormed gaard-
navnene Maalsnes og Maalsjorden og elvenavnet Maals-
elven er sammensatte.

Fjordnavnet *Malr (*Mdll) har oprindelig betydet "seek-
ken, posen”. Kt saadant navn passer serdeles godt paa
Malangen, som er ikke lidt bredere i sin indre del end ved
indlobet. Ret udenfor Malangen kirkebygd er fjorden bre-
dest. Flere norske fjorde og sund berer navne af lignende
betydning. Det sondmérske fjordnavn Sokkelven (oldn.
Sikkiflir) er O. Rygh tilboielig til at holde for en afledning
af oldn. sekkr m. "seek”, og ved behandlingen af dette fjord-
navn (Fjordn. s. 43) oplyser han, at "Seekken findes nu et
Par Steder som Navn paa et Sund (Hvaler) og en Vik (Brem-
nes Sogn i Sondhordland)”.

Myrgja, *Myrgr.

O. Rygh (Elven. s. 169) opférer endel gaardnavne, som
synes at indeholde en elvenavnstamme myrg-:

Mérje, udt. mo'rje, gn. 79 i Tanum sogn, Brunlanes
herred, Jarlsberg og Larviks amt. Skrevet i Myrghini RB.
45. Ligger ved en liden ely, som falder ud i Morjefjorden.
Ved den samme elv ligger gaarden Méorjersd, udt. mg'r-
Jeré, gn. 78, Myrghiurud RB. 45.
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Méorfjer, udt. ms'vfi@r, gn. 44. 45 i Stokken sogn,
Ostre Moland herred, Nedenes amt. Skrevet ¢ Myrgifyrdi
DN. VIII 226 1365. Leengere oppe ved samme vasdrag
ligger Morland (gn. 21. 22). I et regnskab fra 1613 —14
nevnes en udskibningshavn Mérnes, "vistnok i Tromdsund i
nerheden af gaarden Morland” (A. Helland, Nedenes amt
I 401).

Til grund for gaardnavnet Mérjerdd i Brunlanes lig-
ger, som skriftformen Myrghiurud RB. tyder paa, et elve-
navn Myrgja. Med dette elvenavn er ogsaa Morje (i Myr-
ghini RB.), hvis sidste led er vin, sammensat. )

Mérfjer i 0. Moland, @ Myrgifyrdi 1365, forudsetter
neppe en oprindeligere form *Myrgjufjordr, hvis forste led
skulde vere genetiv af elvenavnet Myrgja. Gaardnavnets
oldnorske form har sandsynlig veeret *Myrgifjordr, og i for-
ste led Myrgi- tor man se stammeformen af et sterkt boiet
elvenavn *Myrgr, gen. *Myrgjar, dat. akk. *Myrgi; jfr. for
stammeformen Myrgi- sammens®tninger som herdibreidr, hildi-
tonn -leikr, villistigr. Den nuverende udtaleform mg'rfj@r
med enstavelses tonelag forudseetter efter betoningsreglerne i
stedets dialekt en gammel trestavelses form (Myrgifjordr);
jfr. fra andre norske dialekter f. eks. kt@'bu af Kleppabi,
s@'thii af Selabd (Amund B. Larsen, Norvegia II (lste hefte
1902) s. 17)1).

En anden sammens®tning af oldn. fjordr med et elve-
navn er mulig Nunfjord, navn paa en gaard i Stoksund,
Séndre Trondhjems amt, som ligger ved udlobet af en elv,
der kommer fra Nunsvandet under Nunsfjeldet (NG. XIV
8. 14, Elven. s. 175).

Morland (nu udtalt med tostavelses tonelag), der er

1) Morfjer (Myrgifjordr) kan ikke vere sammensat med et af elve-
navnet *Myrgr afledet fjordnavn *Myrgir. Navnet maatte i saa fald have
lydt *Myrgisfjordr; jfr. f. eks. Hvinisfjprdr, senere form for Huwinir, O.
Rygh, Fjordn. s. 81.
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sammensat med det samme elvenavn som Morfjer, er snarest
opstaaet af *Myrgland og indeholder da stammeformen My g-
af det forudsatte elvenavn *Myrgr; jfr. for stammeformen
Myrg- f. eks. Heidmork.

Det kan ikke afgjéres, om det nu tabte stedsnavn Mor-
nes, der maa vere sammensat med det samme elvenavn som
Morfjeer og Morland, forudseetter en gammel form * Myrgines
eller *Myrgnes.

I sammensatte norske stedsnavne, hvis forste led er et
elvenavn, optreeder dette sedvanlig i genetivs form. Efter
den her foreslaaede forklaring af gaardnavnene Morfjer og
Mérland indeholder derimod disse navne som forste sam-
mensetningsled stammeformen (ikke genetivformen) af et elve-
navn. Hertil kan der anfores ikke saa ganske faa analogier
fra norske stedsnavne, f. eks. Awrdalr, Gausdalr, Reindalr,
Texdalr (O. Rygh, Elven. passim); mulig Visidalr (NG. VIII
s. 18).

I elvenavnet Myrgja eller *Myrgr (stamme *Murgio-),
som O. Rygh ikke har sproglig forklaret, ser jeg et i old-
norsk tabt adjektiv *myrgr (dat. sg. m. *myrgjum), som har
betydet "kort”; feellesgermansk stamme *murgi- (skiftende med
*murgja-), eller maaske oprindeligere *murgu-. Af dette ad-
jektiv er got. ga-maurgjan "forkorte” afledet. Ags. myrige,
myrge (af stamme *murgi-) har en noget forskjellig og af-
ledet betydning "pleasant, delightful” (eng. merry); ligesaa oht.
murg-fdri "caducus, fragilis, transitorius”. Til det germanske
adjektiv svarer i greesk lydret Boayvg (af *myghi-s) "kort”.

Et navn med betydningen "den korte” passer smrdeles
godt paa de to smaa elve i Brunlanes og ©. Moland. Ingen
af disse elve er over én norsk mil lang. For betydningen
jfr. Stuttbekken (Elven. s. 250); jfr. ogsaa Langaaen (s. 139)
og *Lengja (af langr, s. 144).

Det synes ikke udelukket, at ogsaa det elvenavn, som
ligger til grund for gaardnavnet Mori, gn. 46 i Aa, Sondre
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Trondhjems amt, oprindelig kan have lydt *Myrgja. Denne
gaards navn udtales nu mg'r7é og er i 1520 skrevet Moredh,
i Olaf Engelbretsens (utrykte) jordebog fra c. 1530 Morie.

K. Rygh (NG. XIV 21) formoder, at Mori er sam-
mensat af et af mgrr f. "myr” dannet elvenavn og eid, og
han anforer fra et andet trondhjemsk gaardnavn en analogi
for svaekkelsen af langt g til kort ». Denne forklaring gjen-
tages Elven. s. 169. "Gaarden [Mori] ligger paa et smalt
Eid mellem Mbrivandet og Morifjorden, og i den korte Elv,
som forbinder disse, er der flere Fosse. Moriaunet [gn. 45
Aa] ligger ved den ovre Side af Vandet”. K. Rygh, NG.
XIV 21.

Forklaringen "den korte” kunde saaledes efter de af
K. Rygh meddelte oplysninger passe serdeles godt paa den
elv, efter hvilken gaarden Mori sandsynlig har faaet navn.
Ogsaa fra formemns side synes den af mig foreslaaede forkla-
ring at veere fuldt tilstedelig.

*Rada, *Rod.

Under opslagsordene "Raadaaen” og "Rod-" opféres hos O.
Rygh, Elven. s. 184 og 195 de folgende tre elvenavne (de
to sidste, nu kun som gaardnavne bevarede, under "Rod-"):

Raadaaen. Udt. 7 ddde (ogsaa opgivet rd' dddde). Fal-
der i Laagen nordenfor Lannem i Dovre, Kristians amt.
Efter Schoning tidligere kaldet Rauka.

Raad, gn 37 i Breim, Nordfjord, Nordre Bergenhus amt.
Udt. rod. Ved hovedelven straks ovenfor dens udlsb og et
lidet tillob til denne fra syd.

Raaen, gn. 122 i Fiskum, Buskeruds amt. Udt. #d'en.
Skrevet @ Rodone DN. V 230 1380, 636 1473; ¢ Rodonne
RB. 1, 91; ¢ Roddonne RB. 88; ¢ Raadonne RB. 85 s.

I udgaven af O. Ryghs "Norske Elvenavne” opstiller K.
Rygh som grundform for de to sidste, nu kun som gaard-
navne bevarede elvenavne *Rod eller * Rode, og han formoder,
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at ogsaa Raadaaen i oldnorsk form mulig kan have lydt
*Roda. Med tvil henforer K. Rygh disse navne til oldn.
hrjéda "udsprede, kaste”, norsk dial. rjoda "drysse, styrte ud”
(Aasen). En participform af dette verbum findes i elvenav-
net Rjoande, som vel egentlig er fossenavn. Rjoande heder
en elv i Voss, som danner Rjoandefoss. Fra samme vand-
skille som Rjoande i Voss udspringer en elv, der kommer ud
i Flaamselven i Aurland, Sogn, paa vestsiden; i denne elv
er der et hoit fald, som ligeledes heder Rjoandefoss. Se
Elven. s. 194.

Denne etymologiske forklaring, hvorefter de her opforte
elvenavne skulde veere dannede af svageste aflydstrin af den
rod, som foreligger i oldn. Arjdde, forekommer mig fra for-
mens side betenkeliz. En dannelse som et sterkt boiet elve-
navn *Hrod til hrjéda kan neppe stottes ved analogier fra
andre norske elvenavne. Meget nermere synes mig folgende
forklaring at ligge.

Jeg formoder, at elvenavnet i Breim (Raad, udt. rod *))
i oldnorsk form har lydt *Hrpd. Dette opfatter jeg som den
ubestemte form i hunkjon ental af adjektivet oldn. Araor
"hurtig”. Med adjektivets form jfr. f. eks. elvenavnet Logn,
af adjektivet norsk dial. logn "stille, rolig” (Elven. s. 147)
Adjektivet kradr, der er samme ord som oht. krad, hrat, ags.
hred med samme betydning, er ogsaa ellers paavist i elve-
navne baade i Norge og paa tysk sprogomraade; se Elven.
8. 185 under "Rana” og s. 329 under S. Bugges tilleg til
dette elvenavn.

Af de to for elvenavnet Raadaaen i Dovre opgivne
udtaleformer er r&dddde sandsynlig den mere oprindelige.
Overensstemmende med dialekten pd stedet kan denne udtale-
form r&'dddde (d. e. 7r&dd-de; de = "aaen”) vise tilbage til
en oldn. grundform *Hrada, obl. kasus *Hrodu. Dialekten i

1) I Nordfjord er oldn. & efter vokal bevaret som d, f. eks. #id,
oldn, #d.
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Nordre Gudbrandsdalen har bevaret d (af oldn. &) efter kort
vokal i ord som vddd (oldn. vada), spddd (oldn. spadi). Den
samme grundform *Hrada maa sandsynlig ogsaa forudswmttes
for det elvenavn, hvorefter gaarden Raaen i Fiskum (¢ Ro-
donne) har navn. Oldn. *Hrada er den bestemte form af
adjektivet i hunkjén ental, anvendt som elvenavn ligesom
talrige andre adjektiver i denne form, f. eks. *Mddga af md-
dugr (Elven. s. 161)1).

Rennabu.

Rennebu (udt. 7@ nnbi med palatalt »), navnet paa et
herred og prestegjeld i Sondre Trondhjems amt, findes alle-
rede omtalt 1 vor gamle litteratur: Rennabi Fornm. s. VIII
37, 333. Ogsaa i mange diplomer fra middelalderen fore-
kommer dette stedsnavn, tidligst i DN. IT 36 fra 1297 ¢ Ren-
nabui. Indtil forste halvdel af 15de aarh. er navnet stadig
skrevet Renna- eller Renna-; i 15de aarh. findes én gang
formen Renno- (1422), ellers seedvanlig Renne- (tidligst 1432).
Se NG. XIV 166.

Som de anforte skriftformer fra 13de og 14de aarh.
viser, har navnets gammelnorske form sikkert veeret Rennabi.

Om Rennabi bemerker K. Rygh, NG, XIV 166: "Nav-
net er rimeligvis fra Begyndelsen af Bygdenavn ligesom
Sparabi, Bagabi, Ringabié o. fl. Betydningen af lste Led
er ukjendt. Der har veret et Elvenavn Renna; men om et
saadant kan neppe her vere Sporgsmaal”. Rennabii opfores
heller ikke af O. Rygh i "Norske Elvenavne” under Renna.
Paa grund af forste sammensetningsleds form Renna- (ikke

1) 8. Bugge (Arkiv XX s. 855) har forklaret det norske elvenavn
Sira, obl. kasus Siru, som en sammensetning af sir (Gen.) “sjo” og d f.
"ag” (jfr. de ®ldgamle oldtyske elvenavne paa -aka). Han har derved gjort
opmerksom paa, at elvenavne, der i oldnorsk bdies som gn-stammer, ikke be-
hover at opfattes som afledninger, men ligefrem kan vere sammensatte med
d f. Der er saaledes intet til hinder for, at *Hrada ogsaa kan opfattes som
en oprindelig sammens®tning af hradr og d.
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Renno- eller Rennu-) er forklaringen af et svagt boiet elve-
navn Renna umulig.

I indledningsbindet til NG. (s. 46) har O. Rygh sam-
menstillet de gamle bygdenavne, som indeholder &4 med be-
tydningen "beboet strog” som andet sammensetningsled. Ved
flere af disse bygdenavne er det sikkert, at forste led har
form af genetiv flertal. Saaledes Kleppabi (NG. XIV 364),
Kolabi, Kolbu sogn i V. Toten (NG. IV, 2 s. 109), Bran-
dabi (NG. IV, 2 s. 159); maaske ogsaa Hringabi, Ringabi.
Det er da muligt, at forste sammensewetningsled i Rennabd for-
melt er genetiv flertal.

I henhold hertil formoder jeg, at Renna- i Rennabii er
genetiv flertal, og jeg henforer *remne til samme stamme som
oldn. rann n. "hus”, got. raezn. *remna er efter min formod-
ning genetiv flertal af et intetkjonsord, som er tabt i old-
norsk, men som 1 historisk oldnorsk form vilde have lydt
*remmi. Oldn. *remns kan ved suffikset -ja- vare afledet af
rann ligesom f. eks. dirki n. "samling af birketreer” af bjork.
*renni n. maatte da betyde "samling af huse”, altsaa vesent-
lig det samme som en anden afledning af oldn. ramn, nem-
lig grend f. 7grend”. Det bor her neevnes, at oldn. rann
synes at forekomme som forste sammensetningsled i norske
stedsnavne; se om Rannem, gn. 97 Sparbuen, NG. XV
212 f. '

Efter den her meddelte formodning skulde bygdenavnet
Rennabu oprindelig have betydet et beboet strdg, som bestaar
af flere enkelte huse-(gaard-)klynger”. Den gamle bygd
Rennabi kunde have faaet sit navn deraf, at gaardene her
ved den tid, da navnet kom i brug, laa samlede i klynger
paa en for denne bygd karakteristisk maade. Mod denne for-
klaring lader sig ud fra de nuveerende bebyggelsesforhold
intet indvende, idet Rennebu og seerlig egnen omkring Ren-
nebu kirke er ganske tet bebygget.

Paa lignende maade sigter navnet paa Klebu, Kieppa-
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b, til den store rigdom paa stérre og mindre fijeldknoller og
knatter, som er karakteristisk for denne bygd (NG. XIV 364).

Ogsaa 1 et andet norsk stedsnavn tror jeg at kunne paa-
vise et ellers i oldnorsk tabt substantiv *rewni n. "samling
af huse”.

Rennesd (udt. re'nneséind), navnet paa en stor o i
Ryfylke, som nu udgjor et eget herred, skrives i norske di-
plomer fra middelalderen: ¢ Rennesey DN. IV 353 1366,
1V 387 1379; i Rennisoy DN. XII 54 1328, X1II 153 1427;
i Rennesoy DN. IV 660 1447; ¢ Rennesey DN. 1 638 1467
(vidisse af 1494); ¢ Bennisoynne DN. IV 660 1446, i Ren-
niseynne DN. IV 718 1475, ¢ Rennesynne DN. IV 692
1459.

Jeg formoder, at fiorste led i onavnet Rennisey, rennis-,
er genetiv ental af det samme substantiv *renni, som jeg
ovenfor har troet at gjenfinde i bygdenavnet Rennabi. Ren-
nesd skulde efter denne forklaring betyde "éen med en sam-
ling af huse”. Navnet maatte da veere givet paa en tid, da
oens bebyggelse veesentlig var samlet paa ét enkelt sted, vel
snarest paa det eid, som overskjerer den paa midten og hvor
der ligger flere gaarde i1 kort afstand fra hverandre. Her
staar ogsaa nu hovedsognets kirke. Forovrigt ligger gaar-
dene paa Rennesd nu temmelig jeevnt fordelte over den hele
o, serlig paa dennes vestlige del, der er lav og temmelig flad.

Rodr.

Rore eller Rorevand, det temmelig store vand i Ne-
denes amt, som danner grensen mellem Fjere og Landvig,
findes, saavidt vides, ikke omtalt i skrifter fra middelalderen.
Sjénavnet Rore (udtalt #0're) indgaar sandsynlig som forste
sammensetningsled i det forholdsvis gamle gaardnavn Rors-
holt i Fjere (gn. 10, udtalt r6'ssdlt). Dette gaardnavn skri-
ves 1 1593 Rophollt, i 1670 Rocrfholl. Rorsholt ligger ved
Rorevandet, straks norddst for dettes sydlige ende. En sam-



114 M. Olsen: Norske stedsnavne.

mensetning med sjonavnet Rore fra temmelig sen tid er
stedsnavnet Roresanden (gn. 18 brugs-nr. 96 i Landvig).

Hvad de to nu anvendte navneformer Rore og Rore-
vand angaar, forekommer det mig sandsynligere, at den for-
ste form Rore (som er den sedvanlige) gaar direkte tilbage
paa et gammelt usammensat sjonavn, end at Rore skulde
vere en sen forkortet navneform for Rorevand.

Naar vi skal soge at bestemme, hvordan sjonavnet Rore
1 oldnorsk tid har lydt, har vi kun den nuverende udtale-
form #0're og den form, hvori det (i genetiv) optreeder som
forste sammensetningsled i gaardnavnet Rorsholt, at holde
os til. Disse to former, Rore og Rors- (gen.), lader sig let-
test forklare under den antagelse, at sjonavnet i oldnorsk tid
har veret et sterkt boiet hankjonsord og at Rore er den
ubestemte dativ hertil. Herimod taler ikke det ovenfor
nevnte stedsnavn Roresanden, da dette vistnok er opstaaet
i meget sen tid, da formen Rore var den eneste brugelige
form for sjonavnet.

Sjonavnet Rore oplyses, som jeg tror, ved navnet paa
en gaard i Rygge herred (gn. 5—8), Smaalenenes amt, som
nu heder Ror og udtales med langt lukket o. I middel-
alderen skrives denne gaards navn: af Rodre RB. 256, ¢
Rodre RB. 518, Rodher DN. II 628 1461. Dets oldnorske
form har altsaa veret Rédr. En sammensetning med Ridr
er navnet paa den neerliggende gaard Rosnes (gn. 13-15,
udtalt »¢'ssnes, Rosenes DN. II 136 1326, Rodzsmes DN. 1
382 1390).

Om gaardnavnet Ror, ®ldre Rédr, bemerker O. Rygh
NG. I 340: "Navnet findes ikke ellers. Til Forklaring kunde
mulig tenkes paa r6dr m., Roning, i Betydning af Sted, hvor
man ror til, legger til med Baad. Man maatte da forud-
sette, at Kurefjorden engang har gaaet lengere ind end nu,
da Gaarden ligger et godt Stykke indenfor dens Bund”.
Straks udenfor Ror ligger gaarden Rosnes.



M. Olsen: Norske stedsnavne. 115

Med det her anférte stedspavn Ror er efter min for-
modning sjonavpet Rore i Nedenes identisk. Dettes oldnor-
ske form har da veret *Rédr. Den nuverende form Rore
synes, som allerede nevnt, at gaa tilbage paa dativformen
*Rédri, en form, som ofte maa have forekommet, seerlig i
forbindelser med preposition. Hvis sjonavnet Rore i old-
norsk form har lydt *Rédr, dativ *Rédri, maa det have vee-
ret samme ord som oldn. rédr m. (gen. 76drs eller rédrar)
"roning”, og dets oprindelige betydning har vel veeret sjden,
paa hvilken man pleier at ro”.

Da vi nu har lert Rédr at kjende som sjonavn i Ne-
denes, kunde en anden opfatning af det ligelydende smaa-
lenske gaardnavn tenkes mulig.

Jeg formoder, at Réor i Smaalenene oprindelig har
veeret navn paa -den fjord, som nu kaldes Kurefjordén, og at
det har havt en lignende betydning som sjonavnet *Rédr i
Nedenes. Kurefjorden er et nyere navn paa den navnte
fjord; det er damnet af gaardnavnet Kure (gn. 18. 20—22
i Rygge), som ifélge O. Rygh igjen oprindelig har veeret
navn paa den lille elv, ved hvilken Kuregaardene ligger
(NG. T 341, Elven. s. 133).

I flere bearbeidelser af kongesagaerne nzvnes en fjord
paa Sondmér, hvis navn gives i vidt forskjellige former:
Rodrarfjordr, Rodar-, Todar-, Todrar-, Kodra-. Sandsynlig
har dette fjordnavn begyndt med 7-, da det almindelig an-
tages, at herved menes Tafjorden. Jfr. O. Rygh, Fjordn. s.
54. Varianten Rodrarfjordr er forsaavidt af interesse, som
den synes at vise, at den mand, som har skrevet navnet paa
denne maade, har fundet et fjordnavn Rédrar/fjordr rimeligt.

Fra to steder af vort land kjendes et fjordnavn Ros-
fjord:

Rosfjorden i Lyngdal, Lister og Mandals amt, udtalt
med langt lukket o i forste stavelse (se O. Rygh, Fjordn. s.
85 anm.). "Den eneste Antydning til Fjordens sldre Navne-
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form har man i det i et Brev af 1341 (DN. XII 71) fore-
kommende Navn Rosthnes, om Halvoen ostenfor Fjorden; ved
dette er dog at bemeerke, at Brevet kun haves i en Afskrift
fra 1427 og umiddelbart efter har et aabenbart feilleest Navn
(Avmdstadar, antagelig for Avluistadar eller noget lign.)”
(0. Rygh, anf. st.). Formen Rosthnes synes, som dr. Amund
B. Larsen navner for mig, at vere fremkommet ved det i
gammelnorske haandskrifter hyppige indskud af et # mellem
s og n (jfr. . eks. laus(t)n, nids(t)», Noreen, Altisl. Gramm.*
s. 196 § 300, 3). Skriftformen Ros(th)nes fra 1427 (1341?)
kan saaledes antyde en oldnorsk form for fjordnavnet *Rogrs-
Sfigror (med genetiven paa -s jfr. det ovenfor omtalte gaard-
navn Rorsholt). Mulig har fjorden i endnu eldre tid havt
et usammensat navn *Rédr. — Rosfjord (udt. #5'sjér, Ros-
ffiordh DN. XI 826 1570) er ogsaa navn paa en gaard i
Aa sogn, Lyngdal herred (gn. 171). Denne gaard ligger
ved bunden af Rosfjorden.

Rosfjord, navn paa en arm af Malangen, som gam
ind i Lenviken mod vest. Ogsaa gaardnavn (Lenviken gn.
5), udtalt rd'ssfjéren. Gaardnavnet Rosfjord kjendes i fol-
gende ®ldre skriftformer: Rodtzfiord 1610, Rysfiord 1614,
Rogfiord 1661, Rogsfiord 1723. Paa grund af den nuve-
rende udtale er det muligt, at ogsaa denne fjord oprindelig
har hedt *Rédrsfjordr (eller endnu ewldre *Réor).

Skjaldr. .

I flere haandskrifter af Haakon Haakonssons saga (kap.
109) nevnes en fjord, hvis gamle navn synes at have veeret
Skjdldr, akkus. Skjdldr. Det ene af disse haandskrifter,
Flatobogen (IIT 65), har Skiaaldr (akk.); det andet, Skaal-
holtsbogen, maa efter Vigfissons udgave af sagaen, som fol-
ger dette haandskrift, antages at have Skialldr, ikke Skialdz,
som anfort i Fornm. s. IX 348. Se O. Rygh, Fjordn.
s. 36.
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At Skjdldr har veeret det gamle navn paa Bundefjor-
den stndenfor Kristiania, har allerede P. A. Munch (Det
norske Folks Historie III 681) af sammenh@®ngen seet. Rig-
tigheden heraf godtgjores ogsaa ved Skjellerud, navn paa
en gaard.i Frogn (gn. 34), ikke langt fra Bundefjordens in-
derste vik. I et dokument, som i den foreliggende form maa
veere fra begyndelsen af 14de aarh. (originalen fra c. 1190),
er Skjellerud skrevet Skialdarrud, Skialdarud (Munch, Sam-
lede Afhandlinger I 222); Skiellerud 1361—62, Skelderuth
c. 1470. Dette gaardnavn, som nu udtales sje&'lleru, er en
sammense@tning med fjordnavnet Skjdldr. O. Rygh formoder
en oprindelig form *Skjdldrarrus; se Fjordn. s. 36, NG.
IT 77.

Den af O. Rygh formodede oprindelige form *Skjdldrar-
rud er vistnok den rette. Hertil kan skriftformen Skialda(r)-
rud forholde sig’, som f. eks. den gammelnorske form grd-
dar (Norsk Homiliebog 781) forholder sig til @ldre gridrar.
Jfr. ogsaa senere: oldnorske former som sjdlfar gen. sg. f. =
sjdlfrar.

Som det i det fslgende neermere skal omtales, er Skjdldyr
sandsynlig en afledning ved suffikset -(a)ldra-, altsaa en a-
stamme af hankjon. O. Rygh (Fjordn. s. 80) opforer lige-
ledes Skjdidr som et sterkt boiet fjordnavn af hankjén. Naar
fjordnavnet Skjildr, som det dermed sammensatte gaardnavn
Skjellerud (Skéalda(r)rud) viser, desuagtet i genetiv har havt
formen Skjdldar, eldre *Skjdldrar, da er denne genetiv vist-
nok at opfatte som f. eks. oldn. apalder (gen. af apaldr m.
"@bletree”, ved siden af gen. apald(r)s), oldn. meldrar (gen.
af meldr m. "malen”) og talrige andre genetiver paa -ar af
oprindelige a-stammer af hankjon. Jfr. serlig genetivformen
paa -ar (dels udelukkende, dels ved siden af gen. paa -s) af
de mange hankjonsord, hvis stamme, ligesom Skjdldr, ender
paa -i med dental foran: grédr, hrédr, »6dr, hldtr, lemstr,
rekstr.
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Fjordnavnet Skjdldr, som hidtil ikke er etymologisk for-
klaret, synes 1 sin dannelse at veere ensartet med onavnet
Bataldr, dat. Bataldri (nu Batalden, i Stndfjord). Dette
onavn har S. Bugge (Arkiv XX 338 f.) forklaret som be-
sleegtet med oldn. datéi m. "forbedring, gavn, fordel” og dan-
net ved afledningsendelsen -(a)ldr. Bugge antager, at Ba-
taldr sandsynlig har veret opfattet som “et sted, hvor man
kan forbedre sin stilling og skaffe sig vinding” (nemlig ved
rigt fiske). Samme suffiks -(a)ldr foreligger i oldn. sjdldr n.
"syn, dieeble”, og her er -(a)ldr brugt til at danne en be-
tegnelse for middel eller redskab. Da i indogermansk de
samme suffikser anvendes til at udtrykke saavel redskab som
sted, er det let forstaaeligt, at i gammelnorsk stedsnavne
kan dannes ved den samme afledningsendelse -(a)ldr, hvor-
ved ogsaa redskabsbetegnelser udtrykkes ?).

Hvis fjordnavnet Skjdidr, ligesom onavnet Bataldr, er
dannet ved afledningsendelsen -(a)ldr, da bliver Skjd- at op-
fatte som navnets stamme. Denne ordstamme er vistnok den
samme som den, der foreligger i det fra flere steder 1 Norge
kjendte elvenavn *Skjd, med hvilket de folgende gaardnavne
antages at veere sammensatte: 1) Skjatvet, gn. 74 1 Fet,
Akershus amt, skrevet Skiapueit DN. I 118 1312, RB. 447.
Ved en elv, som nu efter gaarden kaldes Skjatveta. 2) Skjaa-
stad, gn. 81 i Lier, Buskeruds amt, skrevet ¢ Skiastadum
RB. 100; ved en bak. Om disse og flere andre gaardnavne,
som kunde indeholde et elvenavn *Skjd, se O. Rygh, Elven.
s. 217. .
Om det neevnte elvenavn *Skjd udtaler S. Bugge (hos
Rygh anf. st.), at det maaske kunde veere beslegtet med oldn.
skjdr m. "gjennemsigtig hinde” og betyde "den gjennemsig-
tige”. Denne forklaring forekommer mig meget tiltalende.

Hvis jeg i det foregaaende rigtig har opfattet fjordnav-

1) En forklaring af oprindelsen til suffikset -(a)ldr i 6navnet Bataidr
giver Bugge, Arkiv XX 839,
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net Skjdldr, da synes dette at have havt oprindelig vesent-
lig samme betydning som elvenavnet Skjd: "den gjennem-
sigtige, klare”.

Skjdldr er, som allerede nevnt, det gamle navn paa
Bundefjorden !), den lange fjord, som fra Kristianiafjordens
bund gaar ind mod syd i en retning, der er omtrent mod-
sat hovedfjordens retning. Skjdldr (Bundefjorden) ligger langt
lunere end Kristianiafjorden, og den er i den inderste del
meget smal og grund. Det er derfor vel muligt, at denne
fjord, 1 serdeleshed hvis Skjdldr fra forst af kun har veret
pavn paa den inderste streekning af Bundefjorden, kan vere
blevet benevnt efter sit klare og gjennemsigtige vand.

Svedri. Svidri.

Den lille ffjord paa nordsiden af Sognefjorden, som nu
heder Sverefjorden, maa i middelalderen have havt et
usammensat navn. Dette fremgaar af navnet paa den i fjord-
bunden liggende gaard Sveeren (gn. 25 i Tjugum sogn,
Balestrand herred), nu udtalt sv@'ren, 1 middelalderen skre-
vet ¢ Suedra (BK. 50 b, 51 b), hvilket navn oprindelig maa
have veret fjordens navn. Se O. Rygh, Fjordn. s. 53.

O. Rygh opstiller som fjordnavnets oldnorske form i
nominativ Svedri?), men anforer intet til dets sproglige for-
klaring. Ved @ betegner Rygh (ligesom Munch) oldn. langt
@. Fjordnavnets gamle form kan dog ligesaa godt have veeret
Svedri, da der i BK. ofte skrives @ for oprindeligt ¢ (f. eks.
tekr =tekr, uerdr =verdr adj.). Af en form Svedri kan den
nuveerende udtaleform sv@'ren (bestemt form i hankjon ental)
med lethed forklares. Det er den etymologiske forklaring af

1) Bundefjorden har navn efter stedet Bunden” ved fjordens inder-
ste vik.

) P. A. Munch (Beskrivelse s, 102) opforer feilagtig en nominativ-
form Svedre som gaardens gamle navn, De hos Munch (s. 101 f)) opforte
navne Svedrufiordr og Svedruskord forekommer neppe i noget skrift fra
middelalderen, men synes at veere dannede af Munch selv.

ARRIV FOR NORDISK FILOLOGI XXIf, NY FOLJD XVIIL. 9
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fjordnavnet, som jeg 1 det folgende skal meddele, der har
bragt mig til at formode, at navnets gamle form har veret
Svedri, ikke Svedri.

Fjordnavnet Svedri sammenstiller jeg med Odens-navnet
Svidrer, som af S. Bugge (Arkiv II s. 240, Studier over de
nord. Gude- og Heltesagns Oprind. I s. 362) vistnok rigtig er
forklaret som "han, der stiller (de oprorte bolger)”. Svidrir
forudseetter efter Bugge et oldnorsk verbum efter ¢a-klassen.
Dette verbum er, naar bortsees fra dets boining, identisk med
det angelsaksiske verbum (ge)sweprian, sweoperian (efter o-
klassen) "cease, subside, abate”. En analogi til denne veksel
af konjugation ved det ags. og det oldn. verbum anfores hos
Bugge, Arkiv II s. 239.

Ags. sweprian "stilne” bruges bl. a. om det oprorte hav.
Hvis fjordnavnet *Svedri, som jeg tror, er beslegtet hermed,
har det vel oprindelig betydet "den stille, rolige fjord”. Her-
imod synes ikke fjordens beliggenhed at tale. Den lille
Sveerefjord gaar mod nordvest ind fra Fjerlandsfjorden, som
igjen er en arm af Sognefjorden paa nordsiden langt inde i
denne.

Der synes at vere sprogligt sammenheng mellem fjord-
navnet Svedri og gaardnavnet Svere i Frogner sogn, Lier
(gn. 84. 85), Buskeruds amt. Dette gaardnavn udtales nu
své're. Det kjendes fra flere middelalderske diplomer, af hvilke
de @ldste er fra slutningen af 14de aarh.. Swidre DN. IV
415 1388, 416 1389; Sydhri (i paategningen Swidre) DN.
IV 443 1391; ¢ Svidri DN. IV 517 1899.

Den oldnorske form for gaardnavnet Svere har sand-
synlig veeret Svidri. Dette navn, der vel snarest bor opfattes
som et intetkjonsord, har maaske betydet "et stille, lunt sted”.
Svere ligger ifolge det topografiske kart ("rektangelkartet”)
straks 1 syd for det sydostlige fremspring af den hoie Gjevle-
kollen.

Professor 8. Bugge meddeler mig, at han allerede for



M. Olsen: Norske stedsnavne. 121

mange aar siden har henfort baade gaardnavnet ¢ Suedre i
Sogn og Swidwi i Lier til samme stamme som oldn. Svidrir
0g ags. sweprian.

Titteimr.

Tettum, udt. i@'tlemm, gn. 117 i Spydeberg herred,
Smaalenenes amt. Navnet, som er sammensat med heimr,
har i oldnorsk form lydt Titteimr (¢ Titteims RB. 180). Om
forste sammensetningsled udtaler O. Rygh (NG. I 69), at
det er af ukjendt oprindelse og betydning.

Sproglig ligger det meget neer i forste led af gaard-
navnet Titteimr at se samme ord som mht. zifze f., nht. zétze
"brystvorte”, nedertysk titte f., ags. ft (pl. tittas) m. Nav-
net maatte da sigtte til smaa fritliggende hoider eller hauger
paa gaarden og vaere at sammenligne med onavnet Papper
(gn. 48, 6 Hvaler, Smaalenenes amt, Papsy RB. 513), som
0. Rygh (NG. I 265) har forklaret af n. dial. pappe m.
"patte”. Paa Oen Papper findes to smaa hoider, der ligger
ved siden af hinanden, og efter kystkartet kaldes to pladse
paa Gen Pattarne; dens oldnorske form har efter Rygh vist-
nok veeret *Pappey.

Jeg skylder at tilftie, at jeg efter de mig tilgjengelige
karter ikke er istand til at afgjore, hvorvidt den givne for-
klaring af Tettum passer til de nuveerende naturforhold ved
gaarden.

Vareimr.

Vaarum, gn. 86 i Ullensaker, Akershus amt. Udtalt
vd'rémm. Navnet forekommer i folgende skriftformer fra
middelalderen: i Varini (sinste) DN. 111 339 1383, ¢ Va-
reno RB. 242, ¢ Vareim DN. VI 410 c. 1410.

Af disse gamle former stemmer kun den sidste (¢ Var-
eim) med den nuverende udtale. De to forste, indbyrdes
afvigende skriftformer synes begge at veere feilagtige. Som
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den nuveerende udtale viser, maa gaardnavnet Vaarum have
havt oprindeligt langt d, og dets oldnorske form har veret
Vireimr. Se O. Rygh, NG. II 317. Om forste led Vdr-
udtaler O. Rygh, at han ikke ellers sikkert har kunnet paa-
vise det i stedsnavne; "paa Gudindenavnet Vdr kan vist ikke
teenkes her”. .

Gaarden Vaarum ligger ved en liden bek, ikke fuldt
1 km. fra den for sine lerfald berygtede elv Romua '). Knapt
1/, mil syd for Vaarum ligger ved den samme elv gaarden
Kauserud, om hvilken Vibe (Akershus Amt s. 142) medde-
ler, at den er sterkt udsat for jordfald. Frygtelige jordfald
har Romua foraarsaget i 1768 ved gaarden Skea i Sorum, i
1794 ved gaarden Loren i samme sogn (se Vibe s. 184 f).

Sandsynlig sigter navnet paa en gaard, som nu er gaaet
ind under Holt (gn. 69 Ullensaker), Skadeland (af Skada-
lande RB. 434), ti] ddeleeggelser, som har veeret forvoldt ved
jordskred. Forste led i dette gaardnavn synes nemlig at
vere skadi m. i betydningen "skade” (NG. IT 314). Gaarden
Skadeland har ligget neer ved den ovenfor omtalte elv Ro-
mua, omtrent /e mil syd for Vaarum.

Den omstendighed, at Vaarum ligger ikke langt fra
elven Romua, som i tidens 16b har anrettet megen skade ved
jordfald, kunde vekke en formodning om, at dens navn havde
en lignende betydning som gaardnavnet Skadeland (til oldn.
skad?). 1 virkeligheden kan navnet Vaarum, oldn. Vireimr,
gsom forste led indeholde genetiv af et ord, der er vesentlig
ensbetydende med oldn. skadi, nemlig oldn. vd f. (gen. vdr)
"skade, ulykke, fare”. Jeg holder det derfor for meget sand-
synligt, at Vdreimr er en sammensetning af heimr med et
til oldn. vd svarende ord. Forste led i de med heimr sam-
mensatte stedsnavne har ikke sjelden genetivs form, f. eks.
Skégareimr, Sevareimr; jfr. NG. Indledn. s. 54.

1) 0. Rygh, Elven, s, 192.
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Oprindelig samme navn som gaardnavnet Vaarum i Ul-
lensaker er sandsynlig Vaarem, navn paa en gaard i Mere
sogn, Sparbuen herred (gn. 85), Nordre Trondhjems amt.
Dette gaardnavn udtales nu vd'rem; skriftformer ®ldre end
reformationen kjendes ikke (NG. XV 211). Vaaremi Spar-
buen ligger (ifélge meddelelse af dr. Andr. M. Hansen)
paa gammel morenelere. En mulighed er der saaledes for,
at ogsaa denne gaard har faaet navn deraf, at den engang
har veeret udsat for ddeleeggelser ved jordfald ?).

Vima (gen.), 4 Vimum.

I flere norske stedsnavne foreligger en stamme wvim-,
hvis sproglige betydning endnu ikke er fundet:

1) Vima (gen.), ¢ Vimum brugtes for som feellesnavn
for de nuveerende herreder Spydeberg og Skiptvet i Smaale-
nenes amt. De her anforte former forekommer i RB. paa
flere steder, samt i en meengde diplomer fra middelalderen;
to gange findes navnet i middelalderen skrevet a Vymum; i
16de aarh. Vembe, Vemme. Som del af det gamle landskab
Vemme nzvnes (d) Uppvimum (RB. 286, 483, 485), som
masa svare til det nuverende Spydeberg. En sammens@tning
med bygdenavnet Vemme er Vimhofd%i (¢ Vimhofdanum RB.
175 8., @ Vimofda RB. 499), navn paa en gaard i Tune, nu
Hovden (gn. 11). Denne gaard ligger paa den temmelig
hoie nordpynt af Tunden, som stikker op mod den sydligste
del af det gamle landskab Vemme. Se O. Rygh, NG. T 74,
hvorfra de her meddelte oplysninger om forekomsten og an-
vendelsen af bygdenavnet er hentede; om Vimhofdi se NG.
1 290.

O. Rygh opstiller — ligesom tidligere P. A. Munch,
Beskrivelse s. 160, 189 — for landskabsnavnet en gammel

) Om norske gaardnavne, der sigter til naturbegivenheder, som har

sat merke paa stedet, se NG. Indledn. s. 83, Jfr. f. eks, gaardnavnet Leir-
fald (NG. XV 14, 146) og det ikke sjeldne gaardnavn Jordfald(et).
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nominativform Vémar, Uppvimar. Det maa udtrykkelig frem-
h®ves, at, saavidt mig bekjendt, navnet i middelalderen kun
forekommer i de to kasus genetiv og dativ (Vima skipreida,
d Vimum). Det kan folgelig i nominativ ligesaa godt have
lydt *Vimér som *Vimar (jfr. landskabsnavne paa -i som
Fjalir, Agdir, og gaardnavne som Hlagir). I det folgende
undgaar jeg saavidt muligt at anfore navnet 1 den gamle
nominativform og betegner det isteden ved den form, som
det havde i 16de aarh., Vemme.

O. Rygh bemerker, at samme navn som bygdenavnet
Vemme ogsaa synes at forekomme som gaardnavn paa to
steder i landet:

2) Veme, gaard i Norderhov (gn. 62), Buskeruds amt.
Udt. vé'me. Navnet kjendes ikke i skriftformer fra middel-
alderen.

3) Vimme, gaard i Aamli (gn. 51. 57), Nedenes amt.
Udt. vimme. Heller ikke dette gaardnavn kjendes fra mid-
delalderen.

Som de gamle skriftformer af bygdenavnet Vemme
(Vima, & Vimum) og de nuverende udtaleformer af gaard-
navnene Veme og Vimme viser, har den oldnorske form for
disse tre navne vaeret *Vimir eller *Vimar (med kort ).
Med udtaleformen vé'me 1 Buskerud kan jevnféres, at oldn.
rim f. "spile” inden samme amt nu kan udtales rém. Med
hensyn til det svagt betonede -¢ i de to gaardnavne kan jevn-
fores Hjelle (udt. je'lle) fra Norderhov (gn. 80) og Ramse
(udt. rd'mse) fra Aamli (gn. 11. 13), skrevet resp. ¢ Hiollum
1359 og a Ramsum 1529. Jeg formoder, at der til grund
for stedsnavnet *Vimir eller * Vimar ligger et i nordisk ikke
ellers paavist appellativ vém-. Dette ords betydning oplyses
ved flere nerbeslegtede oldhoityske ord.

I en oldhoitysk glosse er der overleveret et ord wwimi
(akk. pl.), som overswmttes ved "scatebras (fluviorum)” "frem-
sprudlende kilder”; sandsynlig stamme wimi-. Et verbum af
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samme rod er oht. wuemdn "fluitare”, og en redupliceret rod-
form (we-um-) foreligger, som det synes, i oht. wuiumman
"scatere”, th wiumo "scateo”, uuiumit "horret”, uuiomente "ebul-
liens”. Se Graff, Altdeutscher Sprachschatz I 852 f; jfr. og-
saa Kluge, Etym. Worterbuch under wimmeln. Af disse
oldhtityske ord forklarer Th. v. Grienberger (Mittheil. d.
Inst. f. oesterr. Geschichtsforsch. XIX 530 f.) flere oldtyske
elvenavne: Wimna fluvius (Pertz, Scriptores I 388, 389),
Wemma, nu die Wimme (Adam af Bremen, Pertz IX 289),
Wiemena (aar 786, Lappenberg, Hamb. Urkundenbuch). Her-
ved maa merkes, at det latinske ord, hvormed oht. wuimi
(scatebras) overseettes, i oldtiden forekommer brugt som elve-
navn i Latium: Scatebra, biflod til Liris (Plinius).

Til samme rod hérer vistnok ogsaa isl. wim, vim n.
"giddiness, a swimaming in the head, wavering”, norsk dial
vima (med luklket og med aabent ¢) "tumle, gaa som i for-
virring”, vima f. (med lukket ¢) "svimmel; kvalm eller doven
smag” (se Aasen og Ross); oldn. poet. (geira) vimarr "vibra-
tor (hastarum)’. De mythologiske elvenavne Geir-vimul
(Grimnismal 27) og Vimwr (Snorra Edda) synes ogsaa at
hore hid. I betydning staar de vel nermere oht. wuiomente
"ebulliens”, end de staar norsk dial. vima.

Det mnorske stedsnavn *Vimir eller *Vimar kan veere
flertalsformen til et i oldnorsk tabt appellativ, som oprinde-
lig har veeret identisk med oht. uuimé (akk.) "scatebras”. Hrvis
navnets oldnorske form har veeret * Vimir (gen. Vima, dat.
Vimum), kan det nordiske appellativ vim- have veret en i-
stamme ligesom sandsynlig oht. wwimi. Om ordets gramma-
tiske kjon tor jeg ingen formodning udtale. Hvis det norske
stedsnavn derimod i nominativ har lydt *Vimar, har ordet
vel i nordisk gaaet over fra i-stammernes boining til en boi-
ning, efter hvilken det i flertal kunde have endelsen -ar
(fr. f. eks. oldn. s@var, men oht. dat. pl. séwim; oldn. lydar
ved siden af lyd%ér, oht. liuti).
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Det oldhoityske ord, som jeg holder for identisk med
oldn. *Vimir eller *Vimar, betyder "scatebra”, "sprudlende
kilde”. Jeg formoder, at oldn. vim- har havt en lignende be-
tydning, kanske snarest "opkomme, ile, kildespring”. Steds-
navnet Vemme (Veme, Vimme) vilde da betyde "opkommerne,
ilerne”, d. e. et sted, hvor der er (mange) iler eller op-
springende vandaarer. Jfr. de gamle norske stedsnavne Ilin
(sammensat med vin) og Ila (O. Rygh, NG. Indledn. s. 59);
om oldn. drunnr "kilde” i stedsnavne se O. Rygh smst. s. 46 ).

Paa grund af de ovenfor anforte tyske (og oldnorske
mythologiske) elvenavne, som synes at hire sammen med oht.
uutmi "scatebras (fluviorum)”, var det ogsaa tenkeligt, at de
her behandlede norske stedsnavne Vemme, Veme og Vimme
oprindelig var elvenavne. Isaafald maatte vel landskabsnav-
net Vemme 1 Smaalenene (det nuveerende Spydeberg og
Skiptvet) veere dannet af navnet paa en (kortere) streekning
af Glommen; Vemme vilde da forholde sig til et elvenavn
Vim-, som f. eks. det gamle bygdenavn Gawlar (Stndfjord)
forholder sig til elvenavnet Gaul.

Paa lignende maade kunde Veme i Norderhov have
faaet navn efter en af de smaa tvarelve til Sogna, som er
i gaardens umiddelbare neerhed. Ogsaa lige i nmrheden af
Vimme i Aamli er der et par mindre elve, og efter en af
disse kunde gaarden have faaet navn.

Denne sidstnsevnte forklaring af Vemme osv. forekommer
mig dog, ialfald for det smaalenske bygdenavns vedkom-
mende, lidet sandsynlig 2). Hvis den del af Glommen, som
gaar forbi Spydeberg og Skiptvet, havde havt et gammelt
navn Vim-, vilde det veere paafaldende, at dette navn (bort-

) Det bér kanske nmvnes, at der i Skiptvet, et af dé herreder, som
udgjorde det gamle Vemme, findes to med ”ile” sammensatte gaard-(brugs-) -
navne: Ilestykket gn. 18, 9 og Ilebakke gn. 47, s.

) O. Rygh opforer ikke nogen elvenavnstamme Vim- i sin samling af
norske elvenavne. — Hvorvidt Vemé&n i Herjedalen horer til den her be-
handlede ordstamme vim-, vover jeg ikke at afgjore.
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seet fra det ovenfor nmvnte gaardnavn Vimhefoi i Tune)
ikke har efterladt sig spor i gaardnavme. Man skulde ogsaa
under den nmvnte forudsetning vente, at Vemme var blevet
navn paa strekningen paa begge sider af Glommen, ikke
blot paa Spydeberg og Skiptvet, som ligger paa Glommens
vestside. Endelig bor det nevnes, at vi allerede kjender et
gammelt navn paa Glommens nedre 16b, nemlig Raumelfr.
Kristiania 2den oktober 1904.
Magnus Olsen.

Nogle Ord med p af forgermansk gw
i Fremlyd
(isl. prjérmn; oldn. plégr; norsk dial. plitf).

Nyisl. prjénn (Genetiv prjéns, Flertal prjonar) m. "Strikke-
pind, Knappenaal”, ferdsk prinur m. "stor Knappenaal, Feste-
naal”, i nynorske Dialekter ifolge Aasen prjona f. (under
forskjellige Udtaleformer) "Knappenaal, Fastenaal”; i Seeters-
dalen, Hallingdal og Valdres. I Telemarken om Rakler eller
Kuopper paa Trer. Nysvensk pryl m. (Flertal prylar) et
Slags Pren”. Disse Former forudsetter urnordiske Former
*preunar mask. og *preund(n) fem. Svensk pryl har, saa-
ledes som flere Sproggranskere har bemserket, faaet sit /
istedenfor # ved indflydelse fra det i Betydning beslegtede
syl. Dog har Lydslegtskabet mellem Konsonanterne n og
[ her veret medvirkende; ved den bestemte Form *prynen
laa Overgang til prylen ved Dissimilation ner i Lydfor-
holdene.

Det nordiske Ord er ogsaa bevaret i Danmark. Feil-
berg har fra Jylland pryne "jernndl til at treekke fisk pd
snor med”; redskab til at spidse reb med”; "ring i nasen
pa so”.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXII, NY FOLJD XVIIL.
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Men det nordiske Ord har i Danmark médt et tilsvarende
nedertysk Ord og er tildels blevet fortreengt af dette. Ny-
dansk pren; gldansk prin eller pren "Pren, Gravstikke” er
laant fra nedertysk preen.

Ordet findes ogsaa viden om i vestgermanske Sprog.
Angelsaks. préon m., Flertal préonas, "pin, brooch” nyeng.
preen "Noppejern (til at rense Klede)”; skotsk preyne, prene,
prin "a pin made of wire”. Middelnedertysk preme (preme)
og prim “ein spitzes stechendes Ding, Pfrieme, bes. Schuster-
ahle”; nyfris. prien; nynederlandsk priem "Pfriem, Dolch”.
Nyhsitysk Pfriem m. "Pren, Syl”; middelhoitysk phrieme,
phriem, svagt og sterkt mask. "premula, subula’.

Nyirsk prin f. "a pin” (O'Reilly) og nygael. prine m.
"a pin used for clothes” (Macleod-Dewar) er laant fra en
engelsk Dialekt.

I tyske Former er m kommet ind istedenfor » ved Ind-
flydelse af Leebelyden p, hvormed Ordet begyndte; jfr. f. Eks.
nht. PAlaume, mht. phlume af lat. pranum, i Flertal prana.

Oprindelsen til det germanske Ord *preunaz er hidtil ikke
paavist. Det kan ikke veere laant fra et latinsk *preme.
Det middellatinske premula, hvormed mht. phrieme overswttes,
er tveertimod dannet efter det tyske Ord ved Indflydelse af
lat. premo og subula.

Ordet *preunaz er urgermansk. Dets oprindelse skal jeg
1 det folgende soge at paavise.

Som bekjendt, forudsamtter got. kniu et fellesindogerm.
*genu (med palatalt g¢), jfr. lat. gemw, gr. yovv o. s. v.; got.
triu "Tree” forudseetter et feellesindogerm. *deru, jfr. gr. ddpv,
oldind. daru o. s. v.

Det tor med Sikkerhed forudsettes, at det fwellesindo-
germ. Sprog har havt et med disse Ord i Lydform ensartet
Intetkjonsord *ywerw, som har betydet bl. a. "Spid”. Jeg
bruger her og i det folgende gw som Tegn for én Konsonant,
det velare eller postpalatale g. Dette *gweru "Spid” er be-
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varet 1 lat. veru "Spid, Spyd”, umbr. deru- "Spid”, glirsk &sr
n. "Stachel, Spiess”, cymr. corn. bret. ber "Spid". Samme Ord
er gr Papveg 0évépa hos Hesych. Ogsaa i andre indoger-
manske Sprog gjenfindes Ordet med Betydning "Tree, Skov”.
Grundbetydningen er vistnok "Tr”; deraf har udviklet sig
Betydningen "tilspidset Tree, Spid”, og deraf igjen "Brod” eller
et andet spidst Redskab.

Naar nu indogerm. *genu i Gotisk er blevet til kniu,
indogerm. *deru til triu, saa skulde man vente, at indogerm.
*gweru "Spid” i Gotisk, hvis det der fandtes, var blevet til
*qriu.

I det ovenfor paaviste fwellesgerm. *preunaz "spidst Red-
skab, Syl” finder jeg en Afledning af indogerm. *gweru.
Fremlydens gw skulde lydret blive til g, men dette er her
igjen ved Indflydlelse af det folgende labiale Element i Ordet
videre gaaet overr til p; se herom mere i det félgende.

*preunaz er: dannet ved Tilfoielse af en Aflednings-
endelse -na-; 1 nynorsk prjona har vi Afledningsendelsen -non-.
Med Hensyn til denne Afledning har vi en newrliggende Ana-
logi i det gammellatinske veruina f. "et Slags Spyd”. Her
er, ligesom i nynorsk, af Intetkjonsordet afledet et Hunkjons-
ord. Den eneste vasentlige Formforskjel mellem nynorsk
prione og gammellat. veruina er den, at det norske Ord ikke
har havt noget Element, som har svaret til 7 i det latinske
Ord. Det er derfor sandsynligt, at allerede det feellesindo-
germ. Sprog af *jweru har dannet Afledninger ved Afled-
ningsendelserne -no-, fem. -na 1).

Den Lydovergang, ved hvilken p i det germanske Ord
er fremkommet, har Analogier ellers i de germanske Sprog.
Det antages saaledes almindelig og, som jeg tror, med rette,
at germ. f kan vamre opstaaet af hw ved Indflydelse af en

) Den her givne Forklaring af isl. prjonn, dansk prem, o. s. v, er
efter min mundtlige Meddelelse til Professor A. Torp og med mit Samtykke
optagen i Falk-Torp, Etym. Ordbog under pren (Sept. 1904.)
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Leebelyd andensteds i samme Ord, saaledes i got. wulfs "Ulv”,
fomf "fem”. Fremdeles kan germ. p i Indlyd veere opstaaet
af forgerm. gw ved Indflydelse af et forudgaaende w, f. Eks.
i *werpan "kaste”.

Men ogsaa i andre germanske Ords Fremlyd er p op-
staaet af ¢, indogerm. gw, ved Indflydelse af en anden Labe-
lyd i samme Ord. Jeg skal i det folgende fremheeve nogle
af de Ord, i hvilke dette efter min Formodning er Tilfeldet.
Andre ord, som jeg her ikke nzvner, har navnlig Fick og
Bezzenberger neevnt.

Fick og flere har sammenstillet angelsaks. plegan, ple-
gian (Preat. plegade), nyeng. to play "spille”, med oldind. glal-,
Prees. gldhate "wiirfeln, in Wiirfelspiele gewinnen”. Den
indogerm. Grundform maa da vel vere *gwlegh- med Side-
formen *gwleghw-. Paa en Undersiogelse om nht. pflegen og
hvad dertil nermest horer, gaar jeg her ikke ind.

Fick har antaget en Urform *ywloghw- "Spids, Brod”
og dertil henfort paa den ene Side gr. yAdyeg "Aksespidser”,
yiwyts fem. "Spids, f. Eks. paa en Sigd eller Pil” o. s. v,
paa den anden Side oldn. plégr "Plog” og de dermed sam-
menhdrende germanske Ord. Slav. plugu er laant fra Ger-
mansk. For gr. y foran A4 i Fremlyd af gw jfr. pAiyoy =
Brjyev; yidyog (se Fick, Etym. Wtb.* I S. 405). Den Ur-
rod, hvoraf oldn. pldgr og gr. yAwy- er opstaaede, er vel
*qwel- "stikke”; se om denne Fick*® I 8. 404.

En germansk Sideform *plow- har vi i den langobar-
diske Lovs plovum (plobum) aut aratrum. Skiftet af g og w
i dette Ord taler for, at det er oprindelig germansk. Plinius
(XVIII 172) har félgende Efterretning: id non pridem in-
ventum in Raetia Galliae, ut duas adderent tali rotulas, quod
genus vocant plaumorati. Jfr. herom Hehn, Kulturpflanzen
und Hausthiere? S. 482.

At der ogsaa i det her anforte Ord stikker et Ord af
en forhistorisk germansk Dialekt, stottes ved -raté 1 Ordets
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Slutning; thi dette, som oplyses ved Plinius’s Udtryk rotulas,
horer tydelig sammen med tysk Rad og indeholder maaské
et deraf afledet Adjektiv. Skulde -orati, noiagtigere maaské
*horati, betegne det samme, som i Germansk kunde have
veeret udtrykt ved et Adjektiv i Intetkjon *ga-rape?

Den her nevnte Forklaring af oldn. pldgr kaster maaské
Lys over et andet germansk Ords Oprindelse.

I Bergens Stift og Nordland bruges nu plitt m. med
Betydning "en liden Fjel til Fodstykke i Bagrummet eller
Forrummet i en Baad”; se Aasen !). Dette synes at veere et
egte norsk Ord. Fra Bygderne om Kristiania har Ross
plitt m. brugt om et "dekket Enderum i Farkost”, atterplitt,
Jorplitt. Men flere Steder paa Ostlandet heder dette pliké m.
Denne sidste Form synes at veere et Laan fra det nedertyske
Ord, som jeg snart skal anfore.

Til norsk plitt svarer angelsaks. *pliht "Forstavn” i
plihtere Tproreta”; oldhvitysk plikta (af *pliktia?), middelhoi-
tysk phlikte "prora”, nedertysk pligf, plegt "Bagrum, eller et
Halvdeek over Enderummet”.

Fra det nedertyske Ord er laant gldansk pligé "halvdek”,
seede 1 steevnen af en bad" (Kalkar), nyjysk pligt (udtalt
plegt, plejt), "Fjel i Bunden af Baaden”; "agterste Rum paa
Fiskerbaaden” (Feilberg). Herhen horende Ord forekommer
1 nysvenske Dialekter, men tildels med sterkt afvigende Be-
tydninger: "plikkt, m. f. 1) stycke af en viigg, mellan knu-
tar, fonster och dorrar. Ostergotl. (Ydre); 2) det losa frimre
golfvet i en bat. Bak-plikkt, m. det losa golfvet lingst bak
1 baten. Upl.,, Soderm. "plikkte, n. tvirtrd uppe och framme
mellan medéndarne pé en slidde. Sodra Gotland”. (Rietz.).

I disse svenske Ord synes at foreligge en Sammensmelt-
ning af et mgte nordisk Ord med et nedertysk. Thi uagtet
Lydforbindelsen kk¢ henviser til Nedertysk, saa synes flere

') Aasen anforer fra Toten Formen splitt. Denne har vel faaet sit s
fra en Sammenswmtning *bdis-pliti. (Sept. 1904.)
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af Betydningerne ikke vel at finde sin Forklaring i det neder-
tyske Ord, men at veere eiendommelige Betydningsudviklinger
af et tilsvarende nordisk Ord.

Det her omhandlede Ord norsk plét¢, middelnedertysk
pligt synes at forudsette en urgermansk Grundform *pleh-ti-z.
Ordet synes at veere afledet af en Rod pleg- ved det samme
Suffiks som f. Eks. lat vectis m. "Loftestang”. Jeg formoder,
at Ordet horer til samme Rod som oldn. plégr, der, som jeg
har sogt at vise, oprindelig har betegnet en Spids, og som
gr. yAwy- "Spids”. Det germanske *plehtiz har efter min
Formodning oprindelig betegnet en Gjenstand, der staar i
Forbindelse med en Spids, som stikker frem, og det er da
naturlig iser blevet brugt om Skibets Forstavn og Bagstavn
eller bestemtere om en Fj@l, som findes i Skibets Forstavn
cller Bagstavn. Rodformen pidg- i oldn. pldgr forholder sig
til Rodformen pleg- 1 *plehtiz, norsk plitt, som f. Eks. oldn.
fotr forholder sig til fet !).

Det er at meerke, at germ. p i isl. prjomn, oldn. pldgr,
ags. pliht-, som efter min Mening er opstaaet af forgerm.
gw-, i Fremlyden er forbundet med # eller . Saaledes fore-
kommer ogsaa germ. p af férgerm. gw og germ. f af forgerm.
kw 1 Indlyd, hvor p eller f er forbundet med r eller /, i
*werpan "kaste”, *wolfaz "Ulv” og flere andre.

) Anderledes Falk-Torp, Etym. Ordbog. (Sept. 1904.)

Kristiania 1 Januar 1904.
Sophus Bugge.



Beitrage zur Eddakritik.

I. Uber Grimnismal.

Jede iiberlieferung stellt an die kritik ihre eigenen anfor-
derungen. Die methode der untersuchung kann nicht bei
allen dieselbe sein. Bei einem gedichte wie z. b. die Vg-
luspA muss man zwar von vorn herein umfangreiche inter-
polationen und die moglichkeit einer umarbeitung annehmen,
aber bei jeder strofe muss doch die erste frage sein, ob
sie nicht behalten bleiben kann. Denn ein durchgehender
gedankenanschluss ist in grossem und ganzen vorhanden. An-
ders bei den Grimnism4l. Hier liegt eine erzidhlung vor, zu
der die anfangsstrofen gehoren und die am schlusse widerum
hervortritt. Dazwischen steht eine grosse mehrzahl von strofen,
die mit den f{ibrigen kaum einen berithrungspunkt zeigen.
Auch untereinander héngen diese strofen nicht zusammen,
wenigstens nicht als ganzes, aber einzelne unter ihnen bilden
mit anderen inhaltlich verwante reihen. Doch stehen die auf
diese weise zusammengehorenden strofen in der iiberlieferung
keineswegs jedesmal nebeneinander; 6fter sind sie durch mehrere
anderen reihen zugehorige strofen getrennt. Der erste zweck,
auf den die untersuchung sich zu richten hat, kann hier nur
der sein, zu erkldren, wie diese bunte reihenfolge entstanden
ist, und die methode wird: zunéchst untersuchen, welche strofen
beisammen gehdren, sodann, wie es kommt, dass sie da stehen,
wo sie stehen, d. h. den beriithrungen der reihen untereinan-
der nachgehen. Daraus wird eine chronologische einsicht in
das verhidltnis der interpolationen sich ergeben. Dabei muss
auch mit der moglichkeit rechnung gehalten werden, dass die
dlteste schicht der vorldufig als interpoliert betrachteten stro-
fen, wenn die diibrigen als jiinger erkannt werden, dem
alten gedichte widereinzuverleiben sein wird. Welche die
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dlteste schicht ist, kann man aber nur auf dem angegebenen
wege erkennen. Als eine secundire frage kniipft sich daran
die, ob die interpolationen fiir den zusammenhang, in dem
sie iiberliefert sind, gedichtet worden oder ob es selbstindige
dichtungen oder fragmente sind. Auch der wert jeder ein-
zelnen strofe oder strofenreihe fiir mythologische untersuch-
ungen wird sich selbstverstindlich erst auf grund einer sol-
chen untersuchung bestimmen lassen.

Nachdem Odinn str. 1 dem feuer zu weichen geboten
und str. 2—3 Agnarr wegen seiner gastfreundschaft gelobt
und ihm als lohn dafiir die herrschaft verheissen hat '), hebt
mit str. 4 eine beschreibung des landes der asen und elben
an. Wie sind diese strofen zu beurteilen?

Die #ussere @hnlichkeit deutet darauf, dass sie entweder
zusammengehoren oder dass ein teil von ihnen nach dem
muster der ibrigen gemacht worden ist. Die strofen sind:
4 (prudheimr). 5 (Ydalir und Alfheimr). 6 (Valaskjalf).
7 (Sekkvabekkr). 8 (Gladsheimr). 11 (prymheimr). 12
(Breidablik). 13 (Himinbjorg). 14 (Folkvangr). 15 (Glitnir).
16 (NoatGn), zusammen elf strofen. Die #ussere gleichheit
besteht in den folgenden punkten:

1. die anfangszeile ist gleich gebaut: nomen proprium
+ heitir (resp. heita), dann eine zahl, die unurspriinglich
ist %).

1) Str. 2 ist ohne zweifel echt. Die zweite hilfte hat Sievers metrisch
widerhergestellt, indem er statt Goitna launde, Gotum liest. Z. 8—4 ist viel-
leicht die richtige lesart: svdi mangt mat mér baud.

?) Die zahl fehlt bei str. 5. Wenn str. 6 alt ist, d. h. zu dem ur-
spriinglichen katalog gehort, so geht schon daraus hervor, dass die zahlen
nicht alt sein kinnen, denn Sekkvabekkr (str. 7) ist nicht der vierte sondern
der fiinfte ortsname. Ein abschreiber hat also irrtiimlich statt der namen
die dieselben enthaltenden strofen gezihlt und iibersehen dass str. 5 zwei
namen mitteilt. — Wenn in str. 6 der dritte ber mit dem str. 5 genannten
Alfheimr identisch ist, so kann hier die angabe der zahl (6,1) richtig sein
(pradheimr, Ydalir, Alfheimr); wenn Vélaskjalf gemeint ist, so ist auch

hier derselbe fehler zu constatieren, dass die strofen, nicht die namen, ge-
ziihlt sind. Metrisch unentbehrlich ist die zahl auch in dieser strofe nicht,
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2. im bau des nachsatzes herrscht eine nicht geringe
dhnlichkeit aber keine vollstindige gleichheit. In 8 fillen
beginnt die zweite zeile mit pars, en par (5. 7. 8. 12. 13.
14. 16) oder er (11); str. 15 folgt en par erst z. 4, wie
auch str. 7. 8. 13 bei z. 4 ein neuer satz mit par (en par)
einsetzt. Nachher wird dann der gott genmannt, dessen be-
sitz die wohnung ist.

Abweichungen von diesem schema finden sich bei str.
4. 5. 6. Str. 4 ist die eingangsstrofe der reihe; ihre erste
hilfte dient als einleitung des ganzen; die zweite hilfte,
die pradheimr in drei zeilen abmachen muss, ldsst sich
schon desshalb stilistisch mit den iibrigen strofen mnicht ver-
gleichen '). Ihre abweichung erkldrt sich also aus der stel-
lung der strofe.

Die erste hilfte von str. 5 steht stilistisch mit der mehr-
zahl der strofen auf einer linie. Aber str. 5 nennt zwei
gotterwohnungen. Das ist wol so zu erkldren, dass der dich-
ter iiber Ydalir weiter nichts zu sagen wusste. Er fiigte
desshalb Alfheimr hinzu. Dass er die eingangsformel nom.
propr. + heitir (heita) in einer und derselben strofe nicht
zweimal anwandte, ist nur natiirlich. Der stil der strofe gibt
somit keinen grund ab, sie von den fibrigen zu trennen.

Anders verhilt es sich mit str. 6. Wenn man ber nicht
als nom. propr. auffasst, — was auch nahezu unmoglich ist,
— so fehlt am anfang der name der wohnung. Statt hedtir
heisst es es sd. Z. 2 beginnt nicht mit pars oder en par,
sondern mit einer relativen partikel, die einen genitiv ver-
tritt.  Der Desitzer des ber wird in der ganzen strofe
nicht genannt. Z. 4 bringt dann einen eigennamen (Vdla-
skjalf), augenscheinlich den des z 1 erwihnten ber, aber
ber es sd ist kein schlechterer vers als es bli@ regin. Falls str. 6 interpo-

liert ist, — vgl. unten, — so kann die unrichtige angabe der zahl von dem
dichter der strofe herriihren,

1) enn (z. 4) ist zu tilgen. Denn Prudheimr ist nicht ein anders land
als das z 1—3 genannte sondern ein teil dieses landes.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXII, NY FOLID XVIIL 10
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auch den besitzer von Vélaskjalf nennt die strofe nicht.
Stilistisch steht also diese strofe in der reihe ganz allein.
Ferner unterscheidet sie sich von den iibrigen strofen da-
durch, dass sie nicht wie diese von ihrer umgebung unab-
hingig ist. Allein betrachtet ist sie vollig unverstindlich;
niemand weiss dann, wer der z. 6 erwihnte dss ist. So wie
sie iiberliefert ist, kann sie nur als eine ausfiihrung von str.
5 verstanden werden. Sie rithrt von einem dichter her, dem
str. 5, 4—6 fir die wohnung des Freyr nicht geniigten,
und der desshalb iiber diese wohnung eine strofe hinzudich-
tete. Moglicherweise haben Detter und Heinzel darin recht,
dass — matiirlich nur nach der ansicht dieses dichters —
das haus Valaskjalf von dem district Alfheimr zu unter-
scheiden ist. Dass Valaskjalf nach WR der Snorra Edda
I, 78) dem Odinn gehort, beweist, auch wenn die bemerk-
ung urspriinglich ist, nichts dagegen; die stelle beruht auf
einer falschen interpretation unserer strofe.

Dass diese aufzéhlung der gotterwohnungen nicht in
ihrer ganzen ausdehnung ein teil der urspriinglichen Grimnis-
mél sein kann, bat man lingst eingesehen. In einem ge-
dichte, dessen 1nha1t die selbstoffenbarung Odins ist, ist z. b.
eine strofe wie 11, die von Pjazis wohnung handelt, tibel
am platze. Aber wegen der Valhollstrofe 8 hat die kritik
sich gestraubt, die ganze reihe auszuscheiden. Man hat in
str. 8 einen teil einer beschreibung der wohnung des gottes
gesehen, durch welche er den Geirredr zu imponieren beab-
sichtige. Diese auffassung von str. 8 fithrt zu dem not-
wendigen versuche, in diesem wohnungenverzeichniss eine
trennung zwischen echten und unechten strofen durchzu-
fihren.

Welche kriteria stehen bei einem solchen versuche dem
kritiker zur verfiigung? Zunichst stilistische. Aber diese
werden in dem vorliegenden fall schwerlich zu einem resul-
tate filhren. Wie oben nachgewiesen, zeigt nur str. 6 tiefer
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gehende stilistische abweichungen; leichtere aber durchaus
erklirliche fanden wir bei str. 4. 5. Str. 8 aber gehort zu
der grosseren gruppe stilistisch zusammengehtrender strofen.
Scheidet man str. 4. 5 aus, so wird die reihe ihrer einleitung
beraubt aber dadurch fiir die Grimnism4l nicht brauchbarer;
sogar die pjazistrofe bleibt stehen. Mit stilistischen krite-
rien ist also in dieser richtung nichts anzufangen.

Man ist demnach auf die inhaltlichen kriteria ange-
wiesen. Nun ist str. 8 die einzige der ganzen reihe, die
von Valholl handelt und um derentwillen eine trennung ver-
sucht wird. Und das wird zugegeben, dass falls es sich er-
geben sollte, dass das alte gedicht tatsichlich eine beschrei-
bung von Valholl enthielt, auch das verhdltniss von str. 8
zu dieser beschreibung einer ndheren untersuchung unter-
zogen werden miisste. Auf diese frage werde ich spéter
auch eingehen. Aber das ist nicht der standpunkt der #l-
teren kritik. Miillenhoff, der in der ausscheidung unechter
strofen am weitesten geht, fasst doch nicht die ganze reihe
4—8. 11—16 als ein zusammengehoriges ganzes auf, das
nur innerhalb der Grimnismal unurspriinglich ist und bei
dem hochstens von der moglichkeit, dass str. 8 &lter ist,
die rede sein kann, sondern als einen freilich durch jiingere
zusiitze stark erweiterten urspriinglichen abschnitt des gedich-
tes. Der grund, der ihn zu dieser ansicht bestimmte, ist
wol der, dass str. 8 schwerlich unvermittelt auf str. 3 folgen
kann; so kommt er dazu die einleitenden str. 4. 5 zu be-
halten. Aber das ist die reinste willkiir. Denn wenn man
z. b. str. 7. 12. 18 u. a. aus keinem anderen grunde streicht
als weil Sekkvabekkr, Breidablik, Himinbjorg u. a. fir die
Grimnism4l keine bedeutung haben, mit welchem rechte er-
klért man es dann fiir moglich, dass dem dichter daran ge-
legen sein konnte mitzuteilen, dass pérr in pradheimr, dass
Ullr in Ydalir, dass Freyr in Alfheimr wohnt? Und wenn,
um dieses iiberaus diirftige resultat zu erreichen, strofen,
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die sowol stilistisch wie inhaltlich deutlich zusammenhéngen,
gewaltsam getrennt werden, ist es dann nicht methodisch rich-
tiger, die strofen mit den gotterwohnungen beisammen zu
lassen?

Unser vorldufiges urteil tiber die reihe lautet also dahin,
dass str. 4. 5. 7. 8. 11—16 eine einheitliche interpolation
sind. Eine unbefangene betrachtung der reihe gibt keinen
grund ab, eine einzige, viel weniger mehrere strofen von
den iibrigen zu trennen und dem alten gedichte zuzuweisen.
Ob sich aus der kritik des ganzen griinde fiir eine abwei-
chende beurteilung von str. 8 ergeben werden, wird man ab-
warten miissen, solche griinde werden aber sehr zwingend
sein miissen, uns um zu bestimmen, fiir die stilistischen und
stofflichen iibereinstimmungen mit den iibrigen strofen der
reihe eine andere erklirung zu suchen als die, welche in
ihrem gemeinsamen ursprung gelegen ist. Der grund fiir
die aufnahme dieses katalogs in die Grimmsmal bleibt vor-
liufig der erkldrung bediirftig. — Str. 6 ist jiinger; sie wurde
spiter im anschluss an str. 5 gedichtet.

Am schluss des verzeichnisses steht eine strofe (17), die
gleichfalls ein land (7V4di) und dessen herrscher (Vidarr)
nennt. Die schone, obgleich nicht ganz verstindliche strofe
halte ich fiir einen jiingeren zusatz. Zunichst ist sie stili-
stisch von den iibrigen strofen der reihe ganz zu trennen.
Erst am schluss der dritten zeile wird der name des -landes
und zwar nach dem des herrschers genannt. Sonst heisst es
jedesmal: das land gehért dem und dem, so und so sieht es
aus (str. 12. 15), oder damit beschiftigt man sich (7. 8. 13.
15), oder dem gehorte es frither, jetzt gehort es diesem (str. 11).
Jedesmal ist eine nihere andeutung iiber den heutigen zu-
stand des landes oder die heutige beschiiftigung seines herr-
schers der inhalt der strofe. Auch von str. 17 ist die erste
hilfte karakterisierend; sie lisst sich am n#ichsten str. 7,13
vergleichen, obgleich die beschreibung der natur in iiberein-
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stimmung nicht mit dem namen des landes sondern mit dem
charakter des herrschers (Vidarr enn pogli dss wohnt in einem
mit hohem grase iiberdeckten lande) ein ganz neues moment
ist. Noch eigentiimlicher beriihrt die verweisung auf die zu-
kunft, die die zweite hilfte, wie man sie auch interpretiert,
enthilt. Sie steht an der stelle, wo die iibrigen strofen die
tigliche beschiftigung des gottes erzihlen (8. 14. 15. 16) oder
mitteilen, dass er trinkt (7. 13). Die tiefsinnige und poetische
strofe wird kaum von einem interpolator gedichtet worden
sein; die inhaltliche #hnlichkeit mit den tibrigen strofen wird
ihre aufnahme aus dem gedichtniss veranlasst haben.

Eine andere reihe durch ihren inhalt verwanter strofen
hebt mitten in der oben besprochenen reihe mit str. 9. 10 an.
Es sind Valhollstrofen; das erste paar schliesst sich in der
iiberlieferung an str. 8. Untereinander sind str. 9. 10 in
dhnlicher weise wie die strofen des gbtterwohnungenkatalogs
verbunden, nur noch enger, indem die ganze erste hilfte
(mjok es aupkent peims til Odins koma salkynni at sea) in
beiden strofen gleich lautet. Diese erscheinung widerholt sich
mit unbedeutender variation auch in anderen strofen dieser
reihe. Die niichsten strofen, die man versucht sein kann dieser
reihe zuzuweisen, sind 18. 19. Aber ihr standpunkt ist doch
ein ganz eigentiimlicher. Es sind kiichenstrofen, str. 18, mit
dem wortspiel Andhrimnir, Eldhrimnir, Seehrfmnir, erzihlt
von der bereitung der speisen; str. 19 berichtet darauf von
Odins teilnahme an der mahlzeit: personlich fiittert er seine
wolfe, selbst lebt er nur von wein. Wir haben grund, diese
strofen von str. 9. 10 wo nicht ganz zu trennen, doch strenge
zu unterscheiden. Denn auch die folgenden Valhollstrofen
lassen sich pach demselben gesichtspunkt teilen in solche,
die das local beschreiben und solche, die von der kiiche han-
deln. Das gegenseitige verhiltniss dieser beiden reihen wird
erst spéter zu erdrtern sein.
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Das aber ist klar dass str. 20 dieselbe gedankenreihe
nicht fortsetzt. Obgleich es nahe liegt, bei den worten dumk
ek of Hugin, at hann aptr ne komit, po sjamk meirr wm Mun-
in an das von Detter und Heinzel angefiihrte verslein (Sn.
E. II, 142) zu denken, in dem Huginn # hanga, Muninn
aber d hre fliegt, dass dies der grund sei, wesshalb Odinn
fiirchtet, dass sie nicht heimkehren werden, und dass die strofe
aus diesem grunde zu den kiichenstrofen zu zihlen sei, méchte
ich doch nicht behaupten. Eher besteht zwischen str. 19 und
20 ein abhéngigkeitsverhéltniss, welches ich mir so vorstelle,
dass die erwihnung von Geri und Freki den gedanken eines
interpolators auf Huginn und Muninn lenkte. Dann ist str.
20 jinger als die kiichenstrofen von Valholl.

Die fortsetzung der mit str. 9. 10 anhebenden reihe bil-
den str. 21—23.

Str. 21 ist desshalb schwer zu beurteilen, weil sie schwer
zu verstehen ist. Aber an ihrer zugehorigkeit zu dieser reihe
kann man doch kaum zweifeln. Die schwierigkeiten kniip-
fen sich an 1. pund. 2. pjddvitnis fiskr flovi i. 3. Val-
glaummi (A) Valglaumi (R).

Ist pumd nomen proprium oder appellativum? Bugge
vermutet das letztere 'den svulmende belge’ und verweist auf
ags. pindan. Die entscheidung muss z. 6 bringen. Wenn
der fluss Valglaumnir heisst, so heisst er nicht pund, und
Bugge wird recht haben; wenn Valglaumnir etwas anderes
bedeutet, so wird pund der name des flusses sein.

Bjoédwitnir, 'der grosse wolf’ ist wahrscheinlich Fenrir.
Miillenhoff (DAK. V, 116) geht davon aus, dass nur Skoll
oder Hati gemeint sein konne, und behauptet, 'der fisch des
grossen wolfes’ konne unmoglich etwas anderes als die sonne
oder der mond sein. Daraus folgert Gering (Ubersetzung),
pund sei der luftraum, in dem die sonne nock fréhlich herum-
schwimme (angenommen, dass das méglich wire, — wo steht
'nock’?). Wenig gliicklicher verbinden Detter und Heinzel
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pjédvitnis mit fl6di. Dieser fl6dr wire der aus dem munde
des gebundenen Fenrir stromende fluss Von. Nach dieser
interpretation enthielte die halbstrofe die mitteilung, dass in
dem genannten flusse ein fisch sich aufhélt! Und Schullerus
(Beitr. 12, 228) glaubt, dass der fisch ein ungetiim sei, das
Pjédvitnir heisse, und dass der strom ein hollenstrom sei.
Aber wo steht das? Und was berechtigt, ohne jede andeu-
tung in der iiberlieferung in der strofe eine heziehung zu
einer holle zu suchen? '

Ich sehe mich nicht im stande, alle zweifel zu beseitigen,
aber ich will doch versuchen der wahrheit etwas niher zu
kommen. Das einzige im wasser lebende ungeheuer, das die
nordische mythologie kennt, ist der midgardsormr, und man
kann versucht sein, ihn in dem pjodvitnis fiskr zu suchen
(vgl. Hym. 25, wo die weltschlange sd fiskr genannt wird).
Seine nahe verwandtsaft mit dem grossen wolfe ist bekannt.
Nach der gewdhnlichen vorstellung ist er doch nicht Fenris
sobn sondern sein bruder, und es lag wol nicht nahe, dieses
verhiltniss durch einen einfachen genitiv auszudriicken. Und
der vater Loki tritt zwar widerholt in tiergestalt aber nir-
gends als wolf auf. Wenn also die weltschlange gemeint
sein sollte, so miisste man entweder annehmen, dass der dich-
ter sich nicht Loki sondern einen wolf als den vater der
beiden ungetiime vorgestellt habe, oder dass nach einer ihm
vorliegenden tradition Fenrir der vater der schlange war.
Bei der so oft bezeugten unsicherkeit der verwantschaft my-
thischer ungetiime ist diese moglichkeit gewiss nicht aus-
geschlossen.

Wenn pjédvitnis fiskr die meeresschlage ist, so ist der
fluss, von dem die strofe redet, das weltmeer. Dazu wiirde
wenigstens die bemerkung der zweiten halbstrofe, dass der
fluss nicht leicht zu durchwaten ist, wol passen. Ubrigens
harren auch diese zeilen noch der erklirung. Fiir Valglaumni,
Valglaumi bietet wenigstens das erste compositionsglied einen
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anhaltspunkt. Wo in den folgenden strofen von Valgrind
und Valholl die rede ist, liegt der gedanke, dass auch hier
ein zu Valhgll gehdriger gegemstand gemeint sein wird, so
nahe, dass man nicht ohne zwingenden grund an ’die menge
der nach Valholl ziehenden helden’ denken wird, um so
weniger als die bedeutung 'lirmende schar’, die man bei
dieser interpretation fir glaumr annehmen muss, aus der
allein bekannten bedeutung 'lirm’ keineswegs ohne weiteres
gefolgert werden darf. Dieselben bedenken erheben sich wider
Detters und Heinzels 'lirmende riesenschar’; gegen die meinung,
dass von kiinftigen einherjar die rede ist, spricht ferner end-
giiltig, dass der fluss augenscheinlich fiir sie weder zu breit
noch zu tief ist, da sie ja schliesslich in Valhgll ankommen.
Bugge hat schon in Valglaumnir den namen des Valholl-
flusses vermutet, und, wie ich glaube, mit vollem rechte.
Natiirlich ist fiir den dativ-accusativ der nominativ einzuset-
zen. Der fehler ist leicht zu verstehen. Wenn das wort
nicht verstanden wurde, so komnte, da schon ein nominativ
(drstraumr) voranging, leicht der gedanken aufkommen, dass
hier die personen angedeutet wiirden, fiir die der strom schwer
zu durchwaten ist, — wie auch spitere interpretatoren das
gedacht haben, — und ein dativ wurde an die stelle des
nominativs geschrieben. Das hatte die jingere dnderung von
-glawmni in -gloumi zur folge, wobei dann auch die associa-
tion mit glawmr ’lirm’ mitwirkte. Aber fiir beide nomina-
tive ist platz. Denn drstraumr ist als pridicatsnomen zu
verstehen und der sinn scheint zu sein: "Valglaumnir ist ein
tiefer fluss zum durchwaten’ ?).

Str. 22 beschreibt das gittter Valgrind; str. 23 berich-
tet von den 500 tiiren von Vialholl und nennt den namen
dieser wohnung.

1y Wenn Valglaumr der Valhpllstrom ist, so schliesst das nicht die
oben mitgeteilte ansicht, dass das weltmeer gemeint sei, aus. Denn auch nach
anderen quellen (Vgl) bewohnen die gotiter dieselbe welt wie die menschen.
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Die erste hilfte von str. 24 ist mit 23, 1—3 nahezu
gleichlautend. Wenn das verhiltniss dem der strofen 9. 10
gleich wire, so wiirden die beiden strofen zusammen gehtren.
Das wire aber nur dann zu verstehen, wenn Bilskirnir ein
haus des Otinn und zwar mit Valholl 1dentlbch wire. Denn
dass derselbe dichter beide strofen gedichtet und dabei an
‘verschiedene hiuser gedacht habe, ldsst sich nicht denken.
Der dichter von str. 23 konnte nicht str. 24 die ansicht aus-
sprechen, dass ein anderes gebéude als Valholl das grosste
haus sei, und die vollstindige iibereinstimmung in der zahl
zwischen den sélen in Bilskirnir und den tiiren von Valholl
dringt auch zu der auffassung, dass Bilskirnir ein anderer
name fiir Valholl sei. Es kommt hinzu, dass man nicht
weiss, wozu Porr ein so grosses haus braucht wihrend die
ungeheure ausdehnung von Odins wohnung selbstverstandhch
ist. Aber die strofe ldsst sich dennoch in keiner weise als
auf Valholl beziiglich interpretieren. Noch abgesehen davon,
dass auch eine strofe des Gamli Porr den besitzer von Bil-
skirnir nennt, so geht auch aus mins magar (z. 6) hervor,
dass wenigstens Odinn nicht der herrscher dieses hauses sein
kann, denn auch wenn die strofe urspriinglich fiir einen an-
deren zusammenhang gedichtet worden wiire, in dem nicht
wie in den Grimnism4l Odinn der redende war, so geht es
doch auf keinen fall an, sie dem unbedeutenden Borr in den
mund zu legen. Also ist mit str. 23 ein widerspruch vor-
handen, der zeigt, dass nicht beide strofen éinem dichter ge-
horen. Die formelle gleichheit verbietet ferner die annahme,
dass str. 24 von 23 absolut unabhiingig sei, und so bleibt
nur die moglichkeit iibrig, dass str. 24 spéter nach dem
muster von str. 23 verfasst worden ist. — Die strofe steht
in R vor, in A richtig nach str. 23. Hier wie str. 21, 6
verdient A vor R den vorzug.

Ein ahnliches strofenpaar wie str. 9. 10 und 23. 24
bilden die beiden folgenden strofen 25. 26. Auch diese sind



144 Boer: Zur Eddakritik.

durch gleichen anfang verbunden. Als dritte scheint sich
ihnen wenigstens bei oberflichlicher betrachtung str. 32 zu-
zugesellen. Falls diese drei strofen zusammengehdren, so
offnen sie eine neue reihe, so sind es Yggdrasill-strofen. Sie
nennen die tiere des baumes: die ziege, den hirsch, das eich-
horn. Daran schliessen sich noch andere Yggdrasill-strofen,
deren verhdltniss zu diesen drei zu untersuchen ist. Die
wichtigste ist str. 31, die gleichfalls mit str. 32 verwandt
zu sein scheint. Wie 25. 26. 32 durch die anfangszeilen
(Heidrim heitir geit. Eikpyrnir heitir hjortr. Ratatoskr heitir
tkorni), so sind str. 31. 32 durch die dritte zeile (undan
aski Yggdrasils. at aski Yggdrasils) miteinander verbunden.
Hier bestehen zwel moglichkeiten: entweder ist eine dieser
ibereinstimmungen zufillig, oder alle diese strofen bilden
eine zusammenhéngende reithe 25. 26. 31. 32. IKine néhere
betrachtung zeigt bald, dass die zweite moglichkeit ausge-
schlossen ist. Denn wenn die strofen mit den tieren 25. 26.
32. zusammengehoren, so miissen sie auch aufeinander folgen,
— eine formell und inhaltlich abweichende strofe stort ihren
zusammenhang. Ferner hat es keinen sinn, dass zwei der
tiere, die von resp. auf dem baum leben, genannt werden,
noch ehe der baum selbst genannt worden ist. Man miisste
also, wenn man die zusammengehorigkeit der strofen 25. 26.
31. 82 verfechten wollte, seine zuflucht zu einer umstellung
nehmen und str. 31 vor 25 stellen, aber das verbietet das
nahe verhiltniss von str. 31. 32, und auch seitens str. 25.
26 werden sich unten entscheidende einwendungen da-
gegen erheben. Nun haben G. Vigfusson (C. PB I, 480)
und Miillenhoff (DAk V, 1, 160) unter verweisung auf Sn.
E. I, 74. II, 263 angenommen, dass nicht nur str. 31. 32
zusammengehoren, sondern dass auch zwischen diesen strofen
eine strofe verloren sei; die einen alten iibergang von 31
auf 32 bildete. Freilich beweist die stelle der Sn. E., die
auf dem interpolierten texte der Grimnismal beruht, nichts
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fiir den urspriinglichen zusammenhang der strofen, aber sie
bestitigt doch, dass es mdoglich ist, aus str. 31. 32 eine zu-
sammenhingende beschreibung zusammenzustellen !). Da also
auch von seiten des inhaltes wider die verbindung von str.
32 mit 31 nichts einzuwenden ist, ist unsere nichste aufgabe
ein nihere untersuchung des verhiltnisses von str. 32 zu
str. 25. 26.

Formell fallt es da auf, dass freilich die @bereinstim-
mung der ersten zeilen schlagend ist, dass aber str. 25. 26
einander weit ndher stehen als 32 einer von diesen beiden.
Bei str. 25. 26 erstreckt sich die gleichheit des wortlautes
tiber eine halbe strofe, bei str. 82 weichen z. 2-—3 vollstin-
dig ab (Heioran [ Eikpyrnir] heitir geit [hjortr], er stendr hollu
¢ [d hollu] ok bitr af Lerads limum : Ratatoskr heitir tkorni
es renna skal at aski Yggdrasils). Uber den inhalt ist fer-
ner zu bemerken, dass der baum str. 25. 26 Leradr, str. 32
(wie 31) Yggdrasill heisst. Dazu kommt der folgende. wich-
tige unterschied: str. 25. 26 stehen nicht nur zu str. 32 son-
dern auch zu dem vorhergehenden in bezichung, sie schlies-
sen sich an str. 21—28 an und driicken die beziehung der
tiere zu Valholl aus ?*). Und zwar belehrt str. 25 dariiber,
woher der trank in Valholl stammt (skaptker fylla lLon skal
ens skira mgjadar). FEine #hnliche absicht ist bei str. 26
weniger klar, doch heisst es auch hier padan eiga votn oll
vega. Die wirksamkeit der beiden tiere wird durchaus als

') Die annahme, dass zwischen str. 31 und 82 eine strophe verloren
sei, (s. auch Mogk, Beitr. 7, 238) ist wenigstens fiir das verstindniss unserer
iiberlieferung nicht notwendig. Denn von dem 82, 4 erwiihnten adler braucht
eben so wenig vorher schon die rede gewesen zu sein als von Nidhoggr,
den z. 6 nennt. Allerdings ist es denkbar, dass die Gylfaginning die mit-
teilung iber den habicht Veprfolnir aus einer verlornen Grimnismalstrofe
schopfte, aber die quelle des berichtes kann eben so gut eine andere sein,
Gegen die genannte hypothese spricht, dass in unserem gedichte sonst kein
einziger strofenverlust constatiert werden kann.

?} Schon das geniigt, um eine etwaige umstellung von str, 25—26 und
31 als unrichtig zu erweisen.
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heilsam vorgestellt. Sie stehen auf dem dache von Valholl.
Kein wort deutet darauf, dass ihre bedeutung fir den baum
den dichter interessiert. Der baum wird nur genannt als die
quelle der nahrung fiir die tiere. Anders str. 32. Ratatoskr
frisst nicht vom baume, sondern er rennt an ihm auf und nieder,
und einigen nutzen stiftet er nicht. Das wesentlichste an
ihm ist, dass er ein bewohner des baumes ist, was Heidrtn
und Eikpyrnir nicht sind *). Zu Valhgll steht er in gar
keiner beziehung. Aus diesen griinden glaube ich, dass str.
82 von str. 25—26 zu trennen und mit str. 31 zu verbin-
den 1ist.

Die gleiche anfangszeile von str. 25. 26 und 32 beweist
also keinen genetischen zusammenhang. Aber absolut be-
deutungslos ist die #hnlichkeit nicht. Sie zeigt, dass str. 32
entweder von str. 25. 26 attrahiert oder unter ihrem einfluss
gedichtet worden ist 2). Fiir erstere alternative spricht str.
31, die mit 32 zusammengehort und doch formell von 25.
26 weiter absteht. Daraus wiirde folgen, dass str. 31. 32
dlter als ihre aufnahme in die Grimnismél sind.

Was str. 25. 26 anbelangt, so wird erst durch die ab-
solute trennung von str. 32 ihr verhéltniss zu den iibrigen
strofen klar. Es sind nicht Yggdrasill-strofen ®) sondern Val-
hollstrofen, und zwar scheinen sie zunichst zu den kiichen-
strofen zu gehéren und mit str. 18. 19 zu verbinden zu sein.
Also: str. 18: Andhrimnir und seine wirtschaft. 19: die fiit-
terung der wolfe; Odinn lebt von wein. 25: auf Valholls
dache steht Heidran und liefert meth (fiir die einherjar, —

) Dass Ratatoskr als ein dem baume feindliches wesen gedacht sei,
lisst sich nicht behaupten. Zwar steht er zu Nidhoggr in beziehung (z. 6),
aber auch dass Nidhoggr dem baume schaden zufiigt, weiss unsere strofe
nicht., Aus str. 85 darf man das fir str. 32 nicht folgern.

?) Eine nihere begriindung dieser ansicht folgt gleich unten (s. 147).

%) Man kann sogar mit recht daran zweifeln, dass mit Leeradr die
weltesche gemeint sei, Allerdings werden die beiden bidume von dem dichter
von str. 85 miteinander identificiert. Und auch der interpolator ven str.
31, 82 kann bei Leradr an Yggdrasill gedacht haben.
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nicht fir Odinn). 26: auf dem dache steht Eikpyrnir und
liefert wasser fiir die ganze welt.

Wenn str. 32 und mit ihr str. 31 und moglicherweise
ein teil der folgenden strofen von str. 25. 26 attrahiert wor-
den sind, so muss diese neue reihe einmal unmittelbar auf
str. 25. 26 gefolgt sein. Daraus folgt, dass die zwischen str.
26 und 31 stehenden strofen jiinger sind. Wird das durch
andere tatsachen bestétigt? Dass keine dieser strofen (27—30)
urspriinglich ist, wird wol allgemein zugegeben, aber auch
~ dass sie alle einer association entweder mit str. 26 oder mit
str. 31 ihre stellung in den Grimnism4l verdanken, l4sst sich
erweisen. Str. 26 ist von den fliissen, die aus Hvergelmir
ihren ursprung nehmen, die rede. Daran schliesst sich str.
27. 28 ein flusskatalog. Die association liegt klar vor augen.
An str. 28 schliesst sich in derselben weise str. 29; auch
diese beginnt mit vier flussnamen. Schwerer ist str. 30
zu beurteilen. Mit str. 29 hat sie drei zeilen gemein
(29, 4—6. 30, 4—6: dag hvern, er hann (peir) dema ferr
(fara) at aski Yggdrasils), und so liegt die vermutung
nahe, dass str. 29. 30 von hause aus zusammengehdren und
zusammen aufgenommen sind. Aber wenn dem so ist, wie
ist dann die deutliche beziehung von str. 30 zu str. 31 zu
verstehen? Ist das nicht rdthselhaft, dass eine interpolation,
die durch mehrere glieder an str. 26 angeschlossen also von
str. 31 absolut unabhingig wire, mit der erwdhnung der
esche Yggdrasill schliessen wiirde, von der auch die unmit-
telbar folgende &ltere str. 31 handelt? Moglich ist alles;
wenn wir aber mit solchen moglichkeiten wie die, dass die
erwihnung der esche Yggdrasill am schlusse von str. 30 zu-
fillig sein konne, zu rechnen haben, so verliert die kritik
jeden boden. Ich glaube auch nicht, dass str. 30 von str. 31
unabhingig ist. Eher steckt die schwierigkeit in dem ver-
héaltniss von str. 29 zu str. 30. Die #hnlichkeit dieser bei-
den strofen halte ich fiir secunddr. Die zeilen: dag hvern, er
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peir (hann) dema fara (ferr) at aski Yggdrasils sind in str. 30
urspriinglich, in str. 29 sind sie aus str. 30 heriibergenommen,
und so erkldrt es sich, dass str. 29 nicht sechs sondern neun
zeilen hat. Ein urspriinglicher parallellismus, — die erste
voraussetzung einer refrainartigen widerholung, — ist auch
gar nicht vorhanden, — str. 29 redet von flissen, str. 30
von pferden, — aber ein grund fiir die heritbernahme der
drei verszeilen aus str. 80 ldsst sich leicht erkenmen: wenn
von zwei in der iberlieferung aufeinander folgenden strofen
die eine berichtete, welche fliisse orr durchwatet, die andere
die pferde nannte, auf denen die gotter reiten, wenn sie zu
der esche Yggdrasill reisen, so konnte leicht das missverstidnd-
niss entstehen, dass auch poérr, wenn er die fliisse durchwatet,
sich auf dem wege zu der esche befindet, und ein solches
missverstindniss konnte dazu fithren, dass die zeilen von str.
30, die dasselbe von den gottern aussagen, in str. 29 wider-
holt wurden.

Die geschichte des abschnittes str. 25—32 ist also in
kurzen ziigen diese: 25. 26 gehdren zu den Valhollstrofen
und stehen wenigstens der unterabteilung der kiichenstrofen
nahe. Durch str. 25. 26 wurde str. 32 und zusammen mit
dieser str. 31 attrahiert. Spater wurden im anschluss an str.
26 str. 27. 28, im anschluss an diese str. 29, 1—3. 7—9
interpoliert. An str. 31 schloss sich str. 30 an. Von str. 30
wurde die zweite hilfte in str. 29 als z. 4—6 widerholt;
diese strofe wurde dadurch neunzeilig.

Zu der doppelreihe der Valhollstrofen gehort ferner noch
str. 36, scheinbar ein neunzeiliges valkyrjatal. Wenn man
z. 4—6 — mit weniger recht z. 6—8 — streicht und sie
dadurch auf ihr natiirliches mass zuriickbringt, so zeigt es
sich, dass die strofe eine kiichenstrofe ist, die die gedanken-
reihe von str. 25 fortsetzt. Dort wurde mitgeteilt, wer den
trank besorgt, jetzt erfihrt man, wer ihn kredenzt. Auch
zu der derselben reihe angehorenden str. 19 steht str. 36 in



Boer: Zur Eddakritik. 149

deutlicher beziehung, indem sie einen unterschied macht
zwischen die walkyren, die fiir die einherjar und die,
fir Odtinn den becher tragen. Bugge (s. 83) ist der an-
sicht, dass diese unterscheidung nicht notwendig aus dem
wortlaut der strofe gefolgert werden muss. Aber es lidsst
sich nicht leugnen, dass diese auffassung doch die natiirlich-
ste ist, und sie wird durch str. 19 gestiitzt. Die subtilitdt
fallt somit nicht der interpretation sondern dem dichter zur
last. Da Odinn von wein lebt, die einherjar aber meth (str.
25) oder bier (str. 36) trmken, ist es auch natiirlich, dass
nicht dieselben walkyren ihm und den einherjar das horn
bieten. Daraus ergibt sich, wie unrichtig es ist, wenn Miil-
lenhoff str. 19 streicht und doch str. 36 behalten will. Str.
36 hat in str. 19 ihre directe voraussetzung.

Damit schliesst die doppelreihe der Valhollstrofen und
der Valholl-kiichenstrofen. Den anfang einer neuen reihe —
der Yggdrasill-strofen — haben wir schon in str. 31. 32
kennen gelernt. Diesen beiden strofen am nichsten verwandt
ist str. 85. Sie steht wie str. 81. 32 auf dem standpunkt
der esche. Sie nennt Nidhoggr, der an den wurzeln des
baumes mnagt (vgl. 32, 6). Auch einen hirsch erwédhnt sie,
der die zweige des baumes frisst, aber sie lobt nicht wie str.
26 das tier, das die welt mit wasser versieht, sondern sie
beklagt den schaden, den es dem baume zufiigt. Dass sie
sich ndher an str. 31. 32 als an str. 26 anschliesst, ist also
vollstéindig klar. Andererseits kann mit dem hirsch kaum
ein anderes tier als Eikpyrnir gemeint sein, und daraus er-
gibt sich, dass die strofe unter dem einfluss von str. 26 ge-
dichtet ist. Sie ist also, wenn str. 31. 32 ilter als ihre auf-
nahme in die Grimnismél sind, nicht zu gleicher zeit mit
diesen entstanden sondern jiinger. Thr ton ist auch ein an-
derer; sie beschreibt nicht sondern sie recapituliert in einiger-
massen sentimentaler weise. Neues euthilt nur z. 5: d hlido
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Sunar; die bemerkung braucht nicht auf alter iiberlieferung
zu beruhen. Der interpolator von str. 31. 32 kann zugleich
der dichter von str. 35 sein.

Jinger als str. 35 sind str. 33. 34, welche den inhalt
von str. 35 corrigierend ausfiibren. Nicht éin sondern vier
hirsche nagen am baume; ihre namen werden genannt, aber
Eikpyrnir ist nicht unter ihnen, — dieser dichter hat also
str. 26 vollstindig aus dem auge verloren; — von der ziege
weiss die strofe eben so wenig wie str. 35; ferner liegen un-
ter dem baume mehrere schlangen, — von sechs namen wer-
den vier (z. 3—6) aus metrischen griinden zu streichen sein;
— Nidhoggr wird nicht genannt. Die strofen, die im an-
schluss an str. 35 gedichtet sind, kdnnen nicht ein bruch-
stiick eines selbstindigen gedichtes sein.

Fiir str. 33—36 ergibt sich folgende genetische iiber-
sicht der iiberlieferung:

str. 36 ist directe fortsetzung von str. 25. 26.

str. 35 ist im anschluss an str. 31. 32 unter dem gleich-
zeitigen einfluss von str. 25 gedichtet.

str. 33. 34 sind im anschluss an str. 85 gedichtet.

Mit str. 37 hebt ein stiick eines kosmogonischen gedich-
tes an, dessen anschluss an das vorhergehende nichts weniger
als klar ist. Von dem valkyrjatal auf die sonnenpferde!
Ich glaube auch nicht, dass der grund seiner aufnahme im
vorhergehenden zu suchen ist, sondern im folgenden. An die
bisher besprochenen strofen schliesst sich vielmehr str. 44.
Die reihe 31. (31 a.?) 82. 35 handelt von der esche Yggdrasill.
Dass darauf éine strofe anderen inhaltes (36) folgte, verhin-
derte nicht, dass ein abschreiber, der sehr wol mit dem dich-
ter von str. 35 identisch sein kann, str. 44, deren erste zeile
gleichfalls von Yggdrasill handelt, folgen liess. Der baum
ist der beste der baume. Die strofe nennt dann die namen
anderer vortrefflicher gegenstinde, darunter zundchst das
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schiff Skidbladnir. Die erwidhnung dieses schiffes veranlasste
die interpolation von str. 37-—43, deren letzte gleichfalls von
Skidbladnir handelt. Diese reihe ist augenscheinlich nicht
von dem interpolator, der sie aufnahm, gedichtet worden; er
hat sie aufgenommen, weil sie in seinem gedichtniss zusam-
menhiengen. Denn nur die letzte strofe steht zu str. 44 in
einer allerdings rein &usserlichen beziehung.

Unter diesen strofen bereitet str. 42 ganz besondere
schwierigkeiten. Die herausgeber halten diese fiir eine alte
zu den eigentlichen Grimnismél gehirige strofe, aber verstan-
den hat sie wol niemand. 'Die gunst des Ullr und aller
gotter hat er (jeder?), der zuerst das feuer bertthrt (sich mit
feuer beschiftigt? — Detter und Heinzel lesen: ¢k, ’sich be-
schiftigte’. Oder tekr af fina, [die kessel] vom feuer hebt’.
So schon die Arnamagniische ausgabe). Denn die welt (?)
ist (wird?) offen fiir (iiber? um?) die s6hne der Asen, wenn
man (sie?) die kessel (vom feuer) hebt (heben).

Bugges vielfach acceptierte erklirung lautet wie folgt.
In dem dache des hauses befindet sich ein rauchfang; dort
héingen kessel; wenn dieselben fortgenommen werden, so ent-
steht die moglichkeit, durch die 6ffnung in die wohnung hin-
abzuschauen. Wenn nur die asen durch diese offnung sehen,
in welchen gefihrlichen zustand Otinn geraten ist, so Werden
sie zur hilfe eilen. Dass sie einen solchen versuch wagen,
wird dann aus str. 45, gefolgery (vgl. unten s. 153 ff.).
Bugge glaubt, dass es der junge Agnarr war, der die kessel
entfernte.

Mit dieser interpretation kann ich mich in keiner hin-
sicht befreunden. Gegen sie sprechen die folgenden griinde.
1. Odinn hat die hilfe der asen nicht von niten; er ent-
fernt sich durch seine eigene kraft. 2. Wenn G‘re1rmdr ge-
wusst hétte, wer der gast war, so hitte er ihn gewiss hof-
licher behandelt; es ist also absolut iiberfliissig, die asen zur
hiilfe zu rufen (so auch Detter und Heinzel). 3. Wenn ab-
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solut die asen zur hiilfe kommen mussten, wie wusste Agnarr,
dass dieser zweck dadurch erreicht werden wiirde, dass die
kessel entfernt wiirden? 4. Aus nichts geht hervor, dass
Odinn gebunden ist. Nicht einmal die prosa sagt das deut-
lich aus. Der gott sitzt zwischen den feuern wie Hrélfr
kraki bei Adils. Urigens hat er schon str. 1 das feuer zu
weichen befohlen. 5. Es streitet wider jede poetische oeco-
nomie, dass Agnarr, nachdem er dem gotte schon einen dienst
erwiesen und dieser ihm dafiir eine belohnung zugesagt hat,
noch einmal auftreten sollte, um seine barmherzigkeit zu zei-
gen. 6. Wenn die kessel die ganze 6ffnung im dache ein-
nahmen, so konnte der rauch nicht entschliipfen; wenn ein
teil der 6ffnung frei blieb, so war es auch ohne dass sie ent-
fernt wiirden méglich, hinabzuschauen. 7. Was hat Ullr
mit Odins rettung auszustehen?

Detter und Heinzel erkldren: 'die gunst der goiter hat
er, der zuerst das feuer benutzt hat, denn die wohnungen der
menschen stehen den gottern offen, wenn man die kessel vom
feuer hebt (um zu essen)’. Sie glauben, dass der dichter
an eine gastfreie sitte denkt, die darin bestehe, dass man
wihrend der mahlzeit die haustiir offen ldsst. Ob das rich-
tig sein kann, entscheide ich micht. Es scheint mir weniger
gezwungen als Bugges erklirung. Wenn aber die gelehrten
herausgeber mit dieser interpretation die ansicht verbinden,
dass die strofe echt sein <konne, da Odinn unaufhorlich auf
ein anderes thema iibergehe, so illustriert das nur ihren
eigenttimlich conservativen standpunkt. Die von Detter und
Heinzel gegebene erklirung ist nur dann moglich, wenn die
strofe interpoliert ist; ich zweifle denn auch nicht daran,
worauf auch der zusammenhang, in dem sie iiberliefert ist,
deutet, dass sie zu der rethe 37—43 gehort. Diese handelt
von der einrichtung der welt und der urgeschichte, aber im
einzelnen gehen die strofengruppen stofflich stark auseinander.
Erst drei strofen iiber die sonne: die sonnenpferde, das schild
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Svalin, der sonnenwolf. Dann die schdpfung aus dem korper
- des urriesen, zwei strofen. Eine chronologische reihenfolge
ist nicht vorhanden, die schopfung ist &lter als die sonne.
Dann unsere strofe 42. Dann die kunstwerke der zwerge
(str. 43), die im feuer geschmiedet werden. In einem solchen
zusammenhang ist eine sirofe, die die anwendung des feuers
lobt, nicht schlecht am platze. Aber die kessel bleiben mir
unversténdlich.

Mit str. 45 betreten wir endlich widerum der boden des
alten gedichtes. Auch diese strofe ist sehr schwer zu ver-
stehen. z. 1 steht in RA svipw, was svipum aber auch svipun
bedeuten kann. Fiir svipr kennt Fritzner die folgenden be-
‘deutungen: 1. Glimt, Syn, som farer en hurtig forbi og der-
efter forsvinder. 2. Udseende. 3. Savn, som foraarsages ved
ens fjernelse. 4.=svipan 2. — svipan bedeutet 1. Slyngen,
Svingen, Kasten. 2. Lyd, som foraarsages derved at noget
med sterk Fart svinges, kastes, farer gjennem Luften. 3.
Kamp, Strid. 4. rask Fart. 5. Oieblik, Moment. — yppa,
1. lukke op, aabne. 2. hw®ve i Veiret, lofte. 3. kundgjere.
4. gjere anselig, opheie til ere, beromme. — sigtivar (z. 2)
kann 'gbtter’ sein (Vol. Lok.), aber auch menschen (Fafn. 24).

Z. 1—2 iibersetzt die Arnamagniische ausgabe wie folgt:
speciem meam nunc repraesentavi coram Sigtivorum filiis, mit
der bemerkung am fusse, dass die Sigtivar asen sind. So
mit geringer variation die mehrzahl der exegeten. Die varia-
tion besteht darin, dass einige (Bugge, Studier s. 432, Gering,
Worterbuch) svipr durch ’antlitz’ {ibersetzen, welche bedeu-
tung doch sonst nicht belegt ist. Also: 'ich habe mein ant-
litz vor den asen erhoben’. Das soll durch die entfernung
der kessel (str. 42) ermdglicht sein. Jetzt sehen die asen
Odinn und eilen herbei. Auf diese erklirung, die ganz auf
Bugges oben ausfiihrlich besprochener auffassung von str. 42
beruht, gehe ich nach dem s. 151 gesagten nicht ein.

Anders versuchen es Detter und Heinzel. Sie schlagen
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zwel interpretationen vor, deren gemeinsames moment ist,
dass svipr als sjonhverfingar erklart wird. Also entweder
nach A (wo nu fehlt): 'Ich habe oft vor Menschen .. oder
Gottern Trugbilder hervorgerufen, von ihnen, den Trugbil-
dern, soll auch jetzt meine Rettung ausgehen’, eine ausleguug,
die, wie die herausgeber selbst bemerken, dem schlusse —
ich mochte lieber sagen, dem ganzen inhalte — des gedichtes
widerspricht, oder nach R: ’ich habe jetzt wihrend meines
Aufenthalts bei Geirrédh vor ithm und seinem Hofe Trug-
bilder erscheinen lassen. Nachdem dies geschehen, ist auch
meine Rettung nahe, 'nun will ich mich retten’. wvid pat
wire temporell, nicht causal, und mit den trughildern wéren
zauberbilder gemeint, die Odins erzihlung — alle strofen
gelten ndmlich diesen herausgeben fiir echt — begleiteten.
Auch das befriedigt nicht. Fiir die erscheinung von trugbil-
dern bietet das gedicht keinen einzigen anhaltspunkt, die
altere litteratur weiss tiberhaupt von dergleichen gaukeleien
nichts, — die quellen, auf die die herausgeber verweisen, sind
iibersetzte romane, — und die unrichtige voraussetzung, dass
alle strofen echt sind, wiirde an sich schon geniigen, um die
unhaltbarkeit dieser interpretation darzutun.

Z. 3—6. vilbjorg ist dm. Asy. bjorg ist 'hiilfe’, und zwar
nach Fritzner speciell 1. den’ Hjelp som ydes en .. fredles.
2. det Middel, hvorved en kan bevirke sin Frifindelse i en
Retssag. 3. det, hvormed man kan hjelpe sig til Livs Op-
hold. — Ankniipfend an die zweite bedeutung wird wilbjorg
durch 'wilkommene rettung’ iibersetzt; fir die bedeutung des
ersten gliedes vgl. vilmdl.

Wie ist nun das erheben oder das erscheinen lassen sei-
nes Husseren fiir Odinn ein rettungsmittel? Wir werden nach
z. 4—6 verwiesen. Aber was bedeuten diese? Zoma mit dem
dativ heisst gewohnlich 'bringen’. Fiir éinn koma findet man
bei Fritzner 1. blive indbetalt. 2. indtreffe, ske. — Das
geht von der intransitiven bedeutung aus. Ist das verbum
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transitiv, so bedeutet z. 4: ’das wird alle asen veranlassen
hineinzukommen’, und so iibersetzt die mehrzahl der inter-
preten (AM. ausg., Gering Ubers. und Worterbuch sp. 566).
Auf die frage: 'wo kommen die asen hinein?’ antworten dann
z. 6—T: Agis bekki d, Aogis drekko (drylkyu A) at. Z. 7
ist vielleicht ein zusatz, aber auch z. 6 nennt Agir. Die
Arnamagngische ausgabe tbersetzt: giganmtis ad convivium.
'Hgir' stinde fiir 'riese’, und ’riese’ fiir 'Geirredr’, weil es
einen riesen gibt, der wie der konig Geirredr heisst, und so ent-
steht die auffassung der stelle, dass die asen in Ge1rrerds halle
kommen werden, dem Odinn belzustehen Allerdings ist Agir
der sohn eines riesen; er wird auch in der Hymiskvida joi-
unn genannt, aber seine stellung zu den gottern, mit denen
er befreundet ist, macht ihn dazu absolut ungeeignet, dass
sein name in typischer weise appellativisch fir 'riese’ stehen
kénne. Noch unwahrscheinlicher ist es, dass konig Geir-
rodr, der kein riese ist, ohne die geringste nihere andeutung
als 'der riese’ bezeichnet werden sollte, bloss weil auch ein
riese diesen namen trigt. Fiir unser gedicht ist das wenig-
stens zu hyperskaldisch. Bei Gering (Worterbuch) heisst es
denn auch: 'gir, beinamen des konigs Geirredr’ ohne ni-
here andeutung aber mit hinzufiigung der frage 'oder ist das
wort appellativum? Von seiten der wortbedeutung ist also
die ansicht, dass mit ZBgir Geirredr gemeint sei, in jeder
hinsicht bedenklich.

Wenig besser steht es mit der brauchbarkeit dieser er-
klgrung fiir die interpretation der strofe. Denn von der hilfe
der asen bei Odins rettung weiss das gedlcht nichts; man er-
wartet vielmehr nach dem vorhergehenden einen ganz ande-
ren ausgang, und die schlusstrofe 53, — um von dem pro-
saischen schlusse nicht zu reden, — bestitigt diese erwartung.
Und wie ist es moglich, dass der begriff 'mir zu helfen’
durch die worte ’auf diesen binken’ ausgedruckt werden
sollte, angenommen noch, dass z. 7, ein zusatz ist? Die
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asen werden doch nicht kommen, bei Geirredr ein fest zu
feiern!

Nun gibt es zwei auswege. Entweder versteht man inn
koma intransitiv, oder man ldsst zwar die asen zu Agir kom-
men, hilt aber nicht an der gleichsetzung Agir = Geirrodr
fest. Ersteren weg schligt Bugge (Studier s. 432) ein: ’for
alle Aiser skal det komme ind p& Zgers beenke, ved Agers
drikkelag’. 'Was wird vor sie kommen? Sie werden ver-
nehmen, dass ich mein antlitz erhoben habe (und dann her-
bei eilen). Den zweiten weg wihlen Detter und Heinzel:
"Uber diese meine Rettung erfreut werden die Asen — nach
ihrer gewohnheit — ein trinkgelage bei Aigir feiern, s. Hym.
Lokas.? Die nachricht wird sie hintreiben? Oder um ihn
dort zu erwarten, wie sie ihm entgegen gehen, als er von
Suttung zuriickkam, Sn. E. I, 2227

Uber Bugges erklirungsversuch, der widerum in die hy-
pothese von der rettung durch die asen ausmiindet, bemerke
ich nur noch, dass bei- dieser interpretation die teilname der
asen an der rettung im gedichte mit keinem worte ange-
deutet wird; man muss das alles hinzudenken. Die vielen
fragezeichen in der von Detter und Heinzel gegebenen aus-
legung zeigen, dass diese auch ihren urhebern nicht geniigt
und keineswegs fiir eine losung des ritsels gehalten werden
will. ,

Das folgende scheint festzustehen 1. dass Odinn sich
selbst rettet. 2. dass z. 6—7 bedeuten "bei Agir’. Den ent-
schluss sich zu retten gibt Odinn z. 3 zu erkennen. In z
1—2 ist demnach die mitteilung einer dieser selbstrettung
des gottes vorangehenden und mit ihr zusammenhéngenden
handlung zu suchen. Ich glaube dass die verse bedeuten:
"ich habe jetzt den (hier versammelten) ménnern einen strahl
meiner herrlichkeit gezeigt’ (svipr, glimt, yppa, kundgjere).
Odinn offenbart sich selbst. Das geniigt vollstindig um das
folgende zu verstehen. In zahllosen erzihlungen, und auch
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in unserem gedichte, tritt der gott als ein fremder auf und
verschwindet, sobald er erkannt wird. Es ist also ganz na-
tirlich, dass hier unmittelbar die mitteilung sich anschliesst,
dass er sich jetzt entfernen wird ). In z 3 verstehe ich
vilbjorg als 'die rettung, die ich selbst will’; vid pat ist fort-
setzend aber zugleich in geringerem grade causal; ’jetzt
(nachdem ich angefangen habe mich zu erkennen zu geben)
erwacht (entsteht) meine rettung, die von mir selbst ausgeht.
vil bedeutet nicht nur ’verlangen’ sondern auch ’das handeln
in ibereinstimmung mit dem eigenen wunsche’ (s. Vigfusson
8. v.); neben wilmdl u. dgl.,, wo vil auf den wunsch eines
andern geht, besteht wilhallr, 'parteisch’, d. h. wer in streit
mit der redlichkeit der eigenen neigung folgt. Also kann
vilbjorg bedeuten: ’die rettung, die ich mir in iibereinstim-
mung mit meinem eigenen wunsche verschaffe’.

Was nun z. 4—6 betrifft, hier bestehen zwei moglichkeiten,
je nachdem man koma transitiv oder intransitiv auffasst. Im
ersteren fall konnen die verse nur so verstanden werden, wie
auch Detter und Heinzel sie auffassen, dass die gotter (aus
freude iiber Odins rettung) sich zu einem feste bei Agir ver-
sammeln werden. Nur kann man fragen, ob dann nicht Zgis
bekki ein skaldischer ausdruck fiir 'fest’ ist, ohne dass das
fest gerade in Agis halle gefeiert zu werden braucht. Denn
dazu fehlt doch jeder grund. Z. 7 ist in diesem fall inter-
poliert; ihr dichter hat Zgis bekki nicht als eine skaldische
umschreibung aufgefasst sondern darunter die binke in Hgis
halle verstanden.

Aber mit recht fragt man, welchen grund die gbtter
haben sich so ausserordentlich zu freuen. Denn kein wort
im ganzen gedichte deutet darauf, dass Odinn tatsichlich in

') Die einzige frage, die bei dieser auffassung von z. 1—2 iibrig
bleibt, ist, ob denn nicht die offenbarung des gottes erst spiter, von str.46
an, folgt. Auf diese frage, deren beantwortung von dem urteil iiber den
urspriinglichen strofenbestand abhingig ist, wird unten s, 169 ff. eingegangen.
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gefahr geschwebt hat. Der iiberlegene ton, den er von anfang
an anschligt, zeigt deutlich, dass das ganze abenteuer fiir ihn
nur ein spiel ist, zu dem eine solche freude in keinem verhalt-
niss stehen wiirde. Wir haben daher allen grund zu unter-
suchen, ob die verse nicht anders verstanden werden konnen.

Schligt man in Gerings Worterbuch die reihe der be-
legstellen fiir koma émn nach, so fillt es auf, dass nur an
dieser stelle koma durch ’bringen’ ibersetzt wird, wihrend
fiir die bedeutung "hineinkommen’ neun stellen angefiihrt wer-
den. Aber an keiner dieser stellen steht bei dem verbum
ein dativ. Da jedoch koma in der bedeutung ’kommen’ hiu-
fig einen dativ bei sich hat (mehrere belege bietet Fritzner
II, 316 b), ist wenigstens die moglichkeit nicht zu leugnen,
dass auch koma inn so construiert werden kann. Die exe-
geten, die hier koma transitiv auffassen, haben sich auch
nicht auf die unméglichkeit der construction: koma inm mit
dem dativ = 'hineinkommen’ berufen. Ich gehe also davon
aus, obgleich ich gestehe, dass diese construction mir auffal-
lig vorgekommen ist. Die iibersetzung wird dann dieselbe,
die Bugge gibt, aber im zusammenhang der anders inter-
pretierten ersten halbstrofe wird der sinn ein ganz an-
derer. ’'Das werden die gotter, die — zufillig — bei Agir
versammelt sind, vernehmen, dass ich hier meine herrlichkeit
gezeigt und darauf mich entfernt habe’. Der gott briistet
sich mit seiner grosstat. Er wiinscht nicht die hiilfe der
asen zu erlangen, sondern ihre bewunderung zu ernten. Das
wird geschehen, — nicht wenn sie durch die offnung des
daches ihn sitzen sehen, sondern wenn er zu ihnen heimge-
kehrt seine erlebnisse erzéhlt. Ich glaube dass diese inter-
pretation so natiirlich wie moglich ist; den einzigen grund
zum zweifel gibt die intransitive auffassung von énn koma ab.
Sollte dieser sich nicht beseitigen lassen, so miisste man sich
damit zufrieden geben, dass die gotter aus freude ein fest
feiern, — allerdings nicht bei Zgir.



Boer: Zur Eddakritik. 169

Str. 46—50. Dass Odinn als einleitung zu str. 53, 5
einige seiner namen nennt, ist schon und poetisch. Man er-
wartet aber weniger als fiinf strofen. Das urspriingliche ist
noch ziemlich leicht widerherzustellen. An str. 46 ist nichts
auszusetzen. Auch str. 47, 1—3 ist eine regelmissige halbe
lj6dahéttrstrofe. Dann folgt eine rejhe namen im fornyrdis-
lag. Schon mehrere herausgeber haben str. 47, 4—48, 4
gestrichen. Hier begegnen auch widerholungen (Grimr 47,
6, vgl. 46, 1), und Grimnir (47, 6) ist im zusammenhang
unseres gedichtes unmoglich. Str. 48, 5—7 bilden einen
packenden vorlaufigen schluss: ’ich trat niemals unter einem
und demselben namen auf, soviel ich unter den menschen
herumwanderte’. Es ist nur ein torichter einfall eines kata-
logisators, wenn Odinn darauf von neuem anhebt, um dies-
mal zu erzihlen, wie er bei diesem und bei jenem sich nannte,
und sogar dem konige dariiber auskunft zu erteilen, dass er
bei Geirredr Grimnir hiess. Str. 49. 50 sind aus diesem
grunde zu streichen und dasselbe gilt fiir str. 54.

Str. 51—53 werden der hauptsache nach echt sein.
Aber ganz unanstossig sind sie nicht. Formell ist an str. 51
auszusetzen, dass sie keine ljédahéttrstrofe sondern eine un-
fertige — sechszeilige — fornyrdislagstrofe ist, ohne dass
jedoch der inhalt eine licke vermuten liesse. Sie ist eher zu
weitschweifig. Odins hylli ist nach minw gengi mindestens
gesagt pleonastisch '), aber durch streichung der letzten zeile
18t der strofe nicht zu helfen. Denn auch aus z. 1—5 lésst
sich selbst unter der voraussetzung einer liicke keine richtige
strofe zusammensetzen. Inhaltlich ist auch z. 5 anstossig;
wenigstens widerspricht die vorstellung, dass es eine aufgabe
der einherjar sein sollte, den menschen im kampfe oder sonst
irgendwo beizustehen, allem was wir sonst von diesen toten
helden wissen.

1) Uber diese zeile vgl. noch s. 170, anm.
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Ich glaube, dass str. 51, 3—52, 2 ein zusatz sind.
Denn auch fiir str. 52, 1—2 ist nach den echten teilen des
gedichtes kein platz. Fjold ek pér sagdak geht deutlich auf
das interpolierte gedicht mit all seinen himmlisch-geographi-
chen, kosmogonischen und anderen mitteilungen; was an
echten strofen vorhergeht, kann schwerlich eine fiille von
geheimnissen genannt werden ). Ferner ist auch der an-
schluss von z. 3—6 an z. 1-—2 schlecht; z. 8 kann unmog-
lich als eine erlduterung von z. 1---2 angesehen werden,
denn dass freunde den konig verraten, hat der gott im vor-
hergehenden eben so wenig gesagt als es aus seinen wor-
ten folgt, und die mitteilung, die an deutlichkeit nichts zu
wiinschen iibrig ldsst, gehort auch kaum zu den dingen, die
der konig nach z. 2 nicht versteht. Auch fjpld kann auf
z. 3 nicht bezogen werden. Also fehlt der strofe die einheit
des gedankens; mit z. 3 hebt eine von z. 1-2 vollig unab-
hingige gedankenreihe an. Hingegen schliessen sich str. 52,
3—6 trefflich an str. 51, 1—2. Der konig ist von verrat
umgeben, aber er bemerkt es nicht, er trinkt und ist frohlich,
unerwartet wird das unheil tiber ihn kommen. — In 52, 3
fallt der plural winir auf. Deutet Odinn damit sich selbst
an, und besteht der verrat oder die list darin, dass er da-
durch, dass er sich offenbart, den konig in die falle lockt,
indem dieser, als er aufstehen will, stolpert und in sein
schwert stiirzt? Der verfasser der prosa hat den ausdruck
so verstanden. Aber Odins auftreten ist mehr iiberlegen als
listig, und die worte, mit denen er z. 6 verschwindet, sehen
weniger wie eine einladung aufzustehen und den gast zu be-
griissen als wie eine hohnische aufforderung ihm unheil zu-
zufiigen aus. Zieht man die parallele erzéhlung von Heid-
reks tod in betracht, so dréngt sich eine andere auffassung
der stelle auf. Die winir sind des konigs hausgenossen, seine

1) 52, 2 bedeutet nicht: 'du erinnerst es dich schlecht’, sondern 'du
verstehst davon wenig'.
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diener oder sklaven. Odinn weissagt dem Geirredr den tod
durch sein eigenes schwert; wie Heidrekr wird er von sei-
nen eigenen hausgenossen mit dieser waffe ermordet werden.
Ein solcher tod ist auch schméhlicher und schon desshalb
mehr dem grossem vergehen des konigs angemessen.

Andere iiberlieferungen der sage von Geirredr fehlen
leider, und so wird sich ein beweis fiir die hier ausgesprochene
ansicht aus den quellen nicht bringen lassen. Aber wer
weiss, wie viel den angaben der prosa im allgemeinen zu
trauen ist, wird wenigstens in der abweichenden schluss-
erzshlung keinen gegenbeweis erblicken. Die prosa ist ein
interpretationsversuch, dessen richtigkeit wie stets an den ver-
sen zu priifen ist. Sieht man von ihr ab, so spricht fiir ihre
darstellung der ereignisse im gedichte nichts. Meine auffas-
sung der katastrofe wird gestiitzt 1. durch das plural viner.
2. durch das verbum véle. 3. durch den herausfordernden
ton von str. 53,6. 4. durch die erzihlung von Heidreks
tode.

Unsere bisherige untersuchung hat zu der unterschei-
dung mehrerer strofenreihen gefiihrt, deren gegenseitiges ver-
hiltniss bis jetzt nur zum teil aufgeklirt worden ist. Ab-
gesehen von den jiingeren zusitzen geringeren umfanges sind
diese reihen:

a. zweifellos echte strofen: 1. 2. 3. 45. 46. 47,1—3 +
48, 5—7. 51, 1—2 ++ 52, 3—6. 53, zusammen 8 strofen.

b. die strofen mit den gotterwohnungen: str. 4. 5. 7.
8. 11—16 (jinger 6. 17).

c. die beschreibung von Valholl: str. 9. 10. 21—23.

d. kiichenstrofen von Valholl str. 18. 19. 25. 26. 36.

e. Yggdrasill-strofen 31. 32 (jiinger 35, noch jinger
33. 34).

f. die hauptsiichlich kosmogonische reihe 37—43.

Von den reihen e f konnen wir, da ihr verhiltniss zu
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den iibrigen strofen schon frither sichergestellt worden ist,
im folgenden absehen. Fiir die reihen a b ¢ d steht die
beantwortung der chronologischen frage noch aus. Eine be-
friedigende losung wird zu gleicher zeit iiber die wunderliche
reihenfolge aufkliren miissen. Wie kommt es, dass ¢ mitten
in b, d mitten in ¢ beginnt? '

Konnen die reihen b c d die arbeit éines dichters sein?
In der iiberlieferten reihenfolge gewiss nicht. Allerdings ist
es nicht undenkbar, dass jemand auf den einfall gekommen
wire ein gedicht folgenden inhaltes zu verfassen: 1. eine
tibersicht der gttterwohnungen. 2. im anschluss an die letzte
gotterwohnung eine ausfiihrliche beschreibung dieser wohnung
(im vorliegenden fall von Valhgll). 3. ausfihrungen tiber die -
kiiche von Valholl. Das wire freilich keine einheit des stof-
fes, aber verstehen liesse sich das doch. Man miisste dann
annehmen, dass die urspriingliche reihenfolge gestort wire.
Die richtige stelle fiir str. 8, auf die auch dann str. 9.
10 folgen wiirden, wire am schluss der reihe b, und die
d-strofen 18. 19 wéren nach str. 23 zu stellen. Das ganze
miisste ein von der Grimnismal vollstindig unabhingiges ge-
dicht sein, das spiter aus irgend einem grunde darin auf-
genommen wire. Aber ich verstehe nicht, wie man sich in
diesem fall die entstehung der iiberlieferten reihenfolge zu
denken hitte. Dass str. 8—10 nach der aufnahme des gan-
zen in die Grimnisméal von der stelle geriickt wiren, ist be-
greiflich; nachdem die strofen dem Odinn in den mund ge-
legt waren, wiirde in dem wohnungenkatalog der Valholl-
strofe eine bessere stelle zukommen, und str. 9. 10 wiren
zugleich mit str. 8 versetzt worden. Wenn es aber solche
erwigungen waren, die eine versetzung von str. 8 —10 be-
wirkten, so wiirde man unbedingt erwarten, dass str. 8 nicht
nach der mitte sondern an den anfang der reihe gestellt
worden wire. Ahnliche bedenken lassen sich wider die stel-
lung von str. 18. 19 erheben (s. dariiber weiter unten). Auch
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ist nicht zu ersehen, was die aufnahme eines gedichtes von
diesem inhalte in die Grimnismél veranlasst hitte. Wir be-
trachten demnach die reithe b ¢ d nicht als ein einheitliches
gedicht sondern gehen davon aus, dass wenigstens b von ¢ d
nicht nur inhaltlich und schematisch sondern auch historisch
zu trennen ist.

Betrachten wir ferner das verhéltniss der reihe ¢ zu d,
80 ist zunidchst die unwahrscheinlichkeit zu betonen, dass es
je ein selbstindiges gedicht gegeben habe, das ausschliesslich
von der kiiche in Valholl handelte. Dadurch sind schon
zwel moglichkeiten ausgeschlossen: d ist nicht #lter als c,
so dass ¢ im anschluss an d aufgenommen wire, und d ist
nicht ein von c¢ unabhingiges gedicht, das auf grund der
stofflichen verwantschaft von ¢ attrahiert worden ist. Also
sind entweder ¢ d zugleich entstanden oder d ist jiinger.
Gegen erstere annahme sprechen sowol die oeconomie wie die
reihenfolge innerhalb der doppelreihe. Die oeconomie, denn
wenn ein dichter Valholl beschreiben wollte, so sind neben
fiinf strofen iiber die lage, das #Hussere, die einrichtung eine
gleiche zahl, die nur von der kiiche handelt, ganz gewiss zu
viel. Die reihenfolge, denn str. 18. 19, die das wichtigste
von der kiiche, also einem besonderen teil der inneren ein-
richtung berichten, stehen vor str. 21—23, die noch von dem
dusseren — dem flusse, dem gitter und den toren handeln.
Wenn d jiinger als ¢ ist, so ldsst sich das alles leichter ver-
stehen, die wunderliche oeconomie des gedichtes erklirt sich
dann aus dem speciellen interesse eines interpolators fiir einen
besonderen gegenstand, und auch die reihenfolge findet ihre
erklirung in dem der aufnahme der d-strofen vorangehenden
zustande der iiberlieferung. Um das klar zu zeigen sehe ich
mich genétigt, das verhéltniss der beiden reihen auch von
anderer seite ins auge zu fassen.

Zwei strofen (25. 26), die oben auf grund ihres inhal-
tes vorldufig der d-reihe zugewissen wurden, lassen gerechten
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zweifel iiber ihre zugehorigkeit aufkommen. Es ldsst sich
nicht leugnen, dass sie das d-thema — die kiiche — nur
in sehr bescheidener weise berithren. Wenn str. 18. 19. 36
nicht tberliefert wiiren, so wire kein grund vorhanden, we-
gen str. 25. 26 eine besondere reihe anzunehmen; sie wiir-
den in der c-reihe keinen anstoss erregen. Auch ihre stel-
lung wire ganz verstindlich; die reihenfolge wire: str. 9—
10 das #ussere des gebaudes. str. 21 der fluss. str. 22 das
gitter. str. 23 umfang und name des hauses. 25—26 die
tiere auf dem dache; nur im voriibergehen die mitteilung,
dass die ziege den meth liefert; das wasser, das von dem
geweih des hirsches trieft, ist nicht einmal fiir Valholl be-
stimmt. Stilistisch besteht ferner eine sich iiber zwei zeilen
erstreckende #hnlichkeit mit str. 22. Heidrin heitir geit er
stendr hollu d: Valgrind heitir (grind?) er stendr velli d.
Es sind also gute griinde vorhanden, die beiden strofen aus
d nach ¢ hiniiberzufiihren.

Wenn str. 25. 26 zu ¢ gehoren, so sind sie urspriing-
lich gar nicht als kiichenstrofen gemeint. Die ziege auf dem
dache gehort dann wie der hirsch zu der beschreibung des
susseren von Odins wohnung. Sie ist ein stiick kleinmale-
rei. Thre beziehung zu den kiichenstrofen 18. 19. 36 ist dann
so aufzufassen, dass der d-dichter gerade von dem unwesent-
lichsten zuge des bildes angezogen und dadurch veranlasst
wurde, iiber speisen und getrinke in Valholl niheres mitzu-
teilen. Ich glaube auch, dass es sich mit str. 25. 26 so ver-
hilt, wie hier angedeutet, gebe aber zu, dass auch die an-
dere mioglichkeit, dass sie zu der d-reihe gehoren, nicht ab-
solut ausgeschlossen ist.

Was nun die reihenfolge betrifft, diese ist nicht so des-
perat als sie beim ersten anblick aussieht. Sehen wir von
allen dazwischenstehenden, weder zu ¢ noch zu d gehérenden
strofen ab, so wird jedwede reihe durch einen teil der an-
deren in zwei gruppen zerlegt. Die reihenfolge dieser grup-



Boer: Zur Eddakritik. 165

pen ist: str. 9. 10 =c'. 18. 19 =d'. 21—23. 25. 26 = c2.
36 =d?").

Im verlauf dieser untersuchung hat sich ergeben, dass
die grosse mehrzahl der dazwischenstehenden strofen, néimlich
str. 20. 24. 27—35 jinger sind. Nur in bezug auf str. 11
—16 (17) sind wir noch zu keinem resultat gelagt. Unser
urteil iiber die téitigkeit des d-dichters wird nun in gewissem
grade von dem relativen alter der reihe b, zu der str. 11—
16 (17) gehoren, abhingig.

Wenn die b-strofen frither als die d-strofen aufgenom-
men worden sind, so zerfillt die doppelreihe ¢ d in zwei
getrennte gruppen c¢' und d* 4 ¢? ++d?.  Die teilung der reihe
c in ¢! und c? ist dann Hlter als die reihe d, und der d-
dichter hat dann seinen zusatz an den anfang der haupt-
abteilung der c-reihe, welche ihm fiir die ganze reihe gelten
musste, gestellt. Nur str. 86, die wie oben s. 148 ff. nach-
gewiesen in str. 25 ihre voraussetzung hat, musste er aus
diesem grunde nach str. 25. 26 stellen, wo sie auch steht.
Diese erklirung ist die einfachste und ich halte sie fir die
richtige. Sollten die d-strofen #lter als die b-strofen sein,
so wiirde der d-dichter die teilung der c-reihe in ¢! und c?
zu verantworten haben. Man miisste dann annehmen, dass er
fiir str. 18. 19 den platz nach str. 9. 10 wéahlte, weil dieser
ihm, da diese strofen die innere einrichtung wenigstens be-
rithren (9, 6), fir die aufnahme der kiichenstrofen geeigneter
vorkam als der nach str. 25. 26. Fiir str. 36 gilt dann
dasselbe raisonnement wie in dem zuerst besprochenen fall 2).

) Wenn str. 25. 26 zu d gehoren, besteht ¢? aus str, 21—23, d* aus
str, 25. 26. 86; die reihenfolge der gruppen bleibt dieselbe,

?) Nimmt man an dass str. 25. 26 zu d gehoren (vgl. oben s. 164), so ist
die stellung von str. 18, 19 nicht anders zu beurteilen, als hier geschehen
ist. Man kann dann fragen, wesshalb niecht str. 25. 26. unmittelbar auf str-
18, 19 folgen. Aber de die reihenfolge 21—28. 25, 26 an sich untadelhaft
ist, steht nichts der annahme im wege, dass auch der d-dichter fand, dass
str. 25, 26 besser nach str. 23 als vor str. 21 stehen wiirden.
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Ich gehe zu dem verhiltniss der reihen b ¢ iiber. Nach
8. 162 betrachte ich es als ausgemacht, dass sie nicht zugleich
entstanden sind. Es leuchtet sofort ein, dass der anschluss
dieser reihen in der gruppe 8—10 zu suchen ist. Theore-
tisch bestehen mehrere moglichkeiten.

1. Wenn c jiinger als b ist, so ist der vorgang der ge-
wesen, dass der c-dichter durch str. 8 veranlasst wurde, ni-
heres iiber Odins wohnung, die im zusammenhang der Grim-
nismil als diejenige erscheinen musste, um derentwillen die
reihe b iiberhaupt vorhanden war, zu berichten. Er hat dann
nach str. 8 die ganze reihe ¢ (9. 10. 21—23. 25. 26) hin-
zugefiigt. Man muss dann eine spitere umstellung annehmen.
Da die neu eingefiihrten strofen den zusammenhang der reihe
b storten, wiire die mehrzahl von ihnen nach dem schlusse
der b-reihe versetzt worden. Dass str. 9. 10 stehen geblieben
sind, wire dann so zu erkliren, dass der redactor, der die um-
stellung vornahm, diese beiden strofen nicht von str. 8 tren-
nen zu missen glaubte.

2. Aber auch das umgekehrte ldsst sich denken, dass
c dlter als b ist. Und zwar:

A. Str. 8 gehort urspriinglich zu ¢, und die iibrigen b-stro-
fen wurden im anschluss an diese strofe hinzugedichtet. Diese
annahme hat geringe wahrscheinlichkeit fiir sich. Denn ein-
mal war, wenn str. 8 die deutliche einleitung einer ein festes
gefiige bildenden strofenreihe war, kaum ein anlass vorhan-
den, im anschluss an diese strofe ein den Grimnismél inhalt-
lich durchaus fernstehendes langes katalogisierendes gedicht
von den gotterwohnungen zu dichten, und ferner hat der erste
abschnitt dieser untersuchung gezeigt, dass str. 8 mit den
iibrigen b-strofen so nahe verwandt ist, dass man nicht ohne
zwingenden grund sie von diesen trennen und einer anderen
gruppe zuweisen darf !).

1) Vgl. ferner noch s. 171 unten.
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B. Dieselbe erwigung verbietet auch die theoretisch mog-
liche annahme, dass str. 8 zu c¢ gehore, und dass die iibrigen
b-strofen ein selbstindiges gedicht seien, das auf grund einer
Ausseren #hnlichkeit von str. 8 attrahiert worden sei.

C. Also bleibt, wenn c dlter als b ist, nur die mog-
lichkeit {iibrig, dass b ein selbstéindiges gedicht ist, zu dem
auch str. 8 gehort. Diese strofe wurde auf grund der stoff-
lichen verwandtschaft von str. 9. 10 attrahiert, und zusammen
mit ihr wurde die ganze reihe, zu der sie gehorte, aufgenom-
men. Die reihenfolge erkldrt sich in diesem fall von selbst.
Wenn str. 8 an str. 9. 10 angeschlossen wurde, so wurden
natiirlich die strofen, die urspriinglich str. 8 vorangingen,
auch vor str. 8 aufgenommen; fiir die, welche folgten, war
der angewiesene platz der nach str. 9. 10.

Die moglichkeiten, aus denen wir eine wahl zu treffen
haben, sind also die folgenden. Entweder ist b ilter als ¢;
dann wurde ¢ im anschluss an str. 8 gedichtet und die mehr-
zahl der c-strofen wurde spiiter nach dem ende von b versetzt.
Oder c ist dlter als b. Dann ist b ein selbstindiges gedicht,
das auf grund stofflicher verwandtschaft von str. 8 mit str.
9. 10 von c attrahiert worden ist. A priori sind beide mog-
lichkeiten ungefihr gleichberechtigt, — nur dass im zweiten
fall keine strofenversetzung angenommen zu werden braucht.
Die entscheidung muss ein neues moment, das verhiltniss
der beiden reihen b ¢ zu den alten strofen a bringen. Die
frage erhebt sich somit: welche dieser reihen schliesst sich
am engsten an den urspriinglichen strofenbestand an?

Ein wichtiges ergebniss unserer bisherigen untersuchung
ist, dass bei der entstehung des bunten wirrwarrs von stro-
fen, den die Grimnismé4l der forschung darbieten, doch die
absolute willkiir ausgeschlossen ist. Widerholt liessen sich
abschweifungen des gedichtnisses oder der phantasie consta-
tieren, aber stets war fir die aufnahme einer strofe oder
einer reihe in dem schon vorhandenen strofenvorrat ein Hus-

ARKIV FUR NORDISK FILOLOGI XXII, NY FOLJD XVIIL, 12
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serer anlass gegeben. Wie die d-strofen sich an die c-reihe
schliessen, so schliessen alle jiingere zusiitze sich an ein-
zelne #ltere strofen an, str. 20 an 19, 24 an 23, 27. 28 an
26 u. s. w., und so schliessen sich auch b und ¢ durch das
verhiiltniss von str. 8 zu 9. 10 aneinander, sei es nun dass
b oder ¢ die prioritit zukommt. Man darf daher mit recht
erwarten, dass auch das verhéltniss der &ltesten interpolation
zu dem urspriinglichen gedichte ein &hnliches sein wird.
Absolute willkiir wird man hier eben so wenig erwarten wie
in einem der iibrigen fdlle. Wir fragen demnach: enthilt
die reihe a eine stelle, an die sich der anschluss einer
der reihen b c¢ verstehen lisst? Es ist unschwer zu sehen,
dass fir b nicht nur in dem alten gedichte kein platz ist,
sondern dass auch keine strofe der reihe a den geringsten
anlass zur ankniipfung dieses gedichtes von den gétterwoh-
nungen bot. Die behauptung, dass das gedicht an eine ver-
lorene strofe gekniipft worden sei, wére, wo ein #hnlicher
fall in dem doch so stark interpolierten gedichte nicht begeg-
net, wo sonst nichts auf einen verlust von strofen hinweist,
und wo es sogar unmdoglich ist, sich vorzustellen, was wol
der inhalt einer solchen strofe, an die die b-reihe gekniipft
wire, gewesen sein miisste, nur eine ausflucht.

Anders verhilt sich die reihe ¢ a gegeniiber. Diese
strofen handeln nur von Valholl, und man kann nicht sagen,
dass sie in Odins rede so iibel am platze sind, dass nicht ein
dichter auf den gedanken kommen konnte, sie in dieselbe
aufzunehmen. Aber mit den besprochenen fillen von inter-
polation besteht doch der unterschied, dass die reihe weder
formell noch durch ihren inhalt an eine bestimmte strofe der
reihe a gebunden ist. Wenn sie eine interpolation ist, so
ist sie doch anders als die iibrigen zusatze zu beurteilen. Ihr
dichter muss sie dem Odinn in den mund gegeben haben,
weil er meinte, dass ein guter grund vorhanden war, den gott
seine wohnung beschreiben zu lassen. Das fiihrt uns zu der
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frage, ob diese reihe nicht echt sein kann. Nachdem wir
alle spitere zusdtze entfernt haben, wird sie sich im zusam-
menhang der alten strofen vielleicht anders ausnehmen als
in der iberlieferung.

Der grund, der uns davon abhielt, sogleich bei der er-
sten durchmusterung des strofenbestandes die reihe ¢ dem
alten gedichte zuzuweisen, war ihr verhéltniss zu den b-strofen.
In der iberlieferung schliessen sich die ersten c-strofen (9.
10) an eine b-strofe (8) an, und wo diese sich gleich am anfang
als jlnger ergaben, mussten jene folgen, bis es sich zeigte,
dass die c-strofen nicht notwendig gleichaltrig mit oder jiinger
als die b-strofen sein miissen. Miillenhoff hat alle strofen
unserer reithe ¢ fiir echt erklart. Aber er verbindet sie mit
einem teil der jiingeren reihen b d, wodurch ihre wahre stel-
lung und bedeutung unklar wird. Thre dltester platz ist un-
mittelbar nach str. 3, unmittelbar vor str. 45. Wenn sie
alt sind, so enthalten sie einen teil der offenbarung des got-
tes. Wir haben nun zu untersuchen, ob sich aus den ibri-
gen strofen griinde dafiir entnehmen lassen.

Die strofen mit Odins namen zeigen eine deutliche stei-
gerung und bewirken eine gradweise erhohte spannung, in-
dem die identitit des gottes stets niher angedeutet und
doch dem zweifel fortwihrend raum gelassen wird. Zunichst
scheinen die namen selbst allmahlig deutlicher zu werden:
Herjann und Hjalmberi sind verstindlicher als Grimr und
Gangleri, und solche namen wie pridi und Hér sind durch
die spiter in die Snorra Edda aufgenommene erzihlung all-
bekannt. Natiirlich ist das princip der steigerung hier nicht
consequent durchgefithrt; die wahl der namen war haupt-
sichlich von metrischen regeln abhiingig. Aber schon dass
die reihe fortgesetzt wird, erhoht, — solange die zahl der
namen gewisse grenzen nicht iiberschreitet, — die spannung,
weil dadurch der gast als der gott mit den vielen namen
angedeutet wird, was str. 48, 5—7 darauf mit klaren wor-
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ten ausspricht. Plotzlich wird die reihe durch den iibergang
auf das sich erfiillende geschick des konigs unterbrochen,
aber wihrend der horer sich abfragt, woher dem gast die
kunde der zukunft gekommen sein mag, wird die frage nach
dem namen str. 53 widerum aufgenommen. Z. 2 bringt den
unzweideutigsten beinamen des gottes und lisst doch von
neuem einem geringen zweifel raum, indem sie nicht aus-
sagt, dass es der gast selbst ist, der diesen namen trigt; dar-
auf bringen endlich z. 5. 6 zu gleicher zeit den sichersten
aufschluss iiber die identitit des gastes und den abschluss
des gedichtes ).

Es ist nun durchaus nicht unversténdlich, dass diesen
namenstrofen die Valhollstrofen vorangehen. Im gegenteil
ldsst sich darin dasselbe princip der erhdhten spannung wider-
erkennen. Zuerst ist von der wohnung, dann von dem gotte
selber die rede, aber iiber die beziehung des gastes zu der
von ithm beschriebenen wohnung wird man im unklaren ge-
lassen. Die gedankenfolge ist némlich nicht die, dass der
gott zuerst sagt: ’so und so sieht meine wohnung aus’, und
etwa am schluss der beschreibung erraten ldsst, dass das Odins
wohnung ist, — im gegenteil, er beginnt mit der zweimal
widerholten mitteilung, dass er Odins wohnung beschreibt,
aber dass das zu gleicher zeit seine wohnung ist, das muss
man raten, das erfihrt man erst endgiiltig aus den worten
der vorletzten zeile: nii kant O8in sjd. Desshalb kann man
auch nicht sagen, dass der eindruck dadurch geschwiicht wird,
dass str. 9. 10 den namen Odinn nennen, wie das bei str.
51,5 der fall ist. Im gegenteil, dass der name hier ge-
nannt wird, ist eine unentbehrliche voraussetzung zum ver-
stindniss des gedichtes. Denn nur dadurch entsteht die mog-

1) Diese beobachtungen bestitigen das resultat, zu dem wir s. 159 in
bezug auf str. 51, 3—6 kamen. Es ist namlich unméglich, dass der gott
mitten in dieser mit so grosser kunst auf den schluss zugespitzten namen-

reihe aus irgend einem diesem zweck fern liegenden anlass den namen Odinn,
auf den das ganze hinausliuft, genannt haben sollte,
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lichkeit, dass str. 53, 5 iiber die beziehung des gastes zu der
von ihm beschriebenen wohnung in éinem worte auskunft
gibt. So erhalten erst durch str. 53, 5 nicht nur die na-
menstrofen sondern auch die Valhollstrofen die wahre be-
leuchtung.

In geringerem massstab ist nun dasselbe kunstmittel,
auch wenn man von der beziehung zu dem packenden schlusse
absieht, innerhalb der beschreibung von Valholl angewandt.
Zwar nicht mit so bewusster kunst und nicht mit solcher
consequenz, was auch fiir den zweck des gedichtes nicht né-
tig war, aber mehr als ein stilmittel. Die wohnung, die
beschrieben wird, heisst Valholl; aber genannt wird sie erst
in der fiinften strofe der reihe. Und auch hier ist eine all-
méhlige steigerung vorhanden: str. 9. 10 sind bloss beschrei-
bend; str. 21. 22 geben schon durch die namen Valglaum-
nir und Valgrind zu erkennen, worauf die beschreibung hin-
auslduft; erst str. 23 bringt zugleich mit dem eindruck des
iiberwiltigenden (die 540 tiire) den namen Valholl. Wenn
str. 25. 26 alt sind, — woran zweifel moglich ist (vgl. s. 164),
— 50 ist freilich der name nicht fiir die letzte strofe der
reihe aufgespart, aber das princip ist doch micht zu verken-
nen, wenn es auch hier nicht die ganze composition beherrscht.

In dieser tatsache, dass die c-strofen eine reihe bilden,
die stilistisch mit dem wichtigsten teil der a-strofen nicht
nur auf éiner linie steht, sondern auch zusammen mit diesen
eine grossere reihe bilden, in der dasselbe stilmittel, das in
den namenstrofen angewandt ist, potenziert erscheint, sehe ich
den endgiiltigen beweis, dass die c-strofen echt sind. Der
eigentiimliche stil des gedichtes, der sich uns in den Valholl-
strofen und den namenstrofen offenbart hat, gibt nun zugleich
einen neuen grund ab, str. 8 zu verwerfen. Denn wenn
diese alt wiire, so wire Valholl gleich am anfang genannt,
und die spannende strofenreihe wiirde zu einer langweiligen
fortschrittslosen beschreibung hinabsinken.
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Nachdem wir zu der einsicht gelangt sind, dass die c-stro-
fen tatséichlich einen teil von Odins offenbarung enthalten, sind
wir nun auch in den stand gesetzt, die oben s. 157 anm. gestellte
frage iiber die beziehung der ersten halfte von str. 45 zu beant-
worten. Wenn Odtinn sagt: ’ich habe jetzt den (hier versam-
melten) ménnern einen strahl meiner herrlichkeit gezeigt’, so
geht das weder auf str. 1—3 noch auf verlorene strofen, son-
dern auf die unmittelbar vorhergehenden strofen der reihe c.
Denn gerade einen strahl, einen svipr seiner herrlichkeit hat
der gott in diesen strofen offenbart. Nicht seine volle herr-
lichkeit, denn diese ergibt sich erst aus seiner identitiit; aber
seine bezichung zu Valholl hat er in bedeckter weise zu ver-
stehen gegeben. Das einzige, was ihm zu tun dbrig bleibt,
ist, dass er diese beziehung in unzweideutigen worten aus-
spricht und darauf verschwindet. Dass er das tun wird, sagt
z. 3 aus, wie oben ausfithrlich gezeigt worden ist. Str. 45
ist also ein ruhepunkt in der selbstenthiillung des gottes, der
von der ersten hilfte dieser offenbarung zu der zweiten,
wichtigeren auf natiirliche weise hiniiberfiihrt.

Wenn die strofen der reihe ¢ echt und keine strofen
verloren sind, so muss auch ihr verhiltniss zu den vorher-
gehenden strofen 1—3 verstdndlich sein. Der iibergang von
str. 3 auf str. 9 ist ein jiher, aber er ist in der anlage des
gedichtes begriindet. Im gedichte gehen zwei gedankenreihen
nebeneinander her. Ihre mittelpunkte sind die beiden haupt-
personen. Der ausgangspunkt fiir beide ist derselbe, und
auch am schlusse treffen sie wieder zusammen; in der mit-
telpartie kommt jede fiir sich zum selbstandlgen ausdruck.

Der ausgangspunkt ist: konig Geirredr hat mich ( (Ottinn)
in dieser halle gequilt; Agnarr ist der einzige, der mir speise
geboten hat.

Daran kniipfen sich diese beiden gedankenreihen:

a Du, Agnarr, wirst konig werden. Du, Geirrodr, wirst
umkommen.
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b Odtinn ist der herrscher in Valholl. Vernehmt, wer
ich bin. Ich bin Odinn.

Die gedankenreihe a kommt zuerst zum ausdruck. Aber
da ihr abschluss fiir den schluss des gedichtes aufgespart
wird, bricht sie in der mitte ab. So entsteht die gedanken-
folge:

1. a: Du, Agnarr, wirst konig werden. (Hier der schroffe
iibergang). 2. &: Odinn ist herrscher in Valholl. Vernehmt,
wer ich bin. 8 @ b: ich, Odinn, werde dich, Geirrodr, be-
sitzen als eggmédan val.

Dass ein directer anschluss von str. 9 an str. 3 nicht
vorhanden ist, ist also nichts weniger als natiirlich, denn mit
str. 9 beginnt eine unabhiéngige gedankenreihe, die erst in
den schlussstrofen 51, 1. 2. 52, 3—53, 6 mit der str. 3 abge-
brochenen zusammentrifft. Die treffliche kunst des dichters
hat dafiir gesorgt, dass diese strofen einen doppelten abschluss
fir beide gedankenreihen bilden.

Ich fasse die hauptresultate dieser untersuchung in eine
iibersicht der iiberlieferung zusammen.

Urspriinglich sind str. 1—3. 9. 10. 21—23. [25. 26?]
45. 46. 47, 1—3 + 48, 5—17. 51, 1—2 + 52, 3—6. 53.

An str. 9. 10 wurde das gedicht von den gotterwoh-
nungen str. 4. 5. 7. 8. 11—16 gekniipft.

Die beschreibung von Valhgll wurde durch str. 18. 19.
[25. 267) 36 erweitert.

Jiingere erweiterungen dieser beiden interpolationen sind:
str. 6 zu 5. str. 17 am schluss des gedichtes von den git-
terwohnungen. str. 20 zu 19. str. 24 zu 23.

An str. 25. 26 wurde str. 32 gekniipt, und zugleich
mit dieser wurde str. 31, die mit ihr von anfang an zusam-
mengehorte, aufgenommen. Im anschluss an diese strofen,
namentlich an 32, wurde bald str. 35 unter dem gleichzeiti-
gen einfluss von str. 25 gedichtet.
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An str. 26 wurden — spiter als die aufnahme der reihe
31. 32 — str. 27. 28 gekniipft, und daran schloss sich str.
29 mit ausnahme der jiingeren z. 4—6.

An str. 31 schloss sich str. 30. Die zweite hilfte die-
ser strofe wurde in str. 29 widerholt.

Str. 85 wurde durch str. 33. 34 ausgefithrt und corri-
giert.

An die Yggdrasill-strofen 31. 32. 35 (oder spéter an
die erweiterte reihe 31— 35) schloss sich str. 44.

Str. 44 attrahierte str. 43, und zusammen mit dieser
wurden str. 37—42 aufgenommen.

Das namenverzeichniss str. 46. 47, 1—3 + 48, 5—7
wurde durch str. 47, 4—48, 4. 49. 50. 54 erweitert.

Str. 51, 1—2 + 52, 3—6 wurde durch interpolation von
str. 51, 3—52, 2 zu zwei strofen erweitert.

Von strofenverlust zeigt die iiberlieferung keine spuren.
Doch ist vielleicht nach str. 31 éine strofe der reihe 31. 32.
35 verloren.

Umgestellt ist keine einzige strofe.

Amsterdam.
R. C. Boer.



Nordiska ord belysta af finska.

Smairre sprakhistoriska bidrag.

1. Fi. vorma- : nord. *worma- 'orm’.

Fi. vormuska ’'mask, metmask, orm’ (Lonnrot, finskt-
svenskt lex. !)) synes mig vara en finsk utbildning af den ur-
nordiska stamformen (*worma-) till fsv. (Soderwall) ormber
1) 'orm’, 2) ’kryp, lus’, nsv. (Rietz, 5. 849) orm 1) 'mask’,
2) ’orm’, fvn. (Fritzner?) ormr ’orm, slange’, men #fven =
lat. vermis, nno. (Aasen) orm 1) ’slange’, 2) 'mask’ i vissa
komposita (ss. skolorm ’tusindbeen’, doggorm ’et slags insekt-
larve’). Got. waurms #r uppvisadt blott i bet. 'schlange,
drache’, men i vestgermanska sprik anviindes ordet, utom i
sistsagda bemiirkelse, for att beteckna ’'vermis, vermiculus’
(Schade, Wbeh s. 1217, Kluge, Wbch® u. Wurm). Den nor-
diska a-stammen af virt subst. framtriader ofoérindrad i tvinne
enligt min mening hit horande finska verb: vormata 'brum-
ma, knota, knorra’, vormahtaa 1) ’brumma, gorma’, 2) ’hoppa
upp, spritta upp, dimpa’. I friga om betydelseutvecklingen
i fi. vormata och wvormahtaa 1) hénvisar jag dels till nno.
(Ross) yrmla (Fwurmilon) 'ublid kvinde', yrmeleg ’bistert ud-
seende’, dels till ndl. wwurmen ’sich quilen, abhirmen, schwer
arbeiten’, fht. wwurm ‘krankheit die man einem fressenden
wurme zuschreibt’ (Schade), nht. wurmen ’lida af mask’, fig.
‘grubbla’ (jfr nsv. lanordet vurma). Betydelsen hos vormah-
taa 2), med syftning pd ormens resp. maskens rorelser, ater-
finnes pd germansk botten hos ndl. wurmen ’sich wie ein
wurm drehen und wiilzen’.

1) Allt nedan behandladt finskt ordmaterial #r himtadt ur denna
ordbok.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXI15, NY ¥OLID XV
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2—3. Fi. puuhi: fvn. pro (fsv. -tro) 'urholkad stock m. m.’;
fi. punko : germ. *prynho ’tridstam’.

Fi. ruuhi ’ho, trig, ekstock, bat utan kol, likkista, rinna,
holk’, med flere smss., ss. tukki-ruuhi 'ekstock af en eller tvi
hopfogade stockar’, vesi-ruuhi ’vattenréinna’, och det motsva-
rande estniska r#h, gen. ruhe, 'trog, knippe, kleiner kahn’
(Wiedemann-Hurt, Ehstn.-deutsch. Wbch) &ro — sfisom redan
Lonnrot (lex.) och Ahlgvist (De vestfi. sprakens kulturords. 150)
antagit — germanska l&nord. Men d& de ndmda forfattarena
vilja soka det fi.-estn. ordets killa i sv. trdg, ty. trog, truhe, ar
denna sammanstillning frén den nutida forskningens stind-
punkt formelt omédjlig. Ordet i friga dr patagligen identiskt
med fvn. pré (pl. prér o. préar) 'udhulet stok el. sten’ (Fritz-
ner?), 'a trough, watering trough, esp. of hollowed wood or
stone’ (Vigfusson), nno. (Aasen), #0 (pl. ¢rer) 1) ’en udhulet
blok, et langaktigt kar som er dannet ved udhuling’, 2) ’en
rende, vandrende af tree, f. ex. ved en melle’, fsv. -pru, -pro
i sten pru, stemtro (Rydqvist, Sv. spr. lag. IV, s. 295 o. Soder-
wall, ordb.) = fvn. stein-prd 'stenkiste til ligs begravelse’ (Fr.?).
Det samnordiska ordet motsvaras & vestgermansk mark af
ags. druh (pl. dryk) ’kiste, lade, sarg, wasserrinne’, meng.
pruk, thrugh, throg 'sarg’, mojligen #fven af det till betydel-
sen afvikande fht. druh, f. ’pedica, compes, cippus’. Den
germ. ordfamiljens forhistoria behandlas utforligt af Lidén,
Uppsalastudier s. 82 ff., dar han utgdr frin en samgermansk
stam pruh-, f., med grundbetydelsen ’tridstam, tradkloss’.
Han omnédmner emellertid icke ordets forekomst i finskan, dér
detsamma, sdsom vi sett, kvarlefver i de flesta ofvan angifna
betydelseskiftningar; endast den starkt differentierade forn-
hogty. nyansen #r okind. Dirjimte uppvisar det fi. ordet
betydelsen ’ekstock’, som vil blott tillfalligtvis saknas & ger-
mansk botten; med all sannolikhet har den urspr. forekom-
mit 4fven hir, att déma némligen af det synonyma sv. ek-
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stock, eka, &. nsv. okia, ekia, fvn. eikia *bat af ek’ (urspr.
vill = urholkad ekstam).

Den fi. stamformen ruuhe- (hvaraf nom. sg. ruwhi) hin-
tyder pd en till grund liggande nordisk é-stam *prihi-; jfr
fi. arpi, gen. arven, = fsv. ar, @r, fno. @rr, grr af urnord.
*arwir (Noreen, Aisl. Gr.* § 74, 7). Nom. och ack. pl
prér (*prahir, jfr ags. pl. drghk) kunde i1 sjilfva virket ha
bildat utgéngspunkter for genomford /-stamsbdjning. Fi. ruuhe-
ansluter sig f. 6. mycket néra till de frin samma nord. flexions-
klass utgdngna fi. ranne’ (gen. ranteen) = fvn. rond (pl. rendr)
och fi. ruoke’ = fwvn. brék (pl. brékr < *brokiz), om hvilka se
Thomsen, Uber den Einfluss der germanischen Spr. auf die
finnisch-lappischen, s. 105.

Det samgerm. pruwh- dterfor Lidén a. st. pd en forgerm.
grundforim ¢riig- och kombinerar ordet ndrmast med lett. trauks
m. ’ein geschirr, gefiss’ (ieur. *frowgo-), hvilket liksom isl.
pro egentl. skulle betecknat ’ausgehdhltes stiick holz’. Men
i sjilfva virket torde det germ. subst. enligt kiind ljudlag
hafva utvecklats ur #ldre urgermanskt *prunk- (jfr. got.
puhte 'diinkte’, jihiza ’jinger’). I denna sin #ldsta germ.
rotform och i den af Lidén (o. a. st.) pdvisade centrala be-
tydelsen af ’tridstam’ kan ordet i friga, enligt min mening,
foreligga som 14n i fi. runko ’kroppen utom hufvud, armar
och ben, bil; stam, stomme, skrof; rundad kropp, (bot.) kron-
stam’ (och i kollektiv mening ’'djup skog, dér tridstammarna
fallit kors och tvirs'), en form hvilken regelritt later dedu-
cera sig ur ett germ. *prumho. A utomgermansk sprikbotten
anser jag ordet i frdga dérfor ndrmast besliktadt med lit.
trinka 'hauklotz’, lat. truncus ’tradstam i motsats till grenar,
rot, blad’, 2) ’'bal af (ett djur el.) en ménniska’ (=fi. ruu-
miin runko). Inom det #lsta lagret af germ. ldnord i finskan
representeras germ. & (d. v. 8. y) dels af &, dels dfven af %,
detta senare icke blott i uddljud (jfr kansa < got. kansa,
kallio = isl. hella) utan ofta #fven i inljud, sdsom 1 akana ==
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got. ahana ’agn’, raaka =isl. rd (mht. rahe) 'sting’ (Thom-
sen, Einfluss, ss. 65, 74), vaikia ’'svir’': got. wdikjo 'kamp’
(Karsten, Nordiska studier, s. 51 f.). T och for sig kunde
fi. runko dfven afspegla germ. *prungsc (med vernersk vixling
i forhall. t. *prunho), men denna form af ordet dr veterligen
obelagd. Icke hiller dr man berdttigad att med Lonnrot
(lex.) sammanstilla det fi. ordet omedelbart med lat. truncus.
Betydelselikheten édr visserligen sldende (se ofvan!), men jim-
forelsen strandar p& det forgermanska #-ljudet, hvilket i fin-
skan regelritt borde gifva kk, hvarférutom antagandet af ieur.
1an #fven annars forefaller ndgot vagadt.

De enstafviga fem. konsonantstammarna, till hvilka man
dfven riknar det ofvan behandlade nord. pro, ha sévil i
fornsv. som 1 fno.-isl. i sing. antagit g-deklination (Noreen,
Aschw. Gr. § 429, Aisl. Gr.® § 402). I fall min tolkning
af fi. runko ar riktig, framgdr ddraf, att den nord. singular-
formen af ordet redan i dlsta tid bojts som o-stam, och i
gjilfva virket hiénvisa dfven andra fi. l&nord af samma nor-
diska flexionstyp (enstafviga fem. kons-stammar) pd redan
urnord. J-stamsdeklination 1 sing.: jfr fi. tanko (*stangd) =
fvn. stong, sv. sting, fi. panku (¥*spangu) : fvn. spong, sv. sping
(se Thomsen, a. a. s. 105 f).

4. TFi. rahna-:fvn. rdn, fsv. ran 'ran’ (fvn. Rgn, fsv. Rant ete.);
fi. rahno- : fsv. rana ’rdna’.

Fi. raknata ’rofva, plundra; slita, sarga’ (och med spe-
cialisering af bet. 'harka, harfva, vilta en &ker), rahna ’rist-
knif, harka; s8r’ (dfven ’splint, spjile’), med ett flertal afled-
ningar, foérbinder jag med fvn. rdr n. ’handling, hvorved
nogen forholder anden mand hvad der med rette tilhorer
denne; rov, hvad nogen har tilranet sig’, fsv. ran, nsv. rdn
n. idem, fvn. r@na, fsv. r@na 'rofva, réna, plundra’, fht. bé-
rahanen (< -rahnjan) 'rauben, erbeuten’. Finska rahna ’sir’
ar formelt identiskt med den urnord. stammen till fvn. rdn,
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fsv. ran, och pa detta subst. &r dfven fi. verbet rahnata bil-
dadt. Jimsides med detta gir det synonyma fi. raknoa, inf.
(rakno-n, pras.), hvilket synes ha direkt utgétt ur en urnord.
form *rahnon, hvaraf fsv. rana (jfr subst. ranadher m.)=
nsv. rdna. Att finskan i nyanserna ’slita, sarga, sir’ be-
varar ett 8lderdomligt betydelseférhéllande, visar en jimforelse
med find. rak$- ’verwunden, verletzen’, hvilket Persson, Wur-
zelerweiterung s. 215, not 2, forbundit med vir germ. ord-
grupp *). — Estn. rahnama ’fauststosse geben, knuffen’ hor
kanske ocksd hit.

5. Fi. vahla : fvn. pwdl, sv. tvdl.

Fi. vahla ’'drigel, skum, fradga’, hvaraf verbet wvahlata
’drigla, skumma, fradga sig’, &r enligt min mening ett l&n
af fvn. pvdl, fsv. pwal, nsv. tvdl i ordets urnordiska form

') Mled hinsyn till det ur roten rak$- utgingna find. raki@s "beschi-
diger, niclhtlicher unhold’ synes mig den gamla sammanstillningen af fvn.
rdn raping’ och Rgn, namn pd Agirs maka, bekant ur sagan for sitt mot
ménniskan fientliga sinnelag, fortjina att upptagas till fornyad profning
(jfr en annan tolkning hos Kock, ZfdA. 40: 205, IF. 10: 109 f) Denna upp-
fattning af kvinnonamnet ifrfga finner man t. ex. hos Forstemann, Altd.
namenbuch I? sp. 1244, som vill dterfinna detsamma i en frdn 6. och 7. ir-
hundradena uppvisad forntysk personnamnstam Ran- (med lingt a och dir-
for mdjl. sammandraget af *Rahn-), ingdende t. ex. i Rano, Ranilo, Raning,
Ranbrecht o. a, bildningar. Med detta ty. personnamn identifierar Hellquist,
Om de sv. ortnamnen pi -trge s. 116 f,, fsv. (runsv.) Rans (8. nsv. Rane),
liksom han fattar sv. gérdnamnet Reninge (d Reéningi i Yngl.-tal) som for-
melt identiskt med fty. Raning (ofvan). For hirledningen af dessa namn
ur en grundform *Rakn- tror jog mig ha funnit ett stod i det syddsterbott-
niska Rahiasto, namn pd en stor gird vid Kyro-ilfs ofre lopp i en numera
h. o, h. finsk bygd (Ilmola sin), dédr &afven andra (ildre o, yngre) svenska
glrdnamn antriffas (hvarom ndrmare i min upps. "Négra bidr, t. Osterb:s
uppodlingshist.” i Joukahainen XII, Helsingfors 1904). D4 girdnamnet i
friga icke torde kunna uppvisas frin det dfriga Finland och icke hiller ar
kindt som finskt appellativ, kan det med skil misstiinkas vara ursprungligen
svenskt. Liksom t. ex. Maakasto, fi. girdnamn, i Vemo (Eg. Finl.), &terglr
P4 Makastadom (1323: Abo domkyrk svartbok, reg,), Makastadhum (1828:
Dipl. suec. IV, reg.), kan fi. Rahnasto ha uppkommit af *Rahnastom (-sta-
-dhom), hvartill kanske Rdnesta (1544 rdnesta, 1545 Ronesta, se jordebsckerna
for Smal. af sagda &r, resp. n:o 15 och 14, & Kgl. kamm. ark.), bynamn i
“Odensvi s, Tjusts h:d, Kalmar lin, foretrider en nsv. motsvarighet.
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*dwahla-. Motsvarande former i got. (pwahl n.) och i forn-
hogty. (dwahal n.) uppvisa bet. ’bad, lavacrum’. Betydelsen
hos nord. pwahla- uttryckes i finskan genom saipua, dfven
det germanskt lanord = ty. seife, sv. sdpa, och den med fi.
vahla forenade betydelsen dr resultatet af en — mdjligen re-
dan i det langifvande spraket skedd — generalisering af den
forra. I semasiologiskt afseende kan jag hénvisa till en full-
stéindig parallelism i en bekant germansk ordfamilj. Fvn.
laupr, n. betecknar (enligt Fritzner?) 1) 'lud, sebelud, sebe-
skum’ och 2) 'skum i alm., iseer om havbelgernes’, och de
motsvarande nsv. lodder (dldre lider, lidr, se Noreen, Sv.
etymologier s. 43), neng. lather (= feng. léador) afse sivil
tvallodder som skum i allm., t. ex. om histar skummiga af
svett. Det samgermanska ordet &r till form och betydelse
s8 godt som identiskt med gr. Aotrgov, Aoferodv, hvilket
betecknar bide 'badvatten’ och (liks. got. pwahl, tht. dwahal)
'badning, bad’. Det &r nira besliktadt med gr. loréw, lat.
lavare ‘tvitta’, liksom germ. pwahkle- hor till verbalroten
pwah- med samma betydelse.

6. Fi. sauvo:isl. saggi 'fuktighet’, nsv. d. sagga fram-
sippra’ etc.

Fi. sauvo ’killa’ sammanstiller jag med isl. sagg: m.
'moistnes, dampnes’ (Vigfusson), saggasamr 'fugtig’ (E. Jons-
son), siggr 'madidus’ (Bj. Haldorsen), nno. (Aasen, Ross) sogg,
sagg ’fugtig, lidt vaad 1. bled’, nsv. d. (Rietz, s. 555) sdgy,
sygg 'fuktig, vit, sagga 1) 'smiregna’, 2) framsippra, sakta
framrinna’. Ordet dr samgermanskt, sisom fht. sou (g. sou-
wes) m., ags. séaw m. 'saft’, geséaw ’saftrik’ visa, och &ger
en utomgermansk parallell i find. sawvd- ’saft. Fi. sauvo
aterger ljudtroget den urgerm. n-stamsform, som ligger till
grund for isl. saggi. I stéllet for det hos finska linord af
denna formklass vanliga stamutljudet -a finner man hér ett
-0. Men ifven detta har paralleler; bland germ. maskulina
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n-stammar, inldnade i finskan, nimner Thomsen, Einfluss s.
107, fi. mato = got. mapa 'mask’, fi. mako = fvn. mage, ags.
maga ‘mage’. Fi. sauvo synes ha upptagits fore ljudutveck-
lingen ww > ggw. Den fi. betydelsen ’killa’ ldter nirmast
jimfora sig med den hos sv. vb. sagga: 'framsippra’.

7. Fi. nuha, estn. noha (af *snuza, *snoza) :sv. snor
(sndr, snor) ’nisslem’.

Fi. nuha ’snufva’ kan enligt finska ljudlagar &tergd pd
dldre *sniiza (jfr betraff. 6fvergdngen af z till 4 exempelvis fi.
kcihis = urn. *gaizas, fvn. geirr ’spjut’). Men detta dr en-
ligt Noreen, Sv. etymologier s. 67 (jfr Aschw. Gr. § 84,1,
b och 2, ¢) den urnord. stamformen for nsv. (hogsv.) snor n.
‘nésslem’, hvilket Soderwall (ordb.) anfor redan frén fornsv.
och forngutn. under formen smoor m. (jfr att ordet &nnu hos
Lind, Wlbch, 1749, 4r mask.). Enligt Aasen och Ross fore-
komma i nyno. folkmalet formerna swor n., sworr m. och
snor, snorr f. i s. bet., och frin nsv. dialekter meddelar Rietz
(8. 646). formerna swdr, snér. Beroende af om dialekten ig-
de eller icke #igde r-omljud, gaf stammen *snuza- (enl. No-
reen) 1 de enstafviga formerna sngr snor, i de tvistafviga
formerna sngr- och swor-. Att det fi. ordet trots den sema-
siologiska afvikelsen kan hora hit, framgér af det motsv.
estn. noka (nohw, nohi, nukw), hvilket enl. Wiedemann-Hurt,
Ehstn.-d. whch betecknar sivil ’schnupfen’ som ’fliessender
rotz (der pferde)’; jfr #fven estn. jokswa noka 'fliessender
schnupfen’ *). Detta betydelseforhéllande belyses f. 6. af t. ex.
nht. (Grimm, D. wbch) schnuder (schnoder) ’schnupfen, rotz-
fluss’, men édfven 'der rotz selbst, besonders wenn er aus der

') Estn. subst. nohin (gen. nohina) 'schnauben, schniiffeln (durch die
nase)’ och vb, nohisema *schnauben, schnaufen, hérbar atmen (durch die nase)
etc. (med sidoformerna nuhin resp. nuhisema) fattar jag som afledningar af
ett nordiskt ldnord, nirmast motsvarande sv. och no. snusa ‘indrags luft

(sedan snus) genom nisan’ (jfr meng. snésen af *smeusan 'nysa’), hvilka enl.
Noreen a. st. vore 'narmaste slaktingar’ till sv. snor.
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nase lduft’ (jfr mlt. smodel 'hiingender nasenschleim’), mlt.
(Liibben, Handwbch) snuve (hvaraf sv. snufva) ’schleimfluss
der nase’ och ’katarrh, schnupfen’ (jfr mlt. snwven 'die nase
reinigen’), nno. snof, nlt. snuf, ndl. snof, feng. smot = nasen-
schleim (jfr isl. swyfa, no. och sv. snyta 'rensa nisan’): mhty.
snuz ’'catarrhus, verschleimung, nasenverschleimung’ (Schade,
Altd. wbch). F.o. kunde fi. nuha dfven ténkas ha uppkom-
mit genom ellips af nigon sammansittning, ss. nsv. dial
sndr-krima, sndr-kdlling 'snufva’ (Rietz, s. 646).

8. Fi. raura, rauru : fvn. raurr, voyrr, sv. rér 'rose’.

Fi. raura ’grus, grof sand, smasten, klapper’ &terfor jag

pa urnord. *raura-, hvaraf fvn. reyrr (och rawr, se Fr.?) m.
'stenres, stendynge’, fsv. (Schlyter, Soderw.) ror n. 1) ’ror,
stenror, stenrose’, 2) 'rdmirke’ (jfr smss. ringrgr n. ’ett ror
af 1 sten i midten och 4 ddromkring’, stémrer), nsv. (Rietz,
8. 558) ror n. 1) 'samling af klappersten’, 2) ’bronsfolkets
forngrafvar’. Jimsides med fi. raura gir emellertid i samma
betydelse formen rawru. Denna senare synes mig kunna
forklaras blott ur en nordisk neutral -stam, och en sddan
ar i sgjilfva virket belagd sdvil i fornsvenskan som i nsv.
dialekter (se ofvan). Hiraf foretrider fi. rawrw enligt min
tanke en urnord. nom. 1. ack. plur.; det ér séledes ett ldnord
af samma typ som fi. joulw = jul (eg. neutr. pl.) och det én-
nu dldre fi. jukko = sv. ok (got. juk), om hvilka man jimfore
Thomsen, Einfluss s. 91. For detta antagande finner jag ett
stod 1 fvn. Areysar f. plur., hvilket anvindes i samma be-
tydelse som singularformen hrgyse 'stenros’ (se Fr.?), ett sprak-
bruk som i frga om kollektiver icke #ér ovanligt (jfr t. ex.
de hos Jansen, Gesammtindex zu Kluges et. wbch, s. 259
sammanstéllda fallen).

Det fi. lanordet har upptagits efter ljudutvecklingen =z
>r, men fore r-omljudets tid eller i hvarje héndelse fore
utvecklingen aw > ou > 7 (6u).
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9. Fi. helma : fvn. Ajalmr, sv. hjdlm, eg. *holje’.

Fi. helma 'nedra delen af klddningen, skote, framskort,
uppskortad framdel af klddningen for att ddrmed skyla ngt
eller att diri bira ngt’ éaterger den obrutna (urnord.) grund-
formen *helma- for fvn. hialmr m. 1) ’hjelm’ (jfr Aulids-
kialmr), 2) 'noget som er opstablet i lighed med et taarn’,
3) ’indretning til deri at bevare he el. utersket korn’ (hoy-
hialmr, korn-hialmr), 4) ’krans, krone’, nno. (Aasen) Zjelm
1) = hialmr 1, 2) ’hylster, tynd skal el. hinde, iser frugt-
belg’, 3) = hialmr 3, 4) ’en skjerm el. flage af fiele’, fov.
(Sdw.) hidlmber 1) 'hjalm, hufvadbetéckning mot anfallsvapen’,
2) ’glashjilm, kolf, retort’, nsv. d. (Rietz, s. 280) Ajelm 1) 'om-
hélje, holster, hvari hafrekornet sitter’, 2) ’fristdende sides-
1. héskjul’. Det finska beldgget bevarar sd att siga ordets
grundbetydelse: 'hélje, skydd, betickning; jfr ags. fht. hélan,
nht. hehlers ’holja’, af hvars rot (hel-) virt ord ar en m-
afledning.

10. Fi. artti : fvn. erta, sv. drta "uppreta’.

Fvn. erta (rt) ’erte, tirre, sege at opirre’, ertast (vid e-n)
o: tirre en for derved at komme i strid med ham (jfr erting 'hand-
ling hvorved man soger at opirre en og derved komme i strid
med ham’), fsv. eria (Kock, Sv. Im. X. 3: 11), no. sv. dial. erta,
drta id. bdr, liksom find. arddyat: 'macht zerfliessen, erschiittert,
bedringt, verletzt’, hvarmed ordet sammanstéllts af Persson,
‘Wurzelerweiterung s. 36 och Hellquist, Arkiv XIV s. 16, pré-
geln af ett kausativum, men ndgot vare sig nominalt eller verbalt
germanskt grundord for detsamma har veterligen icke uppvisats.
Verbet kan, i likhet med bota (: bot, f.), hepta (: hapt, n.) 0. a.
verb af samma III. svaga konjugation, vara bildadt pd ett
nomen, for hvilket fall jag hédnvisar till fi. ariti (g. artin)
‘tvist, trdta, gril, krakel. I betraktande af sévdl form som
betydelse kan detta misstinkas i egenskap af lanord &ater-

ARKIV FOR NORDISK FI{OLOGI XXII, NY FOLID XVII. 13
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spegla det forlorade (?) germ. grundordet (*arti-) till vb. erta
(*artjan).

11. Ti. markku : sv. -mark (1 ortnamn).

Fvn. mork betyder enligt Fr.2 1) 'skov (markirner = de
skovstreekninger som dannede grensen mellem Sverige og det
sydlige Norge)’, en betydelse som ordet ursprungligen #fven
agt 1 smss. Vingul-mork, pela-mork, Heid-mork samt som
gérdnamn; det anviindes 2) i bet. af wbygd (ligs. "marken”,
skogen, paa flere steder af Norge endnu bruges i mods. til
bygden og den dyrkede jord', jfr sydi-merk) och 3) = Finn-
mork. 1 fornsv. motsvarar mark 'mark, skog, utmark’ (Schly-
ter). Niamda former ha utgétt ur en fem, konsonantstam,
hvilken — att doma af den vestnordiska formens u-omljud
— 1 sing. bojts som o-stam med en urnord. nom. ack. *marku
af en ieur. ack. sg. pd -m, germ. -u(m). I denna urnord. gestalt
ville jag Aterfinna ordet i ndgra finlindska ortnamn med finsk-
svenska dubbelformer. S&dana dro Noormarkku = sv. Norrmark
(socken), Pomarkkwu = sv. Pimark (by med gérdn. Markkula *),
hvari -la dr finskt suffix), Kaasmarkku = sv. Karlsmark (by),
alla i norra Satakunda, samt Ofvermarkku 1. Ylmarkku (fi.
yli = ofver) = sv. Qfvermark, socken i sodra Osterb.; det med
namnformen (Ofver-) Yli-markku alternerande fi. Yli-markki
har utgitt frdn den nsv. formen af namnet.

Nord. mark #r sirskildt som senare kompositionsled ur-
aldrigt i skandinaviska ortnamn. Jag erinrar hir blott om
landnamnet Danmark, hvilket omnimnes hos klassiska skrift-
stallare redan strax efter &r 500 (jfr Noreen, Spridda stu-

dier II s. 144), samt om de ofvan anférda norska landskaps-
namnen.

!) Detta innehdller sanmolikt sv. mark, men kunde dfven tinkas bil-
dadt pd personnamnet Markus; jfr . Hannula af Hannu(s), Maounula af
Maunu = Magnus, finl. Heikku (jfr sv. grdn, Hedttjus i Ob.) af ty. Hain-
ricus, Heinericus,
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12. Fi. kurkku : fvn. kuerkr (pl.), nsv. d. kvdrk ’strupe’,
sv. Kvarken.

Fi. kurkke 1) 'strupe, svalg, hals, gap’, 2) ’smalare de-
len af ngt': meren k.= Kvarken (d. & smalaste delen af
Bottniska viken), néitun k. 'smalt stdlle & en dng’, potelin k.
‘buteljhals’ dr liksom estn. kurk (gen. kurgu) 'kehle, gurgel,
rachen, schlund’, 2) 'bucht, biegung’ (mere-kurk 'meeresbucht,
meerenge’, wee-k. 'wasserschlund’) ett nordiskt l&nord. Ori-
ginalet soker jag i en urnordisk form af fvn. kuerk f. (nom.
pl. kuerkr o. -ar) 1) ’den af hagen og halsen dannede vin-
kel', 2) (i plur.) 'strube’, hvilket liksom fvn. morkr (se foreg.
art.) dr en konsonantstam med o6fvergéng till 5-flexion i sing.,
dir nom. ack. i urnordisk tid sdledes lydt kwerku (af en urg.
ack. pa -um, -un). Det motsvarande fsv. ordet 4r uppvisadt blott
i plur.: kwerkar 'strupe, svalg’, men i nsv. folkmal forekom-
mer (enligt Rietz, s. 375) ett kvdrk n. ’hals, strupe’ (jfr
kvirke f. 'halssjukdom’), liksom man #fven i Norge (enl
Aasen o. Ross) anviinder ett motsvarande kverk m. 1) 'strupe,
hals’, 2) ’vinkel p& bagsiden af en oxe mellem hammeren
og bladet’, 3) 'brat smalning eller indknibning som af en eng
mellem to agre’ (jfr det synonyma fi. kurkku 2). Utomnor-
diskt motsvarar det 1 gg uppvisade fht. quércha f. 'gurgula,
gurgel’ (med diminutivet quérchela id.), #fven det formod-
ligen g-stam.

Att ett urnord. *Awerkw i finskan &tergifvits med kurkku
har sin forklaring i w-ljudets urnordiska valor af halfvokal,
hvilken i finskan ofvergétt till motsvarande vokal. Detsam-
ma &r f. 6. fallet i de bekanta fi. l&norden kuiskata = sv.
hviska, hwilata = sv. hvila, kuisti = sv. (farstugu-)kvist, kuja
= fvn. ku?, nsv. d. (Rietz, s. 371) kvi, kvia, kvea 'fifélla, fi-
tag’, dfvensom i fi. suivahuttaa ’svinga’, i fall detta — som
mig synes troligt — &r bildadt pd ett nordiskt verb mot-
svarande fvn. swifa 'svinge, slynge, dreie’. Enda skillnaden
ar att medan ¢et i de nu némda fallen kvarstir som kon-
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sonantiskt element i finska diftongen i/, méaste e-vokalen i
*lwerkkw forsvinna i finskan, emedan detta sprék icke kin-
ner nigon we-diftong i sidan stillning.

I forbindelse med gen. meren- (= hafs-) anvindes fi.
kurkku, sdsom nidmndt, att aterge det sv. Kvarken. DA detta
naturnamn i de Osterbottniska folkmélen #nnu i vér tid har
formen Kvirtjen (bestimd form af kwdrk), synes det mig san-
nolikt, att fi. kurkkw i denna anvindning inldnats som ort-
namn. Frén estniskan uppgifver visserligen Wiedemann-Hurt
(Wheh) ett appellativt mere-kurk, men i Finland torde ordet
blott férekomma i ofvan anférd bemérkelse. Sammanstalldt
med det nyss behandlade ortnamnet -markku (-mark), erbju-
der ordet en viktig kronologisk hallpunkt vid bestimmandet
af den svenska befolkningens &lder i Osterbotten.

13—16. Fi. koiso : sv. kvesa 'blemma m. m., fi. soikia : fvn.
sueigr ’bojlig’, fi. suikia : fvn. suigi 'tunn, mjuk kipp’,
fi. Soini : nord. Swaina- (o. a. urnordiska namnlin).

Den ofvan antagna identiteten af fi. kurkku och nord.
*Lwerkw motsiges icke déraf, att urnord. ljudforbindelsen kon-
gonant + w framfor a + konsonant haft en négot afvikande
behandling. Hit hora fall sddana som Svartsmark: fi. Suorsa-
meri 1. Suos-meri (by 1 Hvittisbofjird, Satak.), Svaritila : fi.
Suorttila (1557 Swirtila), by i Laihela (sodra Osterb.), Hvassa
: Huossa (gardn. ibid.). Afven hir har w:et vokaliserats, men
dirjimte har det foljande e-ljudet, som var mottagligt for
det forras labialiserande invirkan, utvecklat sig till d (i skrift

0). Framfsr konsonantforbindelse har detta wo — s framt
association icke hindrade (jfr de némda fi. ortnammen, som
stodo under sina svenska sidoformers inflytande) — monof-

tongerats till o (d). S& har skett i fi. sorvata =sv. svarfoa
(jfr det i nyare tid inlnade fi. varvata), fi. holvi = sv. hvalf *).

1) Att med Saxén, Sv. landsm. XI. 8, 5. 54 n. 4 enbart pd grund af
dessa fi. 1dnord forutsatta nordiska sidoformer med o (d. 4. d) :*sorva, *holv
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Bland andra exempel pd samma behandling af den fi. wo-
diftongen m& hir ndmnas fi. suorsa, vanligare sorsa ’and’,
fi. tuorstai, vanligare forstai 'torsdag’.

Bortfallet af w («) intrdder vidare — hvilket hittills icke
torde pipekats — i finska ldnord, hvilkas nordiska monster
innehdlla ljudférbindelsen -wai-, och detta sker i full ofver-
ensstimmelse med behandlingen af triftongen -woi- (-udé-) i
rent finska ord: jfr fi. swo 'kirr’: soinen 'kirrig’, luon ’ska-
par’: loin ’skapade’. Som s&dana lanord uppfattar jag fol-
jande:

Fi. koiso 1) 'mal’, 2) 'kvesa, fulslag’, 3) ‘malért’, 4) 'kves-
ved, trollbdr (solanum dulcamara) pékallar jimforelse med
fvn. (Fr.2) kueisa f. 'byld, ondartet med veerk forbunden he-
velse’ (jfr eitr-kueisa = eitr-madkr ’ondartet byld som man
teenkte sig foraarsaget af orm i fingeren’), fsv. (Schlyter, Sdw.)
lwesa f. 1) 'blemma, varblasa?, 2) ’bold, bulnad, fulslag’
med smss. kweso-werker 'virk af bolder, af bold virkande
stille?’, keweso-(kwesa-)yrt = kwes-yrt (fda. kwesyrt) ’kvesort,
solanum dulcamara’. Ordet kvarlefver i nynordiska folkmAl:
jfr nno. (Aasen) kweis f. 1) ’traadorm, snyltedyr i fiskenes
indvolde’, 2) ’sygelighed efter en ruus’, kveisa f. 1) ’en blegne
med svulst, en liden byld’, 2) 'kopper, bernekopper’ (jfr kvei-
sast ’slaae ud i blegner, afsette materie, om heevelse i et
lem’); nsv. d. (Rietz, s. 370) kvesa, kveisa f. ’liten blemma,
utslag, blésa, fulslag’ (fran Ostergttl, Halland, Smaland,
Vesterbotten), kveiso f. 'fulslag’ (Osterbotten), kvdis f. "koppor’
(f&ngermanl.) 0. s. v. Hit hora dfven nsv. d. (Rietz, a. st.)
kvesa f. ’litet sir genom uddhvasst vapen 1. knif’ (jfr vb.
kvisa 'gifva skrubbsdr, blinad, genom slag, stot’). A kon-
tinentalgermansk botten kénner jag ordet blott i mlt. (Schiller-

synes mig ndgot vigadt. A sstsvensk spréakbotten, dir de nordiska grund-
orden méiste sbkas, &r ljudéfvergingen wa > & (t. ex. i kdlp — hoalp) upp-
visad blott i vissa estlindska dialekter (se Hultman, Finldndska bidrag till
svensk sprdk- och folklifsforskning ss. 278, 286).
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Liibben) gvése f. (*kwaiso-) 'eine mit blut unterlaufene quet-
schung der haut, blutbléschen’. Nira besldktadt dr fsv. (Sdw.)
quisla f., nsv. kvissla 'blemma’, bildadt med afljud och /-suf-
fix; jfr nno. och nsv. d. kwvisa f. ’varblemma’.

Hvad sjilfva formen vidkommer foretridder fi. koiso an-
tingen urnord. *kwaison-, hvaraf fvn. kueisa, fsv. kwesa, eller
ocksd urn. ¥kwaiso, som synes ligga till grund for fsv. fda.
kwes-yrt, nno. kveis, nsv. kviis. I betydelsen 'mal’ pAminner
det finska ordet om fvn. eitr-kueisa = eitr-madkr och nno.
kveis 1); i bet. 2) #ér detsamma identiskt med fvn. kueisa,
fvn. kwesa '), medan det i betydelsenyanserna 3) och 4) fram-
gatt ur en nordisk sammansittning = fsv. kwéso- (kwes-)yrt
"kvesort’ ?).

Fi. soikia (soikea) 'l8ng och smal, afling, rund’ (med
afledningarna soikero ’lattrorlig, slingrande’, soékottaa ’vara
lang och smal, réras dinglande, gingligt’) forbinder jag med
fvn. sueigr 'boielig, foielig’ (forsueigr 'vanskelig at beie’), sueigr
m. ’a switch, bow’ (almsueigr ’almgren’), nsv. d. (Rietz) svey
'som later boja sig(?), sveg-ryggad ’svankryggig’. De nord.
formerna skulle i s& fall &tergh pad en ja-stam *swaigja-,
hvaraf regelbundet fi. soikia; pa ja-deklination héntyder i
gjilfva virket betydelsen hos fvn. sueigr 'bojlig’, ett verbal-
adj. betecknande mojlighet, af samma art som fvn. metr, sétr,
gengr o. a.. Denna sammanstillning vinner enligt min me-
ning dkad sannolikhet vid jimforelse med fi. suikia (-ea) 1dng
och smal, smidig, bojlig’ (suikia vitse ’langt bojligt spd’),
hvilket bade till form och betydelse visar sig vara besliktadt

1) I betydelserna 'mal’ och ’kvesa, fulslag' har fi. koiso sammanfallit
med fi. koi, som vil &r dkta finskt (ifall icke férkortning af koiso efter fi.
kot 'gryning’?).

2) R. Saxéns 8v. landsm. XI. 3, s, 149 foreslagna hérledning af sv.
kvesa ur fi. %oiso kan icke vara riktig. Den gires under férutsittning af
en dfven f. 6, obevisad ljudutveckling af fi. of till sv. ve (dldre v¢); jfr
pedan. Afven om en sidan forekommit, &r den icke tillimplig pé fallet
koiso : kvesa (= fvn., kueisa).
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med soikia. Afven det forra har nimligen anknytningspunk-
ter 1 skandinaviska sprak; man jimfore fvn. suig n. ’beining,
krumning’ och sirskildt fvn. suigé m. 'tynd og myg kjep,
hvilket kan foretrida en stamform *swigjan-, hvaraf fi.
suikia (jfr f. 6. fsv. swigha stv. 'boja sig, gifva efter’, nsv. d.
sviga 1d.).

Fi. personnamnet Soiné, kéndt redan frin Kalevala-
singerna, dir det #r tilldeladt jitten Kalevas son, kan ana-
logt med de fi. bildningar, som anfordes ofvan, reflektera ur-
nord. *Swaina-, hvaraf fvn. Sueinn, sv. Svenn, eg. ett appel-
lativ = gosse, yngling m. m. Som stéd for denna kombina-
tion hinvisar jag till fi. bynamnet Soinile (i nidrheten af
Bjorneborg, som ligger i en gammal svensk kulturbygd) med
en till var tid bevarad svensk sidoform Swemsby. Frin per-
sonnamn Ofvergick Soin¢ ndrmast till ghrdnamn och fore-
kommer som sidant flerstddes i Finland, bl a. i Lillkyro
(s. Osterb.), dir det motsvarar de svenska grannsocknarnas
Svens, Sveins (i Vord, Malaks, Narpes). I Tyrvis socken
(Satakunda) férekommer ett fi. ghrdnamn Svenni 1. Winni,
hvilket 4r en forfinskning af nammets nysvenska form *).
OfvergAngen af den utljudande a-vokalen i *Swaina till ¢ i
den fi. formen #ger motsvarigheter hos fi. Kauppi, vanligt
gardnamn som innehdller en forhistorisk form af fsv. person-
namnet Kope, fda. Kjsbe (hvarom Lundgren, Sv. landsm. X.

1) Enligt Saxén, Sv. ldsm, XTI, 8, ss. 53, 221 skulle tvirtom sv. for-
men Svens(by) vara en utveckling ur den fi. Soini(la), men en ljuddfver-
ging fi. 0 > sv. vi, ve — forutsitiningen for sagda deduktion — synes alls
icke ha forekommit. Det enda stodet for denna hypotes vore, om jag frin-
ser forovarande fall och det icke hithérande koiso : kvesa, hvarom ofvan,
motsvarigheten Kotvu(lahts) : Kvef(laks), ortn. i Osterb. Men hirpi kan
intet byggas, ty den fi. namnformen ar tydligen en ombildning af Kuiva-
laksi (d. 4. Torrvik); detta framgir bade af de &lsta skriftformerna (1549
o. s. v. Quiffuelax) och af ortens naturférhdllanden. — [Korr.-not: Min of-
van framstillda uppfattning af formvixlingen Soinila : Svensby och Eoiso :
kvesa delas numers af Saxén; jfr hans i april 1905 utg. "Sprikliga bidrag
till den svenska bosidttningens hist. i Finl. I” s. 188].
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6, s. 163), samt hos fi. Kausti, ett i finska gérdnamn (ss.
Kaustinen, Kaustila i Osterb.) ingdende gammalt personnamn,
motsvarande nsv. Gista, dial. Goust (girdnamn i s. Osterb.)
af idldre (urnord.) Gaustav- (*Gaut-stav-), hvarom nérmare i
min foren. uppsats "Négra bidrag till Osterbottens uppodlings-
historia”, s. 9 *).

De nu ndmda urnordiska personnamnen i finskan #ro
icke de enda man k#nner, om ocks® denna sida af det skan-
dinaviska (d. &. svenska) inflytandet p& finska spréket &nnu
icke blifvit ndrmare (systematiskt) undersdkt. I min #n-
nimda uppsats (1 Joukah.) har jag frin Kyroilfdalens finska
kommuner, beligna — arkeologiskt sedt -— 1 en af landets
dlsta svenska kulturbygder, anfort flera andra sv. (bya- och)
gardnamn af ungefir samma &lder. Sadana &ro t. ex. Audas
(ghrdn. 1 Vord) =isl. Audi, fda. Othi, Pernu, Pernula= urn.
*Bernu (Bjorn), Katlela, Kattila = fsv. Keitil (jfr gérdn.
Kittel i Pedersore), *Anika i Anik-sor kanske = fht. Anihho,
fov. Ake nsv. Ake, i hvilket fall Amiksor = Ak-6 (i Kronoby,
Osterb.); jfr hirmed fi. sliktnamnet Hamnikainen hvilket jag
tror vara bildadt pd urnord. *Hannika = fht. Hamnihho, fsv.
Hake, nsv. Hdke. Hit hor &fven fi. till- (sedermera gérd-)
namnet Flaaminki (= urn. *Flamingi) 1 Lillkyro, hvilket
motsvarar det nsv. Fleming (gdrdn. i grannsocknen Musta-
saari) och urspr. betyder flamlindare’; i jordebocker fran
midten af 1500-talet antriffas i Kyro sockens hemmansldng-
der namnen Flaming och Fleming, anvinda fér samma gard.
Gérdnamnet Haikula (Lochted, n. Osterb.) innehller sanno-
likt en &ldre form af det enligt min mening eg. ligtyska
personnamnet Hetke (se s. 184 n.), anfordt hos Lundgren, Sv.
ldsm. X. 6, 5. 98.

1) Fi, Kaustinen &r i och for sig tvetydigt. Atminstone i ett fall,
dér det foérekommer jaimsides med formen Kaustari, tergifver detsamma
urn, *Gaust(adhar) = Kausiby i Osterb. (se min anf. uppsats s. 17).
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17. Fi. harju : fvn. horgr, fsv. hargher ’stenrése m. m.

Fvn. horgr m. betecknar enligt Fritzner? i forsta rum-
met ‘en hob af sammenlagte stene, uden hensyn til dens sie-
med eller anvendelse’; haugar (hogar) och korgar forbindas
pd samma sétt som hawugar och hraysar, jfr dfven gridt-horgr
= griét-haugr ‘stenrose’. Med denna betydelse sammanhinger
den af Aasen och Ross frén nyno. folkmal uppvisade an-
vindningen af horg (fem.) i bet. 'bjergknold (som gjerne har
steile sider og flad top) och som namn pd fjallar (i Voss o.
Nordhordland, jfr Fritzner?). Dirjimte nyttjas det nyno.
ordet i plur. ("horjer”) for att beteckna 'negen fjeldflade med
mange fladtrykte steile heie’ (Ross). Ordets grundbetydelse
af ’stenrose, stenkummel’ framtréder #fven hos det motsva-
rande fsv. hargher (horgher) m. (se Sdw.), och frin nysv.
dialekter anfor Rietz (s. 244) de hithérande harg(-y) m. 1) 'plats
uppfylld af naturligen hopad sten’, 2) ’stenhdg, upplagd som
sjomirke’ (Gotl.), korge (horje) m. ’tit bevuxen skogs-
dunge af ung skog’, karge, illharge n. ’olindig mark med
sten, sndr o. dyl.', stenharge m. ’plats uppfylld af stenar’.

P4 en sirutveckling af sagda grundbetydelse beror den
i de nordiska fornspriken s& vanliga anvindningen af ordet
for att ange 'hednisk helgedom’ (’af stenar uppfordt offeraltare’,
Soderw.), en betydelse som ordet dérjimte &gt i ortnamn (i
fornsv. bl. a. i smss. med Othins- och Thors-, se Sdw.). Frén
vistgermanska sprdk dr ordet bekant blott i denna sekundira
bemirkelse: jfr (enl. Schade, Altd. wbch) fht. harug, haruc,
haruch m. 'lucus, nemus, fanum’, ags. hearg, hearch, herg,
kerig m. id.; in haraho conjurare (Lex ribuaria) 9: an heiliger
statte schworen.

Till sin stambildning dr det samgermanska ordet afledt
med ett -g-(-h-)suffix af det grundord som bevaras i nsv. d.
(Rietz, s. 244) har n. ’stengrund, klippgrund af uppstdende
stenar’, stenhar m. id., hir« m. ’klippgrund, liten holme’; pé
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lingre hall dger sldktskap rum med fvn. sker, sv. skdr (*skari,
jfr fi. kari). Niarmare angifvet hinvisar fvn. korgr pa éldre
*harug-, och hérpd &tergdr dfven fsv. hargher, som nidrmast
#r resultatet af en utjimning mellan nom. *harugher och
dat. *horghe (= harge), hvarom jfr Noreen, Aschw. Gr. § 68, 2.
De nordiska formerna &ro sdledes till sin suffixbildning iden-
tiska med fht. Aarug. Hvad flexionen vidkommer, ha de 1
likhet med den fht. formen utseendet af e-stammar. Men
de kunna #fven ha haft w-stamsbdjning, och att s& virkligen
varit fallet bevisar fi. harju 'mindre &s, hojd, kulle, brink,
backe’, hvilket jag uppfattar som nordiskt l&nord. Betydelse-
likheten 4r sldende: man torde uppmérksamma de fvn. och
fsv. formernas ursprungliga anvidndning att beteckna ’sten-
kummel’, de nyno. beliggens innebord af 'bjergknold’ och
"bjergflade’, sirskildt #dfven bruket af no. Horg och pl. Herjer
som fjallnamn, endr fi. karju har en motsvarande anvéndning
i Punkaharju '), bendmning p& en (7 km.) ling, &t sidorna
brantsluttande rullstensds 1 nédrheten af Nyslott, 0. a. smss.
Urnord. *harugu-, som till sin suffixformation paminner
om fvn. hiortr, fsv. hiorter 'hjort’ af *herutu- (jfr ags. heorot),
gaf i finskan ludlagsenligt nérmast *harujw, liksom fsv.

1) Asnamnet i friga synes vara en s, k. tavtologisk sammansittning.
Framre kompositionsleden, som icke kan tillfredsstillande forklaras ur fin-
skan, inneh3ller enligt min mening nsv. d. bunge m. 'skogsdunge’, beslik-
tadt med nyno. bung, bunge m. 'buckla pd plit', bunga f. 'liten hog, klick’,
nisl. bunge f. 'bula, svulst’, fht. bungo m. mht. bunge m. knél, rotknsl’, pi
lingre hall med fsv. bunke 'hég, hop', nsv. d. bunke id. men dfven = skogs-
backe (jfr skogsbunke); se om denna ordgrupp Tamm, Et. ordb. u. bunge.
Ordet pumka upptogs i finskan (dialektiskt) méjligen redan som appellativ;
diarpd tyder kanske adj, pungakka 'vresig, tviir, trumpen’ (Olonetz), pd grund
hvaraf A. V. Forsman, Suomen museo 1902, s. 22 uppkoustruerat ett fi.
punka = backe, liten &s, men utan att uttala sig om ordets etymon. Ordet
bunge (punka) ingir antagligen dfven i sockennamnet Punka-laitio i sydv.
Finland (i en finsk trakt, dir ett flertal gamla sv. ortnamn antriffats). Hit
hér mojligen ocksd Pungbéle (bynamn i Bjirno, nira Abo), hvari p:et kan
bero antingen pa folketymologisk ombildning eller pd finskt inflytande; jir
Bungamdla, Bungemdla, byar i Sverge, Bunge, sockennamn pd Gotland,
Bungends (udde pd Gotl), Bungeor (holme vid Gotl).



Karsten: Nord. ord. 193

hunagh (*hunagae-) motsvaras af fi. hunaja (Thomsen, Einfluss
s. 136) och got. wainags (*wainaga-) af fi. vainaja 'afliden’
(E. N. Setéld). Men denna trestafviga ordform kunde knap-
past undgd att i uttalet sammandragas till arju, liksom t. ex.
urnord. *habuka-, *hawuka- 'hok' i fi. &terges med haukka
(sillan med havwkka). Eller ocksd kan fi. Zarju téinkas ut-
ginget ur en urnord. form *karigu- (hvaraf nirmast fi. *hariju)
med suffixafljud, motsvarande det i fvn. audegr : audogr lyck-
lig@ (fi. autuas < *audugaz), gofegr: gofugr 'adel’, naupegr :
-ogr 'nédsakad’, ofegr : ofogr ‘afvig', kummegr : kunnugr be-
kant', fsv. honigh : hunugh, -ogh, saligher : -ogher m. m.; jfr
sarskildt fi. (dial) havikka 'hok' (= havukka), som forutsit-
ter urn. *hawika = mlt. havek, mht. habic, he¢bech ’habicht’.
Den urnord. nominativformen (*haruguz 1. *hariguz) synes
ligga till grund for fi. verbalafledningen harjustua 'forma sig
till en hojd’; jfr kaunistua *forskonas’ af kaunis (= got. skauns),
huogistua ‘lindras, lattas, falla 1 pris’:fi. huogjis 'latt’ (= urn.
*hogiz, fvn. hdgr, jfr Karsten, Finnisch-ugr. forschungen II
s. 193).

Ett gammalt w«-stamsparadigm forklarar &fven den af
‘Wadstein, Sv. landsm. XIII. 5, s. 10 omnimda ortnamns-
formen pors-erghe (i Sv. Riksarkivets perg.-bref n:o 1688) af
pors-hargher. Denna omljudda form af ordet betecknas éinnu
hos Noreen, Aschw. Gr. § 389, anm. 1 som oklar. [Jfr &nnu
Thorserie, Thorsherghy 1318, thorserghi 1322, Dipl. suee. IIT].

Fingkan #ger ett subst. karja med bet. 1) 'borste (t. ex.
klides-) och 2) ’'&s, kam’ i ett antal smss. sdsom maan-harja
"landtrygg’, wuoren-h. ’'bergkam’ o.s. v, jfr det motsvarande
estn. hari g. harja 1) ’biirste, hechtel, kamm’, 2) 'first, dach-
kamm’ : mie-h. 'berggipfel’, ma-h. ’landriick’. Oaktadt fi.
harja i bet. 2) siledes dger en berdringspunkt med harju dro
de bigge orden dock etymologiskt obesldktade. Hos fi. hazja,
estn. hari dr bet. 1) den ursprungliga. De #ro enligt Thom-
sen, Beroringer mellem de finske og de baltiske sprog, pas-
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sim, 1&n af lit. szerys, lett. sari pl. 'borste, manke’, hvilka
iro ja-stammar och séledes icke egnade att forklara fi. harju.

18—19. Fi. raito ’rentdg’:fvn. reid, nno. reid 'folje m. m.’;

fi. paito ’isvrdk’:nno. rei(d)ast 'brytas, remna, om is’.

Fi. raito (g. raidon) 1) ’lang striicka af renar, rentig’;
2) 'langt spar’, 8) 'kolumn’ synes ha framgétt ur nordiskt
*raido, grundform for fsv. (Sdw.) redh f. 'ridt, ridande’, fvn. (Fr.2)
reid f. 1) ’riden, ridning’, 2) 'vogn, kjerredskab’, nno. (Aasen)
reid f. 1) =1fwn. reid, 2) 'felge, selskab’ (jfr brudreid ’brud-
folge’, jolereid ’folge af vatter som ride omkring i julenset-
terne’, oskereid et omstreifende felge af veetter’), 3) ’en rad
el. rekke’. Betydelserna 2) och 3) i nyno. gora sambandet
mellan det finska och de nord. orden omisskénligt. Jimsides
med fi. raifo g& i ungefir enahanda betydelser fi. ordformerna
raitio (bet. afven 'frimsta renen i rentdget’), raide (g. rai-
teen) och raili (g. raidin), hvilka torde bora nirmast sam-
manstillas med fvn. reide m. (*raidjan-) och reide n. (*raidja-)
'ridehest, lastdyr, sleede og desl” Fi. verbet raidon ’leder
ett rentdg, ledsagar, foljer en rad el. linie’ &r en afledning
af fi. subst. raito (ofvan). — Af nordiskt ursprung torde dfven
det hiirmed formelt identiska

Fi. raito (dial. railo, rairo) 'isvrak, remna 1 isen’ vara.
Det kan svarligen afsondras frén nno. (Ross) reiast 'om 1is :
brydes ved belgegang’, hvilket hor samman med fvn. (Fr.?)
reida (dd) ’heve, lofte’ (=reida upp), nno. (Aasen) reida
6) 'drive af for vinden, lyfte ngt i veiret, om baad 1. farte’,
nsv. d. (Rietz, s. 528) 7ea 'uppskjuta, framskjuta med en kort
hafstdng’. Ett till grund liggande nord. subst. af stamformen
*raido (= fi. raito, rairo) saknas vil blott tillfilligtvis.

20. Fi. rutja ’'norrsken’, Rutja 'Lappland’:nord. *rudja-
‘rodnad (pd himlen)’.

Fi. rutje ’norrsken’, med pleonastisk efterled i smss.
ruijan-, rurjan- (dial. genetivformer af rufja) tuli, palo =
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norrskenseld, -brand, sammanstiller jag med fvn. »y& n. och
rydr m. 'rost’, former hvilka hvardera forutsitta en nord.
grundform *rudja- (fi. ruija : fvn. ryd n. =Afi. lattia 'golf’ :
fvn. Aflet n., *flatja- id.). Dennas ursprungliga innebérd &r 'rod-
nad’. Betydelseforhallandet mellan det fi. ordet och dess nord.
original belyses af de hédrmed rotbesldktade fsv. (Sdw.) rudhme
=1) 'rodnad’, 2) 'rost’ och nsv. d. (Rietz, s. 526) rokka (af
*rod-ka) = 1) ’rodnad pd himlen’, 2) 'rost pd sad’; jfr dess-
utom nsv. d. (Vendell, Pedersére-Purmo maélets ordb.) rdde
(r6) m. 'morgon- el. aftonrodnad’. Ur sammanséittningar sé-
dana som de nyss ndmda finska abstraherades sedan — péd
grund af missuppfattning, som kanske foranledts af associa-
tion med sv. komposita af typen morrskem, dial. nérdskin,
-§in (Vendell, nyl. allmogemalet), fvn. (Fr.2) nordr-lis, nno.
(Aasen) mnord-lyse, nsv. d. (Rietz, s. 471) nord-lysur ’'norr-
sken’ — ett fi. rufja i betydelse af ’norrskenets land, nor-
den’. Detta och dess dial. sidoformer Rudja, Rurja, Ruija
éro ndmligen vanliga fi. beniimningar p& nordliga Norge,
Finnmarken, Lappland. De forekomma #fven i sammanss.
ss. Ruijan rutja 'norrsken’ (en tavtologi), Ruijan meri 'norra
Ishafvet’ m. fl. -— Etymologiskt niira besliktade med fi. rutja,
nord. *rudja- #ro

21—22. TFi. rutu ’laxdring’, fi. rautu 1) forell’, 2) 'réding
(salmo alpinus)’.

Det forra identifierar jag med nsv. rude 'Cyprinus ca-
rassius’ (msv. Sdw. rudha, fsv. *rupa), hvaraf det foretrider
ack. sing., som jimte nominativen ir en utgéngspunkt for
de i finskan upptagna germ. substantiven. Den fi. formen
intygar, att det sv. ordet ursprungligen haft kort rotvokal.
Fi. rautu Ater motsvarar till formen ack. sing. af fvn. rauda
f. 'rod farg’ och har l8nats frin en svensk dialekt, déir ordet
anvéndts som fisknamn. Ett sddant kan utan tvekan forut-
sittas med stod af svenska fisknamnet riding (= fi. rautu),
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en ing-afledning af kanske just detta grundord; jfr vidare sam-
mansatta fisknamn sddana som nsv. réd-firo 'mort’ (Rietz, s.
526), nno. raud-fisk, raud-fjoder ’ur, Sebastes norvegicus'.
Namnen i friga syfta p& de si betecknade fiskarternas messings-
roda firg (jfr Hellquist, Etymol. bemerkungen s. IX ff).

23—24. Fi. ruto:fsv. rupa 'nyodling’, fi. rutja : nno. ryde,
nsv. ry(d) ’ris, kvistar m. m.’

Fi. ruto (g. rudonj ’busksndr, sméskog, ungskog’ uppfat-
tar jag som lan af fsv. rupa f. 'till odling upprodt jord-
stycke’ (Sdw.) i dess urnord. form *rupon (jfr. fi. aalto 'vig’'
: fsv. alda f., lato 'lada’: fsv. lapa o.s.v.). I friga om be-
tydelseafvikelsen i finskan jimfére man det med fsv. rupa
nirsliktade nno. (Aasen) ryde n. ’et krat, en teet hob af busk-
vaexter eller smaatreeer’ samt nsv. d. (Rietz, s. 541) ry n.
1) 'kal backe utan skog eller storre buskar’ (s& néir som pd
genus identiskt med det & samma st. anf. ryd m. o. f. 'upp-
rodjadt falt, svedjeland som med tiden blifvit ljungbevuxet’),
men 2) dfven angifvande 'ris, kvistar, sisom af ljung och dyl,,
hvilka afrifvas med ofversta jordlagret vid flihackning’; jfr
det sannolikt héraf 1&nade fi. rufja (urn. *rudja-) 1) 'hog af
ris, stenar, ho och dyl’, 2) 'vrak, odugligt ting’.

Fi. rutja-ta (inf) ’trida, trampa ned, krossa’ kan vara
bildadt péd nimda fi. subst. rutja, liksom fi. rutjo-a 'krama,
krossa, rifva’ och estn. rudju-ma ’zerdriicken, zerquetschen’
nirmast erinra om fsv. rypia f. (*rupjon) = fsv. rupa (ofvan),
eller ocksé dr det ett direkt 1&n af fsv. vb. rypia prit. rudde
(urn. inf. *rudjan-) 1) 'rédja jord for odling el. for anligg-
ning af vig’, 2) ’bortrodja’ (Sdw.), hvartill det i s& fall be-
varar en éldre betydelsenyans. Germ. roten reud-, rud- (jfr
mht. riuten, nht. reuten "durch entfernung von baum- u.
strauchwerk urbar machen”) torde ndmligen vara afligset be-
sliktad med find. ru- ’'zerschmettern, zerbrechen’, lat. ruo
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'reisse auf’, ru-trum ’spaten, hacke’ '), lit. rdu-ti ’ausreis-
sen’ etc.

25. Fi. aurto, aurtua — sv. orfug.

Fi. awrto (g. aurron) och aurtua ’értug’ dro gifvetvis nor-
diska linord. Nsv. ortug, fsv. artogh, ertugh (-togh), fvn. gr-
tog Atergd pd en nord. grundform *arutugo, f. (af dnnu dldre
*arui-tugo, se Lidén' hos Larsson, Stdermannalagens sprik I,
s. 49, Antiqv. tidskr. f Sv. XIL 2). D4 nord. *arutugo en-
ligt regelbunden ljudmotsvarighet géfve fi. *aruttuo, hanvisa
de faktiskt uppvisade finska formerna pé en metates af aru-
till aur-. Afven eljes &ro metateser i fi. ldnord icke ovan-
liga: jfr det af Thomsen, Einfluss s. 130 anforda fi. ansaii-
sen ’fortjinar’ vid sidan af fi. asnaan id. : got. asmeis, fht.
asni, asneri 'mercenarius’, fht. arnén 'mereri’, samt sdrskildt
de af Wiklund i "Nordiska studier” (s. 152 ff.) behandlade fallen.
1 forevarande lanord har ljudomstillningen enligt min mening
med stor sannolikhet framkallats af association med fvn. eyrer
m., pl. aurar ’ore, fsv. gre, fgutn. oyri m., urn. *auria- (lat.
aureus), ty af den hiirmed betecknade viktenheten utgjorde
ortugen som bekant en del; metatesen i friga har forsiggitt
antingen redan i det langifvande spriket eller ocksd forst pa
finsk botten, dér ordet ére foreligger som urnordiskt ldn un-

') Det kan fortjina plpekas, att lat. rutrum till formen bloté genom
rotafljudet skiljer sig frin fvn. +i6dr n. (ieur. *rewiro-m, urg. *rewpra-)
‘aabent treelest sted i skoven, grenning, greesplet’; éfven i gdrdnamn (Fritz-
ner? och Rygh, No. gaardnavne, indl, s. 71). Med afseende & betydelsefor-
hillandet h#nvisar jag till nsv. (Finl) gréfta (hsv.), dial. griftu f. ’jord-
hacka' (Freudenthal, Vérdmé&let, s. 77, 155): Grdftan, girdnamn i Hirjedalen,
Modin, Sv. landsm. XIX. 2, s. 172, Grefte, Grifte, ghrdnamn i Jimtland
(Nordlander, Norrl. samlingar s, 251), eg. = grdftland (med griftan uppod-
ladt L). De germ. nominalbildningarna fht. réués, mht. riute n. ’durch reuten
urbar gemachtes land’, nno. ryde¢ n., nsv. d. ry n., ryd m. o. ., fsv. rypia £,
nht. reute f., fvn. rub, rop n., nht. rod n. (pl. roder, roder), alla med unge-
fir samma betydelse, torde bora fattas som ieur. t- (resp. t20-, tia(n) och to-)
afledningar af n#mda rot rey- (Hirt.,, Beitr. 22,233 f.; annorl. Bartholoms,
ZfAW. 6231 £,
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der formen dyri (lds duri), med d for a pd grund af finsk
vokalharmoni (jfr fi. d@iti = got. aiper).

Fi. aurto synes utgdnget ur en nord. grundform *aru-
togo (ifr fsv. arfogh, fvn. griogh samt fvn. tog = fug ’tag,
rep’, som bildar slutleden i denna sammansittning, hvars ur-
sprungliga betydelse &r ’erzdraht’). Sidoformen awriua &ter-
speglar snarast en nord. a-stam: *arutuga- (jfr betr. bort-
fallet af ¢ fi. autuas ’salig’ : *audugas, fvn. audugr). Vikt-
namnet drtug bojes visserligen sdvdl 1 fsv. som i fvn. som
starkt fem. Men i motsats till detta kompositum #r det
osammansatta fsv. fugh (fogh) liksom dfven fvn. fog ett
starkt neutrum, hvarfér en mdjlighet finnes for att ordet i
négon viss dialekt bibehallit detta genus ocksd 1 sms. dérfug.
Andelsen -a vore regelbunden endast i fall ordet linats frin
en gotisk sprikform, men denna forutsittning &r foga san-
nolik.

26. Fi. vaania 'uppspéra villebrid’: fvn. vdn ’inrdttning
for djurfangst’.

Fi. verbet wvaania (inf., stam vaani-) i bet. ’ha 1. f&
spir pd, lura pad vildbrdd, uppspdra, smyga sig inom skott-
hall, forfolja’ (med manga afledningar) anser jag bildadt pd
ett nordiskt subst. *wani-, motsvarande fvn. vdn f. ‘indretning
til fangst af vilde dyr’ (bos Fritzner? belagdt frin Norges
gamle love II), ursprungligen samma ord som fvn. (Fr.?)
vin f. (pl. -ér) i bet. af 'udsigt til at faa noget’, fsv. van
‘ansprak, utsikt’. Om fvn. odn ’fangstinrittning’ erinrar i
ndgon man nsv. dial. vdn i det af Rietz (s. 822) frén Vester-
botten antecknade talesittet: "hav du voma, no hav du vdna”
o: har du erforderliga redskap, s& har du ock hopp om lycka;
f. 6. anviindes dfven det nysv. ordet i bemirkelsen 'forhopp-
ning, anledning att vénta négot, utvig, tillfille’. Dock kunde
det fi. verbet dfven hafva direkt l18nats af det norska j-ver-
bum, som foretrides af fsv. v@na, fvn. véna (Fvanjan) for-
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moda’. Betydelseforhdllandet vore analogt med det hos fvn.
vdn f. 1 dess bégge ofvan angifna begreppsskiftningar. I sd
fall jimfére man i formelt afseende bl. a. fi. lukkia = fsv.
fvn. lykkia ‘tillsluta’, fi. valia = fsv. velia ’vilja', fi. mainia
= fht. meinjan 'mena’ (hvarom se Thomsen, Einfluss s. 111).

27, Fi. laakea : nord. *lagja- ’13g’.

Fi. laakea 'platt, flat, ldnggrund, vid och bred’ (t. ex. i
{. maa ’'flack 1. Oppen mark’) anser jag &terspegla urnord.
*lagja-, den 1 nordiska sprak hittills obelagda ja-stammen af
det gamla w-stamsadjektiv, jag 1 mina "Studier 6fver de nord.
sprikens prim. nominalb.” IT s. 204 uppstillt enbart p& grund
af fvn. ldgr fsv. lagher ’14g’ och mht, l&ge 'flach’ (jfr afven
gr. Aayewe id.). Jag tilligger nu, att ett dstnord. l@gher
(=fwn. ldgr) enligt Brate, P. B. Beitriige X s. 26 och Kluge,
Pauls Grundr.? I s. 939 lage till grund for meng. adj. lete. En
till denna ja-stam hérande urnord. nom. sg. *lagiz, inglr —
synes det mig — i fi. verben laakistaa 'bija ned l&ngs efter
(med lingden), (laakis-fue ’'bli nejbojd pd lingden’; jfr de
ofvan s. 193 pd tal om vb. harjus-tua &beropade kaunis-tua
och huogis-tua (déremot #r t. ex. vb. kallis-tua 'bli bojd’ (af
adj. kallas gen. kaltaan = fvn. hallr < *halpaz) en analogi-
bildning).  Sjilfva wu-stammen af detta adj. representeras i
finskan af formen lakaa = laakea (t. ex. i I. maa ’ligland’),
hvilken motsvarar de till a-stamsbdjning &fvergingna fsv.
lagher, fvn. ldgr (jfr got. hardus:fvn. hardr, fi. harras gen.
hartaan). _

I frdga om é#ndelsen #r fi. adj. laakes, i hvars stille
man vintade sig formen laakia, en ombildning efter de tal-
rika fi. -ea- (estn. -eda-) adjektiven; detsamma ar f. 6. fallet
med folj. ldnord, som hora till samma germ. formklass: fi.
autia (jimte autea, hvaraf auteus ’6desmil, tomhet’) = got.
aupja- '6de’, fi. huokia (jimte huokea, jfr huokeus 'litthet’,
huoke-uta 'bli litt’) = nord. *hogja-, fvn. hdgr 'litt’ (Karsten,

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXII, NY FOLID XVII, 14
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Finnisch-ugr. forsch. I s. 193), fi. vaikia 'svir’ (jimte vaikea,
jfr vaikeus ’svarighet’) = got. adj. *wdifja- i wdihjo kamp’
(Karsten, Nordiska studier s. 51 f.).

28. Fi. lakkea : nord. *flakja- 'flack.’

Fi. lakkea (och med utjimning lakea l. lakia) 1) 'ppen
slat, jimn’, 2) ss. subst. 'slittland, mark, plan, dngd’ synes
mig vara ldn af en nord. adjektivstam *flakja-, veterligen
ouppvisad i adjektivisk funktion, men enligt min mening sub-
stantiverad i fvn. (Fr.?) fleke m. 1) 'veern sammensat af bord
eller andre treematerialier’, 2) ’'veibyggning af tre, hvorved
man slipper frem over steder som af naturen ere ufremkom-
melige’, hvilket kvarlefver i nyno. folkmél i fleke (fekje) m.
1) ’en skive, en flade af nogen vidde’ (t. ex. isflekje = isflake),
2) ’fiskestim som breder sig ud oppe i vandskorpen, m. m.
(Ross). Fvn. fleke har hittills (se Noreen, Arkiv I s. 152,
Aisl. Gr.® § 70) betraktats som en med palatalomljud forsedd
sidoform af fvn. flake (= fleke 1), men visar sig, om det stil-
les i ritt belysning, i sjilfva virket vara ett dldre *fekie
(jfr nno. flekje) af *Aakjan-, liksom t. ex. fvn. bryte ’forval-
tare’ framgétt ur *brytie, *brutjan- (Noreen, Aisl. Gr.® § 393).
Ett motsvarande fem. (*flakjon-) dr bevaradt i nyno. flekkja
1) ’et afflekket stykke, en skive, flade’ (Aasen), 2) ’en vidde,
en noget stor flade’ (Ross).

A vestgermansk botten &terfinner jag samma (<jan-)
Jo(n)-stam i foljande substantiv: mht. vlecke svf. ’brett, bohle’
(jfr nno. flekkja), vlecke stf. ’eine art zugnetz’ (Lexer, Mhd.
hdwbch), mlt. wlecke f. (= viek m.) fliche, ebene, landstrich,
raum, platz’, vlecke 'flaches flechtwerk aus zweigen, als hiirde,
faschine, darre, wagenleiter (auch fiir die bretternen ge-
braucht) ete. (Liibben-Walther, Mnd. hdwbch). A detta
sprikomréde foreligger ordstammen i fraga tillika som adj.
1 fht. flah, mht. vlack, nht. flack, ndl. viak, mlt. viek (hvaraf
genom l&n sv. Aack) ’flach, platt, eben, nicht tief, seicht’.



Karsten: Nord. ord. 201

Detta adj., hvilket har utseendet af a-stam, forhéller sig till
de ofvan anforda j-stamssubstantiven sisom adj. fht. flaz,
meng. neng. flat, fwvn. flatr, nsv. flat till jo-stammen fht.
Sazzi, flezsi, fs. fletti, mlt. flette, flet, ags. flett n., fvn. flet,
fsv. flet n. 'golf’ (af *flatja-, jfr fi. lattia id.), fvn. fletia
(flatjon-) f. ’tale hvorved man reber en daarskab’. 1 denna
a-stamsform har virt adj. gifvit upphof &t ett flertal substan-
tiveringar, hvilka uppvisa ungefir enahanda betydelser som
deras sidoformer med j-flexion. Hit hira i nordiska sprik:
fvn. (Fr.?) flake m.=fleke 1 (se ofvan), nno. flake m, id.,
msv. (Soderwall) flaki m. 'flake, plankverk, skyddstak’, nsv.
Aake (dial. Afaka) m., fvn. flak n. "hvad der har skilt sig i
sine sammenfeininger’, nno. flak n. ’skive, bret' (jfr de af-
ledda verbemn fvn. flaka ’gabe, danne en aabning’, flakna 'give
sig ud fra hinanden,.loses fra noget’ etc.); i vestgermanska
sprak: mlt. fake f. (= fleke f. af *flaki, jfr mht. vleche, nht.
fiche) 1) ’flaches flechtwerk aus zweigen, als hiirde etc.’,
2) 'ein kleines netz’ (jfr ofvan mht. wlecke stf.), ndl. vlaak,
ostfris. flake, flak = mlt. viake, eng. flake 'flake, flinga, flisa,
skifva m. m.".

Angéende #ndelsen -ea (for regelbundet -ia) i fi. lakkea,
lakea (jamte lakia), motsvarande estn. lage gen. lageda (jimte
lake, -eda) flach, eben, leer, ledig, wiist’ och ss. subst. 'wiiste’
giller den for adj. laakea (foreg. art.) gifna forklaringen.

29—80. Fi. kima ’glinsande’ : fvn. skim ’ljusning’,

fi. kimo : sv. skymmel.

Fi. kima ’skarp, gill, glinsande’, med afledningen kimal-
faa 'glinsa, skimra’, hdnvisar pa fvn. skim n. (*skima-) ’glimt,
sken, ljusning’ eller dess n-stam fvn. skimé m. (*skiman-) id.
som grundord; jfr dfven fvn. skima (md) ’klarna’. — 1 detta
sammanhang némner jag fi. kimo = sv. skymmel (héstnamn),
hvaraf det fi. ordet (ett s. k. kortnamn?) utgatt fore svenska
ljudofvergingen ¢ > y (se hirom Noreen, Aschw. Gr. § 108, 1);
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sv. ordet skymmel #r namligen sjilft ett lan af mlt, schim-
mel (med och utan tillagdt pert = nht. pferd) 'schimmelpferd’
(sdsom det finska beldggets uddljud visar, i en dldre form
med oforskjutet sk-).

31—33. Fi. rankoa:nsv. d. sirdnga ’straffa’ (fi, ankoa
"ingslas’ — fvn. gngua ’'gora betryckt’), fi. rankaisen
'straffa’ : nord. strang- ’string’.

Nsv. d. (Rietz, s. 684) strdnga 'bardt ansiitta’, stringa
id., stramgera, strdngera, stringera ’forfara stringt med ni-
gon' #ro afledningar af adj. nsv. (d.) strang, strdng i den
betydelse, som Fritzner? tilligger fvn. strangr 3) ’streng, haard
i at tage eller regne det neie med menneskene, med hvad
de skulle gjore el. have gjort’. Nsv. verbet strdnga, fsv.
*stranga forutsdtter en nordisk grundform *strangon och har
i denna gestalt upptagits 1 finskan, ddr det enligt min tro
foretrides af vb. rangon (pris.), rankoa (inf.) ’straffa’. Be-
triffande den formella sidan af jimforelsen hénvisar jag till
fi. rahnon af urn. *rakmon i fsv. rana, nsv. rdna (se art. 4
i d. foreg.) samt till det af Thomsen, Einfluss s. 112 be-
handlade fi. varron (prés.), vartoa (inf.) ’vénta’, ett 1&n af
urn. *vardon 1 fvn. varde. Som ett hithérande 18nord ar
jag bendgen att vidare betrakta fi. dial. (Kankaanpi, Satak.)
verbet amgom (prés.), blott opers.: mdeltini (= mitt sinne)
ankoo o: jag kdnner édngslan, hvars killa jag soker i ett nord
verb *angwon, hvaraf fvn. pngua (ad) = "trycka, priissa, klimma’,
'bringe ngt 1 vanskelig, mislig stilling’; jfr det nérstdende
adv. ongliga ’'paa en saadan maade at man er i trengsel,
forlegenhed, ned’. — Frén semasiologisk synpunkt erinrar
jag om mnsv. verbet straffa, ett 1dn af mlt. straffen = tadeln,
schelten, strafen, ziichtigen; verbets grundord utgéres af adj.
mht. nht. straff 'fest, hartnickig, strenge’, ndl. straf ’straff,
scharf u. kriftig angespannt’, siledes en synonym till det i
vb. stranga-rankoa ingdende germ. adj. strang-.
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Om sdlunda fi. verbet rangon dr af germansk hirkomst,
maste detsamma vara fallet med dess i sprdkbruket vida van-
ligare synonyma sidoform rankaisen. Verbet upptréder med
prisensformerna rangaitze (3. sg.) hos Agricola (+ 1557) och
rangaidzen (1. 8g.) hos Finno (1 1588), pd grund af hvilka
E. N. Setild i sin samfinska ljudhistoria (yhteissuomalaisten
klusiilien historia s. 137 f.) forutsatt en prisentisk grundform
*rangaida. Men &r detta riktigt, 6fverensstimmer verbet till
sin prisensbildning fullstindigt med fi. armaitsen 'forbarmar
mig’ och ansaitsen 'fortjinar’, hvilka Thomsen Einfl. s. 112
anser hirstamma frdn got. priterita armaida (inf. arman)
resp. *asnaida (inf. *asnan = fht. arnen). Med stod af dessa
paralleler hérleder jag fi. rangaidzen ete. ur ett gotiskt eller
urnordiskt priteritum af samma typ, *strangaida. Men den
gotiska litteraturen bevarar intet spdr af ifrfigavarande verb
eller dess grundord adj. siramg-, och for uttryckandet af be-
greppet ’straffa’ (resp. ’straff’) betjinar sig Wulfilas af helt
andra medel. Det synes mig dirfor sannolikt, att ordet &r
nordiskt, men i s& fall hor ldnet till de allra &lsta, som frén
detta hall mottagits. Det foretrider en sprékform &dldre &n
de dlsta runinskrifternas, ty i dessa har en urgerm. ai-dif-
tong 1 svagtonig stidllning som bekant kontraherats till ¢,
hvaraf senare ¢ (Noreen, Aisl. Gr.* § 132). Gotiska prite-
rita af typen habaida sakna visserligen motsvarigheter i forn-
nord. sprak, men ett spir af sidana framtrider dock i fvn.
mundi ’erinrade sig’ af *munide, jfr got. munaida, mojligen
afven 1 hafdi, lifdi (Noreen, Pauls Grundr.? s. 635 § 246, 2).
De denominativa ai-é-verben, hvilka utvecklat en anmirk-
ningsvird produktivitet i vistgerm. sprak och foretrddas dfven
i got. (arman, hvaraf fi. armaita : adj. arms, sweran : sweérs,
ga-parban : parbs o. a.), ha i nordiska sprék, liksom till en
viss grad i got., som bekant undantringts af xa-verben.
Men négra ofverblifna rdster af denna bildningstyp bevaras,
formodar jag, i verb sidana som fvn. daga (ad), opers. 'bliva
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dag, dagas’, 4. da. (Kalkar) dage = dages (om solen, mor-
genrgden’) : fht. tagen id., fvn. kima (ad) ’skumre, blive tus-
morke’ : him, n., kalda (ad) ’bli kall’ (kaldr) : fht. chalten
id., fvn. sumra (ad), opers. ’bli sommar’ : mht. sumeren (fht.
*sumaren) id. (Lexer, Mhd. wbch), fvn. vetra (ad) 'bli vinter’
: mht. winieren (fht. *wintaren) id.; fvn. skima (md) 'klarne’
: skim 1. 'lysning’. Genom sin betydelsefunktion ansluta sig
sagda bildningar ndrmast till de vistgerm. denom. z-verben;
liksom fallet &r i anglosaksiskan (jfr dagian ’dawn, become
day’, cealdian 'become cold’ etc.) och delvis i fornhogty., ha
de ndmda nord. verben (utom skima) ofvergétt till o-konju-
gationen.

Enligt en é&ldre etymologi af H. Paasonen i tidskr.
"Suomi” (1897, s. 29) dgde ofvan behandlade ord, rankaisen,
rangon, finskt ursprung. Jamforelsen med mordvinska rag-
godoms ‘iiberschwemmen, an-, aufschwellen’ &r frin betydel-
sens sida foga tilltalande. De anknutna finsk-lappska orden
dter dro dtminstone delvis af germansk hérkomst. S& &r helt
siikert fallet med fi. ranka (-0) ’baumstamm’, selki-r. ’riick-
grat’, ranki 'blattstiel’ (se Saxén, Sv. landsm. XI. 3,s. 206),
mdjligen dfven med lappska ragge ’res magna et longa (ar-
bor, vir), ragges, -as ’arctus, rigidus’ jimte afledningar (rag-
gok ’elatus, superbiens’ etc.), i friga om hvilka man pd grund
af bide form och betydelse kan tinka p& samband med nord.
adj. strang- (ang. ljudofverg. mg > gg i lapskan se Thomsen,
Einfl. s. 40; betraff. betydelsenyansen ’arctus, rigidus’ kan
t. ex. fav. stranger 'styf, hérd’ jimforas).

De nya jimforelser mellan nordgermanskt och finskt ord-
material, som foretagits i denna pé tillfilliga iakttagelser
grundade undersdkning, utgd frimst frdn de i hvarje sir-
skildt fall ridande formella och begreppsliga likheterna.
Dessa ha namligen synts mig alltfor utpriiglade for att hir-
fiyta ur ren tillfillighet och séledes redan i och for sig be-
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rittiga till antagande af lan, ndgot som dock icke hindrar,
att ett eller annat (kanske flere) af dessa "l&nord” af en fram-
tida forskning skall kunna konstateras vara ékta finskt sprak-
gods. Fragan om frdn hvilketdera hallet 1dnet utgdtt be-
hofver med afseende & de nu gjorda sammanstillningarna vil
knappast sdrskildt diskuteras, ett omdome som ju #Hger sin
giltighet for de allra flesta hittills pivisade fall af finsk-ger-
mansk sprékberdring.

I friga om de finska beliggens utbredning inom det
viistfinska sprikomridet (de finska munarterna i Finland och
Ostersjoprovinserna) har undersokningen kunnat utstrickas
blott till estniskan, det enda af de finska dstersjospriken, som,
tack vare ett tillforlitligt och négorlunda fullstindigt ord-
boksvirk, tillsvidare kan sdgas vara i lexikaliskt afseende
nirmare kidndt. Det visar sig nu, att de allra flesta af de
hiar antagna finska linen #ro enbart finska: af inalles 33
finska former dga blott 4 1. 5 (ruwhi—rih, nuha—noha,
kurkku—rNkuwrk, rutjoa—rudjuma och kanske rahnata—rahna-
ma) kiénda. motsvarigheter i estniskan. Forh&llandet stoder
i sin mén en redan af K. B. Wiklund (i broschyren "Nir
kommo svenskarne till Finland?”, Uppsala 1901) p& grund
af det i Thomsens arbete sammanstillda materialet veder-
vagad hypotes, enligt hvilken de urnordiska lanorden i finskan
skulle upptagits i Finland, icke i landet sdder om Ladoga,
sisom Thomsen antagit. Att &tminstone en del af de ap-
pellativa lanorden kan hiirréra frin den svenska kolonisation,
som redan under é&ldre jirnadldern forekommit i Finlands
vistra och sydvistra delar, detta framgar £ 6. med full evi-
dens af ortnamnsforskningen. S&som jag i ett snart utkom-
mande arbete om Osterbottens ortnamn hoppas kunna visa,
miste den finska immigrationen redan 18ngt fore den samnor-
diska tidens utgdng ha nétt Bottenhafvet.

Stockholm, 10 dec. 1904.
T. E. Karsten.
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Harad 2.

Uti en uppsats med titel Om ordet hirad och grunden
Jor haradsindelningen i Arkiv f. nord. fil. 21, s. 358 f. grans-
kar prof. A. Kock hittills framstillda hérledningar af ordet
hirad och sammanfattar s. 368 resultatet af sin undersok-
ning pd foljande sitt: "Ordet kdrad har uppstdtt av ett ur-
nord. *hari-raida egentligen "utrustning av (skepps)hir’, sedan
"distrikt som gemensamt deltager i ledungens utrustning’,
jmf. sérskilt fsv. repa skipher ’utrusta en skeppshir’ och
fnorska skipreida ‘et visst distrikt’. — Till folje harav
maste héradsindelningen grunda sig pd skyldigheten att del-
taga i ledungens utrustning”. For motiveringen af denna
Kocks uppfattning far jag hénvisa till uppsatsen i friga.

I sin uppsats anfor Kock #afven den etymologi af kdrad,
som jag framstdllt Arkiv 9, s. 130 f, och refererar den s.
361 sd, att enligt mig "hirad dr visentligen samma ord som
det nht. keirat, fht. hirat, dock sa, att hdirad utgitt frén en
ursprunglig form *hiwa-r@de med kort ¢ i forsta stavelsen;
ordets ursprungliga betydelse skulle varit ’hem, familj”. Da
jag fortfarande méste anse denna min uppfattning af ordet
hirad vara riktig, vill jag ytterligare belysa densamma med
anledning af prof. Kocks uppsats, i det jag dessutom for
densamma &beropar den motivering, jag lemnat i uppsatsen
Hiirad 1 Arkiv f. nord. fil. 9, 5. 130 f.

En ofullkomlighet vidlader afgjordt min hérledning och
har vdl framfér allt annat hindrat den att vinna allmén-
nare erkdnnande: jag har trott mig finma tecken till att isl.
herad hade l&ngt ¢, som min hirledning fordrade, men nyisl.
hérad, uttal hjérad, som utgjorde mitt ena skil for ¢ i forn-
spriket, har visats vara forenligt &fven med kort slutet ¢, som
ock intygas genom andra bevis. Om mitt andra skil, att herad'
stdr fast genom att ordet stdr sist i en vers i hrynhent, har

ARKIV FGR NORDISK FILOLOGI XXM, NY FULID XV,



Brate: Hirad 2. 207

ingen yttrat sig; mahdnda visar detta forhéllande sélunda,
att dfven ¢ kunde forekomma.

D4 nu min hirledning fordrar ldng vokal men ordet
gemenligen uppvisar kort, bor en forkortning af den ldnga
vokalen antagas hafva intrddt, om hirledningen for ofrigt ar
tilltalande, och mdjligheten af en dylik forkortning bor un-
dersokas.

Stillning i obetonad stafvelse dr den enda forklaring af
forkortningen, som for detta ord kan forekomma, och denna
forklaring forutsdtter, att forsta stafvelsen af ordet, d& for-
kortningen #gde rum, alltid eller ofta varit obetonad. KEitt
fall af dylikt forhdllande har jag anfort i min uppsats s. 135,
dd jag forklarat atskilliga norrlindska ortnamn pé -rd, s&-
som Arbrs, fsv. Orboradh, Nordingra, fsv. Nordhungaradh, etc.
vara smsg. med hdrad, hvars forsta stafvelse &tminstone i
dessa smsg. varit obetonad, hvarfor den bortfallit, den andra
ater ritt starkt betonad, hvarfor den utvecklat sig till nsv. 4.
Betoningen i dessa smsg. dr ju visserligen icke afgbrande
bevis for betoningen af det enkla ordet hdrad, ehuru dylik
betoning i smsg. ofta afspeglar en #ldre betoning i det enkla
ordet, se Kock, Svensk Akcent II, 187 f., men den utgér i
alla fall ett beaktansvirdt stod for mojligheten daraf. Kock
forutsitter ock s. 863 for sin forklaring, att sdvil forsta som
andra leden af ordet kunnat hafva hufvudton.

Mot min forklaring anfér Kock vidare s. 361, att a-
ljudet i penultima af fsv. karap, @-ljudet i fnorska herad
och e, ¢ uti ultima af fsv. hered, herit dirvid blifva ofor-
klarade. ’

Fsv. harap har jag dock sokt forklara Arkiv 9, s. 134
under hénvisning till att samma véxling som i kerap, harap
forekommer i fsv. heskaper, ha(s)kaper, som ju erkindt hor
till stammen i Ajon. Hvilken forklaring &n kan komma att
antagas for @ i detta ord, 4r den med min etymologi ocksd
tillimplig p& harap.
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Fnorska herad kan litteligen tolkas som en péverkan
af ordet hdr, hvarmed det sikert var litt att forbinda hdrad
afven for fornfolkens uppfattning. Afven Kock antager s. 364
till forklaring af fnorska herad paverkan af hdr pd en ge-
nom ljudlagsenlig utveckling dérifrén skild form.

Da Kock s. 360 mot mig anfor, att e, ¢ uti ultima af
fsv. hered, herit i vissa urkunder icke kan hafva uppsttt
af a, si synes han mig s. 365 sjilf undanrtja denna svd-
righet genom att pipeka, hurusom genom inverkan fran bi-
formen herepe det fsv. herap ofta utvecklas till herep, hvil-
ken senare form sdkert kan gifva upphof &t fsv. hered, herit
i de urkunder, dir denna form icke kan vara utvecklad af
kerap. Se Noreen, Altschw. Gr. s. 136, dér just en dylik
utveckling antages for biformen herepe.

Hirmed anser jag de formella beténkligheter vara hifda,
som Kock anfort mot min uppfattning af hdrad som en bi-
form till t. Heirat och liksom detta utgérande en samman-
siattning eller kanske hellre, med E. Haverman, Arkiv 9, s.
133 noten, en afledning af stammen i ordet Ajon. Haver-
mans uppfattning stodes af t. Heimat, som utgdr en liknande
afledning, urg. *haim-0di-, till ordet hem. Den af mig fram-
stillda forklaringen fordrar blott antagandet, att fortis flyt-
tats fran ultima till penultima i hdrad liksom i s minga
andra komposita, som i det dldre sprdket hade fortis pd an-
dra kompositionsleden. Det forefaller mig, som om denna
forklaring genom sin enkelhet borde #ga foretride framfor
den, som framstillts af Kock, som s. 364 nddgas tillgripa
antagandet af ritt invecklade omsesidiga péverkningar mel-
lan sidoformer, som uppstdtt genom den ljudlagsenliga ut-
vecklingen.

En bekriftelse pd rikiigheten af min uppfatining af
hiirad utgor bruket af fsv. heskaper i bet. ’ett helt hirads
invnare’, som i Schlyters ordbok s. 311 anfores fran OG.,
ME. och Chr. D3 fsv. heskaper just innehdller stammen
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*niwa(z)- som forsta led, héinvisar denna dess betydelse di-
rekt pd att samma forsta led funnits i kdrad. Denna be-
tydelse af haskaper har blott kunnat utvecklas p& en tid,
dd den etymologiska betydelsen af forsta leden i fsv. herap
var klarare 4n den sedan blef, alltsd i urnordisk tid, till
hvilken tid ock Kock anser héradsindelningen &terg.

I afseende pd betydelseutvecklingen synes mig uppen-
bart, att min hédrledning har foretride bide framfér Kocks
antagande af grundbetydelsen "(skepps)hirsutrustning, senare,
liksom skipreida, 'ett visst territorium” och framfor den #dldre
uppfattningen af grundbetydelsen sésom ’raadighed over en
heer’, senare ’ett visst distrikt’.

Det torde vara omdjligt att ur den betydelse af ett ad-
ministrativt omride, som ér gemensam for bada uppfattnin-
garne, hirleda den anvéndning af hdrad som namn pé
gardar och socknar, hvilken jag ppekat Arkiv 9, s. 131, 135.
Kock uppehdller sig s. 365 alls icke vid denna svdrighet
utan antager denna ytterst tvifvelaktiga betydelsedfverging
utan att anfora négonting till stod for densamma.

Den af mig Arkiv 9, s. 134 antagna betydelseutveck-
lingen: ’hem > hemort > bygd > hirad’ &r déremot redan i
och for sig helt naturlig. Utvecklingen ’bygd’ till ’héirad’
har ock ett motstycke i det tyska Gau, som i frankiska riket
var ett forvaltningsdistrikt men, som got. gaw: upplyser, ur-
sprungligen blott betydde ’bygd’.

Det synes mig vidare mycket tvifvelaktigt, om det later
tainka sig, att man ndgonsin kunnat sitta hdr som objekt
till verbet fsv. répa, isl. reida i betydelsen 'utrusta en (skepps)-
hir’, sisom Kocks etymologi forutsitter. Savil etymologien
af ordet hdr (se Kluge EDWb) som dess anvéndning (se
Fritzner Ordbog?) hiintyda pd betydelsen 'Mwngde eller stor
Skare af Mennesker’ som den ursprungliga; ’skeppshér’ be-
tecknas genom smsg. isl. skipaherr, fsv. skipher eller frin
en annan synpunkt genom isl. leidangr, fsv. lépung.
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Slutligen &r det visserligen riktigt att siga om en
hofding: "hafde han reeth then veenasta skipheer”, men att
det samma, sdsom Kocks etymologi forutsitter, skulle kunna
sigas om ett distrikt, &r otdnkbart; hvad som krifdes af ett
sddant, méste vara af en bestdmd storlek, som fallet genom
hifd sikert var med det skip, som en skipreida hade att till-
handahélla. Kock anfér s. 366, hurusom ett hirad hade
att skaffa tvd, ett annat ett skepp, en olikformighet, som
talar for att hdraderna icke utgjort enbeter i fraga om le-
dungsrustningen. Att de verkliga enheterna dirvidlag, skepps-
lagen, icke korsade héradsindelningen, som Steenstrup an-
mirkt, &r ju i alla fall forklarligt nog, och Steenstrup an-
ser ju heller icke hiraderna sirskildt hafva med flottans ut-
rustning att gora.

Dé sélunda frdn betydelsens synpunkt dfvervigande skil
tala till formdn for den af mig framstillda hirledningen af
ordet hdrad och frin formens synpunkt enligt foregdende
framstéllning numera heller ingenting stir i végen dérfor,
vgar jag fortfarande fasthilla vid dess riktighet.

Stockholm i maj 1905.

Erik Brate.
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Die lieder der dlteren Edda (Semundar Edda) herausg. von
K. Hildebrand. Zweite villig wmgearbeitete auflage von H. Gering.
Paderborn 1904 (Bibliothek der dltesten deutschen Litteratur-Denk-
mdler. VII Band). XX | 484 s. 8 Mk.

K. Hildebrands edda-udgave (1876) var et overméde nyttigt
foretagende, og sikkert har mange veeret ham taknemlige derfor.
Det nyttige ved udgaven var — 1kke blot den néjagtige angivelse
af hvad der stod i1 handskrifterne og andre brugelige kilder —
men og iser hans ikke mindre samvittighedsfulde anforsel af tid-
ligere rettelser og forslag til sidanne, der fandtes spredt i udgav-
er og alle mulige afhandlinger osv., som det for den enkelte be-
nytter og leeser af eddadigtene vilde have veeret forbundet med
den storste ulejlighed at f& samlet. I Hildebrands udgave fik man
en nem og palidelig oversigt over alt dette. Siden den udkom,
er der imidlertid sket mangt og meget m. h. t. eddadigtene, den
kritiske behamdling og tolkning af dem. Bogen var allerede for-
lengst foreeldet og treengte i hdj grad til fornyelse; det er prof.
H. Gerings utreettelige flid og energi at takke, at dette nu er
sket, og det tiltrods for at den nye bearbejder selv har haft et si
stort og tidrgvende arbejde mellem handerne som den store edda-
ordbog.

Den nye udg. er vokset ikke lidt; den 1. udg. var 828 sider,
I den nye er versene trykt pad den usalige (tyske) manér (lang-
linjer), medens de var rigtig trykte i den ferste (6- og 8-linjede
strofer). Retskrivningen er moderniseret og indrettet efter de
metriske og sproglige fordringer. Udgiveren anvender ¢ og % i
endelser, hvilket er meget godt; gid han ogsd vilde have beholdt
@ i ind- og udlyd; nu pranger p allevegne. Den nye udgiver er
vendt tilbage til ordningen i codex regius (Hildebrand -ordnede
(de mytiske) digte (efter Grundtvig) efter “arter”), Grégaldr og
Fjolsvinnsmél og Grottasgngr er nu optagne (manglede i 1. udg.).
Alt i alt har udgiv. ret, nir han i fortalen betegner sin udgave
som “en helt ny bog”.

Udgiveren har ikke taget sig sit arbejde let eller overfladisk.
Ikke blot den litteratur, der er udkommen siden 1876, er grun-
dig gransket og benyttet, men ogsd den zldre litteratur er gen-
nemset og en del optaget, som Hildebrand undlod at tage hensyn
til; ”sogar v. d. Hagen habe ich verglichen und citiert” siger udg.
Her tror jeg at han er git for vidt; jeg tror, at v. d. Hagens for-
slag og meninger er temlig ligegyldige og betydningslese !); den
ulejlighed kunde udg. vistnok have sparet sig uden derfor at veente
sig utak af nogen. Den begrundelse han giver (det ”lererige”
ved ab se, hvorledes ”sehr hiufig modernste kritiklosigkeit mit der

) F. eks, for kun at nmvne et eks., vorpa (f. varpa) Atl. grl &,
(s. 414), er vorpa andet end trykfejl?

ABKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXII, NY FOLID XVIII



212 Finnur Jénsson: Anmailan,

alten editio princeps schwesterlich hand in hand geht”) er nzppe
tilstreekkelig; den “moderneste kritikloshed” gor nseppe nogen al-
vorlig skade.

Ligeledes mener jeg, at udgiv. kunde have sparet sig at an-
fore “lasemdder”, der kun er hvad man kunde kalde metrisk-orto-
grafiske (som hefr f. hefir, attak f. atta ek, pds f. pd er); det er
jo ganske ligegyldigt, hvem der indfert disse skriveméder, for an-
det er det jo nazsten ikke, og egenlig kunde man sewtte ”Sievers”
efter dem allesammen.

Selve teksten md siges at veere indrettet siledes som viden-
skabens nuveerende standpunkt forudseetter. Jeg har allerede nav-
pet, at udgiv. holder sig til hdskrs reekkefolge istedenfor at folge
Hildebrands subjektive inddeling. Naturligvis holder han sig og-
g4 til hdskrs ordning af f. eks. versene i Voluspd, hvor Hildebrand
bavde ordnet dem efter Bugges bekendte forslag. Gering er pé&
sin made konservativ, dog 1kke sdledes, at han ikke skulde an-
tage bide umgte vers (indskud), udfald af vers og verslinjer, samt
forvanskninger af tekstens ord p& mangfoldige punkter. At jeg
ikke allevegne er enig med ham (han er i reglen enig med Sy-
mons), behover ikke at fremhaeves. Af seerlig interesse er det at
se p& udgiverens egne rettelser, hvoraf nogle allerede tidligere er
kendte, som f. eks. den til Alvissmil 5: hver hefr pik baga borit
f. hverr hefr pik baugum borit, Jeg har aldrig trot pA denne ret-
telse, ikke mindst fordi der ikke forekommer mig at veore si
uoverstigelige hindringer for at forstd hdskrs tekst. Men ogsé det
indsatte ord baga steder mig i hoj grad. Ordet er en slem ple-
bejer, som ikke passer i det aristokratiske sprogselskab, vi treeffer
i eddadigtene. Ordet baga findes ikke engang optaget i Oxfor-
derordbogen eller Fritzner (kendes vist egl. kun som tilnavn til
Brynhildr i Bésasaga ~— bortset fra nyisl. baga, se Oxf. ordb.).

I v. 79 i Havamél bar udg. tildigtet en ”langlinje” og til-
fojet et ord i den folgende linje, samt omstillet endel; verset lyder
séledes 1 hdskr.:

pat’s b4 reynt,

es ab rdnum spyrr

enum reginkunnum,

peims gerdu ginnregin

ok fadi fimbalpulr,

b4 befr hann bazt, ef hann pegir.

Dette er jo intet virkeligt vers, og har vistnok aldrig veeret,
men er kun en mekanisk ophobning af andensteds fra kendte vers-
linjer, og folgeliz uden nogen god sammenhang og uden al sidan,
hvor det star. Det forekommer mig altfor dristigt, heraf at lave
et vers som det, udg. har gjort:

pat’s pa reynt, es at ranum spyrr,
peims gordu ginnregin
ok fadi fimbulpulr;
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pat’s pa reynt, es at rinum spyrr,
rinum reginkunnum:
b4 hefr bazt ef pegir.

Alliterationen er slem i beegge tilfielde, og gentagelsen i
samme vers lidet tiltalende.

I v. 153 i samme digt indsecttes swvidinn f. hdvan (ef sék svid-
inn loga sal osv.); berved fis ganske vist god alliteration, men
svidinn er nappe det naturlige udtryk her (“hvis jeg ser den
svedne sal brende”). I v. 164 indsmttes Hot pér god séi, ef geta
mattir (f. po sé pér géd ef pu getr); rettelsen er steerk, iser af
getr; meltir impf. conj. er nappe rigtiz ved siden af nemr og
piggr i de folg. linjer. Dristig er rettelsen ogsé i begyndelsen
af Skirn. minn og pinum f. okkarn og ykrum; bortset fra, at dig-
teren kan have haft en anden myteform om Freys oprindelse, er
der i og for sig ikke meget stedende i ordet “vor s6n” brugt af
et individs fader og stemoder. I et sidant tilfielde mé det fra-
rides at foretage en rettelse.

I v. 19 af Fjolsv. har udg. omdigtet de sidste linjer siledes:
(garmar . .), es gordum fyrir | lyndi lymsku rata; hdskrss tekst er
her helt forvansket. Bugges restitution er virkelig ganske god;
om den treeffer helt ud det oprindelige, er en anden sag; udgiver-
ens gor det sikkert ikke. Forstdr jeg denne ret, betyder ordeme
?(hundene..) som udenfor geerdet finder (far) lumskhedens sind”
(viser deres lumske sind); men et sidant udtryk er unaturligt i
og for sig; og dernsmst, de her pigmldende hunde var sikkert alt
andet end ”lumske”; de var glubske og blodterstige, derfor
hedder de ogsi gifir og geri.

I Helg. Hjorv. v. 32 har udg. af metriske grunde forbedret
Bugges forslag: (an ek pér brodir el. glepr an brodir) beta megak
til (an brodir pér) beta mettak; Bugge har ret, for sb vidt som
praes. conj. er her det eneste rigtige; Gering har ret, for s& vidt
som megak er metrisk umuligt. Jeg foreslar at laese kunnak, hvor-
ved alt bliver rigtigt — hvis man overhovedet vil tildigte noget
i den retning.

En 1 som roskleil: okkarn (i en tildigtning) i Helg. hund. I
er ikke rigtig, da rgsklei; metr. er £ 1, hvorefter der kreeves en
kort stavelse. Det er ogsd et spérsmal, om en 1. som svd at lyd-
wm (Gudr. I, 20) er metrisk fuldkommen (svd kort?).

Ef henni gefi | gédra rdd (Sig. sk. 60) er metrisk mangel-
fuldt og sproglig galt; nér Gering (og Symons)retter rdd til rada,
bliver sagen ikke bedre; hvorledes kan gen. her sproglig for-
svares?

Et par steder i teksten skal endnu omtales. Sig. sk. v. 61
(s. 361) hedder i udg. Oprt melik (ligesom ogsd hos Symons);
hdskr. lyder Oart meli ec nv; ni er af metriske (?) grunde altsd
udeladt; men Oprt melik er nwppe heller rigtigt i metrisk hen-
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seende (vokalen métte vel her veere forkortet). Men bortset her-
fra forekommer det mig, og har det altid forekommet mig at
veere merkeligt af Brynhild at sige “Ikke rask, d. v. s. tilbage-
holdent ("langsomt” i Gerings ordbog er n@ppe fuldt ud rigtigt og
passer ikke bedre i sammenhaengen) taler jeg” — ti hendes tale er
lige det modsatte, rask, heftig, lidenskabelig, og séledes har hun
netop talt om Gudrun i det foranstdende vers. (Qr¢ er netop det,
sammenh@ngen kraver. Jeog tvivler ikke om at Ow er blot en
dittografi, som ikke er ualmindelig (man skriver farst et stort
bogstav og gentager det s&, med et mindre). Ogsi m# passer for-
treeffelig; linjen Qr¢ melik n kan metrisk ikke veere bedre.

Ligesom det er vanskeligt at forklare gen. 1 Sig. sk. 60
(se ovf.), ligesd vanskeligt er det i Atlamal 63: létu d lesti | lifa
iprétia, ti at man ikke med Gering i eddaordbogen har ret til at
opstille et svagt {protti forekommer mig haevet over al tvivl. Er
det dog ikke allersimplest her at antage en dittografi, -a pAvirket
af det foranstdende (l4f)a? Det er i hvert fald ikke naer si djervt
som at antage et ellers aldrig forekommende ord.

I Hévamil v. 40 forekommer det bekendte sted: Fanka mild-
an mann | eda svd matar gédan | at osv. D. v. s. jeg har ikke
fundet nogen s& gavmild eller madgod’ mand, at osv.; parallelt
hermed lgber i den sidste halvdel: eda sins féar | svdgi ... Et ord
mangler her. Alle udgivere (undt. jeg), som har indsat noget,
har indsat ordet gjoflan 'gavmild’; kun to, nemlig Munch og Diet-

“ rich (lesebuch, 2. udg.) har samtidig rettet svdgs til svd. Da nu
svdgi md bet. 'ikke s8’ (sdledes ogsd Gering i ordbogen) kan jeg
ikke p& mnogen méde se, hvorledes svdgi gjoflan kan passe: ”eller
ikke s& gavmild, o: eller s& karrig, m. h, t. sit gods” altss det
stik modsatte af hvad, der skulde siges. Det rigtige fis kun, nér
g¢ udelades, eller nar man (som jeg 1 min udg.) indswmtter et ord,
der bet. det modsatte af ’gavmild’; intet passer bedre end glaggr
’karrig’. At antage -gi som en blot gentagelse af neagtelsen i
Janka tror jeg ikke er muligt.

I Grimn. mellem v. 31 og 32, Skirn. mellem v. 7 og 8, og
Atlam. mellem v. 24 og 25 har udgiv. indsat selvdigtede vers
(halvvers p& sidste sted). Disse vers er digtede i tilslutning til
prosaiske kilder og i indhold rigtige; ogsd i metrisk henseende er
de talelige (det sidste bedst). Det mi dog frarides i det hele at
gore denslags forspg, nar det gewlder hele eller halve vers; det er
mere end nok, at der i noter meddeles, at der mangler noget og
hvad der m& formodes — ved hjalp af prosakilder — at have stéet,
— og det er netop hvad udgiv. faktisk ogsd har gjort. Versene
er ganske vist kursiverede og saledes betegnede som tildigtninger
— men, som sagt, de kunde undvares. — Bogen er meerkelig nok
uden navneregister.

Jeg kunde have behandlet endnu flere steder i teksten; jeg
fir miske en anden gang en nok s& god lejlighed dertil, Jeg vil



Ernst Kock: Anmilan. 2156

ende disse bemserkninger med en oprigtig tak til prof. H. Gering
for at han har givet os en s& dygtig og fuldsteendig bearbejdelse
af Hildebrands nyttige bog. Jeg er overbevist om, at mange med
mig vil vide ham tak derfor.
Kbhavn 12. maj 1905.
Finnur Jonsson.

Beowulf, mit ausfichrlichem Glossar herausgegeben von Moritz
Heyne. Siebente Auflage, besorgt von Adolf Socin. Paderborn,
Ferdinand Schoningh, 1903. VIII 4 298 s. 8:w0. M. 5.

Den heyne-socinska editionen af Beowulf &r vél bekant. Dess
utforligare glossar gér den till de studerandes favoritedition.
(Nérmast i detta hénseende kommer Wyatts Beowulf, dérefter
Holders.) Ménga Onskningar och forslag hafva i sammanhang med
de sirskilda upplagornas utsindande framstéllts frén olika hall.
For utgifvarnes forsiktighet gent emot dessa &r jag dem i det
stora hela tacksam, om jag ocksd med missrikning sett atskilliga
enligt min mening riktiga och for utgifvarne bekanta forklaringar
lamnade utan afseende, Af hvad jag for egen del kan hafva att
anmirka och féresls, ar det mesta sammanférdt i en just nu ut-
kommande uppsats i Anglia XXVII. Ofver Heyne-Socins radrik-
ning har jag alltid smatt forargat mig. Diar Grein-Wiilcker, Hol-
der, Zupitza och Wyatt allessmman hafva 586 (b)—8150, har denna
edition 587—3151, hvilket, alldeles oberoende af riktigheten eller
oriktigheten af den foreslauna emendationen af rad 586, ir mycket
onédigt och véllar stdndigt trassel.

Vid en jamforelse mellan den nu utkomna och den ndrmast
foreghende upplagan har jag funnit- indringar af sjilfva texten och
visentliga modifikationer af kommateringen féretagna uti raderna
51, 62, 70, 72, 136, 247, 666, 835—836, 2025, 2489, 2526—27,
3173, I rad 2864 foreligger ett tryckfel (ecg i st. f. secg). I an-
méirkningarna hafva minga gamla och oantagliga forslag ntgallrats
och ersatts af atskilligt nytt, som tillkommit i synnerhet pd de
fem sista &ren. Namnuférteckningen och glossaret uppvisa endast
smirre #ndringar 1 anslatning till de gjorda textférbattringarna
och accepterade tolkningarna. BEtt och annat har rakat att ej kom-
ma med, t. ex. namnen Sigencow och Scewela (rad 62). Bokens
sidoantal har forblifvit oférandradt.

Lund i december 1903,

Ernst A. Kock.
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Om forngutniska tia.

P& det att hiftets sista sida icke ma vara blank, nedskriver
jag ett par anmirkningar om det forngutniska ordet for ”t8”.
Enligt Schlyter skrives detta ord i den medeltida handskriften av
Gottlandslagen 19: 13 pa@, som han anser vara skrivfel for ta. I
Nya gotlindska studier (Goteborgs Hogskolas &rsskrift 1904, IV)
s. 10 ff. har emellertid Pipping visat, att pa pa i frdga varande
stille betyder icke 't4’, utan #r det vanliga adverbet pa ’da’. Re-
dan Schlyter hade ur den yngre bandskriften till Gottlandslagen
(hvilken handskrift nedskrivits 1587 efter ett original fran 1470)
upptagit 7hia ’t&, och Pipping framhéller riktigt, att detta har
uttalats #ia och &r identiskt med Faroméalets teid t&’.

Diremot kan jag icke ansluta mig till den av Pipping givna
forklaringen av detta fgutn. f7a. Som bekant har isl. {g (td) fsv.
ta 't& uppsthtt ur dldre *fadh(w)om. Nu menar Pipping, att fgutn.
tia skulle ha utgitt fran en grundform *ieihon med annat av-
ljudsstadium &n *{ashwin. Emellertid anfér han icke frén nigot
annat sprék ndgot ord med betydelsen ’t4’ med detta avljudssta-
dium (ed). Det vore dock i allra hégsta grad forvdnande, om man
uteslutande p& Gottland skulle hava bevarat avljudsstadet es, un-
der det att, s& vitt ként &r, icke blott alla andra nordiska dialek-
ter, utan ocksi alla andra germanska spradk hava avljudsstadiet ai
i ordet “t&”.

Som bekant hade Gottland mycket tidiga forbindelser med
Tyskland, och dessa férbindelser hava #&ven havt inflytande pd det
forngutniska spriket (jmf. hdrom t. ex. senast Tuneld i Ark. of.
XVII, 875, 883). Under dessa forhdllanden ser jag i fgutn. fia
ett tidigt tyskt lan. Ordet ”t&” heter pd fht. zeha, pA mnt. te
med ljudlagsenlig utveckling av det germ. a7 till &. P fornsaxi-
ska har det naturligtvis hetat *féa. Detta forntyska *féa lanades
till forngutniskan, och i *éa overgick sedan enligt kind fgutn.
Ljudlag (Kock i Sv. landsm. X nr 4 s. 1 ff., Noreen i GgPh. I"
8. 476) & framfor vokal till 7 liksom 1 knéum > knium ’knd’ etc.
Ordet *feq tia har alltsd lanats fore denna ljudlags intridande,
och d& man redan i Akirkeby-inskriften (frin senare hilften av
1100-talet; jmf. Ambrosiani i Festskriften till O. Montelius s. 37 ff.)
har ¢ri ’tra’ med z av &ldre ¢, s& har tfia ldnats fore denna in-
skrifts inristande,

Ordet tia #r alltsd ett icke oviktigt vittnesbérd om tidig for-
bindelse mellan Gottland och Tyskland.

Axel Kock.
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Beitrage zur Eddakritik II.
Hyndluljod.
I. Die einkleidung.

Str. 8—11. Die am weitesten verbreitete auffassung
dieser strofen ist, dass Freyja Hyndla auffordere, dem Ottarr
iiber seine abstammung auskunft zu erteilen. Freyja teile
str. 9 mit, wesshalb ihrem schiitzling an solcher auskunft
gelegen sei, str. 10 gebe sie darauf den grund an, der sie
dazu bestimme, dem Ottarr zu helfen und um Hyndlas hiilfe
zu bitten. Diese interpretation hat Edzardi ')’ verworfen
mit der bemerkung, Freyja konne unmoglich den wahren
zweck ihres besuches hier schon mitteilen. Denn aus str. 7
gehe hervor, dass sie durch list diesen zweck zu erreichen
strebe; Hyndla diirfe nicht wissen, dass Ottarr die gottin be-
gleitet. Aus diesem grunde versetzt Edzardi str. 9—10 nach
dem schluss des gedichtes.

Edzardis bedenken gegen die landliufige auffassung der
stelle sind nicht ohne grund. In der tat leugnet Freyja str.
7 Ottars anwesenheit, und str. 46 setzt die erfahrung, dass
Freyja ihren zweck erreicht hat, Hyndla in die hochste wut.
Aber mit Edzardis umstellung sind wir nicht geholfen, sie
fligt sogar den bestehenden schwierigkeiten neue hinzu.

Wenn str. 9. 10 nach dem schluss des gedichtes ver-
setzt werden, so versteht man nicht, wie Hyndla dazu kommt,
gerade von Ottars geschlecht zu reden. Freyja hat ihr eine
unterhaltung iiber die jofra @ttar vorgeschlagen, und Hyndla
hebt ohne irgend welche nihere veranlassung gerade mit
dem geschlechte an, von dem Freyja wiinscht, dass sie reden

') Germ. 28, 17 f.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXiI, NY FULID XVIII 16



218 Boer: Zur Eddakritik.

soll. Zwar glaubt Edzardi, nach str. 8 sei eine diesbeziig-
liche frage verloren, aber abgesehen davon, dass es nicht
ohne weiteres angeht, licken anzunehmen, deren inhalt man
nach belieben bestimmt, setzt Edzardis vermutung bei Hyndla
eine allzugrosse naivetdt voraus. Nachdem Hyndla str. 6
die vermutung ausgesprochen hat, Freyja sei von Ottarr be-
gleitet, und Freyja diese vermutung entriistet zuriickgewiesen
hat, wiirde eine bemerkung der Freyja, wie Edzardi sie fiir
wahrscheinlich oder méglich hilt (telk Ottar unga @tztan miklu
oder #hnliches) geniigen, Hyndla vollstindig dariiber aufzu-
kléren, dass das, was Freyja von ihr verlangt, nichts anders
als auskunft iiber Ottars geschlecht ist, und das wire fiir
sie ein entscheidender grund gewesen, die auskunft nicht zu
geben. Wenn Freyja durch eine list Hyndla dazu bewegen
will, Ottars genealogie aufzuzidhlen, so muss sie danach nicht
fragen. soviel steht wol von vorn herein fest.

Ferner: wenn Freyja str. 45 sagt: Ber pu minnis ol
minum gelti, svdt hann oll mun ord at tina . .. pds peir Ang-
antyr @ttir rekja, so geniigt das vollstindig, Hyndla dar-
iiber zu belehren, wer der eber ist. Str. 9. 10 wiren in-
sofern nach str. 45 nur eine langweilige widerholung. Was
sie ferner inhalten, die mitteilung der griinde, welche Freyja
veranlassen, dem Ottarr hiilfreich zu sein, stiinde an dieser
stelle ganz zwecklos da.

Da also die versetzung der strophen zu keinem resultate
fiihrt, wird es sich lohnen zu untersuchen, ob sie denn wirk-
lich an der iiberlieferten stelle absolut unverstindlich sind.
Zunidchst ist dann zu bemerken, dass keine zeile aussagt, dass
Freyja an Hyndla die bitte richtet, sie iiber Ottars herkunft
zu belehren. Sie erzihlt, dass Ottarr mit Angantyr streitet,
sie redet von der verpﬂmhtung, ihm beizustehen; — aber
wem liegt die verpflichtung ob? doch nicht Hyndla, die mit
ihm nichts auszustehen hat; @ tridi Ottarr ¢ dsynjur sagt
Freyja; also geht skylt er at veita (9, 5) auf die gottin und
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auf niemand anders. Hyndla hatte auch keinen grund, der
gottin bei der erfilllung dieser pflicht behiilflich zu sein; aber
angenommen, Freyja wolle sie darum bitten, wesshalb fragt
sie dann statt nach Ottars geschlecht nach den Skjpldungen,
Skylfingen u. s. w.?

Str. 9. 10 enthalten demnach gar nicht die bitte an
Hyndla, Ottars genealogie herzusagen. Sie sind vielmehr
eine antwort auf Hyndlas in str. 6 enthaltenen vorwurf.
Zugleicherzeit aber bereiten sie das folgende vor. Hyndla
hat sich bestimmt geweigert, Freyja auf ihrem ritt nach Val-
holl zu begleiten, und zugleich zu verstehen gegeben, dass
sie sehr gut wisse, wen die gdttin bei sich habe, ihren lieb-
ling Ottarr in ebergestalt. Die worte sind keine begriindung
der weigerung, die keine andere begriindung als Hyndlas
feindselige stimmung bedarf; sie sind nur eine insinuation;
Hyndla zeiht Freyja eines unkeuschen verhiltnisses zu Ottarr
(ver pinm). Darauf gibt nun Freyja eine dreiteilige antwort:
sie weist den doppelten vorwurf (dass der eber Ottarr und
dass dieser ihr liebhaber sei) zuriick, und sie teilt den an-
geblichen zweck ihrer reise mit. In sehr geschickter weise
lenkt sie noch kurz vor dem schluss ihrer antwort die auf-
merksamkeit auf Ottarr und reizt dadurch Hyndla, ohne
einen zusammenbhang zwischen dieser erwahnung ihres lieb-
lings und der genealogischen frage ahnen zu lassen, von ihm
zu reden. Die gedankenfolge ist: 1. nein, das ist nicht Ot-
tarr, das ist mein eber gullinbursti: 2. der zweck meiner
reise ist eine unterhaltung mit dir. Lasst uns erfahren, wer
von uns beiden die meisten, genealogischen kenntnisse be-
sitzt 1). 8. und, — um darauf zuriickzukommen, — was Ot-
tarr anbelangt, — das ist kein liebhaber sondern ein giinst-
ling; ich habe mich verpflichtet, ihm Angantyr gegeniiber

1) semnum ist vollstindig richtig und darf nicht gedndert werden;
Freyja gibt vor, dass sie mit Hyndla sich messen will, vgl. Vafprudnis-
mal.
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zu seinem rechte zu verhelfen, und das nicht ohne grund,
denn er hat — nicht nur mir — sondern allen 4synjur treu
gedient. 4. (fortsetzung von 2): lass also horen, was du von
den geschlechtern der Skjoldunge u. s. w. weisst '). — Hyndla
wird vollstindig dupiert. Ihren verdacht, dass der eber Ott-
arr sei, ldsst sie natiirlich nicht fahren, sie redet ihn im
folgenden fortwihrend an. Sie glaubt dadurch Freyja nicht
nur zu verhhnen, indem sie durch die anrede an Ottarr zu
der anklage der unsittlichkeit eine neue, die der liige, fiigt,
sondern sie auch dadurch zu iibertrumpfen, dass sie sogar
dem ihr fremden freunde der gbttin die namen seiner vor-
fahren mitzuteilen in stande sich zeigt. Freyja hort das alles
ruhig an. Erst wenn Hyndla mit ihrer mitteilung fertig
ist, bittet sie sie, dem eber (nicht Ottarr!) das erinnerungs-
bier zu bringen, und gibt zu verstehen, dass sie absichtlich
die scheltrede der Hyndla ausgelockt und dadurch ihren
zweck erreicht hat. Hyndla hat in der iiberzeugung, Freyja
zu kridnken, den Ottarr zu dem sieg iiber seine feinde ver-
holfen. — Der zusammenhang der iiberlieferung von str. 8
—10 ist durchaus richtig; kein wort muss geéndert werden.
Nur die beiden schlusszeilen von str. 8 sind verloren, aber
der einheitliche inhalt der iiberlieferten 6 zeilen zeigt, dass
die verlorenen zeilen nur eine weitere ausfithrung des z. 1
—6 ausgesprochenen gedankens enthielten.

Str. 1—7. Man kann fragen: hat Freyja von anfang
an diese list im sinne gehabt, oder fallt ihr der gedanke erst
wihrend des gesprichs mit Hyndla ein? Str. 1—5, 4 ladt
sie Hyndla ein, sie nach Valholl zu begleiten. War es mit

1) Str. 11 hat 11 (aus str. 16 zu 12 zn ergiinzen) zeilen. z. 5—7(8)
streicht F. Jénsson wol mit recht. Freyja neont dann selbst keinen namen son-
dern fragt nur im allgemeinen nach den besten geschlechtern auf der erde.
So erklirt es sich noch besser, dass der anblick des Ottarr und Freyjas re-
den st. 9. 10 Hyndla bestimmen, von seinem geschlechte zu reden, als wenn
Freyja im letzten augenblick durch die erwihnung der alten konigsgeschiech-
ter ihre aufmerksamkeit widerum in anderer richtung gelenkt hitte.
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dieser einladung ernst, oder hat Freyja hier wie bei der auf-
forderung, die genealogieen herzusagen, schon als sie die frage
stellte, eine grobe antwort erwartet oder es sogar darauf an-
gelegt?

Wenn die einladung ernsthaft gemeint ist, so hatte
Freyja wol die absicht, unterwegs die genealogischen mit-
teilungen aus Hyndla hervorzulocken. Sie hat dann ihren
nichsten zweck, Hyndla auf dem wege sich zuzugesellen,
verfehlt. Denn aus der reise wird nichts *). Noch str. 8,1
redet Freyja, als wiinsche sie, dass Hyndla ein pferd besteige,
aber diese worte konnen auch lediglich die absicht haben,
Hyndlas aufmerksamkeit auf ihren eber, von dem sie ja
wiinscht, dass die riesin reden werde, zu lenken. Wenn Freyja
von anfang an die absicht hatte, Hyndla nach der recitation
der geneallogischen strofen dazu zu nétigen, dem Ottarr einen
erinnerungstrank zu reichen, so muss es auch in ihrem plan
gelegen haben, dass die unterredung vor der tiir von Hynd-
las wohnung statt finde, denn auf dem wege nach Valholl
war der zaubertrank, den Hyndla braut, nicht zu haben.
Und das scheint tatsichlich der fall zu sein. Denn str. 1—
5,4 sind schwerlich ernsthaft zu nehmen. Sie haben den
zweck, Hyndla zu reizen. Mit ironischer freundlichkeit redet
Freyja die riesin als mer meyja, min vina, systir an und
spricht dann von den schonen geschenken, die Oginn den
helden, — aber doch in keinem fall den riesinnen — erteilt.
Den gipfel erreicht Freyja's verdeckte spottrede durch die
erwihnung des porr, des erzfeindes aller riesinnen; sie will
ihn bitten, Hyndla gegeniiber stets in gleicher weise zu ver-
fahren, d. h. sie zu behandeln, wie man das von ihm ge-

i} Wie Finnur Jénsson, Lit. Hist. I, 198 das umgekehrte behaupten
kann, verstehe ich nlcht: str. 46 wird in Hyndlas mund zu einem baren un-
sinn, wenn der schauplatz Valhgll ist. Desshalb versetzt auch Finnur Jéns-
son diese und die folgende strophen, aber ohne geniigenden grund. Und wie
konnte wol Hyndla in Valholl den helden einen zaubertrank bereiten?
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wohnt ist;: der zweideutige ausdruck (einart?)) ist trefflich
gewihlt, aber die einladung ist kaum dazu geeignet, Hyndla
zum schleunigen aufbruch zu bewegen. Wenn nun Freyja
unmittelbar darauf auf ihren eber zeigt, so kann der zweck
kein anderer sein als Hyndla zu verfiihren, die verleumdung
auszusprechen, die str. 6 folgt. Str. 4, 5—6 sind ohne zwei-
fel interpoliert. Die meisten herausgeber lassen die zeilen
stehen und einige nehmen nach Edzardi eine licke an. Aber
die zeilen sind, auch wenn man str. 1—5 ernsthaft nimmt,
nicht zu retten. Sie konnen némlich nicht bedeuten: 'ob-
gleich er sonst gegen riesinnen unfreiundlich ist’, — iibrigens
eine fade bemerkung; das wirde lauten: 20 honum Otitt sé
u. s. w.; ihr sinn ist: ’'doch ist er unfreundlich u.s. w.; das
ist aber eine in Freyjas mund nicht passende erlduternde be-
merkung eines abschreibers.

Daraus folgt, dass str. 4. 5, |—4 zusammen éine strofe
bilden. Schon das beweist, dass str. 5, 5 nicht emendiert
werden muss, um die halbe strofe der Freyja zuteilen zu
kénnen. Hyndlas antwort enthilt in der iiberlieferung 12
zeilen str. 5, 5—6, 8. Man kann versucht sein str. 5, 5—8
fir eine ‘interpolation zu halten ?). Die zeilen iiberfiillen,
wenn man sie mit str. 6 verbindet, die strophe. Eine befrie-
digende interpretation ist moch nicht gefunden, die ankniip-
fung namentlich an str. 6 scheint diirftig, und die anfangs-
zeile von str. 6 sieht aus wie der anfang einer rede (vgl.
str. 7, 1; ahnlich H. Hu. 34: or ertu, systir, ok grvita, vgl.

1) Gewdhnlich iibersetzt man esnart an dieser stelle mit ’treu’. Aber
1. ist das nicht die bedeutung des wortes. 2. wiirde es Hyndla nichts niit-
zen, wenn Pérr sich treu’ betriige, dann er hat ihr gegeniiber sich zu nichts
verbunden. Und was bedeutet in diesem fall @? Hyndla wird doch nicht
erwarten diirfen, auf die dauer unter die bewohner von Valholl aufgenom-
men zu werden. Die gewdhnliche bedeutung: 'pilideligen, oprigtigen, stand-
baftigen' gibt gerade den sinn, den die stelle verlangt: das sind tugenden,
die nur dem freunde zu gute kommen.

?) Finnur Jénsson streicht in seiner ausgabe die verse.
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Ls. 21. 29. Od. 10)*). Doch geniigen diese griinde kaum
zum nachweise, dass die verse unecht sind. Halbe strofen
sind noch kein beweis, dass eine interpolation oder eine liicke
vorliegt, man vergleiche die vielen halben strofen des zweiten
Voluspadichters. Und was die formel 6, 1 anbelangt, so ist
gegeniiber den angefiihrten stellen auf eine strophe der Her~
varar saga (Bugge s. 216), zu weisen, wo die worte gr
ertu ordin ok grvite am anfang der zweiten hilfte stehen.
Dort ist aber ein enger anschluss an z. 1—4 vorhanden;
diese verse motivieren ndmlich das urteil, das z. 6 ausspricht;
sie bilden so zu sagen einen anlauf zu der folgenden excla-
mation. Wenn an unserer stelle das verhiltniss von str. 5,
5—8 zu 6,1 ein #hnliches wire, so wire von dieser seite
gegen die verse nichts einzuwenden.

Was bedeutet str. 67. z. 3—4 kann ich nur mit Gering
iibersetzen ’du siehst mich so an’, vgl. die grosse anzahl shn-
licher fille bei Fritzner III, 963 a. pannig kann hier nicht
‘dorthin’ bedeuten, da die richtungsbestimmung bei visa in &
oss enthalten ist. Jede andere interpretation muss entweder
zur emendation oder wie Detter und Heinzel zu einer ver-
schriinkten construction ihre zuflucht nehmen. Hingegen kann,
wenn die tiberlieferung richtig ist, er (z. 5) nicht auf pannig
gehen. Der sinn ist nicht: (du siehst mich so an) als be-
gleite dein freund dich (Gering, Ubers.: dein ruhloses auge
verridt es mir, dass dein trauter dir folgt). Das miisste un-
bedingt lauten: sem pié hafir. — er pd, mit folgendem indi-
cativ bedeutet entweder 'die du’ oder ’da (wihrend) du’.

Wenn demnach z 5—8 keine nihere erklirung des pann-
g enthalten, so muss das wort aus Freyjas gebirden und
reden erklirt werden. Der sinn von z. 8—4 ist demnach:
'du siehst mich freundlich an, du.,gebdhrst. dich, als wollest
du mit mir eine reise unternehmen’. Aus z. 1 (fd ertu)

" 1) Grimn. 51, wo Odinn allein redet, steht die formel olr ertu Geir-
rgdr am anfang eines abschnittes,
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und der allein moglichen auffassung von er (z. 5) geht nun
hervor, dass z. 5—8 zu 3—4 einen gegensatz bilden. Also:
du ligst mir etwas vor, die du den Ottarr mit auf den weg
nach Valholl nimmst (Valsinni = Valhollsinni wie Detter
und Heinzel richtig erkliren). Die liige besteht darin, dass
sie den éttarr, der als mensch in Valholl keinen zugang hat,
fiir den in Valholl wohnenden eber ausgibt.

Dass das der sinn ist, lehren nun auch 5, 5—8. Hyndla
hat sofort den Ottarr erkannt. 'Dein eber ist langsam (d. h.
taugt dazu nicht), den weg zu den géttern (godveg = val-
sinnt) zu betreten; ich will mein beriihmtes pferd (man be-
achte die gewohnheit der troll, ihren tieren und geriten be-
sondere namen zu geben) nicht belasten, um mit ihm um
die wette zu laufen’. Str. 6,1 folgt demnach ganz richtig
auf 5, 5—8. Zuerst macht Hyndla die bemerkung, dass der
eber zu der angeblichen fahrt nach Valhgll nicht tauge.
Daran schliesst sich die entriistete anklage der falschheit,
und diese wird darauf niher motiviert durch die mitteilung,
dass die riesin in dem eber, auf dem Freyja nota bene nach
Valholl reiten zu konnen bebauptet, den Ottarr richtig er-
kannt hat. Die anklage der buhlerei schleudert sie der fein-
din im voriibergehen zu.

Hyndla glaubt Freyja vollig entlarvt zu haben. Damit
hat diese den zweck ihrer eingangsrede erreicht.

Str. 7, 7—10 werden zu zwei zeilen zusammenzuziehen
sein. Etwa er dvergar gordu Ddinn ok Nabbi?

Str. 45—50. Bevor wir den anschluss an das vorher-
gehende und den gang der unterredung untersuchen, ist et-
was zu sagen tiber die refrainartig widerkehrende halbe strophe
(46—48, 5—8. 49, 9—12) hleypr pi, edlvina, 4ti & néttum,
sem med hofrum Heidrin fari. Der vorwurf ist nur eine
durch wut eingegebene grobe widerholung von 6, 5. edlvina
wird nicht mit Bugge (Arkiv I, 265) in Ods vina zu dndern
sein, denn der zusammenhang erfordert einen feindseligen aus-
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druck; eher; enthdlt das wort eine leider noch nicht aufge-
klarte sarcastische beziehung zu str. 1 (min vina). DBugge
a. a. 0. und die jingeren herausgeber haben die verse am
schluss von str. 48. 49 gestrichen, gewiss mit recht. Denn
in Freyjas mund passen die worte gar nicht (48), und nach
str. 49 haben sie keinen sinn. 49, 5—8 sind Hyndlas letzte
worte, und str. 50 enthilt darauf eine directe antwort. Hier
liegt also ein dhnlicher fall vor wie bei den stefstrofen und der
stefzeile der Voluspd (Zschr. f. d. ph. 36, 300, 331 f., 350 ff.),
wo ein abschreiber oder umarbeiter eine zeile oder zeilen-
gruppe der gedichtes refrainartig widerholt. Bei der Voluspa
zeigte es sich jedesmal, dass die betreffenden stelle im ur-
spriinglichen texte nur éinmal vorkam; das gibt uns recht
zu fragen, ob nicht auch hier eine der beiden stellen 46,
5—8 oder 47, 5—8 zu streichen ist. Dass das tatsdchlich
der fall ist, ist leicht zu sehen. Schon dass Hyndla in einer
fortgesetzten rede (sie spricht sowol str. 46 wie 47) densel-
ben vorwurf in denselben worten widerholt, geniigt, da hier
von einem refrain nicht die rede sein kann, zum beweise. Nach
47, 1—4 schwichen die worte den eindruck von Hyndlas
worten, denn 47,1 -4 bedeuten gegeniiber 46, 5—8 eine
steigerung des ausdrucks; es hat demnach keinen zweck, dar-
auf zu der ausdrucksweise von 46, 5—8 zuriickzukehren.
Der interpolator, der die verse widerholte, fand gefallen an
der unanstindigen vergleichung.

Daraus folgt, dass nach 48, 1—4 nicht, wie man tut,
eine licke anzunehmen ist. 48, 1—4 bilden mit 47, 1—4
éine strofe, und das ist ganz in der ordnung. Es gehort zu
Freyjas vornehmen tone, dass sie auf scheltreden sich nicht
einldsst sondern einfach ihre veranstaltungen trifft. Daher
spricht sie nicht mehr als das allernotwendigste. Str. 46—48
bilden demnach 2 strofen, Hyndla spricht davon eine und
eine halbe, Freyja eine halbe strofe. Die situation des ab-
schnittes und der ganzen unterredung geht aus str. 48 her-
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vor. Wenn Freyja sagt: ¢k sle eldi of iwidju, so muss diese
sich draussen befinden, vor ihrer hohle. Str. 1 wird sie schlafend
gedacht. Sie ist also wihrend oder nach Freyjas rede str. 1-4
hinausgetreten. Dort hat sie ihre weisheit ausgekramt; jetzt
fordert Freyja sie str. 45 auf hineinzugehen und einen erin-
nerungstrank zu holen. Hineinzugehen, dazu ist'Hyndla be-
reitet, aber zuriickzukehren gedenkt sie nicht; sie will ihren
str. 1 unterbrochenen schlaf fortsetzen, und mit héhnenden
worten weist sie Freyja ab. Aber diese kommt ihr zuvor.
Wihrend sie sorglos ohne sich zu iibereilen zum eingang
threr hohle schreitet, hat schon die géttin ein feuer um sie
geschlagen; jetzt muss sie zugeben oder sterben. Edzardis
erklirung von str. 48. 49 kam ich nicht beistimmen. KEi
glaubt, in der, wie er annimmt, verlorenen zweiten hilfte
von str. 48 habe gestanden, dass Hyndla Freyjas wunsch
nicht erfiillt; darauf sei die riesin von der dimmerung iiber-
rascht worden, das gehe aus der verwiinschung (49, 5-—8)
bervor, fioriausn (49, 4) bedeute ’tod’, die meinung sei also,
ein jeder miisse einmal sterben. str. 49, 5—8 beweise nicht,
dass ein becher am orte anwesend sei, der sinn der stelle
sel nur eine verwiinschung der sterbenden Hyndla.

Einer richtigeren auffassung der stelle ist Edzardi dann
nahe gekommen, um sie schliesslich wider zu verwerfen. Er
denkt an die moglichkeit, dass Hyndla nach 49, 4 freigelas-
sen sei (fjorlausn also wie hofudlausn) und nun den becher,
aber mit gift gefiillt, bringe. Diese erklirung scheitert, wie
Edzardi selbst bemerkt, daran, dass Hyndla, wenn sie den
Ottarr zu vergiftigen beabsichtigte, ihm doch nicht im voraus
mitteilen wiirde, dass der becher gift enthalte; hitte sie aber
die mitteilung aufgeschoben, bis Ottarr getrunken hatte, so
wiire es zu spit gewesen ihn zu retten, was Freyja dochtut.

Ich glaube, dass die handlung ganz einfach ist. Freyja
verlangt das minnisol (45). Hyndla weigert (46, 1—47, 4)',
Freyja bannt Hyndla in ihren zauberkreis und droht ihr mit
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dem tode (48, 1-—4). Hyndla sieht die unmoglichkeit zu
entrinnen ein und fiigt sich, um ihr leben zu retten (49, 1—4).
Daraus folgt, dass sie auch richtiges minnisgl, keineswegs
einen giftbecher bringt. Das geschieht zwischen 49, 4 und
49, 5. Dann aber fiigt sie einen fluch hinzu. Der vorgang
ist anderen erzihlungen von riesen oder zwergen, denen ein
tribut abgendtigt wird, vollstindig analog. Auch Andvari
bringt richtiges gold; Olius und Alius bringen das beste
schwert, nicht etwa eine wie ein schwert aussehende dyna-
mitpatrone, die in der hand ihres besitzers zerspringt. Und
so in zahlreichen marchen. Der freigelassene riese oder zwerg
hilt sein wort, aber er verbindet mit der unfreiwilligen gabe
einen fluch. Daraus folgt, dass eitri dlandinn mjok bildlich
zu nehmen ist, der hauptnachdruck fallt auf éllu heilit).
Mit diesen worten verschwindet sie, wie auch Andvari sowie
Alius und Olius und in der Hervarar saga Dulinn und Dval-
inn das letzte wort behalten. Fiir Freyja ist Hyndla nun
nicht mehr zu erreichen; sie hat ihr haupt gelost. Das ein-
zige, was Freyja iibrig bleibt, ist dass sie die gabe von dem
damit verbundenen fluche 1dst. Aber die gewiinschte zauber-
kraft haftet an dem becher, das geht aus Freyjas antwort
klar hervor. Denn die dyrar veigar, die Ottarr nach 50, 5
—6 trinken wird (also noch nicht getrunken hat), sind nichts
anders als der von Hyndla ihm zugefiihrte trank. Mit der
hiilfe der gotter, die Freyja fiir ihn erfleht, wird derselbe
die gewiinschte wirkung haben.

II. Die Genealogieen.

14
Dass Ottarr, sei es im leben, sei es in der familientra-
dition, den beinamen %eimski gefithrt habe, kann man nicht

') Dass nicht von wirklichem gift sondern nur von einem fluche, der
den segenstrank zu gift umwandelt, die rede ist, zeigt auch 50, 1. Freyja
macht nicht das in dem becher nicht enthaltene gift, sondern nur die worte
der riesin (ordhe:ll pin) wirkungslos.
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behaupten. Der name wird ihm von Hyndla beigelegt und
verspottet sein verhdltniss zu Freyja, die 1hn als reittier be-
niitzt. Im urspriinglichen gedichte kommt die bezeichnung
nur einmal vor (vgl. unten). Aus dem interpolierten gedichte,
das die verse: alt er pat @it pin, Ottar heimski refrainartig
widerholt, hat die iiberschrift die spottende bezeichung als
beinamen abstrahiert.

Str. 12 zihlt Ottars vorfahren der ménnlichen linie auf.
‘Wir erhalten die reithe Svanr enn raudi—Sefari—Ulfr—
Alfr enn gamli—Innsteinn— Ottarr. Darauf bringt str. 13
die weibliche reihe. Diese wird in str. 17 fortgesetzt. Str.
14—16 sind eine interpolation, {iber welche vgl. s. 236 ff.
Wenn str. 13 richtig iiberliefert ist, so ergibt sich aus str.
13. 17 die reihe: Sekonungr und Svdfa— Hildigunnr— Friaut
(: Fro8i)— Hlédis—Innsteinn— Ottarr. Sodann bringt str. 19
die reihe Klyppr———Ketill-——dttars grossmutter—Otiars mutter
—Ottarr.

Diese genealogie ldsst sich in folgender weise darstellen:

Svanr enn raudi Sekonungr—Svifa
|
Seefari Hildigunnr Klyppr
Ulfr Friaut—Frédi Ketill
——
Alfr enn gamli Hleidis médir hennar
Innsteinn — médir pin (19, 4)
14 l
Ottarr

Nach 19,1 wire Ketill mit Fr6di und Friaut befreun-
det gewesen.

Ein wichtiges bedenken gegen diese aufstellung besteht
darin, dass nachdem die reihe von Ottars vorfahren viter-
licher seite genannt worden ist, die weibliche linie nicht mit
Ottars mutter sondern mit seiner grossmutter anhebt. Die
reihe wird in der weiblichen linie so fortgesetzt, dass jedes-
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mal neben der mutter auch der vater genannt wird, neben
Friaut steht Frédi, neben Svifa steht Ssekonungr. Nur von
Friaut wird zwar die mutter (Hildigunnr), nicht aber der
vater genannt. Und ven Ottarr aufwirts gelangen wir tiber
die dem namen nach nicht genannte mutter und grossmutter
erst wider im dritten geschlecht zu einem namen, aber einem
méannernamen (Ketill), und auch Ketils vater wird genannt,
nicht aber seine mutter.

Dieser wunderlich liickenhafte geschlechtstafel wird
durch eine aus metrischen griinden von Sievers vorgeschla-
gene conjectur, die in einer é#nderung von Sijmons eine er-
ginzung erfahren hat, richtig hergestellt. Sievers liest (Beitr.
6, 340) str. 13, 1 Mdpor diter (Sijmons, ausg. dtte faper pinn,
was sichlich auf eins hinauslduft). Dadurch wird HIédis
nicht Ottars grossmutter, sondern seine mutter, und der
stammbaum bekommt das folgende aussehen.

Svanr enn raudi

Seefari Smkonungr—Svafa Klyppr
l |
Ulfr Hildigunnr — Ketill
!

Alfr enn gamli Friaut—Frodi

T

Innsteinn — Hlédis

Al
éttarr

médir pin (19, 4) ergibt sich als mit Hlédis, médir hennar
(19, 3) als mit Friaut identisch, und Hildigunnr bekommt in
Ketill einen gemahl. Wir erhalten auf diese weise eine voll-
sténdige genealogie der viterlichen linie bis in das sechste
glied, der miitterlichen unter erwiahnung der gatten bis ins
finfte glied aufwirts.

Daraus schliesst Sijmons (zur st.) richtig, dass 19, 1

statt peira peirar zu lesen ist, und dass vinr hier ’gemahl’
bedeutet,
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Durch Sievers #nderung erledigt sich auch ein beden-
ken, das man sonst wider str. 17, 1-—4 erheben konnte.
Es ist ndmlich leicht zu sehen, dass ein teil dieser genealogie
fingiert ist. Seekonungr ist ein abstracter représentant des
wikingertums, und wenn ihm Svafa, die walkyre, als frau
beigesellt ist, so sind wir ganz in das gebiet der fantasterei
angelangt. Schon besser steht es mit Hildigunnr, obgleich
auch diese zusammensetzung zweier walkyrennamen in die-
sem zusammenhang der fiction verdichtig ist.

Betrachtet man nun die stammtafel als ganzes, so zeigt
es sich, dass die véterliche linie in demselben gliede bei den
abstractionen aus dem wikingleben angelangt ist. Seefari
steht mit Sekonungr vollstindig auf éiner linie. Und Ulfr
ist wie Hildigunnr zu beurteilen; beide sind menschliche na-
men, die aber durch ihre beziehung zum wikingtum zum
willkiirlichen gebrauch sich besonders eignen. Mit den zeit-
genossen Alfr und Frédi sind wir bei den konigsnamen der
Fornaldar sogur, von denen aber mehrere in der historischen
zeit in hiufigem gebrauch bleiben, angelangt. Nur in der
linie, die von Ketill aufwirtsgeht, begegnen wir namen, die
m demselben geschlechte spiter historisch bezeugt sind (Kiyppr,
Ketill).

Gegen die echtheit von str. 17 ldsst sich also nicht ein-
wenden, dass die namen fingiert sind. Aber die zweite hilfte
der strofe ist doch sicher unecht. Sie besteht aus zwei for-
meln. Die eine (z. 5—6) lautet: ult er pat @tt pin, Ottarr
heimski. Dieselbe formel begegnet spiter noch str. 20. 21.
23. 24. 26. 27. 28. 29. Obgleich auch die mehrzahl dieser
fille unurspriinglich ist, so lehren sie doch, dass der platz
dieser verse am schluss einer strophe ist, und das ist ganz na-
tirlich, denn sie schliessen eine aufzihlung ab. Hier aber
stehen sie mitten in einer strophe, und sie unterbrechen eine
reihe, denn Ketill (str. 19) gehort mit Hildigunnr zusam-
men. Die andere formel lautet: vardar at viti svd, villtu
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enn lengra? Sie begegnet auch str. 18 und soll ein stef be-
deuten. Dass str. 18 interpoliert ist, ist allgemein anerkannt.
Die beiden schlusszeilen von 17. 18 sind eine leichte varia-
tion des stefs der sogenannten Voluspid enn skamma (vorumz
at viti svd, viltu enn lengra), die freilich auch nicht einheit-
lich ist, aber in deren zusammenhang die verse doch besser
hineinpassen als hier (ndheres dariiber im vierten kapitel).
Also sind 17,7—8 jiinger als die aufnahme der erwihnten
fragmente in unser gedicht; die tibertragung der stefzeilen
nach str. 17. 18 héngt mit einer erweiterung des gedichtes,
von der spiter die rede sein wird, zusammen. Am schluss
einer vermeintlichen reihe konnten sie mit einem schein von
recht eine stelle finden.

Str. 17, 5—8 sind demnach auszuscheiden. Daraus folgt,
dass str. 19, 1—4 mit 17, 1—4, zu denen sie inhaltlich in
der engsten beziehung stehen, zu éiner strofe zu verbinden
sind. Eine neue strofe hebt mit 19, 5 an. 19, 5—8 lauten:
par var Fréoi fyrr emn Kdri, hinn eldri var Alfr um ge-
tinn. Bugge hat diese stelle ausfiithrlich besprochen (Arkiv
I, 249 ff) und eine conjectur vorgeschlagen, deren richtig-
keit kaum angezweifelt werden kann. Aber er hat daraus
fir die genealogie die notwendigen consequenzen nicht ge-
zogen. Bugge zeigt die grammatische unmoglichkeit einer
auffassung der stelle, nach der Frodi, K4ri und Alfr briider
sein sollten. Er weist auf den seekonig Halfr aus Horda-
land, den sohn der Hildr en mjéva, der einen kiimpen na-
mens Innsteinn hatte, und liest z. 7—8: einn Hildi vas Hdlfr
(oder Hyalfr) of getinn. Ich glaube, dass das richtig ist.
Wir bekommen auf diese weise die geschwister Frédi, Kari,
Hildr; der sohn der Hildr ist Halfr. Nach der allgemeinen
ansicht sind das kinder des Ketill und (nach dem vorher-
gehenden) der Hildigunnr.

Wie verhilt sich nun dieser Frédi zu dem str. 13 ge-
nannten, der Friaut zur frau hatte? Wenn es richtig ist,
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dass Ketill und Hildigunnr eheleute und Frédi ihr sohn
war, 80 kann dieser unméglich mit dem Frédi, der nach 13,
5—6 ihre tochter Friaut heiratet, identisch sein. Doch
bat auch eine trennung ihre schwierigkeiten. Es fillt auf,
dass ein nmame wie Frodi, der immerhin in norwegischen
geschlechtern seltsam ist und wol auf wahrer oder fingier-
ter verwantschaft mit den Skjpldungen beruht, in éiner
genealogie unabhingig zweimal — bei schwiigern! — vor-
kommen sollte. Ferner stimmt zu der ansicht, dass Frodi,
Kari und Hildr kinder des Ketill und der Hildigunnr sind,
nicht, dass die stelle, die allem anschein nach die ganze
geschwisterreihe nennt, Friaut iibersieht. Am bestimm-
testen aber spricht gegen diese annahme die angabe der
Halfs saga, dass der vater der Hildr en mjéva Hogni
enn audgi hiess. Wir diirfen also aus str. 19 nicht lesen,
dass Frédi, Kari und Hildr kinder des Ketill sind, und das
wird durch die aus der ausscheidung von 17, 5—18, 10 fol-
gende verbindung von 19, 1—4 mit 17, 1—4 durchaus be-
statigt. Mit 19,5 hebt nicht nur eine neue strophe, sondern
auch eine neue linie an. Damit ist nun widerum die mog-
lichkeit, sogar die notwendigkeit gegeben, dass Frédi (13, 5)
mit Frédi (19, 5) identisch ist. Denn nur wegen dieses Frédi
werden die geschwister genannt. Wir kénnen nun aus der
Hslfs saga die genealogie erginzen. Sie bekommt das fol-
gende aussehen:

Svanr enn raudi

Seefari Sakonungr—Svafa Klyppr
T

Ulir Hildigunnr — Ketill Hogni enn audgi
| i '
Alfr enn gamli Friaut — Frodi. Kéri. Hildr enn mjova
——
o
Innsteinn —_ Hlédis Hilfr

(')tta,rr
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Diese genealogie bestiitigt die angabe der Halfssaga, dass
Halfr und Innsteinn zeitgenossen sind.

Wir beobachten, dass die genealogischen angaben, die
bis dahin sich streng an der aufgehenden linie hielten, bei
Frodi in eine seitenlinie tibergehen. Aber hier wird nach
keiner vollstindigkeit gestrebt. Wer Frédis vater war, er-
fahren wir nicht, wir vernehmen nur den namen seines bru-
ders und den seiner schwester. Und von dem beriihmten sa-
genkdnig Halfr wird zwar der namen der mutter, nicht aber
der des vaters genannt. Sieht man zu, so haben diese an-
gaben den bestimmten zweck, die verwantschaft des Ottarr
mit Halfr zu beleuchten. Das verbindende glied ist Halfs
mutter; desshalb kann der namen des vaters unerwihnt blei-
ben. Ottars vater Innsteinn hatte eine cousine des berithm-
ten seekdnigs zur frau; das war der stolz der familie, und
das ist der sinn von str. 19, 5—81).

Die erkenntniss, dass Frédi (str. 19) mit Frédi (str. 13)
identisch ist, fiihrt auch zu dem verstédndniss, wesshalb 19,5
nicht wie 13, 5. 19,1 (vgl. auch 17, 2) durch ein demon-
strativam auf das vorhergehende bezug nimmt. Man hat ein
solches wort vermisst und dem adverbium par die rolle zu-
geteilt, die an den genannten stellen peirar und hennar er-
filllen. Aber eine beziehung zu den unmittelbar vorherge-

) Finnur Jénssons auffassung des stammbaums (Litt. hist. I, 200)
verstehe ich nicht. Danach wiren Frédi und Kéri Ketils urgrossvater und
sein grossvater, und dennoch wire Frédi (str. 18) mit Frédi (str. 19) iden-
tisch, wihrend Finnur Jénsson andererseits auch annimmt, dass Ketill Friauts
vater ist, Also wire Ketill der vater seiner eigenen urgrossmutter, nach
folgenden schema:

Frodi

Keri

Kl;ppr

Keluill

Frila.ut ehegatten
Hlédis.

ARKIV FORL NORDISK FILOLOGI XXII, NY FOLJD XVIIL 17
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henden versen ist str. 19, b gar nicht vorhanden; die verse
stehen in beziehung zu str. 13, und diese wird durch das
nomen proprium ausgedriickt. Unmittelbar auf str. 13 konn-
ten diese verse nicht folgen, da die gerade linie vorging;
sobald diese abgeschlossen ist, kniipft die wichtigste seiten-
linie an einen namen der geraden linie an!). Str. 20, 1-4
bilden mit 19, 5—8 éine strofe. Das iibrige ist unecht.
Z. 7—8 widerholen str. 24, 1—2, was schon Grundtvig ge-
sehen hat, z. 9—10 widerholen die formel alt er pat it
pin O. by z. 5—6 enthalten widerum eine an die Voluspé
anklingende inhaltlose wichtigtuerei: z. 1-—4 aber berichten
wie 19, 5>—8 von einer seitenlinie. Der sohn der Nanna
(Manna hs.), der tochter des Nokkvi, war Innsteinns schwager.
Da Innsteinn nicht eine tochter der Nanna sondern der Friaut
zur frau hatte, so kann die stelle nur bedeuten, dass der
sohn der Nanna mit Innsteins schwester verheiratet war. Das
oben bei den angaben iiber das verhiltniss zu konig Halfr
erkannte prinzip lehrt, dass daraus, dass nicht dieser sohn
der Nanna, wol aber die mutter dem namen nach genannt
wird, zu schliessen ist, dass dieser seitenlinie ihretwegen er-
wihnung geschieht. Das verhiltniss zu dieser frau gereicht
dem geschlechte zu ehre. Niheres ist nicht zu ermitteln.
Der name Nanna kann auf eine pretension, von Baldr ab-
zustammen, deuten 2). Sn. E. II, 154 nennt einen seekonig
Nokkvi #).

1) par (19, 5) verstehe ich als 'in diesem geschlechte’ (deiner mutter,
z. 4); Frédi war ja Hlédis’ vater.

?) Diese stelle wire die einzige, die dazu berechtigen wiirde 8, 6 god-
um — nicht gédum — zu lesen. Allerdings ist godum auch sprachlich besser.

3) bar (20, 1) (Nanna var nest bar) wird auf die ganze vorhergehende
stammtafel gehen. Denn zu der durch Frédi reprisentierten linie steht
Nanna in keinem verhdltniss. Beide zweige werden nur desshalb in éiner
strophe behandelt, weil ihr verhiiltniss zu der hauptlinie gleich ist; es sind
verschwigerungen der ersten generation aufwirts. Desshalb heisst es auch
nest; die ndchste noch nicht genannte verwandte des Ottarr ist eben seine
va.berschwester, durch die die verbindung zu stande kommt.



Boer: Zur Eddakritik. 2356

Es folgt noch eine strophe (21), die wie der im geschlecht
des Hordakéri widerkehrende name Qlmédr beweist (Bugge
a. a. 0. 8. 249 ff.), zu dem alten gedichte gehort. Das ver-
wantschaftsverhiltniss der hier genannten personen zu Ottarr
wird nicht direct angedeutet; es muss aus den iibrigen datis
geschlossen werden. Die ganz methodisch eingerichtete stamm-
tafel nennt zuerst die ménnliche linie aufwirts, dann die
weibliche linie aufwirts unter hinzufiigung der namen der
gatten (s. oben s. 229), dann die seitenglieder, die an das
erste glied aufwiirts gekniipft sind. Jetzt kommt die reihe
an das zweite glied aufwirts. Da nun auf der miitterlichen
seite die hierhergehorigen glieder schon im voriibergehen ge-
nannt sind (Ketill und sein vater Klyppr), miissen jetzt die
anverwandten des grossvaters viterlicher seite, also des Alfr
enn gamli, folgen. Da ferner der name leédr in Ottars
geschlecht widerkehrt, wird aller wahrscheinlichkeit nach der
Olmédr unserer strofe auch zu Ottars directen vorfahren zu
zdhlen sein. Aus diesen erwigungen ergibt sich nahezu
mit sicherheit, dass Alfr eine tochter des Qlmédr zur frau
hatte. le()dr ist demnach Ottars urgrossvater, Isolfr und
Asolfr sind Innsteins mutterbriider 1).

1) Die vollstindige, auf beiden seiten reich gegliederte stammtafel
wird demnach:

Svanr enn raudi

Sefari Skekkil Sekonungr—Svafa Klyppr
——

|
Nekkvi Ulfr  Skarhildr—Qlmédr Hildigunnr—XKetill Hogni enn audgi
' —_ I\
Nanna Alfr enn gamli—* Isélfr Asolfr Friaut — Frodi. Kéri. Hildr en mjéva
e T
® — # Innsteinn Hlédis Halfr
T
Ottarr

- Qlieder, deren namen nicht iiberliefert ist, sind durch sterne ange-
deutet,
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Man sieht, dass diese reihe wie der viiterliche und der
miitterliche stammbaum beim dritten und vierten gliede bei
den verddchtigen namen aus der wikingerzeit anlangt. Skiu-
hildr ist ein walkyrennamen und steht auch chronologisch auf
éiner linie mit Hildigunnr, wihrend ihr gemahl wie der der
Hildigunnr einen auch historisch bezeugten namen fiihrt;
Skekkill, ein seekonig, gehort derselben generation an wie
Seefari und Seekonungr. Diese namen kdnnen historisch sein,
haben aber eine geringe gewihr. Hingegen werden Tsolfr
und As6lfr, weil jinger als Qlmédr, historische personen sein.

Die strophe sagt ferner aus, dass die durch sie mitge-
teilten namen aus einer grossen anzahl nur eine auswahl bil-
den, und dann heisst es: all er pat @it pin, Otiarr heimski.
Das ist der deutliche schluss des katalogs. Als stef ist fiir
die zeilen im gedichte kein platz. Denn wenn Hyndla, nach-
dem sie alle glieder der hauptlinie und die wichtigsten der
seitenlinie erwihnt, sagt, sie wolle aus einer grossen anzahl
anderer verwandten die und die personen nennen, so folgt
daraus, dass von diesen eben nur die genannten und keine an-
deren namen aufgezihlt werden. Dass die spiter folgenden
namen zu Ottarr in keiner beziehung stehen, hat man auch
lingst eingesehen.

III. Die heldeninterpolationen.

Damit sind die echten strophen des Hyndlulj6d erledigt.
Die zum grossen teil schon von anderen forschern erkannten
interpolationen teilt man der regel nach in zwei gruppen,
die strophen, die dem kataloge heldennamen hinzufiigen, und
die sogenannte Volusps en skamma. Wir beschiftigen uns
in diesen kapitel mit der zuerstgenannten gruppe.

Str, 14—16. Dass diese strophen nicht echt sind, geht
schon aus dem nahen anschluss von str. 17 an str. 13 klar
hervor, und wiirde, wenn es noch eines beweises bediirfte, aus
der oben erschlossenen stammtafel, die fiir die hier genann-
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ten personen keinen platz iibrig ldsst, folgen '). Aber eine
bezichung von str. 16 zu str. 11 ist unverkennbar. Und
zwar nicht nur zu z. 5—8, die ein zusatz sind (s. oben s.
220 anm.), sondern auch zu den echten z. 9—12. Eslasst
sich nun leicht zeigen, dass dieses verhiltniss zu str. 11 kein
organisches ist. Denn str. 16 enthilt auf str. 11 keine rich-
tige antwort. 11, 5—8 fragt nicht, woher die Skjoldunge
u. 8. w. stammen, aber welche minner zu diesen geschlech-
tern gehoren, und ebenso z. 9—12 nicht, woher die holdar
und die hersar stammen, sondern welche ménner holdbornir
und hersbornir sind. Es wird also eine genealogische tabelle
verlangt, wie sie darauf str. 12 f. gegeben wird. Aber str.
16 sagt, dass davon, d. h. von einer vorher genannten per-
son, die Skjoldunge u. s. w. stammen. Str. 16 gibt sich also
auch dadurch, dass sie eine unrichtige antwort auf str. 11
ist, als einen zusatz zu erkennen. Auch der grund ihrer
aufnahme ist noch ersichtlich und fithrt zu weiteren chrono-
logischen schliissen. Ein interpolator identificierte den str. 13
genannten Fr6di mit dem gleichnamigen Skjoldung und sah
sich zu der bemerkung veranlasst, dass von ithm die Skjold-
ungar stammen, was dann ibn oder einen anderen dazu
fiihrte, str. 11 in auf entsprechende weise gednderter gestalt
zu widerholen. (Der zusatz der formel alt er pat @ft pin,
O. h., die hier besonders peinlich beriihrt, ist bedeutend jiin-
ger, s. kap. IV).

Wenn das richtig ist, so folgt daraus: 1. dass str. 16
nicht nur jiinger als die echte str. 11, 1—4. 9—12 sondern

') Finnur Jénsson versucht (Litt. hist. I, 199) die strophen zu behalten.
Er glaubt, dass 14,1 Ali ein fehler fir Auds sei, und dass Ali und Halfdan
Fro6dis geschlecht aufwiirts fortsetzen. Dazu verglelcht er Hversu Noregr
bygdiz c¢. 2. Die stelle findet sich u. a. Flat. I,25,36. Dort fehlt aber Half-
dan, wihrend an unserer stelle Audi auf einer durch nichts gestiitzten con-
jectur beruht, sodass die beiden reihen nur den namen Frédi gemein haben.
Die behauptung, dass der an jener stelle als ein sohn jenes Frédi genannte
Kjérr ein bruder der HIédis sei, ist ausschliesslich aus Jénssons combina-
tion abstrahiert.
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auch als die interpolierten zeilen 11, 5—8 ist. 2. dass str.
16 élter als str. 14 und, wie wir vorldufig anzunehmen ge-
notigt sind, 15 ist. Denn str. 16 folgte einmal unmittelbar
auf str. 13.

Aber man kann sagen: auch Halfdan, den str. 14 nennt,
gehort dem geschlechte der Skjoldunge an. Es ist also eben
so gut moglich, dass str. 16 an 14. 15 als dass sie an 13
angeschlossen wurde. Dem gegeniiber ist aber zu bemerken,
dass Halfdan str. 14 hestr Skjoldunga genannt wird. Es
hat aber keinen sinn zu sagen, dass 'der hichste der Skjol-
dunge’ der stammvater der Skjoldunge(!) und anderer ge-
schlechter gewesen sei. Ubrigens kniipft auch str. 14 an
str. 13 an. Sie corrigiert dieselbe durch die mitteilung, dass
Haélfdan &lter als Fr6di war. Sie geht also gleichfalls von
der voraussetzung aus, dass der Skjoldung Fr6di gemeint sei.
Das konnte um so leichter geschehen, wenn str. 16 schon
da stand.

Von den eben besprochenen fragen ist die, ob str. 14—
16 eine geschlossene tradition bilden konnen, zu trennen.
Denn auch wenn die drei strophen zu gleicher zeit aufgenommen
wiren, so wiirde daraus noch nicht folgen, dass sie aus einer
einheitlichen quelle stammen. Diese frage ist sagenhistorisch
von der hichsten bedeutung. Denn sie hidngt damit zusam-
men, was wir von dem alten Halfdan und seinen 18 sthnen
zu denken haben. Den inhalt von str. 14—16 kennen auch
die prosaquellen, Sn. E. I, 516 ff., Fas. II, 8 ff,, Flat. I, 25.
Wenn diese quellen von Hyndl. unabhingig sind, so bezeu-
gen sie die selbsténdigkeit der reihe 14--16. Aber dem
widerspricht nicht allein das oben erschlossene verhéltniss von
str. 16 zu 14, sondern auch die beziehung von 16 zu str. 11.
Denn wenn str. 14—16 ein zusammenhingendes fremdes
fragment sind, so kann str. 16 nicht von str. 11 abbingig
sein, und die beziehung zu 11 lisst sich dann nur so erkld-
ren, dass str. 11, 5—8 von str. 16 abhéngig sind. Das wird
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man aber nicht leicht annehmen. Der vorgang miisste die-
ser gewesen sein, dass erst 11, 9—12 — in geéinderter ge-
stalt — in 16, darauf auf grund der so entstandenen &hn-
lichkeit 16, 1—4 in 11 aufgenommen wiren. Was konnte
aber einen interpolator veranlassen, aus str. 11, wenn diese
die zeilen hvat er Skjoldunga u.s. w. nicht enthielt, die zeilen
hvat er holdborit, zu denen sein zusatz in keinerlei beziehung
stand, zu widerholen und sogar durch #nderungen fiir die
stelle zurechtzuschneiden? Somit spricht die iiberlieferung
des liedes dafiir, dass str. 16 aus str. 11 stammt und also
ausserhalb des gegebenen zusammenhanges nie mit 14. 15
ein ganzes gebildet hat.

Wenn nun die genannten prosaquellen berichten, einer
der 18 sohne des Halfdan gamli sei Audé gewesen, er Aud-
lingar eru frd komnir, ein anderer nach Sn. E. Yngvi, er
Ynglingar eru frd komnmir, ein dritter nach Fas. und Flat.
Skelfir, wahrend Sn. E. etwas weiter mitteilt Skelfir hét einn
herkonungr, ok er hans tt kollud Skilvinga ett (dasselbe aus-
fihrlicher Fas. Flat.), und frd Skeldi i Danmork erw Skjold-
ungar kommir (so [Skilldingar] U, W dem sinn nach dasselbe;
Fas. Flat. werfen das geschlecht irrtiimlich mit den Skil-
fingen zusammen), so miissen diese berichte auf Hyndluljéd,
wo diese namen zuerst in verbindung mit Halfdan vorkom-
men, zuriickgehen. Die prosaquellen sind demnach von un-
serem liede abhiéngig. Das hat auch Bugge geschen, s. seine
anm. zu str. 18. Das wird durch andere beobachtungen be-
statigt. In den @ttartolur (Fas. Flat., nicht in der Sn. E.)
folgt unmittelbar auf die namen von Halfdans sohnen: Dagr
dtte poru dremgjamédur, d. i. str. 18, 1—2 unseres liedes.
Die strofe ist nicht in der gefolgschaft von 14—16 in unser
lied hineingeraten, denn die aufnahme von str. 18 beruht
darauf, dass Alfr enn gamli sowol in der alten str. 12 wie
in str. 18 vorkommt. Also paraphrasieren die @ttartolur auch
hier das lied. Wenige zeilen weiter findet sich die bemer-
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kung: Arngrimr dtte Eyfuru; peira son var Angantyr ber-
serkr. Das beruht auf str. 24; die beiden strofen 23. 24
bilden aber in unserem liede eine durchaus fremde interpola-
tion; mit Halfdan ist dieses geschlecht gar nicht verwandt.
Also ist das lied in der vorliegenden stark interpolierten ge-
stalt eine quelle der ettartolur; eine iibereinstimmung der
ettartolur mit dem liede hat demnach fiir die kritik des tex-
tes auch nicht den geringsten wert.

Kehren wir zu den 18 s6hnen des Halfdan zuriick, so
sehen wir, dass auch die ibrigen namen, die die prosaquellen
hier mitteilen, auf blosser fiction oder abstraction beruhen.
In zwei gruppen von neun werden sie geteilt; erstere ent-
hilt ausschliesslich als nomina propria verwendete appella-
tiva, die 'fiirst’ bedeuten: pengill oder Mannapengill, Resir,
Gramr, Gylfi, Hilmir, Jofurr, Tiggi, Skyli oder Skuli, Harri
oder Herra. 'Was die Sn. E. iiber sie hinzufiigt, sind belege
fir die verwendung des wortes in appellativer bedeutung.
Die zweite gruppe enthdlt ausser den oben genannten ab-
stractionen aus geschlechtsnamen noch: Hildir-Hildingar,
Nefir (Nefill, Fas. Flat.)—Niflungar, Dagr— Doglingar, Bragi
— Bragningar, Budli—Budlungar, Lofdi— Lofdungar, Sigarr
—Siklingar. Von diesen stammt Dagr aus unserem liede,
wie die etwas weiter citierte stelle 18, 1—2 beweist.
Hildir, Nefir und Bragi sind ganz verfehlte abstractionen,
Lofdi ist aus dem appellativam plurale lofdar abstrahiert,
Budli und Sigarr sind wie die hinzugefiigten geschlechts-
namen bekannte namen der heldensage. Was von diesen
geschlechtern weiter erzihlt wird, dass aus dem geschlechte
der Lofdungar Eylimi stammte, dass zu den Siklingar Sig-
geirr, Volsungs schwager, und Sigarr, der Hagbardr hiingen
liess, gehorten, und einige andere #hnliche angaben, das ist
zum teil unrichtig, zum teil allbekannt; aber nichts deutet
auf eine tradition, in der diese namen mit dem berichte,
dass Halfdan 18 sthne hatte, verbunden waren.
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Die namen dieser s6hne sind also in einer zuverldssigen
quelle nicht iberliefert. Wie aber steht es abgesehen von
den namen mit dem berichte, dass Hélfdan 18 sthne hatte?
Auch dieser stammt in den prosaischen quelien aus unserem
liede und ist von dem urteil iiber str. 14. 15 durchaus ab-
hingig. Die prosaerzihlung fiigt nichts sagenmassiges hinzu.
Hélfdan opferte fleissig, um den segen eines langen lebens
zu erlangen. Das ist ein von dem liede unabhingiger zug,
aber dieser hat mit seiner ehe und seinen sdhnen nichts zu
schaffen 1). Der von Héalfdan getitete Sigtryggr wird zu
einem fiirsten % austrvegum gewmacht, Eymundr (Emundr,
Eyvindr Sn. E.) herrscht in Hélmgardr. Almveig wird zu
Alvig (Sn. E.), Alfn§ (Fas. Flat.) verderbt und bekommt in
der Sn. E. den beinamen en spake (aus @zta kvinna 15, 77?).
Also localisationen in den gewdhnlichen fabellindern der
Fornaldar sogur und verderbnisse des textes.

Mir ist es nun wahrscheinlich, dass die geschichte von
den 18 sthnen des Halfdan gamli erst im interpolierten texte
der Hyndl. durch fehlerhafte ankniipfung und missverstind-
niss zu stande gekommen ist. Denn es ist nicht nur hochst
auffillig, dass die geschichte, die str. 15 mitteilt, wenn sie
eine alte erziahlung von Hélfdan wire, nur aus dieser quelle
bekannt sein sollte, sondern noch mehr, dass sie hier auf-
nahme gefunden haben wiirde. Es geht nicht an zu sagen,
dass die strophe zusammen mit 14, mit der sie von alters her
zusammengehore, interpoliert worden sei, denn 14 ist, wie
ihre erste zeile zeigt, fiir diesen zusammenhang gedichtet.
Der interpolator wollte 13 corrigieren, er wollte sagen, dass
Ali und Halfdan dlter als Frodi gewesen seien. Welchen zweck

1) Ist der zug auf ihn iibertragen von dem schwedischen konig Aun
(Yngl. s. c. 25)? Die erzihlung von den vielen séhnen konnte dazu einen
grund abgehen, aber der schreiber der geschichte versiumte, auch die op-
ferung der sohne zu erzihlen. — Dass Halfdan ein hohes alter erreichte,
weiss auch Saxo (Holder s, 51), aber von seinen opfern weiss dieser verfas-
ser nichts,
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konnte er aber damit haben, eine ganze geschichte von Half-
dan zu erzihlen? War es nur um die achtzehn sthne zu
tun, so wiirde man berihmte namen erwarten, denn fiir das
geschlecht, von dem unser gedicht handelt, konnte es doch
von keiner bedeutung sein, dass Halfdan, auch wenn er zu
Ottars vorfahren gehorte, — er wiirde wenigstens in die
vierte generation aufwirts zu stellen sein, — viele kinder
hatte. Betrachtet man die iibrigen genealogischen interpo-
lationen, so halten sie sich ausnamslos streng an die namen;
man vergleiche nur str. 18. 22. 25—28, der hauptsache nach
auch die jiingeren 23. 24, die iibrigens aus einem anderen
zusammenhang stammen. Str. 15 wiirde also ganz vereinzelt
dastehen. Das beweist nun nicht, dass sie nicht zusammen
mit 14 entstanden sein kann, aber wenn eine natiirlichere
erklirung sich bietet, wird man ihr doch den vorzug geben.

Ich glaube, dass str. 15 die #lteste interpolierte strofe
des gedichtes ist und noch auf Ottars geschlecht sich be-
zieht. Sie fiir urspriinglich zu balten, verbietet der anschluss
von 17 an 13. Aber sie kann entstanden sein, als die mei-
nung des gedichtes moch vollstindig klar war und es noch
im interesse des darin gefeierten geschlechtes lag, urspriing-
lich nicht genannte verwandte aufzunehmen. Ich nehme
daher an, dass diese strofe auf Fr6di geht, und dass Alm-
veig seine zweite frau war. Seine achtzehn sthne sind also
halbbriider der Hlédfs. Das alte gedicht, das sehr systema-
tisch zu werke geht, konnte diese seitenlinie nicht aufnehmen,
aber diese achtzehn sohne des Frodi standen Ottarr nahe ge-
nug um auch ohne namen durch ihre blosse zahl zu im-
ponieren, um so mehr als auf dieser seite die glieder sich
. befinden, deren verwandtschaft der grosste stolz der familie
war. Auf diese weise bekommt auch str. 15 eine beziehung
zu dem texte, die ihr abgeht, wenn sie auf Héilfdan bezogen
wird. Und dass die weise, in der Frédi Almveig gewinnt,
etwas ausfiibrlicher erzihlt wird, erklirt sich daraus, dass
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unmittelbar zuvor von einer anderen frau dieses helden die
rede war. Es musste daher der pachdruck darauf gelegt
werden, dass Frédi noch einmal sich verheiratet hat. Dass
Almveigs vater genannt wird, ist ganz in der ordnung; das
mass {iberschreitet nur die mitteilung von Sigtryggs fall, viel-
leicht einer ganz ausgezeichneten heldenthat des Frédi.

Die reihenfolge der besprochenen interpolationen wird
demnach 15. 16. 14 sein. Solange 14 nicht dazwischen stand,
konnte natiirlich 16 eben so gut an 13 + 15 wie an 13
angeschlosseu werden.

Ich gestehe, dass meine auffassung von str. 15 sich
mathematisch nicht beweisen lisst. Aber wenn man sich
den unwert der prosaischen quellen richtig vergegenwirtigt,
so spricht nichts gegen sie, als dass sie nicht orthodox ist.
Die aufnahme der strophe wird aber durch sie weit verstind-
licher als durch die gleich unbewiesene annahme, dass str.
14. 15 zusammen interpoliert seien. Den zusammenhang mit
str. 16 muss man ohnehin fallen lassen.

Str. 17, 5—8, s. oben 5. 230 f.

Str. 18 kniipft an str. 12 an; s. oben s. 239 £; z. 9-—-10
sind spéter hinzugefiigt.

Str. 20, 5—10. 22—28. 20, 9—10 widerholen die
formel aus 21, 7—8. 20, 7—8 kehren 25, 1—2 wider.
Bugge hat gezeigt, dass hier ibre verhsltnissméssig urspriing-
liche stelle ist. 20, 5>—6 dienen mit 7—8 zur strophenfiillung
(z. 9—10 sind jinger). Der zusatz ist jinger als der der
strophen der sogenannten Volusp4 en skamma, denn auf der
stefzeile viltu enn lengra (31, 4 u. a.) beruht z. 6 (vgl. oben
8. 231 iiber 17, 7—8. 18, 9--10).

Bugge hat auf einen schroffen iibergang gewiesen, der
str. 25,5 vorliegt. Den worten allir bornir frd Jormun-
reki fehlt im vorhergehenden jede beziehung; die z. 1—4
genannten helden sind mit Jormunrekr nicht verwant. Er
glaubt, dass z. 28, 9—12 hierhergehiren; peir vdru gumnar



244 Boer: Zur Eddakritik.

godum signadir gehe auf séhne des Jormunrekr, die eine ver-
lorene strofe genannt habe.

Ich glaube, dass Bugge den zusammenhang von 28, 9
—10 mit 25, 5—8 richtig erkannt hat. Aber durch die
blosse versetzung von 28, 9—12 nach einer fritheren stelle
18t dem zusammenhang nicht geholfen. Wir miissen etwas
tiefer auf die stelle eingehen.

Zunichst ist zu bemerken, dass 28, 11—12, die formel
alt er pat @it pin, 0. k., frelhch mit z. 9—10 versetzt aber
dann gestrichen werden miissen. Str. 25, 1—4 nennt déinische
helden. Bugge zeigt, dass die str. 22 genannten helden zu
dem gefolge des 25, 4 genannten Hrélfr enn gamli gehoren.
Diese zeilen sind also ohne jeden zweifel mit jenen zu éiner
strophe zu verbinden. Doch muss man nicht 25, 1—4 ver-
setzen, sondern 23. 24 (das verzeichniss der s6hne Arngrims)
als einen mnoch jiingeren zusatz aus dem zusammenhange
streichen.  Arngrims sohne haben mit Ottarr nichts zu
tun; die interpolation ist lediglich durch den namen von
Ottars gegner Angantyr (9, 4. 45, 7) veranlasst. Aber nicht
nuar 22. 25, 1—4, auch 28, 1—-8 (und 32, 1—4) enthalten
namen von d‘a',nischen helden. Derselbe grund, der Bugge
(a. a. 0. 8. 258) bestimmte str. 32, 1—4 mit str. 28, 1—8
zu verbinden, notigt auch, ein verhiltniss von 28, 1—8 zu
22 - 25, 1—4 anzunehmen. Wenn nun Bugge griinde fiir
eine versetzung von 28, 9—10 nach der stelle unmittelbar
nach 25, 4 anfithrt, so wird es sich lohnen zu fragen, ob
man mnicht besser die ganze str. 28 dahin versetzt. Was da-
durch gewonnen wird, ist eine bessere reihenfolge der grup-
pen und eine bessere einsicht in die entstehungsgeschichte
des interpolierten textes. Wenn wir nicht bloss 28, 9—10
sondern die ganze strophe versetzen, so werden z. 9—10 von
z. 1—8 nicht getrennt. z. 1—8 konnen dann zwar nicht,
wie Bugge glaubt, daran schuld sein, dass z. 9—10 von der



Boer: Zur Eddakritik. 245

stelle geriickt worden sind ), aber 28, 8 erklirt dann die
entstehung der folgenden (jiingeren) interpolation 28, 9—10
+ 25, 5—27, 8, und man braucht keinen strophenverlust an-
zunehmen. Der neue interpolator hat aus dem namen Rand-
vér, den der sohn des Réadbardr trigt, geschlossen, dass das
genannte geschlecht von Jormunrekr stamme, der ja auch
einen sohn dieses namens hatte 2). Desshalb fuhr er im
plural fort: peir .. gumnar, d. h. Randvér, R4dbardr und die
iibrigen str. 28 genannten personen (vdru) .. allir bornir frd
Jormunreki; frd ist nicht mit Bugge zu streichen, denn der
interpolator redet nicht von Jormunreks sohnen sondern von
seinen nachkommen. Und so setzt er mit weiteren associa-
tionen fort und geht von Jormunrekr auf Sigurdr und die
Volsunge, von Sigurdr auf die Gjikunge iiber. Damit schlies-
sen die interpolationen der heldengenealogie.

Wir erhalten demnach fiir diesen abschnitt diese reihen-
folge: Hrolfr und seine kiimpen (22 + 25, 1—4). Dann die
von Bugge vor 28 gestellten 32, 1-—4. Haraldr hilditonn
und sein geschlecht (28, 1-8). Jiinger, weil auf missver-
stindniss von 28, 8 beruhend: Jormunrekr (28, 9—10 + 25,
5—10). Sigurdr und die Volsunge (26). Die Gjikunge (27).
Jinger als die hauptmasse dieses abschnittes sind auch str.
23. 24 (Arngrims sbhne) 2).

Spétere anderungen sind 1. die versetzung von str. 32,
1—4, von Bugge a. a. o. s. 258 erklirt. 2. die versetzung
von str. 28. Ein #Husserer anlass dazu ist nicht ersichtlich.
Vielleicht sprang ein abschreiber irrtiimlich von 25, 4 auf
25, 5 iiber und holte spiter am schluss des heldenverzeich-
nisses das versiumte nach.

1) Bugge nimmt an, der name Randvér, habe die beiden zeilen ange-
zogen.

%) Der vorgang ist derselbe wie bei str. 13, wo eine assoziation mit
dem namen Frédi die interpolation von str. 18, spiter von 14 bewirkt hat.

%) Eine ausfiihrliche karakteristik dieser jiingeren strofen folgt im
vierten kapitel.
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IV. Die sogenannte Voluspa en skamma.

Die geschichte der iiberlieferung des grissten teiles des
Hdl. lasst sich jetzt, in ibren hauptziigen klar iibersehen.
Wir erkannten ein einheitliches, geschlossenes gedicht und
eine reihe interpolationen, die sich zwar nicht durch scharfe
logik unterscheiden, aber doch psychologisch verstindlich
sind '). Assoziationen an namen, die in dem &lteren text
begegnen, haben die mehrzabl dieser zusétze hervorgerufen.
Schwieriger wird es sein, die fiden zu verfolgen, die den zum
teil sinnlosen schwulst der folgenden strofen zusammenhalten.
Man ist gewohnt, den folgenden abschnitt bis str. 44 einbe-
griffen nach einer angabe der hss. Wr der Sn. E., die str.
33 citiert, als fragmente der Voluspd en skamma zu be-
zeichnen.

Der inhalt des gedichts und der bisher besprochenen in-
terpolationen zeigt, dass wir auch hier bei den genealogischen
strofen unsere untersuchung anzufangen haben. Doch bilden
dieselben keineswegs eine einheit. Eigenes machwerk, zum
grossen teil aus reminiscenzen zusammengestellt, und einige
dltere ziemlich hiibsche strofen scheinen einander abzu-
losen. .

Die genealogieen der heldengeschlechter bringen einen
interpolator auf den gedanken, eine gottergenealogie anzu-
schliessen. Er beginnt mit der mitteilung, dass es elf asen
gebe, die er nun aufzuzéiblen sich anschickt, aber auch wenn
man alle gotter, deren im folgenden nur in irgend einer
weise erwihnung geschieht, aufzihlt, bekommt man nicht
mehr als sieben heraus (Baldr. Vali. Baldrs fadir. Burr.
Freyr; spiter noch in ganz anderem zusammenhang Heim-
dallr und Loki). Von diesen gehoren hichstens die str. 29.
30 genannten zu der liste des interpolators. Nach der er-

1) Dieses urteil gilt nicht fiir die noch bisher nur fliichtig gestreifte
innere logik der jiingsten gruppe.
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wihnung des Baldr schweift er 29, 5—8 zu der rache durch
V4li ab (stilistische reminiscenz an Grimn. 17); dann nimmt
er sich 30, 1 zusammen und beginnt von neuem mit Baldr,
bringt es aber nur bis zu einem einzigen zeilenpaar. 30, 3
beginnt er eine neue strophe mit Freyr, erzahlt aber nicht
von des gottes verwandtschaft, sondern von seiner verschwi-
gerung mit Gymir, was ihn dazu verfiihrt, zundchst iiber
Gymis geschlecht zu handeln, und dann ein riesenverzeichniss
(32, 5—6) anzufangen, das widerum nach der zweiten zeile
abbricht (81 ist stef; 32, 1—4 gehdren nicht hierher). Es
folgen drei wol éltere, vielleicht zusammengehorende strofen
(33. 40. 41). Auf das riesenverzeichniss, das der interpola-
tor nicht fertig bringt, liess er die symmetrisch und rhyt-
misch ganz gelungene str. 33 folgen, die die stammviter der
volur, vitkar, seidberendr und jotnar nennt; inhaltlich nicht
weit ab stehen die beiden anderen strofen mit Lokis nach-
kommenschaft. Freilich ist der stil, namentlich der letzteren,
etwas breiter; sie bringt eine kleine geschichte. Zur sache,
Lokis schwangerschaft durch den genuss einer speise von
einer bestimmten beschaffenheit, ist das Gramagaflim des Bjorn
Hitdcelakappi zu vergleichen. Dass die Heimdallstrofen 35.
37. 38. 43 (34. 36 sind stef) mit 33. 40. 41 zusammenge-
horen, ist mir wenig wahrscheinlich, aber sie konnen sehr
wol zugleich mit diesen aufgenommen sein. Sie scheinen
reste eines #lteren gedichtes zu enthalten; der grund ihrer
aufnahme wird ihr genealogischer inhalt (vgl. zumal 37) ge-
wesen sein. Die gruppe zeigt widerholungen, die nicht
urspriinglich sein konnen, und eine reminiscenz an Gudr. II.
In der beurteilung des verhdltnisses dieser strophen weiche ich
von Edzardi ab. Edzardi glaubt, str. 38 sei aus Gudr. II
heriibergenommen, str. 43 aber habe urspriinglich an der
stelle von 38 gestanden. Wenn aber die zeilen sd var aukinn
jardar megni str. 43 urspriinglich sein konnen, so ist kein
grund vorhanden, dieselbe moglichkeit fiir die zeilen: sval-
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koldum se ok sémardreyra zu leugnen. Auch der inhalt no-
tigt nicht zu einer solchen unterscheidung; das eine nahrungs-
mittel ist so wunderlich wie das andere. Wir brauchen auch
die zuerst genannte phrase nicht desshalb fiir urspriinglich
anzusehen, weil zwar durch sie die aufnahme der folgenden
zeilen sich erkliren wiirde aber fiir ihre eigene aufnahme
kein grund ersichtlich wiire, denn auch fir diese phrase fin-
det sich im vorhergehenden eine ankniipfung in rammaukinn
myol (85, 3). Fiir relativ nrspriinglich halte ich 35. 37.
43, 5—8. Der interpolator schrieb zuerst 35. 37. Dann
liess sein gedichtniss ihn im stiche. Er war sich aber be-
wusst, dass noch etwas folgen musste; da rief ihm 35, 3 die
verse der Gudr. II ins gedichtniss, und statt 43, 5—8 schrieb
er nun diese nieder. Dann setzte er mit 40. 41 fort (iiber
42 vgl. unten). Darauf nahm er noch einmal einen anlauf,
um die vergessene halbstrophe zu finden. Zunichst leimte er
nun widerum aus dem schon mitgeteilten materiale (35. 38)
vier zeilen zusammen (43, 1 = 35, 1, was Edzardi {ibersieht),
und nun gelang es ihm auch, die vergessene halbstrophe zu
finden; 43, 5—8 bringen die zeilen, deren richtiger platz
nach 37 war?).

Halten wir umschau, ehe wir weiter gehen. Nach dem
prinzipe, dass man nicht mehr bearbeitungen eines littera-
rischen productes annehmen darf als die erkldrung der tiber-
lieferung notwendig erfordert, wird es sich empfehlen zu un-
tersuchen, ob der interpolator der zuletzt behandelten strofen
(also von 29 an) nicht mit dem der gruppen 28, 9--10 +-
25, 5—10. 26, 1—6. 27, 1-—8 identisch ist. Der angebliche
titel Voluspd en skamma wird uns nunmehr nicht davon

1) Stéraudgastan (z. 6) ist nicht mit Grundtvig in storddgastan zu
dndern; die strofen preisen eben die weltliche macht des gottes, vgl. 85, 6
bann naddggofgan mann; auch der dichter von 44, der ihm einen 'noch
michtigeren’ gott gegeniiberstellt (s. unten s.252f.) hat es so verstanden, —
z. 7 lese ich sifjum sifjadan; von Sif kann nicht die rede sein.
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abhalten, die kiinstliche grenzlinie zwischen str. 28 und 29
zu iiberschreiten.

Ein unterschied besteht darin, dass dieser interpolator
von helden, jener von gottern redet. Aber wer in ein ge-
dicht von Ottarr heimski strophen von den Volsungen und
Nibelungen aufnahm, den wird man auch im stande achten
diirfen, in demselben zusammenhang von Baldr und von den
riesen zu dichten.

Die ilteren strophen, die der interpolator aus dem ge-
déchtniss aufnahm, sind von dieser betrachtung auszuschlies-
sen. Es handelt sich demnach um eine vergleichung von
28, 9—10. 25, 5—27, 8 mit 29. 30.

Beide stiicke zeigen durchaus denselben karakter. Un-
gefihr alle erdenklichen verkehrtheiten finden sich in einem
raume von 3 resp. 2 strophen zusammen. Zunichst fillt die
absolute unfihigkeit, einen gedanken festzuhalten, auf. Wie
jener von den dénischen fiirsten auf Jormunrekr, von Jor-
munrekr auf Sigurdr und die Volsunge, von den Vol-
sungen auf die Gjikunge, so springt dieser von Baldr auf
Vili, wiederum auf Baldr, Freyr und Gerdr, pjassi, die jot-
nar, die iibrigen unholde iiber. An groben fehlern ist kein
mangel. Hjordis, deren beziehung zu Sigurdr man erra-
ten muss, stammt von Hraudungr, Eylimi von den @dlingar
(26, 3—6). Ppjazi wird (30, 7—8) fiir einen verwandten des
Gymir ausgegeben. Beiden interpolatoren geht jedes verstéindniss
fir die poetische form ab. Str. 26 ist sechszeilig, wenn man
die formel alt er pat @it pin O.h. fir einen spiteren zusatz
ansieht. Schreibt man sie dem dichter des abschnittes zu,
so muss man 27, 9—10 auf dieselbe weise beurteilen; dann
hat also str. 27 10 zeilen. Im zweiten stiick bilden 30, 1—2.
32, 5—6 zweizeilige gruppen. Hierher gehéren auch reime
wie ok et sama Gudrim systir peira, wo das bedeutungslose
sama nur des stabreims halber herbeigeschleppt und stark
betont wird; in derselben strophe begegnet der namen Gijiki
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zweimal als hauptstab, vgl. im zweiten stiick 29, 8 —8: sins
brédur sl6 hann handbana(l). Hierher gehort auch der ab-
golut niichterne langweilige unpoetische stil, und leeres ge-
rede, was keineswegs eine notwendige folge des genealogischen
inhaltes ist, man vergleiche nur str. 33. Ein schlagendes
beispiel 25, 8: hlyd pi spgu minni, wo es nichts zu lauschen
gibt. An directen iibereinstimmungen im wortlaut und stil
finden sich noch 27, 2 Gjuka arfar. 30,2 Burs arfpegi.
— 27,7 po var hann brodir beggja peira. 30,7 po var
Pjassi peira freemdi. — 27, 6 Gjika cettar. 30, 5 joina
ettar. Es lisst sich nicht sagen, dass der inhalt diese wen-
dungen bedingt; weder arf noch der genitiv @ftar noch die
wendung A6 var begegnet in den vorhergehenden strophen, die
interpolierten einbegriffen, ein einziges mal; arfpegi an éiner
stelle (19, 2), die auch das muster der vorliegenden nach-
bildung ist.

Vergleicht man nun noch einmal, wie die friiheren in-
terpolationen angebracht sind. Uberall findet ankniipfung
an etwas schon vorhandenes statt. 15 erweitert die genealo-
gie des Ottarr. 11, 5—8 erweitern z. 9—12. 16 kniipft an
11, 5—8 und an 13, 5. Der grund der ankniipfung ist
zwar ein irrtum, aber ein durchaus erklarlicher. Derselbe
irrtum bedingt die aufnahme von 14. 18 beruht auf der
gleichheit 12, 4. 18. 8. Etwas freier ist die verbindung von
22 + 25, 1—4. 28. Aber diese strophen mit diinischen helden
sind doch durch die Frodi- und Halfdanstrofen vorbereitet.
Zwar beruht die ankniipfung von 28, 9—10 + 25, 5—6 an
28, 8 auf einem #hnlichen irrtum wie die von 16 an 13, 5
(vgl. s. 245, anm. 2), aber die weise, in der weiter fortgeschrit-
ten wird, hat damit nicht die geringste dhnlichkeit. Wir sind
auf grund dieser beobachtungen nicht nur berechtigt sondern
genttigt zu dem schluss, dass die beiden gruppen, von denen
hier die rede ist, von einem und demselben interpolator
herriihren.
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Str. 42. 44 bilden eine gruppe fiir sich. Wenn es je
eine selbstindige Voluspd en skamma gegeben hat, so liegt
es nahe diese strophen jenem gedichte zuzuweisen. Man kann
dann die frage aufwerfen, ob diese strophen mit denjenigen der
gbtter- und rieseninterpolation, die der interpolator nicht selbst
verfasst sondern aus dem gedéichtniss aufgeschrieben hat (33.
40. 41, moglicherweise auch die Heimdallstrophen), zusammen-
gehoren. Das wiren fragmente eines gedichtes vom anfang
und ende der dinge, dessen disposition der des jiingsten Vo-
luspa-textes gleichen wiirde und das daher auf den titel V. en
skamma einen anspruch wol erheben diirfte. Aber die ab-
solute abhingigkeit der beiden in frage stehenden strophen
(42, 2= Vol. 57, 8. 2u 42, 4 vgl. Vol. 52, 8. zu 42,5 Vol.
19, 5. 20, 1. zu 44, 1—2 Vol. 65,1. zu 44, 5—6 Vol
44, 6. zu 44, 7—8 Vol. 53, 3—4) verbietet diese annahme.
In den vorhergehenden zum teil recht guten strophen stehen
die anklinge an die Voluspd ganz vereinzelt da (35,4 rogna
kindar, kaum zu vergl. ist Vol. 40, 4 Fenris kindir. 35, T
Jotna meyjar, vgl. Vol. 8, 6 pursa meyjar? entlehnung ist
hier hochst zweifelhaft. — 40, 7 brddur . . Byleists, vgl. Vol.
51, 7). 42, 5—8 ist auch unsinn; der schnee und der scharfe
wind sollen von den meeresstirmen kommen, die am ende
der welt wehen werden. Ist der sinn, dass zu der zeit schnee
und scharfe winde kommen werden, so wire das richtige
wort nicht padan sondern pd. Aber das vorbild der strophe
hatte nun einmal padan *). Es sind also wol griinde vor-
handen str. 42. 44 fiir eigenes fabrikat anzusehen. Aber
wer ist der fabrikant?

Zunichst ist etwas iiber die reihenfolge 42. 43 zu sagen.
Urspriinglich wird sie kaum sein, da 42. 44 zusammenge-

1) Allerdings kann man ZLoma futurisch auffassen: 'von dort werden
kommen’. Aber natiirlich ist das doch nicht, wo eine reihe aufeinander fol-
gender ereignisse erzihlt wird. Vgl auch 42, 7: pd er ¢ rddi. 44, 1: pa
kemr.
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horen. Der alte platz von 43 wird vor 42 gewesen sein.
Der grund der umstellung war ohne zweifel ein gegensatz
zwischen 43. 44, der nicht bloss einen abschreiber verwirren
konnte. Da 42 von 35. 37, mit denen sie urspriinglich zu-
sammengehorte, durch 40. 41 getrennt stand, wurde dieser
zusammenhang nicht mehr gefiihlt. Um so mehr musste
eine secundire beziehung zu 44 hervortreten (stilli stéraud-
gastan: annarr enn mdtkari, vgl. auch einn : annarr). Das
war ein grund 43 unmittelbar vor 44 zu stellen. Dass der
dichter von 42. 44 sich der strophe beméchtigt und ihr den
platz vor 44 gegeben habe, glaube ich nicht. Dazu ist der
zusammenhang widerum zu locker, wihrend str. 44 sich auch
grammatisch auf 42 bezieht. Str. 43 erzdhlt ein ereigniss
der vergangenheit, die geburt eines gottlichen wesens, und
beschreibt dieses wesen; 44, 1 aber (pd) beziebt sich auf ein
vorher erzihltes ereigniss der zukunft. Da nun str. 42, die
demselben dichter gehort, ein solches ereigniss mitteilt, kann
pd nur auf str. 42 gehen. Es ist daher wenig wahrschein-
lich, dass der dichter von 42. 44 seine strophen durch die &l-
tere 43 voneinander getrennt haben sollte. Auf der an-
deren seite lasst sich der gegemsatz 43: 44 auch nicht hin-
weginterpretieren. 'Wenn 43 nicht mitzihlt, so steht der com-
parativ in 44 ganz bedeutungslos da; in der Vol. heisst es
enn riki. Das wahrscheinlichste ist demnach, dass 44,1
zwar auf 43 bezug nimmt, dass aber der directe anschluss
von 44 an 42 statt findet. Das ist zugleich ein neuer be-
weis dafiir, dass 42. 44 fiir den gegebenen zusammenhang
gedichtet sind, und dass 43, als 42. 44 entstanden, zwischen
41 und 45, nicht vér 40 stand.

Welche erwigungen haben nun die aufnahme dieser
beiden strofen veranlasst? Mit dem stoffe des gedichtes
und den iibrigen interpolationen haben sie keinerlei ver-
wandtschaft. Den weg zur beurteilung dieser frage muss
ihre eigentiimliche beschaffenheit zeigen. Ihre absolute ab-
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hingigkeit von der Voluspd lehrt, dass der dichter dieser
strofen nach dem muster des jiingsten Voluspitextes den
vorhergehenden von der vorgeschichte handelnden strophen
ein eschatologisches strophenpaar hinzugedichtet hat. Was
er herzustellen beabsichtigte, war also eine art Volusp4
en skamma, und es ist leicht méglich, dass dieser titel von
da an sich miindlich mit der — schriftlichen — tradition
verbunden hat. Das deutet wol darauf, dass dieser dichter
mit dem interpolator der gotter- und riesengenealogieen nicht
identisch war. Denn dieser muss sich bewusst gewesen sein,
dass er ein genealogisches gedicht erweiterte. Er hat auch
nicht bloss gotter- und riesengenealogieen sondern auch hel-
dengenealogieen hinzugefiigt. In seinen selbstindigen zusit-
zen begegnen auch, obgleich auch er von anderen abhingig
ist (29, 5 f. von Grimnism4l. 30, 2 von 19, 2), keine citate
aus der Voluspé.

In dieselbe richtung zeigt nun die stefstrophe 31. 34.
36. 39. Diese gehort mit 42. 44 eng zusammen; z. 1—2
beruhen auf Vol. 44, 1—2, z. 3—4 auf Vol. 48, 8. Das
stef ist sehr willkiirlich verwendet und stort in auffalligster
weise den zusammenhang der gbtter- und riesenstrophen. Der
zweck des stefs ist lediglich, auch hierin den jiingsten Vo-
luspatext nachzuahmen. Direct zusammengehoriges reisst
es auseinander, str. 31 das geschlecht der riesen Gymir und
Pjazi von dem riesenverzeichniss (32, 5), str. 36 die mitteil-
ung, dass Heimdallr neun miitter habe, von den namen die-
ser miitter. Das kann nur jemand getan haben, der dem
texte 29—41. 43 verstindnisslos gegeniiberstand.

Es wird nun auch dieser pfuscher gewesen sein, der die
jingere Volusp4d darin nachahmte, dass er den anfang des
gedichtes mit einem besonderen stef versah. Dieses stef ent-
nahm er dem gedichte selbst: alt er pat @it pin, Ottarr heim-
ski (21, 7—8). In gleich sinnloser weise wie sein eigenes
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stef hat er es verwendet; sogar Baldr und V4li hat er zu
Ottars verwandten gemacht M.

Weiter wird man aus analogischen griinden annehmen
miissen, dass von ihm auch die stefartige widerholung der
verse hleypr, edlvina u. 8. w. in der schlusspartie her-
riihrt.

Es ist kaum ein zufall, dass die beiden vierzeiligen stef
(mart segjum pér und hleypr, edlving) je viermal vorkommen,
gerade wie in der Voluspa das vierzeilige stef gengu regin
oll und sehr wahrscheinlich in einer nicht erhaltenen redac-
tion auch das stef geyr ni Garmr mjok (in R dreimal, in
H fiinfmal, aber die fiinfte stelle ist ganz unmoglich). Das
kiirzere stef alt er pat ett pin 0. h. steht im iiberlieferten
texte zehnmal. Das entspricht den neun stellen, wo die Vol.
das stef Vitud ér enn eda hvat hat. — Man sieht, wie rein
dusserlich, aber zu gleicher zeit wie gewollt die Zhnlichkeit mit
der Voluspd ist, und wie sehr das ganze gedicht davon be-
troffen wird. Man darf auch desshalb nicht einen willkiir-
lichen abschnitt als Voluspi en skamma bezeichnen. Es ist
vielmehr wahrscheinlich, dass die hss. Wr der Sn. E. mit
diesem titel das ganze Hyndlulj6d andeuten. Eine dussere
dhnlichkeit, die nicht auf willkiirlicher Anderung beruht, be-
steht auch darin, dass in beiden gedichten eine mit profe-
tischen gaben ausgeriistete frau verborgenes aussagt.

Ubersehen wir die geschichte der iiberlieferung. Abge-
sehen von geringen #nderungen sind vier schichten zu unter-

1) Hingegen wird die variierte widerholung der zweiten hilfte der
stefstrophe in str. 17. 18 jiinger sein. Denn wesshalb hitte wol der dichter
des stefs hier die erste hilfte fortgelassen und die zweite geindert? Das
lingere stef ist auch nicht durch das ganze gedicht gefiihrt; diese beiden
zusammenstehenden strophen sind in der ganzen hauptpartie 1—28 die ein-
zigen stellen, wo zwei zeilen davon begegnen. In 17 wurde wol die durch
die frithere aufnahme von z, 5—6 sechszeilig gewordene strophe damit ausge-
fiilly; in 18 stammt es aus 17.
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scheiden. Das alte gedicht scheint bis auf ein einziges zeilen-
paar unversehrt erhalten zu sein.

I. Es enthielt: str. 1—4, 4. 5—10. 11, 1—4. 9—12.
12. 13. 17, 1—4. 19. 20, 1—4. 21. 45. 46. 47, 1—4. 48,
1—4. 49, 1—8. 50. Von str. 8 sind zwei schlusszeilen
verloren.

II. Eine schicht von &lteren zusitzen bilden 11, 5—8.
14—16. 18. 22 4+ 25, 1—4. 32, 1—4. 28, 1—8. Diese stro-
phen wurden allmihlig, jedenfalls wihrend der miindlichen
tradition aufgenommen. Der &lteste zusatz ist 15, die sich
noch auf Ottars geschlecht bezieht. 11, 5—8 sind ilter als
16; 16 ist dlter als 14. Die iibrigen sind vielleicht noch
jinger, auf keinen fall é&lter als 14. 18 scheint, wie ihr
verhiltniss zu 12 zeigt, nicht eine zudichtung sondern eine
anderswoher verirrte strophe zu sein.

ITII. Schen zu der schriftlichen tradition gehért eine
wilde schicht genealogischer zusitze, die jedoch mehrere in-
teressante dltere strophen enthalt: 23. 24. 28, 9—10 + 25,
5—10. 26,1—6. 27,1—8. 29, 1—8. 30. 32, 5—6. 38.
-35. 37. 38. 40. 41. 43. Davon sind #ltere fragmente: 23.
24. 32, 5—6(?). 33. 35. 37. 40. 41. 43, 5—8. Das iibrige
ist als eigene zudichtung des interpolators, der iiberall die-
selbe physionomie zeigt, anzusehen.

IV. Ein spiterer interpolator hat ohne jedes verstind-
niss fir die iberlieferung das gedicht nach dem #Husseren
muster des jiingsten Voluspa-textes umgearbeitet. Von ihm
stammen 1. die eschatologischen strophen 42. 44. 2. das stef
31. 34. 36. 39. 3. die verwendung der zeilen alf er pat
@it pin, Ottarr heimski (21, 7-—8) als stef an allen stellen,
acht an der zahl, wo es weiter begegnet. 4. die verwen-
dung der zeilen hleypr, edlvina u. s. w. (46, 5—8) als stef
an den drei stellen, wo es weiter begegnet.

Jiinger sind 1. an zusitzen 17, 7—8. 18, 9—10, wol
auch 4, 5—6 und moglich die erweiterung einer viertel-
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strophe zu einer halben 7, 7—10. 2. ein paar geringfiigige
umstellungen: 32, 1—4 wurden von 32, 5 angezogen (Bugge);
28 wurde wahrscheinlich durch ein versehen ein wenig nach
dem schluss hin versetzt; 42. 43 wurden auf grund des ge-
gensatzes 43 : 44 umgestellt.

Amsterdam (Jan. 1905).
R. C. Boer.

Haddingssaga Saxa.

’

Saga Haddings hj4 Saxa stendur i ninu sambandi vid
sbgu Grams, sem talinn er fadir hans, og ségu Fréda (I),
sem talinn er sonur hans, og mynda peer sérsteedan sagna-
flokk, sem A. Olrik vill telja norreenan ad uppruna, en pad
er mjog vafasamt, ad peer sogur eigi fremur uppték sin ad
rekja til Noregs en til Danmerkur eda Sviarfkis (sbr. Joh.
Steenstrup i Ark. XIII). Ppar sem Saxi greinir fr4 heimild-
um sfnum, nefnir hann fyrst og fremst donsk fornkveedi,
en getur pess hvergi, ad hann hafi haft frésagnir frd Nord-
monnum, enda virdist honum hafa verid litid um Nord-
menn '). Hins vegar kvedst hann hafa fylgt { morgu sdgn
Islendinga, eda fengid hj4 peim vitneskju um forn tidindi,
en beir gitu audvitad sagt honum bedi danskar, senskar og
norreenar sagnir, og einkum aukid vid frasign kveedanna,
sem virdast feest hafa verid islenzk eda norreen, heldur miklu
fremur donsk eda sensk (gauzk), en 4 donskum og senskum
kveedum hefir Saxi liklega ekki gjort greinarmun, enda kann-
ast A. O. vid pad Obeinlinis, ad saga Grams sé runnin fré
Dénum, par sem hann hyggur, ad saga Halfdanar (sterka)

1) 8j& t. d. Sax. VIL 852: “plenus superbie populus” og X. 508: "Hemc
est Norvagica humanitas... Et sane guisquis ei populo humanitatem atque
obsequium erogat, ingratis beneficium preestat”.

ARKIV PUR NORDISK FILOLOGI XXII NY FOLJD XVIII
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Borgarssonar (er hann telur medal danskra sagna) sé undir-
rét sogu Grams og sogu Halfdanar bjargramma, og ®tlar ad
saga Halfdanar bjargramma sé (ad miklu leyti) bain til
eftir sogu Helga Hélfdanarsonar Danakonungs (fodur Hrolfs
kraka). Saxi skipar peim fedgum, Gram og Hadding, { rod
hinna elztu Skjéldunga, en til peirra telja adrir forndanskir
sagnamenn Skjold, Fréoa, Hdlfdan, Helga, Hréa (Hréar) og
Hrolf kraka. NG letur Saxi Skjold vera fodur Grams, en
Fr6da son Haddings, en sonu Fréda telur hann Hélfdan,
Hréa og Skata, og sonu Halfdanar Hréa og Helga, fodur
Hrolfs kraka. Til Helga heimferir Saxi frésagnir um Helga
"Hundings-bana og Hodbrodds”, sem kunnur er af Helga-
kvidunum { "Seemundar-Eddu”, en nt hefir S. Bugge (Helge-
digtene 318—21) bent 4 skyldleika Helgakvidnanna vid fra-
sognina um Ragnar og Svanhvitu { ségu Fréda Haddings-
sonar hji Saxa, og i sigunni um Gram er lika ad miklu
leyti sama efni og i Helgakvidunum (frelsun konungsdéttur
fré éleitnum bidli, sem han er heitin)*), en medferd pessara
sagna hji Saxa er donsk, sem audsett er medal annars 4
pvi, ad sambidill Grams er kalladur "Henricus” Saxakonung-
ur, pvi ad slikt gat varla nokkrum fslendingi né Nord-
manni { hug komid, en hitt var ekki dedlilegt, ad donsk
munnmeli 4 freegdartid Danmerkur 16ti freegan fornkonung
Dana sigrast 4 Hinriki (I) Saxakonungi (T 936), er 4tt hafdi
0frid vid Dani og prongvad kosti peirra (sbr. G. Storm:
Krit. Bidr. I 113) eins og skozk munnmeli hafa skapad fall
Adalsteins Englakonungs { orustu vid Skota (Skene: Chron.
Scot. & Pict. 183—84. bls.). Saga Helga Haddingjaskata,
er verid hefir i Karulj6dum, en finst nt ad eins { Hrémund-
ar sbgu Greipssonar, er néskyld sogu Helga Hundingsbana,

) Sbr. einnig sbguna (donsku) um Hilfdan Borgarsson og kvidling
hans i brudkaupi Gyridar, sem kemur mjog saman vid pad er segir fra
Grami i bradkaupi Signyjar (Not. ub. 209). Sogu Grams svipar til ségu
Hilfdanar bjargramma, en hién er vida samhljéda sogu Helga.
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og heyrir pvi Haddings-nafnid til sama sagnaflokki og Helga-
kvidurnar, Ppad bendir lika 4 samband Helgakvidnanna vid
sogu peirra Grams og Haddings, ad peer segja fr4 vidureign
Helga vid hofdingja fra Svarins-haugi, en Saxi (I 32) segir
fra vidureign Grams vid Svarin jarl 4 Gautlandi og breedur
hans 16, sbr. Vsp. 14—15 um “dvergana’ 17 fr4 "salar-
steini” eda "Svarins haugi® (Gylf. 14). Halfdanar-nafn er
lika tengt vid Helgakvidurnar og Kéruljéd ("Kéra Hdifdanar-
dottir”), enda koma fram hvad eftir annad néfnin Skati og
Hundingr (="Thuningus™) { pessum kafla ségunnar hja Saxa,
og somuleidis Hakon, sem minnir 4 sonu H4lfdanar Dana-
konungs (Hogna og Hékon) i Sorla peetti, (par sem Hogni
virdist vera kominn i stad Haddings, en Sorli { stad Svip-
dags). Haddingr og Gramr koma eigi fram { Skjoldunga-
tali hja Islendingum, en Haddings er getid sem Sviakonungs
i Hrém. s. Gr., og Grams i dripu eftir Kormak skild ("Va
Gramr til menja’, sbr. Gramr i Héttatali Snorra 92). Ppad
sem Kormakr segir um Gram virdist koma bezt heim vid
sogu Fr6da Haddingssonar, er Saxi letur vinna dreka og
taka gull hans, en sa saga heyrir lika til sama sagnaflokki
og sogur beirra Grams og Haddings, svo sem fyr var 4 vikid.

Undirstada sagnanna um Gram, Hadding og Fréda er
Jornkvedi, og mun eigi hegt ad feera rok fyrir pvi, ad pau
sé fremur islenzk eda norreen heldur en donsk eda sensk.
pad eru meiri likindi til, ad Saxi hafi sjalfur sett sogu Hadd-
ings saman efticr kvedum pessum, heldur en ad hann hafi
beinlinis feert hana { letur eftir frastgn islenzks sagnamanns.
Slikur madur mundi naumast hafa heimfert visur Njardar
og Skada til Haddings og Ragnhildar !), og hann mundi als

1) A& efninu til eru kvidlingarnir, sem lagdlir eru i munn Haddingi
og Ragnhildi hjs Saxa, nokkurn veginn samhljéda visum peim, sem Sn. E,
(Gylf. 28) letur Njord og Skada kveda, en pé ber svo margt 4 milli, ad
Saxi mun varla hafa farid@ eftir peim i peirri mynd, sem vér pekkjum, heldur
eftir samsvarandi dénskum eda senskum visum,
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eigi hafa tali@ hrossakjot neydarkost og sultarfeedu medal
heidinna manna (Sax. I 47, sbr. Not. ub. 63), enda ber sagan
vida vott um adra skodun 4 godunum og heidnum 4trinadi,
en lysir sér hjs Tslendingum. Odinn kemur fram sem ve&ra—
valdur og veidigarpur (I 52), nokkud likt og i alpydutr
Svia (Gauta) og Dana, og hann er litinn skjéta orvum, tfu
f senn eda einni af hverjum fingri, eins og vedravettirnar {
Jomsvikingasogu (Fms. XI. 136—37), sem lysir hugmyndum
Dana um orsakirnar til ésigurs beirra 4 Hjérungavogi. par
sem Saxi minnist 4 Freysblét, er ordmyndin hj4 honum dénsk
eda sensk ("Froblod”), enda segir hann ad Sviar nefni pad
svo ("Sveones vocant”). Sagan um "Tosto facinorosus” og
"Syfridus dux Saxoniee” (I 55) virdist helzt vera donsk, pvi
ad Danir méttu bezt pekkja saxneskan hofdingja med pessu
nafni (Sigfried greifa af Orlamiinde, m4g Valdimars Dana-
konungs). Kollr ("Collerus” og "Collo”) finst lika i Amloda-
sogunni donsku (IIT 136). Guthorms-nafnid (I. 34. 57) ber
ekki fremur vott um norrenan uppruna Haddingsségunnar
en senskan, pvi ad 4 12. 6ld er senskur jarl nefndur "Gut-
hormus” hjé Saxa (XIV 786), enda mnefnir Vilhjalmr 4b6ti
(SRD. II. 155) "Gothorm” medal fornkonunga Dana, og set-
ur hann nest Fréda. — Sagan um dauda Gunnhildar drotn-
ingar, elkkju Asmundar Svipdagssonar (I 46), er liklegt ad
sé fr4 Sviariki, pvi ad pess er getid { Olafs sogu Trygg-
vasonar eftir Odd munk, ad pad hafi verid sidur par { landi,
ad haugsetja konur med moénnum sinum '), og sama segir
arabskur rithéfundur (Ibn Dustah, sj4 Vilh. Thomsen: U. R.
S.?) 28. bls.) fré4 senska pjédflokkinum i Gardariki, er "Rus”
nefndist, en bar sem petta kemur fram sem landsvenja hj4
bessum hofundum, p4 setur Saxi pad fram sem undantekn-
ingu, sem kom af frjdlsum vilja konunnar, er hlut 4tti ad

') "Pat voru 16g i landi, ef misdaudi yrdi hjéna, at konu skyldi setja
i haug hj4 honum” Fms. X. 220.
1) Der Ursprung des russischen Staates. Gotha 1879.
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mali. Hén redur sér bana med sama hetti og peir Eyvindr
sorkvir og Gautr i Gautsdal (Vatnsd. 23, Ldn. IIT 5.), sem
hafa ad likindum verid senskir (gauzkir) ad uppruna (Tim.
Bmf. XI. 67—68). Kins og Joh. Steenstrup tekur fram,
bendir Réksteins-letranin til pess, ad lausavisur hafi verid
til med Gautum, og eins nafnapulur eda upptalningar eigin-
nafna, en petta hvorttveggja vill A. O. telja sérstaklega fs-
lenzkt. Poétt fatt sé um sogur af jotnum hji Dénum, nema
f bok Saxa (sbr. p6 um HIé { Ann. Lund.,, og um Finn,
sem reisti Lundar-démkirkju), p4 sannar pad eigi, ad Danir
hafi ekki pekt slikar sogur. Hugmyndirnar um jotna purfa
ekki ad vera komnar upp { Danmérku eda 6drum sléttu-
londum, b6tt per hafi verid par rikjandi um tima, pvi ad
eigi eru hinar stérkostlegu dreka- og trollorma-hugmyndir
komnar upp hji Islendingum, p6tt peir hafi alid peer hj4 sér,
heldur munu bper eiga r6t sina ad rekja til Austurheims.
I pjodkveedum Rassa ("Byliny”) koma vida fram risar og
drekar “furduliga stérir” (sbr. Hkr. Yngl. 1. k.), og er po
Rissland sléttlendi, sem allir vita. Aiskusaga Haddings get-
ur pannig eins vel verid runnin fr4 Danmérku eda Sviarfki
(Gautlandi) fyrir pvi, p6tt par sé getid jotna, enda getur Vagn-
hofdi verid setroll (ef nafnid veeri dregid af wdgn, eins og
A. O. hyggur), og slikir jotnar hafa sjdlfsagt verid til { tra
Forn-Dana (sbr. Grendel i Beov.).

Samband Haddings og Hardgreipar minnir 4 samband
Orvar-Odds og Hildigunnar risadéttur, og enn fremur 4 sam-
band Halfdanar Bronuféstra og Bronu (HAalfdan er landflotta
konungsson fr4 Danmérku, eins og Haddingr), en frdsdgnin
um Hadding og Hardgreipu, er stydst vid kveedi, virdist vera
upphaflegri og forneskjulegri en hvor hinna. Sama méli er
ad@ gegna um féstbredralag Haddings og Lysis ("Liserus”),
ad pad mun eiga skylt vid fostbreedralag Orvar-Odds og
Sfrnis (eins og A. O. hefir 4dur tekid fram i "Kilderne til
Sakses Oldhistorie” 60—61. bls.), enda kemur Odinn bedi
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vid ségu Haddings ("grandeevus altero orbus oculo”) og stgu
Orvar-Odds (Raudgrani). Sfrnir er eftir Orv. s. hofdingi 4
Gautlandi, og nafnid "Lysir” bendir helzt til Sviarikis (sbr.
Ark. XV, 255—58) ). Vidskifti Haddings vid Loka ("Lo-
kerus”) og menn hans i Austurvegi likjast mjog vidskiftum
0dds vid Sevid og menn hans 4 Gautlandi (eda Gotlandi?) *).
Eftir pad letur Saxi Hadding vinna borg Andvara ("Andu-
anus”) konungs i Austrvegi med sama bragdi, og Haraldr
hardradi er latinn vinna borg { Sikiley (Hkr. 550. bls.), og
leggja 4 hann fjorlausn, jafnvegi hans { gulli ®). Petta er
Oliklegt ad sé fra fslenzkum sagnamanni, sem matti pekkja
betur séguna um Loka og Andvara (Sig. Fafn. II, Skm 41)
og hefdi aldrei sntid henni 4 pessa leid. Gullid frd And-
vara verdur eiganda pess ad bana eftir Eddukvedunum, en
f sogu Haddings er pad eigi sett { samband vid dauda hans
né svikreedi Guthorms mégs hans. Hins vegar kemur pad
seinna fram (hji Saxa), ad gullid er falid f see (Eystrasalti),

1) Hvorki pétturinn um dvdl Odds 4 Risalandi né friségnin um fost-
breedralag hans vid pa Raudgrana og Sirni er upphaflegt 1 Orv. s. (sj& utg.
Boers), og metti ®tla, ad pau atridi veri heimfrerd til Odds, er saga Hadd-
ings var ad mestu tynd. Pannig hefir Oddr dregid il sin atridi, sem Rissa-
sogur (Nestors) eigna Oleg (+ 912). Hardgreip feedir Haddingi ekkert barn,
eins og Hildigunnr Oddi og Brana HAlfdani, og hin bidur bana i vidureign
sinni vid tréll, par sem Brana ber sigur Gr bytum, en Hildigunnr stendur i
engum stérredum med 0ddi. Aftur 4 méti fellur Vignir, sonur peirra, fyrir
Ogmundi fléka (er samsvarar Loka),

A Fljotsdals heradi, nalegt blstad Helga Asbjarnarsona.r, Hrafnkels-
sonar Freysgoda (sj4 Hrafok. og Dropl) er beerinn Freysholar, og par i
grend er lika ornefnid Lysisholl, sem stla ma, ad stafi frd fornum strunadi,
eins og Freysholar.

) Sbr. orustu Haddings vid Svipdag, sem fellur vid Gotland. Oddr
drepur Smvid med kylfu, eins og Hrémundr Greipsson Hadding konung,
og er par blandad mélum, en uppruni sagnanna liklega hinn sami, sbr. kylfu
Grams og Halfdanar bjargramma.

%) Sbr. Sn. E. "Loki t6k hann (Andvara dverg) hondum, ok lagdi 4
hann fjorlausn, alt gull pat er hann &tti”. (Msir 4ttu ad "fylla belginn (af
Otri) af raudu gulli, ok svd hylja hann allan”, Skm. 41, sbr. Sig. Fafn. II
ing.) — V. Rydberg (Germ. Myth. I 229) mun fyrstur manna hafa haldid
pvi fram, ad ?Anduanus” (réttara en "Handuvanus”) veeri hinn sami og ”And-
vari dvergr” i ségu Sigurdar Fafnisbana.
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eins og "hodd Niflunga” { Rin eftir Atlakvidu (26—27).
Hér greinast enn 4 sagnir Saxa og fslendinga, pott sumt sé
likt med peim.

Yfirleitt er fyrri hlutinn af sogu Haddings stadbundinn
vid Sviarfki og Austurveg, og hann 4 sifeldan 6frid vid Svia-
konunga, fyrst vid Svipdag, er hann fellir { sjéorustu vid
Gotland, sidan vid Asmund son hans, sem fellur og er heygd-
ur "ad Uppstlum”, og Ufa ("Uffo”) 1), son Asmundar, sem
bydur Haddingi heim med flareedi "til Uppsala” (sbr. ferd
Hrélfs kraka pangad), en fellur ad lokum. Seinast settist
Haddingr vid Hunding, brédur Ufa, og verda peir beztu
vinir. Uppsalakonungar med pessum nofnum eru hvergi
nefndir i f{slenzkum ritum og geta varla verid runnir fré
fslenzkri stgustgn, pvi ad hvorki koma heiti peirra né drlog
heim vid Ynglingaségu né adrar islenzkar frésagnir af Svia-
konungum ?), enda virdast Islendingar als eigi hafa pekt Ufa-
nafn sem konungsheiti, hvorki i Svipjé@ né annarsstadar.
Svipdagr er nafn 4 senskum kappa { Yngl. (25 k.) og Hrélfs
sogu kraka, og svo er lika senskur heradskonungur nefndur
i Yngl. (38 k). Asmundr er nefudur (seenskur) hofdingi {
Gardarfki um midja 10. 6ld (hj4 Nestori), enda gengur pad
nafn vida um Nordurlond. Hundings-nafpid er bundid vid
sogu Helga Hundingsbana, enda gjorir Saxi Hunding Svia-
konung ad afa Hodbrodds, er fellur fyrir Helga, og virdist
einnig eftir Helgakvidunum hafa 4tt ad vera senskur, med
pvi ad hann er talinn sonur *Granmars” (sbr. Yngl. 40), og
byr "at Svarins-haugi” (nalegt Bravelli? Hkv. Hb I 42). Ad

1) "Uffo” er nafngreindur i einni af visum peim, sém Saxi kemur med,
og visar pad helzt til Danmerkur ("Uffo filius Vermundi” Sax. IV. 161),
Eini madurinn med pvi nafni i ségum vorum mun vera Slysa.-ﬁﬁ (Her-
brandsson) 1 P. 5 Vik., og geeti nafni@ verid sétt til Dana (eda Svia).

%) Sonur Asmundar, s& er hann unni mest, og fell i orustu vid Hadd-
ing, er nefndur Birikr ("Hericus” réttara en ”Henricus”, sem stendur i t-
gifunni I. 44), og er pad algengt heiti Sviakonunga, sem bendir eigi sér-

staklega & islenzkan uppruna ségunnar. Sbr, Yngl. (27 k.) um Eirik Yng-
vason, er fell fyrir Haka seekonungi.
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pvi er af likindum mé rdda, ettu pessar sogur fremur ad
vera senskar (eda danskar) ad uppruna en norrenar (eda
islenzkar).

par sem Saxi segir frd Odm er pad 4 alt annan veg
en fslendingar. Par er ekkert mmst 4 bad, ad Odinn hafi
r4did fyrir riki 4 Nordurléndum né komid pangad til land-
ndma med folk fr4 Austurlondum, heldur letur Saxi hann
eiga riki austur vid Svartahaf (I Miklagardi), og dvelja ad
eins um stundarsakir ad UppsSlum, med pvi ad hann er
dyrkadur af Nordurlanda btum (sja V. Rydberg: Germ. Myth.
I 35—37). Engar konunga-ettir telur Saxi fr4 honum, og
getur pess ad eins sidar, ad Danir hafi tekid Baldr son hans
til konungs. Petta bendlr 4, ad Saxi hafi ekki haft sogu
sfna um Odin fra Islendmgum sem hofdu pad alment fyrir
satt 4 12. old, ad Odinn hefdi sezt ad med Asum 4 Nord-
urlondum og rutt sér par til rikis, og toldu eettir konunga
fr4 honum og "Yngva Tvrkjakonungl” (Dipl. Isl. I 501506,
fslbk 12 k., Fms. VIIL 2). Sagan um likneskju O(‘hns
(0: hofud Mimis) og Otrygd Friggjar er svo rangferd, ad han
getur eigi verid hofd beinlinis eftir fslendingi (sbr. Not. ub.
63), og sama er ad segja um soguna um "Mitothin”, sem er
lika aflogud godsaga (um Loka, Germ. Myth. I 211--14),
en finst hvergi { fslenzkum ritum, enda eru par mjog litlar
og Oljosar frasagnir um Gtlegd Odms (fré Asgardi), sem Saxa
verdur svo tidrett um (L. 42 —44, III. 129—31, sbr. V. 238),
pott pess sé ad visu getid i Yngl 3, ad Odmn hafi verid
lengi { brottu ar rfki sfnu, og Eyvmdr skaldaspillir segi i
Haleygjatali (sja Yngl. 9) ad hann hafi baid i Manheimum
med Skada, og 4att marga sonu vid henni

P4 er Haddingr er kominn heim til Danmerkur 4r styrj-
oldinni vid Svia, er bess getid, ad stolid hafi verid ar fjar-
hirzlu hans, sem Glamr ("Glumerus”) 4tti ad vardveita.
Sagan um pad er eftir efninu liklegri til ad vera donsk
munnmeli en islenzk (eda norren), og pétt Glamsnafnid vird-
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ist litt hafa tidkast hji Dénum (sj4 O. Nielsen: Olddanske
Personnavne, Kh. 1883) '), p4 hefir pad samt getad verid
bar til, og 4 pad bendir "Glumso” { alpjdutra 4 Sjilandi,
sem er (ad sogn A. O.) hjétrdarvera (afturganga, Gtburdur),
sumstadar nefnd ”Gravso”, "Gluggso” eda "Gloso”. Halda
sumir (Falsturbyggjar), ad veettur pessi liggi 4 folgnu fé, og
geeti vel verid eitthvert samband milli hennar og sdgunnar
um Glim féhirdi hjé Saxa. — Eftir petta fer Haddingr enn
herfor til Svipjédar *), en bidur par loks ésigur og flyr til
Helsingjalands. Far drepur hann sjédyr eitt undarlegt, hefir
pad med sér og hrésar veidi sinni, eins og Loki, er hann
drap oturinn (Skm. 41), en p4 verdur 4 vegi hans kona 3),
sem bidur honum 4bena (sbr. Hkv. Hb. IT 31-—33), og
ognar honum med godagremi fyrir pad, ad hann hafi drepid
godborna veru i dyrsliki (sbr. um "Otr Hreidmarsson” { oturs-
liki { Andvaraforsi). Haddingr fer loks blidkad godin med
pvi ad bléta Frey.

Nt vikur sogunni til Noregs, par sem getid er um kvon-
fang Haddings og for hans til undirheima og Odémsakurs
og er eigi ad sjé, ad par liggi nein kveedi til grundvallar.
pad er algengt i efintyrum og fornsogum, ad kappar frelsi
gofugar meyjar fra ofriki jotna og berserkja med pvi ad fella

Y Pé geta dutlendar &rbmkur nm Glim {(Gluomi) jarl & Sulur-Jot-
landi 4rid 817, enda kemur nafnid fram i donskum érnefnum (Glumstorp
Glumsvith, Glumshoi o. fl. SRD. I 508).

%) P4 sverfur hungur svo ad 1lidi hans, ad pad verlur ad leggja sér
til munns hrossakjot og fleira 6mti, og silan heyrir pad raust um nott, er
spair Donum 6férum (sbr. visu ﬁnnga.lkns i Fms. V. 246) en Sviar heyra.
lika neestu nétt okennilega raust, er spair Ufa feigd (sbr. visu Pérs i Fims.
V. 249).

3) Pad virdist eigi nmg ssteda til, ad skoda konu bessa sem tréll-
konu (eins og A. O. gjérir), og miklu nser ad telja hana gydju, par sem hin
bodar reidi godanna og telur dyrid venzlad peim. Obeenir per, sem Sigrun
hefir vid Dag brédur sinn { Hkv. Hb. II, minna ad eins med odru fleiru &
samband Helgakvidnanna vid s6guna um Hadding, en eru annars svo Olikar
peim, sem koma fram vid Hadding, ad peer hljéta ad stafa frd annari upp-
sprottu.
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b4 4 hélmi, og hafa munnmeli um slika vidburdi eflaust
gengid hjé Donum sem vidara (sbr. hélmgingu Starkadar
gamla vi¢ Angantj og breedur hans, Sax. VI 291), en par
sem Saxi letur Ragnhildi f4 leyfi fodur sins til at kjosa
sér mann { holl hans og kjésa Hadding af merki, sem hén
hefir gjilf sett 4 f6f honum, p4 minmir pad 4 soguna um
Skada { Sn. E. (Bragaredur 2), er hiin 4tti ad kjésa sér
mann af Asum, "ok kjosa af fotum, ok sjh ekki fleira af”.
Hon kys p4 6viljandi Njord Gr Néattnum, en peim kom ekki
saman um bastad sinn, og vildi hén. vera { 4tthégum sinum,
"en Njordr vill vera n®r se” (Gylf. 23). Kvedur svo hvort
beirra um sig visu, par sem hann heldur fram senum, en
hin fjollunum, og hér um bil sama efnis eru visur per, er
Saxi letur Hadding og Ragnhildi kveda, er Haddingi leidist
kyrlifid og préir sjéinn, par sem hann hefir hlotid mikla
freegd sem vikingahofdingi, enda letur hann { ljés longun til
vikingaferda, sem eigi kemur fram i visu Njardar. — "Reg-
nilda, Nitherorum regis Haquini filia” minnir 4 Ragnhildi,
déttur Hékonar Hladajarls ens rika (Hkr. 134. 739), en H4-
kon taldi kyn sitt til Skada, déttur pjassa jotuns, og hefir
bad verit kunnugt { Danmérku, sem rada mé af ordum
Adams fr4 Brimum um Hékon (IT 22: ”"ex genere Inguar
et giganteo sanguine descendens”). Fadir Haddings er l4tinn
frelsa senska konungsdéttur frd jotni, en Haddingr norrsena
(sbr. frelsun Sigrtmar ') fr4 Hodbroddi { Helgakvidunum),
og eru henni og fodur hennar valin alkunn norren nofn dGr
@it Héleygja (Hladajarla), og heimferd til hennar atridi ar
sogu Skada, ettmédur peirra, hvort sem Skadi hefir { heidni
verid nefnd Ragnhildr 6dru nafni, eda henni er sidan blandad
saman vid Ragnhildi (déttur Hékonar jarls). Orv. s, sem
hefir tekid upp yms atridi Gr ssgu Haddings, nefnir déttur
Odds Ragnhildi og mann hennar Hékon. pad var vid ad

!) Sbr. Sax. VIL 829 um "Sygrutha” (o: Sigrinu?) sem talin er ”filia
Gothensium regis Unguini” (sem Chron. Er. (SRD I 154) nefni " Hugne”).
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btast, ad Saxi heimferdi sdguna um giftingu Skada til
menskrar konu, og nokkur 4tylla til ad setja hana i sam-
band vid danskan herkonung og sekonung, pvi ad saman-
burdur 4 Haleygjatali og Skjoldungatali synir, ad eitthvert
godsagna-samband hefir verid milli Haleygja og Skjoldunga
(sbr. Safn t. s fsl. I 402). "Havar(@)r handrammi”, sem
talinn er fadir Fréda { Skjoldungatali, eins og Haddingr hji
Saxa, er i badum bpessum langfedgatolum, og peirra fedga
Godlaugs og Gylaugs er beggja getid { Danmérku (Yngl. 26,
28). Saxi letur Hadding, skj6lsteding Odins, dvelja med
konum- sinum 1) fjarri fodurleifd sinni, eins og Odinn dvaldi
f Manheimum med Skada. Hér ber ad sama brunni og
vida annarsstadar { Haddingssogu Saxa, ad godstgurnar eru
afbakadar (p6tt per sé frumlegar { sumum greinum), og
olikar pvi, sem peer veeri beint fra [slendingum runnar.

Undirheimafér Haddings gjorist medan hann er f Nor-
egi, og var bad ekki nema edlilegt, ad Saxi 1éti Hadding
hafa bastad { landi med léngum og koldum vetrum, pé er
hann kom til sumarblidunnar i undirheimum, enda lata um-
melin um fjoll og dimma skéga { visu Haddings ad nord-
leegara landi en Danmorku. Lysingin 4 ferdinni og pvi, sem
fyrir Hadding bar { undirheimum, virdist ekki stafa frd ségu
Islendinga (sem varla mundu hafa 14tid vopnbitna menn
berjast { undirheimum), pott sumt minni & islenzka alpydu-
tri (sbr. Isl. pjéds. I. 105116, 330) og sumt & Eddu-
kveedin (sbr. um 4na Slidr i Vsp. 36).

Eftir undirheimaforina er Haddingr latinn fara heim til
Danmerkur, 4dur en hann fer herfor gegn Bjérmum ?) og
heldur nordur med Noregi. Pi kemur Odinn til fundar vid

) 1 wmsku sinni hefir Haddingr fari@ landflétta og buid med troll-
konu (Hardgreipu).

) Fyrirlidi Bjarma er nefndur "Thuningus”, sem kynni ad vera af-
bokun ur ”Hundingr” (sbr. Bjarmaland og Hundingjaland i Sturl. s, starf-
sama).
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hann med sama hetti og hann kemur til Sigurdar Féfnis-
bana 4 herfor hans gegn Hundingssonum (eftir Sig. Fafn.
II. 16—18), kennir honum heilreedi (par 4 medal ad "fylkja
hamalt”) eins og Sigurdi, og veitir honum lid { bardaga med
pvi ad skjéta tiu Orvum i senn (af geysimiklum boga) og
eyda galdravedri Bjarma !). Helzt metti imynda sér, ad
eitthvad af pessu efni, er snertir Noreg og kemur ad nokkru
leyti heim vid Eddukvaedm veeri fr4 fslendingum runnid,
en b6 kemur Odinn hér ofhuwsu fram en bGast meetti vid
hj4 fslenzkum sagnamanni, svo sem fyr var 4 minst, og pad
ber svo margt 4 milli, er til heilreedanna kemur, ad liklegast
er, ad frasogn Saxa sé ekki runnin fr4 Sig. Fafn. I ?), held-
ur hvorttveggja af sama toga spunnid, likt og sdgurnar um
dauda Orvar-Odds og Olegs. Eftir petta vikur sogunni enn
stuttlega til Svipjédar, par sem segir frd svikreedum Ufa og
falli hans, og sfdan kemur samtal pad i lj6dum, er fyr var
getid, milli Haddings og Ragnhildar.

Nt kemur sagan um Tosta jozka og Sigfred hertoga af
Saxlandi, sem engin likindi eru til ad sé af norrenum rét-
um runnin. Seinast er sagt frd illredi Ulfhildar, déttur
Haddings, sem vill foédur sinn feigan, eggjan hennar (sem
verid hefir { 1j6dum), og dauddaga peirra vinanna: Hundings
Sviakonungs og Haddings. par er Hundingr litinn drukna
i mjadarkeri, eins og Fjolnir Sviakonungur hji Frid-Fréda
eftir Yngl. 14, og getur st saga varla verid islenzk, heldur
hefir hin liklega gengid vidta um Nordurlond, eins og sagan
um dauddaga Orvar-Odds og fleiri pess konar sbgur (sbr.

1) Sbr. lidveizlu Otins vid Eirik Sviakonung sigursmla (Fms. V. 250),
sem er pé mjog 4 annan veg en lidveizla hans vid Hadding.

3) Db ad ségur um Sigurd Fifnisbana og ormsvig hans hafi verid til
1 Svipjod 4 11. 61d, sem rida mé af myndum 4 steinum (Ant. Tskr. V. 188),
b4 er als Ovist, ad petie atrid@i hafi par verid tengt vid Sigurd, enda staf-
ar herfor hans gegn Hundingssonum liklega fri sogu Helga Hundingsbana,
sem Hkv. Hb. 1L 1 visar til ad hafi hefnt fodur sins, en fo@urhefndin sidar
verid heimfwrd til Sigurdar (sbr. F. J. Lit, hist. I 252).
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dauddaga Egils Sviakonungs { Yngl. 30 og Fréda (III) Dana-
konungs hjé Saxa V. 256).

Saga Fréda Haddingssonar er néitengd stgu Grams og
Haddings. Fr6di er ordinn hj4 Saxa ad vanalegum her-
konungi og sekonungi (A. O.), og til hans heimferd forn-
sagan um afreksmann, er vinnur dreka og eignast gull hans.
I Beov. er slfk saga um Sigmund "Vélsung”, og { Eddu-
kvedunum um Sigurd@ Fafnisbana. Eftir stgu Saxa hvetur
danskur madur ("indigena”) Fréda med lj6dum til ad vinna
drekann. Saxi mun hafa skodad petta gull sem upphaf ad
audi Froda, er fregur var { sogum og kvedum. [ sogu
Fréda er pattur Ragnars og Svanhvitar, sem sver sig { ett
vid Helgakvidurnar (og Kérulj6d), pott hann sé ad morgu
frébrugdinn peim !), og margt er par sagt fr4 brogdum vik-
inga til ad vinna borgir, er sumt kemur heim vid sdgurnar
Gr Nordmandi um Hasting (er Danir kunna ad hafa bland-
ad saman vit Hadding)?), og sumt vid sogur fslendinga
um Harald hardrdda, en sumt minnir 4 ségu Dana fyr og
sidar ®). Enn er par getid Ulfhildar (er gefur Froda ad
sumra sbgn skyrtu, sem jérn bita ekki 4, sbr. skyrtu Orvar-
Odds), Andvara (er felur gull sitt { se), Hundings og Hé-

1) Ragnarr samsvarar ad sumu leyti Hrémundi Greipssyni, unnusta
Svanhvitar, og andstedingi Haddings og Helga, og "Thorilda” minnir & Kiru.
Hins vegar minnir koma Svanhvitar til Ragnars 4 komu Svéafu til Helga
Hjérvardssonar.

?) Pad er ekki Oliklegt, adl sumar sdgur Saxa um brégd vikinga i
hernadi sé runnar frd Liikasi Epglendingi, er Saxi telur sagnafrédan (XIV.
851). Einkennilegt er pad hja Saxa, ad bhann letur vesturviking Dana hefj-
ast langt fram i forneskju, med Fréda (I), em Ynglingasaga getur ekki
neinna vikingaferda vestur um haf, heldur bindur slikar ferdir vid Nordur-
16nd og strendur Eystrasalts. (8br. Sax. IX. 467 um Fréda. = Fréda ”friska”
SRD I 29).

3) Sbr. Svipjodarfor Hroélfs kraka og hernad Porkels hifa 4 Englandi,
par sem so6tt var ad Lundinum og Kantaraborg unnin “med svikum”, en
mikil fégjold 16gd 4 Engla (Safn t. s, Isl. I 447),  "Dalemannus Lundonis
preefectus” minnir & "Dalemarr” (Fms. XI. 888).
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konar (sem Frédi fellir § einvigi), og Skata !), er heldur
Froda dyrdlega veizlu, par sem Frédi hvilist 4 gull-logdum
heegindum ("stratis auro pulvinaribus”), og minnir pad 4 ord-
in { Grottastng (5. er.): 7siti hann 4 audi | sofi hann 4 dani”,
enda virdist sagan um gullsheitid "Fréda mjol” og ambétt-
irnar Fenju og Menju hafa vakad fyrir Saxa, par sem hann
getur pess, ad Frédi hafi 14tid binda tvo pjénustumenn sina,
er vildu svikja hann, vid stéra steina og sokkva peim { 8j6,
og ad hann hafi strad gullmjéli 4 mat sinn. Sagan um
dauda Fréda stafar varla frd Islendingum 2). Milli Fréda
og Helga nefnir Saxi Hdlfdan og Skata, og minna pau ndfn
4 sbguna i Kdruljédum.

I sogu Helga Halfdanarsonar hja Saxa (er A. O. telur
til danskra sagna), er Hundingr gjérdur ad saxneskum hofd-
ingja eins og sambidill Grams er talinn Saxakonungur og
somuleidis Svertingr, banamadur Fréda IV. (sem Skjoldurnga-
saga telur senskan). Hodbroddr er Sviakonungur hjé Saxa,
en bpar rfs styrjoldin milli hans og Helga eigi Gt af konu,
eing og { Helgakvidunum, enda er saga Helga hji Saxa fé-
skradug og stuttord og virdist ekki sett saman eftir neinum
kvedum. Hvorki getur Saxi um bardaga vid Hundings-
sonu, né bredur Hodbrodds, sem Helgakvidurnar kalla "Gran-
marssonw”. En athugavert er pad, ad Saxi kallar Hodbrodd
Ragnars son Hundingssonar, og letur (sidar) Harald hildi-
tonn, sem talinn er sonur Hélfdanar Borgarssonar og sam-
svarar Haddingi og Helga i ymsum greinum, sigra Hunding
og fleiri smakonunga, er eitt forndanskt (skénskt) konunga-
tal (Series I Runica) kallar Ragmarssonu. petta bendir 4

) Sbr. ”skati Haddingja” i Kélfsvisu og "skati Meringa” & Roksteini
("Skatalundr” { Helr. Brynh. 9).

?) Hin virdist ekki vera af eins fornum toga spunnin og sagan um
dauddaga Haddings (fyrsta konungs Dana eftir SRD I. 20), sem er hinn
sami og dauddagi Hersis (sidasta konungs Hileygja) i Hileygjatali Eyvindar
sk&ldaspillis (eftir ’Agripi’ 12, k., utg. V. D, 28—29, d.).
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samband eda sambland Hundingssona vid "Granmarssonu” og
” Ragnarssonu”. ,

pad ma pannig telja fullsannad, ad nokkur hluti sdgu-
efnisins { sagnaflokki peim sem hér er um ad reda, s6 af
sama toga spunninn og Helgakvidurnar og (hin tyndu) Kéru-
1j6d, enda finnast par yms atridi Gr efninu f{ sogu Sigurdar
Féafnisbana { Eddukvedunum, og sumt kemur saman vid
adrar sogur { fslenzkum ritum, en medferd efnisins er yfir-
‘leitt 6lfk hja Saxa, og benda par margar greinir 4 danskan
eda senskan uppruna, enda koma sagnir bessar fram { frum-
legri mynd hji Saxa en { Eddukvedunum. pad getur varla
leikid neinn efi 4 pvi, ad sogur um Hélfdan Danakonung
og Helga son hans (sem uppi hafa verid 4 5—6. old, shr.
Beov.), stafi upphaflega fr4 Dénum 1), og um vidskifti peirra
vid senska og gauzka hofdingja gatu Sviar og Gautar haft
ymsar fornsogur ?), enda er sennilegt, ad saman vid peer hafi
blandast ségur um godborna fornkonunga, er ad eins hafa
verid til { trd manna (svo sem Gram og Hadding), en pessar
sogur hafa sidar ummyndast og verid tengdar vid Vilsunga-
sogurnar pyzku, og { peirri mynd birtast peer { Eddukveedunum.

1) Halfdanar-nafn er sjilfsagt komid frd Danmdrku til Noregs (H&lf-
dan gullténn”, ”Hélfdan gamli”) sja& P. A, Munch, Norskt Maanedsskrift,
II1. 85., og ritgjord mina ”Skilfingar eda Skjoldungar” i Ark, XIX. 182.n. 1,
189. n. 2).

) Sigtryggr Sviakonungur, sem Islendingar lita falla fyrir Hélfdani
gamla (Skm. 73, Hyndl, 15) en Saxi fyrir Grami, mun vera sensk fornsagna-
hetja, Hogni fadir Sigrinar (sem fellur fyrir Helga, og samsvarar Sigtryggi
ad sumu leyti) hefir fengid nafnid fra& Hogna fodur Hildar (S. Bugge:
Helgedigtone), sem upphaflega hefir 4tt heima fyrir sunnan Eystrasalt ("Ha-
gena veold Holmrycum” 1 Vidsid), en smtla mé& ad hann eigi eftir ségunni i
Helgakvidunum ad vera konungur i (eystra) Gautlandi, eins og Hégni
tengdafadir Granmars 1 Yngl. 42. — Hins vegar er Hogni fadir Hildar
gjordur ad syni Halfdanar Danakonungs i Sorla bmetti, eda settur i stad
Helga (og Haddings), og stafar pad ef til vill frd pessu sambandi Hégna og
Hdlfdanar, a8 Hogni er i Helgakvidunum litinn vera fadir Braga og Dags,
sem annars eru taldir synir Hdlfdanar gamla ("Hversu Noregr bygdist” II
Fas? I, 8). Sbr. Sax. VII 829: "Haldanus”, "Sygrutha” og "Unguinus” =
"Hugne” SRD. I, 154.
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Fyrstu drogin til sagnanna um Gram, Hadding og Fréda
hefir Saxi fundid { austrenum (dopskum, gauzkum eda
seenskum) kvedum, sem virdast hafa att skylt vid Eddukveedin,
en fylt frésogn bpeirra med sogum frodra manna *) (helzt
danskra og fslenzkra) ?) og lagad alt petta eftir sinum hug-
myndum og hugsunarhetti. Hinu mun fjarri fara, ad pessar
sogur hans sé témur samsetningur fslenzkra sagnamanma, og
pvi sidur norrenma, sem enginn veit ad til hafi verid 4
hans dégum.

1) Sbr. pad sem Snorri segir i forméla Hkr., ad eftir joédolfs sogn (i
Ynglingatali) sé fyrst ritud @vi Ynglinga, "ok par vid awkit eftir soyn
fréodra moanna”.

*) Saxi nafngreinir 4 einum stad (XIV. 812) “Arnoldus Thylensis”,
spakan og forspian Islendmg, er Valdimarr (I.) Danakonungur lét skemta
sér med ségum, og er hann eflaust sami madur og Arnaldr Porvaldsson, er
Bkildatal segir ad ort hafi um Valdimar konung Knutsson (1157—82). M4é
nerri geta, ad Saxi hafi haft ymsan fornan frédleik fra honum, og ef til
vill 6drum skaldum, svo sem Porgeiri Danaskildi, er ort hefir um Sérkvi
Karlsson Sviakonung (1195—1210) og Valdimar (II.) gamla Danakonung
{1202—1241),

‘%tafafelh 17 d. név. 1904
Jon Joénsson.
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Vidare om ordet hdrad.

I Ark. of. XVII, 358 fi. framstillde och motiverade
jag foljande hirledning av ordet hdrad: det har uppstatt av
ett urnord. *hari-raida egentligen ’utrustning av (skepps)hir’,
sedan ’distrikt som gemensamt deltager i ledungens utrust-
ning’. Liksom den wurnord. diftongen a¢ 1 relativt oakcen-
tuerad stavelse blivit till & t. ex. i *afraida > isl. fsv. afrap
nsv. aqurad, s& har ai fatt samma utveckling i *hari-raida :
isl. herap fsv. herdp. Till stod for bildningen av *hari-raida
och for dess betydelse-utveckling erinrade jag om fsv. repa
skipher ’utrusta en skeppshér’ samt dédrom, att fno. skipreida
'skeppsutrustning’ antagit betydelsen ’ett visst distrikt’.

Nu har Brate i senaste hifte av Ark. (nf. X'VIII, 206 ff.)
sokt forsvara sin forut i Ark. nf. V, 130 f. framstillda, av
mig icke antagna etymologi av Adrad, och han gér inkast mot
min hirledning av ordet. Dock medgiver Brate, att avgjort
en ofullkomlighet vidldder hans etymologi i dess &ldre form,
och han framstiller ddrfor etymologien nu med en nigot
fordndrad motivering och &ven under en i nigon min modi-
fierad formulering.

D4 hirledningen av ordet Airad icke blott har intresse
for sprakhistorien, utan &ven torde vara av avgérande be-
tydelse for sporsmdlet om den urgamla héirads-indelningen
och séledes berdr en viktig punkt i de nordiska folkens for-
historia, s& meddelar jag héar ytterligare ndgra anmérkningar
till frigans belysning. Jag skall soka visa, att Brates ety-
mologi av hirad av formella skil sikert #r oantaglig, samt
att hans mot min hirledning gjorda anmérkningar dro utan
vikt.

Enligt Brates senaste formulering av etymologien (s. 208)
skulle hdrad vara en biform till nht. keirat, fht. hirat och
liksom detta "en sammansittning eller kanske hellre, med E.
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Haverman Arkiv 9 s. 133 noten, en avledning av stammen
i ordet Zjon”, dock si, att hirad utgtt frin en ursprunglig
form *hiwa(z) med kort (ej l&ngt) -Ljud.

Nir jag senast yttrade mig i denna frga, uttalade jag
mig helt kort om Brates etymologi, d& den knappast vunnit
nigra anhidngare, och detta tydligen emedan han delvis ut-
gar frin forutsittningar, som (enligt min &sikt) strida mot
kinda sprékforhéllanden.

En mycket graverande inviindning mot Brates hirled-
ning &r, att a-ljudet i penultima av det ritt ofta forekom-
mande fsv. harap (harep, hared) VGL. I, OGL. ete. blir all-
deles ofdrklarat.

Hérom yttrar Br. s. 207: "Fsv. harap har jag dock sokt
forklara Arkiv 9, s. 134 under hiénvisning till att samma
vixling som 1 herap, harap forekommer i fsv. heskaper,
ha(s)kaper [tydligen tryckfel for ha(s)skaper], som ju erkéndt
hor till stammen %jorn. Hrvilken forklaring &n kan komma
att antagas for o i detta ord, &r den med min etymologi
ocksd tillimplig pd harap”.

Hiaremot &r synnerligen mycket att invinda.

Framfor allt, att det omtalade fsv. "ha(s)skaper” [i hand-
skriften stir hasskaper] dr ett ord av ytterst tvivelaktig
existens.

v. Friesen och jag kunna icke gliddja oss &t stor enig-
het vid beddmmandet av utvecklingen av ljudgruppen aiw i
de fornnordiska spriken. Men i en punkt dro vi ense, att
nimligen det #ven 1 diskussionen om aiw-frigan indragna
"hasskaper” dr en skrivning utan all sprékhistorisk betydelse
(jmf. v. Friesen Till den nordiska sprékhistorien s. 16, Kock
i Ark. nf. XIII, 366).

D4 man nu emellertid &n en ging 8beropat sig pd detta
ytterst problematiska “hasskaper”, méste jag (jmf. delvis
Ark. sist anf. st.) erinra om att forhdllandet ddrmed &r
foljande. '
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Négot *haskaper har ej pévisats frdn ndgon handsknft.
Skrivningen hasskaper (i uttrycket alder hasskaper) har pa-
visats blott frén ett enda stille i en enda handskrift, ndim-
ligen i textkodex till OGL. (c. 18350) = Cod. Holm. B 50
Dr. 12. Har bar dock F Hirskaper. Textkodex av MELL.
innehdller pd motsvarande stalle (DrB. m. vl. 29) alder
heskaper; hss. BIKLMNPQST etc. herskaper; hss. GR
etc. hiskapir; hss. 31 etc. huskapper. 1 den yngre lands-
lagen KrLL. finner man pi motsvarande stille (DrB. m. vl.
26: 1) i textkodex alder hwscaper, under det att EGSX 13
hava heskapir; KXa ete. herskaper; CR ete. hiiskaper; NOQ etc.
hitdskaper; H 101 siskapir '); se (Collin-)Schlyters upplagor.

Redan Collin och Schlyter misstéinkte (i glossaret till
OGL.), att det en ging pavisade "hasskaper” ir skrivfel (for
heskaper); alternativt mena de, att hasskaper dr avlett av
har artull’ (gen. has), hvilket dAven betecknar ’ett av de di-
strikter, hvari kustlandet var indelat, och hvilka skulle i
krigstid anskaffa hvart sin roddare’. v. Friesen anser "kas-
skaper” vara skrivfel for hesskaper, dvs. heskaper, hvilken
form, sisom nimnt, pd ifrégavarande stille finnes i MELL.,,
hvars textkodex &r av samma &lder som textkodex till OGL.
I Ark. nf. XIII 366 fattar jag "hasskaper” sisom skrivfel
(for he(s)skaper) eller sisom en, genom anslutning till har
‘drtull, roddare-distrikt’, forsiggdngen folketymologisk ombild-
ning av heskaper.

1) 1608 &rs upplaga av KrLL, upptar pd detta stdlle sisom variant
aven "haskaper vel byskaper”, ntan att det angives, frin hvilken handskrift
dessa varianter himtats. D3 nu nigra bland varianterna avtryckta stycken
iro hamtade ur OGL. (Schiyters férord till KrLL. s, XCV), och d& varian-
terna dessutom stundom &ro "pé ett otydligt eller uppenbart oriktigt sitt
upgifna” (ib.), s& kan det sisom variant i 1608 &rs upplaga av KrLL. an-
forda haskaper hava himtats ur den av Schlyter sisom huvudkodex av-
tryckta hs. till OGL. (= Cod. Holm. B 50), dvs. utgbra ingenting annat én
ett (mindre noggrannt) avtryck av "hasskaper” i Cod. Holm, B 50, Detta
kan (se v. Friesen anf. st. noten) dven vara fallet med “hasskaper” p& mot-
svarande stille i 1607 &rs upplaga av OGL.
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I fall nu « i "hasskaper” blott utgor ett skrivfel for @,
belyser det naturligtvis pd intet sdtt penultimas « i det icke
sd sdllan antriffade harap (harep), ty i alla dessa harap
(harep) vill Brate naturligtvis icke antaga skrivfel. Om
ater "hasskaper” fatt ¢ genom anslutning till (eller avledning
fran) har ’artull, roddaredistrikt’, si kan &tminstone icke
Brate forklara o i harap (harep) i Gverensstimmelse hiirmed,
eftersom han anser, att ordet hdrad och hiradsindelningen
alldeles intet har med ledungen att gora.

Jag vagar hoppas, att efter dessa anmérkningar det
hogst tvivelaktiga “hasskaper” icke lidngre skall anforas si-
som ens i ndgon man belysande penultimas a i harap, och
detta 4r sidledes med Brates etymologi av Zdrad alldeles ofor-
klarat.

I sammanhang hérmed skall jag granska dven det stod
for sin hérledning av hdrad, som Brate (s. 208) tror sig
finna déri, att fsv. heskaper anses kunna betyda ’'ett helt
hérads innevanare’.

Harmed forballer sig pa foljande sitt.

Heskaper med denna betydelse finnes blott pa ett enda
lagstélle, némligen det ovan s. 274 frdn MELL. (textkodex)
DrB. m. vl. 29 anférda (alder heskaper), hvilket upprepas i
vissa handskrifter av KrLL. i motsvarande lagparagraf. Har
hava emellertid ménga handskrifter till MELL. herskaper
(icke heskaper), under det att textkodex av KrLL. har
alder hwscaper och andra handskrifter andra ldsarter (se
ovan 274).

Nu hade fornsvenskan foljande ord, som hirvid komma
med i rédkningen:

1) heaskaper VGL. I, II ete. 'familj’ (4ven under formen
Iaskaper), visentligen identiskt med ags. hiwscipe 'family,
household’; jmf. got. heiwa- i heiwa-frauja "husbonde’.

2) herskap n. herskaper m. ’krigsvisen, det som hor
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till krig’; 'krigsmakt, krigsfolk, hir, folk’ (Séderwall), mot-
svarat av isl. herskapr m. ’krig, krigferelse, fiendtlig frem-
ferd’ 2) ’hvad der bruges til hernadr; om a) krigsfolk i seer-
deleshed b) andre krigsfornedenheder’ (Fritzner?). Den be-
tydelse ’en mingd minniskor, folk’, som tillkom fsv. her-
skap(er), aterfinnes hos fsax. heriskepi 'menge, volk’.

3) herskap n. 'herravilde, rike, 6verhet’, som linats frén
det ur here 'herre’ avledda mnt. kerscap.

D& nu ha@skaper 'familj, husfolk’ och herskap(er) ’krigs-
folk, folk’ bade till form och betydelse stodo hvarandra niira,
sd dr det helt naturligt, att orden 6msesidigt pavirkade hvar-
andra (eller om man sd vill uttrycka sig: sammanblandades).
Foljden hirav blev att, som bekant, det ursprungliga h@&ska-
per 'familj, husfolk’ mycket ofta fick formen Aerskaper, hvar-
till dven herskap ’herravilde’ kan i nigon mén hava bi-
dragit.

Omvént har herskaper 'en mingd minniskor, folk’ ni-
gon gdng antagit formen #heskaper. P4 i friga varande
stille 1 MELL. (DrB. m. vl. 29 samt pd motsvarande stille
i OGL. och KrLL.) ir det friga om morpgeld, och det stad-
gas: "Nu @gher heerezhefponge mantal nempne, ok huar
eegher morpgeeld gera sum ber nempnis; siter man quar ok
gor el, bete bre era; siter alder heskaper (BIKLMNPQST
ete. herskaper) quar, bete vt morpgeld ok a pre marker”.
D& nu allir men i VGL. I, II anvindes i betydelsen ’alla
hiradets innebyggare’, s oversitter Schlyter siter alder h. quar
sakerligen riktigt med ’underldter ett helt hdrads invénare
att betala mordgéld’. Emellertid dr det uppenbart, att her-
skaper 1 uttrycket alder herskaper i hss. BI etc. 4r iden-
tiskt med fsv. herskaper ‘folk (en méngd ménniskor), fsax.
heriskept 'menge, volk’. Alder herskaper betyder alltsa egent-
ligen ’hela folket’, hvilket hir vill séiga ’ett helt hirads in-
vinare’. Nir man &ter i textkodex av MELL. har heskaper
i st. f. det korrekta Aerskaper i hss. BI .etc., s& beror detta
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naturligtvis pd inflytande frén h@skaper ’familj, husfolk’?).
Det bor framhdllas, att hs. B dr icke mycket yngre én hs. A
(textkodex); denna senare anses av Schlyter vara skriven i med-
let av 1300-talet, den forra i senare hilften av 1300-talet.
Hérmed anser jag det vara visat, att fsv. herskaper
folk’ avletts av her, att det ndgon gng i st. f. detta herskaper
motande heskaper beror pd sammanblandning med k&skaper
"husfolk’, samt att skrivningen heskaper 'ett helt hirads inne-
vanare' siledes pd intet sitt stoder Brates etymologi av hdrad.

Sdsom ett mycket viktigt stod for sin etymologi anforde
Brate 1 sin forsta uppsats om hdrad (I Ark. nf. V), att
ordet i fornspriket hade l3ngt (ej kort) e i penultima. Han
kiinde ordet dock med kort rotstavelse frdn eff stille i en
islindsk dikt. Men detta menade han emellertid dé kunna
bero pd meterfel (Ark. nf. V, 132).

Numera dr det obestridligen &dagalagt, att herap i
fornsprdken normaliter hade forsta stavelsen kort (icke ldng)
med kort e-, resp. @-ljud, och detta medgiver #ven Brate
(s. 206). P& ett stdlle 1 den isléndska poesien anser han
det dock hava léngt e-ljud, ndmligen i Markas Skeggiasons
Eirfksdrépa 25, 3

gorva lét par hollr of herup,
hvilket skall framgd dérav, att det dir stdr sist i en vers i
hrynhent. I overensstimmelse med Brates tidigare resonne-
mang (Ark. nf. V) borde detta enda stille kunna uppfattas
sdsom meterfel.

Men detta #r icke behovligt. I Ark. nf. XVII, 359
framholl jag, att ordet i fornsvenskan icke sillan har formen
T 1) Det ar sjilvklart, att, sedan man p& detta sitt f&tt in formen he-
skaper, detta i vissa yngre hss. utbyttes mot hiskaper, eftersom heskaper
*familj’ dven hette hiskaper; jmf. att KrLL. (och &ven vissa hss. av MELL.)
pd detta stdlle har alder hwscaper med tydlig anslutning till hus, och att
7forf:ne af Chr, forstdtt detta ord si, att dirmed menas de som bo i samma

hus eller gird, hvilket ocksid de gamle Ofversittarne antagit” (Schlyters
ordb, s. 311).
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herradh (< *hari-raida) med ldngt r-ljud, och att denna form
moter redan 4r 1291. I den nimnda versen av Markis
Skeggiason kan mycket vil ursprungligen denna form (pl.
herrup) hava anvints. I fall man anser, att Zerrup bildar
en otillfredsstillande halvassonans med gorva, si dr man fullt
berittigad att insitta dess sidoform gerra (gerra), enir, som
bekant, gorva i islindskan har biformen gerra (Elucidarius),
pres. sg. gorrer (georrer Hom.), gerrer (med rr frin de yt-
terst vanliga presensformerna gerr, gerr) (iven 1 forngut-
niskan moter en ging gierra 'gora’).

Nagot *herap med lngt e-ljud har alltsd ingenstides
pavisats 1 fornspriket.

Men en nédviindig forutsittning for Brates etymologi &r,
att man ursprungligen havt *herap (< *hiwa[z}-). For att
undgd denna stora svirighet antar Br. numera, att *hérap
havt fortis p& avlednings-#ndelsen (-ap), och att & dérvid
forkortades.

Hirvid #r att erinra om féljande. Som bekant hade
komposita i det nordiska fornspréket i ganska stor utstrick-
ning fortis (itminstene fakultativt) pd senare kompositions-
leden. Det forekom #ven, att avledningséindelser kunde fé
fortis, men denna akcentuering var dock mera abnorm (se
Kock Alt- u. nschw. ace). Det &r under dessa forhillanden
pifallande, att akcentueringen *herép med fortis péd avled-
ningséndelsen -ap skulle hava varit till den grad genomford,
att penultimas & genomgéende forkortades, och att alldeles
intet spdr av det ursprungliga *herap med ldng penultima
kunnat konstateras ?).

1) Det #r naturligtvis ndgot visentligen annat, di jag antar, att det
sammansatta ordet *hari-ratda fakultativt hade fortis pd forra eller
pd senare kompositions-leden, och att de nordiska litteratursprikens former
reflektera sd vial den ena akcentueringen som den andra; jmf. t. ex, att med
mitt antagande akcentueringen *adri-raida reflekteras av fsv. herradh med
rr, men akcentueringen *hari-rdida av herap med kort r, hvarvid det
korta 7-ljudet dock delvis beror 4ven pd inflytande frin simplex ack. her "hir'.
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Emot Brates etymologi talar ocksd den flera génger pa-
visade formen herit (heridh-), hvilken finnes 4ven i urkunder,
dir ¢ ej kan hava uppstétt ur a (Kock i Ark. nf. XVII, 360).
Denna form vill Br. nu (s. 208) s& forklara, att herap forst
fick @ frin den neutrala ia-stammen herepe, och att ett sé-
lunda uppkommet herep senare overgick till heridh-. Moj-
ligheten hérav kan ej bestridas, men enklare dr det tyd-
ligen att med mig antaga utvecklingen *hari-rdida > he-
réh > harep > heéridh. D3 behdver man ndmligen ej an-
lita analogiskt inflytande frén heredhe.

Sésom en mycket viktig anmérkning mot Brates etymo-
logi vill jag slutligen framhlla, att han for att forklara c-
ljudet i fnorska herad (med @, € ¢) nodgas antaga folk-
etymologisk anslutning till subst. kerr ’krigshiar’. D& Br.
opponerar sig just emot det etymologiska sambandet mellan
herr 'krigshdr’ och herap, synes det mig vara synnerligen
beténkligt, att man med Brates etymologi dock ej kan und-
gd att antaga en urdldrig folketymologisk anslutning av he-
rap till herr 'hir'.

D3 ar det tydligen blde enklare och riktigare att helt
enkelt etymologiskt sammanstiilla orden.

Jag tror mig hirmed hava visat, att obvervinneliga
svirigheter std i vigen for Brates etymologi, och jag over-
gar till de inkast, som han gjort mot den av mig fram-
stillda forklaringen av ordet.

Brates egentliga anmérkning #r, att kerap ‘ett admini-
strativt omrdde’ ej skulle hava kunnat anvindas sésom namn
pd gérdar och socknar (s. 209).

Harvid ar att erinra om foljande.

Ordet herap herap betyder som bekant i de nordiska
fornspréken i de obetingat allra flasta fall 'harad’. Det &r
jamforelsevis mycket séllan, som herap ingér i namn pé
socknar eller gérdar eller brukas sisom namn pd dylika.
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Denna senare anvéndning av herap har pavisats blott frén
Sverge, och dir huvudsakligen frin sidana trakter (Uppland
och vissa delar av Norrland), dir 1 historisk tid hdrads-
indelningen icke anviindes.

Det naturliga &r dock alldeles obetingat, att man vid
ordets hirledning gir ut frén dess normala anvindning,
icke frén dess si att siga abnorma anviindning.

Men dven de jamforelsevis mycket sparsamt férekom-
mande ortnamnen av typen Fundboheradh (sockennamn) ete.
lata sig latt forlika med min etymologi.

Jag vill framhédlla foljande:

1. Redan i Ark. of XVII, 366 noten yttrade jag:
"det dr ... mdojligt att, nir -hirad ndgon enstaka gdng ingdr
1 namn pd orter, som icke utgdéra sddana distrikt, som vi
kalla hérad, detta stundom kan bero pd att en dylik ort
(socken) under forhistorisk tid intagit en sérstdllning (utgjort
ett sérskilt distrikt eller dyl.) vid ledungens utrustning” ?).
Detta torde i sjdlva verket ocksd vara mycket antagligt, och
nir Uppland under historisk tid ej var indelat i hérad, men
eger nigra ortnamn pd -herqp, kunna atminstone vissa bland
dem mycket vdl utgéra minnen frédn en tid, di man dven i
Uppland hade administrativa (men ursprungligen for ledungen
tillkomna) omriden med bendmningen hérad 2).

2. Som bekant &r det vid namngivning &t orter i vira
dagar mycket vanligt, att t. ex. en i eller vid Raby liggande
gard kallas Rdbyholm, en 1 eller vid Markie liggande gird
kallas Markieholm etc., ehuru dessa gérdar icke ligga pé
ndgon holme. Namnslutet -kolm #r hér snarast att fatta
sdsom ett slags avledningsindelse, och Rdbyhkolm etc. hava

1) Br. synes, att ddmma av hans uttalande s. 209 stycket 3, hava for-
bisett denna min anmirkning.

) Historikern docenten K. G. Westman och jag hava med anledning
av min uppsats "Om ordet hdrad och grunden for hirads-indelningen” i Ark.
nf, XVII brevvaxzlat om denna friga, och han har under denna korrespon-
dens uttalat en hidrmed beslaktad uppfattning.
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bildats efter sidana gamla monster som Rydbokolm etc. P&
liknande sitt kan -herap i vissa socken- och gard-namn upp-
fattas sisom ett slags avledningsiindelse, 1 det att de bildats
efter andra ortnamn, dér -herap havt sin egentliga betydelse
"distrikt’ eller dyl.

3. I vissa socken- (och gérd-)namn kan -herep moj-
ligen hava havt betydelsen ’'bygd’. Héarmed ar att jimfora,
dels att isl. kerap dven har betydelsen ’bygd’, dels att bide
det franska och det engelska province kan anvindas i bety-
delsen ’bygd, trakt’ ('par extension contrée’ Littré mom. 4
8. 1369; ’a region of country; a tract’ Century Dictionary).
I Arkiv nf V, 134 anmirker Brate, att "ordet bygd betyder
ju vanligen ett omréde, om ock icke skarpt begrinsat, men
1 Svenska riksarkivets pergamentsbref finnes Kersbygd Kéarrs-
by Motala sn., Ogl” TUnder dessa forhallanden kan det ej
anses sésom ett allt for djirvt antagande, att herap med en
fran ’distrikt’ utvecklad betydelse 'bygd’ kan ingd i ett eller
annat socken- och gird-namn, och detta s mycket mindre,
som Brate sjilv a. st. anser -herap i manga sockennamn be-
tyda 'hembygd’.

Om Brates andra invindningar kan jag fatta mig kort.

Han betvivlar s. 209, att man "ndgonsin kunnat sétta
hir som objekt till verbet fsv. repa isl. reida i betydelsen
‘utrusta en (skepps)hdr’, sdsom Kocks etymologi forutsitter”,
och detta, emedan etymologien och anvindningen av hdr
skulle hiéntyda pé betydelsen ’'meengde eller stor skare af
mennesker’ sisom den ursprungliga.

Detta synes mig vara en underlig invindning.

Det dr alldeles visst, att isl. herr oftast anvindes med
betydelsen ’an army, troops, on land and sea’ (IED.). Jag
erinrar for ovrigt blott t. ex. om att det med Aerr samhériga
hernapr betyder ’herjen, at man farer frem imod andre med
udevelse af voldsomheder, paa fiendtlig maade’ (Fritzner?).
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Vidare oversiittes det fht. hari, hert av Graff med bl
annat ’exercitus’. Det ags. here oversiitter Sweet med "army”
(forsta betydelsen).

Det kan dirfor omdjligen vara tvivelaktigt, att (alldeles
oberoende av etymologien for hir) ordet herr sedan mycket
gamla tider, och vi kunna tryggt siga sedan urnordisk tid,
havt betydelsen ’krigshir’. :

Di nu frin fornsvenskan exemplet repa skipher fore-
ligger (hvilket Br. icke bestrider), si skall man verkligen
vara en mycket stor skeptiker for att betvivla, att man
ocks8, kunnat siga repa her (reipa her) 'utrusta en (skepps-)hir’.

"Slutligen — yttrar Br. s. 210 — #r det visserligen
riktigt att siga om en hofding: "hafde han reth then ve-
nasta skipher”, men att det samma, sisom Kocks etymologi
forutsitter, skulle kunna sigas om ett distrikt, &r oténkbart;
hvad som krifdes af ett sidant, miste vara af en bestimd
storlek”. — Det #ar tillriickligt att hidrpd svara, att jag aldrig
antagit, och att min etymologi ingalunda forutsitter, att ett
hirad skulle utrusta en hel krigshir. Hvad jag antager ér,
att det urnord. *hari-raide, sammansatt med herr 'hir’ och
reipa 'utrusta’, ursprungligen hade den abstrakta betydelsen
"hir-utrustning’, 'deltagande i hérens utrustning’, visentligen
liksom det fnorska skipreida ursprungligen betydde ’skepps-
utrustning’, samt att *hari-raida herap senare antog den kon-
kreta betydelsen ’ett visst distrikt, som deltager 1 hérens ut-
rustning’, ’ett visst distrikt (for ledungens utrustning)’, vésent-
ligen liksom det fnorska skipreida fick den konkreta betydel-
sen ’ett visst distrikt (for ledungens utrustning)’.

Sésom ett viktigt stod for min etymologi av hdrad fram-
holl jag i min forra uppsats &tskilliga, sirskilt danska, hi-
rads "strivan att nd havet”. — Br. soker ej gendriva detta
tungt vidgande argument.

Lund. Axel Kock.
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Meir um nokre merkelege notidformer
i gamalnorske gjerningsord.

I Arkivet band XXI, s. 253 ff. hev professor Finnur
Jénsson skrive eit uppset, som gjeng ut paa at det etter
hans meining ikkje er paavist til fullnads i mitt stykke i Ark.
XX, 358 ff. at der finst notidformer utan ljodbrigde i 1ste
pers. eintal i den gamalnorske minneskrift me no hev att.
Dei 13 tilfelle eg hev lagt fram i det nemnde stykket, frei- -
star han forklaara paa andre maatar.

Tvo av deim firer ldt ec i Elis s. (kap. 24) og fa ec 1
Didr. s. (bl. 96 bs_g) meinar han kann vera konjunktiv, det
giste likevel, som det synest, med nokon tvil. Um desse til-
felli skal eg ikkje strida, men berre understrika, at indika-
tiv her synest meg mest naturlegt, serleg i tilfellet fraa Didr.
8., der ogso baae dei islandske handskrifter hev fe ek.

Kom ec i Barlaams s. meinar han er fortid, og eg .med-
gjev at denne forklaaring kann vera likso naturleg og rett
som mi, og eg gjeng gjerne yver til hans umsetjing: "eg er
komen".

Um 3 tilfelle skéot ek (Landsl. Am. 56 qv. c. 1300),
firirbidod (firirbiod) ek (D.N. transskr. fraa 1833) og kioss
ek (D.N. 1434) skriv han, at dei "er jo s& unge, at de meget
godt og efter min mening rimeligst bor opfattes som ana-
logidannelser efter inf.”

Denne forklaaringi synest meg ikkje paa nokon maate
fullngjeleg. Det diplomet som inneheld kioss ek, som eg
nedanfor skal umtala nermare, er fulla hardla ungt, men
Am. 56 qv. er kanskje den eldste austlandske avskrift av
landslogi (etter ei Frostetingslog) som me hev, og D. N. II 4
er eit gamalnorsk transskr. etter ei upphavsskrift fraa 1202
—20. Men det som etter min meining veg meir enn dette,
er den gamle samanheng som ordi er bruka i paa
alle desse stader.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXII NY FOLID XVII
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skiot ek stend soleis i formularen for kongeeiden —
bondeeiden til kongen — som truleg er mykje gamall. Eg
kann her leggja til, at eg no hev funne skiot ek ogso i Am.
31 oct., som er ei austlandsk avskrift av landslogi (Borgar-
tingslog) fraa 1325—50. Ogso her stend det i formularen
for kongeeiden og er gjenomfort, so me finn det baade i
hovdingeidarne og bondeeiden, tilsaman 3 gonger, medan
handskrifti elles berre hev regelrette ljodbrigda sterke notid-
former. skiof ek er soleis no paavist i det heile 4 gonger,
og alltid i den same samanheng skiof ek il guds i konge-
eiden. Det synest meg urimelegt og mot all réynsla elles
at handskrifterne nettupp i denne gamle formularen skulde
ha funne paa aa taka inn nokre "nye analogidannelser efter
infinitiv”, medan dei elles held seg frie for det slag mnye
former.

Noko det same gjeld firirbidod ek i det nemnde bispe-
brev. Ogso dette ordlaget — firirbjéd ek — er truleg mykje
gamalt i formularar, og vilde fulla ha synt seg oftare i
gamall skrift, um ikkje dei som hadde serleg magt til aa
forbjoda (t. d. bispar og kongar), hadde havt den skikken aa
tala i fleirtal um seg sjolv — firirbjodum vér.

Av dei eldste bispebrev som brukar 1:ste pers. eintal,
er dette det einaste som inneheld ordlaget "forbyd eg” og daa
i den nemnde form. Dei brevi som er yngre brukar for-
biodom ver. Avskrivaren i 1333 synest ha vore uvan med
formi forbio5 og hev fyrst skrive forbid; deretter hev han
vel sét at der stod o' og hev skrive det attaat, men gloymt
aa setja prikk under den fyrste d.

kioss ek stend fulla i eit seint diplom fraa 1434 med
ureint maal — blanding av millomnorsk og svensk. Men
det stend i eit testament og synest vera den eldste form i
den staaende formular: kys ek (her kioss ek) legstaa” som
me finn i mange testament.

Heller ikkje firér biod ek i landslogi (Gulatingslog) kann
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prof. Joénsson godkjenna som gamall form. Men ogso her
er det aa merka at ordlaget hoyrer til ein formular um
logfesting av jord, som ber alle merke etter aa vera egt og
gamall. Handskrifti hev elles vanlege notidformer med ljod-
brigde ved ¢ og viser ikkje nokon framand paaverknad. Det
synest daa ogso her urimelegt at det nettupp i denne gamle
formularen skulde ha kome inn ei ny underleg mnotidform og
det nettupp i l:ste person, ei form som ikkje elles er kjend
i noko nordisk maal, men er plent den formi som ordet lyt
ha havt i eldre tid i gnorsk. Prof. Jénsson kann ikkje leggja
den vegt paa dette dome som eg "af den grund at selve ud-
trykket at firirbjoda ikke er et gammelt klassisk norsk (eller
nordisk) ord”. Kor gamalt firirbjiéda (got. faurbiudan) er i
norsk, er vel ikkje godt aa segja, men me finn det ofte i dei
eldste norske loger, baade i den eldste Gulatingslog og i den
eldste Frostetingslog; me finn det ogso i den eldre Edda i
Skirnismal (v. 34), som etter prof. J6nssons meining hev vorte
dikta umkring 900 !). Eg kann her leggja til, at eg no
hev funmne firirbiod ek ogso i Am. 322 fol. i den same for-
mularen um logfesting av jord som i Am. 60 qv.

Sidan ek sist skreiv um dette emne i Arkivet, hev eg
soleis funne 4 former til av det her umriodde slag, skiof ek
(3 gg) og firirbiod ek (1 g). Alle stend dei i gamle nor-
ske logformularer, og alle hev dei subjektet ek straks
etter seg. Kg held det ikkje umogelegt at der er fleire; men
det er visst faafengt aa leita etter deim andre stader enn i
gamle formularar og i staaande gamle ordlag.

Ktter dette saman med det som eg fyrr hev skrive um
desse former, meinar eg det maa vera paavist at l:ste pers.

') Endaa um firirbjéda ikkje skulde vera eit gamalt ord i norsk, var
det vel tenkjelegt at formi firirbjod ek kunde trengja seg inu i visse for-
mularar i jamféring med formularordlaget biod ek, som me finn i C. 14 gv.
Stockh. kgl. bibl. (Borgartingslog; hds. fraa c¢. 1380) i ein formular um
sal av odelsjord til frendar. I vanleg samanheng hev eg heller ikkje i
denne codex funne slike uregelrette notidformer.
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notid i sterke gjerningsord finst i gamalnorsk skrift i slik
samanheng som umtala.

Er dette fyrst godtgjort, lyt me etter min meining hava
dette for augo, naar me finn former (i formularar) som bétt
ec, hallt ec, ritt ec '), so alt dette kjem inn under same for-
klaaring. Og desse former kann me ikkje forklaara som
"analogidannelser efter inf.” Og endaa mindre no enn den
gongen eg skreiv det fyrre uppsetet, trur eg at formerne hev
sitt upphav fraa imperativ. Maalvokstren i dei nynorske
maalfore synest strida mot ei slik forklaaring. Eg skal her
nemna ei forvitneleg ovring i nytrondsk, der dei gamle for-
mer utan ljodbrigde i l:ste pers. not. indik. synest ha sett
fleire merke etter seg enn i andre norske maalfore. I Hevne
prestegjeld finn me infinitivformerne aa statt (for standa) og
aa (g)yela (for gala). Um statt formelt kunde vera etter
imperativ (gn. statt), er dette sjolvsagt umogelegt for (g)jela
(gn. imperativ gal). Den palatale uttale av konsonanten g
(no=j) kann berre skriva seg fraa ei notidform. Me hev
her — som det synest — tvo dome som viser klaarare enn
mange andre at der i alle fall i dei trondske maalfoére hev
vore ein veg fraa notid i indikativ til nyskapningar i infini-
tiv, og at denne vegen hev vore faren baade i eldre tider
(statt) og i noko nyare tid (gjela).

1) Rimelegast synest det meg daa ogso aa forklaara blétka i Sonar-

torrek paa same maaten, um eg endaa er einig med F. J. at handskrifterne
her ikkje gjev noko retteleg trygt grunnlag.

Kristiania decbr. 1905,
Marius Hegstad.



H. Vendell: Ordbok éver de éstsvenska dialekterna. Forsta
héftet (XLII+ 280 s.).

De ostsvenske dialekter synes av de stérre dialektgrupper i
de nordiske lande at vere den som er fuldstendigst behandlet i
monografier. Hr Vendell, som er den der har produceret mest i
den retning, har i det arbeide, hvis 1:ste hefte her foreligger, sam-
let og bearbeidet det leksikalske stof fra egne og andres trykte og
utrykte skrifter om de Gstligste former av nordisi: sprog.

Mellem de svenske bygdemil, i hvilke der ofte viser sig
swrdeles originale udviklinger indenfor mindre omréder, indtager
de ostsvenske bade ved et feelles gammeldags preeg og ved feelles
nyere udviklinger en swmregen stilling — ligesom man av de histo-
riske og geografiske forholde kunde vente. Serlig de ”baltiske”
dialekter (de sondenfor den finske bugt) ndmeerker sig dog ved tem-
melig kraftige sarudviklinger.

Blandt de vigtigste meget udbredte seregenheder i Gstsvensk
overfor vestsvensk (hvor de dog ingenlunde helt mangler) horer
bevarelsen av % og g uden palatalisering foran palatal, bevarelsen
av de gamle diftonger aw, gy og ei og bevarelsen av de 4 slags
kvantitetsforhold i betonet stavelse: lang vokal + lang kons., lang
vokal + kort konms., kort vokal 4 lang kons. og kort vokal + kort
kons. Den forste og den sidste av disse kvantitetsforbindelser,
hvilke nu er helt forsvundne av dannet bymal i Norge og Sverige,
forekommer vistnok i enkelte bygdemal 1 bsegge lande, men me-
get begreenset, i Norge aldrig begge i samme dialekt. Bide hos
os og i (Nord-)Sverige er det mindre kvantitetforskjellen selv,
end dens gjennem aksentforskjel udévede virkning pd 2:den sta-
velse, som er bevaret til vor tid; denne virkning er ogsd i Ost-
svensk meget fremtreedende. At de gamle kvantitetsforbindelser
er si langt mer gjennemfort bevarede i Gstsvensk, synes at gjore
det sandsynligt, at naboskabet med finsk har bidraget meget til
at stotte dem; dette naboskab har méske spillet en vigtig rolle i
henseende til flere punkter av den &stsvenske lydleore, f. eks.
forekomst av stemmelds vokal, bevarelsen av uaspirerede tenues
og beskaffenheden av den musikalske aksent — for uvante norske
oren pleier nemlig svensktalende finners!) tenues at synes uaspi-
rerede og deres tostavelsestonelag ikke at vaere til at opfatte;
ordbogen heevder bestemt, at der er to slags musikalsk aksent 1
en stor del av Finland.

Det er ikke mindst den sproggeografiske interesse, som er
fremtreedende ved de ostsvenske dialekter og giver ordbogens frem-
komst dens betydning. Man sammenligner ofte disse dialekter

') Det er rigtignok udelukkende dannede svensktalende finners ud-
tale dette udsagn beror pd; for tonelagets vedkommende gjelder padvirknin-
gen maaske serlig denne; jfr A, Kock, A. u. Neuschw. Acc. s. 21—22,

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXII NY FOLID XVII,
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med dem i Sverige, navnlig for at efterspore, fra hvilke dele av
Sverige disse egnes kolonister er komne; men det er ogsd lwmre-
rigt at sammenligne dem med de forholdsvis mindre beslegtede
bygdemal lengre borte, i Norge og dets gamle bilande.

Tiltrods for sin udpreeget &stskandinaviske karakter har de
nemlig ogsid et antal specielle overensstemmelser med vestskandi-
naviske mal, hvorav vel nogle kunde vare tilfeeldige — thi mel-
lem de mangfoldige sproglige enheder i to store dialektregioner,
kan der vel altid gndes nogle par pd hver side, som har et antal
feenomener tilfeelles — men her er der ogsi nogle som vidner om,
at grupperne i fortiden har besiddet visse faellesegenskaber, som
har veeret &rsag til de nu herskende beslagtede udviklinger.

Som en ting, der siledes vidner om slaegtskab i én henseen-
de mellem dialekter, der efter sin hele habitus er lidet beslmgtede,
vil jeg anfére overgangen av p i pronominale ord til ¢!), i enkelte
tilfaelfe h, hvilken er fwelles for de Ostsvenske mil og fwréisk:
dersom islandsken aldeles ikke har & i pronominale ord, stdr denne
endnu pi det feelles standpunkt som Gstsvensk og ferdisk vidner om.

Ligesd, at gammelt Av i nogle sydlige Gstsvenske mal (i Syd-
finland og Estland) er bleven til %y, ligesom i den stérste del
av Norge og pid Faerberne; at det i andre Ostsv. mal er bleven gu,
ligesom i visse dele av Norge, har nogle bindeled dertil gjennem
Nordsverige — pronominale ord har dog neppe i &éstsvensk kv
eller gv. Endvidere ps mod i Sverige fs, i mange av malene, lige-
som mere eller mindre gjennemfort i de sydvestlige dele av Nor-
ge, pd Forderne og Island. At X bliver til dl ligesom i de sam-
me dele av Norge, pd Faréerne og Island har kun lidet omrade
i ostsvensk (en del av Alands hiarad). Av boiningsleren bor an-
fores, at de Gstsvenske mal har refleksivformer pa s¢ (i prees. dog
kun s), ligesom dialekterne pd hele Norges vestkyst, p& Feerderne
og Island. Og av ordfSiningsleeren kan man vel medtage, at de
Ostsvenske bygdeméil, ligesom de bergenske hos os, bruger preap.
til istedenfor a¢ foran infinitiver (s. XL).

P3& grund av sidanne overensstemmelser mellem de yderste
ostskandinaviske og de yderste vestskandinaviske mil m4 man an-
tage, at disse er de formedelst geografiske forhold bevarede rester
av en nordskandinavisk sprogenhed, som havde spirerne til disse
ting tilfeelles. I de ovenanforte henseender synes de geografiske
bindeled gjennem Nordsverige, tildels ogsé dele av Norge, at vaere
eliminerede ved administrations- og kulturpAvirkninger séndenfra.
Ner ved at veere p& samme made isolerede pd to store sprogder
er de gamle diftonger au, gy og ei i 6stsvensk og vestskandina-

') Som et eksempel pd at denne overgang ogsd findes i Norge, nevnes
i ordb, (s. 127) tan fra Bindalen p4 Helgeland. Herved er dog at bemerke
at Ross, efter hvem formen citeres, opforer dette ord som en form av denne
eller nolagtigere denna, hin, som i betydning og brug pleier at vere tyde-
lig skilt fra den; det kunde vel tiltrods for sit kjon oprindeligt vaere én av
de udbredte apokoperede former av dettane, hint.
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visk. Derimod m# man regne det for et sammenhsngende nord-
skandinavisk fenomen, at » er forsvundet av lydforbindelsen arn
og vokalen forleenget, i Ostsvensk regelmsessig og med gammel
forleengelse (bdin, gdn etc.), i Norge mindre gjennemfort og tildels
med nyere forlengelse (jfr. Ark. XXI s. 125 ff.). Ligeledes med
den i nordskendinavisk mere eller mindre steerkt udpreegede re-
gressive assimilation, hvorved stemmeldshed fra p, ¢, & (s og f)
foregribes i foreghende likvida, nasal eller endog vokal. Hvad
stemmeldsheden av frikativer angr, altsd i ord som skarp, salt, er
den vistnok pid en made kontinuerlig fra Runé gjennem Finland
og Nordsverige, storstedelen av Norge (starkest nordenfjelds) til
Foréerne og Island; stemmelds vokal forekommer mere insulsert.
Videst i den motsatte retning gir vistnok de fleste eller alle dan-
ske dialekter, hvor endog gammel tenuis foran ¢ og s har fit stem- .
melyd og samme svakkelse som den har i udekket stilling, f. eks.
awt < akta, seis < sex, awten << aptan.

Hvorvidt de ligheder, som forbandt de nordskandinaviske mil,
pA noget tidspunkt har kunnet veie op imod dem der forbandt f.
eks. de Ostskandinaviske indbyrdes, kan der intet bestemt udtales
om. Om de nuverende overensstemmelser mellem stérre streek-
ninger méiske ikke er s& mange og vigtige, om man f. eks. ikke
tor betone de ligheder for sterkt, som ligefrem er en folge av
dialekternes antike karakter, si er der igjen lighedspunkter, som
man let tildeler for liden vaogt, fordi deres nuvaerende geografiske
omrdde er lidet. Om sidanne vil jeg haevde, at det gjerne kan
veere en for to store dialektgrupper feelles spire, som ikke har fort
til nogen anden i nutiden levende vwekst end en lighed i et enkelt
feonomen mellem ét kirkesogn i hver gruppe. Jeg vil pege pa,
at Runémalet og Feweroisk er neer ved at vamre de eneste nordiske
dialekter, som har diftong med avtagende labialitet for oldsv. 4,
oldn. d. Man kan vel ogsd ved det samme par navne ligheden
mellem udviklinger som _diy! isl. deila, hiylir isl. heill, dyr isl.
eyra pa Runé (Hultman OD. s. 178) og de pa Faerderne sporadiske
former med ¢g (for normalt ¢i, skrevet ey) av oldn. au, sisom
egrer isl. aurr pad Suderd, regn isl. hraun ps Usterd, samt Runé-
mélets bliyir blere, og dets pl. bldyrd modstillet ferdiske former
som vevur veedder, og dets pl. vegrar — medens baogge dialekter
forévrigt udmerker sig derved, at stemte spiranter 1 efterlyden
ofte forsvinder, deriblandt ogsd g 1!).

Nar ordbogen foreligger avsluttet, vil man vistnok i ordfor-
rédet have et bedre middel til at bedémme sleegtskabsgraden in-
den de nordskandinaviske mal — paturligvis dog kun under erin-
dring ay, at en oprindelig lighed i ordforrdd kun i ringe grad
kan bevares, hvor der er sket store omlegninger av den daglige

1) Kan man vove at tenke sig, at der er et &rsagsforhold deri, at
Rund og Famréerne sproggeografisk har ganske analog beliggenhed mod det
nordiske sprogomridde og dets nordlige halvdel?
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bedrift og levevis. Lydlerens vidnesbyrd vil i si tilfeelde have
meget mere at sige end negative argumenter fra ordforridet.

Av den foreliggende del av ordbogen sees det, at det vil
blive en betydelig berigelse man her vil f4 for det nordiske ord-
forrdd, og et endnu storre materiale til belysning av det som for
fra én eller anden kant var bekjendt. Den rolle de Gstsvenske
mal spiller i den for tiden s& livlige diskussion om forbindelsen
aiw 1 nordisk, er betegnende for, hvilken betydning en fyldig kund-
skab om disse dialekter kan have; selv om det kun er i fi til-
fiolde deres veegt vil blive s& idinefaldende som her, s viser dette
eksempel klart, hvor uundverlig ordbogen vil blive ogsi for en-
hver der sysler med den sldre sproghistorie. Dens storrelse, som
alligevel blir betydelig, vil formindskes adskillig derved, at den
efter sin plan fornden rene dialektord kun skal optage de med héi-
svensk identiske ord i det fald, at de bar en for skriftsproget
fremmed betydning, og et mindre antal héisvenske ord, som i dia-
lekterne har en mangfoldighed, ofte meget meerkelige former —
at altsA de ord, som i disse dialekter har samme betydning som
og vaesentlig tilsvarende form til skriftsprogets ord, her ikke fin-
des optagne. Foruden ved andre grunde kan dette méaske for en
del veere foranlediget deray, at bogen vel tildels er bygget pi s&-
danne ordsamlinger som helt har forbigit disse. Jeg er overmide
taknemmelig for ordbogen og taknemmelig for enhver ting som
har phiskyndet dens fremkomst, men mad dog nsevne det savn, ab
det som filge av denne begrznsning i planen ikke lader sig gjore
i denne ordbog at finde besked om forekomsten av sidanne ord i
folkesproget der. Selv temmelig seoregne former, som Rundméalets
blayu pl., blade, ddy! v., dele, nevnes ikke; de er jo lydlovmaeessige
og omtales i monografien; men alligevel!

Forst giver bogen en oversigt over méalenes lyd- og boinings-
forhold, Lydleeren er meget kortfattet og populeert formuleret.
For anmelderen, som dog méske stir forholdene for fjernt til at
kunne bedémme sagen med sikkerhed, synes der undertiden at
veore lagt vel meget an p& at popularisere ved at undgd de bruge-
lige fonetiske termini, si at fagmanden blir usikker om, hvad der
menes, kanske uden at dog den lege leser (dersom han ikke selv
kjender den dialekt, hvorpA ytringen skal anvendes) fir nogen
rigtig forestilling om, hvad der er meningen. Saledes s. XVII:
Yett mycket néra slutet y liggande (“franskt?”) u-ljud”; en fransk
u-lyd kan vel ikke siges at ligge lukket y neer; jeg skulde tanke
mig, at der menes den til det franske tegn u (i regelen) sva-
rende lyd. S. XXI: ”Som ett slags aspireradt g (néstan som gh)
uttalas det ensamt Runémalet tillkommande p”. Jeg ved ikke,
hvilken lydveerdi en ikke sproglig uddannet lmser i Finland eller
Sverige i nutiden vil tillegge “gh”; jeg tror snarest ingen. For
mit eget vedkommende tror jeg helst, at ytringen gjelder spiran-
tisk g (noget lignende av, hvad der kan findes for g i indlyd og
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udlyd i dansk og tydsk); men jeg kan ikke helt veerge mig for
den frygt, at jeg deri tager feil, og at tegnet betyder noget an-
det. P4 samme side anfores: ”Nar & bortkastas, upptrader 1 viistra
Nyland en mérkbar spiritus i stillet”; da en sddan spiritus ikke
er noget almindelig bekjendt feenomen, burde den vel have veeret
noget noiagtigere karakteriseret. S. XXII omtales, at i Estland
er r vibrerende foran g, k, m, p, v, w. Skal man derav slutte, at
r (i Finland og) i antevokalisk stilling i Estland ikke er vibre-
rende? I sammenhzng med lydleren vil jeg ogsd naevne et par
ting av ordbogens lydnotering, som fra mit norske standpunkt sy-
nes pifaldende. Der mnoteres jevnlig stavelsebzrende konsonant,
navnlig 7, efter en ikke homorgan konsonant, f. eks. s. XXXIV
padvys, 8. 3 agnblisu osv. Hos os forekommer sidant ikke; en
nasal eller likvida i efterlyden efter stemt ikke homorgan kon-
sonant medtages enten i foreghende stavelse (undertiden i assimi-
leret tilstand), eller den assimileres og bmrer stavelse, eller der
udtales en (indskudt eller reduceret) vokal foran den; med den
bestemte artikel # sker altid det sidstneevnte (hvis ikke ureduce-
ret vokal bevares) f. eks. haugen eller haujen, reven. Ligesom Ross
i sin norske ordbog ikke betegner denne reducerede vokal, men
skriver f. eks. hddjn, siledes kan det maske ogsd teenkes, at forf.
har gjort i sin ordbog, og at f. eks. padvps er unéiagtigt for pad-
vons. Ligesom 1 tidligere arbeider opf6rer forf. jevnlig “tykt 1”
som lang konsonant, f. eks. i bifi m., av gammelt belgher. Da
det “tykke I” i norsk kun forekommer som kort konsonant, er
kortheden for vor forestilling knyttet til dens vaesen; et “tykt 1”
som ikke er momentant, mé for os enten falde ind under det ka-
kuminalt udtalte virkelige ("divided”) ! eller ogsd under det ka-
kuminale d. Det Gstsvenske “tykke 1”7, seerlig det lange, er méske
av den forstneevnte art; derfor taler den omstendighed, at den
samme betegnelse, ogsd med lwngdetegn, er anvendt i en form
bwlig < bordligga (fra Foglo og Kumlinge); denne sammenseetning
forekommer ogsé hos os og oldn. r@ + 1! udtales i den, ligesom 1
andre lignende tilfielde, som gemineret kakuminalt I — ikke ved
forlengelse af det "tykke {”. — Formlwren giver serdeles meget
ph lidet rum.

Hvad opstillingen angar, pleier forfatteren nodig at sl ens-
lydende ord sammen til én artikel, nir betydningerne er skarpt av-
greonsede, selv om de synes nzer beslegtede; f. eks. bdlg m. op-
stilles siledes som 3 forskjellige ord: I = ”ladersick”, II = “hylsa
som omger korn- eller ragax” og III = ”trabeliggning ytterst for-
ut i segelfarkoster”. Dette er vistnok ogsé det forsigtigste; men
det forekommer mig at det er en ret almindelig erfaring, at deb
forbindende faollesbegreb i sddanne tilfelde leilighedsvis kan dukke
uventet frem under almuens tale.

I de til sammenligning anférte citater fra andre nordiske
sprog har jeg noteret mig et par former, som synes at veere undi-
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agtigheder, eller maske trykfeil, f. eks. forrig som nydansk (s. 252),
oldn. brisinga-mein (s. 78) der sévidt vides 1 hds. skrives brisinga-
men... Om de til forklaring av vanskeligere ord fremsatte forslag
vil blive de endelig antagne, kan naturligvis i mange tilfelde
veere tvilsomtb, siisom naér brisk m. speende, brosche, forslagsvis ud-
ledes av dette brisinga-mein, eller bregaler pl. verktdi, s. 77 sam-
menstilles med nyisl. biargdinir pl.,, "en formue, hvormed man
kan sla sig igjennem”. FEndnu mindre kan man vente avsluttende
opklarelse av mange ukvemsord og andre for mennesker og deres
feord karakteriserende udtryk. De udgjor tildels en slags jargon
inden dialekterne, breder sig hurtig lange veie og kan vistnok og-
sd ofte hurtig forsvinde igjen. Ingen ved, hvorfra de kommer; thi de
er sammenfiltret av reminiscenser fra forskjellige sprogsfaerer.

Jeg vil i det hele udtale, at ordbogen synes at vesere frugt
av et flittigt, samvittighedsfuldt arbeide, og at den i hoi grad vil
fremme studiet av de nordiske sprogs eldre og nyere historie.

Amund B. Larsen.

Sturlunga Saga i dansk oversettelse ved Kr. Kdlund. Ver-
sene ved Olaf Hansen. Udgiven af Det Kongelige Nordiske Old-
skriftselskab. Kbhvn 1903—1904. XV 4- 512 -+ 368 ss. -+ 1 kartblad.

I frimsta rummet for den stora mingden af historiskt och
kulturhistoriskt intresserade lisare utanfér fackminnens krets,
hvilka ej #ro i sténd att tillgodogéra sig killskrifter p& original-
spriket, men i sin mén #fven for forskaren af facket, som
onskar ha sina killor s litt tillgéngliga som mdgjligt, &r en pa-
litlig ofversittning af hogt virde. Det &r darfor icke blott en
tom plats i raden af tidsenliga ofversittningar frin fornisléndskan
till moderna skandinaviska sprik, som med heder fylles, utan frin
viss synpunkt sedt ett verkligt behof som afhjilpts genom den
omfangsrika Sturlungasagas inférlifvande med den danska littera-
turen. Detta s& mycket mer som denna saga — ehuru i litterdrt
hénseende icke ndende upp till det hogsta, dem isl. litteraturen
har att ge — sivil genom det rika rent historiska stoff den er-
bjuder, som framforallt genom de ménga och virdefulla bidrag
den lamnar till kiénnedomen om de kulturella, sirskildt de sed-
liga forhallandena p& Island under fristatens senare skeden, utgor
en af vira allra viktigaste isl. killskrifter.

P4 samma ghng man silunda ar Det kongl. nord. oldskrift-
selskab ett hjartligt tack skyldig for det initiativ det tagit till ut-
gifvande af foreliggande arbete, maste man lyckénska detsamma
till att for verkstdllandet af ofverséittningen ha fatt taga i ansprak
en man som Dr Kalund, hvilken med djupa och omfattande sprak-
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liga insikter foremar en inghende kénnedom om den isl. littera-
turen och ett historiskt vetande, som inbegriper icke mindre den
fornnord. historien i inskrinkt mening, sirskildt mahéinda person-
historien, i alla dess skeden, #n alla grenar af den nordiska kul-
turatvecklingen. Att med sidana forutsittningar ett fortriffligt
resultat skall astadkommas, behdfver e framhéllas.

Arbetet fSregis af en 15 s. stark inledning. I denna ger 6fvers.
forst (i 6fverensstimmelse med de resultat, till hvilka han kommit
i en lingre afhandling ofver detta amne i Aarb. f. nord. oldkynd.
1901, s. 259 ff.) en kort redogorelse f6r det stora kombinations-
verkets redaktionshistoria, déri — kanske ndgot vil positivt —
betecknande den omkr. 1300 lefvande lagmannen Tord Narveson
pd Skard som den sannolike redaktéren, Han lémnar dirpid en
kortfattad, men utmirkt klar och orienterande &fverblick af de
viktigaste bland de héndelser som framstéllas i de olika i verket in-
giende sagorna, en Ofversikt som ‘af hvarje ldsare helt visst hilsas
med glddje i betraktande af den férvirrande méngfalden af perso-
ner och episoder, sirskildt i verkets kérnparti, %slendingasagan.
Sérskildt uppehaller han sig vid den intressanta period i Islands
historia, som nérmast féregar fristatens fall, och redogér — delvis
glende utofver innehallet i Sturlungasaga — sivil for de inre
forhallanden, som s& sméningom méste leda till den gamla forfatt-
ningens upplosning, som for det sig med nodvandighet utvecklande
fro till Norges 6fverhdghet 6fver on, som lag i dessa bida linders
inbordes relationer, sirskildt pa det kyrkliga omridet, vidare for det
intrigspel i Norge och p4 Island som forberedde och de yttre hén-
delser som till sist ledde till det slutliga afgérandet. Dirjamte
limnas i inledningen en kort litterér karakteristik af de olika sa-
gorna i forhallande till hvarandra inbérdes och till den dldre sago-
litteraturen och framhalles deras stora betydelse sirskildt sisom
kulturbistoriska dokument. Till slut yttras nigra ord om princi-
perna for sivil prosa- som versdfversittningen.

Foljer s& sjilfva ofversittningen, verkstilld efter en af Dr
Kalund gjilf till utgifvande férberedd textupplaga, for hvilken
narmare redogérelse limnats i Aarb. f. nord. o?dkynd. 1901. Sa-
vidt anm. varit i tillfille att kontrollera '), smyger sig den danska
texten intimt och smidigt efter den isl., och svirigheterna vid
ofverflyttningen till det moderna spréket — hvilka, sésom hvar
och en vet som sysslat med &fversittning fran fornisl., ingalunda
dro sillsynta — ha Ofvervunnits pad ett sitt, af hvilket dfven den
filologiske fackmannen kan ha mycket att lira. De stillen, dir
anm. har nigra anmérkningar att gora vid ofversittningen eller

) Genom jimférelse med #tskilliga lingre sammanhingande stycken i
Vigfissons text, dir sjilfva ofversittningen visar, att afvikelserna i den af
otversiittaren foljda texten frin den nyssnémnda varit inga eller obetydliga.
Reservation for olika ldsarter méste dock naturligtvis goras vid alla de af
anm. gjorda anmirkningarna.
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hyser en annan uppfattning af det isl. textstéllets innebérd, &ro,
som man hiraf kan vinta, ytterst fi, och invéndningarna kunna
dessutom delvis med ritta anses for rena petitesser. 1: 81 réiia
hlut pinn: “hjelpe dig pd fode”. Sammanhanget synes hiir sna-
rare fordra oOfvers.: "skaffa dig upprittelse”. P& samma sitt hade
ett par rader lingre ned mjok vanhaldinm, som &terges med: “han
var kommen meget til kort”, kanske battre ofversatts med: ”. . blif-
vit illa 1. ordttvist 1. upprorande behandlad” 1. dyl. — 1: 136 si-
ges om Ingemund, att han skildes frén sin skyddsling Gudmund
forst "da ban (dvs. G.) var preest og fuldfeerdig i gode seder”
(isl. fullkominn ¢ gédum sidum). Manne det icke hir ger biittre
mening, om sidr fattas i bet. religion, sil. eg.: ”var fullkom-
men (dvs. fullird) i religionen”, dvs. “hade grundlig kunskap 1
religionens bruk och foreskrifter”?!). — 1: 276 A pingi vdru
tolud mdl peirra: P4 tinget blev deres sag underspgt”. En un-
dersokning i modern juridisk ‘mening innebar ju den isl. ratte-
gingen icke, hvarfor ett annat G&fversittningsord mahénda hir
hade varit lampligare. — 2: 128 Var pd vida fongum til so-
pat; viru pat eige berliga rdn kollut: ’man matte skrabe leevneds-
midler sammen alle vegne fra, men ligefremme ran omtaltes dog
ikke”. Det isl. uttr:s bet. dr enl. anm:s mening: “men det kalla-
des icke Oppet for rén”. Forf. underforstir: “men det var det i
sjilfva verket”. Just genom denna anmirkning mélar han pa ett
utmiirkt sitt, huru tillstdndet i trakten genom de miktiga hof-
dingarna Sturlas och Hrafns véldsamma framfart i sjilfva verket
var fullkomligt laglost, ehuru skenet af laglydnad och ordning
annu upprittholls. — F. 6. har anm. blott fast sig vid ett par en-.
skilda ord, som d& bleikdlittr 1: 398 Aterges med "gul” (jfr Fritz-
ner o. Cleasby-Vigftisson); grid pi en miangd stillen (1: 259, 357,
374 osv., 2: 155, 183, 825 osv.) med “fred”, hvilket ju méste an-
vindas som 6fvers.-ord afven for #ryggd (2: 18 osv.), hvarigenom
skillnaden mellan dessa bagge begrepp ej tillrickligt skarpt fram-
trader; skilgédr 1: 45 med ”agted” (jfr Fritzner o. Cleasby-Vig-
fasson).

Hvad sjilfva spriket betriffar, ar det, sdvidt anm. kan be-
déma, i stilistiskt afseende godt — hir och dir forekomma dock
méjligen négot stela eller egendomliga vindningar 7)) — och haller
ett onskvirdt lagom mellan den bojelse for arkaism, till hvilken
ett ofvers.-arbete af detta slag litt frestar, och alltfor stor moder-
nitet i uttryckssittet. Islandismer #ro sillsynta®). Jag har an-

1) Jfr motsv. uttr. i Heilagra m. ség. (ed. Unger) 2: 245 som af Fritz-
per 3: 229 fattas pd liknande sitt.

) Som t. ex. 1: 40: “ride frem i nat eller ikke ad alfarvejen”®, 1: 219
“hendes tilstand udviklede sig langsomt™, 2: 810: ”de blev ihej grad narrede
bort fra girden”.

%) Hir &syftas naturl. icke sidana isl. 18neord som blifvit mer eller
mindre allmint vedertaget sprdkbruk i modern litteratur rérande isl. for-
billanden, t. ex, godord(smand), landnamsmand, ildhus, lefting, stavnbo,
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tecknat ndgra fi. Endast litt fordanskade isl, ord #&ro: borg
(klippa) 1: 443, 2: 84 osv., flater 2: 16, 2: 38 (isl. flautir), jeevning
1: 119 (isl. jafningr), landssede (forpaktare) 2: 11, skutilsvend 1: 305
(senare: bordsvend, t. ex. 1: 877, 440 osv.), skerkar 2: 204 (isl.
skyr-kar), virke (forskansning) 1: 194, 268 osv. (6fversatt med "for-
skansning” 1: 194, 3841 osv.), er, erer (isl. eyrr, eyrar) 1: 174,
2: 207 osv. I regel #ro emellertid dessa ord forklarade i &tfoljan-
de noter. I nigra fall anvindes ett danskt ord p4 grund af in-
verkan frin likalydande isl. i en bet.-nyans, som icke tillkommer
detsamma i danskan, S& di ”hede” anvéndes i bet. af isl. heidr
om fjillvidd, hogslatt, "tunge” i den speciellt isl. betf.: landstycke
begransadt af tvid sammanflytande vattendrag !); d& "freendskab”
anvindes 1 ssgn "freendskabsbevis” 2: 186 och i sidana fraser som:
*fra den tid blev deres freendskab aldrig si hjerteligt som for”
1: 258, "De.. sagde, at deres fraendskab og venskab aldrig skulde
ophere” 1: 424, ”viste ham freendskab” 2: 151; d4 ”strandhug” bru-
kas konkret som 1i isl. i frasen “tage strandhug” 2: 61. Af isl.
beroende hela fraser férekomma #fvenledes ndgon ging: “rette din
lod” 1: 885 %), “gjordesig .. vred” (= blef vred) 1: 390, *vie .. under
kronen” 2: 91 2), “tog sot” 2: 113, “nu gik skat over landet” 2: 312.

Person- och ortnamnen ha behandlats efter en enl. anm:s
mening mycket erkénnansvird princip, i det férdanskningen gjorts
s& litt som majligh, i hufvudsak inskrinkande sig till utbyten si-
dana som ¢ mot 4, 9 mot ¢, @ mot d,  mot ¢ osv., hvarvid dock
inom den si gifna ramen personnammnen formats nigot friare &n
ortnamnen, som smyga sig s ndra som mdjligt intill de isl. for-
merna, detta for att underlitta uppsSkandet pd en vanlig isl. karta.
Att inkonsekvenser i &tergifvandet af namnformerna ha kunnat
insmyga sig i ett arbete af det foreliggandes omfing, ar naturligt.
De aro emellertid bade synnerligen f& och obetydliga. Salunda
kan betriffande personnamnen anmérkas, att ¢, som 1 regel ater-
ges med 4, upptrider som a dels i ett par fall i icke hufvudtonig
stafvelse: Kodran, Konal, Konradsson (gii.remot Styrkdr), dels kon-
sekvent i ssgsleden As- (isl. As-); Asbjirg, Asbjorn, Asgeir etc.,
dels slutligen i Alov. Som en icke tillrickligt motiverad differens
far det val betraktas, att 6fvers. framfor r 1atit ett. begynnande &
falla, under det han bibehdllit det framfor I och n: Rane, Ravn,
Roe, men Hlenne, Hliv, Hneite. Att namn som #&nnu anvindas
i danskan Aterges 1 modern form, t. ex. Erik, Povl osv., finner
dfven anm. vara det naturligaste; men af liknande skil borde, sy-
nes det, Jon 2: 210 o. 219 (aposteln Johannes och Johannes do-

tun, eller sidana som icke utan omskrifning kunna &fversiittas, t. ex. mun-
git, natmil, non(tid), ej heller de fall, dar stilistiska skil tala for bibehdl-
landet af karakteristiska isl. uttryck, eller dir det kan vara af intresse att lira
kdnna den isl. beteckningen for en viss sak (t. ex, rittegngstermer o. d.).
1) Af ofvers, forklarade i noter under texten.
%) Forklaradt af t6fvers, i not under textex.
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paren) samt Lavrans(messe dag) 2: 79 hellre ha fitt formerna Jo-
hannes och Laurentius(messe dag) feller Lars(messe dag)]. — Be-
triffande ortnamnen forekomma nigra liknande ojimnheter. Mot
den vanliga regeln Aaterges d¢ med a i Asgdrd (jfr ofvan) och i
Ranarvoldene; 1sl. 6 vanligen med o, men i nigra fall utan be-
stimd regel med 0: Espehdl 2: 211 (-hol 1: 56, 117 osv.), Fljit
1: 168, 2: 83 osv. (Fljot 1:150, 190, 2: 189 osv.), Vesterhip 1:134,
2: 189 osv. (-hop 1: 8, 29 osv.) m. fl. Isl. @ 1 éndelsen af svagt
b6jdt mansnamn, som bildar forsta leden af en ssg, har atergetts
med e 1 Gislesker, men bibehdllits i det likartade Snorrastad. Ett
isl. 7 (gen.-indelse) har bortkastats i Anes 1: 308, men med-
tagits 1 Arnes 2: 71 osv. (ett annat stille &n det forstnimnda)
och Arskog. Ett ph sitt och vis motsatt forhallande dger rum i
vaxlingen Mdrskelda (efter Mdr): Mdstad (i anslutning till den isl.
formen). N&gra f& ortnamn #ro mot den vanliga regeln helt och
hallet ofversatta: Kligfterne, Rodebrink, Slededs, Styrtebek etc.
Ibland rdder vacklan. S& vanligen Bredebolstad (1: 131, 199, 249
osv,), men p& eft stille, 1: 8, Breidabolstad; isl. Fell, Fjall har
fatt dels formen Fell, Fjall, dels den Ofversatta Fjeld; -vellir ater-
ges med -vellir, -voldene och -vold'): Midruvellir, Rangdvellir,
Valbjarnarvellir, Videvellir, diremot Beitevoldene, Ranarvoldene,
Brattevold, Modruvold(slegten 1: 101), Tingvellir (1: 216) och Ting-
vold (1: 227, 293, 2: 26 osv.). Isl. ey har i allménhet Gfversatts
sdvil 1 gird- som Onamn: Akerg, Flatg, Hrise, Vidg osv., liksom
i forleder: Gfjord, Ofjeldene, men har bibehillits i Eyjabygd,
Langeyarnes. FEtt liknande forhéllande dger rum med afseende pa
isl. -eyri, -eyrar : Hjaltaore, Kvigansare, Selgre osv., Pre, Prebygd,
men Eyrarland; Tingere, Tverdsrer, men Eyrar. Slutligen kan
némnas, att namnet pd ett bekant nés i nordvestra Island upptages
— #fven 1 registret — under tvi former: Dagverdarnes och Dj-
gurdarnes.

Afven med afscende p4 tillnamnen visa sig dylika smirre in-
konsekvenser, Isl. -nef ar ofversatt med -neb 1 krageneb och flad-
neb 1: 7 (jfr not 1), men sedan med -nese: kellingenese 1: 75,
Jielnese 1: 140, grodnese 2: 56 osv. Man finner Drab-Stein 1: 65,
Drab-Starkad 1: 193, Drabs-Hauk 1: 269, men Viga-But 2: 63
(isl. Viga-Steinn etc.). I nagra fall har mot den vanliga regeln
ett isl. tillnamn trots sin fullt klara betydelse ej 6fversatts i sjilfva
texten — utan att detta sdAsom betriffande vissa andra, t. ex.
(Torgils) skarde o.d., forklaras daraf att det ifrigavarande dknam-
net 1 sin isl. form redan vunnit hifd i historien — t. ex.: valbrad
1: 180, sneis 1: 163, upse 1: 298, kagil 1: 452, 2: 1 not 4, Bagal-(Mdr)
1: 459, kotkarl 2: 125, stjup 2: 153, svartekoll 2: 235, Af alla
ges emellertid forklaring i Atféljande noter. Ett par ghnger fore-
kommer, att samma tillnamn pa ett stille behéllits oGfversatt, pa

1) Utan att detta -synes betingas af nigon tendens att skilja gird-
namnen frin namnen pi geografiska beligenheter.



E, Olson: Anmilan. 297

ett annat Ofversatts: hage (isl. khagi) 1: 121, men hendig 1: 4382;
stam (isl. stamr) 1: 291, men stammende 1: 475. — Djur- och sak-
namn #ro vanligen 6fversatta: Brogef- Kind (hastnamn) 1: 44, Stang-
karret (skeppsnamn) 1: 141 osv.; stundom har dock den isl. formen
bibehdllits med forklaring under texten: Brandagenja (skepps-
namn) 1: 419, Droplaug (yxnamn) 1: 422, Rostung (svirdsnamn)
1: 455, Folske (héstnamn) 1: 457 m. fl.; nidgon ging slutligen fore-
kommer ett dylikt namn blott till ena ssgsleden Gfversatt, . ex.:
Raudsiden, Trekylle (skeppsnamn) 2: 60.

Ar ofversittningen i och for sig ett ytterst virdefullt arbete,
s4 forhojes virdet &n ytterligare i hog grad genom den rike-
dom af upplysande noter, som af ofversittaren med frikostig hand
utstrotts p4 nastan hvarje sida af det digra verket. Ur sitt rika
vetande lamnar han hiér pd nistan hvarje punkt af sagans fram-
stillning bidrag till dess béttre forstdende genom utredningar af
kulturella forhdllanden af hvarjehanda art, genom erinringar om
historiska h#ndelser, som i sagan berdras, genom geografiska och
topografiska beskrifningar, genom talrika personhistoriska och ge-
nealogiska upplysningar, litteraturhistoriska notiser osv. Mahénda
gir anm. hir utdfver grinsen for rimliga onskningar — for det
utan tvifvel icke ringa antal ldsare, fér hvilka dessa saker forat
aro obekanta, hade det emellertid kanske varit vilkommet, om p
vissa stillen noterna rorande vissa forbillanden sirskildt ur det
statsliga, judiciella och kommunala lifvet pd Island under medel-
tiden gjorts &nnu utforligare. S4 t. ex. 1: 8 not 3 anghende de
isl. tingslagens och godeddmenas beskaffenhet, tingsménnens for-
ballande till godarna osv., 1: 9 not 8 om den isl. statsforfattnin-
gen, 1: 50 not 2 (1: 881 not 1) om femtedomsinstitutionen, 1: 47
not 4 (1: 128 not 2) om sjalfdomens (och éfverhufvud skiljedomens)
betydelse och stillning som rittsligt afgdrande, 1: 61 not 1 (1: 202
not 2) om hreppens administrativa och kommunala betydelse, 1: 205
not 3 om lagrittens uppgifter och statsrittsliga betydelse osv. I
sammanhang hirmed vigar anm. uttala den formodan, att det stora
instruktiva virdet af noterna skulle i vissa fall &n ytterligare for-
héjts, om i stérre mtstrickning &n nu dr fallet pd et stille till
en enhetlig framstéllning rorande ett visst forhallande (statsforfatt-
ningen, rittsskipningen, kyrkliga institutioner, vissa af privatlifvets
sidor, ss. bostéider, klidedrikt ete.) samlats hvad som nu #terfinnes
spridt pa flera stillen. — Ytterst sillan har anm. trott sig finna,
att en upplysning saknas, dir den for ett stérre antal lisare synes
vara behoflig. Folj. stillen kunna dock némnas: 1: 33 och 1: 62
betriffande “springning af domstolen”, 1: 198 betriffande den isl.
némnden (“n@vningerne”), 1: 360 anglende bet. af de béda be-
nimningarna “dyrehoved-doren” och ”stolpe-déren”, 1: 419 om
Ysteevne-dagene”.

_ Hvad betriiffar innehéllet i de forklarande noterna, stdr detta,
som man kan vinta, i regel ofver hvarje kritik i afseende pi till-
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forlitlighet och exakthet. Egentligen blott ph ett stille bland de
tusentals uppgifterna har anm. nidgon anmérkning att goéra, nim-
ligen betraffande en uppgift i noten 2: 196. Det antagande ofvers.
hiar, i likhet med V. Gudmundsson Privatbol. s. 84, framstiller,
att pA girden Flugumyre ingen direkt ingdng till skélen funnits
frain den sodra forstugan, synes anm. motsigas af flera stillen i
texten. D& det s. 197 siges, att Beine sprang ut af skdlen och
till s6dra ingdngen, s& kan detta naturligtvis ha skett ps en omvig
genom forradshuset, shsom ofvers. vil nodgas antaga, men for det
nigra rader lingre ned férekommande uttrycket, att han for 6fver-
makten "veg tilbage til skalen”, #r en s&dan forklaring nappeligen
antaglig. Vidare heter det s. 198 om Grim lille-lam, att “han
greb en sovepose .. og drev den foran den nordre skileindgang”,
hvilket ju forutsitter befintligheten af en “stdra skileingdng”. An
ytterligare berittas det om Eyulf och hans mién s, 198, att de
7gik frem mod syddoren”, och i omedelbar anslutning dértill for-
tdljes om den strid inne i skalen, som blef foljden af detta anfall
(s. 198 ff). Att de inkommit i skdlen siderifrdn och icke pa na-
gon omvig, visar hela denna strids forlopp, som bestdr i ett fort-
satt framryckande af Eyulf och bans mén mot kvinnoskilen, stor-
skadlens forlingning &t norr. (Mirk sarskildt s. 200: “Eyulf og
Hns meend trengte da frem nordefter gennem kvindeskale-déren”).
Och till sist forefaller det foga sannolikt, d4 det om Gissur, Groa
och Ingebjorg s. 201 berittas, att de — som omedelbart forut be-
funnit sig i skdlen — gingo ut i sddra forstugan, att de sknlle
bha kupnat gora detta genom att passera ett par af eld och rok
fyllda forstugor eller rum. — P4 ett stélle, 2: 230 not 1, forstar
anm. icke Ofvers:s mening, d& han om det namn *Haustkuld” (isl.
Haustkulldr), som en person uppger sig bira, yttrar att detir “en
efter udtalen tilllempet skrivemade af navnet Héoskuld” (isl. Hps-
kuldr). Detta senare kunde vil i fisl. skrifvas, men icke uttalas
med au. P& ett annat stille, 2: 125, har i not 1 af férbiseende ett
sliktled oOfverhoppats i redogérelsen for Torgils skardes harstam-
ning, nimligen Hvam-Sturlas son Tord. — Till sist vill anm.
framstélla ett par formodanden angdende i noter berorda forhillan-
den. Ar icke det 1: 175 not 2 Asyftade stéllet en (i niirbeten
liggande) gird Grund, sfisom Vigfiisson i sin textupplaga synes
fatta det? Om en sAdan ghrd funnits, ger detta utan tvifvel bésta
meningen. — 2: 836 not 1. Ar det mdjligen har friga om astro-
logiska beriikningar, en vetenskap som Sturla Tordarson silunda
skulle ha varit hemma i?

Versarna #ro, som titeln anger, ofversatta af den fran flera
tidigare dylika arbeten kiinde och virderade Cand. mag. Olaf Han-
sen. Om Ofversittningens trohet mot originalet kan anm, icke
nérmare yttra sig, d& den text, frin hvilken den gjorts, &nnm icke
foreligger och afvikelserna i denna frén tillgéingliga texter ju knnna
vara ratt betydliga.
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Verket afslutas med tilligg af ett utforligt person- och ort-
namnsregister, en kartskiss ofver alltingsplatsen (efter Bjorn Gunn-
laugsson 1861), en stamtafla 6fver Sturlungaslikten, hvars medlemmar
intaga en s& dominerande plats i den efter densamma benimnda
sagokomplexen, samt slutligen en karta 6fver Island med ett ur-
val namn i den form de ha 1 ofversittningen.

Af oanmirkta tryckfel har anm. antecknat ett 30-tal, af
hvilka dock endast ett par #ro storande eller vilseledande: 1: 167
rad 4 nedifrin Onunds for Ogmunds (jfr hvad som berittas om
denne s. 163 ff)) och 1: 243 rad 10 uppifrAn Kolbein for Kollsvein
(jfr kontexten).

Anmalaren vill sluta med en bn om ursikt for det han uppe-
hallit sig s& linge vid sina obetydliga anméirkningar — ph ett
negativt sitt vittna de ju emellertid i sin mén om det foreliggan-
de arbetets fortrafflighet —, med en onskan om att boken méatte
blifva last i vida kretsar, dfven utanfor fackménnens arbetsrum, och
med en uttalad forvissning om att den ofverallt dér den blir kdnd .
skall blifva hogt virderad.

Lund 1905,
Emil Olson.



Bibliografi for 1904.

Af B. Erichsen.

I. Bibliografi, literaturhistorie og biografi.

Almaquist, Joh., Ax. Schweden. (Jahresb. d. Geschichtsw. 25. Jahrg.
III, 271-82.)

-— Nordiska museets pergamentsbref frin tiden fore ar 1660 med
angifvande af innehdllet. (Meddelanden frin Nord. museet 1902,
147—183.)

Brackmann, A. Papsturkunden des Nordens, Nord- und Mitteldeutsch-
lands. 2. Bericht der Wedekindschen Preisstiftung fiir Deutsche
Geschichte. (Nachr. Ges, d. Wiss, Géttingen. Phil.-hist. KI.
1904, 94—138.)

Collijn, Isak. Svensk litteraturhistorisk bibliografi, 21. 1902. 21 s.
(Samlaren, XXIV.)

— Kataloger 6fver i svenska offentliga bibliotek befintliga inkunab-
ler. 1. Katalog ofver Visteris laroverksbiblioteks inkunabler.
Uppsala. 8:0. 64 s. 2,50 kr.

— Tviinne korrekturlista blad af Vita Katherine. (Samlaren. XXIV,
141—43,)

Dakl, Frantz, Motzfeldt, U, A. og Schlyter, K. J. D. Nordisk Lit-
teraturfortegnelse 1908. (Tidsskr, f. Retsvid. XVII, 469—b516.)

~ Erichsen, B. Bibliografi for 1902, (Ark. XX, 306-32.).

Fischer-Bengon, R. v. Literaturbericht fiir 1902—04. (Z. d. Ges. f.
Schlesw.-Holst. Gesch. XXXIV, 201—50.)

Friesen, Otfo wom. Vair &lsta handskrift pi fornsvinska. Uppsala.
8:0. 5048 s, 1,25 kr. (= Skr. utg. af K. Humanistiska veten-
skapssamf. i Uppsala. IX: 3.)

Gédel, Vilhelm. Svenska ortnamn. Bibliografi pd uppdrag af Ort-
namnskommittén utarbetad. (Ur: Antikvarisk Tidskrift for Sve-
rige. 17.) Sthm. 8:.0. 58 s. 1,50 kr.

— Qrmr Snorrasons bok. En férkommen, men till stérsta delen i
afskrift bevarad fornnorsk-islindsk membran. (Nord. studier till-
egnade Adolf Noreen. s. 357—74.) Ogsd i smrtryk. 0,75 kr.

Jahresbericht iiber die erscheinungen auf dem gebiete der germanischen
philologie. 2b6. jahrg. 1903. Lpz. 8. 843887 5. 9 m. (Heri
8. 41—67: R, Meissner: Skandinavisch.)

Krarup, Alfr. Fortegnelse over historisk Litteratur for Aaret 1902,
vedrorende Danmarks Historie. 47 s. (HTda. 7 R. IV.)

— Fortegnelse over historisk Litteratur for Aaret 1903, vedrerende
Danmarks Historie. 50 s. (HTda. 7 R. V.)

Kristensen, Marius, Nyt fra sproggranskningens omrade, (Danske
Studier 1904, 121—26.)

ARKIV POR NORDISK FILOLOGI XXiI, NY FOLID XViIL,
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Maury, Lucien. Sudde. 1884—1902. Bulletin historique. (Revue
hist, LXXXV, 110—34.)

Olrik, Axel. Nordisk mventyrliteratur fra de sidste &r. (Danske Stu-
dier 1904, 41—45.)

— Nyt fra folkemindeforskningen. (smst. 220.)

Olsen, Fr. Xort bibliografisk Oversigt over arksologisk Literatur
vedrorende de nordiske Lande for 1903. (Forhistorie og Middel-
alder.) (Foren. t. norske fort. bev. Aarsh, f 1903, 282—90.)

Schjsth, Hans. Danemark und Norwegen bis 1623. (Jahresb. d. Ge-
schichtsw. 25. Jahrg. III, 267—62.)

— Dénemark seit 1523. (smst. 263—67.)
— Norwegen seit 1523. (smst. 268—70.)

Schybergson, M. G., Hackman, Alfr. og Karttunen, U. Finnland.
(Jahresb. d. Geschichtsw. 25. Jahrg, III, 283—90.)

Setterwall, Kristian. [Svensk historisk] bibliograﬁ 1903. (HTsv. XXIV.
Bilaga.) 31 s,

Bing, Just. Norsk litteraturhistorie. Med illustrationer. Kria—Kbh,
4:0. 2904 (6) s. ("Frem”.)

Bjgrnbo, Azel Anthon og Petersen, Carl S. Fyenboen Claudins Claus-
sen Swart (Clandius Clavus), Nordens ldste Kartograf. En
Monografi. Avec un résumé en francais, Kbh. 4:0. 260 5.+ 3
tvl. 8,15 kr. (= Danske Vidensk. Selsk. Skr. 6. R. Hist.-filos.
Afd, VI, 2.) (Ref. Globus LXXXYV, 245 —46.)

Collijn, Isak. Svenska boksamlingar under medeltiden och deras
agare. 2. Clemens Rytinghs boksamling och bokdepositioner.
(Samlaren. XXIV, 125—40.)

Flo, R. Bjarkemaal. (Syn og Segn X, 177—92.)

Heffermehl, A. V. Presten Ivar Bodde et Bidrag til Norges Kirke-
historie i det 13. Aarhundrede. (Hlst Skrifter tilegnede Ludvig
Daae 1904. 8. 79--104.)

Jénsson, Finnur. Békmentasaga Islendinga ad fornu og fram undir
sidabét. H. 1. Kphofn. 8:0. 240 5. 2,60 kr. (Anm. Cbl. 1905,
1163 af —bh—.)

Meissner, Rudolf. Skaldenpoesie. Ein Vortrag. Halle, 8:0, 32 s,
1 m,

— Die geschichte vom ritter Tiodel und seiner ungetreuen frau.
(ZfdA. XLVII, 247—67.)

Rgrdam, Holger Fr. Lektor Frants Vormordsen, Skaanes evangeliske
Reformator. (Kirkehist. Saml. 5, R. II, 417-84.)

Schiick, Hemrik. Studier i nordisk Litteratur- och Religionshistoria.
I—II. Sthm. 8.0. 214 4-319 s. 3,60 4 5,50 kr.

—- Geschichte der schwedisch-dé#nischen Literatur. 2. verb. Aufl,
[Aus Paul’s Grundriss d. germ. Philologie. 2. Aufl.] - 8. 924—40
+3 8. Strassb. 8:0. 0,60 m.

Severinsen, P. Dansk Salmedigtning i Reformationstiden. Studier
over vore ®ldste Salmeboger, (Kirkehist. Saml. 5. R. II, 240—92.)
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Severinsem, P. Dansk Salmedigtning 1 Reformationstiden. Studier
over vore ®ldste Salmeboger. Kbh. 8:0. 112 s, 150 kr.

. — "Den gamle Dagevise”. Iagttagelser til dens Historie. (Dansk
Tidsskrift 1904, 432-46.)

Detter, Ferdinand.
Ark. XX, 391392 af E. Heingel.

Nils Gabriel Djurklou.
Svea. Folk-kalender for 1905, 243—46 af Birger Schildstrom.

Linder, Nils.
Ark, XXI, 94—96 af Erik Brate.

Lundgren, Magnus.
Ark. XX, 388—91 af Evald Ljunggren.

Maurer, Konrad.

Amira, Karl v. Konrad von Maurer. Geddchtnisrede gehalten in der
offentlichen Sitzung der K. B. Akademie der Wissenschaften zu
Miinchen am 25, November 1903. Miinchen 1903. 4:0. 19 s.

Eimreidin X, 182—89 af H. K. H, Buergel.

Weinhold, Karl.
Biograph. Jahrbuch und Deutscher Nekrolog VI, 47—51 af Friedrich
v, der Leyen.

II. Tidsskrifter og leerde selskabers skrifter.

Aarbgger for mnordisk Oldkyndighed og Historie. Udgivne af Det

kongelige nordiske Oldskrift-Selskab. 1904. II. Rekke. 19. Bind.
" Kbh. 8:0. 320410 5. 4 kr.

Antiqvarisk Tidskrift fér Sverige. Utgifven af Kungl. Vitterhets Hi-
storie och Antiqvitets Akademien genom Hans Hildebrand. Del

, 17. H. 2—3. Sthm. 8. 144 5.} 7 pl. 38 kr,

Arbdék hins islenzka fornleifafélags. 1904, Rvik. 8:0. 48 s.-+ 2 pl

Arkiv for nordisk filologi utgivet genom Axel Kock. Bd. 20. (Ny
fsljd bd. 16.) H. 3—4. 8. 211—392. — Bd. 21 (N. f. bd. 17.)
H,1-2, 8 1-204., Lund. 8:0. 6 kr.

Bidrag till Sédermanlands &ldre kulturhistoria, utgifna af Séderman-
lands Fornminnesférening. XIII. Stréingnés. 8:0. 6-+80 s.- 12
planschbl. 5 kr.

Danske Studier udgivne af Marius Kristensen og Axel Olrik. 1904.
For Universitetsjubileets danske Samfund. Kbh. 8:0. 236 4 (2) =.
4 kr. (Anm. Hegjskolebladet 1904, 383—88 af H. F. Feilberg.)

Foreningen til norske fortidsmindesmeerkers bevaring. Aarsberetning
for 1908. Med 217 illustrationer i texten. Krnia. 8:0 326 s.

Fra Arkiv og Museum. Tidsskrift for Ostifternes Historie og Topo-
grafi udgivet af Ostifternes historisk-topografiske Selskab. Bd. 2.
H. 2—8. Kbh. 8w, 8, 81—304,
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Historiske Skrifter tilegnede og overleverede Professor Dr. Ludwvig
Daae paa hans syttiende Fedselsdag den syvende December 1904
af Venner og Disciple. Krnia. 8:0. 2566 s. 5 kr.

Historisk Tidskrift, utgifven af Svenska Historiska Féreningen genom
E. Hildebrand. 24:e érg, 1904. Sthm. 8:0. 3304 58 s 4 Bi-.
lagor.

Historisk Tidskrift for Sk&neland utgifven af Lauritz Weibull. Bd. 2.
H. 1-3, 8. 1—156. Lund. 8:o.

Historisk Tidsskrift, 7. Rekke, udgivet af den danske historiske For-
ening, Redigeret af J. A. Fridericia. Bd. 4. H. 6. 8. 508—
84 48 s, — Bd. 5. H. 1—4., 4044 50 s. Kbh. 8:0. 4 kr.

Historisk Tidsskrift udgivet af den norske historiske Forening. 4. R. 2.
Bd. 4. H. 8. 227—73+4+19 s, — 3. B. H, 1—38. S. 12566,
Krnia. 8:o0.

Historiska Handlingar. Till trycket befordrade af Kungl. Samfundet
for utgifvande af bhandskrifter rorande Skandinaviens historia.
Del 20. N:o 1. Sthm. 8. 176 s. 5 kr.

Jimtlands Lins Fornminnesforenings Tidskrift. B. 3. H. 3. 8. 97—
144 41 tab. Ostersund. 8:0. 0,85 kr.

Kongl. Vitterhets, Historie och Antiqvitets Akademiens Manadsblad.
Arg. 27-28. 1898 och 1899. Sthm. 8:0. (4)+212 5. 4 kr.

— — Arg. 30—381. 1901 och 1902. Sthm, 8:w0. (4)4 2104124
18 5.+ 1 pl. 4 kr.

Literaturblatt fiir germanische und romanische Philologie. Hrsg. von
O. Behaghel und Frite Newmann. 25, Jahrg. Lpz. 40, 28 +
432 sp. 11 m.

Meddelanden frén Nordiska museet 1902. Sthm. 8:0. 227 8. 3 kr.

Meddelanden fran Ostergétlands Fornminnesforening 1903. Utgifna
af 0. Klockhoff. Linképing 1903. 8:0. 38 s.

Mémoires de la Société Royale des Antiquaires du Nord. Nouvelle
Série. 1903. Copenhague. 8:0. 8. 59—140. 1 kr.

Nordiska studier tillegnade Adolf Noreen pi hans 50-4rsdag den 13
mars, 1904 af studiekamrater och lirjungar. Uppsala. 8:0. 492 s,
(Anm. TfF. 3 r. XIII, 33—40 af ¥. Jénsson. — Litbl. XXVI,
89—96 af B. Kahle. — DLz. 1905, 86—87 af G. Neckel.)

Saga-Book of the Viking Club. Vol. IIl. Part III. January 1904.
London. 8:0. 12 s, 4 5. 291492, 10 sh.

Samfundet S:t Eriks Arsbok. Utgifven genom Karl Hildebrand och
Gustaf Lindgren. Sthm. 8.0, 151 s. 438 pl. 5 kr.

Samlaren. Tidskrift utg. af Svenska Litteratursillskapets arbetsut-
skott genom Aksel Andersson. 24:e arg. 1903, Uppsala. 8:o.
74157 4 21 s,

Samlinger il jydsk Historie og Topografi. 8. Rzkke. Bd. 4. H.
1. 128 s. Redigeret af Chr. Villads Christensen. Kbh. 8:0. 2 kr.

Scandia. Tijdschrift voor Scandinavische Taal en Letteren (Bijblad
van "Lente”)., Onder redactie van Margaretha Meijboom, H.
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Logeman, D. Logeman—van der Willigen, 1le Jaarg. 1904.
Gronmgen 4:0. 128 s,

Skrifter udgivne af Bergens historiske Forening. No. 10, Bergen.
80, 324+8+20+416s.0.2 pl. 416 +16-+-204-10 420+ 4 +
45 0 1 kort+2+(2)+6 s.

Skrifter utgifna af Svenska Litteratursillskapet i Finland. LXIIL. For-
handlingar och uppsatser. 17. 1903. Hfrs. 8:0. 631407 s.
3 kr.

Sprdk och Stil. Tidskrift for nysvensk sprikforskning. Utgifven af
Bengt Hesselman, Olof Ostergren, Ruben G:son Berg. Arg 3.
H. 2-b. S. 66—236. Arg. 4. 238 5. Uppsala. 8:w0. For arg.
4 kr.

Svenska Fornminnesféreningens Tidskrift. B. 12. H. 2. Sthm. 8:o.
S. 105—232. 3 kr.

Svenska Landsmél och Svenskt Folklif. Tidskrift utg. pd uppdrag af
landsmalsforeningarna i Uppsala, Helsingfors och Lund genom J.
A. Lundell. 1904. Sthm. 8:0. 5,25 kr.

Vestergotlands Fornminnesforenings Tidskrift. Bd. 2. H. 4-5. Ut-
gifvare: F. Odberg. Sthm. 8:0. (4)+ 16845 5. 4 kr,

Ill. Nordisk sprogvidenskab.

1. I almindelighed.

Bjorkman, Erik. Etymologiska smébidrag. (Nord. studier tillegnade
Adolf Noreen. 8. 168—174,)

Bugge, Sophus. Foranskudt s, iser i Navne. (Ark. XXJ, 143-60.)
Tilligg. Om namnet Noen. Av Axel Kock. (smst. 161—62.)

Delbyiick, Berthold. Der germanische optativ im satzgefiige. (Beitr,
XXIX, 201—304.)

Ekwall, Eilert. Suffixet ju 1 senare leden af sammansatta substantiv
inom de germanska spriken. Uppsala. 8:0. 106 8. 2kr. (= Upps.
Univ. Arsskr. 1904. Filosofi 8.

von Grienberger. Die nordischen vélker bei Jordanes. (ZfdA. XLVII,
272-76.)

Hellgquist, Elof. Nagra bidrag till nordisk ord- och namnforskning.
(Nord. studier tillegnade Adolf Noreen. s. 183—-190))

Karsten, T. E. Nagra germanska linord i finskan. (Nord. studier
tiIlegnade Adolf Noreen. s. 46—53.)

Kock, Azcl. Ett par ordbildningsspérsmal i fornnordiska sprik. [L
Om adverbial-indelsen -la. Exkurs om adjektiv pd -uligr. II.
Fornnordiska komposita pd -nawutr, -ngter.] (Ark. XXI, 97—-124.)

— Ytterligare om ljudférbindelsen aiw. (Ark. XX, 25656—-83.)
— Vocalbalance im altfriesischen. (Beitr. XXIX, 175—93.)

Lidén, Evald. Blandade sprikhistoriska bidrag. I. Gbg. 1903. 8:o.
43 5. (= Goteb. Hogsk. Arsskr. X: 1.)

Logeman, H, Woord-melodie in de Scandinaviese talen. (Scandia. I,
117—22.)
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Norcen, Adolf. Ortnamnsforskningen i Sverge och Norge. (Scandia.
1, 56—57).

Perssgn, P, S)mi bidrag till germansk etymologi. (Nord.studier till-
egnade Adolf Noreen. s. 54—62.)

Protokoll, hillna vid Nordiska rattskrifpingsmétet 1869. (Sprék och
Stil. III, 227—36.)

Scharovolskij, I. O slavjanskich zaimstvovanijach v sévernych ger-
manskich jazykach. Kijev. 8:0. 38 s. [Om slaviske laan i nord-
germanske sprog.)

Schrioder, Heinrich. Das bewegliche s vor guttural 4-+ in den ger-
manischen sprachen, (Beitr. XXIX, 479—b554.)

Torbiornsson, Tore. BSlaviska och nordiska etymologier. (Nord. stu-
dier tillegnade Adolf Noreen. s. 2565—57.)

Uhlenbeck, C. (. Etymologische miscellen. (Beitr. XXIX, 332—38.)

Waltmarn, K. H. Nordiska aksentformer i giliska. (Nord. studier
tillegnade Adolf Noreen. s. 425—31))

Wiklund, K. B. En finsk metates i lanord. (Nord. studier tillegna-
de Adolf Noreen. 5. 162—67.)

2. Islandsk cog oldnorsk.

a. Grammatik og leksikografi.

Arpi, Rolf. Anmiérkningar till nyislindsk gramatik. (Nord. studier
tillegnade Adolf Noreen. s. 70-77.)

Cederschisld, G. *Hundum verpa”. (Ark. XXI, 17576,

v. Grienberger. Miuspell. (IF, XVI, 40—63.)

Hagen, Sivert N. On the origin of the term FEdds. (MLN. XIX,
127-84.

Hegstad, Ma)r'ius. Nokre merkelege notidformer i gamalnorske sterke
gjerningsord. (Ark. XX, 358—-367.)

Kahle, B. Nordische kleinigkeiten. 2. Schiff und vogel. (Ark. XX,
288-—92.

Kristensen, J)I/Iarius. De islandske halvvokaler og deres betegnelse i
"Den 1 gramm. afh.” (Nord. studier tillegnade Adolf Noreen. s.
1624,

Larsen, Am)zmd B. Om ordet barm i oldnorsk og i de nynorske byg-
demal, (Ark. XXI, 124-31.)

Logeman, H. Utlagi. (Scandia. I, 26—28.)

Nordenstreng, Rolf. Om u-brytningsdiftongens kvalitet i islindskan.
{(Nord. studier tillegnade Adolf Noreen. s. 63—69.)

Zoéga, G. T. islenzk-ensk ordabok. (Icelandic-English Dictionary.)
Rvik. 8:0. 7+ 560 5. (Anm, Ark. XXII, 91—96 af S. Blondal.)

b. Tekster, overssttelser og kommentarer,

Die Lieder der ilteren Edda (Semundar Edda), hrsg. von Karl Hilde-
brand. 2. véllig umgearbeitete Aufl. von Hugo Gering. (Biblio-
thek der iltesten deutschen Literatur-Denkmiler VIL) Paderborn.
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8:0. 20} 484 5. 9 m, (Anm. Litbl, XXVI, 32128 af B. Kahle.
— Chbl. 1905, 614—15 af —bh—. Ark. XXII 211—15 af F.
Jé6nsson.) '

Diplomatarium Islandicum. Islenzkt fornbréfagafn, sem hefir inni ad
halda bréf og gjérninga, déma og maldaga, og adrar skrir, er
snerta lsland eda islenzka menn. Gefid Gt af Hinu islenzka bék-
mentafélagi. VI, 3 (slut). 8. 769—9334-34 s. — VII, 2. 8.
821—416. Rvik. 8:o.

Fjorutin fslendinga peettir.  porleifur Jonsson gaf at. Rvik. 8:o.
164668 8. 250 kr.

Heidarviga saga. Udgiven for Samfund til udgivelse af gammel nor-
disk litteratur ved Kr. Kdlund. Kbh. 8:0. 344136 s, (Samf.
XXXI1.) 4,60 kr. (Anm. Cbl. 1905, 1067-68 af —bh—.)

Hrélfs saga kraka og Bjarkarimur. Udgivne for Samfund til udgi-
velse af gammel nordisk litteratur ved Fimmur Jonsson. Kbh.
8:0. 80+176 5. (Samf. XXXIL) 5,60 kr. (Anm, Cbl 1905,
1067—68 af —bh—.)

Jonsbék, Kong Magnus Hakounssons Lovbog for Island vedtaget paa
Altinget 1281, og Réttarbwtr, de for Island givne Retterbeder
af 1294, 1305 og 1314. Udgivet efter Haandskrifterne ved
Olafur Halldérsson. Kbh. 4:0. (2)+ 70+ 319 s. 12 kr. (Anm,
Cbl. 1905, 249—51 af —bh—.)

Edda Semundar. Valda sénger ur den poetiska eddan, metriskt of-
versatta frin islindska originalet for skolan och hemmet af Karl
Ljungstedt. Sthm. 8:.0. (4)-}224 s. 3 kr.

La Saga de Fridthiof le Fort, traduite de l’ancien islandais, par
Féliz Wagner. Louvain. 8:0. 138 s. (Anm, Revue critique LIX,
110—111 af E. Beauvois.)

Sturlunga saga i dansk oversmttelse ved Kr. Kdlund, versene ved
Olaf Hansen. 1. 18 4512 s. II. 865 s. Kbh. 1903—4. 8:o.
12 kr,

Buergel, Heinr. K. H. XKonungsannall. Annales Islandorum regii.
Beschreibung der handschrift, laut- und formenlehre als einleitung
zu einem diplomatarischen abdruck des cod. reg. 2087, 4:to, Gamle
Samling der kgl. Bibliothek zu Kopenhagen. Diss. Miinchen.
80. 10496 s. 1,80 m. (Anm. Arch. CXIII, 400—1 af A.
Heusler.)

Guldberg, Gustav. Die Waltiere des Konigsspiegels. (Zool. Annalen.
1, 29—40,)

Jonsson, Finnur. Om Njala. (Aarb. 1904, 89—166.)

— Om overleveringsdubletter. (Ark. XXI, 1-14)

Kahle, B. Die handschriften der Hungrvaka. (Ark. XX, 228—b4.)

Lind, E. H. En anakronism i s. k. normaliserade fornvistnordiska
tiksteditioner. (Nord. studier tillegnade Adolf Noreen. s. 186—
144.)
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(jlsen, Bjorn Magnusson. Landnima og Egils saga. (Aarb. 1904,
167—247.) '
Psilander, Hjalmar. Alvissmal I, 6. (Nord. studier tillegnade Adolf

Noreen. 's. 486—87).
Schiitte, Gudmund. Anganty-Kvadets Geografi. (Ark. XXI, 30—44.)

3. Dansk.
a. Grammatik og leksikografi.

Dahl, B. T. og Hammer, H. Dansk Ordbog for Folket. Under Med-
virkning af H. Dahl. H. 5-8. [Drilsaamaskine—Fplelse.] 8.
129-256. Kbh. 8:0. Hv. h. 0,30 kr, (H. 1 anm, Ark. XX, 377
—78 af Hj. Falk,) '

Dahlerup, Verner. Geschichte der dénischen Sprache., Ubersetzt von
Heydenreich. (1. Teil.) Nérdlingen. 8:0. 44 s. (Giinzburg, Hu-
manist, Gymun. Progr. 1904.) :

De Deense Stod. (Scandia I, 37—41.)

Gamle Gadenavne. 1. Frue Kirkerist (Aarhus). Af Marius Kristen-
sen. 2. Graven (Aarhus). Af Anker Jemsen. (Danske Studier
1904, 126-28.)

— — 8. Steden (Roskilde). Af Karl Hude og Marius Krisiensen.
(smst. 235.)

Jensen, Kr. Sandfeld. Smiabidrag til dansk syntax. 1. Ejendomme-
ligheder ved sammensatte ord. 2. Spring i ordfgjningen. (Dan-
ske Studier 1904, 109—120).

Kalkar, 0. Ordbog til det ®ldre danske sprog (1300—1700). H. 38
—39. [Bd. IV, 56—6.] S. 363—b12. [Tilfeldighed—Tdr.] Kbh.
8:0. Hv. h. 2,50 kr. :

Krislensen, Marius. H. C. Orsted og det danske sprog. (Danske
Studier 1904, 49—64.)

— Betydningsovergang pa grund af omgivelserne. (smst. 232—88.)

Logeman, H. Danelaw. (Scandia I, 90—95.)

Passiar. (Danske Studier 1904, 128.)

Per-vild. ¥ra Kulturens Overdrev. (Dansk Tidsskrift 1904, 831—87.)

b. Retskrivning.

Bertelsen, Henrik. Dansk Retskrivningslere og Retskrivningsordbog,
Kbh. 8. 159 s 2 kr.

Saabys Retskrivningsordbog. Udgivet af P. K. Thorsen. 4. Udg.
Kbh. 8:.0. 8263 s. 3 kr.

e. Tekster.

Aktstykker og Oplysninger til Statskollegiets Historie 1660—1676.
Udgivne ved J. Lindbzk af Selskabet for Udgivelse af Kilder
til dansk Historie. H. 1. Kbh. 8:0. 240 s. 2,50 kr.

Danmarks Gilde- og Lavsskraaer fra Middelalderen. Udg. ved C.
Nyrop. Bd. 2, H. 3. 8. 401—624 +21 s. Kbh. 8. 1,60 kr.
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Danske Vider og Vedtzgter eller gamle Landsbylove og Byskrier,
Udgivne af Poul Bjerge og Thyge J. Sgegaard. H. 1. Kolding.
8:0. 196 8. 2 kr.

Dronning Christines Hofholdningsregnskaber, Udgivne for Det konge-
lige danske Selskab for Fedrelandets Historie og Sprog af Wil-
liam Christensen. Kbh. 8:0. 34475 s. 6,60 kr,

Stege Bys Bog 1418—1607 med oplysninger om byens — navnlig bor-
gerskabets historie i middelalderen ved F. Bojsen. Kbh, 8:o.
2 4191 s. - 1 kort. 3 kr.

4, Norsk.

a. Grammatik og leksikografl.

Bugge, Sophus. Bidrag til Forklaring af norske Stedsnavne. (Ark.
XX, 333—358.)

Falk, Hjalmar og Torp, Alf. Etymologisk ordbog over det norske
og det danske sprog. H. 7-8. IL. 8. 1—192. [Naa—Sko.]
Krnia. 8:0. Hy. h, 2,40 kr. (H. 1 anm. AfdA, XXIX, 297-99

. af F. Holthausen. — H. 1—4: Ark. XX, 8379—87 af Holger Pe-
dersen.)

Garborg, Arne. Nieuw Noorsch. (Scandia I, 86—90.)

Holter, P. Eit austlandsk bygdemaal som grunnlag for ei skriftmaal-
form, 1. tillegshefte til “Norsk skoletidende” 1904. Hamar. 8:o.
36 s. Ej i bogh.

Hegstad, M, Norsk maalsoga for skule og heim, Kria. 8:0. 47 s.
0,30 kr, (Norske folkeskrifter 22.)

Rygh, 0. Norske Elvenavne. Efter offentlig Foranstaltning udgivne
med tilfeiede Forklaringer af K, Rygh. Krnia, 8:0. 15393 s,
2,60 kr.

b. Retskrivning.

Storm, J. Norsk Retskrivning. I. Nystaverne og deres radikale Re-
form. Krnia. 8:0. 123 s. 1,60 kr.

~— — II. Moderat reformeret Retskrivning. 1. H, Haarde Konso-
nanter —Konsonantfordobling. Krnia. 8:0. 122 s. 1,50 kr.

e. Tekster.

Norske Herredags-Dombeger. Udgivne for Det Norske Historiske Kil-
deskriftfond. 2. Reekke (1607—1623), I. Dombog for 1607 ved
E. A. Thomle. Krnia. 8:.0. 91 s.

~— — II. Dombog for 1610 ved E. A. Thomle. Krnia. 8:o.

6. Svensk.
a. Grammatik og leksikografl.

Beckman, Natanael. Nigra ord om rytmisk betoning, Med anledning
af accentbeteckningar i Svenska Akademiens Ordbok. (Nord. stu-
dier tillegnade Adolf Noreen. s. 129—135.)
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Beckman, Natanael. XKlassiska teorier och svensk metrik. (Sprak
och Stil. 1II, 82—95.) Johannes Paulsson. Svar, (smst. 222—26.)
Berg, Ruben G:son. Prologen till Phosphores. En litteraturspraklig
monografi. (Nord, studier tillegnade Adolf Noreen. s.  268—73.)

— Lexikaliska bidrag till finlindskan i véra dar. (Sprdk och Stil.
III, 123—38.)

— En danism [rank]. (smst. III 144.)

— Svenskan i Amerika. Studier i de utvandrades sprak. (smst. IV,
1-21,

— N:‘igra) danismer. (smst, IV, 189—-192)

— Annu en ging: oskirad. (smst. IV, 287—238.)

— Ett par orddateringar. (smst. IV, 238,)

— Strédda anteckningar om Runebergs stil. (FT. LVI, 148-57.)

Bjornstrom, Ebba. Om nigra olika sitt att uttrycka passiv betydelse
i nusvenskan. (Sprak och Stil. IV, 198-236.)

Cederschiold, Gustaf. Svensk namnforskning. (NT. 1904, 127—48.)

Celander, Hilding. Om hirledningen av nysv. adjektivet ddlig, forn-
isl. ddligr. (Nord. studier tillegnade Adolf Noreen. s, 115-125.)

— Spraklig skandinavism. (Sprak och Stil. IV, 70-91.)

Ekwall, Eilert. Om ordet gris. (Nord. studier tillegnade Adolf No-
reen. 8. 247—54,)

— Olsson (Olle) [“grof militértroja af ylle”]. (Sprdk och Stil.
III, 142))

Fries, Th. M. Svenska vixtnamn, (Arkiv for botanik III, N:o 14.
60 s.)

Friesen, Otto von. Ett sprikhistoriskt spérsmal, (Nord. studier till-
egnade Adolf Noreen. s. 274—81.) [Om utvecklingen af § i
svinskan. | A

— Nagra ord om nysv. fundera ”tinka”. (Scandia. I, 95—96.)

Hellguist, Elof. Om de svenska ortnamnen p -inge, -unge och -unga.
Gbg. 8:0. 2569 s. 3,75 kr. (= Gbgs Hogskolas Arsskr. XI: 1.)

-— Svenska sjénamn s. 131—418 samt Tillagg ock rittelser s, 1—10.
(SvLm. 1904. H. 2.)

Hesselman, Bengt., Kritiskt bidrag till léran om nysvenska riks-
spréket. (Nord. studier tillegnade Adolf Noreen. s, 375—94.)

— Metatesen 7l >1r, (Sprak och Stil. IV, 97-112.)

Hjelmquist, Theodor. Bibelgeografiska namn med sekundir anvind-
ning i nysvenskan, Samlingar och studier. Lund. 8:0. 10 4 232 5.
3,75 kr.

— Dastij. En ordférklaring. (Ark. XX, 802—804.)

— Smé onomatologiska bidrag. 1. Cormelius med sekundir anvind-
ning i dldre nysvenska. 2. 7orsfen med sekundir anvindoing i
dldre nysvenska. (smst. 8373—75,)

- Till Beronii Rebecka. (smst. 875-77.)

Hoppe, Otfo. Ett par kritiker af Svenska akademiens ordbok. (Pe-
dagog. Tidskr. 1904, 152—65.) — Nat. Beckman. En akademisk
dementi, (smst. 208—10.) — Otto Hoppe. Svar. (smst, 210-11.)
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Ruben G:son Berg. Svar till Otto Hoppe. (smst. 225—38,) —
Otfto Hoppe. Genmile. (smst. 238—47.)

Huitman, O. F. Nya fall af fornsvensk vokalférléngning. (Nord.
studier tillegnade Adolf Noreen. s. 217—46.)

Hylén, J. E. Aterborda. (Sprak och Stil. IV, 22—27).
Kallstenius, Gotifrid. Ett par synpunkter vid bildandet af svenska
ortnamn. (Nord. studier tillegnade Adolf Noreen. s. 126-8.)
Lagerheim, Maj. Bibliska uttryck i profant sprikbruk. (Nord. stu-

dier tillegnade Adolf Noreen. s, 78—88.)

Lampa, Sven. Strofformer i svensk medeltidsdiktning. (Nord. stu-
dier tillegnade Adolf Noreen. s. 402—09.)

— Vistergotlands ortnamn i medeltida urkunder. (Vestergstl. FmfT.
1904, 159—67.)

Lawurell, Fr. Svenska vixtnamn och bindr nomenklatur. Undersok-
ning och antikritik. Uppsala. 8:0. 82 s. 1 kr. (Anm. Peda-
gog. Tidskr. 1904, 123—31 af F[ries].) — A. G. Nathorst. Gen-
miéle. (Pedagog. Tidskr. 1904, 173—76.) — Fr. Laurell. De
svenska vixtnamnen #nnu en ging. (smst. 325—28.) — 4. G.
Nathorst. Annu en ging de svenska vixtnamnen. (smst, 428—
30.)

Lindroth, Hjalmar. Etymologien pad ordet skigy. (Ark. XX, 367—
372.)

Ljunggren, Evald. Verben bry och forbrylla. (Ark. XXI, 163—74.)

— Svenska akademiens ordbok. Ett genmile. Lund. 8:0. 47 s.
0,25 kr.

Lytthens, Aug. Svenska vixtnamn. H. 1. Sthm. 8:0. 168 s. 3 kr.

Munthe, Ake Wison. Ett par ordfsrklaringar. (Sprak och Stil. III,
14556,

— Smé ranzlanmﬁrkningar till Theodor Hjelmgvists Bibliska perso-
ners namn med sekundér anvindning i nysvenskan (1901) och
Fornamn och familjenamn med sekundér anvindning i nysvenskan
(1903). (smst. IV, 113—128.)

Nathorst, A. G. Svenska vixtnamn, 2. Komplettering af historik
och diskussion. (Arkiv for botanik I, 497 -513.)

— — 3. Specialférteckning med tillhérande anmirkningar, (smst.
II. No 1. 180 s.) (2—3 anm. Pedagog. Tidskrift. 1904, 170—
72 af C. Lmn.)

— — 4. Linnés stillning till namnfrigan. (smst. II. N:o 8. 12 s.)

— — B. Aldre litteratur. Strédda anteckningar. (smst. II. N:o 9.
31 s, '

— Svens)ka, viaxtnamn, Férteckning pd Sveriges viktigaste kirlvix-
ter med svenska namn pi arter, slikten, familjer och klasser.
Sthm. 8. 179 s. 8 kr, [Ur Arkiv for botanik II]

Noreen, Adolf. Vart sprak. Nysvensk grammatik i utforlig fram-

. stillning. H. 3—4. Bd. I, 3. S.261-340. 1,25 kr. Bd. V, 1,
S. 1-128. 2 kr. Lund. 8:0. (Anm. NT. 1904, 339—42 af O.
v. Friesen, — Litbl. XXV, 270—71 af A, Gebhardt. — H, 1-3:
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Ark, XXI, 392—95 af Karl Mortensen. — H. 1—2: MLN. XIX,
24445 af G. T. Flom.) :

Noreen, Adolf. Altschwedische grammatik mit einschluss des altgut-
nischen. 4. lieferung. 8. 387—642 - 156 s. Halle. 8:0. 4,40 m.
kpl. 12 m, (= Sammlung kurzer grammatiken germanischer dia-
lekte hrsg. v. Wilh. Braune. VIII. Altnordische grammatik. IL)

Olson, Jokan Emil. Ostgdtalagens ljudlira. Akad. afhandl. Lund.
8o, 2-4+6-+190 s. 8 kr.

— Sv. darra, dallra m. m. (Sprik och Stil. IV, 193—197.)

Ordbok o6fver svenska spriket utgifven af Svenska Akademien. H, 27,
B, ark. 81—90. Berg— Besiltning. H. 28 C, ark. 4—13. Cent
—Ciséojanus. Lund. 4. Fér h. 1,50 kr.

Ottelin, Odal. Om anvindningen af slutartikel i Codex Bureanus,
(Nord. studier tillegnade Adolf Noreen. s. 435—49.) :

Reinius, J. Gosse. En etymologisk-semasiologisk studie. (Nord. stu-
dier tillegnade Adolf Noreen, s. 410—24.)

Sazén, Ralf. Finlindsk svenske, (FT. LVI, 299—814.) 4. O. Freu-
denthal. Genmile. (smst. 448—50.) Ralf Sazén. Svar. (smst,
LVII, 79-80.)

Tamm, Fredr. Etymologisk svensk ordbok. H. 7. 8.3821—368. [Ho-
vera—Hdssja). Sthm. 8:0. 0,75 kr.

— Undersdkning av svenska ord. (Nord. studier tillegnade Adolf
Noreen. 8. 25-38.)

— Tilliggsnotiser om ett par ord [lyhérd, profession]. (Sprik och
Stil. IV, 189.)

Ostergren, Olof. Brefstil och stridsstil frén 1800-talets bérjan. I

(Sprak och Stil. III, 156—221.)
— — II, (smst. IV, 28—69.)
— Bestamd form af subst. paa -ion ete. (smst. IV, 92—94.,)
— Profession, lektion. (smst. IV, 956—96.)

b. Retskrivning.

Berg, Fridtjuv. Stafningsreformen. Dess historiska utveckling och
nuvarande stillning, En éfverblick, Sthm. 1902. 63 s. 0,25 kr.
(Sveriges allm. folkskolldrareforenings smiskr. 17.)

Brate, Erik. Fornsvinska interpunktsjonsregler. (Nord. studier till-
egnade Adolf Noreen. s, 7—15.)

— Anmirkningar om A. Palmgrens forslag till reform af kommate-
ringen. (Sprik och 8til. III, 72-77)

Lundell, J. A. Rittstavning igen. (Pedagog. Tidskr, 1904, 341—47.)

Sjoros, Brumo. 1 interpunktionsfrégen. (FT. LVII, 51-57.)

e. Tekster.
Anekdoter frin Sturarnes tid. (Personhist. Tidskr. VI, 126—30.)
Anteckningar frin det sextonde seklet utg. af. Kungl. Samfundet for

utgifvande af handskrifter rérande Skandinaviens historia. H. 1.
Sthm. 8:0, 176 s. 5 kr. (Historiska Handlingar. D. 20. Nio1.)



812 Erichsen: Bibliografi for 1904.

[Indbold. S. 1—120: Rasmus Ludvigssons kronika om k. Gustaf I.
— 8. 121—157: Berittelser om k. Gustaf I:s sista stunder och
dod. — S. 1568—163: Sten Eriksson (Leijonhufvuds) anteckningar
fran aren 1518—1566. — S. 164—176: Anteckningar fran aren
15660—81 ur Hogenskild Bjelkes samlingar och med egenhiindiga
rittelser af hans hand (forts.).)

Bidrag till Finlands historia. Utg. af Finlands Statsarkiv genom R.
Hausen. D. 3. Hfrs. 8:0. 523 s. [Spridda urkunder frén tiden
1531-1560.] 5 m.

Collijn, Isak. Articuli abbreviati pd svenska. (Samlaren. XXIV,
14650,

Fornhandlinga)u' rérande Jiémtlands lan. III. Utg. af P. Olsson. [156566
—1597.} (Jimtlands lins FmfT. III, 112—44.)

Konung Gustaf den forstes registratur, XXII. 1551. Utg. genom Jok.
Azx. Almguist. Sthm. 8:0. 24572 s. (Handlingar rorande Sve-
riges historia utg. af Kongl. Riksarkivet. Ser. 1.) 7,25 kr.

Lundstrom, H. P. Melartopeus’ herdabref till Abo stifts pristerskap
1595. (Kyrkohist. Arsskr. V, 185—208.)

Noreen, Adolf. Altschwedisches lesebuch mit anmerkungen und glos-
sar. 2, aufl. Sthm. 8:0. 84184 s. 4,25 kr,

Ordning vid Abbedisseval i Vadstena kloster. Efter en Upsalahand-
skrift utg. af Robert Geete. Sthm. 8:0. (Bilaga till Sv. Fornskr.-
sallsk:s &rsmote 1904, S. 783-105.)

Skrifter till uppbyggelse frin medeltiden. — En samling af moral-
teologiska traktater pa svenska, forfattade af bl. a. Bonaventura,
Thomas af Aquino, Ludvig den helige, Vadstena-abbedissan Inge-
borg Gertsdotter m. fl. — Efter gamla handskrifter utgifna af
Robert Geete. H. 1. Sthm. 8:0. 192 s. 8 kr. (Samlingar utg.
af Svenska fornskrift-sillskapet. 125.)

Svenskt diplomatarium frdn och med 8r 1401, utg. af Riksarkivet.
IV. Supplement till dren 1401—1420, utg. genom Karl Henrik
Karlsson. H., 2. 8. 121-240. Sthm. 4:0. 4 kr.

Sodermannalagen efter Cod. Havn, Ny kgl. Saml. 4:0. N:o 2237.
Utg. af Karl Henrik Karlsson. Sthm. 8:0. 24 -4 200 s, 4 2 faks.

8,26 kr. (Samlingar utg. af Svenska fornskriftsillskapet. 126.)

Aldre handlingar angfiende Vestergotland., (Vestergotl, FmfT. 1904,
60—134.)

6. Dialekter.

a. Grammatik og leksikografi.

Bennike, Valdemar og Kristensen, Marius. Kort over de danske
folkemil med forklaringer. H. 3. 8, 41-56, kort 17—26. Kbh,
4i0. 2,50 kr. (Anm. TfF. 3 r. XIII, 41—42 af Holger Pedersen.)

Feilberg, H. F. Bidrag til en ordbog over jyske almuesmil. H. 24
—=26. [Bd. 3.] 8. 1—-160. [R—Sunkt Hansdag.] Kbh. 8:0. Hv.
h. 2,50 kr,
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Kock, Azel. De senaste arens undersdkningar af skdnska bygdemal.
(HT. for Skaneland II, 1-22))

Norges land og folk. IX. Nedenes amt. I. Krnia. 8:0. (Heri s.
468—85; Sprog og sprogpraver.)

Pipping, Hugo. Nya gotlindska studier. Gbg. 8:0. 24 s. (= Goteb.
Hoégsk. Arsskr. X: 4.) 1 kr,

Torbiornsson, Tore. Om |- ock &ljuden i mellersta Halland. Ett bi-
drag till {-ljudets utvecklingshistoria i svenskan. (SvLm. 1904,
73—107.

Vendell, Hew)nan. Ordbok ofver de oOstsvenska dialekterna. H. 1.
Hrfs. 4:0. 424280 s. b kr. (= Skr. utg. af Sv. Litteratur-
sillsk, i Finland, LXIV.)

b. Tekster.

Albert Bayers jydske Bibliothek Nr, 1. Jeger, Peder. Kronjyder.
Hwmdawshistorrier i jydsk Mundart. Aarhus. 8:0. 97 5. 1 kr,

— Nr. 2. Knudsen, Kr. Walfardsforeningen i Tosseby. Aarhus,
8:.0. 67 s. 0,80 kr.

— Nr. 8. Jacobsen, J. Fra Ost- og Vestjylland, Ojebliksbilleder
1 jydsk Mundart. Aarhus. 8:0. 47 s. 0,60 kr.

— Nr. 4. Christensen, J. C. Kren Pejsens Fodselsdavsgild. Smaa-
historrier fortold o vestjysk Buendmoel. Aarhus. 8:0. 74 5. 0,85 kr.

— Nr. 5—86. Thiese, J. Niels Klinger som Agtemand, Kriger og
Politiker. Tildels optegnet i Vendelbomaal. Aarhus. 8:0. 164 s.
2 kr.

Pedersen, Chilian. Humoristiske historier paa trendermaalet., Ver-
dalen. 8:0. 48 s. 0,65 kr.

Skytte, Jens, Evves Braallup. (Fra By og Land. 8. 85—50.)

IV. Runekundskab, mytologi og sagnhistorie.

Brate, E. Runstenen i Orléans, Jimte ett meddelande af Henrik
Schick. (VHAAKM. 190102, 58-78.)

Bugge, Sophus. Norges Indskrifter indtil Reformationen. 1, Afdeling.
Norges Indskrifter med de wldre Runer. II. Udg. med Bistand
af Magnus Olsen. H. 1. 8. 461-595, Krnia. 4.0, 6,80 kr.

Burg, Fritz. Das Runenalphabet des Theseus Ambrosius, (Vortrag
geb. in d. 3. Sitzung d. germ. Section d. 47. Philologenvers. in
Halle. 1903. Ref. ZfdPh. XXXVI, 124.)

Friesen, Olto vom. Om runskriftens hirkomst., (Ur: Sprakvetenskap-
liga Sillskapets i Uppsala férhandlingar 1904—1906.) Upps. 8:o.
34568 1,35 kr.

Kock, Azel. Till frigan om nasalvokaler i de danska runinskrifter-
nas sprik, (Ark. XXI, 141—42,)

Liffier, L. Fr. Bidrag till tolkningen av Rokstensinskriften. (Nord,
studier tillegnade Adolf Noreen. s. 191—216.)

ARKIV FOR NORDISE FILOLOGI XXII, NY FOLJD XVilI 22
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Pipping, Hugo. Om Pilgirdsstenen. (Nord. studier tillegnade Adolf
Noreen. s. 175—182.)

— Zur Deutung der Runeninschrift von Orléans, (Neuphilolog. Mit-
teilungen. 1904, 93—96.)

Sjiros, Brumo. De nasalerede vokalerna och deras beteckning i de
danska runinskrifterna, (Ark. XX, 211—227.) — Wimmer, Ludv.
F. A. De nasalerede vokaler og deres betegnelse i de danske
runeindskrifter., (Ark. XXI, 45-70.) 8jores, Bruno. Genmile.
(smst. 177-86.)

Wadstein, Elis, Till tolkningen af Vedelspangstenen II. (Nord. stu-
dier tillegnade Adolf Noreen. s. 282—86.)

Wimmer, Ludv. F. A. De danske runemindesmarker undersggte og
tolkede, Afbildningerne udferte af J. Magnus Petersen. 4. bd.
1. afd. Runeligstene og mindesmarker knyttede til kirker. Kbh.
1908—4. 4:0. 214 s 25 kr. (Anm., TfF., 3 r. XIII, 26—32 af
F. Dyrlund. — Danske Studier 1904, 234—35 af M. Krlstensen)

Alund, Erik. Runorna i Norden, En kortfattad redogérelse for vira
forfiders aldsta skrift. Sthm. S:o. 2+89 s 125 kr. (Anm.
HTsv. XXV. Granskn. 7—8 af O. v. F[riesen].)

Ostgotska runinskrifter. (Meddel. fran Ostergotlis Fmf. 1903, 22—27.)

Arfert, Paul. Odin als Gott des Geistes, (Jahresbericht der Ober-
realschule zu Halberstadt. Ostern 1904.) 4:0. 32 s. (Anm. Litbl.
XXVI, 148 af K. Helm.)

Bugge, Sophus. Fricco, Frigg und Priapos. Kria. 8:0. bs. 0,25 kr.
(= Chria. Vid. Selsk. Forh. 1904. No. 3.)

Hellquist, Elof. Ett par mytologiska bidrag. [1. Om jittenamnet
Pjaze. 2. Ett ostnordiskt jatte- eller jittinnenamn.] (Ark. XXI,
132—40.)

Jonsson, Jon. Heimskvérnin og hafsaugad 1 trd fornmanna. (Timarit
hins {sl. békmentafélags. XXV, 89—100.)

Kahle, B. Nordische kleinigkeiten. 8. Jarl Siward digre und seine
fahne. (Ark. XX, 292--301.)

Kermode, P. M. C. Traces of the Norse Mythology in the Isle of
Man. London. 8:0. 2 5. 6 d,

Kockh., Max und Heusler, Andreas. Urviterhort. Die Heldensage
der Germanen, Berlin. fol. 64 s. 20 m.

Lagerheim, Maj. Bidrag till kdnnedomen om fylgja-tron, (SvFmfT.
XII, 169—184.)

Montelius, Oscar. Solens hjul och det kristna korset, Med 72 fig.
NT. 1904, 1—16, 149—167.)

Phillpotts, B. S. Surt. (Ark. XXI, 14—30.)

Scharowlshj, I. Drevne-skandinavskoe skazanie o bitvé gotov s gun-
nami i ego istorideskaja osmova, Kiev. 8:0. 87 s. [Oldskandina-
visk sagn om Goternes kamp med Hunnerne og dets historiske
grundlag.]
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Schroder, Ludvig. Haddings Saga efter Axel Olriks Tydning. (Hej-
skolebladet. 1904, 681-90.)

Schiick, Henrik. Guda-mjédet. (Schéick: Studier i nordisk Litteratur-
och Religionshistoria. I. 20—171.)

— Sigurdsristningar. (Schick: Studier i nordisk Litteratur- och
Religionshistoria. I, 172—214.)

— Balderssagan. (Schick: Studier i nordisk Litteratur- och Reli-
gionshistoria. 2:a delen. 319 s.)

Setéild, E. N. Kullervo-Hamlet. Ein sagenvergleichender versuch. I,
Die nordischen Hamletfassungen. II. Angenommene vereinzelt
dastehende fassungen der Hamletsage. (Finnisch-ugrische For-
schungen III, 61—-97.)

Stjerna, Knut. Vendel och Vendelkrika, (Ark. XXI, 71—80.)

V. Arkeaeologi, kulturhistorie og folklore.

Adlere, Gottfrid. Arkeologiska undersokningar i Medelpad 1898.
(VHAAKM. 1898—99, 193—211.)

Almgren, Oscar. Sveriges fasta fornlimningar fran hednatiden, Sthm.
8:0. 104 5. 1,75 kr. (Anm, Ymer XXIV, 414—15 af T. J. Arne,
— HTsv. XXV. Granskn. 21—22 af 0. J[ans]e.)

— En egendomlig batgraf vid Ulltuna. (VHAAkKM. 190102, 147
—-62.

— Vikilzga.tidens grafskick 1 verkligheten och i1 den fornnordiska lit-
teraturen. (Nord. studier tillegnade Adolf Noreen. s. 309—486.)

— Vikingatidsgrafvar vid Kittilstad. (Meddel. fran Ostergotl:s Frf.
1903, 13—14.)

— Ett bronsildersfynd frin Linképingstrakten. (smst. 14—15.)

— Hogabacken vid Rimforsa. (smst. 156—19.)

Annandale, Nelson. The Survival of Primitive Implements, Materials
and Methods in the Faroes and South Iceland. (Journ. of the
Anthropol. Inst. XXXIIIL.) .

Arne, Ture J:son. Jarndldersgraffiltet vid Alvastra i Ostergétland.
(Meddel. fran Ostergotl:s Fmf. 1903, 2—11.)

— Undersokningarna vid Lindsborg under Sundby i Vreta socken,
Ostergétland, sommaren 1902, (smst. 11—12.)

Blind, Karl. A Pre-historie Sun-Chariot in Denmark. (Saga-Book of
the Viking Club. III, 381—94.)

Bruun, Daniel. Arkzologiske Undersogelser i Godthaabs og Frede-
rikshaabs Distrikter i Grenland foretagne i Aaret 1803. (Geogr.
Tidsskr, XVII, 187—-206.)

Finn. Neuere Ausgrabungen in Skandinavien, (Z. f. Ethnologie
XXXVI, 668—170.)

Goudie, Gilbert. The Celtic and Scandinavian Antiquities of Shet-
land. London. 8w0. 7 5. 6 d.

Gustafson, Gabriel. Fortegnelse over i 1902 til Universitetets old-
sagsamling indkomne sager fra tiden for reformationen, (Foren.
t. norske fort. bev. Aarsb. for 1903, 260—78.)
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Hansen, Andr. M. Landnidm i Norge. En utsigt over bosmtningens
historie. Kria, 8:0. 356 5.4+ 7 pl. 9 kr. (Anm. Geolog. Fire-
ningens i Sthm. Forhandl. XXVI, 45354 af H. Reusch. —
Kringsjaa XXIV af Adolf Dal. — Allg. Z. 1904. Beilage Nr,
136 af O. Brenner.)

Jakobsson, Jon. Yfirlit yfir muni, sem Forngripasafni Tslands hafa
bezt 4rid 1903. (Arbék hins isl. fornl. 1904, 29—3Q.)

Jonsson, Brynjolfur. Fornleifafundur i Skalholti 1902. (Arbdk hins
isl. fornl. 1904, 20—21.) — Fornleifafundur i Fljétsdal 1902.
(smst. 21—22)) — Fornleifafundur i Brydjuholti 1903. (smst.
22—238.) — Fornleifafundur i Fossnesi 1903 (smst. 23—24.)

Kjellmark, Knut, En stendldersboplats i1 Jiravallen vid Limhamn.
Sthm. 8:0. 144 8.+ 7 planscher. (= Antiqvar. Tidskr. fér Sve-
rige. Del 17. H. 2-3.)

— Ofversikt af Sveriges stendldersboplatser. (Ymer. XXIV, 187—
225.)

Kristensen, Martin. Danevirke. (Dansk Tidsskrift 1904, 529-—39.)

Kroman, K. Et Par afsluttende Bemzrkninger om Bronzelurerne og
hvad de lzrer os om de nordiske Bronzealderfolks musikalske
Standpunkt. (Aarb. 1904, 65—88.)

Lekmann, Edv. og Azel Olrik. Solvognen fra Trundholm, (Danske
Studier, 1904, 65—79.)

Meisner. Danewerk und Hedeby. Ein Riickblick auf vormittelalter-
liche Befestigungen. (Z. f. Ethnologie XXXVI, 6756—97.)

Mindesmerker fra Oldtiden fredlyste i Aarene 1897--1902. National-
museet. I Afdeling. Kbh. (19038.) 8:0. 104 8. 2 kr.

Montelius, Oscar. Det nordiska treperiodssystemet. En historik.
(SvFmfT. XII, 185—211.)

Much, Matthaeus. Die Heimat der Indogermanen im Lichte der ur-
geschichtlichen Forschung. 2. mit Beriicksichtigung der meueren
Forschungen ‘vermehrte Aufl. Berlin. 8:0. 421 s. 8 m. (1. Aufl.
1902, anm. BB, XXIX, 226—47 af A. Fick.)

Mpuller, Sophus. Vei og Bygd i Sten- og Bronzealderen. (Aarb.
1904, 1—-64.)

— Routes et lieux habités 4 I’Age de la pierre et & I’dge du bronze.
Traduit par E. Philipot. (Mém. de la Soc. R. des Ant. du Nord.
1903, 60—140.)

Nicolaissen, 0. Undersegelser i Nordlands amt 1903. (Foren. t.
norske fort. bev. Aarsb. f. 1903, 211—20.)

— Fortegnelse over oldsager, indkomne til Tromss museum i 1903.
(smst. 279—81))

Nordin, Fredrik. Undersskningen af Torstensonshogen vid Forstena.
(Vestergotl. FmfT. 1904, 149—51.)

Norges land og folk. IX., Nedenes amt. I. Krnia. 8:0. (Heri s.
716—22: Forhistorie.) .

Norrby, Robert. Gravfiltet vid Kungshoga néra Mjolby, (Meddel.
fran Ostergotl:s Fmf. 1903, 20—22.)
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Olrik, Azel. Der Sonnenwagen von Trundhelm. (ZfVk. XIV, 210
—15.)

Olsson, Peter. [Jimtlands lins] Fornminnesforenings forvirf, Ar 1901
—03. (Jimtlands lins FmfT, III, 107—10.)

Petersen, Th. Fortsatte Udgravninger i Namdalen. I. (Foren. t. nor-
ske fort. bev. Aarsb. f. 1903, 221—32.)

Rygh, K. Videnskabsselskabets oldsagsamiing. Tilvekst i 1903 af
sager xldre end reformationen. (Det norske Vid.-Selsk.’s Skr.
1908. No. 4.) Trondhjem 1903. 8:0. 23 s.

— — Tilvekst 1 1904 af sager ®ldre end reformationen. (Det kgl.
norske Vidensk. Selsk. Skr, 1904. No. 8.) Trondhjem. 8:0. 27
s.+ 1 plL

Salin, Bernkard. Die altgermanische Tierornamentik. Typologische
Studie iiber germanische Metallgegenstinde aus dem 4—9. Jahr-
hundert nebst einer Studie iiber irische Ornamentik, Aus dem
schwedischen Manuskript iibersetzt von J. Mestorf. Sthm. 4:o.
14 4383 5. 30 m. (Anm. ZfVk. XIV, 464—66 af H. Strebel. —
Cbl. 1905, 166—66 af A. Stz.)

— Vikingatidsfynd fran Fornvi i Ockelbo socken, Gestrikland.
(VHAAKM, 189899, 54—69.)

Schetelig, Haakon. Fortegnelse over de til Bergens Museum i 1902
indkomne sager mldre end reformationen. (Bergens Museums Aar-
bog 1903. No. 3.) 39 s.

— Fortegnelse over de til Bergens Museum i 1903 indkomne sager
®ldre end reformationen, (smst. No. 14.) 45 s,

Skovmand, Helge. Danevirke, (Hojskolebladet 1904, 1543—54).

Statens Historiska Museum och K. Myntkabinettet, Samlingarnas till-
vixt under dr 1898. (VHAAKM, 1898—99, 69—104.)

— — &r 1899. (smst. 104—-88.)

— — &r 1901. (smst. 1901—-02, 79—118.)

Wessel, A. B. Stenredskaber fundne i Sydvaranger i senere aar.
(Med afbildninger efter fotografier af Ellisif Wessel.) (Det nor-
gke Vid.-Selsk,’s Skr. 1903. No. 5.) Trondhjem, 8. 7 s.

Wibling, Carl. Drottninghégen i Helsingborg. (Ymer. XXIV, 259—80.)

Wilser, Ludwig. Die Germanen. Beitrige zur Vélkerkunde. Eisenach
u. Lpz. 8. 54448 s. 6 m. (Anm, Cbl. 1904, 95455 af R.
Findeis. — DLz. 1904, 1704--08 af R. Much. — Z. f. Ethno-
logie XXXVI, 706—8 af P. Ehrenreich. — L’Anthropologie XYV,
728 af Reclus.)

Ambrosiani, S. Négra stenar med allians-vapen, (Personhist. Tidskr.
VI, 93—-95.)

Bonnier, I. A. Illustrerad katalog ofver Isidor Adolf Bonniers sven-
ska myntsamling. 1. Medeltidsmynt. Med 3874 illustr. Sthm.
8:0. 4452 5. 10 kr,

Feit, Harry. Studier over middelalderens norske sigiller. (Foren. ¢.
norske fort. bev. Aarsb. f. 1903, 65—106.)
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Fjelstrup, Aug. Christian IV’s ”Brilledukater”. (Ill. Tid. XLVL
Nr. 3.

Hildebrand), Hans. De romerska denarerna 1 mellersta och norra
Europa. (VHAAKM. 1901—02, 41--56.)

Jfensen], C. A. Peder Jensen Lodehats sekret. (Fra Arkiv og Mu-
seum II, 299-800.)

Liffler, L. Fr. Nagra svenska talande vapen. Nya meddelanden.
(Tillagg till uppsatsen i féregdende argdng.) (Personbist. Tidskr.
VI, 11—24.)

lafsson, Arnljct. Um légaura og silfrgang fyrrum 4 Islandi. (Tima-
rit hins isl. békmentafélags XXV, 1-26.)

Thiset, A. Danske adelige Sigiller fra det 15., 16. og 17. Aarhun-
drede. Gjengivne ved Fototypi af Pacht & Crone. H. 22-25.
Kbh., Fol. Hv. h. 4 tosp. s.+b tavler. 2,50 kr.

W/estmaln, K. G. Tiden for &rsskiftet i svenska urkunder frén slu-
tet af 1200-talet och borjan af 1300-talet. (HTsv. XXIV, 146
—153.

Wimarson,) Nils. Nagra nyfunna Lundamynt frin den #ldre medel-
tiden. (Graffyndet fran Fuglie) (HT. fér Skéneland. II, 23—37.)

Aaland, Jacob. Fra fylkesthingene i Nordfjord i det 17de aarhundrede.
(Skr. udg. af Bergens hist. Forening. No. 10. IX.) 20 s.

Aasmundsiad, Peder. Bumerker fra Gudbrandsdalen. (Foren. t. nor-
ske fort. bev. Aarsb. f. 1903, 2563—5.)

Alkersig, Sprem. Toldgrznsen mellem Nerre- og Senderjylland fra
wldste Tid til Kveghandelens Frigivelse 1827. (Saml. t. jydsk
Hist. og Topografi. 3. R. IV, 97—128 (fortsmttes).)

Ambrosiani, S. Till eldstadens historia. (Meddel. frin Sv. Slsjdfore-
ningen 1904, H. 1, 27-52.)

Andersen, S. Odense Slagterlav 1634—1904. Udgivet i Anledning
af Lavets 270-Aars Jubileum, Odense. 8:0. 71 s.

Bauer, A. Blechslagere og Leochtemagere. (Ill. Tid. XLV. Nr. 23.)

Berg, R. Spedkerlavet 15564—1904. Livet i en dansk Haandvserker-
organisation gennem B350 Aar. Udgivet af Snedkerlavet i Kjo-
benhavn i Anledning af dets 350 Aars Jubileum. Kbh, 4:o.
366 s. 15 kr.

Beskrivende katalog over den kulturhistoriske udstilling i Kristiania
1901. 1. h, (Kirkeafdelingen. — Tonsberg og omegn. — Larvik
og omegn. — Drammen og omegn.) Krnia., 8:0. 1901—03. 256 s.
3,20 kr.

Bjarnason, Bjorn. Faein ord um ipréttir og skemtanir fornmanna,
(Timarit hins isl. békmentafélags XXV, 58—88.)

Bore, Erik. Tidsbilder frén det forna Gellivare. (SvLm. 1904, 27—41.)

Braune, Hj. Om utvecklingen af den svenska masugnen, (Jernkon-
torets Annaler 1904, 111345 pl)

Brisman, Sven, Bidrag till riksgildssedlarnas historia. (HTsv. XXIV,
321—27.) ,



Erichsen: Bibliografi for 1904. 319

Bruun, Daniel. Islenzkir kvenbiiningar. (Eimreidin X, 1—31.)

Bugge, Alexamder. Vikingerne, Billeder fra vore Forfedres Liv.
Kbh, 8:0. 819 s. 4 kr. (Anm. NT. 1904, 491 af O. Montelius.
— DLz. 1905, 1874—75 af K. Lehmann.)

Bull, M. Hvorledes et Frieri indlededes og en Forlovelse deklare-
redes i vore Forfedres Dage. (Folkebladet XXV, 69—74.)
Bggh, Johan. Bidrag til Bergens Laugshistorie. (Sertryk af Vestl.
Kunstindustrimuseums Aarbog for 1903.) Bergen. 4:0. 74 s.
Carge, 1K Fra de tyske Barberers Tid. (Bibliotek for Leager 1904,

581—88.)

Charling, O. Medeltidens klosterskolor. (Askersunds .l allm. Ivk.
prgr. 1904) 14 s

Collijn, Isak. RAd och anvisningar till en svensk bokbindare under
medeltiden, (Samlaren. XXIV, 144—45.)

Det kgl. danske Postvesen. Personalhistorisk Pragtverk. Redigeret
af Johannes Madsen. Kbh. 4:0. (8. 21-132: Historisk Indled-
ning af Jacob Andersen.)

Fabricius, Knud. En nordisk lensmands liv i det 16de &rhundrede.
(HTsv. XXIV, 199254, 273--300.)

Fattigvesenet i Danmark for og nu (Kjebstadforeningens Tidsskr.
XV, 37-b4)

Feilberg, H. F. Jul. Allesjelestiden, hedensk, kristen julefest. Bd. 1.
Kbh, 8.. 368 s. 5,75 kr, [S. 81-101: gammelnordisk jul.
8. 103—136: dansk jul. S. 137—161: norsk jul. S: 163—222:
svensk jul.] (Anm. DLz. 1905, 2397—99 af B. Kahle. — Hagj-
skolebladet 1904, 1673—76 af Marius Kristensen. — Scandinavié-
Nederland I, 187—90 af H. Willems.)

Fors, A. P. The ethical world-conception of the Norse people, Chi-
cago. B7 s. (Anm. TfF, 3 r. XIII, 9495 af F. Jénsson.)
Gaardboe, A. Himmerlands Rakkere. I. Aarhus. 8:0. 187 5. 2,25 kr.,
Hall, Fr. Beitrige zur Geschichte der Cistercienser-Kloster in Schwe-
den, (Cistercienser-Chronik XV, 129—48, 161-—77, 191—214.

22543, 25778, 301—06).

Hertzberg, Ebbe., Nordboernes gamle Boldspil. (Hist., Skrifter tileg-
nede Ludvig Daae 1904, 8. 186-—220.)

Hertzsprung, Ivar. De danske klosters styrelse og ekonomiske for-
hold samt klosterbygningerne i tiden 1202—1319. (HTda. 7 R.
V, 299-364.)

Irgens, 0. Et Spergsmaal, vedkommende de gamle Nordmsends over-
soiske Fart, (Skr. udg. af Bergens hist. Forening. No. 10. VIL.)
20 s,

Johnsson, Per. Kulturbilder samt sagor och signer frin Ostra Go-
inge. Kristianstad., 8:0. 113 s. 1,50 kr.

Kapitelstakster i mldre og nyere Tid. Udgivet af Statens Statistiske
Bureau. (Statistiske Meddelelser. 4. R. 5. Bd. 1. H) Kbh. 8:o.
129 s. (Anm, Nationalekon. Tidsskr. 3 R. XII, 609—12 af A.
Nielsen.)
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Kielland, Jens Z. M. Efterreformatorisk kirkeinventar, (Foren. t.
norske fort. bev. Aarsb. f. 1903, 143—53.)

Krarup, Alfr. Danske Studerende i Basel. (Kirkehist, Samlinger. b
R. II, 400—5.)

Kvindelige Folkedragter fra det vestlige Slesvig. Af B. 0. (IlL Tid.
XLV. Nr. 47)

Levin, H. Munkvisendet och dess betydelse for vért lands odling.
(L#sning for sv. folket 1904, 161—78, 241—63.)

Liisberg, Bering. Barselferd 1 gamle Dage. (Danmark for 1905,
27—-33.)

Lundbye, Peter. Halere Marked. (HTda. 7 R. IV, 503—28.)

Madsen, Emil. De nationale Tropper, samt Harvesenets Styrelse i
det 16, Aarhundrede. (HTda. 7 R. V, 123—223.)

Minnesskrift vid invigningen af nya posthuset i Stockholm 1903,
Sthm. 1903—4. (Heri: I. Historisk aterblick af Sven P:son La-
gerberg.)

Miskow, Johan. *“Rejsende”. (Danske Studier 1904, 129-140.)

Moriensson, Ivar. Bondeskipnad i Norig i eldre tid. Krnmia. 8:o.
94 5, 1,35 kr.

Munch, E. Danske Pigeskoler for 100 Aar siden. {(Det ny Aar-
hundrede II, 534—47, 590—96.)

Nordlander, Johan. En visitation i Pited trivialskola ar 1683. (Pe-
dagog. Tidskr. 1904, 851—61.)

Nyrop, C. Nogle Gewohnheiter, Et Tilleg til *Haandverkerskik i
Danmark”, Kbh. 4:0. 44 s. 2,50 kr.

— Helsingerske Industriforhold. (Fra Arkiv og Museum. II, 81—
135.

Olrik, Jﬂ)rgen. Borgerlige Hjem i Helsinger for 300 Aar siden. Ud-
givet af Ostifternes historisk-topografiske Selskab. H. 2. Kbh.
8:0. 92 s.

Olsson, Peter Om rhmiarken i ildre tider, (Jimtlands léns FmfT.
III, 103—17.)

[Porst, Jul. Fr.] Malerlauget i Odense. En Oversigt over dets Til-
blivelse, Virksomhed og Historie gennem to Aarhundreder. Odense.
8:0. b6 8. 1 kr.

Roede, H. C. Nogle Oplysninger om danske Hattemagerlaung. (Tidsskr.
f. Industri. V, 2567—60.)

Rordam, Holger Fr. Reformer i det lerde Skolevasen i Christian
VI's Tid, (Kirkehist, Samlinger. 5. R. II, 485543 (forts.).)

Scharffenberg, Johan. Bidrag til de norske lagestillingers historie
for 1800. I. Bergens stadfysikat. (Norsk magazin f. leegevid.
1904, 225-95.)

— — II. Kristiania stadfysikat. (smst. 1329-84.)

Schiick, Henmrik. Ur gamla papper. Populira kulturhistoriska upp-
satser. Ser. 6. Med illustrationer. Sthm. 8:0. 220 s. 3 kr.

Skappel, S. Trek af det norske Agerbrugs Historie i Tidsrummet
1660—-1814. Kria. 8w0. 109 5. 1 kr.
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Sommarin, Emil. Skritvinget. Ett blad ur den svenska arbetsklas-
sens #ldre historia. Sthm. 8:0. 80 s. 0,25 kr. (Studentfore-
ningen Verdandis smiskr. 124.)

Svederus, M. B. Bidrag till kinnedomen om Sveriges bergshand-
tering under Karl IX:s tid. (Jern-Kontorets Annaler 1903,
1-81,)

Porliksson, Gudbrandur. Mordbréfabzklingur, IIL 1608. Ségufélag
gaf Gt. S, 123-172. Rvik. 8:o. :

Troels-Lund. Dagligt Liv i Norden i det 16. Aarhundrede. Folke-
udgave. H. 2540 (slut-h.). Kbh. 8:0. Hyv. h. 80 5. 0,60 kr.

Warburg, Karl. Forbudet mot 1820 ars talsillskap, FEtt bidrag till
den svenska foreningsfrihetens historia. (HTsv. XXIV, 31—64.)

Winge, Paul. Tattigvasenets Stilling til Sindssygeplejen 1537—1851.
Krnia. 8:0. 71 8.4+2 bl. 1,25 kr. (= Forhandlinger i Vidensk.-
Selsk. i Chrnia. 1904. Nr. 2.)

Ahrenberg, Jac. Nigra dokument till vir konst- och kulturhistoria.
Samlade, tecknade och ordnade i och fér klargérande af fragan
om restauration af Abo slott. (SvFmfT. XII, 105—168.)

Ambrosiani, Sune. Medeltida kyrklig byggnadskonst i Sverige. Sthm.
8. 60 s, 1 kr. (Anm. HTsv. XXV. Granskn. 21—22 af O.
Jlans]e.)

— Takstolsfotens uppkomst. (SvFmfT. XII, 214—-21.)

Fenger, L. Om birgittinerkirkernes indretning i Vadstena, Maribo
og Mariager. (NT. 1904, 543—60, 607—23.)

— 8t. Nicolaus, Hellig Niels og St. Klemens eller om Aarhus’ Dom-
kirkes Chor, (Kirkehist. Samlinger. 5 R. II, 645—59.)

Gotlindska kyrkor i ord och bild, utg. af Gotlinningens redaktion.
Ser. 6 (slut). 8. 277—330. Visby. 1903. 4:0. 1,50 kr.

Helms, J. Ribe Domkirke. (11l. Tid. XLV, Nr. 46.)

Kalkmalerier i Terring Kirke. (Architekten VI, 160—51.)

IGielland, Jens Z. M. Aardals kirke i Sogn. (Foren. t. norske fort.
bev. Aarsb. f. 1903, 176—-7.)

— Forskjellige bemerkninger om vore middelalderlige kirker. (sst.
260—3.

Kinsarvik, ;Jars og Koht, Halvdan. Gamall norsk prydkunst. Med
12 teikningar ved Lars Kinsarvik. Oslo. 8:.0. 31 s. 0,30 kr.
{(Norske folkeskrifter. 16.)

Kornerup, J. Gamle Kristusbilleder i vore Kirker. (Kirkehist. Sam-
linger. 5 R, 1I, 230—38.)

Kunstakademiets Opmaalingsarbejder ved Hans J. Holm. 1. Danske
Herreborge fra det 16de Aarhundrede. Teksten af Franeis
Beckett. Avec un résumé en francais. Kbh, fol. 52 tosp. s. +
68 tvl, 30 kr. (Aom. Fra Arkiv og Museum II, 295—99 af C.
A. J[ensen]. — Architekten VI, 273--76.)

Lindstrom-Saxon, Johan. Jimtlands lins kyrkor i ord och bild,
Sthm. 8:0. 82 s. 1,50 kr.
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Lorenzen, Vilh. Franciskanerkirker i Danmark, Bidrag til Forstaa-
elsen af et Stykke dansk Gotik. (Kirkehist. Samlinger. 5 R. II,
372—99.

— Toskibedg Kirker i Danmark. (Architekten VI, 477838, 485—91.)

Lgffler, J. B. Dalum Klosterkirke. (Aarb. 1904, 816—20,)

Nordhagen, Olaf. Nogle bemerkninger om Ringsaker kirke. (Foren.
t. norske fort. bev. Aarsb. f. 1903, 2437

Oppermann, Th. Moderne Restaureren af wmldre Bygninger. Ribe
Domkirke. (Tilskueren. 1904, 8561—62.)

Roosval, Johmmy. Om altarskdp 1 svenska kyrkor och museer ur
méster Jan Bormans verkstad i Bryssel. Sthm. 8:0. 75 s. 412
bl. med 51 bill. 5 kr. (= Bidrag till Sédermanlands #ldre kul-
turhistoria. XIIIL)

Rydbeck, Otto. Medeltida kalkméalningar i Skines kyrkor. Lund. 4:o,
156 8.+ 10 pl. 5 kr.

Sauermann, Ernst, Die mittelalterlichen Taufsteine der Provinz
Schleswig-Holstein. Litheck. 8:0. 72 s, mit 52 abb. -1 karte.
10 m. (Aom. Cbl. 1905, 900 af V. 8.) Heraf 31 s. ogsi som
diss. Heidelberg,

Schirmer, Herm., M. Mere om vore zldste kirkebygninger og vidre
frem. (Foren. t. norske fort. bev. Aarsb. f. 1903, 1—64.)
Sinding-Larsen, H. Holt, Fon og Hillestad Kirker samt Stenhuset

paa Gran. (Foren. t. norske fort. bev. Aarsb. f, 1903,178—204,)

Storck, H. Jydske granitkirker. Et genmzle. NT. 1904, 261-2.)
Francis Beckeit. Jydske granitkirker endnu en gang. (smst. 351—2.)

Tegninger af ®ldre nordisk Architektur udg. af H. Storck. 4. Sam-
ling. 3. Rekke. H. 1-5. Kbh, Fpl. H, h. 3 tavler. 1,25 kr,

Dordurson, Maitias. Ogmundarbrik. (Arbék hins isl. fornl. 1904,
2427,

Utdall, F. )Kirkeklokkerne fra Middelalderen i Danmark, serlig i
Thy. (Kirkehist. Samlinger. 5. R. II, 220-—29.)

Upmark, Gustaf. Svensk byggnadskonst 1530—1760. Sthm, 4:o.
10 4220 s. + 100 pl. 30 kr.

Weibull, Lauritz. Anteckningar till Skanes konsthistoria. (HT. for
Skéneland. II, 97—104.)

Asbjornsen, P. Chr. og Moe, Jorgen. Norske Folke-Eventyr, Falles-
samlingen. 7. Udg. revideret ved Moltke Moe. 1. Bd. 154
227 s. 2. Bd. 54216 s. Krnia, 8. Hv. bd. 2 kr.

Beskrivelse af gamle danske Folkedanse, Udgivet af Foreningen til
Folkedansenes Fremme. H. 1. Kbh. 8:0. 32 s. 0,75 kr.

Bjgrndal, Martin. Eventyr og segnmer. (Syn og Segn X, 79-83,
114-19,)

— Fraa Trollheimen, (smst. 310—25.)

Bodtker, A. Trampe. Parténopeus de Blois. KEtude comparative des
versions islandaise et danoise. Krnia. 8. 55 s. 1,60 kr. (= Vi-
densk.-Selsk. Skr, II, Hist.-filos. KL 1904. No. 3.)
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Danmarks gamle Folkeviser. Danske Ridderviser. Efter Forarbejder
af 8. Grundivig udgivne af A. Olrik. 2. bd. 4. (slut-)h. S. 438
—578. Kbh. 4:0. 2,50 kr,

Draumkvede, Et digt fra middelalderen. Publikation n:r 1, udgivet
af Forening for norsk bogkunst. Teksten redigeret af Moltke Moe.
Illustreret af Gerh, Munthe. Krnia. 4:0. 14 upag. s. Indb. i perg.
30 kr.

En nyfunden legendevise: Flugten til Algypten. (Danske Studier
1904, 38—41.)

Endnu en legendevise: De syv bernesjele. (smst. 110.)

1500~ och 1600-talens visbdcker utg. af Adolf Noreem och J, A. Lun-
dell. VI. Kungl. Bibliotekets visbok i 8:0. H. 1, S. 111—174.
Uppsala. 8:0. (Skr. utg. af Sv. Litteratursillskapet. VII: 6.)
(=SvLm, 1904. H. 5,)

Fett, Harry. Musik-instrumenter. Katalog. (Norsk Folkemuseums
serudstilling nr. 2,) Krnia. 8:0. 80 s. 0,50 kr.

Fra sagnenes dyreverden: valravn. (Danske Studier 1904, 216—18.)

‘Gamla bryllupssongar samla av Ole Ville. Nasjonale folkeleikar og
bollerim. Utgjeve av P. M. Gjerder. Volden. 8. 44 s
0,50 kr,

Gamle reggler og rim ved Sven Gjems. Med billeder af Jacob Sem-
me, Krnia. 4:0. 31 s. 1,50 kr,

Henrici, Ida. Sagner om Alleberg, (Vestergotl, FmfT. 1904, 152—
55.) — Sven Lampa. Tilligg. (smst. 156.)

Jakobsen, Jakob. Feresk sagnhistorie med en indledende oversigt
over gernes almindelige historie og literatur. Thorshavn. 8:o.
81 8. 2 kr.

Jakobsen, J. P. Smedens Mortensgilde. Et Billede af Livet 1 Ost-
jylland for 25 Aar siden. (Danske Studier 1904, 2256—281.)

Johnsson, Per. Signer frin Ostra Géinge. (SvLm. 1904, 108—15.)

Klockhoff, 0. Samsonsvisan, (Nord. Stadier tillegnade Adolf Noreen.

s. 287—-308.)
Kobberstad, Nora. Folkemuseets ringdanse Krnia. 8:0. 12 s, 0,25 kr.
Kristensern, Ervald Tang. En gammel Skjemtevise fra S..... jylland.

(Sprogforeningens Almanak for 1905, 45—48.)
Laub, Thomas. Vore folkevise-melodier og deres fornyelse. (Danske
Studier 1904, 177—209.)
Lehmann, E. Om Almueskikke og Eventyr, (Grundrids ved folkelig
Universitetsundervisning. Nr. 77.) Kbh. 8:.0. 14 s. 0,20 kr.
McDonald, Allan. The Norsemen in Uist Folklore. (Sagabook of the
Viking Club, I1II, 418—384.)

Meijboom, Marg. Deensche volksliederen, (Scandia I, 5—7, 98—104.)

Norges land og folk. IX. Nedenes amt, I. Krnia. 8j0. (Heri s.
558 -84: Overnaturlige vesener og overtro. 8. 584--616: Stev,
digtning og sagn.)

Norsk visefugg. Samla og utgjevin av Richard Berge. Med tonar
nedskrivne av Arne Eggen. Kria. 8.0, 274 5. b kr,
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Norske folkeviser. II. Oslo. 8:0. 47 5. 0,25 kr. (Norske folkeskrif-
ter, 19.)

Olrik, Axel. Kong Lindorm. (Danske Studier 1904, 1--34.)

— Det sidste neg. (smst. 35—88.)

— Et dansk vers fra Erik af Pommerns tid. (smst. 210—16.)

— Oldtidens Harpe. (Dansk Tidsskr. 1904, 622—24.)

Punum, Hortense, Nordevropas gamle Strengeinstrumenter. (Foren. t.
norske fort. bev. Aarsb, f. 1903, 107—42.) (Anm. Danske Stu-
dier I, 22122 af M, Mackeprang.)

— Musiken og Musikliv i Danmark for Anno 1800. (Grundrids ved
folkelig Universitetsundervisning. Nr. 79.) Kbh, 8w0. 16 s.
0,20 kr.

Schagerstrom, August. Om rdd, drakar och mjolingar. Nagra histo-
rier frin Gri#sén i norra Roslagen. (Nord. studier tillegnade
Adolf Noreen. s. 395—401.)

Seder och bruk frin olika landskap. (SvLm, 1904, 116—20.)

Svensén, Emil., Ordsprdk, ordstiv ock talesiatt frin norddstra Sma-
land. (SvLm. 1904, 42--65.)

Whistier, C. W. The Saga of Havelok the Dane. (Sagabook of the
Viking-Club. ITI, 395—412.) '

Wigstrom, Eva. Folktro ock signer s. 309—404. (SvLm. 1904, H. 4.)

Visor m;r 1—20. (SvLm. 1904, 66-72, 121-83.)

Visted, Kristofer. Bidrag til tydning af primstaven. (Bergens Mu-
seums Aarbog. No. 5.) 17 s.

VL. Zldre retsvidenskab, historie og topografi.

Ambrosiani, Sune. Uplandslagens Arfda B. III — ett bidrag till
Erik den heliges historia. (Nord. studier tillegnade Adolf Noreen.
g, 1—6.)

Beauchet, L. Etudes d’ancien droit suédois. 1: Histoire de la pro-
priété fonciére en Sudde. Paris. 8:0. 728 5. 12 fr. (Aum. Jour-
nal d. Savants 1904, 337—44 af R. Dareste.)

— Loi d’Upland. Livre du manhealghi. (Nouv. Rev. hist. de droit
frangais et étranger. 1904, 197—224.)

Biichner, Oskar. Die Geschichte der norvegischen Leilindinger bis
zur Verfassungsinderung im Jahre 1660. 1. Teil, Von den &l-
testen Zeiten bis zur Kalmarer Union (1897), Inaug.-diss, Berlin,
1903. 8:0. 8460 s.

Bugge, Alexander. Det svenske og det danske Aristokrati 1 deres
ferste Udvikling. En sammenlignende Studie. (Hist. Skrifter til-
egnede Ludvig Daae 1904, 8. 154—185.)

Ersiev, Kr. Rigets "bedste Mend”, Danehof og Rigsraadet. (HTda.
7. R. V, 3(G5-87)

Flicker, Julius. Untersuchungen zur Erbenfolge der ostgermanischen
Rechte. Bd. 6. Abt, 1. (Aus seinem Nachlasse.) Innsbruck. 8:o.
11 4161 s. 5,60 m,
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Goldmann, Emil. Beitrige zur Geschichte der germanischen Frei-
lassung durch Wehrhaftmachung. (= Untersuchungen zur Deut-
schen Staats- und Rechtsgeschichte hrsg. von Otto Gierke, 70.
Heft.) Breslau. 8:0. 8+ 73 s. (Anm. Zeitschr. d. Savigny-Stif-
tung f. Rechtsgesch, XXV. Germ. Abt. 354—58 af M. Pappen-
heim.

Jﬂrgensenz P. J. Forelwsninger over den danske Retshistorie. H, 1.

" Kbh. 8. 112 s 1,50 kr,

Norges gamle love. 2. reekke. 1388—1604. Ifelge offentlig foran-
staltning udgivne ved Absalon Taramger. 1. bd., I. Statens lov-
givning 18881447, Krnia. 4:.0. 94306 s. 3,80 kr. (Anm.
DLz, 1905, 301—2 af K. Lehmann.)

Sjogrem, Wilhelm. De fornsvenska kyrkobalkarna. (Tidsskr. f. Rets-
vid. XVII, 1256—-176.)

Taranger, Absalon. Udsigt over den norske rets historie. Forelwes-
ninger. II, 1, Statsrettens historie (indtil 1819). Krnia. 8:o.
337 8. 5,60 kr. (Anm. DLz. 1905, 2403 af X. Lehmann.)

Westman, Karl Gustaf. Sodermannalagens avfattning. (Nord. studier
tillegnade Adolf Noreen. s. 89—114.)

— Svenska radets historia till &r 1306. Akad. avh, Uppsala. 8o,
16 4-227 5.} 1 faks. 450 kr. (Aom. HTsv. XXV. Granskn.
1-—7 af N. E[dén].)

Acta Pontificum Danica. Pavelige Aktstykker vedrerende Danmark
1316 —1536. 1. Bd. 13161378 (Det avignonske Tidsrum) ud-
givet af L. Moltesen. Kbh. 8:0. 8 4383 5. 4 kr. (Anm, NT,
1904, 631—85 af Julius Nielsen. — GgA. 1905, 296308 af A,
Brackmann. — L. Moltesen: Eine Replik [an Brackmann]. Kbh.
1906. 7 8. — Cbl, 1906, 269--70.)

Arnell, Erik. Bidrag till biskop Hans Brasks lefnadsteckning. Akad.
afh. Upsala. Sthm. 8:0. 151135 s. - textbilagor B5 s,

Bang, A. Chr. Et Par Ord om ”Baglerbispen”. (Hist. Skrifter til-
egnede Ludvig Dase 1904, S. 105—111,)

Benediktsson, Bogi, Syslumannamfir. Med skyringum og vidaukum
eptir Hannes Porstesnsson. 2. b. b.h. 8. 5656—724. Rvik. 8:o.

Bremner, R. L. Some Notes on the Norsemen in Argyllshire and on
the Clyde. (Saga-Book of the Viking Club. III, 338—80.)

Bugge, Alexander. Bidrag til det sidste Afsnit af Nordboernes Hi-
storie i Irland. (Aarb. 1904, 248—315.)

Daae, Ludvig. Var Sverre Kongessn? (HTno. 4 r. III, 1-28.)

Diplomatarium Norvegicum. Oldbreve ti! Kundskab om Norges indre
og ydre Forhold, Sprog, Slegter, Swder, Lovgivning og Retter-
gang 1 Middelalderen. Samlede og udgivne af H. J. Huilfeldt-
Kaas. 17, Samling. Romerske Oldbreve udg. af G. Storm og
H. J. Huitfeldt-Kaas, H. 1—2, [1061—1451.] Krnia. 8:0. 480s.
Hv. h, 3 kr.
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Goddard, A. R. The Danish Camp on the Ouse, near Bedford.
(Sagabook of the Viking Club. III, 326—37).

Halldorsson, Jén. Biskupassgur 1. b, 2. h. (Ségurit II, 2.) 8. 81
—156. Rvik, 8:o.

Hertebery, Ebbe. Den forste norske Kongekroning, dens Aarstal og
ledsagende Omstendigheder. (HTno. 4 r. III, 29—-171.)

Joénsson, Jon. Httartslur fra Ragnari Lodbrok. (Timarit hins isl.
békmentafélags XXV, 198—-202.)

Kahle, B. Nordische kleinigkeiten. 1. Die ehernen rosse bei Saxo
grammaticus. (Ark. XX, 284—87,)

Koht, Halvdan. Smaating fra Halvdan Svartes og Harald Haarfagres
Sagaer. (HTno. 4. r. II, 237—47))

Liffler, L. Fr. Bidrag till vir medeltida personhistoria (Person-
hist. Tidskr, VI, 63—72.)

Margquart, J. Osteuropiische und ostasiatische Streifziige. Ethnolo-
gische und historisch-topographische Studien zur Geschichte des
9. und 10. Jahrhunderts (c. 840—940). Lpz. 1903. 8:.0. 504-
557 s. [S. 8568—91: Der Ursprung des Namens Ros.]

Matthias, Frane. Uber die Wohnsitze und den Namen der Kimbern.
Berlin, 8:0. 49 s. (Berlin, Luisen-Gymn. Oster-Progr. 1904.)
(Ref. Globus LXXXVI, 383.)

Nielsen, Yngvar. Af Norges Historie. Sthm. (Krnia). 8:0. 167 s.

— Kong Sverres Fard gjennem Lerdal og hans Tilbagetog fra Voss
1177. (Hist, Skrifter tilegnede Ludvig Daae 1904. 8. 46-78,)

— Nordmend og Skrallinger 1 Vinland. (HTsv. 4 r. III, 248256
(fortseettes).)

Norges land og folk, IX. Nedenes amt. I. Krnia. 8:0. (Heri s.
722—80: Historie.)

Schirmer, Herm. M. Olav den hellige Trygvesson. (Foren. t. norske
fort. bev. Aarsb. f. 1903, 234—b.) Olav Haraldssens vei fra
Lesje til Lom. (smsst. 235—9.)

Sveriges historia intill tjugonde seklet. Utg. af Emil Hildebrand,
Med talrika illustrationer och kartor. Afdeln, 2. H. Hildebrand,
Medeltiden. H. 1—3. Sthm. 8:0. 144 s,

Techen, Friedrich. Zum Zusammenstosse der Meklenburger mit Ko-
nig Waldemar von Diinemark im Jahre 1358. (Hans. Geschichtsbl.
1903, 139—148.)

Westman, K. G. Kung Birger Magnussouns stora kyrkliga frihetsbref,
(HTsv. XXIV, 255—68.)

Aarhus. Byens Historie og Udvikling gennem 1000 Aar. Med Bil-
leder af J. Olsgaard. Teksten af F. Beckett, B. Berg, J. Clau-
sen, A. Jensen. H. 2—14. 8. 17—224. Aarhus. 4:0. Hv. h.
0,35 kr.

Bay, N. H. Randers Befwstning. (Saml. til jydsk Hist. og Topo-
grafi. 3. R. IV, 1-37,)
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Beckett, Francis, Nogle Optegnelser om Lunds Domkirke. (HT. for
Skaneland. II, 77—96.) :

Bendixen, B. E. Geelkerchs kart over Bergen. (Skr. udg. af Ber-
gens hist. Forening. N:o 10, XI.) 3 5. 41 kort.

— Lidt om stavkirker i Hordaland og Sogn. (Foren. t. norske fort,
bev. Aarsb. f. 1903, 154—T7).
— Nedrevne gamle kirker i Sogn. (sst. 168—75.)

Berg, R. Frue Kirke 1 Aarhus. En Vejledning for bessgende. Aar-
hus, 40, 46 s, 1 kr.

Berlin, K. A. Gamla girdar och stugor pi Gotlands landsbygd.
(8Sv. Turistforeningens Arsskr. 1904, 71—89,)

Bidrag till Abo stads historia. Utgifna pd foranstaltande af besty-
relsen for Abo stads Historiska Museum. 2. serien. VIL C. ».
Bonsdorff. Abo stads historia under sjuttonde seklet. Bd. 2.
H. 3. 13 s.}s. 387—652 41 karta. Hfrs. 8:o0.

Buschan, G. Bornholm. (Correspondenz-Blatt d. deutschen Gesellsch,
f. Anthropologie XXXV, 149—52.)

Correus, Carl. TFalsterbo och Skanér. Forntid och nutid. Skizzerade
teckningar. Falsterbo. 8:0. 51 8.4+ 2 k. 0,75 kr.

Daae, A. Oslo ved aar 1300. Kringsjaa XXIV.)

Danske Domkirker. III. Aarhus. Af J. Hoffmeyer. (Den da. Turist-
forenings Aarsskr. 1904, 28—48.)

Detlefsen, D. Die Entdeckung des germanischen Nordens im Alter-
tum. Berlin. 8:0. 65 s. (= Quellen und Forschungen zur alten
Geschichte und Geographie hrsg. von W. Sieglin. H. 8.) 2,40 m.

Dietrichson, L. Det forsvundne Kloster paa Orkney. (Hist. Skrifter
tilegnede Ludvig Daae 1904. 8. 148-160)

Eriksson, E. W. Enképings kyrka jimte dess prister, klockare och
organister samt berittelse om stadens kloster och hospital fran
gldre till ndrvarande tid. Sthm, (1903.) 8:.0. 108 s. 1,25 kr,

Flodmark, J. Nigra anteckningar till S:a Maria Magdalena kyrkas
historia. (Samfundet S:t Eriks arsbok 1904, 103—115 41 pl.)

Grove, Gerhard L. Skafottet og Kaget paa Nytorv ved Midten af
det attende Aarhundrede. (Fra Arkiv og Museum. II, 160—176.)

Ginther, S. Die Anfinge der Geo- und Kartographie in Skandina-
vien, (Natur und Kultur. II. H. 1.)

Hoffmeyer, J. Blade af Aarhus Bys Historie. 1. Halvbind. Aarhus.
8:0, 232 8.+ 1 kort, 4,756 kr. '
Hgpyer, J. B. Sogneprest Knud Langs Optegnelser om Vilslev og
Hunderup Sogne. (Saml. t. jydsk Hist. og Topografi. 3. R. IV,

88—96.)

Jensen, Chr. Azel og Mackeprang, M. Nybers, kaldet "de sex Se-
stre”, (Fra Arkiv og Museum II, 136—159.)

Joknsen, Oscar Alb. Bidrag till oplysning om befolkningsforholdene
og almuens gkonomiske stilling i Bohuslen for afstaselsen 1528
—1658. (HTno. 4 r. III, 187—247.)
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Joénsson, Brynjélfur. Rannsékn i Pverdrpingi sumarid 1903. (Ar—
bék h. isl. fornleifafélags 1904, 1—-17.) — Um Laugar i Hérdu-
dal. (smst. 17—18.) — Um bléthasstoft 4 Pyrli. (smst. 18.) —
Um Haugsnesshauginn. (smst. 19.) — Um Stykkisvoll, (smst, 19
—20.)

Karsten, T. E. Nigra bidrag till Osterbottens uppodlingshistoria.
(Joukahainen. Album utg. af Osterbottniska afdeln. XII, 273—93.)

Kornerup, J. Helligaandshuset i Faaborg og dets Kirke. {Kirkehist.
Samlinger. 5. R. II, 209—20.)

la Cour, V. Holbzk Slot. Frederikssund. 8:0. (17 s.)

Larsen, Amund B. Om folk og sprogforhold pi Fzreerne. (Scandia.
I, 70-72.)

Lemche, Spren. Vallo Slot, (Architekten, VI, 333—37, 84145,
367— 64, 369—76, 4015, 409—14,)

Liisberg, Bering. Konsistoriebygningen i Universitetsgaarden. (Ar-
chitekten. VI, 281—87, 28992, 300—3.)

Ljungh, J. Fjelkinge i forna dagar. Historiska och genealogiska an-
teckningar. Bidrag till en sockenbeskrifning. Helsingborg. 8:o.
186 s.

Mackeprang, M. Anholt for Per Pirs. (Danske Studier 1904, 218—19.)

Meyer, Hilbrandt. Samlinger til den Bersmmelige og Navnkundige
Norske HandelStad Bergens Beskrivelse. 1. Bind. Skrevet udi
Aaret 1764. Udg. af Bergens historiske ¥orening ved B. E.
Bendixen. H. 1, B2 s.+1 prospekt. Bergen. 8:0. [Tilleg til
Foreningens Aarbog.]

Minnesskrift vid invigningen af nya posthuset i Stockholm 1903.
Sthm. 1903—4. (Heri: III. Posthusen i Stockholm 1636—1903
af Sven P:son Lagerberg.)

Modin, Erik. Nagra drag ur en Hilsingebygds [Hogdals] historia
och natur. (Sv. Turistféreningens Arsskrift. 1904, 180—98.)
Mollerup, W. Kjobenhavnske Fortidsfund. (Kbhvos Vejviser 1904,

90-—96.

Morite, Edtzard. Die geographische Kenntnis von den Nord- und
Ostseekiisten bis zum Ende des Mittelalters. 1. Teil, (Bis zum
13. Jahrhundert.) (Wissensch. Beilage zum Jahresbericht der
Sophienschule zu Berlin. Ostern 1904.) Berlin. 4:0. 29 s. (Anm.
DLz, 1904, 8046—47 af G. Knaack.)

Nielsen, C. V. Lidt om Kebenhavns tredje og fjerde Raadhus, (IIl.
Tid. XLV. Nr. 80))

Olafsen, 0. TFogder i Hardanger indtil omkring 1800. (Skr. udg.
af Bergens hist. Foren. N:o 10. 1) 31 s.

Olsson, Pcter. Om Jimtlands och Herje#dalens forna griinser. (Jimt-
lands lins FmfT. IIT, 97—103.)

Pedersen, P. Storgaard. Hardsyssel. (Omtrent det nuverende Ring-
kjobing Amt.) En middelalderlig Studie. Ringkjebing. 8:0. 158 s.

Petersen, Thade. Reme. Et Bidrag til Oens Historie og Beskrivelse.
(Senderjydske Aarbsger 1904, 217—273.)
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Plumneke, C. Fredriksstad indtil det 20de Aarhundrede. Retslig og
kommunal Administration. 1. Del. Krnia, 8:0. 95 s. 1,75 kr.

Quellen zur Geschichte des Bistums Schleswig. Hrsg. von Reimer
Hansen u. Willers Jessen. Kiel. 8:.0. (10) + 447 8. 41 kort.
(= Quellensammlung der Gesellschaft fiir Schleswig-Holsteinische
Geschichte. Bd. 6.) 10 m.

Quisling, J. L. Gjerpens prestegjeld og presters historie. H. 1.
Skien. 8:0. 32 s. 0,40 kr.

Ribe Domkirke eller “Vor Frue i Ribe”. Vejledning for besggende.
Ribe. 8:0, 32 s. 0,50 kr.

Ruuth, J. W. Viborgs stads historia. H. 3—5. 8. 219-506-1
karta -+ 1 pl. Hfrs. 8:0. For h. 1,60 m.

Sazén, Ralf. Onomatologiska bidrag till belysande af den svenska
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Historiska bidrag till svensk sprak-
forskning.

I. Spédr av nasalvokaler i fornsvenska literaturspréiket.

Som bekant anvindas nasalerade vokaler i stor utstrick-
ning i det samnordiska spréket och édven i den av runinskrif-
ter representerade forliteréira fornsvenskan. Diremot har det
hittills icke blivit &dagalagt, att nasalvokaler levde kvar i
det fornsvenska literaturspréket.

Jag anser mig emellertid kunna visa, att spir av nasa-
liteten dialektiskt finnas kvar &ven i detta.

S& &r fallet i vissa #ndelser.

Inledningsvis erinrar jag om att redan i Rék-inskriftens
sprik (omkring 900) @ var nasalerat i infortisstavelser fram-
for kvarstiende nasal konsonant, t. ex. faikian (= feigign,
ack. sg. m. av isl. adjektivet feigr). Vid denna tid hade dar-
emot hvarken i fortis- eller i infortis-stavelse #nnu en fore-
gdende nasal konsonant meddelat sin nasalitet till efterfol-
jande vokal, utan det heter i Rok-inskriften nabnum (‘naf-
nwm’), runar ('r¥nar’), numnar (numnar’) etc. Forst senare
intrider nasalering av vokal efter nasal konsonant. Den
finnes emellertid t. ex. i Froso-inskriften (omkring 1050) med
runar, kristng (kristna’) etc. och #ven &tminstone i stavel-
ser med fortis, semifortis och stark levis hos den gamle
islindske grammatiker, som omkring 1140 forfattat den ilsta
grammaticka avhandlingen i Snorra-Eddan, t. ex. mér dat.
‘mig’, nom. pl. m. framer ’fricka’ (Kock i Ark. nf XII
188 f.).

Vidare erinrar jag om att i vissa fsv. urkunder finnes
en vokalbalans a:d (av &ldre a:a). Detta #r fallet i Cod.
Ups. Cat. Benz. no. 23 frin omkring &r 1500, dir man har
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rekna etc. med a, men skipaat (part. till skipa), falaadhe
‘talade’ etc. med aa, uttalat @ (skipdt, talddhe). 1 vissa andra
handskrifter betecknas denna #ndelse-vokal 4 med tecknet o
i t. ex. bero ’bira’, drepo 'dripa’, gsro 'gora’ ete. Se Kock
i Ark. IV, 87 ff, K. H. Karlsson (och Noreen) i Ark. nf.
I, 166 £, Beckman ib. V, 92 ff.

Den av Hyltén-Cavallius utgivna Sagan om Didrik af
Bern #r tryckt efter Skokloster-handskriften nr 115, 116,
4:0 frdn borjan av 1500-talet. For nasaleringsfrdgan har
jag genomgdtt 80 sidor i detta aviryck (som citeras efter
sida och rad), nédmligen s. 224-—303.

Héar anvindes ganska ofta dndelse-vokalen o i st. f. den
normala fornsvenska #ndelse-vokalen a. Ett och samma ord
kan visserligen skrivas stundom med o och stundom med a,
men diremot dr anvindningen av indelse-vokalen o i st. f.
normalt @ s till vida konsekvent, som o férekommer blott i
ett par ordgrupper, och foretridesvis endast i en noga be-
grinsad ordgrupp.

Andelse-vokalen o i st. f. vintat a finnes nimligen blott:

1) i andra stavelsen av kortstaviga ord, i hvilka en
nasal konsonant efterfoljer eller foregr (eventuellt bade efter-
foljer och foregdr) denna éndelsevokal:

samorn ’samman’ 232, 19; 237, 11; 245, 7; 254, 13;
255, 13; 255, 16; 293, 23; 297, 1; 297, 18; 302, 5; samon
lagdho 289, 2; somon (med assimilation av forsta stavelsens
vokal med vokalen i andra stavelsen) 289, 19; 297, 9.

hedhon ’hidan’ 263, 3; 264, 10; 301, 9 (om den korta
rotvokalen i isl. kepan se Bugge hos Fritzner? III, 1108).

hwadon ’hvadan’ 234, 24.

sid(k)on (Sidon) 'sedan’ 229, 6; 233, 22; 234, 3; 242, 12;
263, 16; 270, 8; 288, 19; 299, 9; 301, 10; 297, 17; syd(k)on
(Sydhon) ’'sedan’ 224, 4; 228, 13; 256, 23 ete. Tillsamman
std(h)on, sydhon 25 ggr.
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liffuondis ’levande’ 289, 10; 294, 28.

sporona ’'sporrarna’ 233, 11; 281, 26; 293, 17.

komo ’komma' 238, 1; 245, 3; 247, 12; 254, 24; 256, 2;
263, 10; 284, 7; 289, 10; 301, 10; kommo ’komma’ (med for-
langt m-ljud) 263 7.

komo mom. sg. ’kvinna' 225, 14; 234, 26; 277, 12; aff
samo troldom 234, 27; i thz samo kloster 296 23.

gamol(l) nom. sg. m. ’'gammal’ 237, 27, 274, 1; 287, 4;
297, 25.

Nom. pl. somo ’somliga’ 277, 9 hor hit, i fall det ar
ack.-formen soma (> somo ), som intringt i nom., men tro-
ligen dr somo skrivfel for some ).

Uttalet hedhon, samon, hwadon, sidhon med o- (d-)ljud
i ultima bekriftas av det nuvarande Vitomalet. Hir utta-
las ni#mligen enligt Schagerstrom i Sv. landsm. II nr 4 s.
17 ddé 'hidan’, dddd ’diddan’, men ddremot (s& vitt man av
Schagerstroms redogérelse for milet kan domma) icke d for
@ 1 andra stavelsen av andra kortstaviga ord ?).

2) i foljande kortstaviga ord, utan att en nasal konso-
nant foregdr eller efterfoljer éndelse-vokalen: giffuo (gyffuo)
‘giva’ 237, 11, 246, 13; 266, 14; 267, 5; 274, 7; — haffuo
‘hava’ 277, 20 — kopor 'koppar’ 279, T — tagho 'taga’ 291,
10 — dagho ack. pl. 'dagar’ 297, 20*). — Aven antriffas
sparo ’'spara’ 242, 4.

Yy haffwo wi 254, 16; 254, 17 har tydligen uppstdtt ur hafwom we
(haffuom wi t. ex. 254, 26) med forlust av m framfor v liksom i isl. hgfu(m)
"’e" et(;.) I sin uppsats Om svenska bir- och fruktnamn pid -on s. 11 anfor
Schagerstrom frin skilda fornsvenska skrifter exempel pé ord med dndelsen
-on i st. f. viintat -an, av hvilka exempel Atskilliga dro frin Didrik, sisom
sidhon, vndhon etc. Hans forslag att forklara dndelsen -on i st, f. -an ér
tydligen oriktigt. Han ténker sig nidmligen, att sidhan, undan etc. skulle
hava f8tt -on frin ord sidana som bundan : bundon kirfve’, dir vixlingen
sedan gammalt anvindes. Det &r dock omdjligt, att substantiv sddana
som bundan skulle i detta avseende kunnat pivérka partiklar sidana som

sidhan.
) Hit hora kanske dven foljande former, hvilka dock i alla hiéndelser
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3) dessutom i vnd(h)on (wndor) 'undan’ 250, 22; 293,
24; vndon flyy 266, 3 — stondhondhe 'stdende’ 301, 23 —
sveno 'svenuer’ 299, 23; svenona ’svennerna’ 299, 27.

Ovanstiende fakta visa, att bland ord med #ndelse-vo-
kalen o i st. f. vintat a de av typen sidkon 'sedan’, komo
'’komma’ dro ¢ dvervildigande majoritet, d. v. s. kortstaviga
ord med en géng genom bredvidstdende nasal konso-
nant nasalerat a.

Till frigans belysning anfor jag frin de genomgéngna
sidorna blott négra f4 exempel pd ord med &ndelsevokalen o

a) i langstaviga ord bredvid kvarstidende nasal konso-
nant: hema 'hemma’ 267, 19; winna 259, 28, qwinna, tiena,
annars, hempnas, heman 'hemifrdn’, annam, jnnan for —
dywpan 281, 9, wian 257, 23, gamblan, storan, godhan,
raskan, mellan ete. etc.

b) i kortstaviga ord, utan att nasal konsonant stdr bred-
vid #ndelsevokalen: Ziffua ’leva’ 259, 9, liffuath 266, 21,
wara ’esse’, @tha ’ita’, daga 261, 9, taga 266, 25, bera, fara,
tala, witha 'veta', drepa, loffuath ete. efc.

Dylika ord finnas p& hvarje sida.

Under dessa forbllanden &r det sjalvklart, att den en
géng (i alla hindelser i den forliterira fornsvenskan) an-
vinda nasaleringen av #ndelse-vokalen @ i ord sidana som
sipgn ’sedan’, komg 'komma' stdr i kausalsammanhang med
andelsevokalen o i de ovan under mom. 1 anforda sidhom,
komo ete.

Anvindningen av #ndelsevokalen o i sidhon, komo etc.
uppfattar jag p& foljande sitt.

delvis bero pd skrivfel och dirfor iro osikra. logho 260, 21 fattas av So-
derwall i hans ordbok sdsom stdende i st. f. logha (oblik kasus till loght
8ga’). alla dragor antriffas 283, 22 i st. £ alla draka (eller drakar *dra-
kar') sdsom ack, pl. D3 formen en draka férekommer 283, 21 sfsom nomi-
nativ, &r det kanske ej alldeles omsjligt, att man till en dylik nominativ
8g. kunnat nybilda en pl. pd -or efter monstren Lrubba : krubbor etc. Hillre
én att med utgivaren antaga, att drodho 250, 24 ar fel for tredha, bér man
vil antaga, att det dr skrivfel for drogho eller dragho = dragha.
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Under samnordisk tid och under fornsvenskans ilsta
period hade kortstaviga ord (sipan, koma, tala etc.) lang eller
halvling vokal i ultima (hdr betecknad med lingdtecken). I
de flesta trakter forkortades ultimas linga a-ljud s& tidigt,
att man fick sipan, koma, fala med kort ultima, innan i
ndgon stillning ldngt a-ljud (i lagher > lagher ’l4g" ete.)
overgitt till 4. Dirfor ha vi i rikespriket sedan, komma,
tala med a (ej d) i ultima. )

I andra trakter kvarstod det lénga eller halvléinga a-
ljudet 1 sidkan, koma, tald etc. sd linge, att overgingen a
> ¢ hade intréitt i alla stillningar, innan ultima-vokalen
forkortades, och man fick alltsd sidhdn, komd, fald. Repre-
sentanter for dylika bygder #ro handskrifter, dir man finner
de ovan s. 333 f. nimnda stavningarna falaadhe 'talade’ eller
bero ’bira’ ete.

Det fanns emellertid #iven en tredje mojlighet. Natur-
ligtvis behover det ldnga a-ljudet icke hava overgitt till &
samtidigt i alla stillningar. Mycket tidiga skrivningar sé-
dana som swo, bope 'bade’ etc. visa fastmer, att @ blev till &
tidigare invid en labial konsonant #n invid en icke labial kon-
sonant (Kock i Ark. nf. XI, 215). Nu veta vi vidare, att
lingt @-ljud icke i fornsvenskan var underkastat yngre en-
kelt w-omljud (i t. ex. preterit. pl. sta@lu, stalo 'stulo’), men
att det linga a-ljudet i detta sprik overgick till p (det ar &)
och vidare till o, nir ett »-ljud foljde i niista stavelse, och
nir a-ljudet tillika var nasalerat, t. ex. dat. sg. hanum
> hprnum > honum (kombinerat yngre w-omljud; Kock i Ark.
nf. VI, 291). Alltsd framkallade i fornsvenskan nasaliteten
en utveckling frdn & till p (det &r &) under forh&llanden,
di ett onasalerat @ kvarstod.

Forhdllandet har varit ett visentligen likartat i orden
sidhan > sidhon etc. i Didriks saga. I den dialekt, som denna
handskrift representerar, uttalade man en ging (liksom i
andra dialekter) sipan, koma, tala. TUtvecklingen @ > & in-
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tridde tidigare, nidr @ var nasalerat, &n ndr det var onasa-
lerat (jmf. kanum > hpnum); man fick dirfor i denna dialekt
sidhén, kom@, men tala forblev oforindrat. Dérefter forkor-
tades ultimavokalen bdde i sidhdn > sidhon, komd > komo
och i tala > tala, och denna vokalforkortning intridde, innan
onasalerat langt a overghtt till 4.

Hir bora de under momentet 3 anforda orden omtalas.
Enligt nyss framstillda regel hade man o i ultima av par-
tiklarna samon ’samman’, sidkon ’'sedan’, hedhon ’hidan’,
hwadhon ’hvadan’. Den ifrdgavarande dialekten anviinde o
naturligtvis &ven i andra kortstaviga partiklar pd -an i riks-
spriket sfisom *ovon 'ovan’, *aidhon 'nedan’, *thedhon 'didan’
(jmf. Vito-malets didd) etc. Uttalet vnd(B)on i Didrk for-
klaras av ordets anslutning till de talrika kortstaviga par-
tiklarna pd -om : samon etc.

Den fullt ljudlagsenliga bdjningen av samnord. sweinn
skulle i fsv. vara nom. sg. swenn med kort e-ljud, nom. pl-
swenar, ack. pl. swena etc. Det dr dédrfor mojligt, att &
intréingt frin nom. sg. swenn till ack. pl. swéna, si att man
fick swena med kort e-ljud. I sd fall dr skrivningen sweno,
swenona regelritt; ordet har di kort rotstavelse, och éndelse-
vokalen foregds av det nasala #.

Det en ging motande stondhondhe 'stiende’ utgér troligen
dittografi 1 st. f. stondhande. For ovrigt skulle stondhonde
dven kunna bero pd dialektisk forlingning av a framfor nd
i det med semifortis uttalade standande > standande, hvar-
efter standande blev stondhonde. Jmf. om dylik vokalfor-
lingning i fremonde, fionde Kock Sprikhist. 48.

Vid bedommandet av de ovan under momentet 2 an-
forda orden giffuo (gyffuo) 5 ggr, haffuo, tagho, dagho [dragor
'drakar’, logho for logho, drodho for drogho eller dragho?],
kopor, hvartdera en ging, har man att beakta foljande.

Under det att i fornsvenskan det yngre enkla u-omlju-
det ej virkar pd& a (utan det heter t. ex. stalu ’stulo’), in-
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trader didr kombinerat yngre w-omljud p& @, nér detta fore-
ghs av w, och tillika » foljer i niista stavelse, t. ex. pret.
pl. waghu > woghu > voghu 'vigde’ (Kock i Ark. nf. I, 46
ff, VI, 290*). I vissa fornnorska dialekter, diir enkelt yngre
w-omljud icke virkats pd kort a (utan didr det heter t. ex.
talu (e *tolu)), har kombinerat yngre w-omljud virkats pd
a, nir detta omedelbart foregds av w, och u tillika foljer i
niista stavelse, t. ex. huarswu > huorsu (Kock i Ark. nf. VIII,
167). I vissa fonorska urkunder finnes en tendens till att lita
o u-omljudas till ¢ #ven i ord sddana som Valund > Volund,
barnum > bornum, alltsi dven nir de labiala konsonanterna
v, b omedelbart foregd a, och w tillika foljer i andra stavelsen
(Kock ib.). Vidare har i vissa fnorska dialekter ett omedel-
bart efter a foljande z-ljud tillsamman med « i niista stavelse
framkallat yngre kombinerat u-omljud, t.ex. Agmund > Ogmund
(ib.). I dessa fall har den invid @, @ stiende labiala eller
labialiserade konsonanten (om ock under samvirkan med en
annan faktor) framkallat en Svergdng ¢ @ > 9 p (det &r 4 ).

Det har redan némnts, att det linga a-ljudet overgér
till ¢ i fornsvenskan tidigare invid en labial konsonant (w,
b) #n annars (swa > swi, bape > bipe, skrivna swo, bope, forr
an ga > gi s. 337).

Forhéllandet dr ett delvis likartat i giffuo etec. I den
i fraga varande dialekten uttalade man en ging giva ’giva’,
dagha 'dagar’, tala ’tala’ etc. A-ljudet overgick till & ndgot
tidigare invid det labiala ljudet v och det labialiserade lju-
det 3 dn i andra stillningar (t. ex. i ga > ga). Dirfor
blev giva till givd, dagha till daghd etc., under det att @ i
tala tills vidare kvarstod oféréndrat.

1) Aven nir w-ljudet skildes frén @-ljudet genom ett 7, men ett u f5lj-
de i n#sta stavelse, intridde ett kombinerat u-omljud (pret. wraku = wrdko).
Hir m& ock niémnas, att i y. fav.. § framfor féljande -vo- Jjudlagsenligt bli-
vit till & (pret. pl. gavo = gfvo > govo etc.). Jag hoppas i annat samman-
hang &terkomma till dessa frigor och dven kunna visa, att *fehu ljudlags-
enligt blev fé (ej f4).
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Senare forkortades (jmf. ovan 337) ultima bide i givd,
dagh& och 1 tala, och man fick dérfor giffuo, dagho men tala.
1 6verensstimmelse hirmed kan ultimas o dven i kopor med
labialen p forklaras; dock kan o i ultima av detta ord vil
dven hava framkallats genom assimilation med rotvokalen o.

Det en ging antriffade sparo ’spara’ beror sikerligen pé
skrivfel ).

Ehuru formerna sidhon, komo etc. i Didrik std i sam-
band med bruket av nasalvokaler, kan man siledes ej av
dessa former draga den slutsatsen, att nasalvokaler alljimt
anvindes vid handskriftens nedskrivande (omkring 1500).
Daremot méaste nasalvokaler fortfarande hava an-
vints i i friga varande dialekt, nir det nasalerade
a-ljudet i sidkan etc. overgick till &.

Utvecklingen & > & bar utan tvivel intrétt vid négot
olika tid i skilda bygder. I vissa dialekter torde den invid
labiala konsonanter (i swa > swd, bape > bope etc.) hava for-
siggitt redan vid mitten av 1300-talet, under det att den
i riksspriket vil var avslutad i borjan av 1400-talet. Jmf.
Kock Fsv. ljudl. II, 407 f, Ark. nf. XI, 215, Noreen Aschw.
gr. § 110.

Man ar dirfor berittigad till den slutsatsen, att i friga
varande dialekt &tminstone #nnu omkring mitten av 1300-
talet hade kvar nasaliteten i ord sidana som sidkan (sidhon),
koma (komo), dvs. i andra stavelsen av kortstaviga ord med
en nasal konsonant omedelbart fore eller efter &ndelse-
vokalen. Dylika stavelser akcentuerades som bekant med
stark levis.

1y Alternativt skulle man kanske ocksd kunna forklara o i giffuo etc.
sisom intringt frdn en annan dialekt, dir & i kortstaviga ord i alla stall-
ningar (sdledes dven i t. ex. tald = {ald) overgdtt till 4. Mojligen skulle man
iven kunna tinka pd att sitta o i giffuo etc. i samband dérmed, att p& for-

historisk tid ultima i giva varit nasalerad till folje av det i *geban en glng
anviinda #n-ljudet. En dylik forklaring ar dock ej tillamplig pd kopor.
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D4 nu i allménhet nasaliteten kvarstir lingre hos langa
in hos korta vokaler och lédngre, ju starkare stavelsen #r
akcentuerad (Noreen Aschw. gr. s. 120, Kock i Ark. nf.
XIII, 178 f), s& kan man vara Overtygad om att i friga
varande dialekt vid mitten av 1300-talet hade nasalerade
vokaler dven t. ex. i ma pres. sg. 'mé, kan’, lan ’l8n’ etc.,
uttalade med fortis. Kanske ock i ord med kort rotvokal
av typen kan etc. Diremot &r det mycket ovisst, och vil
knappast sannolikt, att dialekten vid den tiden hade kvar
nasaliteten 1 andra stavelsen av l&ngstaviga ord sidana
som doma 'démma’, ack. sg. hwitan 'hvit, d& pd denna sta-
velse hvilade svag (icke stark) levis (jmf. Kock i Ark. nf.
XI1I, 191).

II. Fragan om behandlingen av brytningsdiftongen
iu, 7o i forngutniskan.

Docenten Hugo Pipping har under de senaste &ren upp-
repade ginger undersokt eller uttalat sig om omljuden och
brytningen i de fornnordiska spriken. Han har dérvid i &t-
skilliga avseenden anslutit sig till resultat, till hvilka jag
hade kommit, men han har ocks i vissa fall opponerat sig
mot de av mig framstillda asikterna.

I allminhet bar jag mycket stor aktning for docenten Pip-
pings vetenskapliga virksamhet. Men jag tror mig kunna siga,
att hans undersgkningar av omljuds- och brytnings-forhéllan-
dena hittills ofta varit foga lyckliga. For 6vrigt har doc.
Pipping angéende i-omljuds-frigan inom en relativt mycket
kort tid upprepade ginger fordndrat asikt, och detta icke
blott rérande en eller annan detalj, utan betriffande viktiga
kardinal-sporsmal.

Jag skall ingalunda inldta mig pa alla de stundom mye-
ket viktiga punkter angfende dessa &mnen, om hvilka do-
centen Pipping uttalat &sikter, som strida mot mina. Blott
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om en dylik friga, nimligen om brytningsdiftongen é, o i
forngutniskan skall jag hir yttra mig, och detta dirfor, att
Pipping i denna speciella punkt anfort eff forut icke beaktat
nygutniskt ord, som gor, att min tidigare framstillning av
denna frdga bor — om ocksd blott i mycket ringa mén —
modifieras.

I Beitrige XX, 123 ff. hade jag publicerat en uppsats
"Die behandlung des brechungsdiphthongs i, 40 im altgutni-
schen”, och jag framstillde diri foljande &sikter.

Den genom u-brytning p& e uppkomna diftongen 4u be-
handlas i 4lsta fornsvenskan enligt foljande regel: iu kvar-
stdr 1) omedelbart framfor gg (t. ex. biug) — 2) nir  eller
¢ foljer i nista stavelse (t. ex. fiughu, iurpriki); annars har
tu Overgdtt till do (t. ex. dorp, biorm). 1 den senare forn-
svenskan behandlades det i #lsta fornsvenskan kvarstiende
i0 sdlunda: do kvarstdr framfor +3, +, k(k), gh (samt dialek-
tiskt framfor gg): nsv. jord, kjort, tjock, tjog, y. fsv. miok ‘mye-
ket’; men &vergdr annars till 46: nsv. bjdra, mjolk ete. (ib.;
jmf. s 117 f).

For gutniskan uppstillde jag foljande regel: denna dia-
lekt har du resp. 40 i samma stillningar som den yngre fsv.;
men ig i den y. fsv. har i gutniskan overgitt till se: fgutn.
tiughu, fiugur, fiugura — dorp, nygutn. gjdrd (fsv. giorp),
nygutn. dkkur (fsv. piokker) — fgutn. miel, mielk, biern,
smier, fielkunnugr (jmf. y. fsv. misl, miolk, bigrn, *smior > nsv.
smor, isl. fiolkunnugr; fsv. *figlkunnogher #r icke uppvisat).?)

Hiremot vinder sig Pipping i Neuphil. Mitteilungen
13—y, 1902 s 8 f.

Pipping filler foljande kraftiga omdomme: "ganz zuriick-
gewiesen wird Kock’s hypothese von der gleichstellung von

') Redan Blomberg yttrar i Bidrag till den germaniska omljudsliran
(1885) 8. 49: "Gutalagens de i miel, mielk tyckes #fven littast kunna forkla-
ras som en yngre form af ji(?)", pd hvilket uttalande (som hade undgitt
mig) Pipping i Neuphil, Mitteilungen s. 8 noten 2 fister uppmirksamhet.
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agotl. ie mit spitaltschw. g <o, durch die neugotl. formen
skidld, schild, bidn, bir, und gjdm, narr, in welchen wirtern
das spétaschw. (und nschw.) i¢ hat, oder gehabt haben wiirde.”

Om jag riktigt forstdr Pippings framstéllning, har han
himtat dessa tre nygutn. ord ur Neogards handskrift Gautau-
Minning p& Visby skolbibliotek, ordet gjdn dessutom frén
Wennerstens allijimt icke publicerade nygutniska ordbok.
Detta sistnimnda ord upptages for ovrigt ocksd i Ihres dia-
lektlexikon och hos Rietz.

Med dessa tre nygutniska ord forhaller det sig pd fol-
jande sétt.

"Skold” ar absolut icke ndgot allmoge-ord. Sjilva sa-
ken finnes icke och har sedan &tskilliga &rhundraden icke
funnits hos allmogen. Vi kunna dirfér vara fullkomligt
overtygade om att, ifall viirkligen ordet skidld kunde anviin-
das av Gottlands-bonder pd& 1700-talet (Neogards skrift #r
frin 1732) eller méjligen #nnu skulle kunna av sidana an-
vindas, det icke kvarlevat i dialekten sedan forntiden, utan
utgor ett i senare tid infort 1dneord. Hvarifrén detta kommit,
dr ocksd alldeles klart: gottlinningarna, som i 300 &r voro
danska undersitar, och som under denna l&nga tid himtat
dtskilliga laneord frén danskan, hava dérifrdn #ven uppta-
git det nyda. skjold. Det nygutn. skidld saknar allts i denna
friga absolut allt vitsord.

Frén Gottland upptar redan Thre i sitt dialekt-lexikon
8. 56 gjin 'tok’, gjdna ’std och gapa som en narr’. Rietz
anfor ocksd dessa ord (gjdnd med oversittningen 1) "bete sig
som en narr, bira sig &t som en tok” 2) "littfirdigt skimta”)
och dessutom adjektivet gjdnugur "yr och obetinksam”. Wen-
nerstens Nygutnisk ordbok Gversitter gjiz mask. med "narr;
glad tolp (om pigor)”. Denna sistnimnda dversittning "glad
tolp (om pigor)”’, som W. himtat frin ett manuskript av en
M. Gustafson, #r mycket pifallande, ty man kallar icke en
kvinna for en t6lp. Nu anser Pipping, att gjdn skulle vara
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identiskt med nom. sg. fem. isl. giprn. Hérmed torde kan
icke kunna mena ndgot annat 4&n fem. giorn till adjektivet.
giarn ’begjerlig efter noget’. Men att ett adjektiv med
denna betydelse, och framfor allt feminin-formen av ett 1y--
likt adjektiv skulle hava overgdtt till att brukas sdsom ett:
substantiv med betydelsen "narr”, och det (&tminstone vi-
sentligen) om mén — detta #r alldeles oantagligt. Etymolo-
gien av nygutn. gjén "narr” ar siledes okénd, och ordet méste:
vid diskussionen av den foreliggande fragan limnas ur rik-
ningen. Jag tilligger emellertid att, &ven om gjdn (sksom
Pipping vill) vore identiskt med isl. nom. sg. fem. gicrn,
detta icke alls skulle invdrka p& uppfattningen av utveck-
lingen av 4, 40 1 gutniskan, ty i s& fall 4r gjdn (< giorn)
att fullkomligt likstdlla med nygutn. &idn (< biorn).

Pipping har ritt i att det nygutn. bidn ’bjorn’ stdr 1
strid mot den av mig formulerade regeln for ljudutvecklingen
%0 > ¢ > de 1 gutniskan, men han misstar sig, d4 han menar,
att denna ljudutveckling Gver huvud icke skulle hava intritt
i gutniskan. Till folje av nygutn. bidn bor den av mig
formulerade regeln undergé en modifiering, men blott en yt-
terst obetydlig modifiering.

Saken forhaller sig sdlunda.

I Beitr. XX, 120 framholl jag behandlingen av bryt-
ningsdiftongen ¢0 1 den av Petersens i Medeltidsordsprék ut-
givna Cod. Palmsk. nr 405. Hir behandlas o for Gvrigt pa
samma sitt som 1 andra y. fsv, skrifter (se ovan 342), men
framfor ljudforbindelsen sn kvarstir oftast io (biorn
2 ggr, biorna hwelpe 1 ging; bigrna blott 1 ging). Som
bekant forlingdes i fornsvenskan vokaler framfor »», men i
de flesta bygder intridde denna vokalférléngning senare &n
vokalférlingningen framfor 23, »¢ (jmf. nsv. jord, hjort med
slutet o-ljud, darn med @ (icke d-ljud sésom Adrd etc.); Kock
Fsv. ljudl. II, 404, Ark. nf. V, 242). Bibehéllandet av io
i biorn i Cod. Palmsk. visar emellertid, att i dialektiskt
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forlingdes fore utvecklingen till is icke blott framfor rd, r¢
(éordh, hivrter), utan ocksd framfor rn (biorn).

Detta bekriiftas av forhallandet i den isl. Cod. 645, 4:0,
som har 40 (ej is) ej blott i torp, hiortom ete., utan ocksé
(jamforelsevis ofta) i stiorno ete. (Kock ib. s. 119).

Nu #r behandlingen av diftongen éo i gutniskan
att jamfora med dess behandling i den yngre forn-
svenska sprikform, som representeras t. ex. av Cod.
Palmsk. I gutniskan kvarstdr alltsi do i fortisstavelser
framfor 73, rt, rn, k(k), gh, men overgr annars till (is >)
ie: fgutn. run. iorpar (gen) Aakirkeby, dorp GL., ngutn.
gjdrd, bidn ’bjorn’, fgutn. bioki dvs. piokki Dune-inskriften 1)

(jmf. ngutn. #dkkwr) — déremot fgutn. miel, mielk, smier,
Sfelkunnugr. Hit hor vil ock nygutn. miid, som vil bety-
der 'mjod’. ?)

Med det fgutn. “biern” forhaller det sig pd foljande sitt.
Sésom simplex har det icke pévisats i forngutniskan. Dir-
emot har runinskriften i Hauggriin sikbiern, aibiern (Sive
nr 84) med -biern sfsom senare kompositionsled. D4, sisom
vi sett, det var foérlingningen av o framfor rd, rn i dorp,
biorn etc., som foranledde diftongens kvarstdende sdsom <o
(¢4) 1 fgutn. sorp (ngutn. jdrd), ngutn. bidn, sd &r det klart,
hvarfor biorn fatt en annan utveckling sisom senare led av
komposita #n sdsom simplex. I *Sigbiorn, *Asbiorn med se-
mifortis eller kanske t. o. m. infortis p& ultima forlingdes
io icke framfor rn, och de 6vergingo dirfor till *Sigbiorn,
* Aibigrn > sikbiern, aibiern. D3 emellertid fsv. jimte det
normala Biorn, Bigrn nigon enstaka ging &ven har run.
binrn dvs. biarn Olstad Uppland (Brate Skansens ruustenar s. 9),
Biern (Lundgren Personnamn s. 27) med (¢a >)¢e frén gen.

1) Denna inskrift behandlas av Soderberg i Filologiska sillskapets i
Lund férhandlingar 1881—88 s. 12

%) Ordet ndmmes av Pipping s. 9 utan éversittning, Pipping har him-

tat det frdn Neogards handskrift och vill forklara dess 4G pd helt annat sitt
in jag.
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Biarnar, s& skulle -biern i sikbiern, aibiern #ven kunna
forklaras i overensstimmelse hirmed. !)

Jag tilligger ett par helt korta och ingalunda uttdm-
mande kritiska anmirkningar om Pippings uppfattning av
u-brytningsfrdgan i allménhet. Emellertid bor framhallas,
att dven den, som mojligen skulle hylla samma (enligt min
uppfattning oriktiga) &sikt som Pipping, att e i wurnord.
*erdw etc. brutits forst till ea (*eardw) och senare Gverghtt
till eo (éo) i dorp, alldeles oberoende ddrav, bor kunna an-
taga den ovan A&dagalagda utvecklingen miol > migl > miel
ete. i fgutniskan, eftersom dessa sporsmél egentligen &ro obero-
ende av hvarandra.

Pipping formulerar s. 9 sin 8sikt sdlunda: ”das w hatte
die tendenz, ein vorhergehendes e durch die zwischenstufen
ta und % in ¢ zu verwandeln. Das endgiiltige resultat
hing jedesmal von der zeitdauer ab, wihrend deren das
seine wirkung ausiiben konnte.”

Haremot &r ofantligt mycket att invinda. Jag inskrdn-
ker mig till blott ett par punkter.

1) P. anser att w i *erdu, *meku ete. framkallade éa i
*iarpu, *miaku, som senare blevo till isl. orp, miok. Men
huru &4r detta mojligt? Ett » i ultima av *mekw kunde
naturligtvis icke omedelbart alstra ett a-ljud (alltsd ett

1y Nigot fgutn. *miek 'mycket’ existerar ingenstides. Det en ging an-
triffade felskrivna mier har Soderberg velat emendera till *miec, jag till
*mioc, I fall man hillre vill emendera till *miec 4n till *mioc, s& kan de
i *miec s& uppfattas, att *miok med infortis blev till *mighk = *miek.
Jmf. gutn, bidfrin: *Sigbiorn > *Sigbigrn > *Sigbiern (run. sikbiern), déir
ie dock sammanhiinger (resp. kan sammanhinga) med den uteblivna vokal-
forlingningen framfér rn. Att miok ofta hade infortis, framgdr av utveck-
lingen % >>¢g i nyisl. midg. — Mbjligt dr ocksd, att ¢u (i0o) i fgutn. Gver
huvud blev till ie i relativt oakcentuerad stavelse oberoende av foljande ljud:
sikbiern, *miec och det ur *duru ’iro’ (jmf. Kock i Ark. nf. XI, 356 not 1)
utvecklade teru.
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helt annat ljud) efter e i penultima, s att man utan vi-
dare fick *miaku.

Om Aater mellanstadiet *miaku passerats under utveck-
lingen frdn urnord. *meku till isl. miok, maste utvecklingen
av Pipping antagas hava varit *meku > *miuku > *mioku >
*miaku, och ytterligare *miaku > *mioku > miok. Ja, i ord
av typen fsv. fg. téug(h)u stiller saken sig #nnu virre. Hir
skulle man 8 *tegu > *tiugu > *tiogu > *tiagu > tiogu > tiugu.

Det fordras for visso mycket starka bevis, for att man
skulle kunna tro pd alla dessa utvecklingar forst i ena
och sedan i den rakt moisatta riktningen, d& man med min
(och ménga andras) mening helt enkelt kan antaga, att tegu
blev till fiugu och *meku till *meuk > miok.

2) Den olika behandlingen av ord sidana som grn, biorn
i dlsta fsv. visar, att deras vokalljud voro olika; grn blir till
grn, men biorn kvarstdr tillsvidare.

3) Detta framgir ock av stavningen grw men biorn etc.
i de alsta isl. handskrifterna och motbevisas icke av hel-
assonanserna i de islindska skaldevisorna. Nir skalderna
rimma old : skioldu, stundom #&ven éorp : fiarpar etc., men dir-
emot icke dorp:orp, s& visar detta icke, att o-ljudet i ‘orp
var identiskt med g¢-ljudet i t. ex. vprpr. Det visar blott,
att o-ljudet i dorp var ett annat dn o-ljudet i orp. Huru-
vida o i dorp &ter stod nirmast o-ljudet i orp eller g-ljudet
1 vprpr, torde ndppeligen kunna avgéras, d& handskrifternas
stavning hir vittnar i en rikining, skaldevisornas assonanser
(och #ven den fnorska vokalharmonien) diremot i den mot-
satta. ')

'} Jmf. Kahle i Ark. nf. VIII, 874 ff., Nordenstreng i Nordiska studier
(1904) s. 63 ff,, Finnur Jé6nsson i Ark. nf. XVII, 244 ff. Under dessa for-
hallanden bér man enligt min mening i normaliserad fornislindsk ortografi
stava Zorp etc. med <o (ej iprp etc. med 7p). Om uttalet av brytningsdif-
tongen i forp etec, under den #ldre islindska perioden (och delvis dven un-
der andra perioder) &ro meningarna delade. Om en sak kan diremot icke
tvistas, och det &r, att de dlsta islandska handskrifterna oftast beteckna
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Jag framstiller icke ndgon kritik av Pippings hypote-
ser speciellt angdende den av w alstrade brytningen i forn-
gutniskan och i fornsvenskan, da dirtill skulle fordras ett be-
tydligt utrymme. En sldan kritik kan ndmligen svérligen
féretagas utan att omljudsfragorna ocksd indragas i diskussionen.

IIT. En kvantitetsfriga i fornsvenskan och ildre
nysvenskan,

I Sv. landsm. XIII nr 11 s. 8 har jag sokt forklara,
hvarfor fsv. gen. sg. syndinna(r) blivit 4. nsv. syndenne, un-
der det att fsv. ack. sg. syndina (syndena) givit &. nsv. syn-
dena ete. 1 fsv. syndinna(r) efterfoljdes artikelns forsta vo-
kal av ldngt n-ljud, 1 fsv. syndina syndena diremot av
kort n-ljud. Till folje hdrav hade forsta vokalen i artikeln
(som ju ursprungligen var ett sjilvstindigt ord) en biakcent
(val snarast levis) 1 syndinma, men icke i syndina syndena,
som déremot hade en biakcent pd ultima. I sy*ndens kon-

ifrigavarande diftong med ¢0 och alltsd stava dorp etc. (icke iprp eller
nigot dylikt), Nir vi i vira dagar normalisera den fornislindska skriften,
s dr det icke vir striivan att med olikartade typer si noga som mojligt
fonetiskt &tergiva forntidens uttal. Si dro vi vil alla ense om t. ex. att
g-tecknet i det fornisl. gépr och i det fornisl. draga hade olika valsr; gépr
uttalades med g-ljud, drage diremot med z-Ijud, hvarfor det (resp. likartade
ord) ocksd normaliter i fornsvenskan, ofta i fornnorskan och nigon ging
i islindskan stavas dragha. Men ingen yrkar pé att man didrfor skall nor-
malisera det fornisl. draga till dragha eller draga. Vir strivan vid norma-
lisering &dr fastmer att &tergiva de gamla handskrifternas normal-ortografi_
Och detta ph goda grunder. Asikterna (teorierna) om huru det eller det
tecknet under forntidens skilda perioder uttalades, kunna viixla och vixla
virkligen. Men man kan och bér icke fordndra eller soka férindra normal-
ortografien pi grund av dylika stundom ganska ofta vixlande &sikter. Har
man déremot virkligen en ging konstaterat, att torp etc. i regeln stavas
pd detta sitt, s& 4r detta en iakttagelse, som stdr orubbad trots alla teorier.
Detta &r siledes (synes det mig) en normalortografi, hvarom man borde
kunna enas, oberoende av hvilken &sikt man &n har betriffande uttalet av
diftongen 70.

Sésom jag redan i Ark, nf. VIII (1896), 877 nimnt, har jag — och
hade redan d& — i minga A&r i grammatiska skrifter anvint stavningen
Zorp etoc.
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serverade biakcenten (levior) pd ultima a-ljudet, men sy'a-
dinna med levis pd penultima och levissimus (ej levior) pd
ultima blev till félje av denna akcentuering till syndenne.
Forst senare har — naturligtvis i riksspréket, resp. i de dia-
lekter, hvarpd detta 1 detta avseende hvilar — syndenne
blivit till syndene med kort x-ljud.

Mot denna min mening opponerar sig Ostergren i Ark.
nf. XIV, 18 f. Han erinrar om att redan i sldre fornsvenskan
finnas enstaka exempel pd forkortning av sn i best. formen
(sBsom Fkirkiunni > kirkiund). Dérfor menar han det vara
osannolikt, att nn 1 syndenne > syndene skulle hava forkor-
tats forst efter den tid, d& (i yngre fsv.) ultimas @ i syn-
denna(r) overgick till e synden(r)e. 1 sammanhang hirmed
yttrar han t. o. m., att man skulle f& "det intrycket, att
Kock ej lyckats bevisa ndgot angfende dessa formers akcen-
tuering”.

D4, s& vitt jag erinrar mig, véxlingen zn :# i gen. syn-
din(n)a(r) : ack. syndena icke blivit alls utredd, sedan Oster-
gren skrev den uppsats, hvari han uttalar nyss refererade
mening, torde en belysning av detta sporsmél ej sakna sitt
intresse. Hirav skall — sisom jag hoppas — framgs, att
artikelns #» ingalunda alltid ljudlagsenligt forkortades under
den fornsvenska sprikperioden, utan att »n tvirtom alltjimt
kvarstod icke blott i vissa yngre fsv. skrifter, utan #ven i
vissa skrifter fr8n den #ldre nysvenska perioden. Vidare
skola vi se, att forkortningen nn > n icke alltid forsiggick
samtidigt 1 alla former, utan tidigare i vissa former #n i
andra.

Forst dock ett ord om Ostergrens forsok att forklara y.
fsv. och #. nsv. genitiver 'av typen synden(n)e. Han menar
(se sdrskilt s. 20 och s. 42 f), att genitivtypen syndin(n)e,
werdhlen(n)e etc. kunnat uppstd oberoende av en ljudlagsenlig
forsvagning a >e¢, samt att det &r den ursprungliga dativ-
formen werdhlenne, som fatt genitiv-funktion, och detta skulle

ARKIV FOR NORDISE FILOLOGI XXII, XY FOLID xviit 25
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hava skett pd foljande sdtt. I uttryck sidana som ¢ verld-
inna(r) . vphof (med genitiven verldinnar) utbyttes gen.
verldinna(r) mot dativen werdhien(n)e, emedan den dativ sty-
rande prepositionen ¢ (som rétteligen horde till vphof, €j till
verldinnar) stod omedelbart fore ordet veridinna(r); dativen
har — menar han — under plvirkan av den dativ for-
drande prepositionen, intringt pd genitivens funktionsomrade.
Senare skulle enligt Ostergren formen werdhlene med genitiv-
funktion hava spritt sig dven till andra stiillningar. Sisom
stod for denna sin A&sikt anfor han sdrskilt, att i skriften
Barlaam och Josaphat (hs. ej yngre #n 1442) finnas blott
atta genitiver av typen werdhlene, av hvilka de sju mota i
uttryck sddana som ¢ werdhlene vphoff.

Ostergren framstiller dock sjilv sin forklaring blott si-
som mdojlig.

Jag vill icke bestrida, att vid en tid, d4 bdda formerna
werdhlen(n)a och werdhlen(n)e kunde anvindas sdsom geni-
tiver, men werdhien(n)e dessutom brukades sisom dativ, man
i uttryck sddana som ”i vérldens upphov” girna (till félje av
det foreglende ) valde formen werdhlene (i werdhlene vp-
hoff), och det av Ostergren frin Barlaam iakttagna forhal-
landet talar onekligen dérfor. Men jag anser det avgjort
oantagligt, att (sisom O. vill) den i & nysvenskan vanliga
genitiv-formen av typen synden(n)e (werdhlen(n)e) huvadsak-
ligen eller ens i ndmnvird mén skulle hava utgtt frdn ut-
tryck av typen ¢ werdhlene vphoff. Werdhlen(n)e(s) &r nim-
ligen den normala typen for genitivens bestimda form av
feminina substantiv, och denna typ werdhlen(n)e(s) forekom-
mer synnerligen ofta. Sammanstillningar sidana som
i werdhlenne vphoff iro diremot relativt mycket séllsynta,
och det ér darfér otdnkbart, att normal-formen gen. werdh-
len(n)e(s) skulle uteslutande eller visentligen hava utgétt frén
dylika sammanstéllningar.

Jag overgdr till en framstillning av vixlingen nn:n i
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gen. sg. syndinna(r) (syndenne): syndina (syndene) och i dat.
sg. syndinne (syndenne) : syndine (syndene) ete.

Som bekant anvénder islindskan gen. sg. syndarinnar,
dat. sg. syndinni, gen. pl. syndanna : ack. sg. syndina; gen.
8g. heilsunnar, dat. sg. hedlsunni : ack. sg. heilsuna etc., och
den #ldre fornsvenskan (dvs. till 1350) Sverensstimmer van-
ligen héri med islindskan och har alltsd gen. sg. syndinna(r),
dat. sg. syndinni etc.

Emellertid har jag redan i Fsv. Ljudl. IT (1886), 291
framhallit, att man i fornsvenskan stundom finner exempel
pd » i artikeln i st. f. det egentliga fornsprdkets nn, t. ex.
kapelline (dat. sg. fem.) KL., verdlena (gen. sg.) MP. I och
omvant nn i st. f. fornsprikets », t. ex. brodhrinne KL.,
verdlenna (ack.)) MP. 1. Senare hava enstaka exempel pé
n 1 st. f. #wn i dldre fornsvenskan anforts, sirskilt av R. Lars-
son i Stdermannalagens sprik I, 150, Brate i Dalalagens boj-
ningsléra s. 15 och Lidblom i Lydekinushandskriften I, 58,
samt dessutom exempel p& » i st. f. nn i y. fsv. skrifter av
Beckman i Sv. landsm. XIIT nr 3 s. 16, Ostergren i Ark.
nf. XIV, 20 (Barlaam) och Ottelin i Studier 6fver Codex Bu-
reanus I, 128. P& a. st. forklarade jag den sporadiskt mi-
tande forkortningen av artikelns #n i fornsvenskan genom
inflytande frén nirstiende former med sedan gammalt kort »
(gen. verdlena efter ack. verdlena etc. liksom omvint ack.
verdlenna efter gen. verdlenna, dat. verdlenne). R. Larsson
synes alternativt vilja ansluta sig till denna mening, men
anser forkortningen &tminstone delvis vara ljudlagsenlig "ef-
ter svagare betonad vokal”. Noreen menar i Aschw. gr. §
303, 4, att forkortningen redan i éldre fornsvenskan stundom
ljudlagsenligt intritt efter infortis-vokaler.

Men for denna forkortning av artikelns zn i vissa fsv.
skrifter synes man hava forbisett det viktiga férhallandet, att
i andra (dven yngre) fsv. skrifter och #ven i & nsv.
skrifter nn kvarstar.
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Detta ar ffallet t. ex. i "Bernhards bok till sin syster”
dtminstone & 5. 151—165 (inklusive), utgiven efter den 1 Vad-
stena "1480—1500?" skrivna Cod. Holm. A 9. Hir finner
man t. ex. gen. sg. skriptinng 153, 15, widherthorftinna 154,
12, iordhinma 156, 25, werdlinna 158, 14; 159, 9, werdlinne
160, 9 — gen. sg. kelsonme 152, 29, dufwnne 156, 21 —
gen. sg. thronna 160, 1 — dat. sg. skriptinne 153, 9; skriftinne
157,20 — dven gen. pl. watnanna 152, 26; 152, 31, andanna
158, 10; 157, 17, owinanna 153, 14; 153, 23, ordhanna 156, 6.
Daremot skrive:s hidr i overensstimmelse med fornsprikets
regel ett » i t. ex. dat. sg. ntr. aminneno, hiertano, ack. sg.
fem. flodhena, sannindena, nom. pl. andane, ormane etc. N&-
got undantag med » i st. f. véntat nn eller med »n i st f.
vintat # har jag icke funnit. Aven skiljes korrekt mellan
nn och n 1 possessiva pronomina ssom gen. sg. fem. sinna,
thinna, dat. sg. fem. sinue, thinme, gen. pl. thinna och dat.
8g. ntr. sino, dat. sg. m. sinom, ack. sg. fem. thina etc.

Bruket av #m:# i artikulerade former dr detsamma i
Lucidarium i Birgittas Uppenbarelser V 5. 59—78 (inklusive).
Denna skrift #r utgiven efter Berliner-handskriften 726 fol.,
som av nunnan Kristina Hansdotter Brask skrivits i Vad-
stena &ren 1487—1496.

Sésom exempel pd skrifter frén reformationsperioden med
den gamla vixlingen #n:n uppritthillen mi hir anforas
Laurentius Petri's Kyrkeordning ') (1571) s. 1—20 (inklu-
sive). Hir finmer man t. ex. gen. sidkennes 1, 24, jordennes
8,25 — kyrkionnes 2, 12, menniskionnes 10, 20 — dat.
scriftenme 8, 30, iordenne 8, 13, iffuerhetenne 8, 14, nddhenne
7, 28, werldenme 8, 30, binenne 17,19 — messonne 13, 23,
wekonne 15, 5, dymbelwekonne 15, 11, kyrkionne 16, 3 —
aven dat. troowme 6, 11, men diremot ack. werldena, scriff-
tena, sakena, bokena ete.

Annu i Balcks Then Christeliga Riddaren (1599) ar den

1) Citeras efter sida och rad.
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gamla regeln upprétthillen bladen A—B 8 s. 2. Det for-
tjenar sérskilt nimnas, att nn brukas éven i feminina on-stam-
mar sasom menniskionnes A T s. 1, dat. sidhonne A 8s. 1,
olyckonne A 8 s. 2, kyrkionne B 5 s. 1 (ocksd pd sidstonne
A 2 5.1 ete., medh allonne A 2 s. 1) dvensom i ord av ty-
pen gen. ofroonnes A 6 s. 1, troonnes B 3 s. 1, dat. froonne
A 6 5. 1 ete. Lingre fram i skriften tillimpas regeln dock
¢j med fullt samma konsekvens.

Jag overglr till skrifter, dir den gamla vixlingen nn :
n uppehdlles 1 vissa kategorier av ord, under det att mn i
vissa andra ordkategorier dvergétt till n.

I Sjdlens Trost (handskrift frin omkring 1430) s. 306
—320 (inkl) brukas nn:#n for 6vrigt enligt fornsprikets re-
gel, men i gen. och dat. av det vokaliskt slutande domfru
anvindes ett »: gen. ‘omfruna 311, 26; 312, 3, dat. iomfrune
306, 20; 308, 14; 309, 20; 309, 30.

Galater- och Epheserbreven i 1526 &rs Nya Testamente
anvianda nx : % pd foljande sitt:

1. Pa konsonant slutande feminina hava enligt forn-
sprikets regel mn i gen. sg. och dat. sg., t. ex. werldennes,
sachtmodugheetennes, salughetennes, nddhennes, forlosningennes
etc. 1); dat. samningenne, nddhenne, werdlenne, swaghetenne,
Jordhenne (dven Hl(l)forenna Gal. bl. 28 5. 1 r. 20, bl. 30 8.1
r. 11 bis, Eph. bl. 82 s. 1 r. 6, #l forenne Eph. bl. 31
s. 1 1. 30).

2. Enstaviga pid vokal slutande feminina anvinda = :
troones Gal. bl. 28 s 2 r. 16; r. 21, troonas Eph. bl. 33
8. 2 r. 26, wantronas bl. 31 s. 2 r. 10, otrones bl. 33 5. 1
r. 10, &ven hustrumas Eph. bl. 33 s. 1 r. 31 (jmf. fev. fru).

3. Flerstaviga pd vokal slutande feminina (oftast femi-
nina on-stammar) hava sivil »n som » i gen. och dat. sg.:
gen. tiensteqwinnonnes Gal. bl. 29 s. 2 r. 23; r. 25, dat.
tiensteqwinnonme bl. 29 s. 2 r. 11, dven ¢ fiorstonne bl. 29

) Blott ett undantag: werldenes Eph. bl. 81 s. 1 r. 14,
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s. 1 r. 42, Eph. bl. 30 s. 2 r. 12 — gen. menniskiones Gal.
bl. 28 8. 1 r. 21, willones Eph. bl. 32 s. 2 r. 30, retwisones
bl. 33 8. 2 r. 24, lifftenes Gal. bl. 29 s. 2 r. 20, Eph. bl.
31 8. 1 1. 32; bl. 315 2r. 29 (jmf. det fsv. feminina lyfte).

Annu fran Schroderus’ oversittning av Janua Lingva-
rum (1641) har jag antecknat jordenmes (6verskr. till 783),
werldennes 978, for sdidesandenne 387 (dven dt minsionne
542) : kyrkiones 640, lirones ib., messomes 641 (dock &ven
tacksamheetenes 877).

Ocksd 1 t. ex. foljande skrifter frin reformations-tiden
uppritthalles fornsprékets regel for mn :n visentligen eller
dtminstone ndgorlunda: O. Petri’s Kroningspredikan (1529),
Variarum rerum vocabula (1538), O. Petri’s Predican emoot
eedher (1539), O. Petri's Lagkommentar (fore 1550), Tobie
Comedia (1550). Men mina anteckningar frin dessa skrifter
dro ej s& fullstindiga, att jag i detalj kan konstatera deras
sprékbruk i detta avseende. 1 andra reformations-skrifter
sisom t. ex. O. Petri’s Handbock p#& swensko (1529) har
forkortningen nm > » intritt. Detta dr Atminstone i Galater-
brevet dven fallet i Karl XII:s bibel.

Det faktiska forhdllandet ar alltsd foljande:

Fornsprékets vixling #n:n i artikeln upprétthélles 1
regeln i #ldre fornsvenskan (dvs. till 1350), om ock nédgra
spridda exempel pa » 1 st. f. #wn redan d& antriffas (ex.
tomptini 1 st. f. tomptinng).

I yngre fornsvenskan och i #ldre nysvenskan har ar-
tikelns nn behandlats mycket olika i skilda skrifter. I vissa
(ex. Barlaam, O. Petri's Handbock) har #x normaliter for-
kortats. I andra (exempel ovan s. 352 ff.) kvarstdr #n &nda in
pd 1600-talet. Denna sistnimnda grupp av skrifter har dock
ej mn kvar i samma omfing. Vissa skrifter (sdsom L. Petri’s
Kyrkeordning, Balcks Riddaren) anvénda nn icke blott i ord
av typen dordhenne, utan dven i ord av typerna kyrkionne
och troomme. Andra skrifter (sésom Nya Test. 1526) hava
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visserligen ¢ordhenne etc., men déremot #roome samt fakul-
tativt kyrkione och kyrkionne (faktiska ex. willones etc. : qwin-
nonnes ete.; 1 Sj. Trost somfrune).

Dessa forhallanden #ro att forklara pa foljande sitt.

Da man t. ex. i Bernhard har genitiver av typen syn-
dinng med langt n-ljud och @ i ultima samt #nnu pd 1500-
talet och senare genitiver av typen syndennes med lingt n-
ljud (se ovan s. 352 ff), s& ar Ostergrens invéindning mot min
forklaring sy'ndinna > sy'ndénne (se s. 349) alldeles ohall-
bar. Dessa former visa ju med full visshet, att (&tminstone
i vissa bygder) -a i syndinna blev till -e (syndenne), innan
det linga n-ljudet forkortades, och att O:s &sikt &r oriktig,
nimligen att gen. syndinna méste hava fatt kort n (syndina),
innan dess a utbyttes mot -e.

Orsaken till att nn s& linge kvarstod i #indelsen av
wordhenne, kyrkionne etc. dr alltsd att soka i akcentueringen:
en biakcent hvilade pd penultima av dessa artikulerade for-
mer med ldngt n-ljud (io'rdhinna > jordhenne, ky*rkionna
> kyrkionne) 1 motsats till ord av typen ack. iolrdhina >
tordhena med kort n-ljud och biakecent pa ultima (jmf. s.
348). Dialektiskt hvilade t. 0. m. semifortis pd penultima av
fsv. ord av typen gen. kronunna, dat. kronmunme (Kock i Sv.
landsm. XII nr 11 s. 9, Alt- u. nschw. ace. s. 168) ?).

1) Di jag i denna uppsats icke behandlar nn:n i bestimda formen
av gen. pl., s& beror det dirpd, att denna relativt sillsynta form i refor-
mationsperiodens sprdk ofta eller oftast synes icke utgdra en fortsittning
av fornsvenskans form (andanmna ete.), utan hava nyskapats genom analogi-
bildning. Att »n kan kvarstd i denna form i y. fsvenskan, visa de ovan s,
862 frdn Bernh. anforda wainanna, andanna etc. Sbderwall tyckes i Huf-
vudepokerna icke behandla denna form under reformationsperioden. Enligt
Vendell Spriket i Svarts Krinika s. 50 dr formen dir sillsynt och bildas
genom fogande av s till nom. pl. best. form (fiendernes etc.). Frin "Rom.
8" anfér han den gamla formen judhanna med ljudlagsenligt kvarstiende
nn och med -¢. Att det slutljudande -¢ hir kvarstod (och ej ljudlagsenligt
forsvagades till -¢ sdsom i gen. qwinnonna > qwinnonne(s)), forklaras dir-
av, att gen. pl. i obest. formen bade @ i alla substantiv (andas, vaina etc-
etc); best. formen judhanna ansléts dirfor till dem. Frin Nya Test. 1526
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For ovrigt ar vixlingen nn:n att fatta sdlunda.

Naturligtvis #r det tinkbart, att redan i den &. forn-
svenskan biakcenten pd penultima av ord av typen iorpinne,
kyrkiunne dialektiskt forlorats, och att detta framkallat de
vid den tiden sidllsynta formerna av typen iorpine, kyrkiune.
Men d& det linga n-ljudet, sfisom vi sett, kvarstir i &tskil-
liga skrifter dnda in pd 1600-talet, och d& skrivningar si-
dana som dorpine, kyrkiune dro i 8. fornsvenskan sillsynta
undantag, s& 4r det troligast, att dessa former framkallats
genom analogi-inflytande frin de normala ack.-formerna dor-
pina, kyrkiuna.

Nér &ter i vissa y. fsv. skrifter iordhene, kyrkione ete.
dro de normala formerna, s§ har troligen vid den tiden 1
vissa bygder penultimas biakcent i éordhinne ete. forlorats,
och det l8nga n-ljudet ljudlagsenligt forkortats (iordhence),
liksom fallet dr 1 nsv. jordene ete.

Det korta n-ljudet i gen. sg. froomes i motsats till gen.
dordhennes i Nya Test. 1526 etc. beror pd foljande forhl-
lande. Isl. feminina on-stammen #rda ’tro’ hette i genitivus
i fornspriket *#rwtu, i fornsvenskan *#0u med ake. 2 och dess
bestdmda form i fornsvenskan *#ro*unnar (jmf. kirkiunnar ete.)
som dock redan under forliterdr tid blev iro*nmar. Att gen.
sg. trommar, dat. sg. tromme i fsv. hade (resp. kunde hava)
ake. 2 (och siledes utgdtt frin *trownnar, *trounne) bekrif-
tas ddrav, att de arkaiska, blott i det gamla bibelspriket an-
vinda gen. tromes ("tromes skold"), dat. trome (" trome™) allt-
jamt anvinda eller kunna anviinda ake. 2 (jmf. Kock Svensk
akcent I, 77). Redan i dldre fornsvenskan forkortades som
bekant det 18nga konsonant-ljudet i tvdstaviga ord med léng

Gal. bl. 27 s. 2 r. 85 har jag antecknat gen. pl. fadhrenas. Det &r en ny-
bildning p& ack. pl. fadhrena eller en ljudlagsenlig utveckling av fsv. *fedh-
ranna. Den fsv. gen. pl. fedhra, *fedhranne bér nimligen (jmf. nsv, dia-
lektiska pl. bridra ’broder' med ake. 1) hava havt eller kunnat ha ake, 1,
och feldhranné med fortis 1 ph forsta, levissimus pd andra och levior pé
tredje stavelsen blev ljudlagsenligt fiadhrena(s).
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vokal med fortis 2 + l&ng konsonant + vokal (Noreen: Om
behandlingen af l8ng vokal i forbindelse med foljande ldng
konsonant, Aschw. gr. § 304, Kock Fsv. ljudl. II, 418 ff),
och gen. tro*nna(r), dat. tro*nne blevo alltsd ljudlagsenligt
trona, trone. Gen. troornas med analogiskt tillagt s finnes
alltjimt i Nya Test. 1526 jimte froones, som fatt ¢ frin den
overvildigande massan av femininer (gen. kyrkiones, synden-
nes med ljudlagsenligt @ > e). Det korta n-ljudet i gen. dat.
sg. frana(r), frune (jmf. gen. iomfruna, dat. iomfrune i Bernh.
och hustrunas i Nya Test. 1526) ) forklaras i overensstém-
melse med det korta n-ljudet i ¢roones.

Nir &ter gen. troonnes &nnu pd 1500-talet finnes kvar
i vissa skrifter, s beror detta vil snarast ddrpi, att nn dter-
inforts ("uppfriskats”) frén de ménga orden av typen kyr-
kionmes. Mojligen skulle #n 1 gen. troommes @ven kunna
stillas i samband med en fakultativt anvind ljudlagsenlig
ake. 1 i gen. *#roumna(r) med hiatus (jmf Kock Alt- u.
nschw. acc. s. 59, samt att man i nsvenskan kan uttala ¢
trone med ake. 1), ty i ord av typen #ro'nnar kvarstdr nn
ljudlagsenligt (jmf. komparat. fsv. stg'rre:nsv. storre ete.).

Men hvarpd beror det di, att vissa skrifter (t. ex. Nya
Test. 1526) anvinda blott n% i gen. sg. syndenmes dat. syn-
denme ete., men omvixlande % och nx 1 gen. willones : -qwin-
nonnes, dat. ¢ forstonne etc.? Saken forklaras pd foljande
sitt. Man bojde i yngre fornsvenskan:

sg. pl.
gen. sy'ndinna(r) nom. sy*ndena(r)
dat. sy*ndinne ack. sy*ndena(r)
ack. sy'ndena

Déremot

sg. pl.
gen. villlonna(r) nom. vé2llona(r)
dat. véllonne ack. vélllona(r)

ack. vi2llona

') Redan i VML. finnes gen. hustrona(r), hvartdera en ging.
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Genom inflytande frin ack. sg. villona, nom. och ack.
pl. wvillona(r) forkortades det 1&nga m-ljudet i gen. sg. wvillon-
(n)a(r) och dat. sg. villon(r)e. DA nom. ack. pl. syndena(r)
och ack. sg. syndlena icke utovade ett motsvarande inflytande
pd gen. dat. sg. syndinna(r) syndinne, sd beror detta dérp,
att likheten mellan nom. ack. pl. v:2llona(r) (samt ack. sg.
vi*llona) och gen.. dat. sg. vi*llonna(r) vi*llonne var storre
#n likheten mellan nom. ack. pl. sy*ndena(r) (samt ack. sg.
sy'ndena) och gem. dat. sg. sy'ndinna(r), sy'ndinne. Samt-
liga kasus av villle hade ndmligen ake. 2, under det att dér-
emot nom. ack. pl. syndena(r) hade ake. 2, men syndinna(r),
syndinne (och symdena) anvinde ake. 1. Hartill kom, att andra
stavelsens vokal war densamma i gen. dat. véillonna(r) villonne
och nom. ack. pl. willona(r), ack. sg. villona, under det att
(tminstone i de fldsta trakter) gen. dat. syndinna(r) syndinne
i andra stavelsem hade annan vokal #n nom. ack. pl. syn-
dena(r) ack. sg. syndena. Skillnaden i vokalisation var én-
nu storre t. ex. i ord av typen gen. dat. sg. wverldinna(r)
verldinne : nom. ack. pl. verldana(r). Men som bekant: ju
storre likheten mellan former #r, desto littare pavirka de
hvarandra.

Att detta dr den riktiga forklaringen av det ldnga x-
ljudets forkortnimg i wvillon(n)es willon(n)e, bekriftas av det
kvarstiende linga n-ljudet i ¢ forstonne; detta uttryck hade
nimligen icke vid sin sida former sidana som *firstona, *for-
stona(r), motsvarande ack. sg. och nom. ack. pl. i de vanliga
feminina n-stammnarna och bibeholl darfor langt n-ljud *).

1) Gen. sg. lifFtenes N. T. 1526 har vil fitt kort » frin ack. sg. loff-
tena och nom. ack. pl. *lifftena(r), hvilken form jag dock ej funnit.

Lund.
Axel Kock.
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Om uppkomsten af de fsv. adjektiven
pa -likin.

Den redan i den aldre fornsvenskan talrikt foretradda
gruppen af adjektiv och pronomina pd -likin, -liken, sdsom
t. ex. fapurlikin (ack. sing. mask. Upl. L.), brutlikin (nom.
sing. mask. Dal. L.), hemelikin (nom. sing. mask. Kon. St.),
huil(i)kin (Upl. L. o. 8. v.), pilikin (VGL II), har i den
sprakvetenskapliga litteraturen forklarats pd tvé vésentligen
olika sitt.

Rydqvist SSL 2: 428 och Tamm Trénne tyska #indelser
1 svenskan s. 26 f. luta &t den uppfattningen, att formerna
pd -likin intet annat dro #n ackusativer pd -an, som utveck-
lats till - och tringt upp i nominativus. Om en annan af
Tamm antydd mdjlighet till forklaring se Kock Fsv. ljudl.
8. 35. I detta arbete s. 45 har Kock sokt att utforligare
motivera Rydqvists och Tamms mening: -a%» har pd grund
af obetoning ganska tidigt ljudlagsenligt ofvergatt till -em.

Mot denna Kocks (o. s. v.) uppfattning opponerar Noreen
Ark. 5: 390 noten. Andelsen -in, -en kan enligt denne se-
nare icke ha uppstdtt ur -em, bl. a. dirfor, att -in, -en i
ifrhgavarande ord upptrider redan i allra #ldsta fsv., sdledes
pd en tid, d& obetonadt a aldrig blir ¢, &n mindre 4, och
dirfor att nigon nominativ pd -liken aldrig blifvit patriffad
1 dldre fsv. Noreen sjilf ansluter sig till det ena af de al-
ternativ till forklaring af én-formerna, som framstillts af
Jessen Tidsskr. for Phil. og Ped. 5: 214 not: hwilikin o.s. v.
har uppstitt genom sammansmiltning af hwilik + en, in (jfr
ty. welch ein Mann, eng. which a o. s. v.), nom. hwilikin
0. 8. v. for *hwilikrin (0. s. v.) beror pé association med adj.
pd -in. Efter monstret af pron. Jwwilikin o. s. v. ha adj. pa
-likin Dbildats; jfr Brate Dalalagens bojningsl. s. 26.

I Skand. Archiv 1: 25 f soker sedermera Kock veder-
ligga Noreens invindningar samt forsvara och ytterligare
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motivera sin gamla mening. Det &r otroligt, anser Kock,
att de tre pron. hwilikin, tholkin och mangin kunnat till den
grad forindra en s talrik ordgrupp som adj. pd -lékin.
Men lika litet kan man antaga, att fapurlikin direkt upp-
statt (genom ombildning) ur *fapurlikr en, dé dels former
pd -likin antriffas i de dldsta urkunderna och dels denna
procedur skulle ha forsiggtt i en tid, d& fsv. dnnu icke eller
knappast anvinde ndgon obestimd artikel, hvartill ytterligare
kommer den omstindigheten, att den obest. artikeln, sdisom
det forefaller, icke ofta i fsv. upptriadt efter adjektivet.

Kock vidhéller direfter sin uppfattning, att -an ofver-
gatt till -em och motiverar den dédrmed att stafvelsen haft
levissimus, d. v. s. varit oaccentuerad. Ofvergdngen -en > -in
berodde pd fyra samvérkande omstéindigheter: ultimas e hade
levissimus; det foregicks af palatalt %; nést foreglende staf-
velse hade i-ljud; ultimas vokal stod i sluten stafvelse.

Kocks invindningar mot Noreens forklaring synas mig
s& godt som afgbrande. Men mot Kocks egen teori talar
allt fortfarande det af Noreen frambéllna faktum, att ej hil-
ler nominativer pd -likan &ro kinda frin den dldre fsv.
Béida forklaringsforsoken synas mig for ofrigt sakna all inre
sannolikhet, om de ocksd kunna te sig mdojliga pd papperet.
Béda forutsitta antagandet af ytterst lingvariga och vidlyf-
tiga procedurer af analogisk, resp. ljudlig art, som skulle ha
varit fullstindigt afslutade fore den litteréra periodens in-
tradande: ack. -likan > likin, som sedermera tringt upp i
nominativen (Kock) eller ock hwilikr-in > hwilikin, hwiliks-
ins > hwilikins o. s. v. (Noreen). '

Det forefaller mig, som om anledningen till att denna
foreteelse ej dnnu blifvit tillfredsstillande forklarad, dr den,
att man hiir ssom stundom annars med oritt sokt det forlosande
ordet uteslutande pd den historiska ljudlirans omride. En-
ligt min mening foreligga i adj. och pron. pa -likin repre-
sentanter af en helt annan bildningstyp &n i dem pd -léker.
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Orden pé& -lékin och -liker dro helt enkelt paralellbildningar
af alldeles samma art som t. ex. fht. adj. jung—jungin, lus-
zil—luzzilin, unedili—unedilin, wdir—wdrin, got. sunjis—sun-
Jjeins, ags. slide—sliden och ménga andra, om hvilka se t. ex.
Kluge Nom. stammb.? § 200. Sarskildt ofta upptrider en
dylik utvidgning af de fht. adj. pd -al, t. ex. vorskalin 'ny-
fiken’ till worskal, wankalin ’'fortuitus’ till wankal. Denna
afledning -#n- 4r som bekant ytterst vanlig i de germanska
spraken. I allménhet upptrider den for att uttrycka det
dmne, hvaraf ndgot bestdr, t. ex. got. gulpeins, isl. eikenn.
Men ursprungligen var den icke inskrénkt till denna anvénd-
ning. Afven adj. for tidsbegrepp och moraliska egenskaper
bildades ofta af suffixet -in. Med s#rskild hinsyn till den
senare gruppen kan man ddrfor éfven tinka sig, att i vissa
fall typen brutlikin ej bor fattas som en blott utvidgning
af adj. brutliker af samma art som fht. jungin af jung,
utan direkt uppkommit, d. v. s. utan formedling af adj. pé
-liker.

Ett af skilen till att afledningsindelsen -in- gripit om-
kring sig i dessa adjektiv kan sokas i den betydelselikhet,
som stundom forefinnes mellan adj. pd -lék- och -in-. Jag
erinrar om t. ex. fht. hwilin ~ ty. zeitlich, fht. tuogenin ~ ty.
heimlich, isl. heppenn ~ sv. lycklig, fht. weitin ~ ty. bldaulich.

Om bojningen af dessa adjektiv pd -likim bor framhl-
las, att de i ack. sing. mask. deklinera i 6fverensstimmelse
med just de véstnord. adj. pd -in, hvilken bojning i VGL I
ir uteslutande representerad (se Noreen Aschw. gr. § 454, 4).

Med denna min forklaring undgér man alldeles de svéira
oligenheter, som #ro forknippade bide med den Rydqvist-
Tamm-Kockska och med den Jessen-Noregnska teorien. I alla
héindelser kan icke frgan & nyo upptagas till behandling,
utan att denna mdjlighet till forklaring indrages i diskus-
sionen.

En svaghet i mitt forslag ligger naturligtvis diri, att
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af dessa ad). pd -likin intet i alla former bijes som ett adj.
péd -in, utan tvirtom 1 de flista kasus former af paralellbild-
ningen -liker upptréda; jfr dock (utom nom. sing. mask. o.
fem. samt ack. sing. mask.) gen. sing. mask. o. neutr. hwilikins,
gen. sing. fem. Auilkinna Soderkopingsritten samt de ménga
formerna pé -én i nom. ack. plur. neutr.

Goteborg Mars 1905. Elof Hellquist.

Ett par nordiska n-presentier.
Isl. skolla (skollr, skolli); tolla.

I isl. finnes som bekant ett verb skolla, -ld (IV konj.).
Ordet ar sirskildt kiéndt frdn den #dldre Eddan: par er pv
scollir vid scy Vol-kv. 37 och skollir mep scram Hévam.
134 (Bugges uppl.). Det ofversittes & bida dessa stillen af
Gering Vollstind. worterb. zu den liedern der Edda ’sich
hingend od. schwebend hin und her bewegen’, en ofversitt-
ning, som enligt min mening s& noggrant som mojligt &ter-
ger ordets betydelse, hvilken pd svenska snarast kan uttryc-
kas med ’'héinga och dingla’; Fr.? har ’slingre, sveeve’. Om
Hévamalsstrofen -se for ofrigt nidrmare E. Magntsson Ark.
15: 319 f.

Samma betydelse upptrider i en strof af porbjorn skak-
kaskald (Hkr. 3: 460): skoldi.. vid tré Bjarni !).

Dessutom forekommer skolle bl. a. i Sn. Edda Gylfa-
ginning kap. 34 (Cod. reg.). Dir siger Fenrisulfven till
asarna: ef ér bindid mik, sva at ek fek eigi leyst mik, pé
skollid pér sv4, at mér mun seint verda at taka af ydr hjélp.
Ordet skollid forekommer emellertid icke i alla handskrifter ?),
hvilket kan tyda pd, att det forefallit dunkelt eller ovanligt.

1y Jfr éfven F. Jonsson Hkr. 4: 262,
%) Varianter se F. J6nsson Snorri Sturluson Edda s. 84,
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Hvad skollid hir betyder, ar ej fullt klart. Fr.? ofversitter
det med ’vere ustadig til Sinds, i Adfeerd’. Att denna be-
tydelse verkligen existerat, framgir af en vers i Har. Hardr.
saga 15: b6 letr Gerdr i Gordum gollhrings vid mér skolla t);
jfr dfven Egilsson. Mgjlig dr dock #dfven K. Gislasons tolk-
ning af nidmnda stille i Sn. E.?): Binder I mig saa fast,
at jeg ikke kan lese mig selv igjen, saa vil I nok passe at
holde jer i en saadan Frastand, at det vil vare lidt inden
jeg kan faae jer til at hjelpe mig’. Gislason antager, att
grundforestillningen 1 ordet #r "Frastand, sedvanligst forbun-
det med en Beveegelse, der da er peripherisk”. Jag tror nu
icke, att begreppet afligsenhet ursprungligen forbundits med
ordet, men af en jimforelse med de ofvan anforda citaten
frin den dldre Eddan och med de norska och svenska orden
tycks framgé, att verkligen en sidan forestillning sekundért
ingdtt i dess betydelseinnehdll. I alla uttryck, dir skolla
upptrider, tycks den dock icke ha varit for handen. S3 t. ex.
e) i det ofvan anforda citatet frin Har. Hardr. 15 och €]
heller i: ek let skeidr skolla vid sker, 1létu skip skolla vid
ey, 1ét dreka skolla fyrir midju leidangrs brjosti. Egilsson
ofversitter: fluitare, aquis innare; innu nirmare: 'vagga (pa
béljorna)’.

I norskan betyder skollz enl. Aasen ’synes, vise sig, see
ud til noget’, t. ex. 'Det skoller for det’. Nirmare de sven-
ska betydelserna kommer: ’'Det skoller blankt’, som Aasen
ofversitter med ’det glimrer’. Men ordet betyder dfven: 'rage
heit op, skrolle, see stort ud eller optage et stort Rum’.
Jfr dfven Ross s. 675.

I de flesta sv. dial. bor ordet ljudlagsenligt heta skulla.
Sv. skulla (skullra) betyder enl. Rietz s. 606 bl a. ’lysa,

1) F. Jonsson Hkr. 4: 212 ofversitter: dog lader kvinden i Garderige.
som hun ikke vilde have mig.

?) Nogle Bemerkninger om Skjaldedigtenes Beskaffenhed i formel Hen-
seende s. 5 (Vidensk. Selsk. Skr., 5 R., hist. o. philos. Afd., 4de Bd 7: 287),
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glinsa; synas stort och grant pd léngt hall; synas, skifta,
endast om farger; higra’. Ordet dr sirskildt allméint i de
finsk-svenska dialekterna; se t. ex. Vendell Pederstre-Purmo-
malet s. 349.

Hur skall man nu férklara det inbordes sammanhanget
mellan dessa vid forsta pdseendet ganska olika betydelser?

Jag vill da forst fasta ldsarens uppmirksamhet darvid,
att de svenska och norska betydelserna #ro fullstindigt eller
s& godt som identiska med dem, som tillkommer ty. schillern.
Detta ord betyder ju ’'in verschiedenen farben spielen, die
farbe wechseln, flimmern’. Ordet, #ldre schileren, #r en ut-
vidgning af schielen 'skela’, sydty. schilchem, mht. schil(h)en,
af samma art som sv. dial. skwllra af skulla. Men detta
schielen har i sin tur afledts af adj. scheel, mht. schél(ch),
fht. scélah, gen. scélhes 'skelande, skef, sned, krokig’, mot-
svarande ags. sceolh och med Vernersk vixling isl. skjalgr.
Detta adjektiv &r som bekant ) en afledning pd % af en rot
skel. Af afljudsformen sk] har Falk anf. afh. s. 18 f. hir-
ledt isl. skolbriinn 'med sneda Sgonbryn’ och skolbeinm sned-
bent, hvilka ord silunda #ro besliktade med bl. a. gr.
oxoAidg ‘sned, skef’.

Det forefaller mig ligga 1 oppen dag, att virt verb
skolla afvenledes dr ett afligg af samma indoeur. rot skel
'sned’. Betydelsen ’'vara sned’ har utvecklat sig till den af
'héinga, svifva’, och frén ’svifva’ till & ena sidan ’vara van-
kelmodig 1. opdlitlig 1. svekfull’ ?) och 4 den andra 'schillern’
ir steget ytterst minimalt.

Det giller d& att tillse, huru verbets bildning bor for-
klaras. Af de mojligheter, som hirvid erbjuda sig, har man
— forutsatt att skolla verkligen utgir frin en rot skel — att
1 forsta rummet ténka sig -I- uppkommet antingen af ett

) Be t. ex. Falk Akad. afh. t. Bugge s. 19.
) Jfr citatet fr&n Har. Hardr. saga 15 ofvan samt mojligen éifven det
frin Sn. E,
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urgerm. -/p- sésom i t. ex. isl..ballr, got. balps, eller af ett
urgerm. -In- sdsom i t. ex. isl. fullr, sskr. purnds o.s. v. ).
Det torde ej behofvas ndgon nidrmare motivering for att i
ett fall som detta af dessa alternativ vilja det senare. S&
kallade n-presentia dro ju i de indoeuropeiska spréken syn-
nerligen vanliga. Har ha vi di att fista oss vid de presens-
typer, dir » upptréider suffixalt, sdsom sskr. mr-nd-ti, r-no-ti,
my-nd-ti, r-nvd-ti.

Vid valet mellan dessa olika bildningstyper har man
att utgd frdn det faktum, att skolle bojes efter IV konj.,
alltsd typen duga, dugda, dugat, d. v. s. #r ett s. k. e-verb.
Verbet vore sdlunda till sin bildning, forgerm. *ski-ne-, att
jamfora med t. ex. fht. ginen, stornen, hlinen (jfr fsax. hli-
non), mornen, lerngn och — med tanke p& assimilationen —
dnnu ndrmare med fht. stecchen ’fixum esse, herere’. Men
intet af dessa verb hor ursprungligen till e-konjugationen,
utan de #ro samtliga gamla @-verb, som antagit é-verbens
bojning pé grund dels af vissa Ofverensstimmelser i bdjning,
pd hvilka vi hér ej kunna ingd, och dels p&d grund af den
for &- och ma-verben karakteristiska intransitiva betydelsen.
Se hidrom T. E. Karsten Beitr. zur gesch. der é-verba im
altgerm. s. 212 f. och dér citerad litteratur. De upprikna-
de verben #ro silunda bildningar af typen ms-na-té. For
fht. stecchen konstruerar ocksd t. ex. Streitberg Urgerm.
gramm. 8. 316 ett ieur. presens *stig-nd-mi. P& samma sitt
anser jag, att skolla utgdr frén ett ieur. *skl-na-mi.

Att visst icke alla ieur. na-presentia Ofvergdtt till e-de-
klinationen, visar t. ex. fht. lecchom < *ligh-na-mi; se t. ex.
Brugmann Grundr. 2: 972 f. Afven nord. kalla vore ett
exempel hirpd, om det verkligen med Noreen Urg. lautl. s.

1) Blott i forbigdende erinrar jag om den afligsnare mojligheten, att
hiir ett urgerm. -le- foreligger; jfr fht. bellam ~ sskr. bhafati *han. skéller
o. d., lit. balsas 'rost, ton’. Ett -lz- ingdr méjligen afven i nord. kalla, jfr
mlt, kolsen 'ropa’ (Falk o. Torp Etym. ordb. 1: 843), jfr nedan.
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156 horde till sskr. jrwdti sjunger, prisar m. m.’, men detta
senare verb sammanhinger i stillet med lit. géré% 'berémmer’
0. 8. v.1) och kalla med lat. gallus o. s. v.?).

Naturligtvis hoéra till dessa ord #fven isl. skollr m. 'be-
drigeri, svek” och skolli m. riaf". Skollr < *skiné- bor till be-
_ tydelsen ndrmast sammanhéllas med sskr. chalam ’bedrigeri’,
hvilket man med all riitt pligar forbinda med gr. oxodedg 3).

Jag vill slutligen framstilla den formodan, att pd ana-
logt séitt dfven isl. folla bor forklaras. Det dfverensstimmer
till form, betydelse och konjugation mycket nira med skolla.
Det enda citat jag kénner #r frin Fornm.-sogur: sv4 vil ek
ok, kvad kerling, med Ingolfi ganga, medan mér tvéér um
tolla tenn i efra gémi. Efter min uppfattning betyder ordet
hiir ej just ’hinga fast’, som Fr.? ofversitter det, utan sna-
rare 'hinga och dingla’, allts ungefir detsamma som skolla.
Jag anser det hora nira tillsamman med litauiska dwlinéti
'schlendern, bummeln’ ¢), hvilket af Uhlenbeck Etym. wb. d.
altind. spr. s. 130 sammanstilles med sskr. dolayate .’schau-
kelt, schwankt’, doldyati ’schwingt', ags. tealtian, tealirian
'schwanken, wackeln’, 1t. faltern ’die flatternden fetzen am
kleide’. Sannolikt foreligger i folla som i skolla ett n-presens
*dl-na-mi 1. dyl. Hirfor talar mojligen det litauiska verbet,
som dock ej kan direkt identifieras med folla, #fvensom i sin
mén den intransitiva betydelsen hos ordet.

) Se Uhlenbeck Et. wb. d. altind. spr. s. 82.

?) Se noten foreg. sida.

*) Prellwitz, Uhlenbeck Et. wb. d. altind. spr. s, 94. Diremot torde
atskillign af de ib. s. 842 (under skhdlati) anforda orden bira hillas fjirran,

') Jfr med afseende pd bildningen t.ex. lit. bylinéts *prozessieren’ (K. F.
Johansson IF 8: 185),

Goteborg April 1905.
Elof Hellquist.
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En Overseettelse af Cantus Sororum
og Sermo Angelicus.

I "Svenska Fornskrift-Sillskapets Samlingar” har R.
Geete 1895 udgivet "Jomffru maria yrtegardher”, Vadstena-
munken Nigils Raualdi Overseettelse af "Sancti saluatoris systra
wikusangh” med Salmer, Hymner, Antifoner og alt, hvad der
horte il den brigittinske Tidelesning, dertil for hver Dag
Indholdet af Sermo Angelicus i knap Form. I Indledningen
gor Udgiveren Rede for de bevarede Haandskrifter af Can-
tus Sororum og Sermo Angelicus samt Udgaver af Brevia-
rer af Brigittinernes Tideleesning. Han slutter: "Ofversiitt-
ningar af Cantus Sororum till frimmande sprik éro for utg.
okéinda — — —"

En saadan er funden paa Kobenhavns Universitets Bi-
bliotek. AM 70. 8:vo indeholder Cantus Sororum og Sermo
Angelicus paa Plattysk.

Manuskriptet har 256 Blade, Materialet er Papir, dog
ikke helt igennem ensartet, Blade ere fojede til, ligesom flere
ere skaarne ud; det synes som Billeder, Initialer eller anden
Pryd har fristet til denne Plyndring, idet der ses Spor af
indlagt Guld paa de Steder, hvor et Blad eller et Stykke
af et Blad er udrevet. Hvor de forskellige Ugedages Lees-
ning begynder, er Odeleggelsen dvet ).

Ogsaa Titelbladet savnes, og de forste Ord, der meder
o8 i Manuskriptet er:

"— — gantze innichliken van deme munde des enghels,
unde wes se des daghes heft ghescreuen dat heft se ghe-
wiset otmodichliken alle daghe ereme ghestliken vader — —"

Det er Fortalen til Sermo Angelicus, der fortseettes til
Slutningen i en ret trofast Oversattelse. (Bl. 1—2.) Prolo-

1) Se ved Blad 8. 44. 77. 107. 188, 178, 220. Jfr R. Geetes Beskrivelse
af den svenske Overswmttelses Haandskrift, Indl. LXXXVIIIL

ARKIV FOR NORDSK FILOLOGL XXII NY FOLID XVIII.



368 Jorgensen: En Oversattelse.

gens ferste og mindre Halvdel har fyldt det udskaarne Titel-
blad. Umiddelbart efter Fortalen felger et Suffragium af
St Birgitte: Antifon, Versikel og Kollekt i knudret plattysk
Oversettelse. — Paa Manuskriptets Blad 3 genkendes Slut-
ningen af Salmen ”Venite”, der altid indleder Dagens Tide-
leesning. Som alt omtalt er her en Lakune: Salmens forste
Del og Begyndelsen til Sestrenes Sang for Sendagen mang-
ler; men derefter er Manuskriptet med de nevnte Undtagel-
ser fuldstendigt. Vi felge Brigittinerne gennem alle Dagens
Tider, og Sermo Angelicus finde vi fojet ind paa sin Plads
i Cantus Sororum. Medens "Jomffru maria yrtegardher” kun
har en kort Indholdsangivelse, staar Sermo Angelicus i vort
Haandskrift i fuld Overswmttelse (Blad 6 til 16 v.) Og saa
fremdeles for Ugens Dage.

Som Preve hidseettes en Oversettelse af Birgitta Anti-
fonenen: Rosa rorans.

Du rose dowende de gude,
du sterne droppende de clarheit,
birgitta, eyn vat der gnade,
dowe van dyk de hemelsche myldicheit,
droppe van dyk de lutterheit
in den dal der jamercheit.

med Versikel:

Bidde vor uns hillighe birgitta, du gantze leue brut
cristi. Uppe dat he uns sy eyn recht wech to deme hemel-
schen vaderlande. (p. 20 v.)

Efter den almindelige Ugel®sning felger Bl. 247 v.
Capitula og Kollekter til Hojtiderne, dernest Suffragier og
Sekvenser ikke i den bedste Orden !), men fra Blad 254 viser
Manuskriptet en ny Haand og 254 v. forlades det plattyske
Sprog; Haandskriftets 4 sidste Sider ere danske, men slutter
sig 1 ovrigt til den plattyske Text.

1) Jfr R. Geete p. 135—146.
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Bl. 254 v. have vi
"Proser effter Salue regina”

det er de Vers, der slutter sig til den beromte Antifon, naar
den blev sungen Aftenen for Mariefester og andre Hjtider,
som Magliabecchi-Haandskriftet siger (Geete p. 281). Sam-
mesteds erfare vi, at man i Tiden mellem Paaske og Pinse
efter "Regina celi” sang "Virgo mater resurgentis”, gengivet
i AM 70 8:vo:

"0 iomffru hans moder som opstod aff dode giiff os at
fanghe bliffuendes liiffs glede. Alleluja,”

Ogsaa med Hensyn til vort Haandskrifts sidste Noter
p- 256. yder Magliabecchi-MS. Forklaring (Geete p. 276).
Fra Paaskedag til Pinseoktaven, Fredagene undtagne, skulde
man synge Benedicamus med Halleluja. AM 70 8:vo hari
Overensstemmelse hermed 6 Benedicamus til de 6 Ugedage
i dansk Oversettelse.

Disse faa danske Sider ere mindre omhyggeligt behand-
lede. Skriften tyder paa, at det er Optegnelser gjorte fra
Tid til anden, Tilfgjelser til den egentlige Bog, men uden
fast Plan.

Midt iblandt de neevnte Oplysninger angaaende Fest-
ritualet staar (p. 255) en Bon, som Engelen gav St. Birgitte
og en Overswttelse af "0 Birgitta mirre gutta”.

Dog Sterstedelen af Manuskriptet er gjort af en ovet
Haand, en Haand, der kunde tenkes at have mangfoldig-
gjort den tyske Oversettelse, men hvorfra Afskriften stam-
mer, kan ikke siges. Bogen har veeret i danske Hender og
brugt i et danskt Brigittinerkloster.

Hvor et Stykke Papir stod tomt, har en dansk Ben
fundet Plads (p. 2 v., p. 76 v., p. 106 v., p. 172 v., p. 253 v.).

I Margin er til Vejledning hist og her skrevet "til aff-
thensangh”, "Collecta til ottesangh” etc.

Bogen har tilhert en Kvinde.
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Allerede Manuskriptets Indhold: Cantus Sororum med
Sermo Angelicus gor den Antagelse trolig, og den stettes af
Bomnen, der er skrevet op p. 172 v.

All verdens gud herrse oc skaber, thu est visseelige then,
som alle hierthee seer oc alle samwith skodher oc rantsagher;
alle villie forstand oc alle gernizgher er tigh oppenbare.
Tu est iomfru maries sen som mich igeen lesdhe paa kors-
seth mz thiz hellighe dedh. Thi giffuer iech arme synderskee
tigh mich skyldighe mz alle myne skell oc samwith — — —

Ejerindens Navn og Kloster kendes ikke. Manuskriptet
berer Preeg af at veere fra det 15de Aarhundrede. Der fin-
des ikke i Bogen yderligere Hjeelp til Tidsfaestelse.

Ellen Jorgensen.
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Semundar Edda mit einem Anhang herausgegeben und er-
Klirt von F. Detter und R. Heinzel. I. Text. II. Anmerkungen.
Leipeig, Georg Wigand 1903. XV -+ 213 och VIII+ 679 s. Pris
30 mark *).

Textbandet af Detters och Heinzels stitliga Eddaupplaga in-
rymmer ej blott de singer, som forekomma i Codex Regius 2365
qv. (R) och Codex Arnamagnmanus 748 gv. (A), utan ifven de
Eddakviden — hela eller i fragmentarisk form —, som blott fin-
nas i de olika handskrifterna af Snorra Edda, vidare Hyndluljéd,
Grégaldr och Fjolsvinnsm¢l samt de strédda poetiska brottstycken,
som bevarats i Volsungasaga.

Till grund for utgifvarnas text ligga de fototypiskt-diploma-
tiska upplagorna af R och A’ samt, hvad betriffar sidana dikter,
som e Ingd i ndmnda handskrifter, ildre editioner (framfér allt
Bugges Eddaupplaga). Handskrifterna sjilfva tyckas ej hafva be-
gagnats.”

I motsats till flere andra Eddautgifvare ha Detter och Hein-
zel e haft till syftemdl att kritiskt &terstilla den ursprungliga
texten, bortsedt darifrn att de fSretagit enstaka éndringar (se t. ex.
Voluspy 53: 4, Lokasenna 52: 6, Vélundarkvida 8: 8, 10 o, s. v.) ).
Betecknande &r, att ett par uppenbara skriffel fatt kvarst orittade
(se Hovam¢l 11: 4, 33: 6) och att atskilliga emendationer, som ut-
gifvarna anse vara mycket sannolika, upptagits forst i kommentar-
bandet (se t. ex. s. 225, 802, 310 i detta). Anmérkningarna i an-
dra bandet visa emellertid, att utgifvarna ej stilla sig fullt si af-
visande mot den moderna Eddaforskningens restitutionsforsék, som
man skulle frestas att tro pad grund af texten ).

A andra sidan ha utgifvarna icke heller velat inskrinka sig
till att gifva ett diplomatiskt aftryck af de gamla kvidena. Vis-
serligen sluter sig den text, de pristera, ganska néra till hand-
skrifterna, men afvikelserna #ro dock ej s& obetydliga. "Upplos-
ningar” #ro ej angifna, stroferna ha numrerats och afdelats, allt i
lasbarhetens och 6fverskadlighetens intresse. Afvensd ha i vissa
fall normaliserande ”férenklingar” och *fértydliganden” af hand-
skrifternas beteckningssétt foretagits (se Infedningen till forsta
bandet s. XI f.).

Att det sitt, hvarpd utgifvarna atergifvit och normaliserat
Eddahandskrifternas bokstafvering, icke #r tillfredsstillande i alla
afseenden, har redan anmérkts af Finnur Jénsson, till hvars an-

*) Offentliggtrandet af denna recension fordrbjdt pd grund af forfat-
tarens sjukdom,
: ) Btrof- och verssiffrorna dro Detter-Heinzels.

) Jfr A. Heusler i Gottingische gelehrte Anzeigen 1903, =, 692 f.

AREIV FOR NORDISK FILOLOGI XXIT, NY FOLID XVIII,
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miirkningar i Zeitschrift fiir deutsche Philologie XXXVI: 255 jag
tilliter mig att hinvisa 1). _

Utom de afvikelser frin handskrifterna, som bero p4 utgif-
varnas normaliseringsregler, se s. XIf. i Inledningen, finnas nigra
andra — visserligen obetydliga — som &dagaligga, att korrektur-
lasningen €] varit tillriickligh noggrann. Jag har noterat féljande:

v Detter-Heinzel: Handskrifterna 3):
Skirnism¢l 12: 1 ert pu ertn (bide i R och A)?®)
Hérbardsljod 10: 8 alls allz 4)
Dirs. 17: 8 beiri eire 5)
» 29; 2 alls allz (bdde i R och A)
» 84: 2 um of (bdde i R och A)?9)
Lokasenna 18: 4 Loptzki Lopzki
Dirs. 50: 8 at Piaza 4 Piaza
Prosan efter Helgakv.
Hundingsb. IL 16 (s.90) samnobpo  sgmnopo
Atlam{l 89: 4 sagbag ek  sagdag at?)
Fragmente VII: 6 uilldu villdo 8)

P4 grund af oriktig upplisning af ett forkortningstecken
stir Helgakvida Hundingsbana II. 87: 10 himinn i st. f. himin.

Uti inledningen till férsta bandet (s. XI) férklara utgifvarna,
att de, ifrdga om dubbel och enkel skrifning af konsonanterna, rit-
tat sig efter handskrifternas ortografi. Att de icke alltid gjort
detta, framgir af foljande exempel:

_ Detter-Heinzel: Handskriftliga texten:
Hérbardsljéa 18: 1 pott Dot ®)
» 57: 8 Porr Poér (ackus.)
Vilundarkvida 17: 9 setip settip 19)

Inkonsekvent ha utgifvarna Helgakvida Hundingsbana II.
10: 8 brimiss, men Dirs. 26: 8 brimis, fastin handskriften i bada
fallen har ”stort” s som sluttecken i ordet!). Inkonsekvent dr vi-
dare, att medan Une str Sigurdarkvida hin skamma 3: 1, star
Unnz Dirs. 49: 1; i bada fallen har handskriften “stort” n.

1) Jfr dfven hvad betriffar Detters och Heinzels normalisering en re-
cension i Literarisches Centralblatt 1903, sp. 1128 f. (af —bh—).

*) Normalisering efter D-H,

3) I niista versrad ha utgifvarna bevarat eréuw,

¢) Jfr att utgifvarna bevarat allz Helgakvida Hundingsbana I 32: 10,

¥) Jir utgifvarnas inledning, s. XI, %.ia',r det nidmnes, att ortografien
just ifréga om bruket af e och 7 sluter sig till handskrifterna.

¢) Jir att of bevarats Sigrdrifum{l 58: 4, 5.

") Kommentaren har i anmirkningen till stiillet (s. 562) den ritta
lydelsen.

®) Jfr utgifvarnas inledning s. XI. — Se Bugges Eddauppl. s. 332.

*) Jfr att b6t forekommer 1 utgifvarnas text Hivamgl 83: 6, 60: 8, 7.

%) Jfr att uera for werra fitt std kvar Hvamdl 11: 4, farrinn for
Jarinn Dirs. 38: 6,

1) I allminhet har detta af utgifvarna i genitiver &tergifvits med s;
se kynnis Hivamjl 16: 2, fylkis Gripissp) 80: 8 o. s. v.
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De nu pipekade afvikelserna éro oafsiktliga, beroende p4 for-
biseende. Ett par ghuger har med afsikt — fullt medvetet — en
andring, som ej forklaras af Inledningens normaliseringsregler,
foretagits i textem, utan att ha pipekats i den textkritiska appa-
raten 1 forsta bandet.

S& har Sigurdarkvida hin skammsa 38: 5 paf:al insatts i
stillet for handskriftens pa:a. Forst af kommentaren (s. 473) far
man veta, atb pat:at beror ph éndring. Naturligtvis hade denna
bort omnimnas redan i textbandet.

Till Atlamgl 29: 3 anmérkes icke, att i handskriften stér
Jorpo (d. v. s. for och po ph olika rader med bindestreck efter
Jor); for po i upplagorna beror alltsé pd emendation. DA jag
(Arkiv 11: 110 ff.) foreslog att lisa furpo '), framholl jag, att en-
ligt utgifvarna af den fototypiska upplagan af Codex Regius, se
deras Indledning LXII f., bindestreck i nimnda handskrift nytt-
jas felaktigt endast en ging (Helgakvida Hundingsbana II. 37: 7;
alltsd ej p& hir behandlade stille) ?). DA det, som jag vid en seder-
mera gjord berikning funnit, nyttjas rétt c. 145 ginger, vill man
gérna tro, att det icke heller i for-po &r betydelselost. I alla
héandelser synes det mig, som om det bort omnédmmas i Detters
och Heinzels textkritiska apparat.

Sasom framhélles af utgifvarna sjilfva (Inledningen s. XII),
ar redogorelsen for varianter ganska knapp. For att taga ett
exempel frdn Voluspds forsta strof har det visserligen anmérkts,
att R har den af Detter och Heinzel forkastade lasarten wualfwpr;
diremot har det ej némnts, att H icke har det i den foreliggande
texten upptagna Ualfpprs utan vafpdrs; frinvaron af [ har val dock
nigon betydelse for bedémandet af de bida lésarternas virde.

I de under texten anbragta varianterna atergifves den hand-
skriftliga ortografien trognare &an i den egentliga texten; s t. ex.
andras sc e¢f till sk o. 8. v. Jag har funnit foljande fGrbiseenden:
vid Helgakv. Hundingsb. I. 55: 7 uppgifves Regius hafva sker i
st. f. scer, vid Féafnism¢l 45: 4 pastds samma handskrift ha Ving-
skornir 1 st. f. Vingscornir, vid Sigrdrifam¢l 60: 6 stdr i noten
ragnis i sb. f. ramgnis.

Forsta bandet slutar med en forteckning ps egennamnen.

Kommentaren, till hvilken fogats &tskilliga register, &r myc-
ket omfattande och torde bora betecknas sdsom ett verkligen for-
tjanstfullt arbete.

Foljande texten vers for vers, strof for strof sbka kommen-

1) Jfr Sijmons, Die Lieder der Edda 1: 444, Gering-Hildebrand, Die
Lieder der #lteren Edda 421,

) Den ene af utgifvarna tyckes emellertid numera anse (se Arkiv 14:
198), att bindestrecket nyttjas felaktigt dfven pa ifrdgav. stille i Atlamdl
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tatorerna belysa den sival i estetiskt och kulturhistoriskt hiinse-
ende som med hinsyn till dess sprikliga och metriska form.

Enligt hvad utgifvarna sjilfva framhalla i Inledn. till Band I,
s. XIII, soka de forklara de gamla singerna, ”s& som bildade is-
laindare och norrmén vid slutet af trettonde eller i fjortonde &r-
bundradet férstétt och uppskattat dem”. Emellertid torde det for-
hilla sig &3, att manga af kommentarens utredningar och virde-
ringar icke skulle kunna astadkommits af islindare eller norrmén
omkring &r 1800, huru bildade som helst, i all synnerhet om de
ej haft framfor sig andra Eddahandskrifter #n de bristfilliga som
pu finnas kvar!), och att utgifvarna foljaktligen — med ritta —
ofta Sfverskridit den norm, som enligt deras egen utsaga skulle
begriinsa deras textexeges.

Sasom férut anmarkts, hafva utgifvarna till kommentaren
sparat atskilliga emendationsforslag och textkritiska anmirkningar,
som man véantat f& se i det férsta bandet.

Endast undantagsvis debatteras tidigare tolkningar af eller
rittelser till de behandlade stillena. Hinvisningar till den vik-
tigaste litteraturen &fver hvarje sirskild sang hade varit pa sin

lats.

P Detter och Heinzel stka ofta visa, att ett ord, ett uttryck,
en strofféljd, som man ansett bero pd korruption, later forsvara
sig. Deras hifdande af den traditionella texten verkar langt ifrén
alltid ofvertygande, liksom de sikerligen stillt sig alltfor negativt
mot andra forskares konjekturer, Men trots detta torde man bora
gifva de granskare ritt, som i Detter-Heinzels konservativa kritik
funnit ett hilsosamt ferment for Eddaforskningen ?), en nyttig re-
aktion mot godtyckliga textdndringar 3).

Skarpsinne och grundlig ordanalys dro utmirkande fér kom-
mentaren; vid sidan af dessa goda egenskaper framtrider ibland
en sillsam brist pd estetiskt omdéme (se sirskildt behandlingen
af Helgakvida Hundingsbana II. 47).

Den forsiktighet, som i allménhet priiglar exegesen och rét-
telseférslagen — undantag finuas — stir i god Gfverensstimmelse
med en viss pessimistisk resignation i fraga om mdjligheten att n
en slutgiltig tolkning. —”Der Sinn der Zeile entgeht uns vielleicht”
ar ett for utgifvarna karakteristiskt yttrande (s. 142).

Den belisenhet, hvarom kommentaren vittnar, #r hépnads-
vickande. Belysande parallelstillen anféras ej blott ur ”Edda-
singer” och mnorréna prosaskrifter utan ocksd ur skaldevisor och
rimor. Runinskrifter och nyislindska poem citeras vid sidan af
verk tillhérande Tysklands, Englands, Hollands, Frankrikes, Ita-
liens vitterhet. Ja, éfven slaviska litteraturalster &beropas. Har

1) Jfr A. Heuslers ypperliga anmirkningar i forut citerade uppsats
s. 698 ff., ifr dfven H. Gering, Die Lieder der ilteren Edda, Vorwort IX.

?) Heusler, cit. st. s, 693.

%) Boer i Zeitschrift fiir deutsche Philologie XXXVI: 283.
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finner man en hinvisning till Suetonii kejsarkronika, dér &ter en
zoologisk notis, himtad ur Brebms Thierleben, pd ett tredje stalle
citeras Nene Freie Presse eller sydslaviska tidningar o. s. v.

De storartade materialsamlingar, genom hvilka utgifvarna
spridt ljus 6fver Eddasingernas syntax, stilistik, ordf6rrdd och inne-
hall, skidnka &t deras verk dess forndmsta betydelse. Genom dem
har forskningen pd méinga sirskilda punkter blifvit ford framat?).

Jag bifogar ndgra anmérkningar rérande enskilda, af utgif-
van:la. behandlade stillen. Sidohénvisningarna gilla kommentar-
bandet.

S. 18, r. 8 nedifr. pistis, att adjektivet dmdittigr forekommer
i Sp. E. 1: 551. — Dir star emellertid en form af dmditligr.

S. 35 anmiirkes under Voluspg 27: ”Egilsson fithrt ein prung-
mépigr an mit dem falschen Citat Harbl. 18.” — Kallhanvisningen
ar emellertid fullkomligt riktig, emedan Egilsson, sisom framgar
af hans Index siglorum, citerar den Arnamagnsanska editionen af
Smmundar Edda, dir det heter i Hérbardsljod 18 (1: 99):

Ec drap piaza
Enn prongmopga joton.

En annan sak ar, att det hiir i texten upptagna prongmdpga
saknar handskriftligt stod: i Regius stir prupmiépga, sésom for
ofrigt pipekas i en not till ofvanniranda edition: ”pripmdpga,
s&vo animo praeditum, videtur fuisse in R.” Egilsson har alltsa
ej gjort sig skyldig till oriktig citering.

S. 104 f, omnamna D. och H. vid kommentaren af H¢vamgl
56, vv. 4-6 Miillenhoffs ) bekanta #ndringsforslag: mapr manni
verpr af mdli kupr i st. f. mapr af manni verdr at mdii kupr.
De stillla sig kritiskt mot emendationen i frdga: *Wenn man selbst
die Streichung des ersten af zugibt, so konnte af vor mdli blei-
ben; denn kunnr wird mit af und a¢ construirt”. Hvad betriffar
uppfattningen af det citerade stillet, Ofverensstimma emellertid
utgifvarna med Miillenhoff: "Wie das Feuer sich vom Feuer néhrt,
vom Feuer erzeugt wird, so wird die Sinnesart der Menschen
durch den Verkehr mit andern bekannt: im Gespriich erweist sich
dies, und auch wenn der eine schweigt: dann ist er eben dumm”.
Mot Miillenhoffs &ndring synes mig tala, att genom den upphifves
den i handskriften befintliga parallelismen mellan ifrdgavarande
strofs forsta och andra hilft, som gér intryck af att vara afsiktlig:
brandr af brandi motsvaras ju af mapr af manni. Vidare synes
det besynnerligt, att den dumme hér skulle sigas blifva bekant
genom sin tystlitenhet, medan den okloke mannen i strof 26 (hos
D. och H.) just rides till tystlatenhet, for att ingen métte f4 kin-
nedom om hans dumhet. Fér min del vAgar jag tro, att Holtz-

1) De metriska anmirkningarna réja en antikverad stdndpunkt.
?) Se Deutsche Altertumskunde 5: 257.
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mann, Die dltere Edda 104, har riitt, dd han ofversitter kupr med
peritus, callidus; "ein Mann wird vom Manne beim Gesprache klug”
tolkas stillet cit. arb. s. 72. Jfr att enligt Gering, Worterbuch,
kupr ph tva stillen uti den poetiska Eddan forekommer i betydel-
sen “klug, verstdndig”'). For denna betydelses existens talar i
sin man, att i tyskan kund uppvisats i betydelsen “kennend, wis-
send” (se Grimm, Deutsches Worterbuch).

Jag fattar meningen af hiér behandlade stille i nédrmaste of-
verensstimmelse med Holtzmann: ”den ena légan brinner af den
andra, till dess det &r forbrunnet, eld téndes af eld, den ena mén-
piskan blir i samtal klok [d. v. s. forvirfvar kunskaper och prak-
tisk lefnadsvisdom] genom den andra, men af dul, d. v. s. inbilsk,
sjalftillriicklig tystnad, blir hon — ej blott délskr, utan — ¢l ddlskr
= alltfor dum, dum med besked, #nnu dummare #n forut” ). I
sista versen bor wverpr mapr underforstds, i stillet for att enligt
den giingse tolkningen verpr kubr skulle suppleras. T4l ddlskr
#r predikatsfyllnad, e) subjekt.

For att kupr hér betyder klok (e bekant) synes mig i viss
mén tala, att, om forstnimnda betydelse antages, man fir ett mot-
satsforhéllande mellan kupr och dglskr, hvilket bor jaimforas dir-
med, att uti andra strofer af Hovam¢l heimskr och horskr, ljufr
och leipr o. s. v. kontrasteras. Afvensd synes mig jamférelsen
med elden, som sprider sig frdn trastycke ftill trastycke, passa
bittre, ifall det &r frigan om kunskapseldens bringande frin den
ene till den andre, #n om hiir skulle &syftas, att ménniskornas
sinnesart blir bekant genom det inbérdes umginget. = Slutligen
mé framhallas, att, om kupr hir betyder ’klok’, associationen mel-
lan ténkespriket i strof 56 och foregiende strofer, dir det talas
om den medelméattigt kloke, blir litt begriplig ®).

S. 134, r. 19 nedifr. stir ”Stockh. Homil.” i st. f. ”Gammel
norsk homiliebog udg. af Unger”.

S. 189 heter det, att fifar skulle forekomma hos Sigvatr i
betydelsen "ménniskorna”. P& det Aasyftade stillet hos namnde
skald bor emellertid enligt Finnur Jénsson, Heimskringla 4: 174,
orden ”ys tivar” sammanfSras till en kenning *bigens gudar”, en
omskrifning fér ménniskorna,

S. 272 pa tal om prymskvida 19: 5 anmirkes, att fuau enligh
Bugge skulle kunna bero pa falsk upplosning af .ii. sdsom fuau i
st. f. tuér. Ty ifven Loke, heter det, forklader sig till kvinna
sésom Tor-Freyjas tjinarinna. — Nentrum kan emellertid férsva-
ras dirmed, att Loke, d& han filler det yttrande, hvari fuau inghr,

*} I glossaret (bida uppl.) har Gering ett frigetecken efter den an-
gifna betydelsen. Detta har emellertid borttagits i Ordboken. — P& det
ena af de omnimnda Eddastillena vill Finnur Jonsson (se Litt. hist. 1: 808)
for kupr ansiitta betydelsen "bekendt”,

1) Holtzmann &fversitter #il oriktigt med dasw.

%) Ofvan motiverade uppfattning har jag redan antydt i "Naturskild-
ringarna i den norréna diktningen” s. 176,
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e] var klidd i kvinnodrikt, medan Tor, sdsom framgir af foregi-
ende strof, redan kostymerats.

S. 888. Vid Gripisspy 7: 8, 4: hstr borinn hueriom igfri
anmérkes det med ritta: ”Der Superlativ statt des Comparativs
scheint sonst unbelegt”, Néara till hands tyckes ligga att emen-
dera handskriftens dofri till gofri [= gfri] = ofverligsen; hueriom
ofri vore samordnadt med hestr borinn samt skulle betyda “6fver-
lagsen alla” (egentligen: hvar och en). Jfr prosainledn. till Gri-
pissp¢ (r. 61 ff. hos D-H.): ”Sigurpr uar pas allra framarstr, ok
hann kalla allir menn i fornfreepom um alla menn fram” o. s. v.
Handskriftens 7ofri kan bero pa det foregiende hueriom. Den fore-
slagna emendationen gifve emellertid ett vil prosaiskt uttryck.

S. 407 (till Reginsm¢l 27: 6) ofversittes ”(ilt er) fyr heill at
hrapa” med ”am Glick vorbei zu stiirzen”, en tolkning, som i det
nérmaste Ofverensstimmer med Gerings i hans Wérterbuch: “es
ist schlimm am Gliicke vorbei zu eilen”. Gering tillfogar emellertid
ett fragetecken. Afven D. och H. tyckas vara tveksamma, d& de
i slutet af anmérkningen, sedan de anfért ett par intet bevisande
citat pd anvandningen af heill och hrapa, yttra: *Wenn doch noch
ein Bezug auf die Omina — heill N. — vorlige, so miisste man
iibersetzen ’mit’, ’durch Vernachlissigung des Omens’”. Fér min
del tror jag, d& uttrycket ”storta forbi lyckan” synes mig synner-
ligen dunkelt, att versen bor tolkas: Med afseende pa framging
eller lycka &r det svirt (egentligen ondt) att storta omkull, d.v. s.
att storta omkull &r ett elakt omen. Fyr dr enligh Gering tre
ginger belagdt i betydelsen "in Bezug anf” (med dativos 1. acku-
sativus). Jfr att foregliende strof handlar om spafningen sisom
ett olyckstecken 1).

S. 440, r. 2 f. nedifr. citeras Orvar-Odds saga C. XXVII, s.
271. — Emellertid gilla siffrorna icke specialupplagan af sagan,
utan editionen af handskriften A i Fornaldar Sogur Nordrlanda del
2; i Boers uppl. (Altn. Saga-Bibl.) star ifrdgavarande stélle i kap. 40.

S. 542 (till Atlamgl 7: 8). Fér min konjektur (Arkiv 11:
105), att nitti forvanskats at ett ursprungligt Alifti, kan jag nu si-
som ett stéd anféra: ”Grettir kvaz hans rdadum hlita mundu.”
Grettis saga (Boers edition) 178.

8. 552 (till Atlam¢l 54). Enligt Detters och Heinzels upp-
fattning framgér af denna strof, att Sneevar, Solar och Orkning
follo senare an de 18 hunnerna. Emellertid anse de ej, att de
nimnda hjiltarnas déd uttryckligen skulle nimmas i strofen; fello
i v. 3 syftar, mena de, pA Hunnerna; att dessas besegrare seder-
mera _follo, har man att lisa mellan raderna — om jag ritt fattat
utgifvarnas mening. DA emellertid en notis om att de nimnda

'} Finnur Jénsson anmirker i sin Litt. hist. 1: 270, att strofen 27
(enl. D. och H.), som Jénsson betraktar sisom en interpolation, infogats ef-
ter strofen om snafningens olyckstecken, just p& grund af vers 6, dar ordet
heill, som kan betyda varsel, forekommer.
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foljeslagarna till Gunnar och Hégne stupade, synes mig oundgiing-
lig, maste jag fasthdlla min férut (i Arkiv 11) uttalade uppfatt-
ning af strofen (jfr Sijmons, Die Lieder der Edda 1: 450, Gering,
Worterbuch 1241, Gering-Hildebrand, Die Lieder der élteren Edda
427): ett komma bér insittas efter déidn och fello anses syfta pa
de tre i strofens slut omnémnda Niflungarna.

Sasom jag forut anmiirkt, bér den Detter-Heinzelska text-
formuleringen spir af bradska och bristande omsorg.

Att @fven det andra bandet — kommentaren — icke fullt
tillfredsstéller berittigade kraf ps noggrannhet, visar sig sirskildt,
om man jémfér de i anmirkningarna citerade Eddastéllenas form
med deras lydelse i texten. Jag har antecknat ungefir 100 exem-
gel pd felaktig citering af texten i kommentaren. I de flesta fall

ar blott en bokstaf #ndrats; stundom #ro dock afvikelserna své-

rare. Jag hanvisar till foljande exempel:

Kommentaren har: I texten str:

8. 221, r. 6 uppifr. sua 84
» 289 » 8 nedifr, at hondom 4 hondom
» 296 » » » ok salpiépom né salpiépom
» 838 » 18 » at firinuerkom af firinuerkom
» 357 » 16 uppifr. fleiri fleire
» 864 » 14 » lostig lostik
» 871 » 12 nedifr. tok nam
» 814 » 2 » knéttom mattom
» 405 » 7T » pa par
» 442 » 15 > af meipi at meipi
» 492 » O > falla suelta
» 560 » 16 » ybr ykr
o. 8. V.

Afven citat ur andra killor #n Eddakvidena #ro stundom
oriktiga. Jag anfér exempelvis (sidosiffrorna hénvisa till kommen-
tarbandet; citaten normaliserade efter D-H):

Stér: Liis:

S. 28, r. 19 uppifr. uxa uxann
» 93 » 12 nedifr. biarta biartv
> 94 » b uppifr. hafir hefir
» 216 » 7 nedifr. salutaremus ... excepisset salutassemus ... suscepisset
» 217 » 19 » sprat ... pd spratt ... par
» 219 » 13 uppifr. lggum erlogum
» 298 » 10 » s@ma sama
» 29 » 9 o mildum gunnmildum
» » » » » uipum meipum
2 356 » 12 » bés pars
» 435 » 12 » trygbrofi griprofi

(hela anmérkningen foljaktligen forfelad)
» 494 » 11 nedifr. missi missa
» 406 » 15 » menn fyrir menn uers fyrir
» » » 13 » eytt eytt allt
» » » 12 » garpr garprinn
» 504 » 1 uppifr. aldri ondu
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Stér: Las:
8. 524, r, 19 uppifr. gomul vetrgomul
> 565 » b nedifr. pykkia bykkie pikling
» 576 » 4 » fyrir fyrri

Dessutom har jag (i andra delen) funnit féljande fel, som e
falla under féregiende kategorier:

Star: Lis:
8. 49, r. 20 uppifr. etterkaldt etterkall
> 104 » 16 » 21, 5 21, 6
» 276 » 12 nedifr, 272 273
» 295 » 16 uppifr. Helr. 6%) Helr. 5
» 389 » 16 » Oddr. 4 1) Oddr. 5
> 422 » 17 nedifr, Hattatal 63 Hattatal 62
> 424 » 6 » 46, 7 47, 8
» 425 » 18 uppifr. 80 75
> 496 » » medifr. T1 81
» » » 14 » 166 160
> 504 » 1 » 8—4 2—4
» 529 » 18 uppifr. Atlam. 46 Atlam, 48
» 5483 » 19 14, 8 14,1
> 575 » 21 » 11 10
> 589 » 16 » 7,1 o2

M. Roediger bar i Zeitschrift des Vereins fiir Volkskunde
13: 462 rattat ndgra andra tryckfel.

Tryckfelen och forbiseendena ma ju synas forlitliga och rim-
liga nog i ett verk af sddan omfattning. De #ro dock s& minga
och till en del s& svéra, att korrekturet icke kan betecknas ssom
sorgfilligt.

Genom sin ldrda och skarpsinniga Eddakommentar ha de
bdda om den nordiska filologien hégt fortjinta, nu hidangingna
utgifvarna satt sig en varaktig minnesvérd.

1) Siffrorna tyckas afse Bugges uppl.
Lund i Juli 1905.
Theodor Hjelmqvist.
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Magnus Olsen, Tre orknsske rumeindskrifter. (Maeshowe,
XXII, XVIII og XVI), Christiania Videnskabs-Selskabs Forhand-
linger for 1903, N:o 10. Christiania 1903.

Denna lilla skrift &r af ett hégst fingslande innehall genom
den skarpsinnighet, som krifves och kommer till synes vid dess
#mnes behandling. Forf, en lérjunge till S. Bugge och medut-
gifvare af det norska runverket, visar sig bide genom fyndig slut-
konst och metodisk utveckling vérdig sin mistare.

Bland det 30-tal runinskrifter, som vid utgrifningen 1861
funnos ristade p& véggarne af grafhogen Maeshowe néra Stennes
pé Mainland, Orkneyoarne, fanns en, m:r XXII i J. Farrer’s No-
tice of Runic inscriptions discovered during recent excavations in
the Orkneys. Printed for private circulation, 1862, som s& nér
som pd tvd runor utgjordes af alldeles obegripliga mynder. Denna
tydes af forf. dels genom férmodanden pd grund af de underliga
tecknens form, dels genom att aktgifva pd deras ordningsfoljd och
undersoka, om denna e] medgifver deras utbytande mot runorna i
nigon vanlig affattning af runinskrifter, och han leder sig dérigenom
till tydningen: tryhr reeist runar pesar 'Trygg ristede disse runer’.

Ristningsegendomligheter finnas, som gora sannolikt, atb
denna inskrift, n:r XXII, ristats af samme man som n:r XVIII:
bisar runar rist sa mapr er runstr er fyrir uestan haf
’disse runer ristede den mand, som er runekyndigst vestenfor ha-
vet’, och depna inskrift ater har redan af Rafn hos Farrer féresla-
gits att ldsas tillsammans med XVI: meeD peeire ohse er ati
koukr treenilsonr fyrir sunan lant 'med den gkse, som Gauk
Trandilssen paa Sydlandet eiede’. Gaukr Trandilssonr omtalas i
Njals saga kap. 26 som fosterbroder till den miktige islindska
hofdingen Asgrim Ellidagrimsson p& Sydlandet, som lefde omkring
960—80. Inskriftens treenilsonr atergifver en dialektisk form, lik-
som ocksd keukr for isl. Gaukr.

Mellan @ och u i koukr stdr ett r, hvilket forf. férbinder
med de f6ljande ukr; vidare tolkas ett par streck nedtill pa o
som f, och s& uppstér ristarens namn trukr Trygg. Mahiénda
har ristaren velat antyda, att &fven han hette Trandilson som den
hjilte, hvars yxa han #gde och hvars éttling han mahéinda var.
Gank Trandilssons slikt hade forbindelser med de skotska Garne.

Till flera af de konstgrepp, hvarigenom ristaren betygar sig
som den runkunnigaste vister om hafvet, pApekar forf. motsvarig-
heter frén inskriften pd den svenska Rok-stenen i1 Ostergdtland,
som tillhér 900-talet. Dessa motsvarigheter sth vil tillsammans
med det férhallandet, att den slags runskrift, som anvéndes pé&
Rok-stenen, dr kind frén 6n Man och #fven kan sphras pd Shet-
landsGarne och i Skottland. Runinskrifterna i Maeshowe tillhora
daremot gjilfva 1100-talet, till hvilken tid alltsd ROk-stenens rist-
ningstradition férblef vid lif.

Stockholm den 11 nov. 1904. Erik Brate.
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Richard Heinzel.

Der grosse Verlust, den die germanische Philologie durch
den Tod Richard Heinzels (am 4. April 1905) erlitten hat, wird
auch im Norden schmerzlich empfunden werden. Handelt es sich
doch um einen Gelehrten, der auf dem Gebiete des Nordischen
wertvolle, ja so hervorragende Leistungen aufzuweisen hat, dass
sie demjenigen, der ijhnen besonderes %nheresse entgegenbringt,
leicht als sein Hauptwerk erscheinen konnten. Sie sind in Wahr-
heit nur Ausschitte aus seiner sehr umfinglichen Lebensarbeit,
aber fiir deren Zusammenhang von grosster Bedeutung.

Heinzel wurde am 3. November 1838 zu Capo d’Istria im
osterreichischen XKiistenlande als Sohn eines Gymnasialprifekten
geboren, verlor aber seinen Vater schon nach Jahresfrist und
wuchs im Hause eines Grafen Scherffenberg auf, in dem seine Mut-
ter einen Erzieherinnenposten angenommen hatte. Seine Mittel-
schulstudien legte er am Marburger und verschiedenen Wiener
Gymnasien zariick und begann hierauf im Jahre 1856 an der Wie-
ner Universitit klassische und deutsche Philologie zu betreiben
mit der Absicht, sich fiir das Gymnasiallshramt vorzubereiten.
Tiefgehende Einfliisse seitens seiner Universititslebrer hat er nicht
erfahren. Weit wichtiger fiir seine Entwicklung war der freund-
schaftliche Verkehr mit seinem jiingeren Studiengenossen Wiltheln
Scherer, als dessen ersten Schiiler er sich selbst spiter offentlich
bezeichnete.

Im Jahre 1860 legte Heinzel die Lehramtspriifung ab und
oblag nun dem Lehrberuf zunichst an Gymnasien in Triest, Wien
und Linz, dann kiirzere Zeit als Hofmeister im Hause des Fiirsten
Sutsos in Rumiinien, schliesslich wieder an einem Wiener Gymna-
sium bis zom dJahre 1868, das ihm eine Bernfung an die Grazer
Universitat brachte. Am 4. Februar 1873 erfolgte seine Ernen-
nung zum ordentlichen Professor an der Universitit zu Wien, der
er trotz glinzender Anerbietungen, die ihm von Strassburg und
Berlin aus gemacht wurden, immer tren geblieben ist.

Heinzels erste wissenschaftliche Arbeit ist die im Jahre 1867
erschienene Ausgabe der Gedichte Heiurichs von Melk. In die-
ser und einigen folgenden, so einer Untersuchung iiber die Quel-
len des Tristan Gottfrieds von Strassburg, ist Scherers Einfluss
unverkennbar, sowohl was die Form der Darstellung anbelangt,
als anch weil er hier dem Problem der Charakteristik von Dich-
tern und Dichtungen noch nicht wie spiter aus dem Wege geht.
Anch an die sprachwissenschaftlichen Arbeiten Scherers schhesst
sich Heinzel mit mehreren solchen an, von denen die erste und
umfinglichste die 1874 erschienene Geschichte der niederfrin-
kischen Geschéftssprache, die néchste eine von grammatikalischen
Untersuchungen einbegleitete Ausgabe der Wiener Handschrift

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXII, NY FOLID XVIII 27
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von Notkers Psalmen ist. Zwischen beide, ins Jahr 1875, fillt die
Veréffentlichung der schénen und lehrreichen Abhandlung iiber
den Stil der altgermanischen Poesie, gleichfalls unter Scherers
Einfluss geschrieben.

Von seinen Schriften sprachwissenschaftlichen Inhalts ist die
iiber die Endsilben der altnordischen Sprache das Endglied. Sie
hat Heinzel, der darin in der Beurteilung der urnordischen En-
dungen den Fuss auf den rechten Weg gesetzt, aber wieder zuriick-
gezogen hatte, wohl nicht lange befriedigt, und damit erklart es
sich vielleicht, dass er sich auf dem Gebiet der Sprachforschung
nicht mehr betitigte. Nicht aufgegeben aber hat er die Beschif-
tigung mit der nordischen Literatur, und ihr verdanken wir als-
bald als eine wertvolle Frocht seine Bescbreibung der islindischen
Saga, eine Schrift, in der der isléndische Familienroman in Bezug
auf Inhalt, Art und Eindruck des Dargestellten in seine Elemente
zerlegt wird. ‘

Es folgt nun eine Reihe von sagengeschichtlichen Abhand-
lungen, von denen gerade die ersten sichtlich aus den nordischen
Studien geflossen sind, die also das Bindeglied bilden zwischen
verschiedenen Abschnitten seiner wissenschaftlichen Tatigkeit. In
der Schrift iiber die Nibelungensage (1885) sucht Heinzel nachzu-
weisen, dass die Verbindung der mythischen Sigfridsage mit der
historischen Giinthersage auf skandinavischem Boden durch Ver-
mittlung der Sage von Kénig Godmundr von Gleesisvellir znstande
gekommen sei, durch deren Helden man an Personen der einen
wie der andern erinnert wurde. In der Abhandlung iiber die
Hervararsaga (1887) soll gezeigt werden, dass in der Erzihlung
dieser Saga von einer grossen Schlacht zwischen Goten und Hun-
nen Erinnerungen an die Niederlage Attilas auf der mauricianischen
Ebene fortleben. In den Schriften iiber die Walthersage (1888)
und iiber die ostgotische Heldensage (1889) werden diese Sagen
auf ihre Beziehungen zu Geschichte und geschichtlicher Uberlie-
ferung untersucht; in der iiber das Gedicht vom Konig Orendel
(1892) dessen stoffliche Verwandtschaft mit dem mittelniederldin-
dischen Seghelijn van Jherusalem und dem Prolog zu einer fran-
zosischen Vengeance, romanhaften Ausgestaltungen der Kreuzer-
findungslegende, gezeigt. Alle diese Abhandlungen, die von glan-
zender Kombinationskraft, verbunden mit kritischem Blick, und
von erstaunlicher Belesenheit Zeugnis geben, sind, vonm ihren
Hauptergebnissen abgesehen, schon durch die Fiille des Materials,

das sie zusammentragen, und zahlreiche Nebenresultate von danern-
dem Werte.

Gleiches gilt von einer der Orendel-Arbeit vorausgehenden
Abhandlung iiber die altfranzosischen Gralromane und einer ihr
folgenden iiber die Quellen von Wolframs Parzifal.

Nun folgen Arbeiten iiber das &lteste deutsche Schauspiel:
zundchst (1896) Abhandlungen zum altdeutschen Drama, dann
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(1898) die Beschreibung des geistlichen Schauspiels im deutschen
Mittelalter, ein Buch, in dem diese Literaturgattung, wie sich
schon im Titel verrat, nach derselben Methode analysiert wird,
wie sie frither an der islindischen Saga erprobt worden war, so
dass sich selbst auf einem so fern liegenden Gebiet bemerkbar
macht, wie sehr die Beschiftignng mit dem Nordischen auf Hein-
zols wissenschaftliche Produktion von Einfluss gewesen ist.

Auf dem Boden des Nordischen selbst steht er wieder mit
seiner letzten grossen Publikation, der Eddaausgabe (von 1903),
deren erster Band den Text, deren zweiter den Kommentar ent-
hiilt. An dieser Ausgabe ist, wie schon frither an einer von Hein-
zels kleineren Publikationen, Detter mitheteiligh und zwar — wie
schon dessen frither erschienener Voluspikommentar beweist —
keineswegs nur als Handlanger. Wie viel er aber auch beige-
steuert haben mag, jedenfalls stand er viel zu sehr im Banne der
iiberragenden Personlichkeit seines Lehrers, als dass nicht das
Werk im Ganzen durchaus den Stempel Heinzelschen Geistes an
sich triige. Uber den Wert des Buches, das eine Fiille von Beob-
achtungen, die Frucht einer weit iiber die germanischen Litera-
turen hinausreichenden Belesenheit, in den Dienst der Texterklirung
stellt und viele schéne Einzelergebnisse aufweist, sind alle Stim-
men einig. Anderseits hat man mit Recht an der allzu konser-
vativen Behandlung der- Uberlieferung und vor allem daran An-
stoss genommen, dass die Ausgabe sich in Text und Anmerkungen
zur Aufgabe macht “die alten Lieder so darzustellen und zu er-
kliren, wie sie gebildete Islinder und Norweger am Ende des
dreizehnten oder im vierzehnten Jahrhundert gelesen, verstanden
und gewiirdigt haben”, also auf den Versuch, die #lteste Gestalt
dieser Dichtungen zu ermitteln, von vornherein verzichtet. Es
entsprach aber Heinzels Natur, sich lieber eine Selbstbeschrankung
aufzauerlegen und sich mit der Erstrebung eines niher gelegenen
Zieles zu bescheiden, als sich der Gefahr auszusetzen, auf dem
Wege zu einem ferneren den Boden der Objektivitit unter den
Fiissen zu verlieren. Und vielleicht wird gegeniiber allzu leicht-
fertigem Vorwirtsstiirmen auf anderer Seite gerade dieses Uber-
mass von Zuriickhaltung dazu beitragen, die Wissenschaft auf den
rechten Mittelweg zu bringen. Jedenfalls aber wird alle zukinftige
Eddaforschung an die Heinzels anzukniipfen haben.

In der Eddaausgabe sind die Ergebnisse vieljahriger Sam-
melarbeit niedergelegt. Wie wenig sie jedoch fiir Heinzel selbst
einen Abschluss bedeutete, zeigh ansser seiner Anzeige von Ge-
rings Worterbuch zu den Liedern der Edda in den Gottingischen
Gelebrten Anzeigen von 1904 die Tatsache, dass er sich zum
Zwecke fortgesetzten Sammelns noch kurz vor seinem Tode einen
Zettelkatalog aller Eddaverse anlegte.

Uberhaupt ist er nie miide geworden, Material zusammen-
zutragen, und seine hinterlassenen Aufzeichnungen, die iiber das
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so umfangliche Gebiet seiner wissenschaftlichen Publikationen und
seiner Lehrtitigkeit noch hinausreichen, geben Zeugnis von der
Vielseitigkeit seines Wissens und Interesses und seinem nicht min-
der bewundernswerten Bienenfleisse. Besonders reichhaltig sind
von seinen Sammlungen die zur Syntax. Aber auch das Nordische
hat ihn nach deren Ausweis mehr noch beschiftigt, als es seine
Schriften und seine Kollegien erkennen liessen; und zu den Men-
schen der islindischen Sagazeit, die sich bei aller Entschlossenheit
und Leidenschaftlichkeit einen kiihlen Kopf bewahren und fiir
ethisch-dsthetische Empfindungen zuginglich, von religiésen Uber-
zeugungen aber wenig beeinflusst erscheinen, hat ihn sichtlich auch
ein Zug von Seelenverwandtschaft hingezogen. Wiederholt be-
schiftigte ihn der Plan, sie in einer Schrift mit den Italienern der
Renaissancezeit in Parallele zu bringen. Auch fiir das Neuislin-
dische hatte er lebhaftes Interesse und gehérto zu seinen besten
Kennern, wie er denn iiberhaupt an Umfang und Griindlichkeit
der Sprach- und Literaturkenntnisse — die sich auch iiber roma-
nisches und slavisches Gebiet erstreckten — mnicht leicht seines
gleichen finden wird. Von der Vielseitigkeit seiner Veranla;gnng
gibt es Zeugnis, dass er sich urspriinglich der bildenden Kunst
zuwenden wollte und dies nur grosser Kurzsichtigkeit wegen un-
terlassen hat.

Was aber Heinzel als Gelehrten besonders aunszeichnet, ist
die Strenge seiner Sachlichkeit. Es ist bezeichnend fiir ihn, dass
er in Das goldene Buch des deutschen Volkes an der Jahrhundert-
wende zu seinem Bildnis die Worte schrieb: “Ein Germanist dient
dem deutschen Namen am besten, wenn er die deutsche Ver-

angenheit nicht anders behandelt als die eines unverwandten Vol-

es”. So wollte er aber die Wissenschaft auch iiber alles andere
Personliche hinausheben. Mit peinlicher Sorgfalt vermied er es,
fiir seine Ansichten durch andere als sachliche Mittel zu wirken.
Darin gieng er so weit, dass er mit Absicht — keineswegs aus
Unvermogen — auf leichte Verstiindlichkeit und Gefélligkeit der
Darstellung verzichtete und solchen Fragen ganz aus dem Wege
gieng, in denen ein von persdnlicher Geschmacksrichtung unab-
béngiger, vollig objektiver Standpunkt ihm unerreichbar schien.
Beides ist zu beklagen, weil er damit seine Arbeiten um einen
guten Teil ihrer Wirkung brachte, und weil doch auch ein sub-
jektives Urteil einer so hochstehenden und feingebildeten Per-
sonlichkeit danerndes Interesse beansprucht hitte. Es war héchste
Bescheidenheit von ihm, nur Bausteine herbeischaffen zu wollen
auc}}: dort, wo er wie kein anderer berufen gewesen wiire, selbst
zu bauen.

Als Lehrer gehorte er nicht zn denen, die durch glinzende
dussere Mittel Talente fiir ihr Fach gewinnen und sie zur Be-
titigung anspornen. Denen aber, die eigener Drang zu ihm fiihrte,
brachte seine Griindlichkeit und Vielseitigkeit reichen Gewinn.
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Ganz unschitzbar aber war der Wert des Beispiels seiner Gewis-
senhaftigkeit, Selbstlosigkeit und Objektivitét.

Hier ausser vom Gelehrten und Lehrer auch von dem Men-
schen Heinzel zu sprechen, geschieht kanm in seinem eigenen
Sinne. Hat er doch in dieser Zeitschrift in einem Nachruf fiir
Detter, der sein vertrautester Schiiler gewesen war, es vermieden,
dessen personliche Eigenschaften zu bertibren. Doch ist es nicht
gut moglich, diese als etwas besonderes scharf abzugrenzen. Bei
Heinzel floss die wissenschaftliche Betitigung wie jede andere aus
einer in sich abgeschlossenen, fein organisierten, vollig harmoni-
schen Personlichkeit. GeWwissenhaftigkeit und Selbstheherschang
waren ihm wie in der Wissenschaft so auch im Leben eigen, und
wenn irgendwo konnte man bei ihm von Seelenadel sprechen. Und
von einer im besten Sinne aristokratischen Vornehmheit war auch
seine Erscheinung und sein Auftreten. Jene von seinen Schiilern,
die ihm ndher gestanden, betrauern in ihm nicht minder als den
grossen Gelehrten den edlen Freund; und sie alle fiihlen sich durch
die gemeinsame Erinnerung an ihn und Verehrung fiir jhn, so
verschieden sie sonst sind nach Nationalitiit, Lebensanschauung
und wissenschaftlicher Richtung, wie von einem Familienband um-
schlossen. Es ist die Macht seiner Persénlichkeit, die darin nach
seinem Tode noch fortwirkt. Der Name des Gelehrten Richard
Heinzel wird, so lange es eine germanische Philologie gibt, mit
Ehren genannt werden.

Wien.

Rudolf Much.
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Till Arkiv nf. XVIII, 272 ff.

Under diskussionen mellan Brate och mig om ordet hdrad
lade Brate en viss vikt pd ett stille hos Markis Skeggiason, dir
denne enligt Br:s mening skulle hava anvént ordet herap (pl. herup)
med 14ng penultima och hava uttalat det hérup, nimligen i ver-
sen garva lét par hollr of herup (enligh Wiséns text i Carm. norr.
Is. 52; se Ark. nf. XVIII, 206). Hiremot invinde jag i Ark.
nf. XVIII, 277 f., att bruket av herup pd detta enda stille kunde
(om det e var meterfel) bero pi ett uttal herrup (jmf. fsv.
herradh).

Emellertid meddelar mig den utmirkte kénnaren av isléndsk
skaldepoesi min viin professor Finour Jénsson, som fér nirvarande
forbereder en corpus poéticum, att pad i friga varande stille ingen
god killa har lasarten of (eller um) herup, utan att versen i over-
ensstimmelse med den ilsta och bista handskriften (AM. 20 b I
[och K]) bor lisas gerva 1ét har hollvinr herjar. Senare har jag
funnit, att #ven Bugge i tilligget till Fritzner III, 1108 anmar-
ker, att i denna vers (Fm. XI, 311) bor med Egilsson lasas holl-
vinr herjar, icke hollr um herud.

D4 allts# Markids Skeggiason over huvud icke anvint ordet
herup i denna vers, forfaller naturligtvis det stéd, som Brate an-
sdg sig kunna himta for sin mening fridn ett abnormt uttal av
ordet p4 detta stiille.

Hir m& med anledning av mitt uttalande s. 279 f. om an-
vindningen av hdrad sisom ortnamn eller i ortnamn i Sverge éven
nimnas, att (enligt hvad universitetsstipendiaten Magnus Olsen enskilt
framhéller) O. Rygh i norske Gaardnavne II s. 578 frin Akershus
amt (Eidsvold) anfér ett girdnamn Hjera, &ldre Hieret, Herrit,
som av Rygh identifieras med isl. kerap. Rygh anfor hir dven
ett annat exempel pd att en gard bendmnts med ett namm, som
egentligen passar blott p& en samling av gérdar.

Axel Kock.
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