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De nordiska sprakens nasalerade vokaler.

I min korta anmilan (1883) af Bjérn Magnitsson Olsens bok
,Runerne i den oldislandske literatur® (se Nordisk Revy, Arg. I,
sp. 114) bar jag redan antydt, att och hvarfor jag icke kan god-
kinna Gislasons (Annaler f. nord. Oldk. 1863, s. 400; Tidskr. f.
Phil. og Ped. VI, 255 och nu senast Njila, II, 6 £) och Olsens
(anf. st. ss. 95, 101, 102?) tvifvel p4 riktigheten och pélitligheten
af de uppgifter, som i Snorra-Eddans afhandling ,Um stafréfit
meddelas rérande de isl. nasalvokalerna; och att jag tvirtom, i
likhet med Lyngby (Tidskr. f. Phil og Ped. II, 317 {.2), anser
nimda uppgifter i allo tréffa verkliga forhillandet, i enlighet
hvarmed jag ock i min ,Altisl. und altnorw. grammatik“ (§ 52)
i korthet redogjort for de isl. nasalvokalerna efter Sn. Eddans
framstillning. Mitt hufvadskil for att godkénna den gamle orto-
grafens uppgifter har varit och #r fortfarande dessas sliende
ofverensstimmelse med de resultat rérande nasalvokalers fore-
komst i #ldre och yngre nordiska sprék, till hvilka man
kommer vid en undersékning dels af de #lsta fornsvenska (och
fornnorska) runinskrifterna, dels af vissa nu lefvande svenska
bygdem4l. Ehuru jag ej hiller nu har tillfille att digna denna
friga en uttémmande behandling, anser jeg det icke vara ur vigen
att hir limna nigra bidrag till dess 1dsning, i forhoppning, att
ndgon annan diraf mdjligen kan formés att gora densamma till '
féremal for den grundligare undersdkning, den s§ vilfortjinar.

Mest upplysande for frigan ér det nuvarande Dalmalet, hvarfor
jag nirmast ofvergir till en redogorelse for upptridandet af nasal-
vokaler i denna dialekt, som jag sjilf pd ort och stille studerat.

1 Och nu nyligen i hans upplaga af ,Den tredje og fjrde grammatiske
afhandling i Snorres edda¥, s. XX VIII noten. (Not vid korrekturlésningen
2 Jfr numera ocksi Bugge i Arkiv II, 280 ff. .
Arkiv for nordisk Filologi, IIL 1
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I. Alfdalsmilet (om hvars utstrickning se Sv. Landsmé-~
len, IV, 1, 5. 7) dger 4nnu i dag alla vokaler nasalerade i allde-
les samma fall, ddr de enligt ortografen i Sn. E. npptridde uti
isl.-norskan, néimligen

1. Omedelbart fore nasal, oberoende af vokalens kvanti-
titets- och aksentforhillanden i vare sig fornspriket eller det
nuvarande spriket. Altsa

a) fornsprdkets korta vokaler, nu upptridande: dels sdsom
korta vokaler, t. ex.! gd'mdl (6ppet d) gammal, gambler gamla,
e'nde dnda, wndrad hundra, avwn afvig, binda binda, galin galen,
dy'ndja dynga, sd'mdr (slutet d) sommar; dels sisom langa vokaler,
t. ex. we'na vinja, swn son, gran (slutet d) gran; dels sdsom ,korta®?
diftonger, t. ex. ga'ung ging, twempt tomt (subst.). Jfr hirmed de
i8n. E. anforda exemplen pd korta nasalvokaler omedelbart fére
nasal: ramr, vpn (nom. sg. f. af vanr), veniz (af venja), runar
(nom. pl. af rune), brynna samt mi-nna, mon-a, mgndi (dir nasali-
teten #fven framkallats af den féreglende nasalen; se nedan, 2).

b) fornsprikets ldnga vokaler och diftonger), nu upptri-
dande: dels sisom langa vokaler, t. ex. dnum (Sppet &; mot-
svarar isl. hdnum) honom, gema gémma, drém drom, grdn (slu-
tet &; gotl. graun, ryksd. grém) ljung; dels slsom ,korta“ dif-
tonger, t. ex. lavme (isl. lime) kvast, krawna (fsv. kruna) krona,
brdyne (6ppetd)bryne; dels sisom ,langa“ diftonger, t. ex."e'm hem,
wen (motsvarar den sillsynta isl. formen o6n3) vin, yena hona.

t Dessa och foljande exempel #ro samtliga himtade ur min ,Ordlista
6fver dalmilet® (Sv. Landsmalen, IV, 2). Jag anvinder hir den ,grofva®
Jjudbeteckning, for hvars forhillande till landmalsalfabetet jag redo-
gjort i Sv, Landsm. IV, 1, s. 2. Nasalitet hos en vokal anger jag,
liksom ortografen i Sn. E., med en punkt ofvan raden.

2 D, v. s. hvari blott korta komponenter ingé.

3 Enligt Gislason (Njéla II, 606—611) forekommer ¢n 1 stillet for vgn,
vdn 3 ganger i den poetiska Eddan; pd samma sitt har St. h. 2 gdo-
ger i 3 pl. pret. ind. dro, Sturlunga 8. 1 ging (i en visa) i 1 pl. pret,
ind. érum for resp. vgro (vdérw), vgrom (vdrum). Dessa exempel pi isl
6 jamte 24, hvartill kommer det vanliga $oporo (= pé-at-hvgro) full-
stindiga min exempelsamling i ,Altisl. und altnorw. gramm.% § 71, 9.
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Jfr hirmed de i Sn. E. anforda exemplen pi ldnga nasalvokaler
omedelbart fore nasal: syna, rd'mr, vfn, vé&niz, rirnar (nom. pl.
af rim), brynna (af adj. brynn) samt ménna, ména, méndi (dir na-
saliteten ffven framkallats af den foregiende nasalen ; se nedan 2).

I ett fall uteblir bade hos ling och kort vokal nasalering
pé grund af foljande nasal, nimligen d4 demna senare forst i
foljd af jimforelsevis sent intridd synkope kommit att std omedel-
bart efter vokalen; t. ex. #dn (6ppet d) talgen (jfr tdme tan),
wen vigen (jfr wena vinja), skuen skogen (jfr skwen skon), alla
med ling vokal (eller diftong), ndn (slutet d) nigon, med kort
vokal. Detta ,undantag“ frin den allminna regeln for nasalerin-
gen dr af stort intresse. Forst och framst vederligges hiirigenom
den mening, som kanske en eller annan kunde vara benigen att
hysa, att ndmligen dlfdalsmilets nasalvokaler vore af jimforelse-
vis sent ursprung och silunda hvarken stode i nigot historiskt
sammanhang med islindskans (verkligen befintliga eller foregifna)
nasalvokaler, ej hiller utgjorde nigot stod for antagandet af de
senare; ty ofvannimda undantag bevisar just motsatsen, nimligen
att nasalvokaler icke uppstitt i det yngre spriket, ifven om de
(frdn det dldre sprékets synpunkt) nédiga forutsittningarna dar-
for intridt. Ja, man kan till och med t#mligen exakt angifva
den tidpunkt di #lfdalsmélets nasaler férlorade formigan att
nasalera en foregdende vokal. Det synkoperade ndn for ndgon
forefanns uti #lfdalsmilet redan omkring &r 1600, sisom framgir
af dialektprofven uti Andreas Johannis Prytz’ ,En lustigh comoe-
dia om konung Gustaf then forsta“, som uppfordes i Upsala ér
1621 och hvars forsta upplaga ar trykt 4r 1622. Hir forekom-
mer?': s. 30 nokn nagon?, s. 27 och s. 33 modh nigotd Vore

! Citaten afse den nya (tredje) upplagan af Comoedian i Sv. Landsmalen,
Bihang I, 1 (Upsala, 1883).

2 Jfr ocksd ndn f6r nagon uti dalkarlen Sam. Columbi ,En svensk ordeskét-
sel“ (af 4r 1678), 5. 11 (jfr min inledning till detta arbete, s. VIII, X 0ch XXV).

3 Dérjamte visserligen ocksd former med g: s. 26 nogdr nigon, nogot
(2 ginger) nigot, liksom &nnu i dag i norra Alfdalen (Asen) m. ndger,

f. ndgw’ (se Sv. Landsm. IV, 2, 136).
1*
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nu #lfdalsmalets nasalvokaler yngre #n ir 1600, si skulle natur-
ligtvis det nuvarande ndn nigon hafva nasalerad vokal lika vil
som and hand o. d.; d& nu icke si &r forhdllandet, méiste de
nuvarande nasalvokalerna hafva uppstitt fore ar 1600 och iro
salunda tvifvelsutan #rfda frén fornsvenskan. — A andra sidan
kan man bevisa, att Dalmélets nasaler #nnu pa 1300-talet hade
féormagan att nasalera en vokal, om de i foljd af en eller annan
ljudlags tillimpande kommo att trida omedelbart efter densamma.
Hade niémligen denna formiga redan di gatt forlorad, skulle
nasalvokal ej nu upptrida i wemnn horn, byemn bjorn o. d., ty
den for dalmélet karakteristiska assimilationen af rn till nn ér
troligen icke #ldre &n omkring 1300, ehuru & andra sidan vil ej
hiller mycket yngre, eftersom ett diplom af &r 1354 (originalet
forloradt; den bevarade afskriften vil yngre) talar om en ,, Vibionn
i Bodum® i Dalarna.! Och nasaleringsformigan méste hafva
fortlefvat pd den tid, da assimilationen 7% >> nn genomfordes, ty
fore det ursprungligare 7z kan nasalvokal lika litet hafva intriddt
som fére den analoga forbindelsen rm (jfr det nuvarande arm
arm o. d.).?
1 Ett diplom af 1386 skrifver , Vibiorn i Allunxshek“; se Diplomatarium
Dalekarlicum och Lundgren, Spar af hedn. tro och kult. i fsv. person-

namn, s. 55.

2 P3 samma sitt forklaras, att malet har nasalvokal fére mngn, uppkom-
met af fsv. ghn, ty pd 6fvergdngen frin gh till gutturalt » i denna
stillning finnes exempel frin Dalarna redan i ett diplom af ir 1442:
Rankil (se Lundgren, anf. st. s. 5) f6r Raghnkel, Rang(n)kel. Men
troligtvis &r denna ofvergang, afven i Dalarna, mycket aldre, ty i an-

. dra ndjder upptrider den redan pd 13800-talet; jfr Vgl. I pieng(n), eng
(for eghn), wang (vaghn), Vgl. II pengs- (peghns-), Vgl. III -seng
(seghn), Ogl. wangs (vaghns), Cod. Bur. gangn, lunct (lughnt), [Bonav.
lunght, fengnadhe, Bernh. angna, Suso -sengh (seghn)] (Rydq. IV, 334).
i gamla diplom Rangnolfus (Lundgren. anf. st. s.5), Rangborgh, Rangne,
Rangvald, Ranguar, Ranguidher, Ranghelf (Lundgren, Sprakliga intyg
om hedn. gudatro i Sverge, s. 22 f), Birg. U. I ganghlikit, gangz, [G.O.

" vangh, Leg. 1 lyngh, Leg. III rengh, Suso rengh] (Schagerstrom, Sv.
Landsm. II, 4, s. 26), [Dipl. affenghna) (Soderwall, Nidgra svenska me-
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Men om sélunda ilfdalsméalets nasalvokaler i férevarande

stillning #ro &ldre #n ar 1600! och sannolikt forefunnos &tmin-
stone redan i fornsvenskan ?, s4 dr det ju ytterst rimligt, att de hafva
historiskt sammanhang med de isléndska nasalvokalerna och upp-
kommit p4 samma tid och séitt som dessa. Hur in i de minsta detal-
jer de bada spriken 6fverensstimma i frdga om dessa vokalers upp-
tridande, framgér ocksd af hvad ofvan anforts rérande nasaleringens
uteblifvande i mélet, s& snart vokalen och nasalen forst genom syn-
kope sammantréffa. Alldeles pd samma séitt saknas namligen enligt

Sn.

-

Eddans uppgift nasalering uti isl. gen. pl. syne af det svaga
deltidsord, s. 13), timligen allmént fangn, wmfengna, Long(n), Liung-
elder (Rydq. IV, 820; Leffler, Om v-omljudet, s. 74). Lundgren (Sprakl.
int, s. 21 not) anser till och med fsv. gn i allméinhet beteckna ngn.
Om spér till samma 6fvergéng i isl. se min Altisl. und altnorw. gramm.
§ 183, 2.

Déaraf att mélet efter denna tidpunkt icke bildat nya nasalvokaler pd
grund af tilltridande nasal, kan man vdl draga en slutsats rérande
tiden for bortfallet uti méalet af / i de ursprungliga grupperna im och
In, t. ex. &m balm, winas (med kakuminalt n) &stunda (isl. vilnask),
ty eftersom har vokalen 4r nasalerad, s& méste den hafva blifvit det
fore 1600 och sélunda ! bortfallit fore denna tid, kanske redan i fsv.,
ty man kommer ovilkorligen att tinka pd det just i dldre Vistmanna-
lagen férekommande hempninger i stillet f6r det i den ndgot aldre
handskriften af yngre Vml. upptridande helmninger (Rydq. 1V, 318;
Schlyter, Ordbok s. 805, betraktar hempninger som skriffel, detta utan
tvifvel med ordtt, hilst dfven en hdskr. af Vml II har samma lasart).
Jag ser ingenting som hindrar att antaga, det man hir har forsta spi-
ret af den dalska ljudlagen, hilst detta #r ldngt ifrdn det enda fall,
dd Vml. T och II visa en hiogst mérklig éfverensstimmelse med det
nuvarande dalmailet (p4 hvilken intressanta friga jag dock icke torde
bora hér nérmare inldta mig). Jfr vidare diplomens Ho(?)insten,
Hu(D)mfrid, Hu(Ymgerus (hvaraf sedan Hungerus) — Likasd vacker
nasaliteten uti mélets brd-na (6ppet &; isl. brddna) smilta, rdna (slu-
tet d) rodna o. d. den fé6rmodan, att hir & bortfallit redan i fsv.; jfr
fgutn, haindr for haifnir och likartade foreteelser i islindskan (se Bugge
i Arkiv II, 212 f, 218 f.; min Altisl. gramm. § 215, anm. 1),

Att de i andra stallningar #ro af &nnu mycket dldre datum, skall ne-
dan visas,
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femininet syje, dédr #fvenledes nasalen forst genom jimforelsevis
sen synkope kommit att folja néist efter den vokal, hos hvilken
man kunde vénta sig att finna nasalering.! Dalmalets forhillande
i denna punkt styrker altsd i hog grad riktigheten af den kan-
ske vid forsta blicken nigot pifallande uppgiften rérande uttalet
af det isl. syna g. pl. till skilnad frén verbet syna. — Da syn-
kopen 1 isl. g. pl. syna #gt rum fére den isl.-norska literaturens
begynnelse, men vokalen hir #ndock icke blifvit nasalerad, under
det att dalordet byemnn, som erhdllit foljden vokal -+ n sannolikt
forst omkr. 1300 (se ofvan s. 4), fitt nasalerad vokal, si f6l-
jer haraf, att nasalerna i islindskan vida tidigare #n i 4lfdalsmé-
let forlorat sin formiga att nasalera omedelbart féregiende vokaler.

2. Omedelbart efter nasal forekommer nasalering blott hos
langa vokaler och hos diftonger (med vare sig ldnga eller korta
komponenter). Altsid hos

a) fornsprakets korta vokaler och genom brytning uppkomna
diftonger, si ofta dessa i det yngre spréket forlingts, t. ex. naw
hjulnaf, new (isl. nef) nisa, smid smed, ndrdd (slutet d i forsta,
oppet d i andra stafvelsen) nordan; myel (18ngt y) mjél, miweg
(enstafvigt och nu med kort u, troligen p& grund af stéllningen
efter i; isl. mjok?) mycket, miwek (enstafvigt och med kort w,
jir foreg. ex.; motsvarar isl. mjolk, icke ett *mjplk) mjolk.® Jfr
diremot med kort och icke nasalerad vokal: pl. smidir smeder,
adj. myelun mjélig o. d. Att i dessa senare exempel saknaden
af nasalering #r ndgot oursprungligt, att den en ging hos alla
korta vokaler forefunnits och forst senare uppgifvits, sé ofta den
icke kom att blifva skyddad genom vokalens forlingning eller
diftongering, det gores i hégsta grad troligt dels af jimforelsen
med islindskan, dir enligt Sn. E. nasalering férekom é&fven hos

! Se Bugge, Arkiv II, 232.

2 Motsvarar silunda icke den vanliga formen mjpk, som uti Sv. Landsm.
IV, 2,5 126 &r tryckfel for mjok (om hvilken form se min Altisl’
gramm,, § 85 anm. 2). )

3 Underligt nog saknar det enstaka mal mal (tinea) nasalitet, som dock
hos detta ord visar sig i ett par angrinsande dialekter.
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en sddan kort vokal som den i ultima af pl. m. framer af adj.
framr, dels ock af vissa andra dialekters och af vissa runinskrif-
ters analogi, hvilka tidigare uppgifvit de korta &n de linga
nasalvokalerna (se nedan). Emellertid dr detta fall det enda,
i hvilket det nuvarande #lfdalsméilet regelbundet saknar nasalitet
i ndgon sidan stillning, dir den enligt Sn. E. forekom i 1200-
talets islindska (och sdlunda vél ock i samma tids dalméil).

b) fornsprikets 1dnga vokaler (med hvilka de ursprungliga,
d. v. s. frin urgermansk tid #rfda, diftongerna ei, aw redan
i forndalskan sammanfallit), numera upptriddande dels s&som
langa vokaler, t. ex. mela (isl. m#la) mita, neta nota, néw nio,
nw nu, gny guy, nd'l (6ppet d) ndl, ndt¢ (slutet d; isl. ngéf) natt,
snd'd (slutet &; isl. snaudr) naken, drd'm drom; dels sdsom ,korta“
diftonger, t. ex. mai'ga (isl. miga) pinka, ma'ws mus, pl. mdyser
moss; dels sisom ,ldnga“ diftonger, t. ex. mier mer, mwet mot,
myeta mota. Mot isl. diftongen jo (54) maéste i forndalskan hafva
svarat en diftong ‘0 (med bade ¢ och o korta och tonvikten
ungefir jimt fordelad pi béda vokalerna), hvilken nu repre-
senteras af en ,kort‘ triftong due, t. ex. miwesa nysa. —
Jfr hirmed de i Sn. E. anférda exemplen p& ling nasalvokal
omedelbart efter nasal: frd- mér samt minna, ména, méndi (dir
nasaliteten dfven framkallats af den féljande nasalen; se ofvan 1).

3. Dar en isl.-fsv. nasal i f6ljd af specielt dalska ljudlagar
bortfallit, forekommer regelbundet nasalering hos en omedelbart
foregiende vokal. Detta #r tydligen endast ett specialfall af
det ofvan under 1 behandlade, ty naturligtvis har nasaliteten
framkallats af den en ging pi vokalen foljande nasalen och
intridt redan innan denna senare bortféll. Exemplen &ro syn-
nerligen talrika:

a) i slutljud, hvarest malet ljudlagsenligt forlorar fsv. enkelt
n (utom di vokal omedelbart foljer), men behaller nn! (samt m),

! Samma ljudlag giller i flere svenska landsmil, t. ex. Faromélet,
Dalbymaélet, Fryksdalsmilet (nigot som Kock, Sprikhistoriska under-
sOkningar om sv. akcent, II, 287 not, icke beaktat), Vitomalet.
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t. ex. stie (isl. stein ack., icke sfeinn) sten, tice' (= fein) jimte
tiren (= teinn) strumpsticka, d' (6ppet d; motsv. fg. kan) och w (isl.
hun) hon, bie ben, ti* tenn, se (fsv. sin) sedermera, nom. sg. f.
mitji: (m. mitjin) mycken, stor, uwppe (som intréngt Hfven i m.)
6ppen, lite liten, ykse' brunstig (om ko), &éie (dfven i m.) gen
(isl. deinn) m, m.; nom. sg. f. och nom. ack. pl. éssu (Vml. II
Desson?, fg. pissun) denna, dessa, inguw (Vml. I, II engon) ingen,
inga, werw (Vml. II hvarion, fg. hveriun) hvarje, alla, m. m.; nom.
ack. pl. n. uerw: (Med. Post. I varon) véra, dorw (slutet d; jfr nom.
sg. f. andron, Dipl. Suec. III, Bib. II, se Schagerstrém, Om svenska
bir- och fruktnamn pa -om, s. 12) andra m. m.; femld (6ppet &)
femton, siuttid: (6ppet &) sjutton m. fl. rdkneord pa -d for -dn;
Akd: (6ppet d) Hikan, Iugd (5ppet &; fsv. Joghan) Johan m. fl.
namn; iemd (6ppet d; isl. heiman) hemifrin, swnnd (Oppet d)
sunnan m. fl. adv. p4 -d& for -an; flere former af den artikulerade
substantivbojmingen, t. ex. nom. ack. sg. f. braude bruden, sdld
(oppet d) svalan (ack. salw), demba (isl. demba-n) dimman (ack.
dembu), nom. ack. pl. n. brdyne (Oppet d; isl. &yne-n) brynena,
beri: baren, dgw (slutet d; isl. augw-n) 6gonen m. m.

b) foére s, i hvilken stéllning mélet ljudlagsenligt forlorat
béde m och %, t. ex. riesa rinsa, “eswm ensam, gresas (jfr
isl. gremja) skratta af ilska, wi'ster vinster, ti'stra (jfr sv. tindra
och mailets #i'nd gnista) gnistra, we'sdag onsdag, kdse (Gppet &;
no. kamsa} krossa; likasi troligen pisfra smacka, ehuru jag ej

t Biformen pessom i Vml. II, pessum flere ginger i Vml. II fir man

nog icke med Leffler (Tidskr. f. Fil. N. R, V, sats 11, not 3) anse
sdsom en (godtyckligt?) ,af skrifvaren gjord édndring®, ty jfr det
slutande m 1 st. for n i d6ghum, drum Bj. R., morghom Sv. Harpestr.
(Schagerstrom, anf. st. s. 8), hwariom Triogh. (Rydq. VI) samt i nysven-
ska dialektformer frin ostra Viastmanland och Fjirdhundra: halldm,
myolam, smultrdm wm. m. (jimte plommdn, nypdn o. a. se Schager-
strom, anf. st. s. 8); ej hiller kunna dessa former bero pa sandhi, ty
labial féljer blott pé ett af de citerade stillena; och lika litet rimligt
ér Schagerstroms (anf. st. s. 8 not) antagande af en ofverging frén =
till m, verkad af den féregdende labiala vokalen, d3 denna annars
icke visat sig utéfva ett dylikt inflytande.
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kinner ordets etymon. Nasaleringen #r forlorad i genitiven dss
(6ppet d) hans, utan tvifvel i f6ljd af vokalens forkortning.

¢) enstaka fall, sdsom graila granneliga, alldeles, grdikke
(slutet &) liten gran o. a.

4. Dir redan i urnordisk tid en nasal omedelbart efter en
vokal bortfallit med forlingning af denna senare?, kvarstir lnnu
i dag uti milet den nasalering, som hos vokalen verkats af
nasalen fore dess bortfall. Exempel &4ro:

a) i slutljud (jfr Altisl. gramm. § 220, 3 och § 104): dd’
(6ppet d; got. pan), da, frd (oppet d; got. fram?) frin, a
(6ppet @; Tjurkobrakteaten an) pé, sid- (6ppet d) m. fl. former
(eg. ,se-4“; s. Sv. Landsm. IV, 2, s. 154) se, prefixet we-
(got. un-) o-, ack. m. twe3 (got. twans) tvi, ack. m. friwe 3 (jir

! Dir fornspriket icke har ,ersittningsforlingning® hos vokalen, saknas

nasalering i det nuvarande malet, t. ex. id (Sv. Landsm. IV, 2, s. 46

har tryckfelet fid; isl. fiér) finner, ised (isl. sedr jimte det vanliga

senn; troligen ursprungligen identiskt med got. sinps ging, jfr isl
sinn) isinder, at gangen, ddrer (slutet d; jfr isl. adrer, pdrom) andra,
drikka (isl. drekka) dricka, batt (slutet &; isl. batt) band (pret.), sdpp

(slutet &; isl. svpppr) svamp. .

Enligt 3, a) ofvan kan frd ocksd motsvara fsv. fran (lika vil som

fsv. fra), som jag antar ursprungligen hafva varit prefixform fore

dental (fra diremot fristdende partikel).

3 Diftongen we: ar pifallande. Mot isl. fvd, prjd: skulle i malet regel-
ratt svara {wd:, irid’ (b&da med Sppet d). D& wue 4r den regelbundna
representanten fér isl. 6, o (sillan vp), s& borde mélets former i isl.
heta *¥:0* (detta fremgir ocksd af Orsamilets ¢o', Moramélets ¢o0), *prjd.
Detta *i6* (efter hvilket *prj6' kunde vara en analogibildning) stode
naturligtvis regelbundet fér aldre *ivd- och vore ett gotiskt *fwéns.
En dylik form vore icke orimlig. Den urgamla dualen *dwdé (lat. duo,
gr. 0w) bér, di den i urgermansk tid antar pluralindelsen -ns, just
upptride sdsom *twoms, och got. twans, isl. tvd hafva sedan afven
i friga om vokal anslutit sig till pluralerna, t. ex. got. pans, isl. pd
och got. blindans, isl. blinda. Jir sddana analogibildningar som isl.
ack, sg. f. pd for *po (got. po) efter blinda o. d. (Altisl. gramm. § 188,
anm. 1), dat. (instr.) sg. n. kv, P(w)i for *hvd, *pd (got. hwé, pé) efter
barni o. d. (Altisl. gramm. § 144 anm.) och nom. sg. f si fér *so
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got. Jprins och isl. prjd, som vore ett got. *prijans) tre. — Jfr
hirmed det i Sn. E. anforda exemplet pd nasalvokal i samma
fall, nidmligen i (got. én) i. I just detta enda ord har emeller-
tid #lfdalsmalet nu forlorat nasaleringen, och detta utan tvifvel
i foljd déraf, att ordet si ytterst ofta, ja vil oftast, forekom
obetonadt och sélunda erhéll kort vokal.?!

b) fore s (jfr. Altisl. gramm. § 220, 1 och § 105, 2): gds
(6ppet d; t. gans) gis, pl. geser giss, d's (6ppet d; got. ans).
I fid.s (slutet d) ladugdrd, ld's (Sppet d) 13s och re'sa stenrdse dr
den ursprungliga tillvaron af en nasal mindre dgonskenlig, hvar-
for jag méste hir nigot uppehalla mig vid dessa ords etymologi.

Fid¢s — hos hvilket nasalitetens 8lderdomlighet ér hojd ofver
hvarje tvifvel, endir ifven Orsamalet har fio's och de hos Rietz
anforda norrlindska formerna fongs, fings, fongs vil tyda pa
gammal nasalvokal — méste (p4 grund af sitt slutna d-ljud) i
isl. motsvaras af ett *fj's. Dérjimte finnes i en varietet af
slfdalsmélet en form fiwes, som regelbundet motsvarar det isl.
fio's. Andtligen forekommer i en varietet af Moramalet formen
fids (oppet d), hvilken representerar isl. *fids (jfr den enligt
Rietz 1 Norrland forekommande formen fjds). Alt detta visar
pd det otvetydigaste, att den gingse uppfattningen af isl. fjds
sisom varande uppkommet af *fé-his dr orimlig. Denna etymo-
logi f6rbjudes pd det bestimdaste af vokalens nasalitet och af
dess kvalitet ¢, d. Alla dessa omstindigheter hiinvisa pi en
arsprunglig béjning: isl. */7§s, gen. *{jdsar (om ordets genus se
nedan), dldre *fé-hg's, gen. *fé-hi-sar. Den senare sammansitt-
ningsleden har altsd ingenting med Ass att géra, utan ér tyd-

(got. s6) efter en ging befintliga nominativer blind(w), *saku (spk)
o. d.; fsv. nom. n. tw f6r *tva (got. twa, isl. sillan tvd) efter dlind(w),
*spoku (spgk) o. d. — Jag foérmodar, att isl. har bevarat den &ldre
formep *¢o uti sammansittningen tottogo (porkelsson, Supplement II),
tuttugw (med ¢ och vokalférkortning sdsom i prettdn), som icke ghrna
kan vara ljudlagsenligt utvecklad ur *iwvd-tugu. Kanske sprides hiri-
frén ocksd ljus 6fver det besynmerliga tolf (got. twalif)?
i Jfr not 1 & forra sidan. ’
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ligen identisk med got. hansa skara, sillskap, urnordiskt *hansu
(= hgs), gen. *hansoR (= %d'sar). Formen fjés beror vil,
liksom med sékerhet ordets neutrala kén (mirk dock, att det i
vissa norska dialekter #r maskulinum, mdgjligen femininum), pa
en folketymologisk anslutning till A#s, hvilken — helt naturligt —
gjorde sig snart nog gillande bide i friga om ordets form och
betydelse.? Denna senare har altsi ursprungligen varit den af
skreatursamling®, ,fifalla“, och jag drager icke i betiinkande
att anse denna sammansittning vara si gammal, att den hér-
stammar frn den tid, di germanerna &nnu voro nomader och
ej hade fasta ladugirdar; forst med forindrade forhillanden i
detta afseende dndrades ordets betydelse til den nuvarande. Att
ordet i alla hindelser &r s& gammalt, att det existerat fore till-
limpningen af den s. k. ,Vernerska lagen“, ir tydligt af &tskil-
liga andra svenska dialektformer: figgus, fdggys, fygges,
fuggus, fugges, fykks m. . (s. Rietz s. 133 och Fryksd. ljudl
§ 102). Frinsedt folketymologisk paverkan af fd och hus &ro
dessa former att Aterfora till ett isl. *fegggs af ett urnordiskt
*fegu-gansu. Detta #r just den form som man — under beak-
tande af Vernerska lagen — skall viinta sig att finna hos eft
kompositum af stammarna fehu och hansd, hvars hufvudaksent
varit forlagd pd senare sammansittningsleden. Genom péverkan
af de osammansatta fehu och hansu uppstod det *fehu-hansu
som ligger till grund for de yngre formerna utan guttural.
Emellertid 4r det mycket mojligt, att ordet fakultativt kunde
hafva hufvudtonvikten p& forsta sammansittningsleden® Det
bor d& hafva haft formen *fehu-gonsu (med o for @ i stafvelse
utan hufvudakcent, se min Altisl. gramm. § 113, Paul, Beitr.

! Om en annan méjlighet att forklara formen fjds se nedan.

? Om dylik aksentuering i fornnordiska sprik se Sievers, Beitr. VIII,
75 f.; Kock, Tydning af gamla svenska ord, s. 3 ff. och Svensk akcent,
II, 328 f.; Noreen, Sv. Landsm., I, 694, Bihang I, 1, s. 76, Arkiv f,
nord. fil, I, 172 f. — Om tillimpning af Vernerska lagen p& uddljudet
af en senare kompositionsled, se isynnerhet Kluge, Kuhns Zeitschr.,
XXVI, 82 ff,, 68 ff.
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VI, 179 och Brates forklaring af embuf, Beitr. X, 80), hvilket
gafve isl. *fégos (-gds), *fégus och mojligen Aaterfinnes i dialek-
ternas fdghus, fdgs o. d. (se Rietz). Anslutning till det osam-
mansatta hansu kunde ge upphof 4t ett *fehu-honsu, hvarur
formen fjé6's (till skilnad frén fjfs) otvunget framginge, si att
man icke behofde att, sidsom jag ofvan gjort, antaga péverkan
“af his (annat dn for forklaringen af genusskiftet). — Hvad som
ytterligare styrker den hér framstilde etymologien for isl. fjds
m. m., dr att efter min mening dfven det osammansatta *A¢s
(got. hansa, ags. hés) ,sillskap® fortlefver pd nordisk botten,
némligen i den Gstnordiska prepositionen kos, fsv. och fd. Aos.!
Den vanliga indentifieringen af detta ord med Aus? synes mig
omdjlig af flere skél: 1) prepositionen har aldrig formen Aus,
hvilken man dock, #dfven under antagande af vokalens forkort-
ning i obetonad stillning, skulle vinta sig sisom regelbunden;
2) substantivet Aus har sdsom simplex aldrig formen Aos och
uti sammanséttningar si ytterst sdllan (t. ex. i en var. af Vgl
II en ging mofos ladugdrd, i Vgl. I en ging hosprea hustru,
s. Rydq. IV, 79 och VI, 198), att man i dessa fall vil kan
tinka pd sammansittning med eller paverkan af hos ,sillskap“;
3) uti isl.-no. saknas prepositionen, hvilket litt foérklaras under
antagande af dess identitet med det for ofrigt (sdsom simplex)
utdoda *Ag's, men vore mera péifallande i héndelse af dess sam-
horighet med Aus; 4) prepositionen later ofveralt otvunget ofver-
sitta sig sfsom ,i sillskap med“ eller ,sdsom sillskap &t
hvaremot betydelsen ,i nigons hus“ endast séllan och med
svarighet kan diri inldggas®; 5) hos styr (komitativ) dativ,

1 En gang skrifvet hvos (s. Lund, Ordbog s. 61).

3 Rydq. IV, 79 f.; senast hos Sdderwall, Nigra svenska medeltids-
ord, s. 48.

3 Se exempelsamlingarna uti Schlyters glossarer och ordbok samt hos
Soderwall, Nigra medeltidsord, s. 48. I synnerhet upplysande éro de
alsta exemplen: Vgl. I, Z. B. 14, pr. Dior maper ansker ¢ landi er
eigh pen skyldesti hos; 8, 1 pen skal barn eghe &r huerrie nat
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hvilket 4r mycket naturligt under antagande af en grundbety-
delse ,sillskap“, men e) fullt s& littfattligt i hindelse af en
betydelse ,hus“, hvarpd man snarast skulle viinta genitiv folja;
6) jimfor den fullt analoga betydelse- och funktionsutvecklingen
hos den isl.-no. prepositionen hjd ,hos“ (med foljande dativ),
ursprungligen ett neutralt substantiv med betydelsen ,séllskap“
(i konkret mening!). Nér hirtill kommer, att finnar och lappar
18nat det gamla haense under formen kansa o. d. (k for ch, se
Thomsen, Uber den einfluss &c. s. 65) och anvinder detsamma
icke blott som substantiv i betydelsen ,sdllskap“, ,folk“, ,skara“,
Jkamrat“, ,make“, utan ifven sisom postpositiv partikel i bety-
delsen ,med“, ,tillsammans med* (se Thomsen, anf. st. s. 140),
sd torde hvarje tvifvel pa identiteten af hos och hansa med skil
kunna forsvinna.

Lds (oppet d) — édfven i Orsamdlet med nasalvokal lo's —
antar jag utgd frén ett urnordiskt *lamsa(R), besliktadt med
isl. fm, pl. lamar gingjirn (pd ett skrin) och lat. lamina skifva,
afling platta. Betydelsen ,lds, regel, klinka, stéingsel® har helt
naturligt utveckladt sig ur ,smal skifva, kort platt stdng®; jfr
betydelseutvecklingen hos stinge (en dérr), ursprungligen ,skjuta
en sting for* (d6rren).

Resa — i en varietet af &lfdalsmalet s#eres stenrds (jir
Orsamélets ifvenledes nasalerade rd's), som férhiller sig till
rese liksom sv. yz till yze — &r etymologiskt identiskt med
isl. hroysar ,stenig mark“ f. pl, forutsittande en singular
*hroyss, flekterande sisom ez, med hvilket ord det tyckes vara
alldeles analogt till sin bildning. Liksom gz i gotiskan heter
aqizi?, s& borde *hreyss motsvaras af ett got. *hraunizi (pl. -igjos),

ligger hoss; G. B. 6 pr. Fastir maper enkiu ok flyter hem ok legs

hos; Forn. B. 10, 1 pa skal hirpingt staf sin hos (kreaturet) stinge.

! Se min framstéllning rérande detta ord i Beitrige VII, 441 f.

2 Stringt ljudsagsenligt borde mot got. aqéizi svara isl. ¥*skvir (urnord.
*akwiri), som ombildats till gz (fér *skss, *oksr, *sksir; jfr den pid
analogibildning beroende synkopen i dygd for *dygid, heyrn for
*hayrin, gen. hogyrnar, s. v. Bahder, Verbalabstracta, s. 84 och Bugge,



14

som naturligt stéller sig sisom en sekundir bildning vid sidan
af isl. hraun klipptrakt, lavafilt. Diremot stir silunda vart

Arkiv II, 213) eller mera séllan ex (se t. ex. Bugges Eddaupplaga
s. VIII, Egilssons och Vigfussons lexika) efter synkoperade kasus
sisom t. ex. gen. sg. exar (urnord. *aksior; jfr gr. d&fvy). Ordet ar
en utbildning med -¢ af en ursprunglig es-stam. Dylika éigde redan
indoeuropeiskt jimte suffixformen -es (urgerm. -iz) och dess regel-
bundna parallell -os (urgerm. -0z) ifven — med ett innu icke néjak-
tigt forklaradt ,afljud“ (se min Altisl. gramm. § 171, anm. 1) — en
tredje form ws (urgerm. -uz; jfr sanskritiska dubletter sidana som
tapas : tapus, cakshas: cakshus och gr. ¥Sos: got. sidus). Haref samt
af den ursprungliga konsonantstams-flexionen finnas spar hos detta
ord, icke blott i fht. acchus (dat. pl. accheson, se Paul, Beitr. VI, 188),
utan #fven i det jimfSrelsevis sillsynta isl. pz (t. ex, i Agrip), ax
(Agrip 3 génger, s. Dahlerups upplaga, s. IX; ursprunglig béjning
t. ex. gen. pl. aza, dat. pl. gxom), fsv. oxe byrpi (i Vgl I) och no.
diall. oks (se Aasen). — Denna suffixvixling léser afven svdrigheterna
vid den maingskiftande vokalen i isl. grr, pr, grr, gr, sillan ¢r (se
Vigfusson), fd. ar, arr, fsv. ar, arr, @r, fryksdalsmélet er (lang vokal).
Den af Soderberg (Forngutn. ljudl, s. 13, not 3) foéreslagna grundfor-
men *erus ir omdjlig pd grund af formerna gr(7), ar(r) och det finska
l&nordet arpi, gen. arven (Thomsen, Einfluss d. germ. spr., 5. 78 och
181). Allting tyder i stillet p& en grundform *arwes (aru - suff. es
eller ar + suff. wes), urgerm. *arwiz, hvaraf isl. grr och (frin de
synkoperade kasus) sv. drr (isl. *err). Biformen arus (sd i sanskrit),
urgerm. *aruz, som férhiller sig till *arwiz liksom det ofvan behand-
lade *ags (gr. é&-ivy) till *aqiz (got. agiz-i), ger isl. prr och (frin de
synk. kas.) fsv. fd. arr. Formerna med enkelt » &ro att forklara pa
foljande sitt. De urgerm. neutrala nominativerna pd -iz, -uz (t. ex.
*sidiz, ®seduz; *sigiz, *sehuz;, *arwiz, ¥*aruz) voro si afvikande frin de
vanliga neutrala nominativerna, att man dels pd grund af andelsen
dndrade ordens genus (t. ex. got. sidus, isl. sidr, sigr, nykr mask.),
dels pa grund af ordens genus é&ndrade é#ndelsen efter neutrala
u-stammar sdsom *fehu och ¢-stammar sdsom *mari (got. mari-saiws,
fht. mere n. och m., fsv. mer, mar n., lat. mare; ur en ursprunglig
i- eller is-stamsflexion foérklarar jag ocksid sidana dubletter
som isl. fet: fsv. flat (flet), isl. fyl: fsv. fol (fyl), isl. kyn: alle-
konar, fsv. annars-kons, isl. td: fsv. te (ta) m. fl, dir den oomljudda
vokalen icke &r Dbegriplig under antagande af ursprunglig ja-
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ros vil icke — slsom Bugge, Rokstenen s. 100 formodar och
jag sjalf #nnu i Altisl. gramm. § 263, 3 antagit — i ndgot
ndirmare sammanhiing med rér i ,rd och ror“, isl. hrayr,
Kirubostenens hraur (icke hrauR!).

Diremot saknas nasalering uti uess (got. unsis) oss, emedan
vokalen tidigt forkortats vid ordets anvindning i obetonad stéllning.

c) fore v (jfr Altisl. gramm. § 220, 1 och § 105, 2): wer
(i Asen wer; ifven Orsa nasaleradt: orn; got. umsar) vir
(pron.), twesdag!' (t. domnmerstag). Jfr hidrmed Sn.-Eddans
exempel pd nasalering i samma fall: érar nom. pl. f vira. —
Déremot saknas nasalering i det &dfven for ofrigt oregelbundna
“lierte (jfr. isl. lérept af lin-ript, s. Altisl. gramm. § 77, anm. 4),
som kanske kan vara ldnadt frin ndgon annan dialekt, samt i
tuerbild 4skvigg, dir man vintar sig nasalvokal lika viil som i
twe'sdag'. Kanske har tuerbdld en ging haft hufvudaksenten
p4 andra stafvelsen och pd grund déraf forlorat nasaleringen i
den forsta.

D& % urnordiskt bortfallit (med vokalférlingning) ifven fore
I, s& skulle man vinta sig nasalvokal dfven i milets form for
namnet ,Olof“ (se Altisl. gramm. § 105, 2), som emellertid
heter Uldv (kort w, Oppet &; i 6fverensstimmelse hirmed bér
Sv. Landsm. 1V, 2, s. 188 rittas), oregelbundet bide genom
vokalkvaliteten #? (jfr Faromalets Eula, som forutsitter fsv.

stam). Denna senare utveckling féreligger t. ex. i isl. sig n. (jimte
stgr m.), got. sthu (jfr nordiskt *segu, brutet till sgjugu — jir Altisl.
gramm. § 85, anm. & — i Sjugurdr = Sigurdr, isl. sjpt (*setw, jir setr,
gr. 2dog, lat. sedes), fsv. hat (isl. hatr) o. a. (t. ex. de af Kluge,
Anglia V, Anz. s, 85, framdragna gamla ss-stammarna isl. flesk, grand,
hjalt, hre); 84 ock i er (*arwt) och gr (*aru). En nira slikting till
vart *arwis, *arus (aru - es, s} vill jag finna i t. narbe, fht. narwa,
som jag vill upplése: n-aru - suff. 6; i friga om det uddljudande »
jfr. forhallandet mellan isl. nema, got. niman o. s. v. & ena sidan och
& den andra lat. emo, fir. em, sl imctz.

! Hér kan nasaliteten bero pa analogi frin wesdag onsdag.

2 Se hirom nedan.
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*Ulaver, se Sv. Landsm. I, 346) och gewom bristen pa nasale-
ring. Forlusten af nasaliteten beror emellertid otvifvelaktigt pa
forsta sammanséttningsledens férkortning vid en tid, d4 hufvud-
aksenten lig pd den andra; ty fér den forna tillvaron af en
sddan betoning talar afgjordt dels den omstéindigheten, att forsta
stafvelsens — ursprungligen ldnga — vokal icke pi ofligt siitt
diftongerats utan tvirtom forkortats, dels ock Orsamélets form
lav (6ppet d), dir denna forkortning drifvits till aphsresis.

5. Dir redan i urgermansk tid en nasal bortfallit (fore %)
omedelbart efter en vokal, som dirvid forlingts, kvarstir #nnu
hos méilets langa vokaler den nasalering, som af den ifrigavarande
nasalen verkats fore dess bortfall. Exempel #ro:

Fg (6ppet d) fa. hvilket — sésom allmént erkdndt dr — &r
ett urgermanskt *fdhan for *fafn)han. Jir Sn.-Eddans f#r, 3 sg.
pres. af samma verb, for hvilket ord redan Lyngby (anf. st. s.
317) uppvisat befogenheten af den gamle ortografens péstiende.

Gela (isl. g#ta) drifva i vall, valla anser jag — sdsom redan
ir ndmdt i Beitriige X, 80 — vara en sammansittning af prefixet
ga- (nordiskt regelbundet blott g-, se Altisl. gramm. § 128, Bugge,
ArkivII, 212 och 239) och det verb, som sisom simplex upptri-
der i fs. dhtian, ags. éhtan forfolja, och som — efter hvad sir-
skildt den ags. formen utvisar — &tergir pd ett indoeuropeiskt
*anktejo (s4 ock Kluge, Et. Wib. s. 2), om hvars vidare etymo-
logiska sammanhang se nedan. Isl. g#fe har ¢ i stillet for #
(vanligaste representanten for dldre Af) pd samma sitt som knés-
bdt, jdtft)a, dréttlenn, wit(t)a, neit(t)a, dtjdn, &tla o. a. (se Altisl.
gramm. § 197 anm. ¥ och Nachtrige s. 211). Om betydelseut-
vecklingen se Beitr. X, 80. Emellertid 4r det hogst sannolikt,
att med isl. g#fa valla, eg. ,folja i spiren“, tidigt blandats
samman ett helt annat g#fa! (utan nasalvokal) ,taga vird om*,
sammansatt af ga- och ett verb identiskt med ags. eahfian be-

' Jfr den ansaloga sammanblandningen af de bidda verben wvéla, s.
Bugge, Arkiv II, 352 ff.
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sinna och nira beslaktadt med fht. akton beakta’, isl. £tla (*ahti-
lém) mena o. a. (se Kluge Et. Wtb, s. 3).

Gd'lds (forsta stafvelsen med Oppet, andra med slutet d;
isl. gdlauss) ,liknsjd“ dr att sammanhilla med isl. gd ,observera®,
,f6lja med uppmérksamhet®. Detta verb anser jag std i néra
etymologiskt sammanhang med det nyss behandlade g#ta =
*ga-afn)htion. Detta senare ord dr ett denominativum af en stam
*ga-afn)hto-, particip-bildning af ett *ga-afn)han, hvilket jag vill
identifiera med isl. gd. I friga om betydelseutvecklingen frin
ofolja“ till ,observera“ dr att jimféra forhallandet mellan lat.
sequor, gr. éneocdas och gbt. sathwan, t. sehen o. s. v. (se Kluge,
Et. Wtb. s. 318). Germ. *afm)han forutsitter en ieur. rot ank
f6lja, till hvilken — sésom doc. Danielsson for mig pipekar —
man limpligen kan fora lat. ancus, anculus tjénare, ancille tji-
narinna, eg. siledes ,foljeslagarinna“ (jfr i friga om betydelse-
utvecklingen pedisequus, -a). — Dalmélets gd:(lds), isl. gd kan
salunda — p& grund af nasaleringen — icke hora samman med
isl. gaumr, goyma, sdsom man annars pd grund af betydelsen
vore benigen att misstéinka.

Ke'ta sig (isl. ketask) ,visa sin glidje genom krumspring®
iir en bildning af alldeles samma art som det ofvan behandlade
geta (isl. g#ta). Jag antar det vara ett *ga-harn)htion, denomi-
nativam af en stam *ga-ha(m)hto- (isl. kdtr). Af g(a) -+ % blir?
i de nordiska spriken k; jfr t. ex. fsv. knekker (Rydq. VI) och

! En sammansittning *ga-ahkton skulle gifva isl. *gdé¢a. Kanske hette
det andra af mig ifrdgasatta isl. verbet verkligen si. Kan hirifran
ndgot ljus spridas ofver den fornnorska biformen gjdta (t. ex. i norska
homilieboken, Ungers upplaga s. 66 ett par ginger) jimte géta i bety-
delsen beakta. Det palatala g (tecknadt gj, se Altisl. gramm. § 226,
anm, 4) kunde vara ofverfordt frén gaéta (jfr ¢ gjdr — fsv. gar — jimte
i gér, gjprva jamte gsrva o. a.).

Sisom Holtzmann (Altdeutsche grammatik I, s. 105) forst pépekat.
Emellertid &r bland de af honom anférda tre exemplen &tminstone ett
oriktigt. Kring kan ndmligen icke vara = *g(a)-hring, se Kluge, Et
Wtb. s, 184.

Arkiv for nordigk Filologi III. 2
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sv. knicka (*g-hnekkja) jamte isl. hnekkja, sv. knycka jémte isl.
hnykkja (fgutn. nykkia, jfr fsv. nykker ryckning; sv. nyck ar tyskt
linord), sv. och no. knapp adj. (jfr. Kluge, Et. Wtb. s. 170)
jamte isl. hneppr (fsv. nepper och mnapper, Rydq. VI; vixlingen
mellan omljudd och oomljudd vokal visar, att ordet 4r gammal
u-stam och tréder fullstindigande till den exempelsamling af
dylika, hvilken jag anfort i Altisl. gramm. § 334, anm. 1);
jfr mojligen vidare isl. kdra, t. kauern, e. cower (me. couren)
jimte mht. hdren, holl. hurken; isl. krdka, fht. chrd, ags. crdwe
jimte sv. rdka (och? isl. Ardkr, ags. hrdc, fht. kruok)t. Grund-

t Mindre sannolikt ir, att % kan pa alldeles samma sitt forklaras i sidana
hogst invecklade fall som fryksd. kndj: isl. gneggja: nyisl. hneggja (ags.
hm%gan); no. (och sv. diall.) Enjosk: isl. hnjoskr: isl. fujéskr; no. knit:
isl, gnit: ags. hmitu (gr. xovis, -i00S). Svérbegripligast iro hir formerna
med g; jir? fht. chnagan (holl. knagen) jimte fht. gnagan (isl. gnaga),
som tycks forutsitta urgermanska dubletter (se Kluge, Et. Wtb., 5. 235).
Uti isl. fnjoskr torde f bero pé urgermansk o6fvergdng frin Aw till £
sisom uti sv. fras (skr. kiknasa, jfr gr. xvdw; se Bugge i Sv. Landsm.
IV, 2, s. 50 not); isl. ofn (fsv. ughn, got. awuhns, s. Beitr. VII, 433 {);
sv. rom (*hrofn, isl. hrogn, s. Sv. Landsm. I, 697); isl. fridr ,betald in
natura® (skr. kré ,handla® gr. wplagdac; annat ord 4n fridr = skr.
prita; s. Kluge, Beitr. VIII, 526); fsv. hafre (fg. hagri, jfr gr. xdypus;
s. Sv. Landsm. I, 696 f.); isl. fura, ags. furh, langob. fereha o. s.v.
(jfr 1at. quercus, se Moller, Beitr. VIL, 508, 520); ffris. fial (isl. Rjol,
hwél); de allbekanta got. fimf (skr. panca; jfr? isl. fingr); wulfs (skr.
vrkas, jfr isl. ylgr); fidwor (skr. catvdras) och de osikra fallen isl. lifr
(lat. jecur, gr. jmap, s. Moller, Beitr. VII, 547); got. ain-, twa-f (lit.
véno-, twy-lika); isl. och fsv. sufl (jdmte fsv. sughl); andra &n mera
osikra exempel se hos Kluge, Beitr. VIII, 526 (falsch) och Et,
Wtb. under Daube, Traube, Treber. Den regel, enligt hvilken
ieur. ¢ uti germ. sprak upptrider &n som f (fér Aw), &n som A, kan
annu icke exakt formuleras. Emellertid synes f for sin uppkomst
krifva det omedelbara grannskapet af ett 7, », #» (se Altisl. gramm,
§ 179, 1; Beitr. VII, 484). D4 emot isl. knjoskr i dalméllet sva-
rar sniwesk (en dylik form dfven i andra nordiska dialekter), sé
strider detta ingalunda mot mitt antagande, ty fil. lic. K. F. Johans-
son har gjort mig uppméirksam pé, att lika vil som konsonantgruppen
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betydelsen i kdtr (*ga-ha[nlhtoz) dr tvifvelsutan ,hoppande“,
sdsom framgir dels af betydelsen hos det ofvan angifna dalska
ke'ta sig, dels af anvindningen af ordet kd# i flera nordiska dia-
lekter uti betydelsen ,okynnig genom att hoppa o. d.“, brukadt
om ostyriga kreatur. Jag drager dirfor icke i betéinkande att
framstélla den gissningen rérande ordets slutliga etymon, att det
dr en particip-bildning medelst suffixet -fo- af den verbalrot
gheng, som upptrider i skr. khanj, gr. oxale (*s-ghngjo), t. hinken.

Tieta  kvittra® (om talgmesens lite) hénger tydligen sam-
man med sv. dial. Zaljtita talgmes, no. tita, tefa, tjefa mes,
hvilka former tyckas hénvisa pd ett isl. *#étt)a eller *pét(t)a.
Visserligen upptrider isl. € uti malet sdsom ¢ (t. ex. lit lLit,
tit tit m. m.), under det att mélets ¢¢ #ir den regelbundna re-
presentanten for isl. ei, och man skulle sdlunda litt kunna
komma att téinka pé isl. feite ,regulus maritimus“; men di en
dylik sammanstdllning icke forklarar dalmélets nasalering, ej
hiller norskans saknad af diftongen ei, och d& man uti dalméa-
lets sliet slit (isl. sléttr) och lierte (isl. léript) har Atminstone
tvd sikra exempel pd, att mélets s¢ kan under vissa — &nnu
obekanta — forutsfttningar representera isl. é, sd synes man
med lugn kunna forutséitta isl. *iéi(t)a (*pétta?) af ett urgerm.
*titn)hton. Hinger detta samman med det hittills s& godt som
isolerade tunga, lat. dingva (lingva)? Jir i friga om betydelsen
sddana 1 sv. diall. upptridande beteckningar for tungan, som
JSmattran®, ,snattran“, ,slamran®, ,babblan“, ,smackan®.

skl ger germ. sl (t. ex. sluta —)at, claudo, t. sollen —isl. skuly, se J. v,
Fierlinger, Kuhns Zeitschr. XXVII, 191 ff,, 480 f), s& bor ocksd skn bli
sn. Sniwe'sk forhaller sig da till hnjoskr (fnjéskr) alldeles som sluta
till claudo (t. stier till isl. gjdrr, gr. oxdlw till t. hinken o. d.). P&
samma sitt vill jag di med Johansson fatta forhallandet isl. hnjdsa
(fht. niosan): sv. frysa, me. fnésen, holl. fniezen : me, snésen (som Kluge,
Et. Wtb. s. 240 vil] gora till ett annat ord &n de foregdende) och isl.
frykr (afven nykr, knykr!): snykr.
2*
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Diremot saknar méalet nasalering i ett par, tre ord, dér det,
efter hvad etymologien gifver vid handen, borde férefinnas. Emel-
lertid anser jag af olika sk#l hogst sannolikt, att dessa ord &ro
lénade frén riksspriket eller annan dialekt. I och for sig rim-
ligt 4r ju detta i friga om namn pd ett verktyg sisom fil fil.!
Hir borde dock den inhemska dalska formen uppvisa nasalvokal,
ty dels uppger ortografen i Sn. E., att isl. pél' uttalades med
nasalerad vokal, dels visar det fht. fihala genom sitt A, att den
nodiga forutsittningen for det urgermanska bortfallet af den po-
stulerade nasalen en ging férefunnits. P4 grund diraf har jag
ocksd i Nordisk Revy I, 114 och Altisl. gramm. § 52, 4 ansett
mig kunna betrakta ordet sisom beroende pi en stam *fitn)halé.?
— Ett annat fall #r &l hil, som pa grund af det identiska ags.
hél (urgerm. *ha[nfhilo-} och det primitivare ags. Adh (urgerm.
*ha[n]ho-) méste ursprungligen hafva haft nasalvokal. Emellertid
misstinker jag dfven detta ord for att vara dtminstone piverkadt
af frimmande dialekter. Ty af ett ursprungligt k&l borde i
malet hafva blifvit *¢, eftersom nasaleringen hiir plagar forbinda
sig med slutet ljud hos vokalen. Hade ddrfor nasaleringen hér
en ging funnits men uppgifvits, s& borde vil dndock ordet heta *el.
— Det tredje exemplet #r rd vrd. Sasom jag i Nordisk Revy I,
114 och Altisl. gramm. § 264 antydt, anser jag sfsom alldeles
sikert, att hdr foreligger en stam urgerm. *wra(m)hé. Hirfor
talar namligen icke blott Sn. Eddans uppgift, att isl. r§ hade
nasalvokal, utan #dfven den viktiga omstéindigheten, att ordet otvif-
velaktigt dr etymologiskt identiskt med isl. rgng (pl. rengr), sv. dial.
vrang o. d. (pl. vrdnger) spant (vinkelband i bit), som i Laumélets

1 Svenska rikssprikets form £l miste vara tyskt lnord, ty mot isl. pél
miste svara fel — s@som ordet ocksd mycket riktigt heter i fsv, —
liksom #kné motsvaras af kne o. s. v. Dock &r att méarka, att isl. él

mirkvirdigt nog i fsv. och nysv. upptrider sdsom ¢/. — Om det &nnu
outredda forhillandet mellan p och £ i uddljudet jfr. Altisl. gramm.
§ 193 anm. 1.

2 8% ock Bugge, ArkivIl,234. Kluge, Et. Wtb, s. 75 f. jamfor lat. pingo.
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rdng (med pluralvokalen é intringd i singularen, sdsom i sv. nd¢
fér *nof) bibehallit den ursprungliga betydelsen ,vrd“, ,vinkel®
(se t. ex. hos M. Klintberg, Laumélets kvantitet ock aksent s. 33,
sammansitiningen skamrdng skamvrd). Icke desto mindre sakmnar
Alfdalsmélets (och likasd Orsamélets) »d nasalering, en oregel-
bundenhet, hvars orsak jag ¢j fattar.

6. I ndgra f8 fall dndtligen méiste man antaga, att mllets
nasalering beror pé analogibildningar. Att detta kanhdnda &r
fallet uti ordet fwesdag torsdag, som kan vara paverkadt af
we'sdag onsdag, dr ofvan (s. 15 not) papekadt. Helt siikert méste
denna forklaring tillimpas p4d wi® (isl. vif) vi och dess biform
i Asen) wir (isl. vér) vi, som naturligtvis med storsta ldtthet
kan hafva kommit att lina nasaliteten frin pron. poss. wer (isl.
érr), i Asen wer var, dir nasalvokalen &r etymologiskt beritti-
gad (se ofvan s. 15). TUti det till sin bildning ndgot oklara cwet
»hit* dr mojligen nasaleringen likaledes oursprunglig (hélst Orsa-
mélet har ¢of utan nasalvokal), och den kan hafva lénats frén
den i samma betydelse upptridande formen ¢on, som numera
visserligen &n karakteristisk for Moramalet, men som vil en ging
tillhért #fven AMdalskan.

I kd'l (oppet @) kil och kese (ifven i Orsamélet kd'sd med
nasalvokal) 1ope, ostimne torde den, etymologiskt sedt, oberit-
tigade nasaleringen hafva tillkommit i f6ljd af ordens utlindska
bord (lat. caulis och caseus). D& nimligen dessa ord linades
in i ett sprak, hvilket — sésom forhéllandet var med dalskan —
i andra ord #gde ljudféljderna nasalt ¢ + 7 (t. ex. mdl mal)
och nasalt ¢ 4 s (t. ex. gresas skratta ilsket, se ofvan s. 9), s&
kan det mycket vdl hafva hindt, att de onasalerade vokalerna
omstopts till nasalerade efter f6ljande analogislut: icke-dalskt
mal: dalskt mdl = icke-dalsktZkdl: dalskt %dl. P& samma siitt
férmodar jag, att man har att forklara nasalvokalen uti ¢e's? (iifveni
Orsamélet nasaleradt es) hes, som d& rittat sig efter Fesum

1 I Sy. Landsm. IV, 100 ir ies tryckfel for ¢e's.
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ensam, ri'e'sa rensa o. d. Att ordet dr lanord i dalskan, synes
mig sannolikt, endir man annars snarast vintar sig formen ds (isl.
hass) i ofverensstimmelse med s& mdinga andra &lderdomliga
nordiska dialekter. Ursprunglig och etymologiskt beriittigad kan
nasaleringen icke girna vara, sisom framgir af fht. heisi, heis,
d. v. s. urgerm. *hais-. Ty huru man #n tinker sig ordets ety-
mologi — ndgon antaglig siddan &4r #nnu ingenstides framstild
—, lir ordet vil dock aldrig kunnat hafva en redan i urger-
mansk tid forsvunnen nasal mellan diftongen ai och s. Fér min
del dr jag af den meningen, att ordets bide form och betydelse
otvunget stiller det i ndrmaste sliktskapsforhillande till isl.
hviskra, hvisla, fht. hvispalén, ags. hwisprian. Hes #r silunda
egentligen detsamma som ,hviskande“. En skenbar formell své-
righet vid denna sammanstillning ligger i uddljudet % for Ao.
Men man méste observera, att af den ieur. rot geis, som ligger
till grund for de nyssnimda verben, méste inom den germanska
sprakfamiljen afljudsformen gois med uppgifvande af gutturalens
labialisering fore labialiserad vokal (enligt de af Osthoff numera
med framging faststilda reglerna, s. Beitr. VIII, 256 ff.') utveckla
sig till kods, hvaraf blir urgerm. hais-, under det att geis ger
urgerm. hwis-.2

1 Jfr ock Kluge, Germ. Conj. 5. 42; H. Moéller, Engl. Stud. III, 153 och
Beitr. VII, 482; Bezzenberger, Bezz. Beitr. V, 175 (dir dock en mingd
exempel dro oritt valda).

? P4 samma sitt vill jag forklara vixlingen kv: h, kv: & i 4tskilliga an-
dra fall, af hvilka nigra hir m4 papekas. Den ieur. pronominalroten
ge-, qo- (gr. mo-, lat. quo-) ger ljudlagsenligt germ. Awe-, ha-, och got.
hwas borde silunda ljudlagsenligt hafva béjts: nom. m. *has, nom. ack.
n. *ha (*hata kan tinkas, ehuru got. literaturen ej har att uppvisa
négot *hwata =isl. hvat), ack. m. *hana, men gen. hwis, instr. hwé. Got.
har 6fveralt genomfért Aw, men de nordiska spriken bevarat nagra
rester af den gamla stammen ha-, Nom. m. ha(r) rikas som bekant
stundom i fsv. (Vgl. I en gng, Cod. Bur. tvd ggr har, Kg. St. en gng
ha; Ogl. en gng har, men i bet. yhvarje¥, hvarfor kanske = Oglis harr,
hvarom s. nedan) och efter min mening dfven i isl. horvetna (zammal
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II. Bland dalmélets ©friga varieteter hafva Orsaméilet
. (hvarom se Sv. Landsmélen IV, 1, s. 9) och en nyans af Mora-

mélet, nidmligen Venjansmalet, nasalerade vokaler att uppvisa.
Men d& det forra i friga om nasalvokalernas férekomst i alt
visentligt och sirskildt i friga om sddant, som for denna min
undersokning #r af betydelse, Gfverensstimmer med Alfdalsmélet;
och d4 Venjansdialekten bevarat nasaleringen endast hos linga
vokaler i omedelbart grannskap af en nasal och silunda icke
dger att limna ndgra nya upplysningar af vikt; si ingir jag icke
hir p4 nigon nirmare redogorelse for nasaleringens upptridandt
i dessa dialekter, och detta s& mycket mindre som jag i mitt
utforliga arbete ofver dalmilet fir tillfille att i detalj behandla
hithérande féreteelser.

Utom dalmélet kinner jag ingen svensk dialekt, som #nnu
till vara dagar bevarat de gamla nasalvokalerna; ja icke ofver-
hufvud ndgon som #ger nasalerade vokaler, hvarken af gammalt
eller ungt datum. — I Norge dger &tminstone en dialekt — men
som jag tror icke hiller ndgon annan — nasalvokaler, nimligen
Selbomilet (Pverbygden) i Sgndre Throndhjems amt. Efter
hvad jag sjalf vid flere tillfillen med egna oron ofvertygat mig

form), som jag formodar etymologiskt riktigare bor skrifvas hprvetna
(angdende dylikt omljud jfr de i Altisl, gramm. § 78 anm. anférda ex-
emplen, till hvilka kunna ytterligare liggas bland andra: glhuge, glvérr,
morulfr, Rognvaldr, andlfr, Serkver = fsv. Sverkir). Nom., ack, n. *hat
vill jag likasé &terfinna i isl. Aotvetna, bittre vil hptvetna. Ack. m. han
forekommer i fsv. (Vgl. I en gng; i bet. ,hvarje®). Jfr vidare fsv.
har(r) jimte hvar(r), hwer(r) hvarje (Ogl. en gng harr, en gng kar,
som kanske hor till firepdende ord). — Isl. skella och dalmilets
skwella anser jag utsprungna ur ett paradigm isl. ¥skvella, skall, skullom,
skollenm. — Fsv. pret. kam kan mycket vil vara ursprungligare an fg.
kvam, som litteligen 13nat v frin pl. (urgerm. och got. gémum). — Sv.
harf och hdrfoa, isl. herfe n. och herfa f férmodar jag etymologiskt
sammanhdnga med verbet isl. hwverfa, fsv. hverva. — Isl. hoellr adj.
bér nog icke skiljas fran mht. hall subst. och fht. hell adj. i samma
betydelse som isl, Zwvellr; o. s. v.
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om, har emellertid denna dialekt fullstindigt uppgifvit nasalerin-
gen i sidana fall, dir nasalen bortfallit redan i urnordisk tid
eller dnnu tidigare. S84 t. ex. heter det, utan minsta spar till
nasalering: da d4, ¢ i, ovdt ovett, pd pa, gds gis, ds 3s, lds las,
bds (t. banse) bas, fos ladugérd; fofs, jet valla, rd vrad. Diremot
upptriider nasalering, dédr en &nnu i isl. befintlig nasal senare bort-
fallit, t. ex. Ao hon, mé* min (fem., isl. mén), di* din (fem.), s# sin (fem.),
@ henne, honom, %o’ nu (vl = isl. nima), so si (isl. svdna), do
dér (isl. Barna), A¢ hir (isl. hérna) samt i flere dndelser af den
artikulerade substantivbgjningen, t. ex. dat. bore (isl. borDeno)
bordet, nom. bértja: (isl. bjgrken) bjorken o. d. Under sidana
omsténdigheter dr det foga rimligt, att méilet uti tvd ord ga gh
och sta std, skulle hafva bevarat en nasalering af urnordiskt
datum, framkallad af infinitivens forna #ndelse -n; detta s& mycket
mindre som dalmélet har, utan nasalering, gd (slutet ¢') och sitd
(6ppet d). Nigon antaglig forklaring pd den besynnerliga nasale-
ringen i ga, sta’ kan jag emellertid icke for tillfillet 4stadkomma.

Jag Ofvergdr nu till en kortfattad redogérelse for nasalvo-
kalernas férekomst 1 nfgra af de dlsta fornsvenska (och fornnor-
ska) runinskrifterna.

III. Rékstenen (se Bugge, Antigvarisk tidsskrift for Sve-
rige, V, 1 ff.), kanske den #lsta af alla runstenar med specifikt
svenskt sprék, har nasaleradt a? uti néstan alldeles samma
stéllningar, i hvilka nasalvokaler upptrida uti dalmilet och —
enligt Sn. E. — uti fornislindskan och fornnorskan; n#mligen
uti foljande fall: '

! Denna vokalkvalitet dr ddremot hégst pédfallande och skulle regelbun
det motsvaras af isl. ¢ eller aw/ Ho6r den ursprungligen hemma i 1
Pl *g9gm och har darifran ldnats i 6friga former?

% Om 6friga nasalvokaler upplysa runinskrifterna naturligtvis intet, enis
blott @ har sirskildt tecken, d4 det &r nasaleradt. Emellertid torde
vil samma regler hafva gilt for 6friga vokaler som {6r a.
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1. Omedelbart f6re nasal. Exempel dro: saman (isl. saman);
strgntu (strondo), an (hann), an (enn), stanta (sttanda), anart
(annat), faikian (feigan), m?nu;n (mgnnom);t u?ki1 (vange), irtaki
(drenge). Diremot saknas nasalering i uamup (Vdmdd), hvilket,
sdsom redan Bugge pipekat (Rokstenen s. 7 not), beror dirpai,
att o forst genom sammansittning kommit i berdring med den
foljande nasalen. Jfr att Alfdalsmélet likaledes saknar nasalering
i dylika fall, t. ex. siuman, icke siwman. Det fortjinar sirskilds
pépekas, att den besynnerliga formen pritaunta (13:de) icke har
nasalt @, nigot som man dock skulle vinta om au hér betecknar
ett enkelt ljud; enligt hvad Bugge antar, o. Fattar man déremot
au sisom diftong uti detta ord liksom i inskriften for ofrigt
(ualraubaR, auk och, sisom jag formodar, #fven i versraden rai-
piaurikR?, s& kommer teckningen au (icke au) i full oOfverens-
stimmelse med inskriftens ainhuaR och uaim: med ai (icke gi)-

t Kanske bér man hillre med Rosenberg (Nordboernes Andsliv I, 101)
hir lasa uituaki i ett ord = isl. véttvange. Forsta sammansittnings-
leden i detta ord &r icke sd oklar, som Vigfusson (Dictionary s. 721)
finner den. Vétt dr ett subst. fem. ,drép*, bildadt till vega dripa pé
samma sitt som stétt vid sidan af stiga, och identiskt med fsv. vet 1
manvet, yngre manveght (man vegt, manna vekt, se Schagerstrom,
Tyska linord med %¢, s. 11) med anslutning til verbet wegha. Ordet
véttvangr ir sdlunda bildadt pd alldeles samma séitt som det till bety-
delse dérmed identiska wvigvpllr, fsv. vighvalder.

2 Bugge ldser detta: r#0 pidrikr, men hiremot talar: 1) att denna vers
dd blir 3-stafvig, mot verslagets fordringar, hvilket i alla de andra
raderna &r fyrstafvigt; 2) ai betecknar for Ofrigt 6fveralt i inskriften
diftong, t. ex. tyair, uaim m. m. (det gitfulla airnar torde vara g. sg.
af ett urnord. *Adrnur, att sammanstalla med got. asrus och isl. drna
ga, drr, Arne och kanske ingdende i fsv. ortsnamnet Ernatunir (Rydq.
II, 278); *Eirn : Ame:ijm: Bjarne); 8) r#0 borde vara ater-
gifvet med rap (jfr huariar = hverjar); 4) man vintar sig vid denna
tid icke 7#0, utan réd, hvilket borde upptrida sisom rip (jfr si = sé,
uinisi = vévise); 5) au betecknar annars i inskriften diftong; 6) ¢ borde
hir vara dtergifvet med u (jfr. siulunt, vamup m. m.). Jag foresldr dar-
for att lisa: reid péa aurikr. Reid r pret. af rdda och forhdller sig
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Jag formodar dérfor, att pritaunta ar att lisa pJrettaunda och
representerar ett urnordiskt *-t@hunds?, got. *-téhundd, m. -da, som
bor hafva forekommit vid sidan af got. taihunda’, lika vil som
got. tathun-téhund faktiskt vixlar med -taithund®.

2. Omedelbart efter nasal upptrider visserligen nasalvokal

uti det enda exemplet -mapR (-madr). Men att det icke kan
vara den foregfende nasalen, som hos vokalen verkat nasaliteten,

Y

till isl. #é6 (fsv. r@p) sdsom fsv. let (*leit): isl. W6t (fsv. let), fsv. gret
(*gredt): isl. grét (fsv. gret), fsv. het (*hedt): isl. hét (fsv. het); samma
preteritibildning — om hvilken mera vid annat tilifalle — upptrader i
isl. sveip af sveipa liksom fsv. ket (*heit) af heta (isl. heita); kanske
Cod. AM. 677, 4:° lest, Cod. AM. 291, 4:° heit, reid, leit m. m. ocksd
héra hit. Péa ér isl. fjé underkufva, reid péa perifrastiskt preteritum.
Aurikr dr *Aud-rikr, ags. Eddric, fht. Audricus, Otrik m. m. (Forste-
mann I, 175), hir kanske anvéndt som appellativ. Strantu i 4:de vers-
raden blir pd detta sétt vl en ack. sg. med osynkoperadt # (liksom i sunu,
karur, dir dock rotstafvelsen ér kort, hvilket kanske férdrdjt synko-
pen; jfr Stlvesborgsstenens asmut jaimte sunu) och objekt till Héa.
Med suffixafljudet -and-, ind-; jfr fht. zehan, zehin och i allménhet
om detta suffixafljud Altisl. gr. § 167, 8, d. Frin urnord. *-tdhanda
utgé de yngre nordiska formerna pé -tdnde (i 13—16); -tjdnde (i 17—20;
dfven pi svensk botten, se min ordlista 6fver dalméilet) &r urnord.
*-tehanda; det sillsynta fsv. pretiund: (Rydq. II, 578) ir vil analogi-
bildning efter attundi, niundi, toundi. Ett urnord. *tehinda antar jag
foreligga i fsv. (VgL. I, II) och fd. (S8kl.) tindi, dels subst., dels ordi-
naltal (jfr ock firém. #nt s. m). Slutligen ha vi urnord. *fehunda i
det vanliga ttunds. — Jir afljudet i got. pusundi: fs. thisind.

Jag betraktar got. taihun och tathund (téhund) sisom identiska, dels
med hvarandra, dels med sanskr. dagdt. Ieur. dékm (skr. ddga) skulle
gifva got. *fathu, isl. *¢¢. Att didremot den ieur. konsonantstammen
dékmt (dekm’t) ger sdsom regelbunden nom. sg. got. tathun, har J.
Schmidt, K. Z. XXVI, 845, f., visat. Nu anser jag f(athund sta i samma
forhéllande till faihun som fht. zand till zan (ags. haled, ealod till
hele, ealu o. d.), d. v. s. &r en nom. som nyskapats efter kasus obligvi,
diar dentalen ljudlagsenligt kvarstir. Af denna konsonantstam taihund
hafva vi mgjligen ett spdr uti fg. ttunt f. tionde, motsvarande det fsv.
ttund (i-stam), dér ¢ kan vara att férklara sdsom i fsv. pret. bant (got.
band) o. d.
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framgar af de minga exempel ph icke nasalerad vokal i samma
stdllning, hvilka inskriften fér Ofrigt erbjuder: marika (Méringa),
-marar (marar); knati (kndttc), nabnum (ngfrom), runar (rinar),
flutna (Aotna). anart (aunnat), numnar (rumnar), kunar (Gunnar).
Altsd méste m%)li)R hafva sin nasalering pd grund af den en ging
befintliga efterfdéljande nasalen, som #nnu upptrider i kasus ob-
ligvi. For ofrigt kan naturligtvis den nybildade nominativen pd
-Or hafva linat sin nasalvokal just fran dessa. — Att emellertid
Rokstensinskriften i denna punkt dr oursprunglig, och att en fore-
gdende nasal 1 fsv. verkligen en ging Astadkommit nasalering af
en foljande vokal, framgdr af andra fsv. runinskrifter, t. ex. af
Folsbergastenens i Upland skrifning kumg (koma) vid sidan af
rita (rita), sisom ocksd Bugge (Rokstenen s. 77 not) antagit. Jir
ocksd 1 Frosostenens nedan bebandlade inskrift: I)initl, kristn?,
runaR, men kirua.

“3. Diir i urnordisk tid en nasal omedelbart efter en vokal
bortfallit. Exempel dr prepositionen a (4¢), som har ling vokal
Diiremot hos kort vokal saknas — liksom pa Forsaringen (se
nedan) — nasalering, sfsom framgér af exemplen: 3 pl. pres.
stanta (standu; jfr got. standand), likia (liggja), ack. sg. m. kuta
('qota jfr Tunestenens -halaiban), ack. pl. m. fiakura (jfr got.
twans, blindans o. d.). Altsd kan sékerligen icke Bugges tolkning
af inskriftens knua ﬂua sdsom representerande infin. isl. kngja,
fljja vara riktig; “detta si mycket mindre som hela den kvist-
runerad, i hvilken formen ﬂu? skall forekomma, sannolikt
ordtt atergifvits med rupi nimr flua i, en lésning som inne-
hiller den oriktiga formen nimr for nimR® eller nimiR (jfr

! Bugge (apf, st. 5. 83 och 113) anfér vil med orétt inskriftens ualraubr
for ualraubar s3som en analogi till skrifningen nimr for nimr. Ty
(sdsom Herr Gustaf Rundgren fér mig pépekat) omedelbart efter b ar
stenen snedt afhuggen nedifr8n och utit, hvadan ingen plats fanns fér
R-runan (ett kort lodritt streck i nedre kanten af raden). Hade den-
samma flyttats till det befintliga utrymmet i 6fre kanten af raden, hade
den ej lidngre forblifvit B-runa, utan fitt virdet 8, som i denna inskrift
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sitiR! i samma inskrift) och limmnar i oférklaradt, hvartill kom-
mer, att man 1 stillet for ﬂua (knua) véntar sig fluia (knuia),
eftersom det i Vistgdtalagen upptradande fya  (jimte flyia)

-

just 8§ betecknas. Altsd nodgades har runristaren att anlita den
utvdg, han valt, nimligen att i 6fre kanten af raden, dir utrymme
fanns, anbringa en r-runa i half storlek. Hérigenom vanns ocksi den
férdelen, att 1 och med detsamma a-runan i dndelsen -ar blef uttrykt,
endr Ofre hilften af den nist fére r sthende b-runan just utgér en
a-runa i half storlek. I walraub@)r &r silunda b-runan att lisa dels
sgsom b, dels (till sin 6fre halft) sdsom a.

Sdsom jag redan for flere ar sedan i hirvarande filologiska seminarium
pépekat, har man i Rokstensinskriften icke blott osynkoperadt w i
nom. sg. m, karur, d. v. s. garug (eller ggrug, men icke, ssom Bugge,
anf. st. s. 43 f. och s. 91 liiser, garvr, eniir dels ett isl. gprfr, gerfr &
Rokstenen borde tecknas karbr i likhet med nabnum, -raubar, dels ett
*garwr aldrig torde hafva existerat, sisom varande nistan outtalbart;
déremot &r det af Hoffory, Arkiv II, 51, frin Ramstastenen anférda ntr.
karut kanske snarast att lisa kaurt, d.v.s. gprt eller mgjligen gort, se
Bugge anf. st. s. 146), och ack. sg. m. sunu, utan #fven osynkoperadt
% uti 3 sg. pres. ind. sitiR (got. sitis) och kanske ack. sg. m. faikian
(isl. feigan). Att ¢ uti sitiR icke — sésom Bugge s. 133 och s. 43
tyckes antaga — kan vara svarabhaktivokal af samma art som uti det
vanliga fsv. sitir, siter, siter, framgir af inskriftens former nipRr, -rikg,
histr, fatlabr (icke nipir o. s. v.); uintur (isl. vetr) utgor intet motbe-
vis, ty dels ha vi hiir att gora med 7 och icke R, dels kan uintur for-
hélla sig till got. wintrus sisom fsv. vepur: got. wiprus. — Emellertid
har nyligen Hoffory, Gott. gel. Anz. 1885, nr I, s. 32 ff., af dessa for-
mer karur, sunu och sitiR — hvilka han med ritta anser fér osynko-
perade — dragit vidtgdende slutsatser, som synas mig vara i flera af-
seenden oriktiga, Han tyckes ndmligen antaga, att synkope af i, u
gnnu pd Rokstenens tid (900-talet) icke intridt; ehuruvil ratta forhal-
landet ir, att sitir, sunu, karur iro poetiska arkaismer, eftersom det
i prosan upptriddande niprR (got. nipjés) visar, att i prosaiskt sprakbruk
% synkoperats. Men afven om si icke vore, fir man ej med Hoffory
sluta, att Volospd, hvars metrik forutsitter synkope af ¢ och u, dr
yngre in Rokstenen; ty detta pistidende hvilar pid det antagandet, att
synkopen intridt samtidigt i de bida dialekter, som Volospi och
Rokstenen representera; en forutsittning, som #r alldeles obevisad och
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icke fir utan vidare tillskrifvas en sd hog A&lder som Rokste-
nens tid.

4. Dir i urgermansk tid en nasal omedelbart efter en vokal

bortfallit. Exempel &r namnet hatisl (urnord. hahaisla, ack. sg.,
Majebro) med ling vokal, af ett urgerm. *ha(n)ho-gisloz'. For

helt sikert oriktig, pd hvilken friga jag emellertid icke limpligen kan
i detta sammanhang nérmare inlita mig.

Kanske snarare *ha(n)ho-(g)wisloz, ty de nordiska (gotiska och franki-
ska) formerna pé -isl, -ils (-isclus) med sin péifallande saknad af g
(t. ex. isl. Adisl, Adils, fno. porils, fsv. Aernils, Rodils m. fl., se Bugge
anf. st. s. 68, min Altisl. gr. § 216, 2) torde enklast foérklaras genom
antagande af en urgermansk form med gw, dir enligt Sievers’ska regeln
g bortfallit, sd ofta hufvndtonen legat pd annan &n ndst féregiende
vokal; bi-formerna med g (forgils m. fl.) kunna bero antingen pd an-
slutning till simplex gisl eller pd hufvudaksentens plats pd nist fore-
giende vokal. For denna min mening synes den omstéindigheten
ocks§ tala, att former pa -wisl, -vils ‘torde kunna uppvisas, t. ex,
fsv. Ropuisl & Pilgirdsstenen (Gotland). — Samma {6rklaring
torde d& ocksd bora tillimpas i friga om det felande g i sam-
mansittningar med -gewrr, mlat. gesum (got. *gaiza-, jfr Hario-
gaisus o. d.), t. ex. isl. Hroarr (ags. Hrédgar), nafarr (fht. nabagér,
finn. napakaira); detta sd mycket hillre som #fven hir dtminstone en
form med w torde féreligga, nimligen fgutn, Awadir, fd, auair (Heluzes,
Flemlgse), som af Bugge (Arkiv II, 227) vil med ritta identificerats
med fht. Anagér. Men man miste medgifva, att w hir méjligtvis upp-
kommit af % i den postulerade urnordiska formen *Anugairar, liksom
forhallandet dr i sidana fall som Bgdvildr (*Badu-hildir), Bpdvarr (jfr
Herjulfr af urnord. HariwulafR, hvaraf framgér, att intervokaliskt 7
bortfallit 4tminstone fore synkoperingstiden; jfr. Altisl. gr. § 217 anm.).
Men di blir ,bortfallet af g oférklaradt, ty att, sdsom Bugge (anf.
st,) tyckes gora, antaga, det g bortfallit fore palatal vokal, sedan det
genom denna palataliserats, ar foga rimligt, endr g &tminstone i nam-
nen pé -tsl redan i urnordisk tid saknades, sisom framgar af Mojebro-
stenens ack. Hahaisla. Men att as redan pé denna tid skulle hafva
ofvergatt till e, framfor hvilket d& ¢ kunde palataliseras och bortfalla
uti *Anugairar (réttare dié *Anugeirar), synes mig vara ett altfér
djarft och foga rimligt antagande.
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férsta sammanséttningsleden kan man ténka pd etymologiskt sam-
manhang med flera olika ordgrupper, vare sig den, till hvilken
got. hdhan hinga hor, eller isl. hdr haj (med nasalt ¢ enligt Sp.
E.), eller isl. Ad pliga (jfr lit. kanka kval), eller isl. hestr (urg.
*hi[n]histoz, *hangistoz; jfr lit. kinkyt: sadla, sela), eller méjligen
ags. hok hil. — Att ddremot korta vokaler firlorat sin nasalitet,
framgar af gen. pl. marika (M#ringa) och ack- sg. ntr. tualfta,
pritaunta, dar &ndelsen uti urgermansk tid méste hafva haft ling
nasalerad vokal.

IV. Forsaringen (se Bugge, Ringen i Forsa kirke, Christ.
1877), hvars inskrift 4r till sin affattningstid betydligt yngre é4n
Rékstenens, har ocksd i foljd déraf hunnit att uppgifva nasale-
ringen hos korta vokaler, vare sig att nasalen kvarstdr slsom i
an (hann), anunr (Qnundr), tuiskilan (fvisgillan') eller bortfallit

' Bugge (anf. st. s. 10) anser — som jag tror med oritt — I/ har bero
pa assimilation af Id i isl. gildr, men han anmarker mycket riktigt,
att denna (i yngre svenska si allmdnna och odisputabelt redan pid
1400-talet befintliga) assimilation icke pétriffas i de dlsta fsv. hand-
skrifterna, ej haller i ndgon runinskrift. Visserligen méste detta pa-
stdende nigot modifieras, enir jag vid ett noggrant genomgdende af
Lydekini anteckningar (fr&n omkr. 1300) funnit flere fall af 77 i st. f.
isl. ?d, men dessa 4ro alla — liksom Forsaringens hithérande exempel
— af den art, att jag, i stillet for att forlagga assimilationen af Id till
en si tidig period, foredrager att fatta deras I/ sdsom ursprungligt 7.
Lydekinus har flere génger gialla (isl. gjalda), pte. gullit; och den icke
mycket yngre Sédermanna L. giella (jfr ock wutgiella MB 1, forgiella
Fredr., forgela Siel. Tr.), gullin (jfr unt-, van- gullin MB I); pret. pl.
gullo triffas i Rimkr., pret. sg. gall i folkvisor (se Geijer-Afzelius I,
171). Jag antar, att detta verb — liksom ock det dirmed sammanhén-
gande adj. gildr och subst. fsv. geld, gell (R. II, 108) och gildi, gilli —
ursprungligen haft en af Vernerska lagen reglerad vixling mellan $
och d p% samma sitt som isl. finna, fann, fundom, fundenn. 1 de 6f-
riga germ. spriken har & uttringt . Sl zlade tyckes genmom sitt d
(ieur. dh) tala emot denna tydning, men kan vara germ. ldnord, hvilket
ocksd Kluge (Et. Wtb.) framhéller sdsom en mdjlighet. Dentalen i
gjelda formodar jag frin borjan hafva varit blott presensbildande —
sésom i bregba (ieur. *bhregh-té enligt Bartholoma’ska regeln, se Ar.
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som uti ack. sg. m. uksa (uze), ack. pl. m. aura (ewra), fiura
(fjora), dat. sg. ntr. best. fursta (fyrste), bribia (pridje). Dir-
emot kvarstir nasaleringen hos lédng vokal, efter hvilken en
nasal bortfallit —- pd léng vokal, f6ljd af &npu bibehdllen nasal,
har inskriften intet exempel, men man kan taga for gifvet, att
nasaleringen #fven i detta fall skulle vara kvar —, sfisom synes
af prepos. a (d) ochack. pl. m. tuztl (tvd).

Som jag icke for ndrvarande 4r i tillfille att pd samma de-
taljerade sitt genomgd Atskilliga andra, till storsta delen mindre
viktiga, fornsvenska runinskrifter, hvari nasaleradt & férekommer,
ofvergir jag nu till att redogéra for detta ljuds forekomst i en
af de viktigaste fornnorska inskrifterna, ty sisom fornnorsk méste
man vil betrakta

V. Frosdéstenens i Jimtland, hvilken af H. Hildebrand
(Sveriges Medeltid I, 45) hénfores till midten af 1000-talet.
Denra inskrift har jag sjilf haft tillfille att sommaren 1883 4
ort och stélle granska och har jag dérvid i alt vésentligt kom-
mit till samma resultat rérande inskriftens verkliga innehdll som

Forsch, I, 10 & 24, K. Z. XXVII, 206 f. och Kluge, Beitr IX, 153), brd
— och sedan utstrikts till hela Léjningen (jfr brugdom, brugdenn); jfr
lit. galiv formi (och Sjel. Tr. forgwla?). — P& samma sitt tyder jag
Lydekini pres. haller (isl. heldr), si mycket mera som fht. Zalthan
jimte haltan tyder pd ett ursprungligt *halpan jimte haldan (se Kluge,
Et. Wtb.), hvars dental #fvenledes torde vara blott presenssuffix
(Kluge jamfér gr. Sov-zilec). Lydek. skyller (jfr ocksd fht. skuld): isl’
skyldr ('got. skulds) = got. kunps: kunds. Lydek. vallet (isl. valdet)
har % pi samma grund som isl. olla, ollat (for ofrigt ar &fven i valde
dentalen frén bérjan blott presentisk, se Kiuge, Et. Wib.). Samma
forklaring torde vara limpligast afven for ndgra fsv. former af nigot
yngre datum: enfaller stimmer nirmare med got. -falps &n med isl.
-faldr; d& man ser, att fsv. skilds nu 4r skilde (icke *skille), vill man
anta, att fsv. ville (jaimte wvilde) &ir ett got. *wilpa (- wilda), bildadt
sasom kunpa (fsv. kumne, men VL. II konde, som kan vara bildadt
sdsom got. wilda); fsv. skulle (jimte skulde, got. skulda) kan vara
ett got. *skulpa.
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lektor P. Olsson, enligt hvad meddelas hos H. Hildebrand, anf.

st.,

dér en i det hela villyckad afbildning af stenen #r inford.

Jag anfor hir hela inskriften, ssom jag list! den:

austmapi’kupfastarsun.® litrai—
—*pinaaukiruabrupisaukh®—
—tkristnaiatalanta®sbiurnkirpibru .
I'riunraistauktsainrunarpisar

hvilket jag anser vara att dtergifva® med:

»

-

o

Liasnpingen forsviaras utom af de remnor och andra skador, stenen er-
hallit, 4fven darigenom, att man i senare tid till allminhetens tjénst
utfylt runorna med firg, men hérvid ofta begitt svdra misstag och
slarffel.

Strax till hoger om stafven &r i stenen en spricka, hvilken mdjligen kan
hafva skadat runan. Emellertid tyckes denna icke kunna hafva varit,
hvad man hér vintar sig, nimligen 7, hvarmed Liljegren (Runurkunder
nr 1085) dtergifvit densamma, och énnu mindre R.

Teckningen i Sveriges Medeltid dterger ej denna punkt, hvari jag for-
modat ett skiljetecken.

Mellan rai och p ir ett stycke af stenen bortslaget, hvard 6 & 7 runor
(troligen sastain) kunna hafva haft plats, Af runan nist fore p (som
gjalft ar skadadt i 6fre kanten) finnes nedre hilften kvar, men denna
tyder onekligen icke pa ett m, sdsom emellertid Liljegren &tergifvit
densamma, och man pa grund af sammanhanget skulle vénta sig.
Efter h kommer en stor spricka, som skadat 3, hogst 4, runor (hos
Liljegren anli). Af den forsta bland dessa finnes hela stafven i behdll;
om den verkligen en géng varit ett @, ir nu omdjligt att se, men
det forefaller snarast, som om &3 icke varit hindelsen (teckningen i
Sver. Medelt. har snarast i). Af de andra runorna foére t &r numera
intet spér att finna.

I vinstra kanten af detta a gir en spricka, som négot skadat runan.
Emellertid anser jag den vara ett tydligt a (sdsom ocksd Liljegren
dterger densamma), och att dess angifvande i Sveriges Medeltid sdsom
a ar afgjordt oriktigt.

Sic! Mojligen stdr hir icke | utan t, sdsom teckningen i Sver. Me-
delt. har, Alldeles oméjligt tror jag det vara att hdr kunna lisa a,
som Liljegren har,

Den i Sver. Medelt. infoérda ofversattningen er delvis oriktig.
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Austmadr?? GQudfastar sun lét reifsa stein?] Fenna' auk
(g)erwa bri pessa (aJuk hfann V2]t kristna Ja(m)taland.
A-sbiorn gerde bri. Tribnn? reist auk Steinn rimar Dessar.

Héraf framgér, att denna inskrift si till vida stdr pd en &l-
derdomligare stindpunkt &n Roékstenen, att hir nasalering fore-
kommer undantagslost #fven efter nasal, sfisom synes af ex-
emplen bina, kristna, runar och det problematiska mapl Fore
nasal déremot #&r kort vokal nasalerad, endast i hiindelse
nasalen i historisk tid kvarstdr, t. ex. jatalant (dir egendomligt
nog nasalen # mot vanligheten utskrifvits fore ¢, under det att dér-
emot 7 i samma stéllning limnats obetecknadt); men har nasa-
len i urnordisk tid bortfallit, saknas nasalering, sésom framgar
af inf. kirua; &fvensd fortjinar det pipekas, att forra komponen-
ten i en diftong icke af en fSljande nasal nasalerades, att doma
af tsain. P4 ling vokal ter saknas sidana exempel, i hvilka
man kunde hafva skiil att véinta nasalvokal.

VI. Angiende de forndanska runinskrifterna kan jag
fatta mig kort, endr for forekomsten af @ & dessa minnesmirken
utforligt redogjorts af Wimmer i Runeskriftens oprindelse, s. 172
och 5. 216 ff. Sammanfatta vi de hos Wimmer kringspridda
notiserna roérande detta &dmne, si finna vi, att de 4lsta danska
inskrifterna, hvilka forskrifva sig snarast fraén tiden nigot efter
800 (se Wimmer hos F. Burg, Die dlteren nordischen runenin-
schriften, s. 1565), ndmligen Kallerup-, Snoldelev-, Helnss-
och Flemlgse-stenarnas inskrifter, hafva nasalvokal i alldeles
samma stillninger som den ofvan behandlade, ungefir 100 &r
yngre Rokstenen, altsé:

1. Fore bevarad nasal ir vokalen nasalerad, dock icke si-
som forsta komponent i en diftong. Ex. statr (isl. stendr, Flem-
1gse), men stain (Kallerup, Snoldelev, Helnes, Flemlgse). Jfr &
négot yngre stenar: bansi (Glavendrup, Tryggevaelde, Asferg), hans
(Glavendrup), anan (1sl anman, Glavendrup), klamulan (Trygge-
veelde), laki (1sl lenge Ars), manr (stora Skaernstenen) ian (isl.
en, Da.nev1rke) bal[m] (leggevaelde) och staln (Lavrbgaerg) torde

Arkiv for nordlak Filologi TII,
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icke bevisa nigot for nasalt uttal af @ sdsom {Grsta komponent i
diftong, d& dels stain forekommer pd Kallerup-, Snoldelev-, Hel-
nees-,Flemlgsestenarna, alla dldre dn Tryggevaeldestenen, och éfven &
den dirmed samtidiga Glavendrupstenen, dels a pd Tryggevelde-
stenens tid troligen till ljudvirde sammanfallit med a (se nedan).

2. D& en foljande nasal i urnordisk tid bortfallit, &r ling,
men icke kort, vokal nasalerad. Ex. a (isl. d, Snoldelev), guain
(se ofvan s. 29 not, Helnes); jfr. & nigot yngre stenar: pa (isl. Jd,
Stora Arhusstenen, Hedebystenen), a (isl. d, ena Hillestadstenen),
as- (isl. gss, got. ans) i sms. asbiurn  (Sjerup, ena Haillestad-
stenen), ?Sfribr (ena Vedelspangstenen), icisulb (mindre Gunderup-
stenen), asgautr (ena Hillestadstenen).  Déremot gen. sg.
hurnburat(urnord. -an, Kallerup); jfr 4 den nigot yngre Glaven-
drupstenen: gen. och ack. sg. ala (isl. A'la), ack. sg. kupa (isl.
90%a), gen. pl. saulua (isl. Splve), uia (isl. véa), nom. sg. kuna.
Under sidana omstindigheter kan man hafva sk#l att betvifla
den fonetiska karaktiren af sidana i &nnu yngre inskrifter upp-
tridande skrifningar som inf. standg (ena Hillestadstenen), adv.
harpa (Asferg, men & samma sten gen. sg. tuka, ack. sg. mula),
nom. sg. hribnec\ (isl. Hrefna, Bzkke), inf. kristmci (stora Jeellin-
gestenen, men i samma inskrift inf. kaurua; jfr nedan om
dessa sist anforda exempel); ehuruvdl man icke kan forneka
mdjligheten, ja till och med sannolikheten af, att i vissa n#jder
nasalvokalerna, Atminstone i vissa stéllningar, fortlefvat léngre
dn pd andra hall (jfr de hogst olika stdndpunkter, som i detta
afseende i vara dagar intagas af dalmélets olika varieteter).

3. Efter nasal sakna &tminstone korta vokaler nasalitet,
sdsom synes af gen. sg. sunar (Snoldelev), truknapu (isl. drukk-
nodo, Helnzxs). Jfr & nidgot yngre stenar: kuna, runar (Glaven-
drup), konj. nafni (isl. nefre, Ars), sina, tanmaurk (isl. Danmgrk,
Jellinge), nuruna (isl. norréna, Egd), matr (fsv. mander, Hedeby).
I betraktande hiraf maste det anses sisom osékert, huruvida a
verkligen betecknar nasalt @, och detta framkallats af den fore-
giende nasalen i fall sidana som nom, sg. hribna (isl. Hrefna,
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Bxekke), inf. kristnzcl (Stora Jellingestenen, men dirsammastides
inf. kaurua, isl. gerva; jfr dock FrosOstenens kristna: Kirua,
isl. gerva), och dessa tvifvelsmal vinna i styrka genomc féljande
omstindighet.

Redan Glavendrup- och Tryggev®lde-stenarna, hvilkas
inskrifter (enligt Wimmer, anf. st.) forskrifva sig frén tiden om-
kring 900, och som sdlunda &ro knappast ett Arhundrade yngre
in de nyss behandlade 4 #lsta, bruka promiscue a och a fér att
dtergifva kort a-ljud fore nasal. S& har man & Glavercldrupste-
nen pansi, aipuiarpan jamte pgnsi, hans, anan, & Tryggevalde-
stenen man, hipan jamte pansi, klgmulan (obs. @ i forsta, men
a i sista stafvelsen), pgi[m]; jfr 4 nigot yngre stenar: tupan
(sl. dawban, Virring), kauruan (isl. gprvem, Smddinge), tan-
maurk (isl. Danmgrk, Jellinge) med a for &ldre a och omvéndt
aft (Vedelspaig), saRr (Jeellinge) med a for a. Detta kan icke
ghirna vara att pé aunat sitt forklara, in att (Stminstone) kort
vokal fore nasal pi4 denna tid och i dessa trakter mistat sin
nasalitet?, i f61jd hvaraf typerna for de tvd ursprungligen skilda
ljuden sammanblandats. Altsd #r utan tvifvel Danmark i denna
punkt liksom i sd minga — for att icke séiga de flesta — andra,
den n#jd i norden, som tidigast uppgifvit det f6r fornspriket
karakteristiska.

Det torde vara obestridligt, att hvad hir redan framlagts
rorande de faktiska forhallandena i friga om nasalvokalers upp-
tridande dels i nu lefvande nordiska dialekter, dels i fornsven-
ska, -norska och -danska runinskrifter — en understkning som,
sérskildt hvad betréffar runinskrifterna, kan dn vidare utforas,
dédrest si skulle anses behofligt for att stadfista resultatet —
forebringar s& sliende Ofverensstimmelser, i alt viisentligt, med
hvad ortografen i Snorra Edda anfér om nasalvokalers forekomst

1 Att dalmdlet &nnu i dag har denna kvar i just samma stadllning, #r¢
icke mera mérkvardigt, &n att detta mdl till vira dagar bevarat de
gamla kvantitetsforhdllandena, t. ex. 1 drups (kort % och kort p) droppe
sils (kort ¢ och kort 2) sele, m. fl. alderdomligheter,

8*
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uti isléndskan, att endast en, som mig synes, altfor langt drifven
skepsis skulle kunna afhélla oss frin att med nédmda auktoritet
nu péstd, att

VII. Islindskt-norska literaturspréket &gde om-
kring &r 1150 nasalerade vokaler regelbundet i foljande stéll-
ningar :

1. Omedelbart fore nasal, dock icke n#r denna férst genom
specielt nordisk synkope kommit att sammantriffa med vokalen.
T. ex. ramr stark, rdmr hes; minna ! pdminna, ménnae! mina
(gen. pl); mona' skall icke, mdna' moder; rumar galtar,
rémar runor; brywna vattna, brymma skarpare (ack. sg. m.
komp.); vgm van (f), vgn forvintan; venie vinje sig, véniz
skryter; mondi' skulle, méndi' taktdkte (alla dessa exempel
anforda i Sn. E.), o. s. v. Déremot &r regelbundet vokalen ¢j
nasalerad i fall sidana som syna’, gen. pl. af sgja rad af bord
i ett fartygs beklidnad (men vl i verbet syna visa).

2. Omedelbart efter nasal, t. ex. fra-mer ofbérskimda (nom.
pl m), frda'? mér frén mig; minra'® piminna, mirne ® mina
(gen. pl.); mona® skall icke, ména® moder; rwnar galtar,
rieng'r runor; brymna vattna, brynna skarpare; wvemiz vinje
sig, vgniz skryter; mondi® skulle, méndi® taktikte; syna rad
af skeppsbord (gen. pl.), syna visa (alla dessa exempel anférda
i 8n. E), o. 5. v.

3. Dir en urnordisk nasal bortfallit n#st efter en vokal.
Hérpsd anféras i Sn. E. endast trenne exempel: # (t. in) i, drar
(t- unsre) vira (nom. pl. f.), frd frin, och da& dessa innehélla ling
vokal, kunna vi icke veta, huruvida nasalering i f6religgande

1 Hir kan nasaliteten hos forsta stafvelsens vokal dfven bero pa den
foregdende nasalen.

2 T frd' beror nasaliteten icke pd det foljande m (jir ofvan om gen, pl.
syna’), utan péd den slutljudande nasal, som i urnordisk tid bortfallit i
denna preposition.

3 Har kan nasaliteten hos forsta stafvelsens vokal #fven bero pa den
féljande nasalen.
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fall forekom annat &n hos ldnga vokaler. Emellertid upptrédde
sdlunda nasolvokal bland annat i f6ljande ord:

d@ (t. an) &, pda (got. pan) d&, frd (got. fram) frin; tvd:
(got. fwans) tva (ack. pl. m.), pd (got. pans) dem (ack. pl. m.);
968, gd's (. gans) gls, bdss (t. banse) bés, ¢'st, d'st (got. ansts)
kiirlek, d'ss (got. ans?) bjilke, ¢'ss, d'ss (ags. 0s, got. Ansi-ulf
o. d.) gud, 7j§'s, rd's (got. runs?) lopp, l4'ss (jfr ofvan s. 13)
las; A'le (fht. Analo, Anulo), Aleifr (ags. Anldf), AQf (jfr nedan
om formerna é'le, é'laffr).

lérept (*lin-ript) linne.

st~ (fht. sin-) bestdndigt, ¢ (t. i) i, fifi (jir fimbol-) jitte.

0~ (t. un-; jfr nedan #-) o-; &'sk (t. wunsch) onskan, fjos
(se ofvan s. 10 ff) fihus; pérr (t. donmer), drer, -om o. 8. V.
(t. unsre) véra; O'le (fht. Unilas, Unil, Forstemann I, 1213; jir
ofvan Ale — fht. Analo 5, O"qur (jfr fht. Une-bert, Uni-ardis,

t Det nordiska ordet dr icke fullt identiskt med det gotiska, ty, sdsom
af dat. sg. anza synes, forutsitter det gotiska ordet en stam anzo-,
under det att det nordiska utgdr frin amso-, en differens lydande
under Vernerska lagen.

Det gotiska ordet r — trots sitt maskulina kon — vil ursprungligen
identiskt med det nordiska, till hvilket det stir i samma afljudsfor-
hillande som fht. unst: got. ansts, got. tunpus: isl. tpnn, 1t. schunke:
8v. skdnk, tht. fruma: isl. frame, mht. vrum: isl. framr, fht. stum: got.
stamms, fht. gi-won: isl. vanr och kanske got. hund: isl. hpnd.

s 0"Ze, hvars ¢ icke gidrna kan vara dldre ¢ af &npu éldre d (se nista
not), &r altsd icke fullt identiskt med zi'le, till hvilket det fastmera
stir i samma afljudsforhillande som g-unst: ansts o. d. (se forra
noten). Ole (*Un-le) &r utan tvifvel ndra befryndadt med det tyska
namnet Uno, hvilket mycket vil kan vara en afljudsform till fht. ano
farfar, ana mormor (jfr lat. anus), dfven anvindt sisom nomen pro-
prium (se Forstemann I, 82); till detta senare ord for ocksd Forste-
mann (jfr ock Munch, Saml. Afh. IV, 148 f) fht. 4nalo, d. v. s. isl
Ale {*An-le), under det att han sitter Uno, Unilas o. d. i samman-
hang med isl. unna m. m., en sammanstillning som dock férefaller
mindre tilltalande, enfr man naturligtvis icke vill eller ens fir skilja
isl. Ole (Unilas) och Ale (Analo) frén hvarandra, och som é&r rent
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Uno-wani m. m., Forstemann I, 1213 ff.; jfr ofvan A"lez_'f'r = ags.
Anldf'); i hindelse den &ldre form #f¢ (nyisl. #¢), som man

af omdjlig, i hindelse Kluge (Beitr. IX, 155) har ritt uti sitt anta-
gande, att isl. umna dr *unean af rot ams (jfr fht. pret. uns-fa och
got. ans-ts.

! é'ld.f’r (*Un-laif-) ar silunda icke fullt identiskt med A"leif'r (*An-
laif-); jfr. férra noten om O"le, A"le, med hvilket ord detta naturligt-
vis till sin forsta stafvelse etymologiskt sammanhinger. Isl, 6 kan
hir icke representera ildre ¢ (u-omljud af d), utan miste 4tergd pia
aldre wun-,1) emedan (sdsom ofvan s. 15f. papekats) sivil dalmilets form
Uldv som farémalets Bula forutsitta fsv. *Ulaver, som forhiller sig
till Olaver (Olever) liksom prefixformen - (t. wn): o-, namnformen
purir Ture: forir Tore o. d., och 2) emedan, efter hvad jag numera
(i motsittning mot Altisl.-anorw. gramm. § 74, 2 och § 79) anser,
ofverhufvud icke ndgot isl. 6 &r att aterfora till dldre ¢, utan har
vil ¢ ljudlagsenligt och i alla stéllningar sammanfallit med 4 (sé ar
ock i hufvudsak Bugges mening, Arkiv II, 246), och i de fall, dir for-
mer med d (f) och med ¢ férekomma jimte hvarandra, har man att
antaga afljud. Oln stimmer med gr. @lévy, pln med lat. ulna. Att
nott har gammalt ¢, framgir af den redan omkr. 1051 — altsi pd en
tid, d& sannolikt w-omljudet af ¢ till ¢§ 4nnu icke var genomférdt (se
Gislason, Om helrim s. 41 f) — forekommande abalhendingen ndtt:
dttu (Gislason, Njila II, 612 ff.); ocksd har Brenner (Literaturblatt fir
germ. u. rom. phil. 1885, sp. 53), som jag tror med ritta, i friga om
vokal samanstilt nott med fht. nuohturn. Att pret. pl. 6fo icke girna
kan hafva uppstitt af vgfo (vdfu), har redan Sievers (Beitr. VIII, 87)
framhallit; att ksmo har gammalt ¢ framgér af det hittills ofdrklarade
mht. kdmen jimte kdmen, qudmen (isl. kvému; Sievers anf. st.). dfo
(och sg. 6f), komo (jfr gr. fwuds trappsteg jimte Badvw — koma) samt
de likartade sdfo (jfr lat. sopio), kodo (jfr gr. émepu-gopar, fw-orpsiv
ropa), 6ro (Gislason, Njila, IT, 606 ff.; jfr gr. dmep- Fo[s)-tov loftsrum,
Curtius, Et5, s. 207), fsv. fornomo (jfr gr. vepdw :véuw), vroko (gr.
Eppwya), govo, vogho, dldre sv. boro (jfr gr. ¢uwp : gépw), stolo (se min
inledning till Columbi ordeskétsel, s. XXIV), pret. sg. fsv. ¢rop, Dalby-
mélets ot 4t (jfr gr. é0-wd-} mat), drop drap, sogg sig (jfr? gr. d¢
ansikte), logg 1ag (se Sv, Landsm. I, 178), pret. konj. i dldre sv. (Prytz,
Gustaf I} sotfe (jfr subst. sot ,hvad som afsétter sigh) std till resp.
isl. wéfu (vgfo), kvému (lat. wéni), svdfu, kvddu, vdru, ndmw, rdkuw (jfr
gr. Syvuuc), gdeu, vdgu, baruw, stdlu, trddu, dtw (lat. édi), drdpu, fsv.
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méste forutsitta sisom forstadium till det vanliga fop? (om hvil-
ket se Gislason, Arbgger 1866, s. 258 f.), déir vokalen pa vanligt
sitt forkortas fore konsonantgrupp, verkligen i literaturen fore-
kommer, s& hor den naturligtvis ocksd hit pd grund af sin iden-
titet med t. zunftl.

#- (t. un-; jfr ofvan ¢-) o-; Aisl (got. humsl) sakrament,

firss (fht. funs) begirlig, kanske stifr (jir? fsv. stumbli) stump.

sagho, isl. ldgu, sdtu (lat. sédi) i samma afljudsforhillande som isl
pret. pl. soro: fsv. svdro (jimte soro), isl. pret. sg. hdf: lat. cépe (jfr
isl. athw'a;e), isl. subst. brok: got. pret. pl. drékum (lat. frégi), isl. pret.
sg. ok: lat. ég¢ (jfr det fsv. ¥*dka, som miste forutsittas for sv. dka),
isl. t0k: got. tekanm, isl. krokr:krdakr, snokr:sndkr, greota (*grotiam):
grdta, fsv. pret. sg. lot:lata, got. rairdp:rédan, saisé: isl. sd m. m.
(hithérande ezempel ocksi hos Mahlow, Die langen vocale, s. 118 f),
d. v. s. de rotter, till hvilka dessa ord héra, hafva afljudet 6: & (:d).
For sponn:spdnn, 6l:dl antar Brenner (anf. st.) — jag vet icke, péd
hvilka grunder — afljud. Att ambdit: ambdtt icke alls hér hit, har
Brate, Beitr. X, 80 gjort troligt. Aterstd det sillsynta on jimte vdn
(Gislason, Njdla II, 606 ff), dir man vil ock kan misstinka afljud vara
forhanden, samt fépéro, som ju pligar fattas = po-at-hvgro; men da
fsv. har horo vixlande med huru, si tyckes detta tala emot att anse
isl. ¢ hir std for dldre ¢, d.

Jfr Altisl, gramm, § 219. Afven Gering (Zeitschr. £, d. Phil. XVI, 879 1.)
sammanstiller zopt och zun/t men synes mig missuppfatta formernas
forhillande, i det att han antar en utveckling: got. *fumis (nord. tomt)
> nord, (ock fht) *fumpt- (fht. zumft) > isl. ¥tépt (topt); hvilket icke
kan vara ritt, enir de nord. spriken icke férlora m férep. Jag anser ordet
vara en bildning medelst ti-suffixet af roten dem med bet. ,samman-
foga®, ,bygga“ i skr. dama-, gr. dpw, dipos, lat. domus, got. timrjan,
isl. ¢imbr, fht. zimbar, med bet. ,foga sig* i skr. damjaté, gr. dapdew,
lat. domo, isl. tamr, got. gatiman, fht. zeman. Verbalabstraktum ieur.
*dmti- hade liksom ménga andra dylika (se Osthoff, Morph, Unters.
IV, 100 f) vixlande betoning, hvadan vi erhdlla urgerm. *fumpi- och
*tumdi-, hvaraf *fundi- med urgermansk ofvergdng af m till n fore &
(men icke fore §, se Brugman, Morph. Unters. II, 249 f.), sisom i isl
sund till svimma; got. hund: lit. szémias; isl. sandr: gr. dpadoc; isl,
hind: gr. xepdc y hjort™; isl. skunda: skammr; isl. sundr: lat. semel;
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&3 (jfr lat. ansa; se Bugge, KZ. XIX, 401) kanthal.
&'skja, Jskja? onska; pl. hreysar (jir ofvan s. 13 f.) stenrds.
4. Dér en urgermansk nasal bortfallit nist efter en vokal,

hvilket sd vidt hittills bekant endast &gt rum i f6rbindelsen %A,
som redan i urgerm. tid undantagslost mistat sitt ». Hithorande

got. skanda: isl. skpmm; tht. partic. scant: got. sik skaman o. d. Det
urgerm. mp dter har endast i got. bibehéllits, i alla andra germ. sprik
utvecklats till mft (zenom mfp). P& si sitt forklaras sddana dubbel-
former som got. ga-qumps, fht. kumft: isl. sam-kund (jfr koma, got.
gimar m. m.); fht. ramft ,kant“: isl. rpnd (jfr ags. rima ,kant®); mht.
brunft: isl. brundr (jfr fht. breman, isl. brém). S& hinvisar ock fht.
firnunft pd *-numpi- af neman, fht. samfio pd *samfo- af got. samjan
o. 8. v. Altsad erhédlla vi af virt urgerm. *fumpi- dels fht. zumft, dels
ett nordiskt *fumft, som utvecklat sig pa tvafaldigt sitt: liksom *Amfl-
blef fifl i fifl-megir (jfr fimbol-vetr), si ofvergick *tumft till *igft (om
sndringen af vokalens kvalitet vid nasalens bortfall se Altisl. gramm.
§ 76, anm. 5), yngre foft, topt; och liksom af *fimfte (got. fimféa) blif-
vit fimie (se Altisl. gramm. § 224, 4), si kunde *twmft blifva *fumd,
hvaraf fomi med vokalen linad fran vixelformen fopz. Hvarpa den
olika utyecklingen af mf i fifl, topt och fimte, tom? beror, vet jag ej.
Fimm (got. fimf) anger nog icke nigot tredje behandlingssitt af mf,
utan beror pid anslutning till ordinaltalet fmie (jfr fev. siax for sex
efter ordinaltalet siatte) och stir i stillet for ett ljudlagsenligt *fif
(utveckladt sdsom f£ifl), eller innu snarare ¥f¢f med #ndring af vokal-
kvaliteten vid nasalens forlust, sdsom i lérept af *Unript (fifl- kan hafva
fatt sin vokalkvalitet frén biformen fimbol-). Detta *féf borde i fsv.
heta *fef (jfr kné: kne o. d.) och torde kanske delvis féreligga i det
genom sin vokal sd pifallande fsv. fem, som i si fall associerat sig
med ordinaltalet endast i friga om slutkonsonanten, under det att isl.
dérifrén 13nat ifven vokalen. Fsv. ordinaltalet fem# har d4 lanat sitt
@ frin kardinaltalet.

Manne icke gskja forhaller sig till dskja liksom ggjask: dgja, Ygis-:
dgis-, ygr: bgr, yki: got. wék af wakan m. m. (hvarom se Bugge, Ar-
kiv II, 850 f.), d. v. 8. ¥ beror pi det foljande %j. I fsv. ir som be-
kant denna foreteelse mycket vanlig; jfr min hithérande exempelsam-
ling i inl. till Columbi ordeskétsel, s. XVIII, som kan tillokas med
ntr. tykt (Alex.) af toker (fatiker stdr vl nfrmast for *fatyker) och
dyggia (P. Mans) = isl. dgggva.
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fall anforas i Sn. E. till et antal af sex, ndmligen kd'r (jfr ofvan
s. 20) haj, pél (jir ofvan s. 20) fil, »§ (jfr ofvan s. 20 £.") vrd,
pres. fé&r (*fanhizi; jfr part. fengenn®) fir, ack. sg. ntr. kompar
éra (got. jihiza for *junh-; jfr uMyr?) yngrégoch troligen det
gatfulla puratd, af Bugge (Arkiv II, 233 f) Tordt tillsammans
med fht. dithan trycka, som i si fall stér for *punhan (jfr isl.
pungr?). Till dessa exempel kunna emelldid litteligen liggas
&tskilliga andra sésom: pret. pdtla (got. pdhla yfor *Ppanhia af
Dbagkjan) mirkte, gait (got. gdhts till gaggan) dorrpost, Ad (jfr
ofvan s. 30) pliga, pa-ttr (fht. ddht; jfr pang timgvixt?) tit, ga
(jfr. ofvan s. 17) observera, ki #r? (jfr. ofvan s.17f) uppsluppen,
gdt (jfr ofvan s. 16) uppmérksamhet; g#fa (jfr ofvans. 16) vakta,
h#& U (jfr. ofvan s. 20) hil; pret. fotia (got. péhla for *punhia af
Dugkjan) syntes, o'tta (got. dhtwd; jfr lit. amksztizs tidig och tro-
ligen lat. noz, mocturnus, t. miichtern) otta. Sisom mycket tvif-
velaktig betraktar jag, pd grund af betydelsedifferensen, Klug
(Et. Wtb.) sammanstéllning af isl. ¢ med got. pdhd ,lera”, fh;‘..
ddha ,thon* af *Panho, efter hvad ags. Dohe- utvisar. Pi gru®
af dalmélets icke nasalerade form #Z tit #r jag obendgen att —
sdsom vanligen sker — hinfora isl. Féttr, mht. dihle, me. thiht
till samma nasalerade rot som got. peihan, lit. tenka.

Bibehdlls urgermansk nasalitet #fven hos i senare tid forkor-
tad vokal, s& hafva vi nasalvokal t. ex. i heslr (*hinhistoz; )fr °
fht. hengist af *hangistoz).

t PL, v¢ar, hvars ¢ icke kan vara ildre g, ¢ (se ofvan s. 38not.), kan bero
pd en stam *wrunk-, stiende i samma afljudsforhéliande till *wrank-
(hvaraf r¢), som de ofvan s. 37 not. 2 anforda exemplen ange.

3 Dessa fall 4ro visentligen p3 samma sitt forklarade redan af Lyngby
(T. £. Phil. og Pad. II, 817 ).

3 purat i stallet for det (pd grund af det en géng befintliga A) ljudlags-
enliga *pgat har sin motsvarighet i fia, sillsynt (vil dialektisk ?) hiform
till fda (got. fauhd) rafhona.

Upsala i mars 1885. ADOLF NOREEN.

Tillagg vid korrekturlisningen: Samma férklaring som jag ofvan s. 30
not gifvit af pret. brd till bregda, framstilles nu ocksi af Holthausen i
det nyss utkomna hiftet af Kuhns Zeitschr. XXVII.




Historiska anmirkningar om dansk akcentuering.

Under studier 6fver svensk akcentuering har jag haft anled-
ning att ofta taga hinsyn dfven till den danska. Jag meddelar
hir en underskning om ett par hithorande fragor, som jag i
Svensk akcent II forutsatt sisom utredda, emedan deras disku-
terande i denna skrift skulle hafva fordrat en allt for vidlyftig
utflykt frdn det egentliga #mnet. Min undersdkning grundar sig
dels péd Hgysgaards akcentuerade texter samt dldre danska gra-
maticis och metricis uppgifter, dels pd jamforelser med den
svenska och norska akcentueringen.

Som bekant har Jens Hgysgaard (fédd i Aarhus 1698, dod
som klockare vid Trinitatis kyrka i Képenhamn 1773) utsatt akcent-
tecken sa vil i sin ganska omfangsrika (204 sidor stora) skrift
»Accentuered og Raisonnered Grammatica® (Kph. 1747) som i
de tvd kortare uppsatserna ,Anden Prgve af Dansk Orthographie”
(Kph. 1743) och ,Ferste Anhang til den Accentuerede Gramma-
tika“ (Kph. 1769). Genom dessa texter #fven som af hans i
grammatiken meddelade akcentregler kan en ganska noggrann
kinnedom om hans akcentuering erhdllas. Vid genomgéendet af
hans akcentuerade texter #r det mdjligt, att nlgot ord som borde
hafva observerats, undgitt min uppméirksamhet, men jag ir ofver-
tygad om, att intet blifvit férbisedt, som skulle kunna hafva nigot
visentligt inflytande pd undersSkningarnas resultat. Uppgifterna
om nydansk akcentuering &ro uteslutande himtade ur skrifter af
inhemska grammatici. D4 deras meningar varit stridande mot
hvarandra, har killan anforts.
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I dfverensstimmelse med terminologien i Svensk akcent II
anvinder jag fortis som liktydigt med ordets exspiratoriska hufvud-
akcent (pd t. ex. antepenultima af d. udfale, sv. uttala), semifortis som
namn for den nést starkaste exsp. akcenten i komposita (pd t. ex.
penultima af d. udiele, sv. uttala). Med enstafvighets-akcentuering
(= ake. I) i danskan, svenskan och norskan menas de exspirato-
riska och kromatiska akcenterna pid ord med samma akcentuering
som haanden, handen, bedrager; fortis plats i dylika ord utmirkes
med * (hdnden, bedrdger). Med twd- eller flerstafvighetsakcentue-
ring (= akc. 2) i danskan, svenskan och norskan foérstds de ex-
spiratoriska och kromatiska akcenterna pd ord med samma ak-
centuering som Zale, lala, och fortis plats i dylika ord utmérkes
med ' (fala). Hoysgaard anvinder i sin grammatik dessa samma teck-
en for att pd ord med kort vokal utmérka resp. stotton och frénvaro
af stotton (t. ex. ldnds och skilf), och vid citat frin honom utsdttas
stundom dessa hans akcenttecken. Uttrycket ,stétton® anviindes
om the glottal catch, s& vil nir denna astadkommes p& en kon-
sonant, som nir den frambringas pé en vokal. Uttrycket ,danskt
rikssprak“ anvindes om den bildade klassens samtalssprik i
Danmark. Med ett ,tonldst ljud forstdr jag ett ljud utan stim-
ton, med ett ,betonadt“ ett ljud med sté#mton. Tonléshet hos
vanligen betonade konsonanter utmirkes med ett 2 efter konso-
nanttecknet (/& = tonldst I etc.). D& vid citat fran Hgysgaard
ingen sérskild skrift anféres, menas hans grammatik, och vid
citat frin honom utmirker siffran paragraf, d& ej motsatsen
ndmnes. Hgysgaards stafning bibehdlles. F. A. ir = Hoysgaards
»Forste Anhang —“; 4. P. = hans ,Anden Prgve —“. Upp-
gifter om svenskans akcentuering vid borjan af detta rhundrade
grunda sig pé undersokning af Westes svensk-franska ordbok (tryckt
1807), som har akcenttecken 6fver de svenska orden.

I

I Anzeiger fiir deutsches alterthum und deutsche litteratur
VII, 9 yttrar Karl Verner i en anmilan af Svensk akcent (I):
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»68 lidsst sich das successive aufkommen des glottisverschlusses
im dén. leicht verfolgen. 1747 galt als regel in dieser sprache,
dass der glottisverschluss nicht auf einem sangbaren consonanten
[d. v. s. betonad frikativa] unmittelbar vor tonlosen consonanten
eintrat: hoéjst, folk, hj=lp, helst, hylster, halt, amt,
skrgmt, exempler, stempel, lengst, yngst, fengsel, en-
kelt, hgns, imens, mindst, iblandt, accenter, consonan-
ter, student ist nur eine kleine diese regel bestiitigende auswahl
aus dem accentuierten texte der Hoysgaardschen grammatik; in
allen diesen wortern trat zu Hoysgaards zeit kein glottisverschluss
auf dem durch den druck hervorgehobenen consonanten ein, und
der jetzt stattfindende glottisverschluss hat sich also in diesem
falle erst in dem letzten jahrhundert entwickelt.“ Grundtvig har,
sdsom #fven Verner anmirker, uttalat samma mening i Det for-
ste nord. filologmgde s. 131. Verners (och Grundtvigs) &sigt dr
séledes den, att i nyss anforda fall stétton saknades i danska
riksspriket pd 1740-talet, och de nimna icke, att nigra undan-
tag finnas frén regeln. En granskning af Hgysgaards akcentue-
rade text och yttranden torde emellertid visa, dels att i hans
sprdk den nyssnimnda regeln icke tillimpas i vissa stora be-
stémda ordgrupper, déir tvirtom stotton finmes pd grund af ana-
logi-inverkan eller systemtvéng, dels att hans akcentuering af de
anférda orden (hesst, folk etc.) utan stotton icke &tergifver det
détida Kopenhamns-uttalet, utan att dylika ord troligen di lik-
som nu hade stétton i hufvudstadsspréket. Det dr didrfor obe-
rittigadt att, med Grundtvig och Verner, af Hgysgaards akcen-
tuering i detta fall draga nagon slutsats betriffande stéttonens
dlder i det pd Képenhamns-dialekten grundade danska riksspréket.

For Hpysgaards sprék giller denna hufvudregel: ord i
hvilka man vintar stétton, sakna denna, di de efter
kort vokal hafva ndgon af ljudférbindelserna I, m, =,
ng eller j + tonldés konsonant. Till de af Verner anférda
exemplen mé dnnu ndgra fogas: melk, filt, skilt, telt, salt, @ldst,
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hvalp, et krymp, (,et knug“), en krymp, (,krampen®, 77 e), pant,
so-kant, bunt, compliment, ment, blink, gengs, gejst.

Undantag gora:

1) alla enstafviga genitiver: mands (121 etc.), mends (121),
lands (223), vands (223), sinds (20 etc.), dens (140, F. A. 1956;
af dén 140), tings (92 etc.), udsprings-ordene (281 med stétton
pé andra stafvelsen).

Landvejs (223) och hans {110 etc.) bada utan stotton pé
ultima strida ej hiremot, eftersom H. ocksd har vej (312 etc., i
strid mot det nuvarande uttalet) och kan (140 etc.) utan stotton.

2) alla enstafviga adjektiv i neutrum, #fven d& de brukas
som adverb: vildf (811), galt (125 etc. af gdl 125), alt (31 ete.),
fuldt-forbi-gangne (168), sandt (61 etc.), skjont (228), langt (16
etc.), fromt (186 etc.), beguemt (278), somt (310), hgjt (19 etc.).
Detta bekriftas af Hgysgaards ord i § 311.

Liksom neutrum alf f4 #fven overalt (7 etc.), alt (alla redan,
30 etc.), altsaa (185 etc.) stotton, och liksom adv. skjemt kan
endskjont (52, 262, 142) f4 detta uttal, ehuru det (23 ete.) ifven
som det enkla skjont (fastéin, 248) vanligen saknar stotton. Saa
fremt (250, 282, 446) har stotton liksom frem 223, 261). Sasom
Hgysgaard sjilf papekar (311), saknar subst. vildf stotton, under
det att neutr. veldt af adj. vild har den, och i Gfverensstiimmelse
hirmed saknas stotton pé det substantivt anvinda ondt (186,
187, 188, F. A. 1991; ,gjort ham saa meget ondt“). Uttalet af
de substantiva vildf, ondt dr siledes i full ofverensstéimmelse
med den vanliga regeln.

3) alla enstafviga participier, sdsom befaldt, begyndt, brendt,
dolt och dult (af dolge), domt, fult (af folge), hengt, holdt, kjendt,

t Déremot den Mere-end-fuldi-forbigangne-Tid (170) utan stétton pé
fuldt., Detta olika uttal kan forklaras déraf, att man i denna kompo-
sition, som icke brukades i det vanliga talspriket, kunde uttala fuldt
antingen som ett fristdende ord (med stoétton) eller shsom ingdende i
sammansittningen och dé pé vanligt sétt utan stotton. Kanske beror
dock antingen fildt eller fuldt ps tryckfel.
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klemt, mindt, qualt, rendt, solt, skilt, spildt, spilt, talt, trengt,
valt, vant — alla i § 221, antendt (F. A. 2021), anvendt (F. A.
2021) m. .

4) alla enstafviga imperfekter: band!, faldf, befald?, fandt
och befandt (161 bis), galt, hjalp, holdt, randt, spandt, svalt,
svandt, sank, tvandt, vandt — alla 1 § 221.

5) alla enstafviga imperativer: elsk (159, 178), hjelp (219),
velt (314), rejs (31R2); dfven stemp(e)l (183 bis).

Undantagen 3—5 bekriftas af Hgysgaards § 314, dir det
heter: ,sted-tonede ere ogsaa de paa If, mi, ni, ndt, ldt, 1k, nk,
Ip, mp, lsk, lst, naar de ere enten Participia eller Verba, og det
enten Imperfecti Temporis eller Imperativi Modi, saas.: 9élf af
at velte, tjént af tjene, fdldt af falde ete.”

6) Foljande enskilda ord. a) bide med och utan stétton:
tbldndt (144, 148, men vanligen sblandt 10, 12 etc.), fdlsk (273,
976, men falsk 77 c, 284), B#lt (41, men Belt 80); b) blott med
stotton: Dansk (16 etc. ete.; Dansk 150 dr vil tryckfel; men
Fransk tre ggr 7), audientz (348), sands (107 b, 263), — ank
(,Verdruss,“ F. A. 2021), slump (82), skabilken (87), vadske-
benk (288).1

Verner synes (se ofvan s. 3) antaga, att ébldndt ér tryckfel, och
detta dr vil #dfven sannolikast, d& ordet ofta skrifves ¢blandt.
Afven fdlsk och B#lt kunna vara tryckfel. Bland de anforda
orden med blott stotton kunna ocksd de fyra sista hafva erhallit
oriktigt akcenttecken, efter som hvart och ett antecknats frén
blott ett stille. Att Hoysgaard ddremot uttalade dansk, ,audientz,
sands med stotton, framgér af det sammanhang, hvari de tvd
sista orden forekomma, samt af den ofta motande skrifningen
Ddnsk. Dessa tre (eller, om ank, slump, skabilken, vadske-benk
medriknas, sju) undantag omstéta emellertid icke ofvan upp-
stillda regler, till stéd for hvilka dnnu flera exempel #n de ofvan
nimnda skulle hafva kunnat anforas. Se for ofrigt nedan ett

t Folk (77 d) ar utan tvifvel tryckfel, eftersom folk (76, 77 d etc.) ér
vanligt.
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forsok att forklara stottonen éfven i de flesta under 6 upptagna
orden.

Innan jag soker angifva orsakerna till den hiér afhandlade
Hgysgaardska akcentueringen, bér den frigan i ndgon mén be-
lysas: huru stor geografisk utbredning hade den i datidens danska?

I § 309, dir Hgysgaard afhandlar ,Hvad for et Aandelav
hvert Ord og .stavelse bgr udsiges med“, sdger ham: i dette,
saa vel som 1 andet, retter jeg mig efter den beste Dialect, uden,
naar analogie og deslige tilsiger andet, och § 260 meddelas, att
»den beste Dialect er — — — forst den i Roeskilde og dernsest den
Kjgbenhavnske“; i Anden Prove s. 11, att det dr selindskan.
Séledes har Hgysgaard i ellmanhet rittat sig efter uttalet i huf-
vudstaden och dess néirhet, men, vil att mirka, icke d& ,analogie
eller deslige tilsiger andet*, hvarmed hans ord § 275 béra jéim-
foras: ,endskjont det foran § 260 er vedtaget at ratte sin skrift
efter udtalen i den beste Dialect, saa dog, fordi endogsaa den
har sine fejel i mange ords udsigelse, og hvori den ene er urig-
tig, der kan ofte den sletteste, saasom den Jydske, have noget,
som er rettere.* En frdga, hvari han icke féljer hufvudstads-
uttalet, ir just den hidr afhandlade. Ty sedan han (§ 314) yttrat,
att ord pd If, mt, ni, ndt, ldt, Ik, nk, lp, mp, Isk, lst, d& de #ro
participier, imperfekter eller imperativer, hafva stétton (jmf.
ofvan s. 46), tilligger han: ,Men andre ord, som endes paa samme
bogstave udsiges skarptonede [= utan stotton] af de fleste og
Stodtonede af nogle. Jeg holder med de fgrste, og siger hellere
Telt end Télt, Kalk end Kdlk ete.; thi vi have flere end nok af
Stod-tonede ord desforuden.“! Ehuru Hgysgaard icke i denna
regel siirskildt ndmner #dfven ord med j f6re tonlds konsonant —
utan tvifvel emedan de, sisom jiémforelsevis séllsynta, undgatt
hans uppmirksamhet — har man enligh min mening r#ttighet
att antaga, att ocksd ord med j -~ stum konsonant (hgjst etc.)
lika vl som mindst, lengst etc. p& hans tid jimte uttalet utan
stotton, dfven kunde erhalla stétton. Ty d& hans regel giller

' Kursiveradt af mig,
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for ord med de andra hir afhandlade betonade frikativorna, vore
det i hogsta grad forvdnande, om den icke skulle haft tillimp-
lighet dfven p&4 dem med j: hgjst etc. P4 andra stéllen upplyser
H. om, hvilka han forstdr med de ,nogle, som uttala ifrdgava-
rande ord med stétton. I § 107 heter det nimligen: ,de (sub-
stantiv) som endes paa %k eller 14, udsiges i den beste Dialekt
(d. v. s. den seldndska och sirskildt den i Roeskilde och Kopen-
hamn, se nyss ofvan) med Stgde-tone, men i de andre med Jeevn-
tone — — saas. skdlk eller skalk — —. Ligeledes Adls eller hals.“
Vidare siiger han § 375, dir uttrycken nogen melk och noget
melk ete. afhandlas: ,de Kjsbenhavnske siger: jeg vil kjsbe nogen
hvede, nogen mélk (sic) etc., hvilket ikke har saa aldeles god
raison alle tider. Lad derfor nogen hvede, melk (sic) ete. veere
det samme, som noget slagsh vede etc. — — men noget hvede — —
vere lidet eller meget af samme ting.“ Hér skrifver siledes H.
vid &tergifvande af képenhamnskan mé#lk med stotton, ehuru han
omedelbart efterit (liksom § 29) har melk utan stotton for att an-
gifva sitt eget uttal. Héraf framgar sdledes, a) att frAnvaron af
stotton i ord sidana som folk icke var allmé#n Gfver hela Danmark,
om ocksd, sisom det synes, detta uttal brukades i de flesta trak-
ter, b)att Hpysgaard féredragit i sin text uttalet folk etc. framfor
folk ete., emedan det férra behagade honom mera, c¢) att det var just
i kopenhamnskan, som man (i strid mot H:s eget sprik) uttalade
ord med kort vokal + ! + tonlds konsonant (melk, folk etec.)
med stétton. Under dessa forh&llanden synes det mig, som om
all sannolikhet talade for, att det &fven var i Kopenhamn, som
orden med kort vokal -} m, n, ng eller j + tonldés konsonant
erhollo stotton (skremt etc.). Detta bekriftas dels af F. A. s. 5,
dir det 1 allminhet heter, att stétton (det ,standsende“ och det
»dobbelte Aandelav®) brukas ,i ser paa Kjsbenhavnsk®, dels af
forhallandet i den nuvarande danskan. Ty under det att kipen-
hamnskan nu har stétton i hir afhandlade ord, sakna t. ex.
stank, pjalt, vildt den alltjéimst i jutlindskan (enligt Jessen i Tidskr.
f. Phil. IT 120 noten), och som n#mndt var Hgysgaard jutléinning.
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Men di det sdledes icke #r visadt, att kopenhamnskan (och se-
lindskan o6fver hufvud) pd Hgysgaards tid saknade stotton i folk,
skromi ete., utan d& fastmer allt talar for, att dylika ord di lik-
som nu i hufvudstaden erhéllo stétton, sd #@r det oberdttigadt att
med Verner betriffande danska riksspriket mena, att i dylika ord
stottonen skulle hafva utvecklat sig efter &r 1747. Ty att i Dan-
mark riksspriket grundar sig p4 och numera visentligen samman-
faller med hufvudstadsspréket, torde vara alln#mt erhdndt. Icke
desto mindre ér det mojligt (ty jag vet intet dirom), att under
senare tid stottonen i hir afhandlade ord antagits af den bildade
klassen i vissa landsorter, déir den pd Hgysgaards tid saknades.
Men detta behofver i sé fall icke visa nfgot annat, #n att genom
yttre omstéindigheter rikssprikets (d. v. s. den seléndskt-kdpen-
hamnska dialektens) karakteristiska drag under de sista 140 &ren
mera genomforts inom den bildade klassen, tal, ett forhillande
som ingalunda vicker forvning i ett litet land, déir hufvudstaden
i forhallande till landsorten i alla afseenden utdfvar ett ofver-
vildigande tryck.

Men hvarfor uttalades i Hoysgaards sprik folk, skromt etc.
utan stotton? Vid besvarandet af detta sporsméil torde akcen-
tueringen i det nuvarande danska rikssprdket vara vigledande.
Fér detta géller den regeln, att i ord, dir man vintar stotton,
denna uteblifver, om ordet har kort vokal, efterfoljd af tonlos
konsonant, vare sig att denna ir ett momentant eller ett konti-
nuerligt ljud, t. ex. i makt, kat, rap; hest, kraft; skarp (se Grundt-
vig i Det forste nord. filologmgde 109 f. och Verner anf. skrift
s. 7). Det sista exemplet (skarp) visar, att &fven r i viss stéll-
ning #r hit hénférligt. I ord med kort vokal 4- r 4 tonlds
konsonant uteblifver nimligen alltid stottonen, t. ex. i merk,
kort, skarp, skerf, vers (Grundtvig 110), och detta &ir litt be-
gripligt: danskt » #r nimligen i dylik stéllning tonlost lika vl
som s, f ete. (se Hoffory i KZ. XXIII 536). Orsaken &ter, hvarfor
stottonen ofver hufvad uteblifver i ord med kort vokal 4 tonlds

konsonant, dr den, att det &r fysiologiskt omdjligt eller &tmin-
Arkiv for nordisk Filologi III. 4
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stone ytterst svdrt att pi en sidan konsonant (och pi konsonan-
ten skulle stottonen hér falla) frambringa stotton (jmf. Svensk
akcent I, 72 noten och Verner anf. stille. Hgysgaards sprék
ofverensstimmer i dessa fall med det nuvarande riksspriket
(jmf. t. ex. hans § 317), och han har siledes utan stotton t. ex.
krop, sex, slot, kast, kleft &fven som stork, sterk, mark, kort, sort,
storst, torsk, verst, forst, vers, skerf etc. Ingen torde betvifla,
att orsaken, hvarfor stottonen uteblef p& dessa och dylika ord i
hans sprik, ir den samma, som véllar defs franvaro i det nu-
varande riksspriket i likartade ord, d. v. s. att &fven i Hgys-
gaards sprék r, foreginget af kort vokal och efterfoljdt af ton-
16s konsonant, sjilft saknade stdémton. Men medgifver man detta,
s& ligger den slutsatsen ytterst ndra, att orsaken till hans uttal
af folk, skremt, hens, lengst, hgjst etc. utan stotton varit den
samma, eller med andra ord, att i hans sprék, ej blott sisom nu
r, utan dfven ofriga, vanligen betonade, frikativor (!, m, n, ng, j),
foregangna af kort vokal och efterfoljda af tonlds konsonant,
voro tonlosa. I s& fall har en bakatglende partiell assimilation
forsiggatt: dessa ljud hafva erhallit tonldsheten fran den omedel-
bart efterfljande tonldsa konsonanten. Detta antagande bestyr-
kes kraftigt diraf, att i nuvarande danska riksspriket /, =, j invid
tonlés konsonant sjilfva forlora stimtonen genom framit verkande
partiell assimilation. I sin uppsats On danish pronunciation (i
Transactions of the phil. Society 1873—4) s. 106 séiger néimligen
Sweet: ,if a voiced consonant follows the aspirated stop, the
aspiration passes into the following consonant, which loses its
vocality: klokke, knee, tjene, prest”; i exemplen utmirkas I, »,j, r
sdsom tonldsa (jmf. 4fven samme forf. A handbook of phonetics
s. 162 1f). Jessen (Tidskr. f. Phil. IT 61 f.) och Hoffory (KZ. XXIII,
536, 542) hafva iakttagit tonldst » och I efter tonldsa begyn-
nande konsonanter ofver hufvud, t. ex. s& vil i frykt, flette, slet
som i kraft, pragt, plet, klat. Svenska bygdemadl dro &fven mycket
upplysande for frigan. I vissa dylika brukas n#mligen tonldst
I, m, n, ng i likartade ligen, som det hir antagits vara fallet i
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Hgysgaards sprik. I sédra Angermanland (Multrs) brukas néim-
ligen tonlést ¢ framfor p, 4 k t. ex. i jalhpanes (interj.), halht
(adj. halt), spelkke (sonderspjilka). Afven i Osterbotten, Jamt-
land, Hirjedalen och Helsingland finnes i forbindelsen Z# tonlést 7.
Lillséllsmalet i Hérjedalen har tonlost m, %, ng mellan tonlss
vokal och tonlds explosiva, t. ex. i jaxmhfen! (jimten), iznht
(inte), vaxnghke (vankar), saznghke (sankar), Se Lundell: Sv.
landsm. I, 30 f, 71 med noten samt Blomberg: A_ngermanléind-
ska bidrag s. 80 ff. Ocksd i norska mél finnes tonldst 7 framfér
tonldsa konsonanter: ,i Nordenfjeldsk og det nordl. og nordvestl.
Sgndenfjeldske foran 7 i Nordre Bergens stift ogsaa foran andre
stemmelgse konsonanter® (J. Storm i Norvegia I, 91). Liksom
siledes det nuvarande danska riksspriket och Hgysgaards sprik
sakna stotton i sterkk, emedan dess r liksom i det nuvarande
rspris frhykt dr tonldst, s& saknar Hoysgaard stotton i folkk, eme-
dan 7 var tonlost liksom i det nuvarande rspr:s flketée och i sven-
ska och norska landsmals spelhke, salht.

Men ehuru i Heysgaards sprdk de vanligen betonade 7, m,
n, ng, j ljudlagsenligt blefvo tonlésa framfér tonlost ljud, och
samtidigt ftirl__o’jrade stottonen® i de fall, dér en dylik vintas,
uttalades de i ofvan nimnda fem fall med stétton och déirfor
utan tvifvel #fven med stimton, efter som i ord med kort vokal
den efterfoljande konsonanten i danskan méste vara betonad, for
att stotton skall kunna frambringas (jmf. nyss ofvan). - Sisom
jag tror, &r stot- och stimton i dessa fall att forklara genom
analogi-inverkan eller systemtving. Utan tvifvel har man att an-
taga, det den #ldre danskan en ging hade betonade ! m etc.
framfor tonldsa konsonanter, och d& fanns intet hinder for stot-
tonens frambringande. D& nu t. ex. s& vél mand och al som

1 Den tonldsa vokalen betecknad med a.

3 Har forutsittes siledes, att stottonen &r dldre &n den tid, d& I, m etc.
blefvo tonldésa, mot hvilket, s vidt jag vet, intet strider, men man be-
héfver naturligen darfor icke antaga, att stottonen &r nogot i danskan
och de nordiska spriken ofver hufvud ursprungligt.

4-!
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mands och alt hade stit- och stdmton, och intet skil fanns till
att detta uttal skulle foréindras i mand, al, s& péverkade dessa
ord si resp. mands, all, att dfven de bibehéllo sin stét- och
stémton pd =, I, ehuru den ljudlagsenligt skulle hafva forsvunnit
liksom t. ex. i homs, halt. Nu forstdr man ifven, hvarfor H. ut-
talade adj. neutr. vsldt med, men subst. vildi utan stotton: i det
forra ordet uppeholls den, &fven som stdmtonen pd I af analogien
med adj. i mask. vild, under det att substantivet vild? (villebrid)
foljde den vanliga regeln. Ehuru endskjont oftast saknar stotton,
kan det dock stundom erhélla den (se s. 45), piverkadt af adj.
skjon, skjont. Med hir afhandlade forhillande kan i viss mén
jimforas, att man i nysv. ofta uttalar en ddgs hvila etc. med
g-ljud ochlingt a i dags (emedan det anslutar sig til dag), fastéin
dags i huru dags? alltid har k-ljud och kort a (huru ddks?):
kéinslan af sammanhorigheten med dag§har hér forsvunnit.

I verbal-former sidana som part. dem¢ och imperf. galt for-
klaras stim- och stétton genom péverkan dels af andra former
af samma verb med betonadt m, l: demme, dommer, dom; gjelde,
gjelder, gjeldet, dels af andra likartade participier och imper-
fokter med stotton. Dgmt har paverkats af fort, kjort, fuyst,
gjort etc. etc. med ling vokal och ddrfér mottagliga for stétton.
Galt (af gjelde) har péverkats af smald (af smelde), hang (af
henge), fornam (af forneme), quad (af quede), klang, gav etc.
etc., alla med stétton. D& hjelpe, synke i alla former hafva ton-
16st ljud efter I, ng, hafva imperf. hjalp, sank bibehdllit stot-
och stimton ensamt genom analogi-inverkan frén andra imper-
fekter smald, hang etc. Stéttonen uppfattades sfsom en integre-
rande del i dessa béjningsformer och bibeholls dérfor, si ofta
det var mojligt.? Af liknanda orsak har stottonen bevarats i

t Paremot strider det naturligtvisicke, att stotton saknas hos Hapysgaard
i imperfekter sidana som brastz. Ty i dylika ord har den aldrig fun-
nits, och den kunde icke &stadkommas, med mindre att man skulle
gora s betonadt, d. v. s. frambringa ett i spriket fér ofrigt icke an-
vandt ljud.
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sddana imperativformer af likartade verb som: hjelp, elsk etc.:
stottonen kindes sdsom med noédvindighet tillhérande formen, -
efter som den fanns i en s& stor méingd likartade imperativer:
smeld, heng, leg, red etc. (jmf. t. ex. § 219).

Ofvan framstéllda &sigter bekriiftas i viss mén af foljande
forhéllande. Ehuru Hgysgaards sprak saknar stotton i ord sddana
som drift, skrift etc., efter som de hafva kort vokal 4 tonlds
konsonant, si& har han stitton i de neutrala adjektivformerna
ldvt (19), stivt! (282), brdvt (283) och dévi (283) af ldv ete. dfven
som i genitiven lfvs (428 etc.). Detta ofverensstimmer i hufvud-
sak med hans uttal af pant? etc. utan, men af sandf etc. och
mands etc. med stétton: lavt och livs hafva bibehallit stottonen
samt sitt betonade » (och ej latit det ofvergd till f), péverkade
af lav, liv, liksom jag antagit, att af liknande orsak stottonen
och betonadt # bibehallits i sandf, mands. Skillnaden &r blott
den, att skriften eger olika tecken f6r den betonade och ton-
l6sa labiala frikativa (v och f) men icke fér den betonade och
tonlésa nasala dentalen (n). Hgysgaard har for oOfrigt #fven
sj8lf insett, att i ord sidana som bravi stGttonen stod i ett visst
samband med uttalet af frikativan med stémton. I § 283 (genom
tryckfel stir § 268), dér han forsvarar skrifningen och uttalet
haft® (af have), siger han nfimligen: ,f og v ere saa nxr be-
slegtede bogstave, at, naar man skriver havf, saa leses dog

! Men F. A. 1983 stwt utan stotton.

2 En olikhet finnes diri, att pant etc. i det &ldre spriket haft, men
skrift etc. afven dér saknat stotton, beroende dirpd att den nést efter
vokalen i pant foljande konsonanten fordom varit betonad, under det
att f i skrift var tonlost.

3 Man skulde kanske hafva vintat, att i 6fverensstimmelse med part.
spilt ete, och ldwvt (af ldv) v-ljud och stétton funnits i hafé, emedan
det borde hafva paverkats af have, och part. sddana som lert med
stotton, Uttalet med f-ljud och frinvaron af stétton aro dock ej syn-
nerligen péfallande i en form af detta sedan gammalt oregelbundna
verb. Haft hade kanske f-ljud lénge fore tillimpandet af har diskute-
rade ljudlag och analogi-paverkningar.
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haft, fordi v forved ¢t i en skarp-toned stavelse! [= staf-
velse med fortis och utan stotton] kan nseppe uden med forseset
og tvang udsiges anderledes end f — — —. Men i brdet af brdv,
dévt af dév etc. kan v leses som v forved ¢ formedelst Acu-
tus eller Stgde-tonen.®’

Néigot bér ndmnas om de s. 46 under mom. 6) upptagna
fd enskilda orden med stétton. D& Hgysgaard s. 204 under
Errata sdger ,nogle ord har man accentueret paa adskillige
maader efter ulige Dialecter®, kan, for s vidt som icke tryckfel
ir att antaga, detta vél tillimpas pa iblandt,? falsk, Belt (mdj-
ligen dfven p& Dansk), hvilka han upptager dels med, dels utan
stotton. I F. A. s. 34 har han am? men tilligger: ,nogle sige
amt.«  Uttalet med stotton &r vil snarast Kdpenhamnssprak.
Méojligen #r stottonen fifven pa orden med uteslutande detta uttal:
sands etc. att uppfatta pd samma sitt.

Annu en liten anmérkning om Hgysgaards akcentuering af
ord med kort vokal 4+ r + tonlés konsonant. Som nimndt,
saknas i dylika ord stotton, och det icke blott i sidana som
hjort, mark, utan &#fven i t. ex. imper. merk (103), uformerkt
(R67), vort (= vhrt, 15 etc., men #Hfven wvort 145 med ling
vokal och stotton, liksom vor 145), haardt (16 etc. af haard med
l4ng vokal och stétton 311). Hgysgaards uttal dfverensstémmer
hiiri med det nuvarande rikssprakets; Atminstone uppstiller
Grundtvig (anf, arb. s. 110) regeln, utan att undantaga ord sddana
som merk (imper.) etc. M&hinda kan det synas Gfverraskande,
att Hoysgaard akcentuerar t. ex. imper. merk utan, men imper.
elsk med stétton. Detta kan dock férklaras pd tvd sitt.

Det #r ténkbart, att i H:s dialekt orden med kort vokal 4
7 + stum konsonant voro underkastade samma regler som de
med kort vokal + I, m etc. + stum konsonant, si att man ut-
talade mark liksom folk utan, men t. ex. imper. merk liksom

1 Spérradt af mig.

? Vid sblandt med stotton kan piminnas darom, att detta uttal var regel-
ritt i den dldre formen ¢bland.
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elsk med stotton. Men d& i hufvudstadsspriket pd H:s tid ord
sidana som mark, merk troligen uttalades liksom nu, d. v. s.
att de samtliga saknade stdtton, si valde H. vid sin beteck-
ning detta uttal, trogen sin hufvudregel att rétta sig efter den
vackraste dialekten, efter som denna i detta fall ocksd saknade
den for honom obehagliga stottonen (jmf. ofvan s. 47).

Men det #r ifven mojligt, att H:s beteckning atergaf uttalet
i hans dialekt, och att denna siledes i detta afseende ofverens-
stimde med det nuvarande riksspriket. I si fall synes det mig
vara sannolikt, att i hir afhandlade stéllning » & ena sidan och
I, m, n, ng, 7 & den andra forlorat sin stdmton vid olika tid.
Detta kan forst hafva forsiggitt med ». Vid denna tid utéfvade
analogi-inverkan och systemtvang icke ett sddant inflytande, att
i t. ex. imper. merk r bibehdll stim- och stétton, och danska
riksspréket (selindskan) och Hgysgérds sprdk undergingo i detta
afseende en gemensam utveckling. Sedan r i alla dylika ligen i
Haysgaards sprak forlorat sin stimton, intréffade under en senare
period, att i hans dialekt (men ej i riksspréket) folk, skromi etc.
miste stimtonen, men vid denna tid vallade analogi-inflytande
och systemtving, att ord sldana som elsk etc. undandrogo sig
ljudlagens verkan.!

1 Uttalet af haardt, vort utan stimton kunde mahinda #fven forklaras
daraf, att efter som deras vokal var kort, under det att den var ling
i haard, vor (jmf. ofvan s. 54), maskulinformerna ej kunde pdverka de neu-
trala formerna. Annu i den #ldre nyd. finnes véxlingen kaard (mask.)
hart (neutr., Sdby: Blandinger s. 19).

Jag har hir framstillt férhillandet si, att i His sprak 7, m etec.
i folk, skromt ete. voro tonlosa. Den méjligheten finnes dock tydligen,
att, fastin orden en ging forlorat stottonen till folje af tonlosheten
hos I, m etc., dessa ljud pa H:s tid &terfatt stdmtonen, ehuru stéttonen
alltjimt saknades ps4 grund af deras forna tonléshet. Men detta &r
naturligtvis utan all vigt for undersékningen.
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1L

Innan jag ofvergér till bruket af stotton p4 senare samman-
sittningsleden af komposita, skola forst med ledning af forfat-
tare i metrik och grammatik frdn 1600-talet ndgra uppgifter 1im-
nas om fortis plats pd komposita i den #ldre danskan. Jag har
trott det vara s& mycket mera skil att hir framdraga dessa
dldre forfattares yttranden, som, s& vidt jag vet, de icke af var
tid blifvit pdaktade.! I Synopsis prosodize danice af Severin
Pauelsen Gotlender? (Kopenhamn 1650) heter det s. 68 ff: ,Der
findis hos os adskillige Ord, huilcke af somme pronuncieris med
en tone, aff somme med en anden, 1. Bisyllaba eller to-staffvel-
sis Ord, huilcke somme bruger dem med accent i dend forste
staffvelse, somme i den sidste, nemlig: Wmag, Missbrug, Miskund,
aldrig, forsvar, Jomfru, Brudgom, Mandom. Oc mange fleere,
som er at see i dend store Prosodid. Aff dem kand brugis i
trang, helst til Riimslutninger, den sidste Staffv: baade lang oc
stacked — —; thi ellers skulle de brugis med dend accent, som de
fleste dem udsiger.“ Samma regel anfores i forfattarens &r 1671
tryckta Prosodia danica (den 1650 utlofvade ,store Prosodia“)
8. 384 med nigra flera exempel: Tilfluct, Modgang, Arbeid, Aar-

t K., Knudsen gifver i Haandbog i dansk-norsk Sproglere (1856) § 640
det ridet, att, d& man &r tveksam, huruvida fortis i ett kompositum
bor ligga pé forsta eller pd andra sammansittningsleden, akcentuera
den senare, ,for saa vidt man helst vil holde sig til, hvad der for har
veeret Brug og endnu er det hos Almuen og Svenskerne. Sdsom stdd
harfor anforas dels nagra exempel fran ,eldre dansk-norske Digte,
i hvilka fortis faller p4 senare sammanséttningsleden (ndstan alla dessa
exempel hafva dock forsta kompositionsleden en- och den andra tvé-
stafvig och 4ro dirfér icke bevisande; jmf. Svensk akcent II 254 ff)
— dels nigra exempel pa, huru énnu i norskan fortis har denna plats.
Jmf. samme férf. Den landsgyldige norske uttale (1876) s. 308.

3 Fodd 1599 pa Gotland, dir fadren var prist. Student 1621, ,Hgrer®
vid K6penhamns skola 1624, prost pd klostret 1626, rektor i Vording-
borg 1627, prist i Slangerup 16387, déd 1668 — allt enligt Nyerups och
Krafts Almindeligt Litteraturlexicon.
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sag, Hgjtid, Aldtid, Ureet, Trofast, Umild, Uven, Forbund, For-
skiel, Surdei, Budord, Uro, Retviis, Viintree. S&som upplysande
tilligg till den ur det #ldre arbetet nyss citerade regeln, att
dylika ord hélst skola brukas (i vérs) med den akcentuering, som
de vanligen erhélla, meddelas hér (s. 385): ,nemlig med dend for-
ste (stafvelsen) lang, oc sidste stacked. P& anforda stdlle af
Synopsis fortsitter forf. sin redogdrelse for ord, som ,pronun-
cieris med en tone aff somme, af somme med en anden“ med
flerstafviga ord: ,2. Polysyllaba, huilcke somme bruger lange i
penultimd, somme stackede, nemlig: Wretviished, Vandstrgmme,
Jomfruer, Trofasthed, Alvorlig, Wtroskab, Wvenner, Toldboden,
Wkyskhed, Brendoffer, Handpznge, Fractpenge. Oc andre saa-
danne. Aff dem kand ocsaa brugis i trang dend nsst sidste
Staffvelse tilfellis; Dog med dend condition, som om bisyllabis
nu rindret bleff.”

D4 Pauelsen sirskildt nimner, att hér anférda ord pronun-
cieris olika af olika personer, kan det ej vara tvifvelaktigt, att
de af honom gifna akcentueringsreglerna grunda sig pa uttalet
och ¢j dro konstruerade for metriska behof. S&som ytterligare
st6d hirfér kan nimnas, att Pauelsen vid uppgorandet af sina
metriska regler i en annan friga tagit mera héinsyn till det verk-
liga uttalet, 4n ménga ditidens metrici gjorde: i Synopsis s. 68
féreskrifver han n#mligen, att ,alle monosylleba som emphasin
1 sig haffve, skulle settis lange (jmf. Prosodia 375 ff.), under
det att man i andra metriker frin 1600-talet (fér tyskan, danskan,
svenskan) ofta finner den regeln, att ofver hufvud enstafviga ord
kunna fi begagnas sé vél korta som lénga.!

! Orsaken till denna ganska egendomliga fribet &r troligem, itminstone
delvis, att soka déri, att sedan man gjort den visserligen riktiga iakt-
tagelsen, att en mangd enstafviga ord ofta voro akcentlésa (partiklar,
pronomen o. 8. v.) och dirfér i virs limpligen kunde anvindas én i
arsis, an i tesis (beroende pa de omgifvande stafvelserna), man utan skal
utstriickte detta till alla enstafviga ord. Den anférda regeln om enstaf-
viga ord &terfinnes éfven 1 D. G. Morhofs Unterricht Von Der Teut-
schen Sprache und Poesie (1682) s. 545, dar bruket dock uttryckligen
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Mycket upplysande for akcentueringen af komposita, besta-
ende af ett enstafvigt | ett tvistafvigt ord, &r 4fven Prosodia
danica 381 f. Man fir dér veta, att nir ord sidana som fore, sige,
byde, lere, skriffve, lobe o. s. v. komponeras med ett enstafvigt
ord, det sammansatta ordets andra stafvelse ,retteligen® blir
kort: paafgre, modsige, tilbyde, opl@se, udskriffve, omlgbe o.s. v.
Men forf. tilligger: ,jeg siger retteligen, fordi somme dem ocsaa
andeledis udsige.“ Detta andra uttal har otvifvelaktigt varit
modsige, tilbyde o. s. v. Af s. 361 framgar, att man kunde
akcentuera paagnie, Formiie.

De af Pauelsen gifna reglerna bekriftas och fullstindiggsdras
delvis af Joh. Mich. Corvini! Ex Rhythmologia danica msc. Epi-
tome brevissima (Sord 1649). S. 2 regeln 3 lyder: ,A Grecis
deducta, item cum Be, Er, For, Ge, I, Ind, Sam, Til, u, van,
und etc. composita primam corripiunt, ut — — Mitthjs, Zichrjs,
Bélagt, Erlang¥, Forhadt, Govinst, 1dréfvén, indtigén, Simdractig,
Tillagt, itving#n, Vinartig, Undgields.© Regeln 6 samma sida
meddelar: ,Compositorum ex Monosyllabis, Nominibus, Verbis
vel Adverbiis, partes utraque corripi et produci possunt, ut Liglép,
Hisgid, Laglép, Hasgid.“

Erik Pontoppidans? uppgifter om akcentueringen i Gram-
matica danica (Kopenhamn 1658) s. 70 ff. dro 4fven af intresse.
Efter att hafva nfmnt, att tvastafviga ord erhalla fortis pd for-

betecknas sdsom en poetisk frihet, Invindingar mot regelns befogen-

het finner man dock stundom, #dfven som férsok att angifva, hvilka
enstafviga ord som lampligen bora f& brukas som langa, och hvilka
som korta (se utom Pauelsen t. ex. Poetischer Trichter Die Teutsche

Dicht- und Reimkunst — — in VI Stunden einzugiessen (Nurnberg 1650,

s, 19).

Fodd i Feevejle péd Jutland, magister 1640, var forst ,Horer i Herlufs-

holm, sedan rektor i Slagelse, blef direfter prast i @rslev och Bjerre

péd Seland — enligt Nyerups och Krafts anf. arb.

2 Foédd 1616 pi Fyen, student frén Odense, 1649 slottspridst vid Ant-
vorskovs kapell, 1665 prast i Kjgge, 1673 biskop i Trondhjem — enligt
Nyerups och Krafts anf. arb.

-
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sta stafvelsen, och att pd detta sitt &fven sammanséttningar med
for- akcentueras, di for- betyder pre, tilligger han: ,excipiun-

tur vero — — incipientia a be, er, for (qvando for non prz sed
aliud significat et vocabuli sensum vel auget vel minuit), ge, %,
ut betenkt, — — erlagt, foract — — geheng, — — ufri, ulerd, uheld

etc.“ Frin regeln att trestafviga ord fi fortis pad forsta stafvelsen,
uppstilles foljande undantag: ,excipiuntur composita cum af, be,
for, i, ind, sam, til, u, und, ud, et aliis, ut: Afdrager, afgrode,
aftorsken, begynder, — — forsvarer, ifester, ifylder, ivelter, indbyder,
indbryder, inddrager, indrgmmer, samtykker, samtydig, samdrectig,
tilbringer, tilforer, tildgmmer, uhjemlet, uheldig, undsiger, und-
drager, undfanger, undgjelder, udsuer, udstryger, udspiler, velvil-
lig, ildsindet, sandskyldig, Stoermoedig, stoeractig, suurfittig etc.
que accentum habent in penultima.“ Regeln 3 upplyser: ,qvod
in polysyllabis, compositis et aliunde derivatis accentum preeser-
tim habeat ea syllaba que ante compositionem et accrementum
longa fuit, ut Viitlgftighed, velsmagendis —.“

Afven i H. T. Gerners Epitome philologize danicz (Képen-
hamn 1690) s. 72 nimnes bland korta prefix w-, t. ex. unytlig.

Af det ofvan anforda kunna for 1600-talets danska foljande
akcentregler utdragas:

L. Enkelt sammansatta ord.

1. Forsta sammansittningsleden enstafvig preposition (eller

~oskiljaktigt prefix).

Be- och er- sakna fortis liksom i det nuvarande spréket.
For- saknade och hade &tminstone i tvéstafviga ord fortis ofver
hufvud i samma komposita som i det nuvarande spriket (Pon-
toppidan). Dock kunde Forsvar, Forbund, Forskjel, som nu
hafva fortis pd penultima, utom denna akcentuering &fven, ehuru
mindre gérna, f fortis p4 ultima (Pauelsen). Annu hos Hgys-
gaard (3, 19 etc. etc.) har forskjel fortis pa ultima. Jmf. sven-
skans forbind, forsvdr, Sorbygdmalets (i Bohuslén) fdrskjél och
Angelsmalets forskjél (Hagerup: Det danske sprog i Angel s. 132).
Jmf. om detta och dylika ord Svensk akcent II, 288 ff. Enligt
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Pontoppidan s. 71 var for- i trestafviga ord oakcentueradt, men
de ord, hvilka af honom sdsom exempel anféras, f& #fven 1 nu-
varande danskan fortis p& penultima, och man kan dérfér ej med
visshet sluta, att dylika ord akcentuerades pé annat sitt i det
dldre spréket.

Senare kompositionsleden kan hafva fortis, #fven d& forsta
sammanséttningsleden #r af-: trestafvigt verb: afdrager etc., tre-
stafvigt particip: afforsken. — i-: trestafvigt verb: e¢fylder etc.,
trestafvigt particip: tdreffven — ind-: trestafvigt verb: indbyder
etc., trestafvigt particip: dndfagen — miss-: tvastafvigt subst:
Missbrug etc. — mod-: trestafvigt verb: modsige, tvistafvigt
‘subst: Modgang — om-: trestafvigt verb: omlgbe — op-: trestaf-
vigt verb: oplese — paa-: trestafvigt verb: pacfore etc. — sam-:
trestafvigt verb: samtycker etc., trestafvigt adjektiv pd -ig: sam-
drectig ete. — til-: trestafvigt verb: tilbyde etc., tvastafvigt par-
ticip: tillagt, tvastafvigt substantiv: Tilfluct — wu-: trestafvigt
substantiv: Uvenner, tvistafvigt substantiv: Umag ete., trestafvigt
. adjektiv: uheldig etc., tvistafvigt adjektiv: wmild etc., trestafvigt
particip: ufvungen — ud-: trestafvigt verb: udskriffve etc. —
und-: trestafvigt verb: undgielde etc. — wan-: trestafvigt adjek-
tiv: wvanartig — wvel-: trestafvigt adjektiv: velvillig, fyrstafvigt
part. presens velsmagendis.

Det dr all sannolikhet for, att ej blott sist anforda och dylika
hos de citerade forff. upprédknade ord kunnat hafva fortis pd
andra sammanséttningsleden, utan att denna akcentuering kunnat
anviindas af flertalet med dem hufvudsakligen likdanade ord —
att man siledes har kunnat akcentuera t. ex. Medfdart liksom
Modgdng, ehuru ej nidgot exempel pd tvistafvigt substantiv bor-
jande p& med- blifvit ndmndt, och t. ex. tilstdar, och troligen
ifven opstdar liksom #illdgt, fastdn intet exempel pa tvéstafvigt
finit verb pd #il-, eller Gfver hufvud pa tvastafvigt verb pd op-
anforts.

2. Forsta sammanséttningsleden enstafvig men icke partikel
(eller oskiljaktigt prefix).
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Senare sammanséttningsleden kan fi fortis, d4& det samman-
satta ordet #r a) ett substantiv: tvastafvigt: Husgud, Brudgom
ete., trestafvigt: Vandstromme, Brendoffer ete. Afven ursprung-
ligen utlindska ord kunna erhilla denna akcentuering: Jomfru,
Jomfruer, Aarsag etc., och den kunde anvindas ocksé af tva-
stafviga ord pd -dom: Mandom. b) ett adjektiv: tvistafvigt:
trofast, reetviis etc., trestafvigt: stoermoedig, ildsindet etc. Alvor-
lig kunde p4 denna tid f4 fortis sd vill pad forsta som pd andra
stafvelsen; nu har det enligt Grundtvigs Haandordbog fortis pd
penultima.

Det &r troligt att (Atminstone en méngd) andra sammansatta
substantiv och adjektiv, hvilka #ro bildade som de hos de cite-
rade forff. anforda, kunde hafva fortis pd senare kompositions-
leden.

Af de citerade stéllena framgdr, att fortis mycket ofta i
samma ord fakultativt kunde hvila pd forsta eller pd andra sam-
mansittningsleden. Enligt Pauelsen hade de af honom anférda
tvastafviga orden héllre akcentueringen — + — dn — -, och
hirmed stimmer Pontoppidans uppgifter i viss man ofverens,
endr enligh honom bland tvdstafviga ord blott de med u- bor-
jande (utom de pi be-, er-, for-, ge-) fi akcentueringen — + ——,
under det att han later ménga trestafviga fa (uteslutande) denna
akcentuering (— 4 — ). Detta harmonierar vil med den ten-
densen i nysvenskan, att ju lingre ordet &r, desto hillre far se-
nare kompositionsleden fortis. Sannolikt &r dock, att #fven tre-
stafviga ord med forsta kompositionsleden enstafvig (oftast) #fven
kunde f4 fortis p& forsta sammanséttningsleden, d& detta &r Pauel-
sens mening om de af honom i Synopsis 69 anférda orden, och en-
ligt honom denna akcentuering skall vara den ,riktiga“ i mod-
sige, tilbyde etc. (Prosodia 381).

Det &r troligt, att #fven ndr férsta sammansittningsleden
var mer #n enstafvig, fortis i dldve danskan kunde hvila pi se-
nare kompositionsleden, &tminstone i vissa ord, dir detta icke
lingre &r mdjligt enligt det nuvarande sprékbruket, men jag
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saknar bevis dérfor. Jmf. om denna friga, hvad den #ldre sven-
skan vidkommer, i Svensk akcent II, 302 ff., 367 ff. och 236 f.

II. Af dubbelt sammansatia ord kunde Trofasthed, Utroskab,
Ukyskhed hafva fortis fakultativt pd penultima eller pd antepe-
nultima.?

Genom en undersikning af sammansatta ords anviindning i
samtidig dansk poesi skulle siikerligen de hir meddelade reglerna
kunna delvis fullstindiggoras.

Den hir framstillda meningen om fortis plats pd senare
kompositionsleden i den #ldre danskan bekriftas si vil déraf,
att i den #ldre svenskan och #fven i andra germ. spridk pi ett
dldre stadium fortis kunde hafva denna plats, som ock af den
nu brukliga akcentueringen i mélet i (det fordom danska)
Skéne. For Skyttsmilet (i sydvéstra Skdne) giller némligen
sdsom hufvudregel, att komposita med forsta sammanséittnings-
leden enstafvig, hvilka i svenska riksspréket motsvaras af ord
med akec. 2, hafva fortis p4 senare kompositionsleden, t. ex.
manfd’llk (mansperson), stordri (storordig), dmgd's (umgds), lir-
dd'mm (lirdom). Se om dessa frigor Tidskr. f Fil. N. R. III,
247 noten, Tydning af gamla svenska ord 1 ff. samt utforligt i
Svensk akecent II, 238 ff. Afven i méilen pd Fyen och Zrg skall,
enligt Dyrlund: Udsigt over de danske sprogarter s. 36, fortis
ofta hvila pd senare kompositionsleden.

Annu Hgysgaard kunde (Atminstone fakultativt) lata fortis
hvila p4 senare kompositionsleden af ménga ord, som nu fi
denna akcent uteslutande pd forra sammanséttningsleden. S&
heter det § 62: ,De Fraskillelige [ikomposition ingdende ord] kan
veere alle slags ord, og deriblandt ad, én — — — eller i Sammen-
settelsen — — — undertiden dd, dn — — saasom: adspdrger eller
adspirger, ansbgning eller anspgning. H. kunde siledes lita
fortis ligga p4 penultima af dessa ord- Sisom dessa exempel visa,
utsatte han ofta akcenttecken pé bade fortis- och semifortisstafvelsen

t Liksom man enligt Pauelsen kunde akcentuera aldrig, férekommer
samma uttal i den dldre svenskan (se Svensk akcent II, 323).
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(de olika akcenttecknen utmirka, sdsom delvis redan nimnts,
dessutom frédnvaron eller ndrvaron af stétton samt vokalens
lingd eller korthet), och i de forst stdende adspsrger och an-
sggning utmérker akcenttecknet pé antepenultima fortis. Detta
i ofverensstimmelse med hans ord i F. A. § 2013: ,hvor to Ac-
center staa over et Ord, der betegner den farste det Sterke To-
nehold (= fortis) og den anden det Svage (= semifortis), t. ex.
Rédskdbet.* FEhuru shledes helt visst H:s férsta akcenttecken
enligt regeln utmérker fortis’ och hans andra semifortis’ lige,
drager jag &ndd i det foljande endast med en viss reservation
slutsatser betriffande fortis ldge, nir tvd akcenttecken utséttas.
Ty den mdjligheten #r kanske icke fullkomligt utesluten, att H.
kunde i sin grammatika (trots sina egna ord i F. A.) nigon ging
ldta omvéndt det forsta akcenttecknet utmérka semifortis och
det andra fortis.

D4 déremot blott ett akcenttecken utsiittes (sfsom t. ex. i
dnsggning), har man tydligen ritt att sluta, att detta betecknar
fortis plats. En granskning af H:s akcentuerade text visar, att
han kunde 14ta fortis hvila p& senare kompositionsleden af ménga
andra verb #n det anférda aedspsrger, t. ex. i udsiges (7), til-
komer (80), udviser (23), tiltaler (181), ansees (47), omgaaes (156),
tilstaner (160), paamindt (198) etc. etc. Att emellertid fortis
lige &tminstone i flera dylika ord var vacklande, gires troligt
déraf, att han i motsats till det nyss anférda har akcenttecken
pa béde forsta och andra stafvelsen t. ex. af udsiges (27), ansee
(156). I § 497 heter det: ,vi siger tiere lig end w#lig. Om
forskjel se straxt ofvan s.59. FEn undersokning af den akcentuerade
texten med héansyn till denna fraga skulle séikerligen kunna ldmna
flera andra upplysningar. Jm{. ifven nedan.

Att emellertid fortis lige i komposita mot slutet af 1700-
talet hufvudsakligen 6fverensstiimde med det nuvarande sprik-
bruket, synes framgé af Badens Forelesninger over det danske
Sprog (Kopenhamn 1785) s. 263 £ Om tvistafviga sammansatta
ord siger han: ,de Tostavelsesord, der ere fortil forggede eller
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sammensatte med fraskillelige Partikler eller andre Ord, som
lade forklare sig for sig selv, beholde gierne Toneholdet paa den
forste Stavelse. F. Ex. Forstad, Indgang, Udgang, Forhuus, Bog-
stoel, Bagdeel etc.“ Baden yrkar s. 263, att paafore etc. i virs
skola anvindas som en amfibrakys, men att detta bruk stred
mot détidens vanliga uttal, framgér af hans efterfoljande an-
mérkning: »i nyere Tider har en falsk Udtale giort saadanne
Ord som paafere, modsige, uvisse, Uvished etc. til Dactyler,
hvilket nogle magelige Digtere have fundet deres Regning ved
at beholde i Vers. Jeg mener, vi bor sgge at fore begge tilbage
til den gamle Brug — —.“ Jmf. dfven Hgysgaard § 497.

Se Svensk akcent II, 359 ff. om den frigan, huru fortis
lige p& senare kompositionsleden sprékhistoriskt dr att uppfatta.

1.

C. F. Bruun,’ S. Broberg,® S. Grundtvig? (och L. L. Hom-
mel)* hafva meddelat regler for bruket af stétton pd semare kom-
positionsleden i nuvarande danskan. Dessa kunna hufvudsakligen
sflunda sammenfattas.®

I. Saknar forsta kompositionsleden fortis, erhiller ordets
fortisstafvelse stotton, t. ex. andra stafvelsen af forlade, bekvem-
mere, uskadelig, mistenksom.

II. Har forsta kompositionsleden fortis, gilla f6ljande regler:

! Om Bogstavlydenes Leaengde i danske Ord (Horsens 1883) s. 23 ff.

2 Manuel de la langue danoise (Kph. 1882) s. 70 fi.

3 Anf. skrift s. 113, 117 £

4 Tidskr. £ Phil. og Ped. VIII, 30 f.

5 Jag vill sirskildt framhilla, att jag vid meddelandet af dessa regler
uteslutande f6ljt de anférda grammatici. Vid uppstillandet af reglerna
ifven som vid den f5ljande undersékningen tages naturligtvis icke
hénsyn till sidana ord, som af Jjudfysiologiska skil alltid méste hafva
stétton, d. v. s. ord, i hvilkas fortis- eller semifortis-stafvelse kort vo-
kal efterfoljes af tonlés konsonant.
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Hufvudregel: senare kompositionsleden fér eller saknar stot-
ton, allt efter som ordet sisom enkelt skulle uttalas med eller
utan stotton, t. ex. mgrkeblag med stotton péd ultima liksom blaa,
POstergade utan stétton paa penultima liksom gade.

Stotton brukas dock oberoende af hufvudregeln:

1) fakultativt #fven i sidana former af sammansatta verb,
som skulle sakna stétton, om senare kompositionsleden vore ett
enkelt ord, t. ex. indhegne, overveje. Déremot erhilla former
sidana som lilstaae, udebliver etc. alltid stotton liksom de enkla
staae, bliver etc. S& uppstilles regeln af Bruun. Enligt Broberg
och Grundtvig déremot erhélla alla former af komponerade verb
(ocksd indhegne etc.) alltid stotton pd senare kompositionsleden.

Bruun anfér sisom undantag frin sin regeln, att ,dobbelt
sammensatte Verber, der paa Grund af den ny Sammensewetning
tabe Tonen paa den oprindelige Sammensaetnings forste Led*,
4 alltid stotton péd sista kompositionsleden, t. ex. gjen-indfore,
over-anstrenge med stotton pd penultima.

2) i féljande af sammansatta verb afledda? ord: a) adjektiv
och substantiv pi -ende, t. ex. eftergivende, vedkommende. S&
enligt Bruun. Broberg och Grundtvig omtala ej dessa ord.
b) substantiv pé -ing, -ning, t. ex. overhoring, opdemning. c) sub-
stantiv pa -else, t. ex. sammensvergelse. d) substantiv pd -er,
t. ex. opfinder. Enligt Bruun (men ej enligt Broberg och Grundt~
vig) kunna de pi -er, ehuru mindre girna, dock fakultativt &fven
sakna stottonen. e) substantiv pd -em, t. ex. afsyngen. S& en-
ligt Broberg och Grundtvig. Bruun nimner déremot icke, att
ord pd -em gdra undantag.

I motsats till hér senast anforda ord uttalas diremot t. ex.
stendemning, medfolelse, overlerer, kagebagen utan stétton, eme-
dan de ej dro afledda af komponerade verb.

Dessutom upplyser Broberg, att massor af ord, pa hvilkas
senare kompositionsled man enligt reglerna icke vintar stétton,

! Enligt Grundtvig ,verbalsubstantiver med fastholdt handlings-

betydning® pa -er, -en, -ing, -ning, -else.
Arkdy for nordisk Filologi IIL 5
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dock fakultativt kunna erh&lla denna, t. ex. bagtanke, fritenker,
eneraadig, skjevbenet etc., etc. Sdrskildt ndmnas flera adjektiv
pd -ig (hovmodig, indvendig etc.), hvilka oftast uttalas med stét-
ton. Enligt Grundtvig brukas detta uttal ofver hufvud i ,bag-
leddet i tillegs- og biord med afledningsendelse,* t. ex. lovgyldig,
medskyldig, velvillig, gifteferdig, firskaaren, hjulbenet etc. Afven
skomager far helst stotton pid senare kompositionsleden, och en-
ligt Bruun brukas detta uttal alltid i gjestgiver, skovrider.

Jag har trott det vara lampligt att pAminna om dessa reg-
ler, endir icke alla ldsare af denna uppsats torde hafva dem fullt
tydligt i minnet.

Hoysgaards bruk af stottonen pd senare kompositionsleden
ofverensstimmer delvis, men ocksd blott delvis, med dessa regler.
Hans regler fér kompositas akcentuering &ro helt knapphindiga
men i § 344 meddelas dock, att ,det andet ord i Sammensmt-
telsen bliver gemenlig i Aandelavet (= betréiffande bruket af och
frénvaron af stotton) uforandred, ligesom i de nyelig anforte ex-
empler® (bundlgs med stotton pd ultima liksom lgs, egetimmer med,
lovgiver utan stétton pd penultima liksom resp. timmer, giver etc.).
Foljande undantag anforas: ,naar Forggningen i Navnord af tre
eller flere stavelser er nogen af disse Partikler, b¢, for, mis, mod,
om, Op, pda, til, og i ser, dersom ordet i samme tid gaaer ud
enten paa Ise, ing eller ig; da Dbliver, fordi brugen saaledes vil
have det, ofte Rodstavelsen circumflectered [= fir stétton], om
den er saadan, naar den nsvnes for sig selv som et Stamord; men
ellers gemenlig Stodtoned“. — — — SAsom exempel anforas bestan-
dig, forvarlig, taalmodig, fortredelig.

Hoysgaards regler bekriiftas genom hans akcentuerade text.

I ofverensstiimmelse med sin' hufvudregel men (delvis) i mot-
sats till det nuvarande bruket later han senare kompositionsleden
af verb sakna st6tton i sddana former, dér den icke skulle an-
vindas af verbet sfsom enkelt, och detta, vare sig att forsta
eller andra kompositionsleden har fortis (jmf. Grundtvig anf. arb.
131). S& saknas stotton t. ex. 1 udaandet, udtale, vejlede, beholdes,
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forandre, erindres, men finnes t. ex. 1 undgaae, udfort, tilkomer,
forholder, begriber.

H:s regel om orden pé -else bekriftas i hufvudsak af texten.
De fi 1 allminhet stGtton p& senare kompositionsleden: bevegelse,
begyndelse, beskrivelser, fortellelse, anseelse (A. P.s. b), opregnelse
(43), oprindelse (56 etc.), omgengelse (86), tilstaaelse (186 etc.),
fraverelse (220), adskillelse (241), fuldkomelse (176, 220), huko-
melse (116 etc.), amindelse (F. A. 2021), modsigelse (283). Alla
dessa hafva eller kunna hafva forsta kompositionsleden utan
akcenttecken, d. v. s. utan fortis hos H., med undantag af fra-
verelse och modsigelse. Udsigelse(n) har dels i § 10 tre ginger)
fortis och stotton pd senare kompositionsleden, dels akcenttecken
pé forra och ingen stotton pd senare kompositionsleden (273,
275). Udeladelse (32) och fuldbyrdelse (191) med akcenttecken pa
forra sakna stotton pd senare sammansittningsleden. Af dubbelt
sammansatta hafva forberedelse (65), igjentagelse (220) stitton pé
antepenultima, men igjentagelse (226), iagitagelse (293) ingen
stétton pd denna stafvelse; det forsta har akcenttecken pd forsta,
de tre ofriga pd andra stafvelsen. Flertalet af dessa ord &ro
afledda frin sammansatta verb. Haraf torde framga, att H. later
ord pa -else hillre i stotton péd senare kompositionsleden, niir
denna tillika har fortis, #n nir denna akcent hvilar pd forra
kompositionsleden, hvilket stir i samklang med hufvudregeln for
stottonens bruk i komposita i nuvarande rspr. (betdle etc. med
stotton). Af det ofvan ndmnda inses &#fven, att H:s sprdk vida
oftare #n nuvarande rspr. lit fortis falla pd andra kompositions-
leden. Af enkelt sammansatta ord pid -else fi néimligen, enligt
Grundtvigs Haandordbog?, numera alla de bland nyss anforda
ord som af honom upptagas, fortis pa forsta stafvelsen utom de
pé be-, for- samt hukomelse. Akcentueringen af andra kompo-
sitionsleden med fortis i amindelse forklarar, hvarfor det begyn-
nande & ej blifvit ¢ (liksom i paa) utan forkortats. Svenskan
bhar didremot dminnelse liksom prepositionen 4, pd. I svenska

rspr. har en likartad akcentflyttning forsiggitt i ord pé -else under
5*
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detta A&rhundrade: fordom vederquickelse ete. nu véderkvickelse
etc. (se Svensk akcent II, 210), och i norskan faller &nnu fortis
pi senare kompositionsleden af minga dylika ord: misdndelse
etc. (Brekke: Bidrag til dansk-norskens lydlere 49).

I ord pé -ing, -ning géra sig samma tendenser betriffande
fortis plats och bruket af stotton gillande som i komposita pa
-else, ehuru mindre utprégladt. Flertalet hafva stétton pa senare
kompositionsleden: forandring(en) (66 etc.), forsegling (80), for-
samling (87), forundring (467), forklaring (290 etc.), beskyldingen
(47), befaling (157 ete.), begjering (402), befaling (383, jmf. Er-
rata), betydning (82 etc.), erindring (73), indvendinger (273 ete.),
afbilding (F. A. 2021), husholding (454), aflossning (F. A. 2021),
oplysning (150), anledning (258 etc.), anspgning (62), undervisning
(17 ete.)t. Undersogning har dels (61, 82) fortis och stétton
pa senare kompositionsleden, dels (273) akcenttecken pé firra
och ingen stdtton pad senare sammanséttningsleden. Filjande
sakna stotton pd senare kompositionsleden: bekymring (505), for-
bedringer (292), fordeling (241), inddeling (267 tre ggr.), afdeling
(F. A. 2021 etc.), afmaling (F. A. 2021), afrejgning (F. A. 2021,
jmf. dfven § 2010), afvigning (523), forogning (= prefix, 21 etc.),
bagagning (273 ete.), dessutom afhandlingen (162; si enligt Er-
rata, men i texten med stétton). Flertalet (14 af 19) bland dem
som uteslutande hafva stotton pid senare kompositionsleden, f&
eller kunna f& fortis pa denna; flertalet (7 af 11) bland dem som
sakna stétton pa senare kompositionsleden hafva pd de af mig
antecknade stéillena? akcenttecken pd forra sammanséttningsleden.
H. knnde lata fortis hvila pd andra kompositionsleden af under-
visning, undersogning, ansegning, oplysning, afvigning, under det
att de bland dessa ord, som upptagas i Grundtvigs Haandordbog?,
dir hafva fortis p& forsta stafvelsen. En flyttning af fortis till
ordets boérjan har hir egt rum, och en likartad akcentflyttning

1 1 indbilding (284) ér akcenttecknet pa senare kompositionsleden otydligt.

2 De ofta métande orden forggning och bagsgning har jag icke anteck-
nat alla gdnger som de férekomna,
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har forsiggitt i svenskan under detta &rhundrade: for anlédning
etc. nu dnledning etc. (se Svensk akcent II, 210). Annu i norskan
anlédning m. fl. dylika ord (Brekke anf. arb. 49).

Af komposita pé -ig, hvilkas senare sammanséttningsled icke
brukas i spriket sdsom enkelt ord, hafva hos H. foljande stotton:
mangfoldige (59 etc.), enfoldige (274 etc.), overflodige (150), lem-
Jeldig (282), nedvendig (69 etc., dfven wunedvendige 267 etc.),
utalligt (273 etc.), bestandige (283 etc.), taalmodig (207), selvsien-
dige (39 etc.), dfven omstendigheder (354 etc.; de enkla modig,
stendig hafva helt annan betydelse &n -modig, -stendig i dessa
komposita). Tvetydig (107 etc.) saknar ddremot stotton p& senare
kompositionsleden, men har &tminstone pé alla af mig antecknade
stillen akcenttecken pa forsta stafvelsen. Af komposita pd -ig,
hvilkas senare sammanséttningsled anvindes som enkelt ord, sakna
merkverdige, merkverdigste (294, 245), livsalig (515), ustadige
(271) och #fven uentghed (292) stotton pd senare kompositions-
leden. Behendig (17) har diremot stotton, men det kan vil
ifrigasittas, om dess samhérighet med hendig stir klart for
sprikkénslan. Alltjimt hafva ménga komposita pd -ig fortis pd
senare sammansittningsleden anstendig, letsindig ete. (jmf. t. ex.
Broberg s. 79) och flera af de frdn H. anforda hafva (Atminstone
fakultativt) hos honom denna akcentuering: faalmodig, overflodige,
ustadige etc, TForhillandet #ir det samma i nysvenskan (i syn-
nerhet den #ldre) och i norskan (se Svensk akcent II, 59, 207).

Bland komposita pa -(e)lig hafva de, hvilkas senare samman-
sittningsled icke anvéindes sésom enkelt ord, stétton: bedragelig,
bequemelig, behagelig, begjerlig, bergmelig, betydelig (tydelig har
helt annan betydelse), fornemelig, foranderlig, formodentlig, gemen-
lig, utalligt (273 etc.), omstendelig, omhyggeligste (hyggelig har
helt annan betydelse), adskillig, fraskillelig, udferlig, ansvarlig,
almindelig, fuldkomelig, vilkaarlig, miskundelig, de pd -somelig,
-domelig (489): sparsomelig, mgjsomelig, guddomelig etc. Afven
pé andra stafvelsen af evindelig, edruelig brukas stotton. I of-
verensstimmelse hirmed har tredje stafvelsen stotton i de dub-
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belt sammansatta ubehagelig, uforstaaelig, uforanderlig, uforns-
dentlig, uopherlig, ufraskillelig. Déremot sakna ubindelige (285),
usporlige (4564) stétton pd andra stafvelsen, sikerligen emedan
de paverkats af 6friga ord p& w- med detta uttal: ubrugelig etc.
(jmf. straxt nedan). — Bland komposita, hvilkas senare samman-
sittningsled brukas sdsom sjélfstindigt ord, hafva umuelig(t) (21
ete.), bespnderlig (36 etc.), wuordentlig (461) stétton i ofverens-
stimmelse med de enkla mueligt) (10 etc.), sonderlig (61, 219),
ordentlig (464); s& afven hgj-adelig (448) med stotton bade pa
férsta och andra stafvelsen (jag vet icke, om adelig kan hafva
stotton). Paafslgelig dels har {252) dels saknar (158) stdtton.
Ofriga sammansittningar, hvilkas senare kompositionsled brukas
sjilfstindigt, sakna stGtton: ubrugeligt (63 etc.), urimeligt (10
etc.), uleselige (281 ete.), uegentlig (62), ubilligt (290) &fven
utydelighed (153). 1 oOfverensstimmelse med wubrugeligé saknar
brugelige (320) stétton. Troligen har H. uttalat &fven rimelig,
leselig, billig, tydelig utan stotton (jag har férsummat att an-
teckna orden, i fall de annars finnas hos honom), d#remot
har egentlig stétton § 86. ~— I nuvarande sprédket hafva enligt
Broberg s. 79 sammansatta adjektiv p& -elig fortis pa stafvelsen
nést fore denna dndelse: misundelig ete., och &tminstone atskilliga
dylika adj. p& -lig erhdlla fortis pd4 senare kompositionsleden:
udforlig etc. Af Hgysgaards text framglr, att han (&tminstone
fakultativt) brukade samma akcentuering af flertalet hir afhand-
lade ord (jmf. dfven hans § 340). Vid detta drhundrades bérjan
var forhdllandet ett liknande i svenskan (se Svensk akcent II,
206), och é&fven i norskan har man aledrlig, eienddmmelig etc.
(Brekke 49).

Af H:s text inser man, att han kunde hafva stotton &fven
pa senare kompositionsleden af vissa participier pd -ende: ner-
vaerende (163, 173, 175, 187 ete.), tilkomende (186, 187, 191)}
umelende (282). 1 Errata meddelas, att Zilkomende i § 191 bor
sakna stotton; déremot forblir det ordttadt pd de tvA andra

! Men t. ex. kortlydende (273), hajlydende (302) utan stdtton.
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stillena. Sikerligen har ordet kunnat fakultativt antingen fa
eller sakna stotton. PA de anforda stillena erhilla nerverende,
tilkomende fortis p4d andra kompositionsleden. Afven i svenska
komposita pd -ande hade fortis omkring &r 1800 mycket ofta
denns plats (Svensk akcent II, 208). — H. har stotton #fven i
forestaaende (217, 304), foregaaende (45, 106, 251 etc.),! angaa-
ende (295), henseende (20 etc.), men detta Gfverensstimmer med
det nuvarande uttalet af seende (Broberg s. 60) och H:s uttal af
staaende (337),% och &r dirfor icke anmérkningsvirdt.

Det #r alltsd hufvudsakligen sidana ord som betale etc. samt
udtole etc., hvilkas akcentuering &r olika i H:s sprik och i det
nuvarande rspr. Déraf att de hos honom sakna stdtton pi se-
nare kompositionsleden i alla sddana former, d4r enkla verb sakna
stétton, sluter Grundtvig anf. arb. s. 131, att stottonen i dessa
former af dylika ord utvecklats i danskan efter H:s tid.

Jag kan icke ansluta mig till denna mening. Hvad udtale
etc. betriffar, som nu hafva fortis pd forra kompositionsleden,
sé torde de (Atminstone dialektiskt) &nnu uttalas fakultativt an-
tingen med eller utan stotton, efter som Bruun uppgifver bada
akcentueringssitten. Af H:s text framgdr icke, att férhallandet
var ett annat pad hans tid. Vid fakultativt uttal med eller utan
stotton, har han ndmligen, sisom vi ofvan s. 47 sett, valt att be-
teckna orden utan stOtton, ,thi vi have flere end nok af Stgdtonede
ord desforuden“. Han kan dérfér mycket vdl hafva forfarit pa
samma sitt med dessa komposita, ehuru de redan péd hans tid
fakultativt brukade bida akcentueringssitten.

Det ér siledes blott verb med fortis p& senare kompositions-
leden i det nuvarande spriket (Detale etc.), som komma med i
rikningen. Vid forsta 6gonkastet kan det vil forefalla sannolikt,
att stottonen i dem utvecklats efter H:s tid och siledes #r helt

! Blott om det i § 251 férekommande foregaaende med stotton medde-
las i Errata, att det bor sakna stétton.

3 H. har subst. forraader (64), gjensigere (292) och éfven lovgiver (343)
utan, men forreder (64) med stotton; efternynen (29) utan stétton.
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ung, men vid néirmare granskning blir, sisom jag tror, en dylik
uppfattning icke héllbar. Fastmer méste man antaga, att det nu-
varande danska riksspriket i detta afseende intar en &ldre stdnd-
punkt &n Hgysgaards sprdk, och att det senare i denna punkt,
liksom nér friga var om akcentueringen af ord sddana som melk
etc., utgdér en med riksspréket sidoordnad dialekt.

Atminstone de allra flesta verb med fortis p4 andra kompo-
sitionsleden i nuvarande riksspriket #ro utléindska ldn (befale
ete. etc.). Nu giller det sésom regel bédde for det nuvarande
rspr. och for Hgysgaards sprédk, att ldneord med forsta stafvel-
sen utan fortis erhdlla stotton pé fortisstafvelsen (hos H. t. ex.
materie, disputere, prononceyes ete.). Det vore dirfér mycket
forvénande, om icke stottonen i befale ete. skulle vara det dldre.

En jamforelse med svenskan och norskan talar dnnu krafti-
gare hirfor. 1 danska rspr. erhdlla som nimndt icke blott verb
pé be-, for- ete. ake. 1 (== stotton) utan s& &dfven ofriga ord
med forsta kompositionsleden utan fortis: kjedsémmelig, misténi-
som, urdlig etc. Forhallandet &r det samma 1 svenskan' och
norskan: dfven hiér f& dylika ord ake. 1, t. ex. sv. betdla, hor-
samligen, omdjlig; no. betldle, fremkommelig, meddélsom, och allt
talar i dessa sprak for, att detta varit det ursprungliga (se Svensk
akcent II, 80 ff). Det danska rspr:s akcentuering méste dérfor
ocksd i detta afseende hafva bibehéllit ett ursprungligt drag.
Men d& man nu vet, att i dldre danskan fortis mycket oftare &n
1 det nuvarande spréket kunde ligga p4 senare kompositionsleden,
sd hade spréket vid inforandet af laneorden betale etc. en mingd
inchemska verb (indbyde etc.) med fortis (fakultativt) p4d senare
kompositionsleden och med ake. 1. Det hade dérfor varit under-
ligt, om de utléindska befale etc., som ocksd hade fortis pa senare
sammansittningsleden, icke skulle hafva anslutit sig till dessa
och dfven antagit ake. 1.

Ett ytterligare stod for denna mening ligger i viss man ocksd

1 I en trakt af Sverge kunna dylika ord fakultativt afven fi ake. 2; jmf,
nedan s. 73.
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déri, att dfven hos H. alla sidana former, som f4 stitton i enkla
verb, #fven erhdlla detta uttal (beholder etc.); det #r siledes
blott i vissa — om ocksé i flertalet — former, som orden sakna
stotton.

Om man under dessa forhdllande kan pd ett tillfredsstéil-
lande siitt forklara, huru bdetale etc. hos H. kunnat forlora den
forut anvéinda ake. 1, synes man mig vara berittigad till det
antagandet, att ake. 1! i dessa ord varit det ursprungliga i dan-
skan lika vil som i svenskan och norskan.

Ssom jag tror, ligger forklaringen niira. Ehuru i svenskan
ake. 1 i betala etc. dr det dldre och fortfarandc uteslutande bru-
kas i de flesta trakter samt i alla hittills undersokta bygdemaél,
har hufvudstadsspriket jimte det #ldre defdle etc. afven antagit
uttalet befdla etc. med ake. 2. Men icke sd i alla ord. Béda
uttalen brukas némligen blott i sdédana komposita, som skulle
f4 akc. 2, om, sedan man borttagit den oakcentuerade forsta
stafvelsen, Aterstoden ténkes sisom ett sjélfstindigt ord. S4 t.
ex. betala (jimte betdla) liksom tala, forsvarade (jimte forsvdrade),
forbarmade (jimte forbdrmade), liksom svarade etc.; diremot blott
forsd'ker, beskrifver (ej fakultativt fors'oker, beskrifver), emedan
8d'ker, skrifver etc. f4 uteslutande ake. 1. Betdla, forsvdrade etc.
hafva jimte detta uttal antagit ake. 2 genom péverkan af Zila,
svarade; forbarmade etc. hafva ater erhdllit ake. 2 frén forsvarade
etc. Forsi'ker, beskrifver hafva uteslutande bibehillit den #ldre
akec. 1, emedan inga enkla ord funnos, frin hvilka de kunde an-
taga ake. 2. (Se om dessa frigor Svensk akcent II, 85 f). I
H:s sprik har en alldeles likartad utveckling forsiggitt. Betale,
Jorsvarede etc. med #ldre ake. 1 hafva erhillit ake. 2, péverkade
af lale, svarede etc. Forandrede etc. hafva fitt denna senare
akcentuering frin forsvarede etc. Beholder, befandt, befol, forbli-
ver etc. hafva diremot bibehéllit ake. 1, emedan inga ord med
ake. 2 funnos, af hvilka de kunde péverkas (kolder, fandl, for,

! Huruvida stottonen urspr. varit ett karakteristiskt kdnnetecken f6r den
danska ake. 1 eller icke, 4r fér denna friga alldeles likgiltigt
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bliver etc. hade akc. 1). Nedan visas, att dfven atskilliga andra
komposita foréndrat sin akcentuering af senare sammanséttnings-
leden genom péverkan af motsvarande enkla ord. Riktigheten
af den hir gifna forklaringen bestyrkes ock i viss méan déraf,
att H. har forderved (264), forvirred (283) med stétton: inga
enkla derved, virred funnos, genom hvilkas péverkan de kunde
utbhyta akc. 1 mot ake. 2, och de synas i denna form hafva un-
dandragit sig paverkan #fven af sidana komposita som forsvare.
Om H. uttalat befale etc. uteslutande med ake. 2, eller huru-
vida han till #dfventyrs fakultativt brukat bada akcentueringssit-
ten, fastin han betecknat orden blott med ake. 2, later sig icke
afgéra. I det senare fallet skulle hans sprdk i detta afseende
utgéra en fullstdndig parallel till svenska hufvudstadsspraket.

Négot forsok att historiskt forklara stdéttonen pd senare
kompositionsleden af andra ord i danskan har, mig veterligen,
icke blifvit gjordt.

Frin nydansk synpunkt sedt, ér stottonen pad senare kompo-
sitionsleden af t. ex. merkeblaa regelritt, men af t. ex. wvedkom-
mende, opdemning oregelbunden (jmf. s. 65). Det frigas: hvar-
for hafva de ofvan s. 65 anférda orden (vedkommende, opdem-
ning, sammensvergelse, opfinder; indhegne etc.) stotton pé senare
sammansittningsleden, ehuru den saknar fortis? Vi veta, att,
nér senare kompositionsleden har fortis, den ockséd fir stotton
= ake. 1), och att intet talar emot, att forbillandet varit det
samma i det dldre spraket. Alla de tre nordiska literaturspra-
ken Ofverensstimma i detta afseende. Svaret pd nyss framstillda
friga lyder enligt min mening: emedan dylika komposita fordom
hade (fakultativt eller uteslutande) fortis pé senare kompositions-
leden, hvilket uttal de ldngre bibehollo &n flertalet ofriga kom-
sita. N&r man sdledes nu later icke blott hukommelse, med fortis
pa senare sammanséttningsleden, p4d denna fi stétton, utan detta
senare uttal brukas ock af t. ex. omgengelse med fortis pa for-
sta stafvelsen, s& beror det dirpa, att Heysgaard &nnu akcen-
tuerade ordet med fortis pd andra stafvelsen (se s. 67). Med
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denna plats for fortis &r stottonen regelréitt; man har emellertid
bibehéllit stottonen #afven efter fortis oOfverflyttning till forsta
kompositionsleden.

Det har redan blifvit visadt, att ¢j blott komposita pi -else
utan #fven sammansittningar pd -ing, -ning samt A&tminstone i
nigon utstrickning de pé -ende oftare i H:s sprék &n i nuvarande
rspr. hade eller kunde hafva fortis p4 andra kompositionsleden,
och att fortis flyttning till ordets borjan i dessa ord fullkomligt
Ofverensstimmer med en dylik akcentflyttning i likartade svenska
ord under innevarande &rhundrade. H. har silunda omgengelse
etc., undervisning etc., tilkommende etc. med fortis pd andra kom-
positionsleden, liksom svenskan vid detta &rhundrades boérjan har
omgd'ngelse etc., uppljsning etc., omfdmnande etc. De frin H.
antecknade med akcenttecken utmérkta komposita pd -er af
samma bildning som jforraaeder (jmf. s. 71) &ro for fi, for att
ndgot resultat skulle kunna dragas betréffande fortis plats i dy-
lika ord p4 hans tid. Men d& svenska rspr. vid borjan af &r-
hundradet 14t fortis hvila pd senare kompositionsleden lika vl i
en méngd komposita pa -are: anklagare forestdndare, invdnare,
uppfostrare, undersdtare, borgmistare etc. (Svensk akecent II, 209 £.)
som i komposita pi -else, -(n)ing och -ande, da norskan fort-
farande har Atminstoné indbyggere, indvd nere, skomdger, och da
man i danskan #nnu akcentuerar &tminstone borgméster, s& kan
man med visshet antaga, att fven (minga) andra dylika ord pa
-er i dldre danskan kunnat hafva fortis pd senare kompositions-
leden.

Af den ildre akcentueringen med {fortis pd senare komposi-
tionsleden forklaras siledes stottonen péit senare sammanséittnings-
leden af opdemning etc., vedkommende etc. och opfinder etc.,
och di det uppgifves, att det i danska rspr. &r frdn samman-
satta verb afledda ord pi -else, -ing, -ning, -ende, -er, som
fd stotton pd senare kompositionsleden, si Gfverensstimmer detta
synnerligen vil ddrmed, att det i svenskan vid &rhundradets bor-
jan i synnerhet var frin sammansatta verb afledda ord pé -else,
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-ing, -ning, -ande, -are, som hade fortis pd senare kompositions-
leden (Svensk akcent IT, 208 ff. samt 237 f.).

Nér ster komposita (ej afledda frdn sammansatta verb) med
dessa #ndelser sakna stotton pi senare sammansitiningsleden
(stendemmning, medfolelse, overlerer etc.), si beror det dérpa,
att dessa och dylika ord hade eller kunde i &ldre nydanskan
hafva fortis pa forsta kompositionsleden. Hérmed &r naturligt-
vis icke sagdt, att hvarje enskildt kompositum, som nu saknar
stotton pd senare sammansittningsleden, fordom skulle hafva ute-
slutande akcentuerat forra kompositionsleden med fortis; eller
omvindt, att hvarje ord, som nu har stétton pd andra samman-
sittningsleden, i det &ldre spréket uteslutande skulle haft fortis
P4 denna plats. Tvértom har utan tvifvel fortis ldge i hir af-
handlade ord varit mycket vacklande i dldre nydanskan liksom i
(den &ldre) nysvenskan (se Svensk akcent II, 220), och man kan
dérfor blott pastd, att t. ex. det uttal, hvarfor stendemning utan
stotton pd penultima &r en representant, utgdtt frAn akcen-
tueringen af ord pi -wing med fortis pd fOrra kompositionsleden,
och att det uttal, som representeras af opdemning med stot-
ton pd penultima, utgdtt frdn akcentueringen af ord péd -ning
med fortis p4 senare kompositionsleden.

Riktigheten af den hir uttalade Asikten bekriftas emellertid
af den ofvan gjorda framstéllningen af H:s uttal af ord pé -else,
-ing, -ning, enligt hvilken man hos honom spérar en tydlig ten-
dens att lita senare kompositionsleden af dessa ord fi stotton,
nér den har fortis, men sakna stStton, nér forsta kompositions-
leden har akcenttecken (d. v. s. sékerligen sdga: har fortis). I
enskilda fall har ddremot analogi-inverkan kunnat gora sig gil-
lande pé flera sitt, hvarigenom det ursprungliga forhallandet
blifvit rubbadt. S& kan man, for att anfora ett exempel, miss-
ténka, att H:s akcentuering fordeling utan stotton beror af pé-
verkan frdn det enkla deling.

I vissa komposita med hér afhandlade #ndelser vixlar utta-
let med och utan stotton (t. ex. frimurer, enligt Broberg). Man
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har da i samma ord béda de i det #ldre spriket méjliga ld-
gena for fortis reflekterade (jmf. i svenska dialekter frimurare
och rspr:s frimurare). Nér skomager (enligt Broberg) hilst och
gjestgiver (enligt Bruun) uteslutande fé stotton, ofverensstimmer
detta fortréffligt med det #nnu i svenska rspr. och i norskan
brukliga uttalet skomdkare, skomdger samt med den i vissa trak-
ter af Sverge anvinda akc. gédstgifvare, Westes gdstgifvarordning.

Som némndt uttalar H. med stotton senare kompositions-
leden af ord pé -i¢g (oftast) och -lig, nér denna icke brukas som
enkelt ord, hvilket 4tminstone delvis 6fverensstimmer med det nuva-
rande sprakbruket. Det synes vara obestridligt, att detta stir i
kausalsammanhang dédrmed, att dylika ord mycket ofta haft eller
#nnu hafva fortis pd andra kompositionsleden (se ofvan s. 69 f.).
Franvaron af stotton hos H. i merkverdig etc., hvilkas senare
sammanséttningsled brukas som enkelt ord, forklaras af péverkan
frin motsvarande simplicia (verdig etc.; till ndgon del kanske
ifven af fortis — fakultativa — ldge pd forsta kompositions-
leden). Troligen #ro hans ubrugelig, urimelig etc. utan stotton
att forklara pi enahanda sitt (jmf. s. 70). Afven i andra ad-
jektiv har likartadt analogi-inflytande gjort sig géllande. Ehuru
H. hade fortis hillre pd andra #n pd forsta stafvelsen af wulig
(se s. 63) och utan tvifvel ock p& pl. ulige (dock férekommer
ulige dfven med akcenttecken pd antepenultima 25 etc.), s& saknar
senare kompositionsleden af ulige stotton (21, 25 etc.), séikerligen
paverkad af det enkla lige.

Efter denna undersokniug torde det ej vara tvifvelaktigt,
huru uttalet af indhgene etc. bor bedommas. Uttalet indhegne
med stotton pd penultima beror pad &ldre indhégne; indhegne
utan stétton p& penultima &ter pd dldre indhegne. Af utredningen
8. 60 och 63 veta vi ndmligen, att sammansatta verb, som nu hafva
fortis pa forsta stafvelsen, under 1600-talet och &nnu under 1700-
talet ofta fingo denna akcent pd senare kompositionsleden. Och
nér man i det nuvarande rspr. girna har stétton pd dylika verb
men diremot icke p& senare kompositionsleden af t. ex. sam-
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mansatta substantiv (varndkande etc.), stdr detta i god harmoni
med akcent-forballandena i 1600-talets svenska: denna 14t ndmli-
gen fortis vida oftare falla p4 senare kompositionsleden af (at-
minstone tvéstafviga) sammansatta verb &n af (&tminstone tva-
stafviga) sammansatta substantiv (se Svensk akcent II, 261 ff. och
278), och for ofrigt har som bekant férhallandet varit ett liknande
i germaniska sprdk pé ett dldre stadium. Nu forstdr man #fven,
hvarfor enligt Bruun ord sldana som gjen-indfsre med semifortis
pé penultima uteslutande hafva stotton péd denna stafvelse, ehuru
enligt honom indfore etc. endast fakultativt erhdller stotton pé
penultima: gjen-indfsre med ind oakcentueradt och med semi-
fortis pA penultima liknar mera uttalet indfére &n indfore med
fortis pa forsta stafvelsen. Jmf hirmed sidana komposita som
forbeholde etc., hvilka alltid hafva stdtton pa penultima. — Hu-
ruvida Heysgaard uteslutande eller blott fakultativt uttalade wud-
tale etc. utan stdtton, #r ovisst (jmf. s. 71). T forra fallet &r
hans uttal fullstéindigt, i det senare — liksom nydanskans —
delvis en reflex af uttalet i dldre danskan med fortis pa forsta
stafvelsen. Till frAnvaron af stdtton i udfale etc. hos H. och
i nuvarande riksspridket har dock sikerligen &fven paverkan frén
motsvarande enkla ord bidragit: fale ete. utan stotton har in-
fluerat p& wudfale etc., liksom vi sett, att hos H. forsvare ete.
péverkats af svare etc., och detta bekriftas diraf, att s& vil hos
H. som i det nuvarande rspr. siddana former som ansees, fore-
kommer ete. alltid f& stotton i Ofverensstimmelse med uttalet af
sees, kommer etc.

Att komposita pd -en (afsyngen etc.) {4 samma akcentuering
som motsvarande infinitiver afsynge etc. behdfver ingen forklaring.

Sasom ett ytterligare stdd for den hir framstdllda &sikten,
att nir H. later komposita med forsta stafvelsen oakcentuerad
sakna stOtton, detta beror pd analogi-inflytande, ma #nnu anfo-
ras: gemene (16 etc.), forneme (261), fornemeste (215, 389, 486),
Foreldre (93), forngdne (267) (och forngden 267, 307). Dessa
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ord med fortis pd andra stafvelsen hos H.' hafva nfimligen pé
samma stafvelse stotton, ehuru t. ex. ulige, betale etc. sakna stot-
ton pd penultima. Orsaken &r den, att inga enkla ord funnos,
genom hvilkas péverkan gemene etc. kunde forlora sin stétton,
och tydligt dr, att blott sddana ord, som icke kunnat péverkas
af andra, #ro vittnesgilla, nér friga dr att afgbra det ursprungliga
uttalet. Afven erfaremhed (73) med fortis och stotton pa andra
stafvelsen, #r i samma afseende upplysande: ocksd det har und-
gatt analogi-inverkan och bibehallit stittonen. Fuldkommen (10,
97 etc.), som fér stotton pd penultima och kan hafva fortis pa
samma stafvelse, men #fven skrifves med akcenttecken pi ante-
penultima, &r hirmed delvis likstélligt.

Sisom ndmndt, uppgifves det (af Broberg), att manga kom-
posita, som enligt de vanligen uppstdllda reglerna skulle sakna
stotton pd senare kompositionsleden (bagtanke etc.), stundom fa-
kultativt erhdlla detta uttal. Detta kan forklaras af en ildre
akcentuering bagtdnke etc., hvilken bestyrkes af de ofvan med-
delade notiserna om fortis lige under 1600-talet. Det mindre
allminna bruket af stottonen i bagfanke etc. stir d& i god of-
verensstimmelse dérmed, att flertalet hir Asyftade komposita i
Westes sprék fingo fortis uteslutande pi forsta kompositionsle-
den, under det att han girna 14t denna akcent hvila p4 andra
sammansittningsleden af komposita pd -else, -iny, -ning, -ande,
-are, och forhallandet synes hufvudsakligen hafva varit det samma
med motsvarande ord hos Hgysgaard. Bagtanke etc. fi siledes
mindre girna #n t. ex. amindelsc stitton pd andra kompositions-
leden, emedan akcentueringen hagtdnke etc. tidigare kom ur bruk
dn amindelse etc.

Emellertid tror sig Broherg hafva gjort den iakttagelsen, att
bruket af stotton pad senare kompositionsleden af vissa ord med
fortis p& forsta sammanséittningsleden (han synes sérskildt afse

t Denna H:s akcentuering af fornem stdr i strid med den nu i danska

rgpr. brukliga, men &fverensstimmer med det sv, fornd'm, Om fortis
vaxlande lige i detta ord se f5r ofrigt Svensk akcent II, 289 f.
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adjektiv pa -ig, -lg, -en, -ef, velvillig, bredskuldret etc.) for nir-
varande vinner terréing i sprdket. Om?! denna uppgift dr riktig,
kan forhdllandet forklaras pd si shtt, att orden frén gammal
tid fakultativt kunde anvéinda stottonen pé grund af fortis ldge
pd senare kompositionsleden under en &ldre tid (i ord pa -lig,
-ig torde, sdsom vi sett, redan af gammalt stottonen hafva varit
mycket anvind), men att under sista tiden bruket af stotton
blifvit allméinnare genom paverkan frén sddana ord, som uteslu-
tande anvinde detta uttal (ord med senare kompositionsleden
enstafvig: morkeblaa etc.?, gruppen betale, urolig etc. med fortis
pé andra kompositionsleden, verbalafledningar pd -else, -(n)ing
ete.). For efrigt dr det naturligtvis mdjligt, att stottonen ute-
slutande genom analogi-inverkan kunnat intréinga i négon ord-
grupp, som urspr. hade fortis blott pd forsta kompositionsleden,
men detta torde vara svart att &dagaligga.

Jag har i ett par ofvan afhandlade frigor icke kunnat an-
sluta mig till de &sikter, som blifvit uttalade af tvd danska for-
skare. Om, slsom jag tror, jag sett dessa danska akcentfrigor
pd ett riktigare sitt &n de, beror det delvis dérpd, att jag ge-
nom mina understkningar om svensk akcent haft tillfille att an-
stilla jimforelser mellan svensk(-norsk) och dansk akcentuering,
att siledes min synpunkt i viss man varit vidstricktare. A an-
dra sidan &r det mdjligt, att ndgot fel kunnat insmyga sig i en
eller annan detalj af mina hir framstéllda undersékningar, sér-

1 Det torde nimligen i allminhet vara ganska vanskligt att med visshet
konstatera dylika till- och aftagande bruk i det bestdende spraket.
Dirtill fordras nimligen, utom ett utomordentligt minne, noggrant
iakttagande af spriket under &tminstone ett par &rtionden.

1 D4 Hgysgaard har stétton pé ultima af dylika ord, &r den i dem utan
tvifvel tillrickligt gammal, fér att den skulle kunnat bidraga att med-
dela stétton &t penultima af bagltanke etc. En annan frdga ér, huru-
vida stéttonen pi ultima af ord sidana som mgrkeblaa ar jimforelsevis
ursprunglig, eller huruvida den icke dit 6fverforts genom paverkan af
blaa ete. Jag vill icke yttra nigon bestimd mening harom.



81

skildt emedan intet danskt lexikon finnes, som angifver det nu-
varande rikssprikets anvindning af stottonen. Det dr vidare
troligt, att, nir en uttdmmande utredning af akcentueringen i
danska rspr. och i de danska bygdemllen en ging foreligger,
négon af de ofvan framstéllda meningarna kan tarfva modifiering-
Dock vagar jag tro, att de i allt vésentligt skola dfven d4 visa
sig vara riktiga, och sdsom resultat af denna uppsats torde kunna
antecknas:

I. 1. 1 Hgysgaards sprék tillimpas foljande regel: ord, i
hvilka man véntar stotton, sakna denna, nir de efter
kort vokal hafva ndgon af ljudfdérbindelserna 1, m, =,
ng eller 7 (d. v. s, en under vanliga forhallanden beto-
nad frikativa 4 tonlds konsonant: melk, pant etc. (jmf.
Grundtvigs anf. arb. 181 och Karl Verner anf stille).

Orsaken hértill var den, att dessa fri kativor i den nimnda
stillningen blifvit tonlosa genom partiell assimilering med den
omedelbart foljande tonldsa konsonanten, liksom i danska rspr.
ord med kort vokal 4 r -+ tonlés konsonant hafva » tonldst
och sakna stitton (skarp ete.).

2. Frén ofvan uppstélldaregel gora filjande ord undantag:

a) enstafviga genitiver (mands etc.) b) enstafviga adjektiver
i neutrum, &#fven néir de brukas som adverb (sandt etc.) c) en-
stafviga participier (solf etc.) d) enstafviga imperfekter (hjalp etc.)
e) enstafviga imperativer (rejs etc.).

Dessa ord fingo stitton och hade den nist efter vokalen
foljande frikativan betonad. Analogi-inverkan och systemtving
hafva véllat, att de icke varit underkastade den under 1. an-
forda lagen.

3. Under det att de under 1. och 2. uppstillda reglerna
gillde for Hgysgaards sprék (han var fodd pd Jutland), hade
den samtidiga kopenhamnskan, liksom nu, stétton i ord med kort
vokal -}- I - tonlds konsonant, och efter all sannolikhet #fven i
ord med kort vokal -} m, n, ng eller j 4} tonlés konsonant.

Man kan dérfor icke draga den slutsatsen, att stottonen skulle
Arkly for nordisk Filologi IIL 6
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efter Hoysgaards tid hafva i danska riksspriket utvecklats i dy-
lika ord (melk, pant ete.).

II. Under 1600-talet f6ll (&tminstone fakultativt) fortis i
komposita mycket oftare pi senare sammansittningsleden, &n
fallet dr i det nuvarande spriket. Se utfdrligare hirom i resy-
mén s. 59 ff. Denna akcentuering fortfor delvis i Hgysgaards
sprik och tillimpades af honom fakultativt A&tminstone i vissa
ord pa -else, -ing, -ning, -ende samt i vissa sammansatta verb.

II. Nér det nuvarande rspr. (liksom delvis Hgysgaard) an-
vinder stotton pd senare kompositionsleden af ord pd -else, -ing,
-ning, -ende, -ig, -lig samt af sammansatta verb, sd forklaras
detta diraf, att dylika komposita fordom, &tminstone fakultativt,
hade [eller delvis #nnu hafva] fortis p4 senare sammanséttnings-
leden.

Verkningarna af denna regel hafva till en del utplénats déri-
genom, att senare kompositionsleden forlorat stottonen under pé-
verkan af motsvarande enkla ord.

Séarskildt kan nimnas, att ord sddana som betale etc. i
Hgysgaards sprdk forlorat den #ldre stéttonen (= ake. 1, som
dnnu brukas i danska rspr.), emedan de paverkats af enkla verb
(tale etc.).

Lund 5 jan. 1885.

AXEL KOCK.



Om Tidsforholdet mellem Kongespeilet og Stjorn
samt Barlaams og Josafats Saga.

Om Forfattelsestiden for de 3 i Overskriften nwevnte Veerker har
der hersket meget afvigende Meninger: Kongespeilet har man antaget
forfattet enten i Tiden kort efter 1150 eller paa Kong Sverres Tid
eller Haakon Haakonssgns Tid; Barlaams og Josafats Saga antages
at vere oversat enten af Haakon Sverressgn (f 1204) eller af Haa-
kon Haakonssgn den yngre (1 1257), og Stjérn antages at vere over-
sat enten af den islandske Biskop Brand Jonsson mellem 1257 og
1263 eller i Norge i 1lste Halvdel af det 13de Aarhundrede. Jeg
skal i det fglgende forsgge ialfald at satte snsevrere Grznser for
Hypotheserne om disse tre Verker, idet jeg betragter dem fra et
Standpunkt, som endnu ikke er udnyttet, deres gjensidige Slegtskab.

1. I den Del af Kongespeilet, som handler om Kongens
Dommermagt, udvikler Forfatteren af Kongespeilet en ikke ubetyde-
lig bibelsk Leardom, idet han fornemmelig benytter Exempler af det
gamle Testamente. Flere af disse, navnlig i Begyndelsen, gjengiver
temmelig frit, ofte kortfattet, de bibelske Beretninger; men i Cap.
62—66 — Exemplerne fra Sauls, Davids og Salomos Historie —
blive Beretningerne fuldstendigere og laane ofte ligetil fra det gamle
Testamente (Vulgata). Men alle disse Beretninger stemme oftest Ord
til andet med den oldnorske Bibeloversmttelse eller vise sig at vere
Uddrag af denne, Man sammenligne f. Iix.

Kongespeilet C. 66 (Brenner).

ba pagnade Dauid noccorarid oc
klocc mioe. pvi neest svarade hann
sem meed harmi hugar oc melti sva.
Eigi vilia synir miner draga mina
nattara til sin pviat ec pionade Sauli
konongi marga daga. vid patathann
la um lif mitt oc hafdi po gud kosit
mec til konongs pvi at hann var

Stjérn 8, 550.
ba bagnadi hann nokkura rid.
Ppvi nxest tok hann sva til orda med
miklum harmi hugar. Eigi vilia synir
minir segir hann draga mina natturn til
sin. pui at ek pionada Sauli konungi
marga daga uid pat at hann laa um
1if mitt ok haf6i po gud kosit mik
til konungs. pi at hann var reidr

6%
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Sauli konungi. enn po beid ek pers
doms at er Gud deemdi hann af riki.
enn wigi villda ek deema hann af riki
po at hann veri minn wuin, Nu hefer
sun minn gort bat uid mik er ek
uillda seigi givra uid uuin minn.

Sauli konongi reidr. po beid ec peess
doms 4t. at Gud demdihann af riki.
en #igi villda ec doema hann. po
at hann veeri anndskoti minn. Oc
heevir son minn nu pat gort vid mic
er ec villdi =igi gera vid uvin minn.

Exemplerne kunde forfleres, men det her fremhs:vede tgr vare
tilstrekkeligt. En omhyggelig Sammenligning viser strax, at Stjdrns
Text staar den latinske Original nmrmest, medens Kongespeilet gjgr
vilkaarligt Valg og endog omsaztter Bibeltexten (saaledes svarer f. Ex.
Kongespeilet til Stjérn i folgende Orden 5507—55115 5522755322
5512355223, 553 —556 o. s. v.). Det bliver derved sikkert, at
Forfatteren af Kongespeilet har laant fra Stjérn og altsaa
er yngre end denne.

2. I Barlaams og Josafats Saga findes flere Indskud, hyppigst
Fortwmllinger om Helgener f. ex. Cap. 58 om den hellige Antonius,
Cap. 65—67 om Gregorius Thaumaturgen, Cap. 89 om Pelagia, Cap.
91 om Thais, alt efter de sedvanlige Legender [ved 17de Januar,
6te November og 8de Oktober]; men Cap. 168 er en Gjengivelse af
den gammeltestamentlige Fortzlling om, hvorledes Dagons Billede
faldt ned foran Arken (1 Samuels Bog 5, 1—5). Hvis man sammen-
stiller denne med Beretningen i den latinske Kilde, Vulgata, vil man
blive var flere Vilkaarligheder, men disse forklares let, naar man i
Sammenstillingen ogsaa tager Stjérns Cap. 218 med.

Stjorn Cap 218 Barl ok Jos. Saga

Cap. 168,

Liber regum I Cap.5.

Philistiim autem tule-
rum arcam Dei et asport-
averunt eam a lapide ad-
jutorii in Azotum. Tu-

Zftir pat hid mikla
mannfall sem Philisteei
giérdv Gydingvm vid full-
tings stein hertoko heei-

leruntquePhilistiim arcam dingiar dork drottins oc

Dei et intulerunt eam in
templum Dagon, et sta-
tuerunt eam iuxta Dagon.
Cumque surrexissent di-
Inculo Azotii altera die,
ecce Dagon iacebat pro-
nus in terra ante arcam
Domini: et tulerunt Da-
gon et restituerunt eum
in locum suum. Rarsum-
que mane die altera con-
surgentes invenerunt Da-

flvttv hana padan i pa
borg er heitir Arotus
oc bpottvz smtia hana
sdmiliga i musteri
gvds sins er beir kéllodv
Dagon. oc rett sem neest
sialffvm Dagon. gengo
brot sidan. lvkv aftr
ok l®sto mvsterit.
En vm morgvninn eftir
sem dagadi foro prestar
Dagons oc abrir bor-

Nu sem Philistei haféu
fengit pessa orkh med
sigri af Gydingum. pa
setty Deir hana sdme-
legaiblothussittiborg
peirri er Azotus hei-
tir hia Dagone hafud-
gudi sinum. oc gengo
sidani brott oclesto
blothusinu. Vm morgo-
nenn er prestar Da-
gons komo til. pa stod
orken som hon var
skipad. en Dagon gud
sinn fvnnv beir liggia
framme a golue a



gon iacentem super fa-
ciem suam in terra coram
arca Domini: Caput antem
Dagon et dux palms
manuum ejus abscissse
erant super limen: porro
Dagon solus remanserat
in loco suo. Propter
hane causam non calcant
sacerdotes Dagon, et
omnes qui ingrediuntur
templum ejus, super li-
men Dagon in Azoto us-
que in hodiernum diem.
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garmenn til hofs honvm
at piona eftir vanda. Ok
sem peir hofév vpp lokit
mysteri Dagons. sia peir
Ppar standa 6rk drot-
tins sem beir hofdv
hana sgtt vm kvell-
dit. en Dagon gvd
beira grvfdi a golfi
frammi fyrir drk-
inne. peir gengv til oc
reeisto vpp Dagon oc
settv hann i1 stad sinn.
Nv annan dag er peir
komo til hofsins 1a D a-
gon a grvfv sem fyrr
fyrir rk drottinsoc var a
af honum hofud oc hendr
sva at hvartveggia la
vtan gatta. ennbolrinn
la frammi fyrir orkinni
heelgv. Ok fyrir pessa
savk geeyma e sidan allir
blotmenn oc hzidingiar
i Azoto at stiga alldregi
a preskavlldo ba er beir
ganga i blothus Dagons.

grufu firir guds ork.
Prestar Dagons vndrado
petta miok ok settv Da-
gon vpp annat sinni i
sama stad. ocl=esto enn
aptr blothus sit eptir
veniv. Annan morgon
er peir komo enn til.
Pa la sa Dagon framme
a golue oc var nusundr
halsbein hans oc hafud
brotto fra bukinum oc
sundr brotner armleggi-
nir oc sua fotleggir. pui
at Dagon hafde fallet
nidr at preskelldi oc la
bukr hans enn a
grufu sem fyrr.

Det vil her vere tydeligt, at Oversxttelsen i Barlaams og Josa-

fats Saga ikke stammer direkte fra den latinske Text, men
kun er en friere Gjengivelse af den oldnorske i Stjérn; navnlig
er at marke Tilsetninger som ,sdmelega®, ,gengu deir brott sidan
ok lesto musterit (blothusit) eller vilkaarlige Overswttelser som
nprestar Dagons (= Azotii); de Udvidelser, som Texten i Sagaen
har udover Stjorn, er jo rent vilkaarlige, f. Ex. at ogsaa Dagons
»fotleggir® var itubrudte. Det maa altsaa ansees for sikkert, at og-
saa Oversmtteren af Barlaams og Josafats Saga har laant
fra Stjérn og er yngre end denne.

3. Barlaams og Josafats Saga er ifglge Udgiverne (Keyser og
Unger) oversat af Kong Haakon Sverressgn, altsaa senest Aar 1203,
da han dgde lste Januar 1204, Hvis dette er rigtigt, maatte efter
det foregasende Stjérn vere endnn wldre, altsaa et Verk fra det
12te Aarhundrede, medens alle hidindtil har veeret emige om ialfald
at henfgre det til det 13de Aarhundrede. Men Keysers og Ungers
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eneste Stgtte for, at Sagaen var oversat af Haakon Sverressgn, er
Abbed Arngrims Beretning om Biskop Gudmund d. helliges Ophold
i Norge, og denne Autoritet er, som ogsaa Maurer har paavist, usik-
ker. Hans Ord er (Bp. sogur II 54): ,pat var i upphafi rikis herra
Hakonar konungs Sverrissonar. enn ei kunnu ver greina hvar Gud-
mundr biskup kom til hans. en pat er skrifat at herra konungrinn
tok hann kiwrliga. er pat ok liklig saugn firir pa sauk at Hakon
konungr unngi hefir verit hinn mesti héf8ingi ok hofsemdar madr.
ok allt aa Island lifir hans verka pat er hann hefir snarat med ein-
kanligum stil saugu Barlaam ok Josaphaat er voru aa daugum Da-
masi pafa ok sels Jercnimi.* Det synes mig her verd at legge
Merke til, at medens Abbed Arngrim under Omtalen af de histori-
riske Begivenheder ved Aar 1202 kalder den daverende norske Konge
Haakon Sverressgn, bruger den samme Arngrim, naar han taler om
Oversxtteren af Barlaams Saga — og kun her — Navnet ,Haakon
konungr ungi“; dette forekommer mig nemlig at vise, at Arngrim
har enten selv seet paa Island et Exemplar af Sagaen, som har
havt en Paaskrift om, at ,Hakon konungr ungi hefir suarat eller
ialfald hgrt et saadant islandsk Exemplar omtale; naar han nu antog,
at denne ,Hakon unge“ var den samme som ,LHaakon Sverressgn®,
var det naturligt, at ban under Omtalen af den sidste ogsaa lagde
sin Lerdom for Dagen ved at citere Haakon Unges Oversattelse af
Sagaen, Men fgrst naar det kan bevises, at Haakon Sverressgn og-
saa af andre dengang benmvntes Haakon d. unge, kan Abbedens For-
modning faa nogen Betydning for Spgrgsmaalet om Oversztteren.
Men Sagen er jo, at ved Kongenavne bruges altid ,den unge“ i
i Modssztning til en enten nys afdgd eller endnu levende ®ldre Konge
af samme Navn; ligesom Valdemar d. unge stadig faar dette Tilnavn
for at skilles fra sin Fader Valdemar den gamle eller som Sigurd
Mund (1 1155) i en norsk Kongermkke fra ca. 1280 (N. g. L. I 339)
kaldes ,Sigurdr konongr vngi“ i Modsetning til sin Farbroder Sigurd
Jorsalfare (1 1130), saaledes kan kun den Konge kaldes Haakon
den unge, som er senere end en lidt =ldre Haskon. Jeg tvivler
saaledes ikke om, at Birkebeinerne ved Aar 1217 adskilte Haakon
Sverressgn og hans Sgn Haakon ved at kalde den fgrste Haakon
den gamle og den sidste Haakon d en unge, og senere, da Kong
Haakon Haakonssgn selv blev Fader til en yngre Kong Haakon,
maatte man skille mellem dem ved at kalde Faderen ,Hékon konungr
gamli¢ og Sgnnen ,Hikon konungr ungi®, hvad der ogsaa stadig
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gjgres i Sagaen, Endnu senere, da Haakon den unge forlengst var
glemt og der kom en ny Kong Haakon (V), kunde man adskille denne
fra hans Farfader ved at beholde Navnet ,Hakon konongr gamli“ for
Haakon Hazkonssgn (se N. g. L. III 153), medens Sgnnesgnnen kaldes
»Hékon konongr ungi® (se N. g. L. III 72 Note 1). Ja, endnu en
Gang kunde disse Navne flyttes, thi da Magnus Erikssgns Sgn Haakon
(VI) blev Konge i 1355, maatte jo ogsaa denne kunne kaldes Haakon
den unge, og saaledes blev enhver af de ®ldre Konger Haakon
den gamle; ialfald ben®vnes ganske rigtigt Haakon VI ,unge kong
Haakon“ af en af sine Samtidige.! Derimod er der ingensomhelst
Grund til at kalde Sverres Efterfslger Haakon den unge, thi der
fandtes jo fgrst, naar man gik mere end en Generation tilbage, en
Haskon at sammenligne ham med. Sikkert er det, at Samtiden ikke
bar givet ham dette Navn; naar i det fglgende Aarhundrede Arngrim
bruger Navnet om ham, maa han saaledes utvivlsomt have forvexlet
ham med en af de senere Haakonmer. At gjette paa den Haakon,
som ellers altid benzvnes Haakon den gamle, er lidet rimeligt, da
han aldrig vides at vare benmvnt ,den unge®, og at gaa til nogen
af Haakonerne fra 14de Aarhundrede er umuligt, da vi har Haand-
skrifter af Barlaams og Josafats Saga fra 2den Halvdel af 13de Aar-
hundrede; det siger sig altsaa selv, at Haakon den unge maa vazre
Haakon Haakonssgns Sgn (+ 1257), der ogsaa er den eneste, som i
Historien bwzrer Tilnavnet den unge som fast. Jeg kan ikke andet
end mene, at Forholdet mellem Sagaen og Stjorn tjener til yderligere
at styrke Maurers Formodning, at det er Haakon den yngre (f. 1234
+ 1257), som har oversat Barlaams Saga, ikke Haakon Sverressgn.

Men hvis dette er rigtigt, vinde vi et yderligere Datum for
Stjérn. Barlaams og Josafats Saga maa vare oversat mellem 1250
og 1257; altsaa maa ogsaa Stjérn vere oversat ialfald for det sidste
Aar og rimeligvis vere ®ldre end ca. 1250,

4. Om Kongespeilets Tilblivelsestid er kun det eme sikkert, at
Skriftet forudssetter den Retsorden i Norge, som bestod til 1260 og
altsaa maa vare forfattet for dette Aar (Fortalen til Christiania-udg.
p- VI). Man har tidligere ogsaa villet udlede et chronologisk Moment
of hvad der siges om Bogen om Indiens Undere, som blev sendt til
Keiser Emanuel [o: epistola Johannis presbyteri], men da dette Skrift
vistnok dukker op i Vesteuropa i Midten af 12te Aarhundrede, men
man ingen Sikkerhed har for, naar det naaede til Norge, kan intet

1 Se norsk historisk Tidsskrift 1ste Rekke I, S. 9.
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heraf udledes. Rigtigere er det efter min Mening at sgge en For-
bindelse mellem Kongespeilet og det politiske Stridsskrift fra Kong
Sverres Tid, som jeg nylig har udgivet under Navnet ,en Tale mod
Biskoperne“; men medens Keyser, Munch og Unger i Fortalen til
Christianiaudgaven p. VIII har anseet begge Forfattere for samtidige
og antaget, at Forf. af Kongespeilet ikke er gaaet nesermere ind paa
den kirkelige Strid, fordi han ,enten har fundet Materien om Geist-
lighedens Stilling udtgmt i Stridsskriftet og derfor anseet det over-
figdigt at indlade sig paa den, eller at han, efter at vere ved hiint
Skrift eller paa anden Maade kommen til Erfaring om, hvor voldsom
Striden mellem Konge og Geistlighed var bleven, og med hvilke far-
lige Vaaben den fgrtes, har fundet det betznkeligt at behandle et
Emne som det ham foreliggende og derfor har ladet sit Vark ufuld-
endt®, maa jeg anse det for givet, at der er gaaet en ikke kort Tid
hen mellem Forfattelsen af Stridsskriftet og Kongespeilet, thi i dette
forudsesttes jo det kirkelig-politiske Standpunkt indvundet, som Strids-
skriftet endnu kjemper for; vi henvises saaledes aabenbart til et
Tidspunkt meget senere end Sverre, altsaa i Virkeligheden til den Tid,
da den kirkelig-politiske Strid mellem Birkebeiner og Bagler var endt
og Birkebeinernes Standpunkt var blevet det seirende med Haakon
Haakonssgn. Dette stemmer ogsaa ganske med det Resultat, hvortil
Hr. Kaptein O. Blom kom ved at betragte de Vaabenstykker for
Heste og Mennesker, der forudswmttes i Kongespeilet (Aarb. f. nord.
Oldk. 1867); selv om ikke alle Detaljer her er uomtvistelige, synes
det dog sikkert, at Hesterustning og Knmskinner ikke kom i almin-
delig Brug fgr henimod Midten af 13de Aarhundrede. /ldre kan
altsaa ikke Kongespeilet vare.

5. Vi vinde saaledes en Forfattelsestid af ca. 1250-—60 for
Kongespeilet, c. 1850—57 for Barlaams og Josafats Saga samt Tiden
forud for ca. 1250 for Stjérn. Jeg har i det foregasende for Kort-
heds Skyld brugt Navnet ,Stjérn“, men skal dog gjgre opmerksom
paa — hvad den kyndige Lmser allerede vil have opdaget —, at
vort Resultat egentlig kun gjelder de Dele af Stjérn, som behandle
Samuels, Sauls, Davids og Salomos Historie. Spgrgsmaalet om Stjérns
Enhed samt om Biskop Brand Jonssons Forfatterskab til den eller
Dele af samme griber her ind, men jeg foretrsskker at behandle disse
Spgrgsmaal for sig selv i en senere Artikel.

1ste Juni 1885.

GUSTAV STORM.



Oldnorsk hannyrd.

Bugge Tidsskr. f. Phil. og Ped. VI 5. 90 afleder oldn. hannyrd
af adj. hannr. At opfatte ordet som derivatum af hamnarr, sasledes
som Vigfusson gjgr i sin ordbog, er utilstedeligt, da man isaafald
maatte vente w-omlyd i fgrste stavelse (cf. fjprgyn). Nogen tredie
etymologi er, saavidt mig bekjendt, ikke opstillet.

Den efter ordets betydning, ,kvindeligt haandarbeide®, nermest
liggende derivation er aabenbart af hgnd, haand. Denne forkastes af
Bugge paa anfgrte sted paa grundlag af den konstante skrivemaade
med dobbelt #: — en indvending, der for et derivatum vilde veere
afgjorende, men under antagelse af komposition kun har liden vaegt.
Mange vidnesbyrd i den oldn. litteratur tyder nemlig paa, at i det
®ldre sprog fgrste sammenswtningsleds udlydende nd foran konsonan-
tisk anlydende sidste led som fast regel er gaaet over til nm; saa-

ledes findes annlit — and-lit, annbo® = and-bod, vannfenginn =
vand-fenginn, vannstyggr = vand-styggr, Rannveiy = Rand-veig,
Rannverr = Rand-verr, blunnsiafir = blund-stafir, hunnmargr =

hund-margr, sunnbil = sund-bil o. fl. 1 de nwmvnte ord er vistnok
i mss. gjennemgaaende indfgrt en etymologisk Skrivemaade med nd;
men der er selvfglgelig intet rimeligere end at antage, at denne ety-
mologiseren er udebleven ved et kompositum, der ved sammensmelt-
ning er blevet ukjendeligt. ’

Efter saaledes at have bragt pas det rene, at der under visse
forudsetninger er vel muligt at antage Agnd som fgrste stavelse,
gjelder det for os at udfinde, hvilket ord i tilfzlde kunde vare ind-
gaaet som andet led. Opgaven stiller sig nu saaledes: der sgges
et substantiv af femininum af formen kons. -} yrd, ord eller 679,
der sammen med ordet for haand giver en betydning, stemmende med
den, hvori hannyrd, hannord, hannerd — hvilke er ordets trende
former i det oldn. skriftsprog?® — optreeder. De konsonanter, der

! hannord Clem. 24 (Vigf); kanngrbir Clem. 25 (Vigf.).
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kan bortfalde i andre led af sammenvoxede komposita, er &, o, f, ¢
og p. Af disse giver g et treffende resultat: subst. gord. f., der
som bekjendt ogsaa har konkret betydning, ,hvad der er arbeidet,
et stykke arbeide“. Efter dette bliver som oprindelig form for vort
compositum at ansette *hand-gerd, f haandvirket arbeide, specielt
fruentimmerarbeide. Samme betydning viser vort folkesprogs hand-
gerd, f., der enten henviser til en dialektisk, usvikket form, eller —
og det sidste er rimeligst — blot er en rekonstruktion af hannyrd
eller en ren nydannelse. N

Som saa mange sammendragne ord (cf. npkkur, engi, forad, Olafr
etc.) opviser ogsas vort kompositum flere sideformer. Af disse er
hannerd ligefrem opstaaet af *hand-gord (som unningi af *und-gengsi).
hannord! henviser til skrivemaaden gord (gora). Den i oldn. hyp-
pigste ferm er imidlertid hannyrd, der overrasker ved sin vokal;
hvorledes er denne at forklare? Man kunde tenke paa en progres-
siv assimilation (omlyd) bevirket af g, der, som skrivemaaden gjord
udviser, har vaeret udtalt palatalt, — et sidestykke til den af Bugge
Arkiv IT 4 s. 350 ff. behandlede lov. Men denne forklaring synes
utilstrekkelig: hvorfor da aldrig gyrD eller gyra? 1 vort tilfalde
har vistnok stavelsens ubetonethed spillet hovedrollen: & er blevet y
i det som afledningsendelse fglte sidste led, som e bliver i i ende-
stavelser ; desuden er o i denne stilling ualmindeligt, medens y er
hyppigt. Som en afledving af hannyrd kan betragtes hannyrdi n.,
der forekommer Vols. s. kap. XXIII (hanvrde Cd.); som saa ofte i
kompositionen er her en neutral afledning med suffixet -ja- indtraadt
istedetfor den oprindelige form, uden at samme behgver at forefin-
des alene.

! Denne form leder mig paa den tanke, at muligens ogsaa andre sub-
stantiver med endelsen -ord oprindelig er sammensatte med gord.
Saaledes synes legord leiermaal, metord (metyrds) vurdering, skilors
(skilyrdi) afgjorelse o. a. bedre at forliges med goré end med ord.
Ved siden af loford tilladelse findes lofgéyrd i betydningen lovprisning;
ved siden af dénord frieri forekommnr i mod. isl. bdenargprd bsn
(Vigf. s. 226). Det neutrale kjon bliver i tilfeelde at forklare af ind-
flydelse af oprindelige og sgte composita med -ord.

Kristiania 3die Juni 1885.
HJ. FALK.



Relativsatsen i den dldre Fornsvenskan med sérskild hansyn til de

bdda Vestgitalogarne. Afhandling i syntax af Oskar Klockhoff.

(Aftryck ur Redogorelse fir de ollm. liroverken ¢ Karlstads stift
lisdiret 1883—1884).

Studiet af de germanske sprog har i den senere tid for en over-
veiende del varet rettet paa disse sprogs lyd- og formlwre, medens
syntaksen forholdsvis sjmlden er bleven gjort ti] genstand for behand-
ling. Saameget mere maa man vere forfatteren taknemlig, fordi han
her har underkastet et syntaktisk spgrgsmaal videnskabelig under-
sggelse.

Foruden at give en fremstilling af, hvorledes det forholder sig
med relativsmetningen i begge redaktioner af Vestgdtalagen, vil for-
fatteren tillige vise saavel denne slags smtningers oprindelse som de-
res historiske udvikling. Han gennemgaar derfor fgrst betegnelsen
af det relative smtningsforhold i de gvrige indoeuropziske sprog,
uden dog at finde noget, som kunde bevise en fmllesarisk oprindelse
for denne slags s®tninger, bergrer kortelig forholdene i de gvrige
germanske sprog og gaar saa over til behandlingen af relativseetnin-
gerne i gammelsvensk. Forfatteren skelner her mellem de saakaldte
epexegetiske og de ngdvendige relativemtninger, idet han fgrst be-
handler de fgrstnevnte.

I en historisk behandling af relativsmtningen vilde det kanske
have ligget ligesaa n®r fgrst at behandle den art smtninger, der maa
antages at have givet forbilledet for den anden.

Forfatteren indskrenker sig ikke til at behandle de epexegetiske
setninger i Vgl., men han omtaler ogsaz dem; der forekommer paa
de svenske runestene. Det viser sig ved depnne gennemgaaelse, at
denne art smtninger overalt maa betragtes som hovedsetninger. De
eneste s@ztninger, som man skulde kunne anse for undtagelser, er de,
der indledes med det paa en del runestene forekommende sar, der
of Munch forklares som sa es, sa er. Denne forklaring kan forf. i
tilslutning til Rydquist ikke bifalde. I sin impdegaaelse af Munchs
mening siger forf. (pag. 8), at det i nordiske sprog allid er regel,
at det demonstrative pronomen slutter sig til hovedsetningen; det
samme gentages pag. 37 med den bemerkning, at Kolbing for old-
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norskens vedkommende anfgrer et par undtagelser. Da anm. ikke
har havt anledning til at se Kolbings bog, kan han ikke afggre, om
de af Kolbing anfgrte exempler er de samme, som Fritzner har i
sit lexikon? pag. 344. Denne sprogbrug forekommer vistnok ikke
saa ganske sjmlden paa oldnorsk. De af Fritzner anfgrte explr. er:
Hom. 97: illgjérnum ok 6sidsoémum, peir er; Hom. 954 s4 mikla
stjornu ok bjarta, sd er; Fris. 333%%: engi gékk undan, Ppann er
peir mattu na.!

Idet forf. gaar over til de egentlige eller ngdvendige relativseet-
ninger, giver han fgrst en statistik over de s®tninger af denne art,
der forekommer i Vgl. ordnede efter korrelatets og relativpronominets
beskaffenhed. I sin forklaring af relativsatningens oprindelse slutter
forfatteren sig til Erdmann, der antager, at demonstrativet (pronomen
eller adverbium) er overflyttet fra hovedsmtningen til bisstningen af
den grund, at det stod i hovedsmtningens slutning, umiddelbart foran
bismtningen. Dette lader sig paa svensk i sin fulde udstrekning kun
anvende paa tidsadverbier, som forf. mener paa den maade er blevne
konjunktioner. :

Istedenfor en setningsforbindelse som: ,han talede, da taug alle®,
mener forf., at man kunde sige: ,alle taug da. Han talede®, og at
dette igjen kunde blive til: ,alle taug, da han talede.“ Forf. anfg-
rer dernwmst en hel del tilfielde, hvor adverbier bruges i hovedset-
ninger med samme betydning som konjunktioner i bismtningerne (f.
ex. nu kan ben man sipen koma. pighiande mmsse byriep =r).
I alle de exempler, som forfatteren anfgrer, staar der mindst et ord
mellem adverbiet og den anden s®tning. I saadanne tilflde, mener
forf., fglte man trang til en ngiere forbindelse og indsatte er, der
ogsaa kan trenge ind, hvor adverbiet stod sidst i hovedsmtningen,
medens man paa den anden side i det tilfelde ogsaa beholdt den
®ldre udtryksmaade, kun med den forandring, at adverbiet blev over-
fort til begyndelsen af den anden smtning, altsas gik over til kon-

1 Naar forfatteren (pag. 37) mener, at disse udtryk er at anse som feil,
der enten skriver sig fra afskriveren eller fra en ,mindre omhyggelig
stil“, saa maa dertil bemarkes, at en assimilation af den art er over-
maade naturlig og vistnok ikke kan betragtes som en feil; afskriverens
sprog har for en sprogforsker den samme interesse som forfatterens,
og den mindre omhyggelige stil, der maa antages at ligge det daglige
sprog nermest, er interessant, fordi den viser, i hvilker reining ud-
viklingen vil gaa.
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junktion. Ved denne udvikling er der dog det at marke, at forf
ikke har anfart noget exempel paa, at adverbiet staar sidst i hoved-
setningen, uden at er er tilfgiet.

Med de egentlige relativsetninger mener nu forfatteren, at det
forholder sig saaledes, at man fra fgrst af intet forbindelsord har
brugt, men saa siden, i tilfmlde, hvor ordstillingen gjorde satnings-
forbindelsen utydelig, har indsat et @r, aldeles ligesom med tidsseet-
ningerne. Disse gik imidlertid et skridt videre end hine, da det de-
monstrative pronomen paa svensk aldrig er blevet til relativ. Naar
saaledes er anvendes saavel i relative som i temporale sestninger,
mener forf.,, at det skriver sig fra en tid, da der ikke var draget
nogen skarp grense mellem disse to arter af setninger. Han anta-
ger, at er fra forst af har tilhgrt bismtningen og tjent til kraftigere
at fremholde, at et bestemt moment i hovedsmtningen blev nwrmere
specialiseret.

Foruden @r bruges semere sum og per som relativpartikler.
Ofte er det ogsaa tilfweldet, at der ingen partikler findes. I de til-
felde antager forf., at man har at se levninger af en gammel sprog-
brug. Om relativets korrelat siger han, at det oprindelig er et nomen
~+ demonstrativt pronomen. Hvor der forekommer andre former me-
ner han, at de er yngre. Saaledes antager han, at i udtryk, hvor
korrelatet kun er et demonstrativi pronomen eller adverbium, et
nomen, oftest maber, er udeladt (f. ex. skal pen take, @r =tledde).
Det er vistnok urigtigt at betegne en saadan udtryksmaade som
yngre eller at tale om en underforstaaelse, Vedkommende forfatter
teenkte ikke paa noget maper og vi behgver heller ikke at ggre det.

Forfatteren gaar dernest (pag. 47) over til at behandle relativ-
setningens ordstilling, For ordstillingen i hoveds®tninger opstiller
han den regel, at predikatet skal fglge lige efter det betonede ord,
altsaa indtage anden plads i setningen, medens det i bisetningen
skal veere regel, at predikatet ikke attraheres af det betonede ord,
men at et eller flere ord gaar imellem. Han inddeler dern®st rela-
tivsetningerne i dem, der har hoveds®tningens ordstilling og dem,
der har bisetningens. Eksempler paa den fgrste slags ordstilling er
temmelig sjeldne og findes neesten kun — men ogsaa som regel —
der, hvor relativet tillige er subjekt. Dette er vistnok grunden og
ikke, som forf. antager (pag. 61), at disse swmtninger er almindelige
(generelle) relativsmtninger. Er derimod subjektet et andet ord end
relativet, saa bliver det nswmsten bestandig trukket foran pradikatet.
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Sjeldnere er det tilfeldet, at objektet smttes mellem det som subjekt
fungerende relativ og pradikatet. Naar objektet har denne stilling,
har det vistnok overalt sin grund i, at det i de tilflde netop er
om objektet der handles. Den wuregelmaessighed, som indtreder i
relativsetningernes ordstilling, bestaar altsaa ikke deri, at pradikatet
skilles fra det betonede ord, men deri, at relativpronomenet efter sit
vesen maa staa fgrst i sminingen, medens det ikke altid behgver at
veere betonet; i det tilfzlde fglger da efter relativet det s®tningsled,
som har den logiske betoning, og saa prazdikatet. Naar forfatteren
pag. 63 opstiller den udvikling for relativsetningens ordstilling paa
svensk, at den 1) fra fgrst af, saalenge som den var og opfattedes
som hovedsetning, havde dennes ordstilling, 2) siden, da den havde
udviklet sig til bismtning, antog en egen ordstilling, hvis eiendomme-
lighed var, at verbet ved en eller anden seetningsdel skulde blive
adskilt fra relativet, og 3) endelig igen nzrmede sig til sit oprinde-
lige udseende, idet verbet flyttedes frem lige efter relativet, saa sy-
nes efter det ovenfor udviklede det andet trin ikke at vmre ganske
rigtig opfattet.

Skgnt sasledes anmelderen i enkelte punkter har en anden op-
fatning end forfatteren, saa kan han dog ikke andet end udtale sin
gleede over denne afhandling. Den er et betydeligt bidrag til kend-
skabet til de nordiske sprogs syntaks.

17de juni 1885.
P. GROTH.

Briefwechsel der Gebriider Grimm mit nordischen Gelehrien. Her-
ausgegeben vorn Ernst Schmidt. Berlin 1885 (Diimmler). 312 8. 8°.

Den i Overskriften nmvnte, nys udgivne Samling, viet til Jac.
Grimms nylig feirede Hundredeaarsfest, er foranlediget af Wilh,
Grimms Sgn Prof, Herman Grimm (Berlin) og udgivet med Bistand
af flere i Fortalen nzvnte nordiske Larde, TUdgiveren har sggt at
redde hvad der er levnet af Grimm’ernes Brevvexling med nordiske
Lzrde, har med stor Flid og Kyndighed sat sig ind i nordiske
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Litteraturforhold for at belyse Brevenes reale Indhold, giver ind-
holdsrige og letoverskuelige personale og littereere Oplysninger om
Brevskriverne samt ledsager Udgaven med en interessant Indledning.
Som Udg. rigtig bemerker, giver Brevene for det fgrste et klart og
noksaa fuldstendigt Overblik over den nordiske Filologis Udvikling
fra Begyndelsen af Aarhuudredet indtil Jacob Grimms Dgd (1863),
idet Brevene let udskiller sig i Grupper efter de Perioder, da den
nordiske Filologi havde sine Hovedrepresentanter blandt hvert en-
kelt af de nordiske Folk; dernwmst give de karakteristiske Billeder
af hver enkelt af de mere fremragende Forfattere, som stod i For-
bindelse med Grimm’erne, eller ogsaa littermre og historiske Oplys-
ninger om mange af disse. Endelig belyse Brevene de dansk-tydske
Stridigheder i Aarene i 1848--50, idet flere af de nordiske Lerde
fortsatte sin Correspondance med Jakob Grimm under XKrigsaarene,
og disse Breve naturligvis hyppigt er fyldte ligesaameget eller mere
med politiske Betragtninger end med filologiske. De enkelte Brev-
skrivere ere reprasenterede i meget forskjellig Maalestok. Medens
Correspondancen mellem R. Nyerup og Wilh, Grimm, mellem R. Rask
og Brgdrene Grimm, mellem Rafn og Jac. Grimm synes at foreligge
noksaa fuldstendig (resp. 44, 18 og 28 Breve), findes 3 Breve fra
Borge Thorlacius til W. Grimm, 5 fra P, E, Miller til samme,
7 fra Chr. Molbech til J. Grimm, 3 fra Finn Magnussen til
W. og J. Grimm, 10 fra P. A, Munch til J. Grimm, 3 fra Hyltén-
Cavallius til samme, 5 fra J. E. Rydqvist til samme, 5 fra
P. C. Asbjgrnsen til samme, 12 fra Uppstrém til J. Grimm med
5 af dennes Svarbreve, samt 1 Brev fra hver af fglgende: Jgrgen
Moe, A. Faye, G. Schlytter, K. Gislason og E. Rietz.
Udgivelsen synes, saavidt vi har seet ved Gjennemlasningen,
at vere gjort med stor Dygtighed og Omhyggelighed; selv om der
hist og her findes Lesefeil (f. Ex. naar Forleggeren af P. A. Munchs
Historie kaldes Tgmberg, istedenfor Tpgnsberg), vil disse neppe virke
forstyrrende for Forstaaelsen. Vi hilse saasledes Samlingen velkom-
men og anbefale den paa det varmeste til de nordiske Filologer,

G. 8.



Bemeserkninger til norrdne Digte.

Iv.
Sendibitr.

Digterinden Jorunn har i sit Digt Sendibitr (Vigfussons Corpus
II, 322) berettet om Harald Haarfagres og hans Sgn Halvdan Svartes
Uenighed og om, at Skalden Guthorm Sindre fik dem forligte. Det
forste Blad, som er levnet af Olav den Helliges Saga i Cod. AM.
75 ¢ fol.,, begynder med nogle Stropher af dette Digt, hvilke ikke
andensteds fra er kjendte. Professor Unger har gjort mig opmeerk-
som paa, at Ordet gau#i i Gjengivelsen af disse Stropher i Fornm.
8. IV, 12 £, er en Feil. Begyndelsen af sidste Strophe har i Haand-
skriftet fglgende Form:

Hrodr van hringa [tridif, har framkuedin riman. Godormr
laut af ge | ti god laun kuedinf odar,

Denne Form synes mig at indeholde saadanne Anstgd baade
mod rigtig Mening og mod rigtig Form, at den maa vwre forvansket.
Jeg formoder, at Digterinden har sagt:

Hrédr vann hringa stridis
harm fréns bedinn arman,
Goddormr hlaut, af gwti,

g6d laun kvedins 60ar.

D. e. Hrédr vann bedinn harm arman hringa steidis af
fréns geeti.

Hrdor, Digt. hringa stridis, snarvere Halvdans, styret af harm,
end Guthorms, styret af Arodr. bi)ja her brugt som i Udtrykket
bibje reidi af manni, bede En befriet fra den Vrede, som han har
paadraget sig. frdns (neppe i samme Betydning frins) geti, Kong
Haralds.

2den Juli 1885.

SOPHUS BUGGE.



Om brugen af konjunktiv i oldnorsk.?

§ 62. Sammenligningssetninger indledes med sem el. en.

sem bruges efter adjektiver og adverbier (adverbiale ud-
tryk), som betegner maade, grad eller lighed (sv4, & pann
veg, pvi — ved komp. ,saameget, desto — slikr, samr, jafn,
likr o. L).

svh sem likamr foodisk af likamlegum feezlum, sva fedisk
ondin af gudlegum malum (Hom. 8, 2). Sveinn gorir na sva,
sem fostri hans lagdi til (Jomsv. 61, 11). Pann veg sem farit
haf8i (Jomsv. 69, 83). mun ek forda fjorvi minu fyr slikum,
sem pu ert (Harb. 12). jafndigr, sem hann er langr (Kgs. 31,
2b). skinn pvi gnéglegar 1jés guds miskunnar yfir peim, sem
peir vaka trilegar yfir hjord guds (Hom. 69, 12). hverjum
synisk pvi sidr guds gata prong, sem hann elskar gud framar
(Hom. 134, 10).

Anm. Efter maades- og lighedsudtryk kan ogsaa sst-
tes ok istedetfor sem; se Oxforderordbogen og Fritzner.

§ 63. Som de anforte exempler viser, bruges indikativ i
en sammenligningssmtning med sem, naar handlingen betegnes
som virkelig, eller der uden hensyn til noget foreliggende
tilfeelde alene angives, at en handlings maade eller grad af-
henger af en anden handlings maade eller grad (sml vort:
som herren er, saa folge ham hans svende; saameget herligere
— som). .

Derimod bruges konjunktiv, naar udsagnet betegnes som
noget, der ikke er virkeligt, men alene smttes og antages til

! Fortsmttelse fra 2det Bind 8. 875.
Arkiv for nordisk Filologi IIL 7
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sammenligning. Efter en hovedsmtning i nufid settes pres.
(perf) konj., efter fortid imperf. (plusquamp.).
i gognum pat ma sja, sva sem ekki sé fyrir (Hom. 171,
20). sva drapir Danmoérk, sem daudr sé Knutr son minn
(Jomsv. 58, 19). eigi mun bér at bpvi verda sem engi hafi
verit (Jomsv. 70, 26). er gert undir honum, sem hjallr sé (O.
S. 108, 15). veit ek eigi, hvi pu letr sva, sem pu skylir bjéda
sett fyrir hann (0. S. 119, 25). heyrisk ménnum, sem dynr
komi (Kgs. 22, 34). Pa er, sem hvalr viti pat (Kgs. 30, 6).
hvi ertu pannveg yfirlits, sem b sér at bana kominn (Jomsv.
75, 11). 1lat eigi hreda pik um blning veraldligrar atferdar,
sva sem bu megir eigi inn ganga med peim buningi i dyrd
himnesks lifs (Hom. 59, 3 fg.). lat, sem bt munir (agter, har
isinde) hafa exi i hoféi honum (Nj. 185, 81).! sva er fridr
kvenna peira er flatt hyggja, sem aki j6 tbryddum & isi halum
(Hav. 90). peygi er, sem bu brju bu gdod eigir (Harb. 6).
heyrdu beir brest ok dett, sem nakkvat felli (0. S. 72, 8).
sva var 1 hverju fylki, sem lendir menn rédi fyr bliandamtg-
num (O. S. 38, 8). Dalagudbrandr hefir madr heitit, er sva
var, sem konungr veri yfir Dolum (0. S. 106, 7). myss své
storar, sem kettir veeri (0. S. 109, 26). skreid Arnljétr ba
své hart, sem hann feeri lauss (O. S. 153, 22). var ba kistan
Olafs konungs spandsa, své sem nyskafin veri (0. S. 229, 10).
hann melti til pridjungs alls fjar, sem hann veri arfgengr
(Jomsv. 59, 7). var sa stadr for§um sva, sem hann veeri hofud-
s@ti ok konungsborg (Kgs. 26, 7). kom bar sigandi or lopti
ofan eitt akkeri sva, sem pat veeri or skipi kastat (Kgs. 27,
86). for hann sva hart, sem fugl flygi (Nj. 92, 110). pat 1ét
hann eigi, sem hann vissi, hverr pvi hefdi sert (Nj. 112, 37).
gekk své milli ivina sina naliga, sem hann ®di vind (Mork.
! Men: bannig er pitt lyndi, sem DHd munir vera eigi sméira manna
nokkurra (Jomsv. 61, 29) er en blanding af to forskjellige udtryk: pd

munt vera o, 8. v. (du er nok) og pannig er pitt lyndi, sem pi sér
eigi 0. 8. V.
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118, 23). feykir inn i husit, sem kolfi skyti (Mork. 2183, 17).
sva mjikr ok léttr var honum pegar fétrinn beedi at rida ok
renna, sem honum hef8i enskis vatta verit at grandi eda at
meini ordit (Hom. 168, 6). svéd var minn Sigurdr hjé sonum
Gjuka, sem veri geirlaukr Or grasi vaxinn (Gud. 1, 18). bpa
hraut vi® inn reginkunngi baldr i brynju, sem bjorn hryti
(Hamd. 26).!

Anm. 1. TUndertiden indeholder sammenligningssestnin-
gen et fuldstendigt hypothetisk udsagn:

své rodi i kinnunum, sem b4 myndi, ef hann veeri nysof-
nadr (0. 8. 229, 18). siSan hafdi vaxit hér hans ok negl
pvi n®st, sem pé myndi, ef hann hefdi lifs verit hér i heimi
alla pa stund, sidan er hann fell (0. 8. 229, 16).

En paavirkning fra den hypothetiske udtryksmaade er
det ogsaa, naar der enkeltvis i sammenligningssaetningen
]e;fte? nutid i hovedsetningen findes plusquamperf. (imperf.)

onj.

ggrﬁu nu sva mikinn hernad, sem hitt hefdi naliga skuggi
einn verit (Mork. 55, 29). groer par vid annat land sva, sem
hann hefdi jafnan par verit (Kgs. 22, 33).

Anm. 2. Stundom findes et blandet udtryk af tids-
og sammenligningsssetning :

skar hir hans ok negl, pviat hvarttveggja 0x, svd sem
b4 er at hann veri lifandi madr i pessum heimi (0. S. 230,
10). foru med alveepni, sem pa at peir skyldi til bardaga
buaast (0. S. 157, 1). sagdi hann sva sidan, at andlit kon-

sins var sva fagrt ok rodi i kinnum, sem pa at hann
sveefi (O. 8. 219, 36).

§ 64. Efter verber, som betyder ,synes“, bruges ofte en
sammenligningsssetning med sem og konj. i samme betydning
som en substantivsetning med af.

své synist mér, sem minna sé karp bitt (0. S. 109, 10).
veit ek, at svd man bykkja, ef utanlands kemr sja frasogn,
sem ek hafa mjok sagt fra islenzkum ménnum (0. S. 3, 12).

1 T Eddasyntaxen I pag. 66* anfgres Gud. 1, 19: ni em ek sva litil sem
lauf sé opt jolstrum som exempel paa potential konj. i saadanne seet-
ninger. Men som ovenfor vist, bruges idethele ikke pres. konj. po-
tentialt. Maaske bgr sé her opfattes som prees. ind, af sjd (,som jeg

ofte ser lgvet at veere“).
7*
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své lizt mér Erlingr! sem eigi sé pér verra at taka af mér
jafomiklar veizlur (0. S. 47, 2). eigi bpikki mér b4, sem vér
berimst vid menn eina (Jomsv. 74, 7). lizt honum nd své, sem
minna hafi porrit (Sn. E. I 156, 22). synisk mér nd svi, sem
ek purfa pessa redu eigi lengr at forvitnask (Kgs. 18, 4).
honum pikkir, sem ek eiga eina héndina (Mork. 70, 12). své
lizt mér um radagerd bessa, sem vér munim (futurum) purfa
ramliga at gera samband vart (O. S. 61, 23). synist oss, sem
bat myni einhlitt til setta, ef megdir per maetti takast (0. S.
66, 14). nu lizt mér sva, sem vér mynim vinna ekki til
seemdar med eigi meira her, en nu hofu vér (0. S. 165, 37).

honum botti, sem peir hefdi ba engi fong at berjast vid
Olaf (0. 8. 41, 21). své syndist, sem dust ryki ér hreinbjalf-
anum (0. S. 218, 21). var b4 fyrst 4 bannig virt, sem Olafr
konungr hefdi své4 miklar lmknishendr (0. S. 197, 4). potti
honum sjalfum, sem draumr hef8i verit (Hom. 158, 7). svd
potti honum vesold ok pinslir peer, er fyrr hafdi hann bolat,
sem pat veri skuggi nékkurr (Hom. 159, 22). syndist nu
ollum, sem Loki hefdi latit leikinn (Sn. E. I 162, 21). mér
botti, sem herrinn héti Jomsvikingar (Joms. 71, 25). botti,
sem hann uvirdi frasognina (Mork. 60, 1). syndist nsr, sem
hon veeri daud (Mork. 71, 33).!

Anm. Ligesom tilfeldet er i at-smtninger, der er af-
hengige af meningsverber, kan i en saadan sammenlignings-
setning efter verber ,at synes“ bruges en omskrivning med
munu, der udtrykker det formodede. Hjelpeverbet swttes
da i almindelighed i konjunktiv, men stundom findes ogsaa
indikativ :

man sva pykkja beim, er londum redr, sem ufridar myni
af pér van vera (0. S. 97, 30). své lizt mér &, sem ér mynit
nt pykkjast hafa vald & um mal Asbjarnar (0. S. 119, 23).
sva lizt mér, sem bessi for myni vera heiman gor, at pér
munut nu pykkjast hafa half rad vid mik eda meir (0. S.

146, 13 det synes mig, som denne faerd nok er saaledes for-
anstaltet, at eto.). skipit syndist peim gratt ok bradlaust, ok

1 mér pétti, sem vit Sveinn konungr fyndimk ok heldim 4 einni honk
ok togadtm, ok dré hann af mér hénkina (Mork. 77, 18).
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sem skipit myndi skinit af solu (O. 8. 170, 83). konungr
segir, at honum leizt sv4, sem 1 slikum moénnum myndi
vera god fylgd (O. 8. 201, 35). P4 er honum bhotti, sem
skamt mundi at bida (Jomsv. 76, 1). sja enn virdiligi madr,
er mér virdist, sem vera muni foringi ydarr (Mork. 41, 30).

sva lizt mér, ef petta storredi skal fram fara, sem vér
Uppsviar munum vera skulu fyrir (0. 8. 89, 8). sva lizt
mér, sem pessi mun mestr wtladr (Sn. E. I 1568, 1). lizt
honum sva, sem alllitill munr mun vera (Sn. E. I 156, 13).
sva lizt mér, sem bess hlutar mun (var. muna) ek ydr spurt
hafa (Sn. E. I 140, 19).

§ 65. Ogsaa efter verber og udtryk, som betyder ,er-
fare“, kan swmttes en setning med sem og konj. i samme be-
tydning som en konjunktivisk at-setning.

spurdist honum sva til, sem ekki veri kristnihaldit, pegar
er nordr sotti & Halogaland (O. S. 100, 33). spurdist honum
sva til, sem vidast myndi mikit & skorta, at vel veeri (0. S.
44, 27). sva spyrsk mér til, sem i ongan stad mynim vér
pann bafa komit, at jafnmikil naudsyn myni til at halda
(Mork. 161, 23).

§ 66. Efter komparativ samt annarr indledes sammen-
ligningssmtningen med en, og indikativ sattes, hvor ssetnin-
gens indhold udsiges som faktisk eller virkeligt.

pat vard annan veg, en jarl hafdi @tlat (0. S. 97, 12).
Iét hann engu 68ru vid koma, en létu lit' eda limar (O. S.
190, 6). sa& stjornu eina ljosari, en hann hafdi fyrr séna (Hom.
60, 13). stéd eigi til minna geigs, en borgin 61l myndi upp
ganga (var ner ved Hom. 163; 1). bar eigi betr at, en
um konu pa flaut ok for ferligt vordan (Hom. 155, 5). poat
hann sé yngri, en i l16gum varum cr melt (Jomsv. 68, 4). er
annan veg, en ek hygg (Sn. E. I 152, ). meiri muntu vera,
en mér lizt pu (Sn. E. I 162, 7). munat meetri madr 4 mold
koma und sdlar sjot, en pua, Sigurdr! pykkir (Sig. 1, 53).

§ 67. Derimod staar efter komparativ en smtning med
en i konjuuktiv (prees. (perf.) om nutid, imperf. om fortid), naar
der angives, at en gjenstand er i besiddelse af en egenskab,
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eller noget idetheletaget finder sted i saa hei en grad, at en
vis handling eller tilstand derved udelukkes (sterre end = for
stor til, at noget kan finde sted).

eru menn bessir verri vidfangs, en vér faim vid peim
sét (Jomsv. 76, 23). myklu mun ykkar b6 meiri mun, en ek
mega ordum sva til skipa, sem vert er (Mork. 1, 23). petta
mal, er pa vekr, er myklu meira, en bat megi skjott radast
(FL. IIT 260, 24). ertu ok myklu vitrari madr, en pi munir
vilja at treyndum sokum eflast moéti konungi (Mork. 140, 6).
fastara hefir Gunnarr stadit, en hann hafi fallit fyrir ordum
einum (Nj. 59, 64). var alt lif hennar helgara, en menn megi
eptir likja eda frd segja (Hom. 168, 31). meiri porf eigum
vér til bess, en vér kunnim wtla (Hom. 65, 3). hann veitir
oss opt framar, en vér kunnim bidja (Hom. 100, 26). ormar
fleiri liggja und aski Yggdrasils, en bat of hyggi hverr Gsvidra
apa (Grimn. 34). askr Yggdrasils drygir erfidi meira, en menn
of viti (Grimn. 35).

Anm. 1. Stundom indsmttes her efter komp. over-
fladigt heldr:
mikln er Olafr Sviakonungr madr skapsteerri, heldr en
fyrir honum sjalfum megi ber redur hafa, er honum sé
imoti skapi (0. S. 53, 85). bpeir svorudu ok sogdu miklu
fleiri kirkjur vera par, heldr en peir vissi, hverjum manni
hver beira veeri helgud (0. S. 244, 11). kostir 'ru betri,
heldr en at klgkkva sé (Sk. 13(.

Anm. 2. I enkelte af de nmvnte exempler kunde og-
saa s®ttes indikativ med noget forandret betydning; saa-
ledes Hom. 65, 3; 100, 26; Grimn. 34, 85. Det sidste sted
maa oversmttos: ,Y.s ask lider altfor stor ned til, at folk
kan vide det“, men hvis der stod indikativ (meira <n menn
vitu), vilde meningen vare: storre ned end folk ved. (Cfr.
Sn. K. T 156, 26: muntu nu eigi sparast til eins drykkjar
meira en pér mun hagr 4 vera, ,mere end du vil vere tjent
med“, forskjelligt fra: en bér mumir ete., ,formeget til at
du vil kunne veare tjent dermed“).

Dette, at ind. og konj. saaledes kan vexle, har tilfolge,
at der stundom uneiagtigt settes konj., hvor tankeforholdet

krever indikativ, eller det dog synes naturligere at bruge
denne modus: ’
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haf8i ni Olafr konungr kyrrsetu ok héghifi ok allir hans
menn meira, en fyrr hefdi verit i Noregi (Mork. 125, 21;
ofr. Mork. 125, 26): héfust mjok drykkjur ok skytningar i
kaupsté6dum myklu meir, en fyrr hafoi verit). hon toksk
meira & hendr gudi at pjona, en bodord ver: til (Hom. 168,
32). bat er g6dr vili at gera lystandi alla gé8a hluti P4,
er madr ma, ok vilja fleira gott gera, en hann megi (Hom.
70, 25). vetti ek mér padan af meiri miskunnar af gudi
gjalfum, en ek sjé¢ verdr (Agr. 17, 19).

hann bydr sér fyribta djrlegri feezlur, en beidi naudsyn
likams eda tignar hans, eda hann tekr meira 1 4ti eda i
drykk fyri girnd éstillingar sinnar en stodi heilsu hans
(Hom. 49, 7). o©nd hennar var sirari vid dauda drdttins,
en engi madr megi kenna 4 sinum likam (Hom. 170, 1).
ef pu & sj0 kemr meira, en menn viti (Grog. 11). segbu
gerr, en ek spyrja (Sig. 1, 8). satt munud it Gudrun snemr,
en bu hyggir (Sig. 3, 54).!

§ 68. Konj. smttes videre efter keldr en og fyrr en for
at betegne, hvad der sgges afverget eller undgaaet, iser hvor
hoveds®tningen er futurisk i form eller betydning. (Pres.
konj. efter prees. (fut.); imperf. efter fortid).

Englismenn skulu eiga hinnar snérpustu hridar van, heldr
en vér berim hinn legra hlut (Heimsk. 617, 84). heldr en
eigi vilir put til hans hneigjast, pa vill hann gefa bér pridjung
rikis sins alls med sér (Heimskr. 619, 8). viljum vér heldr
yor til styrkja, en alt beri undan (Mork. 110, 17). wvil ek
miklu heldr pola dauda af peim, en ek gera beim nakkvat
mein (Nj. 109, 48). 1 veltanda vatni (skulu) lysask valbaugar,
heldr en 4 héndum gull skini Huna bérnum (Akv. 29). pott
bar liggi vid reidi Sviakonungs, pa vil ek miklu heldr til
bess hatta, en hitt spyrist, at pu leggist undir hofud ordsend-
ing Olafs konungs fyr hraezlu sakir (0. 8. 54, 12). peir skyldu

! I udtryk som: svelgjandi eldr sjau hlutum beitari, en 4 veréldu megi
hinn heitasta gera (Hom. 62, 24), er to udtryksmaader sammenblandede:
paltfor hed til, at man kan gjore en lignende i verden®, og ,syv gange
hedere end den hedeste, som man kan etc.“ Ligesaa: pd ert madr
miklu yngri, en vér hafim i 16g tekna (Jomsv. 67, 19), blanding af:
ofor ung til, at vi kan optage dig%, og ,yngre end de, som vi har
optaget®.
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alls hugar gudi pakka fyrir pat, er hann sendir peim stundlegt
meinleti, heldr en hann lati pa hafa eilifar kvalar annars
heims (Hom. 103, 8).1
skal Rin nu rada gullinu, fyrr en Hynir beri pat 4 hondum
sér (Vols. 177, 20). fyrr man hann bvi efla, en ek feora
honum hofud mitt (0. S. 131, 23). fyrr skulu Englismenn
eiga van hardrar orrostu af oss, en vér flyim (Mork. 115, 37).
pektisk mér at leita hans radagerda, heldr en ek teeka
pat rad med skjétu aliti, er honum syndisk eigi (Kgs. 1, 20).
§ 69. Konj. swmttes endelig ved en, heldr en efter en
negtelse i betydningen: ,ikke mere end om“, hvor smtnin-
gens indhold udsiges som noget, der ikke er virkeligt, men
antages til sammenligning (prees. efter hovedsetn. i nutid,
imperf. efter fortid).
peir menn eru sumir, er enskis pykkir um vert, poat
Klokkur heyri, heldr en kraka skraekti, eda hundr gauli (Hom.
104, 11). pa beit eigi heldr, en beir hrekkti talknskidi (Jomsv.
73, 14). sva segir hann, at Sigurdr brask eigi heldr vid, en
peir drepi a stokk eda stein (Mork. 221, 27). sva hefir Hallr
sagt, at aldrigi bra hann mali sinu, heldr en hann ss=ti & 6l-
bekk milli vini sinna (Mork. 221, 32). Flosi for at engu
6dara, en hann veeri heima (Nj. 136, 41).
Anm. 1. I saadanne sammenligningsudtryk, hvor andet
sammenligningsled er subjekt for verbet vera (der isaafald
i det almindelige sprog udelades), sattes dette i det sldre
digtersprog i konj., navnlig i almindelige udsagn, der ikke
gjeelder noget enkelt foreliggende tilfaelde:
byrdi betri berrat madr brautu at, en sé mannvit mikit
(Hav. 10). blindr er betri en brendr sé (Hav. 71). alt er
betra, en sé brigdbum at vera (Hav. 124). betra er tbedit
en sé ofblotit (Hav. 144). veeri ykkr, Sinfjotli, scemra myklu
gunni at heyja ok glada 6rnu, en sé tnytum ordum at bregd-
ask (H. H. 1, 47; men sé udeladt H. H. 2, 22). hugr er

betri, en sé hjors megin (Fafn. 80). hvotum er betra, en
sé thvotum 1 hildileik hafask, glodum er betra, en se glup-

1 Cfr. hvilik er skirn greedara vars, er i peiri hreinsask votn, heldr en
bau hreinsé (Hom, 90, 19).
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nanda, hvat sem at hendi kemr (Fafn. 31). ganga er betra,
en gista sé (Sigrd. 31). berjask er betra, en brenna sé inni
audstofum (Sigrd. 36). einn er minn betri, en sé allra Hina
(? Akv. 7).

Anm. 2. Efter en udelades gjerne a¢; konj. i en sw®t-
ning med en er derfor oftere at forklare overensstemmende
med reglerne for substantiviske at-smtninger eller folge-
seetninger:

vil ek ekki annat Karli! en pa farér til min til vetrvistar
(0. 8. 1566, 14). hitt segi ek ydr, sem eptir man ganga, at
peir samir, er nt vilja ekki annat heyra, en konungdomr i
Svipjod gangi i langtedga wtt, b4 munu peir sjalfir lifa ok
jéta, er konungdomrinn man 1 adrar sttir koma (0. S. 89,
24). hljép upp allr migr ok vildi ekki heyra annat, en
Olafr skyldi vera konungr yfir landi 6lu (O. S. 130, 14).
vildu ba ok Sviar ekki heyra annat, en undir Sviakonung
hyrfi alt land bat, er 14 fyrir austan Kjslu (0. S. 140, 30).
pviat heldr vilda ek vera tgildr, en margir Alyti illt at mér
(Nj. 100, 81). eigi byd ek honum betta med minna kappi,
en Sigvaldi berist vid oss, ef hann er uragr karlmadr
(Jomsv. 68, 4).

annat skal satt vera at segja med Nordmonnum, en Tosti
jarl feeri fra Haraldi konungi ok i fjanda flokk hans (Mork.
117, 17).' kolludu ekki annat rdd, en hann feri sudr aptr
til Danmerkr (F1. IIT 263, 85). :

gada eigl annars, en beir berdist & sléttum velli (Heimskr.
213, 10).

er bat ok myklu makligra, en vid Pérdr eftim saman
(Mork. 172, 30, ,end at“, d. e. end det vilde veere at).

enda veit ek enga pa hefnd, er madr fremi minnr sjalfan
sik 4, en hann deily illum ordum vid annan, péat hann eigi
Useett at skipta vid hann (Kgs. 7, 10). pat skaltu ok vist
vita, at engl er einn cedri kraptr eda sterkri, en madr [d:
vel heft tungu sina fra munneidum eda illyrdum (Kgs. 7,
12). verk pykkja pin verri myklu, en pu kyrr sitir (Hym. 19).

hvat sé heldr pa, en ek gora konungi eigi skapraun (Mork.
141, 24).

setit eigi herra oddana, en gegni midjum manni (Mork.
116, 7). vissi bat, at annan veg hafdi gefizt Olafi Trygg-
vasyni, pa er hann var filidr, er hann lagdi til orrostu, bar
er herr mikill var fyrir, en Danir pprdi pa eigi at berjast
(0. 8. 169, 36).

1 Cfr. Heimskr. 619, 20: annat skal satt at segja med NorSménnum en
pat, at Tosti jarl fari fré Haraldi konungi Sigurdarsyni.
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Anm. 3. Ogsaa udenfor de § 67, anm. 2 omtalte til-
fwlde findes af og til uneiagtig konj. i sammenligningssaot-
ninger efter en.

sva sem sji sveinn — hyggr eigi annat, en hann mel,
sva meg}-? pér ete. (Hom. 83, 34). syndi hann guddém i
bvi, er hann sneri skepnu sinni i annat, en adr ver: (Hom.
97, 12).

VI, Biseetninger, dor er udsagte som en andens tale eller
tanke, eller er feiede bestemmende til en infinitiv, akk, med
inf, eller se=etning i konjunktiv.

§ 70. Udenfor de i det frgd. angivne tilfielde swmttes
kongunktiv i alleslags bissetninger, naar den talende (forfatte-
ren) vil have deres indhold betegnet som sagt eller tenkt af
en anden (i alm. den, der er subjekt for hovedsmtningens
handling).

hét mala olum her hans, medan beir veri 1 ferdinni
(Sn. E. I 394, 11). hann hét peim sinni vinattu fullkominni,
ef hann yrdi einvaldskonungr (O. S. 85, 4). hét hann bar
fyri Olafi enum mestum afarkostum, P4 er hann mestti vid
komast (0. 8. 43, 16). hét Hakon jarlinum miklu riki, ef
hann yréi konungr (O. S. 8, 5). Kailfr hafdi ok heitit at
fara 1 méti Magntsi konungssyni, pegar hann spyrdi til ferda
hans, er hann veri austan 4 leid (FL IIT 261, 15). pat fylgdi
pvi, at hann hét moémnum vinattu sinni, ef pessu vildi jata,
en elligar afarkostum, pa sem hann metti vid komast (O. S.
141, 28). hann treystist illa Preendum um trileik, ef jarlinn
kemi aptr i land (O. S. 42, 29). hann hirdir pa litt, hvat
yfir hann gekk, ef hann feeri sjalfrddi (0. S. 151, 7). kalladi
til hjalpar sér, ef nakkvat veeri pess i loptinu, at honum
myndi duga (0. S. 154, 5). hafsi Périr einn forrad lids bess
ok svi oflun b4 alla, er fengist i ferdinni (0. S. 184, 3; saa-
ledes var nemlig aftalen). sendi ord peim monnum, er bat
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vildi hafa til féfangs sér at afla hlutskiptis ok hafa upptektir
baer, er uvinir konungs swti yfir (0. S. 201, 9). var hans b4
van nordr (d. e. man ventede ham), begar er byr g=fi (0. S.
26, 29). sumir hreeddusk had ok spott, ef peir gengi sér einir
at vegum (Kgs. 1, 12). Sigurdr Hranason pakkadi konungi,
er hann nadi settum, hvergi raun er 4 yr8i, hversu mikit
gull hann @tti (Mork. 184, 32). Hritr fekk Hoskuldi 1 hendr
fjarvardveizlu sina vestr par, medan hann veri utan (Nj. 2,
90). rada atfor vid Gunnar, p4 er hann ridi ofan i eyjar
(Nj. 71, 20). logdu vid sekt, ef nakkvarr gengi ér (Nj. 75,
74). en hvar sem peir kvemi vi¥, p4 heimladi jarl peim
slikt, er beir pyrfti at hafa (Nj. 82, 49). jarl baud ollum
grid, beim er eigi vildi verja hann (Nj. 89, 19). handsaladi
Njall fyrir alla sonu sina ok Kéra mag sinn pat, sem pessir
tlf menn demdi (Nj. 122, 49). t6k Eyjélfr p4 varnargdgn
oll af Flosa ok sva, ef sakar nakkvarar gerdist af vérninni
(Nj. 138, 185). wtladi pa til fundar vid konung, er hann
gengi til kirkju um kveldit (Mork. 63, 12). var p6 biinn vid
pessu ollu adr, ef til pyrfti at taka (Mork. 141, 26). er
seinkadist, at strandhoggin keemi, bé sendi hann eptir menn
sina (Mork. 154, 4). lmtr hann kalla at sér b4 menn, er
heitizt hofdu til foruneytis vid hann, ef Haraldr konungr
fengi bana (Mork. 206, 86).!

§ 71. Paa denne maade swttes konjunktiv i bisetninger,
som foies til en infinitiv (akk. med inf), der er afhmngig af
verber med betydning af a) mening eller formodning, b) wd-
sagn, c) vilje og bestrabelse, samt d) til infinitiv, der angiver
hensigt, naar bisstningen udsiges som en bestanddel af den
i infinitiven udtrykte forestilling.

! Konj. kan ogsaa swttes om det, som den talende vil have betegnet
som tmnkt eller sagt af Zam selv paa en anden tid: ek treystumk
eigi til hirar leita, fyrr en ek hefda sét annarra manna sidu 48r
(Kgs. 5, 8). ek hefi keypt at pér lidveizlu, medan vit verim (var.
erum) uppi badir (Nj. 67, 9),
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a) ba hugsadi Porr pat, ef hann kvemi své 1 foeri, at
sl4 hann it pridja hogg (Sn. E. I 148, 19). Porfinni potti
pat réttast (sc. vera), at halfar eyjar hefdi hvarr peira (O. S.
96, 1). potti Birni gerast nokkur van til uppreistar af riki
Olafs konungs, ef hann koemi til Noregs, at ba veri par
hofdingjalaust fyrir (0. 8. 194, 18). 1ét pat fylgja, at honum
- bétti Einarr bezt til fallinn at bera tignarnafn i Noregi, ef
eigi veeri jarls vid kostr (0. S. 179, 83). Prindr svarar, at
honum potti pa bazt til fengit, er Leifr sei fyrir hans hond
(0. S. 157, 38). man moédur binni bat pykkja scemilegt, at
ek hafa engar kvadningar vid pik, bar er pér pykki i moti
skapi (O. S. 15, 25). radligra mtla ek vera, at ek leysa til
min (Mork. 44, 2).

b) kalladi bat (sc. vera) rad, at peir Onundr byndi
saman rdd sin ok risi moéti (0. S. 182, 36). kobdust petta
segja myndu Pérarni sidar um ferdir sinar, s er peir hefdi
radit fyrir sér ok vid vini sina (0. S. 127, 18). budu atb
veita honum slikt traust, sem beir hefdi fong & (O. 8. 156,
10). Eirikr jarl 1ét sér ekki lita, at Erlingr Skjalgsson heféi
riki sva mikit (O. S. 27, 14). telja bat hégéma, at par hafi
menn farizt (0. 8. 18, 6). koodu bpat vera et mesta happarad,
ef framgengt me:tti verda (0. S. 59, 18). kvad pat maklegt,
at Ragnvaldr vesri rekinn or rikinu (O. S. 68, 10). hét peim
at vera par til bess, er peir Olafr Sviakonungi' lyki einn hvern
veg sinum vendrmdum (0. S. 48, 39). hét til pess helga
manns hdss at gefa tiund af ollu pvi herfangi, er peir hlyti,
ef peir fengi sigr (0. S. 242, 8). hétu pvi til hans, ef hann
hylpi peim, at lata gera kirkju (Hom. 152, 12). lézt mega
exla sér fé af bauginum, ef hann heldi (Sn. E. I 854, 7).
kolludut frodleik i (sc. vera), ef numit yrdi (Kgs. 10, 1).
taldi eigi lengr hafa settan verit, en medan beir liféi badir
(Mork. 124, 3). 1lézk midla myndu honum allar eyjar fyrir
Skotlandi, bsr er hann mestti fara i milli ok meginlands
stjornfostu skipi (Mork. 146, 9). sagdi pé vera své fjolkunngsa,
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at jordin spryngi i sundr undir hesti hans ok teeki hestinn
(Nj. 104, 5).

c) bidr pa swkja eptir peim monnum, er beir swmi fyrir
sik (Mork. 92, 7). segja bad hann sér, ef peir fyndi Krist
(Hom. 95, 16). bad ba eigi vid skiljast, fyrr en beir wvissi,
hvat af yrdi barninu (Jomsv. 54, 356). badu beir menn vera
pa vakra ok skjota at ganga i fylking, er ludrar kveedi vid
ok herblastr kemi upp (O. S. 215, 14). bad hann lata pat
upp koma, er hann sw®i, at bazt gegndi (O. S. 195, 27). bad
hann feera sér drapu um daginn eptir, pa er konungr swmti
yfir bordum (O. 8. 180, 6). gera vil ek féswtt sva mikla, at
engi madr hafi dfrri verit hér & landi en Hoéskuldr (Nj. 123,
9). vilja skal ek til hafa at gjalda skuld pessa, sva at
konungr pykki eigi vangoldit (O. S. 149, 13). vildi hann
berjast, ef monnum bdeetti peir nokkur fong & hafa (0. S.
240, 33). bpeir vildu gera bat, er henni beetti verst (Sn. E.
I 368, 25).

d) suma sendi hann til vatsins at taka rédrarskip pau,
er peir fengi (O. S. 62, 24). b3 setti Gudbrandr til Asvard
verkstjora sinn at ganga med henni, hvert er hon feri
(Nj. 87, 72).

§ 72. Konjunktiv smttes ligeledes i bisstninger, der ud-
siges som bestanddel af en konjunktivisk at-setning, der er
afhsngig af verber, som udtrykker a) mening eller formod-
ning, b) udsagn, c) vilje eller bestrebelse, fremdeles d) af en
sammenligningsseining efter memngsverber, e) af en sporgende
bisetning i konj. samt f) af hensigtssetninger.

a) byrdingr sa, er ek hefi att, ®tla ek, at nu gerist sva
forn, at hann funi undir bradinu (0. S. 139, 11). get ek, at
verdi pat eitthvert sinn, er mér bikki pessu eigi misradit
(Mork. 45, 7). Dagr kvedst hyggja, at Périr myndi vel
skapfarinn, ef hénum veri bat svi gefit sem hitt, er alpyda
matti sja (0. S. 175, 33). er pat mitt hugbod um penna
mann Olaf, at audna hans ok hamingja myni réda, hvart
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hann skyli riki fa eda eigi (0. S. 34, 31). 1ét pat fylgja, at
hann hugdi, ef Knutr legdi Noreg undir sik, at Onundr
myndi litla hrid padan fra i fridi hafa Sviaveldi (0. S. 132,
84). =xtladir pu, ef pu gefir peim oSlmusu, attu verir rent
fé pinu (Hom. 63, 4). hugdi pat hverr madr, at hvert bein
myndi 1 sundr bresta, begar er nidr komi (Hom. 158, 2).
alt folkit trudi pvi, at s4 konungr, er bar smti 4 peim stad,
skyldi jafnan deema rétta doma (Kgs. 26, 10). bat hafda ek
®tlat, at hon mundi peim manni vera gipt, er tignari wveeri
(Jomsv. 68, 21).

b) svd er sagt, at Einarr hafi verit allra manna sterkastr
ok beztr bogmadr, er verit hafi 1 Noregi (0. S. 24, 192).
Knttr konungr svarar, at Olafr konungr veri své vitr madr,
at hann hefdi eigi farit einskipa i gognum her Knuts konungs
(0. 8. 170, 38). segir sva, at Hordaknltr son beira vildi
beeta 6llu pvi, er konungr vildi, ef hann hefdi pat gort, er
konungi postti méti skapi (0. S. 162, 28). hét pvi, at Einarr
skyldi vera mestr ok gofgastr utiginna manna i Noregi,
medan hans vald stedi yfir (0. S. 179, 31). sagdi, at bat
skyldi haldast mega fyrir bvi, s& formdli, at hann skyldi
flytja peim til eyrna, er pa toki vid (Sn. E. I 354, 11).
segja sva, ef hann heldist i vinfengi vid konung, at honum
mundi pa alt audvelt (O. S. 112, 18). Gormr konungr hafdi
bess heit strengt, at hann skyldi deyja, ef hann spyrdi fall
Knuts sonar sins, ok své sd, er honum segdi (Jomsv. 58, 11).
Fjolnir sagdi svd Haraldi konungi, at hann mundi eigi
pykkja einn konungr yfir Danmork, medan Aki Tokason
veeri uppi (Jomsv. 59, 11). hvers strengdir pu heit? bess
at ek skylda koma i rekkju Ingibjargar dottur Porkels leiru,
ef ek koema 1 Noreg (Jomsv. 76, 33). 1lét, at peir mundi
semja petta mal med sér, pa er peir Haldorr fyndist (Mork.
47, 2). sér konungr bess, at hann myndi veita henni pa
ben, er hon bxdi fyrsta (Hom. 145, 5). bat var melt um
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bann mann, at engi madr mundi s& vera, er hann sw®i, at
hann mundi eigi hlzja gera (Kgs. 28, 19).

c) ek vil, at pér leggit 4 allan hug at stoda ordsending
Olafs konungs, svi at betta erendi komist fram vid Svia-
konung (O. S. 54, 9). pat vil ek, at pu bidir, medan ek
bjarga brokum minum (Jomsv. 76, 11). lézk bat vilja mymdu,
at eigi 1idi langt, 4dr fundr peira Sveins yrdi, ok betta moetti
hefnast (Mork. 58, 83). hinn er annarr kostr, at hann komi
Sveini konungi hingat, sva at bpu eigir hans vald (Jomsv.
68, 27). pat skaltu ok vist hugleida, at aldri gangi s4 dagr
yfir pik, at eigi nemir pu nokkurn hlut pann, er pér sé gagn
i, ef pu vilt allvitr heita (Kgs. 8, 14). badu hann pess, at
hann hétisk hinum helga Olafi konungi ok gefisk til embst-
tismanns 1 hans dfrdarhisi, ef hann koemi honum med guds
fulltingi or peiri prisund (Hom. 159, 29). austrvegs konungum
var vitrat, at peir fynni eigi Herodem, er peir aptr foeri
(Hom. 96, 1).

Anm. Konjunktiv settes ogsaa i den underordnede
bisstning, naar der i at-smtningen efter disse verber er
brugt hjelpeverbet skulu, nanseet om dette staar i indikativ
eller i konj.

malti hann bat, at pér skyldut pessa ferd eigi undir
hofud leggjast, ef ydr bettr nokkurn varda um hans
vindttu (0. S. 127, 16). hon lagdi rad fyrir b4, at ba er
beir kvemi til Jormunreks konungs, at beir skyldu ganga
at honum sofanda (Sn. E. I 368, 16). Leifr malti vid
forunauta sina, at beir skyldi fara varliga, er peir koomi i
budina (0. S. 156, 38). Gelasius pafi baud, at hverr madr,
sé er teeki corpus domini i brauds asjd, skyldi ok taka
bl6d drottins i drykk 6r kalek (Hom. 205, 10). hon sendi
ord ok jartegnir med honum til Ingigerdar dottur Olafs
konungs, at hon skyldi leggja allan hug & um hans mal,
hvers sem hann kynni hana at krefja at naudsynjum (O. S.
b5, 4)., lystu peir yfir pvi, at lidsamnadr s& skyldi fara
moti Olafi konungi ok verja honum land, ef hann kvemi
austan (O. S. 198, 26). hann sagdi, at Rognvaldr skyldi
fara 1 gridum i brott 6r Sviaveldi ok koma eigi i augsfn
konungs ok eigi til Svipjodar, medan hann veri konungr
(0. S. 84, 20).
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d) peim enum frereyskum virdust své ord konungs, sem
grunr myndi & vera, hvernig peira mal myndi sniast, ef peir
vildi eigi undir pat alt ganga, sem konungr beiddi (O. S.
128, 11). :

e) spurdi at, ef nakkvarir veri beir menn & pinginu,
er sakir ber wttist vid, er bat vildi, at hann smtti 1 milli
peira (O. 8. 121, 23). var bat mal fyrst at rifja & binginu,
hvart Magnts konungr metti nakkvat mal setja med sva
mikilli freku, at pau mal etti lengr at haldast, en hans Ilif
veri (Mork. 182, 11). spurdu peir Erp, hver lidsemd peim
mundi at honum, ef peir hitti Jormunrek konung (Sn. E. I
368, 21). hugda ek med mér, hvern stig er ek skylda ganga
pann, er ek yrda eigi einn saman & staddr 4 peim veg, er
ek twka ganga (Kgs. 1, 16). beir Sigvaldi spyrja fodur sinn,
hversu radligt honum bpikki, at peir leiti til Jémsborgar
(Jomsv. 65, 3). ek mun senda ord ok vita, ef hann vili
gjalda fé fyrir sonu sina, svd at pa sér haldinn af (Jomsv.
65, 17). spyrr, hversu henni veeri at skapi sa radahagr, at
hon sé gipt Sigvalda (Jomsv. 68, 23). vér hofum &tt opt um
at reda, hvart madr vissi nokkvat, ef hann veeri allskjott
hoggvinn, pa er hofudit veeri af (Jomsv. 75, 35). hugleida
pegar um mennina, hverir vinir veri Sveins konungs eda
hinir, er minna fyndist um til hans (Mork. 5, 24). spyrr hann,
hvi pat seti, er hon meli ekki vid hann (Mork. 71, 38).

f) er eigi naudsyn at forvitnask pess nafn, eda hvat
manna 84 var, er saman setti ok ritadi pessa bdk, at eigi
berisk sva til, at nokkurr hafni pvi, sem til nytsemdar ma
bar 1 finnask (Kgs. 3, 13).

§ 73. Er bismtningens indhold at opfatte som en til for-
klaring indskudt faktisk oplysning eller idethele som en
bemerkning, der er vasentlig uafhwngig af den i infinitiven
eller den konjunktiviske smtning udtrykte forestilling, sottes
indikativ.
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nd munt pu vilja, at ek efna vid pik Hrutr! bat, sem
ek hét pér (Nj. 8, 104). b4 mmlti Péroddr, at hann skyldi
kasta reipinu yfir bita pann, er war i hisinu, en gera lykkju
4 endanum, bera bar i vidu ok grjot, sva at bat veri meir
en jafnvaegi hans (0. 8. 152, 23). vita pottist hon pegar, at
hann myndi henni sirliga hefna, ef hon 1éti eigi at bvi, sem
hann baud henni (Hom. 153, 17). nl eigum vér pess at
bidja, at hans riki sé yfir oss ok haldi oss sva, at vér megim
koma til pess rikis, er Kristr Aéf ollum beim moénnum, er
hans bodord geyma vel (Hom. 196, 21). ek heyri pat alpydu
vitni, at varla fii vitrara mann i pessu landi, en pér erut
(Kgs. 4, 4).

§ 74. Da det stundom kun gjor liden forskjel i menin-
gen, om bisetningen udsiges som en af den talende indskudt
forklarende bemsrkning eller som en integrerende del af
hovedtanken — og da der paa den anden side er en tilbgie-
lighed i sproget til at anvende den direkte tales beteg-
nelsesmaade istedetfor den indirektes, vil det oftere hande,
at man 1 de §§ 70—72 omtalte bismtninger finder indikativ,
hvor der ogsaa kunde swmttes konjunktiv, ja hvor det neiag-
tige udtryk egentlig krsver denne modus.

a) hétu beir ollum monnum légum peim, er Hakon
konungr kafd: sett 1 landi (0. S. 10, 8). hét hann afarkostum
hinum, er petta fé #6k i sina skuld (O. 8. 86, 19). leggr vid
sektir, ef beir ganga yfir hit sanna (Hom. 148, 7). pakkadi
honum, hversu hofdingliga hann kafdi alla hluti tit hans
gort (Nj. 6, 35). segir nu & reidi sina, ef hann ferr nh eigi
(Jomsv. 62, 3b).

b) par béttist hann eiga 6ll landsrdd, sem hon wvar
(Jomsv. 55, 15). konungi potti kynlegt, er jarl kom eigi
(Jomsv. 56, 35). Magnus konungr bykkist vita, at pessi
madr hefir verit Sveinn konungr (Mork. 46, 4). bess strengi
ek heit at verda pess manns bani, er bpinn banamadr verdr
(Sn. E. T 894, 2). sagbi sik vera Olaf pann, er hann haf%

Arkiv for nordisk Filologi IIL 8



114

své hormulega ok akaflega 4 kallat (Hom. 165, 83). hann
16t sér lika sem bezt 1 alla stadi, hversu hann hafO fylgt
(Mork. 183, 87). kvadsk spurt hafa, at konungr défi starfsamt
rikit (Mork. 147, 28). kvad bat ba til bétar, at peir séttu
eptir sinu (Mork. 75, 18). kvidu marga bess eiga at gjalda
Nordmenn, er Haraldr kafd gort (Mork. 59, 18). 1ét ok hitt
vera mega, at petta mundu vera freendr hans nokkurir
(Heimsk. 617, 17). Bjorn lézk eigi vilja vid hann skiljast i
sliku vandkvesedi, sem hann var (Mork. 5, 20). bar i mot
baud hann peim at gefa beim 6Bul sin, er pa bjoggu 4 (O. S.
8, 18). baud hann 6llum lyd at halda helgan hvert var pann
dag, er krossinn var fundinm (Hom. 140, 4). Ingigerdr bad
pa fodur sinn halda tru sina, er hann hafdi selt henni (O. S.
84, 19). b4ddu hann eigi fara & vald fjandmanna sinna med
sva litinn lidskost, sem hann hafdi par (0. 8. 197, 25).
beiddust peir at flytja Hrolfi kraka kostgripi pa, er deir
kuru til handa honum (Sn. E. 1 894, 22). ef hann will
eigi gefa honum konuna, béd wtlar hann at herja 4 hann
(Jomsv. 55, 17).

c¢) munu beir pat wmtla, at Ppat sé beira bani, ef oss
dregr undan (Nj. 128, 35). b6 veetti ek, at hitt megi hlfda,
ef vid hifum badir drengskap vid (Mork. b, 22). pviat pa er
van, at madr fai haldit sik sjalfr helzt til mannvits ok
ibrotta, pegar hann fekr sjalfreedi, ef hann vérdr avita i cesku
(Kgs. 7, 16). kallar pess meiri van, at hann sé (var. er) vel
at sér bhinn of skjotleikinn, ef hann skal pessa iprott inna
(Sn. E. I 154, 1). své er sagt, at Olafs kirkja standi nua
par, sem b4 stod eydiskemma, er lik Olafs konungs var
nattsett 1 (O. S. 230, 6). er bat sogn frodra manna, at bat
hafi mannfall mest ordit 4 Nordrlondum, sidan er kristni kom
(0. 8. 241, 17). ef hann gerdi eigi sva, pa sagdi konungr,
at Pérarinn myndi uppi hanga fyrir dirfo p4, er hann hafdi
ort dreepling of Knut konung (0. S. 180, 7). Harekr svarar,
at peir menn veeri til bess bezt fallnir, er pa vdru a léttasta
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aldri (O. 8. 213, 23). sogdu bat, at hann skyldi hafa i peira
riki pat veldi, er honum JZé#ti sér semilegt (0. S. 197, 24).
budu, at fyrir kvemi alt bat, er pau déttu (Sn. E. I 144, 5).
pat segja beir menn, er verit hafa i Miklagardi, at padreimr
8é 4 pa leid gorr, at veggr har er settr um einn vsll (Mork.
164, 20). bat er malt, er hverr sé vaskr madr, er sik verr,
vid hvern sem hann 4 um (Nj. 89, 14). seg honum, at hann
hafi ort visu, 48r en Pl kemr fyrir hann (Mork. 95, 29). bpess
viljum vér gjarna beida, at peir gébir menn, er bokina
heyra vandliga med athygli, pi rannsaki med réttu aliti
(Kgs. 8, 18). bidr, at hann taki vitishorn pat, er hirdmenn
eru vanir at drekka af (Sn. E. I 1566, 2). melti, at s& baugr
skyldi vera hverjum hofudsbani, er diéi (var. =tti Sn. E. I
354, 10). hann beiddi pess Islendinga, at beir skyldu vid
peim logum taka, sem hann haf6i sett i Noregi (O. S. 141,
94). kom své, at bat vard at swtt, at Hikon skyldi hafa
alt pat riki i Préndheim, er hafdi Sigurdr, fadir hans
(0. 8. 10, 19). :

d) 1ét spyrja eptir, ef hamn vissi, hvat til bar, er Svia-
konungr kom eigi til stefnu, svd sem melt var (0. S. 77, 3).
b4 spyrr Frigg, ef su kona vissi, hvat ®sir hdfOust (var.
hefdist) at & binginu (Sn. E. I 172, 19). bérdu hann myklum
4vitum, hvi hann skyldi své djarfr gerask at hlaupa frd
peim helga konungi, er honum Aaf0i svi mykla miskunn
veitt (Hom. 161, 17). své kom mélinu, at bé& var rida
leitat, hvart hann hefdi haft féit an leyfi beira, er ditu
(Mork. 182, 36).

e) bs badu beir pess, at ek skylda alla okra redu
skrifa ok boksetja, at eigi yrdi si reda sva skjott med
tjénum, sem vér Pognudum, heldr veri hon pa morgum
nytsamlegt gaman, er eigi mdftu halda skemtan af oss, er
n@er varum peiri redu (Kgs. 2, 15).

§ 75. Som folge af, at sprogbrugen i de ovenfor n®vnte

blsaetnmger tilsteder at swmtte indikativ, hvor konjunktiv
8*
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kunde bruges eller egentlig var at vente, vil der ikke sjel-
den forekomme blandede udiryk: a) dels saaledes, at begge
modi vexler i de underordnede swtninger, b) dels saaledes, at
konjunktiv bruges, uagtet der i den at-smtning (spergende
bisetning), som den underordnede seetning bestemmer, er sat
indikativ. Endelig kan c¢) udtrykket tildels gaa fuldstendig
over i den direkte tales form.

a) hét pvi at gera mér alla sidu kunna, til hverrar
i8rottar er ek spurba, ba sem makligstir veri hverri 18rott at
fylgja (Kgs. 1, 27). skyldi Eyvindr gefa peim mark, ef
Haraldr konungr kemi ok pittist hann lids purfa (Mork. 42,
17). kvad sér vel soéma, at Dpa gyldist bat, sem eptir var
skipverdsins (Mork. 50, 4). sagdi, at honum potti allusannligt
at deema Sigurd sekjan bess malsins, er Magnis konungr
hafoi veitt honum fyri sina hond ok engir kef0: rofit par til
(Mork. 183, 5). bad hann eigi pat fyrir wtlast, er honum
var i hug, at skiljast své at sinni vid Olaf konung, at beir
veeri eigl sattir, sva sem hann var pa kominn i hendr konungi
(0. 8. 98, 1). venti ek, at vér hafim svd um buit 1 sumar,
at borparinn vifi, hvat hann skal vinna bzdi 4 Skéni ok 4
Sjolandi (0. S. 166, 26). melti, at hon vildi eigi bera i
hofud sér pat vatn, er rymmi Or hari Gudrinu, pviat hon
dgtti buanda hugadan betr (Sn. E. I 362, 14). spurdi, hverr
s4 veeri med dsum, er eignast vildi allar 4stir hennar ok
hylli, ok wili hann (NB.) rida 4 Helveg ok freista, ef hann
fdi fundit Baldr, ok bjoda Helju wtlausn, ef hon will lata
fara Baldr heim i Asgard (Sn. E. I 174, 20). gaf gud honum
log pau, er hann baud Gydingum at halda alt til pess, er si
kemi sjalfr at skipta logunum, er bau hafd gefit (Hom.
106, 16).

b) allir s6gdu, at til vildu rada, ef fjorvén veri (0. S.
134, 29). sogdu, at beir vildu bat alt hafa, sem Kalfr sei
rad fyrir peim (0. S. 214, 29). menn svorudu, at bess wvdru
fosir, ef féfong legi brym fyrir (0. S. 134, 27). hann melti
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ok sagbi sva, at hann mun eigi eptir, ef Ragnhildr feri &
braut (0. S. 144, 84). bpar sem Ppér reedit um, at svd mikil
gnott verdr eldsins 1 grundvollum landsins, at landskjalftar
verd: af umbroti eldsins (Kgs. 85, 20). Helgi svarar, at peir
mundu berjast, medan beir metti (Nj. 89, 18). bdeir segja, at
bat vur alls ekki, at fotr styddist vid hénd (Sn. E. I 368, 23).

c) D4 sagdi Sigvaldi konungi, at hann hef% bedit til
handa honum déttur Burizleifs konungs, er Gunnhildr Aés, st
er vanst er, en mér er fostnud systir hennar, er Astridr
heitir (Jomsv. 69, 13). spurdi konungr nfi, hverju gegndi, er
hann kom eongu sinni, ok svivirdir svd mik ok min bod
{Jomsv. b7, 13).

§ 76. Det er ovenfor ved flere leiligheder paapeget, at
i at-swmtninger efter menings-, udsagns- og viljesverber, at
stundom udelades; dette sker navnlig i den anden og fol-
gende af flere sideordnede s@tninger af denne art, og i dette
tilfelde antager swmtningerne gjerne en mere selvstendig
form derved, at verbet som almindelig i hovedsstninger
settes foran subjektet, medens i bisetninger den omvendte
ordstilling er den gjengse.

Heraf udvikler sig den sprogbrug, at stundom éndkoldet
af et udsagn, en mening eller forestilling udtrykkes 1 (tilsyne-
ladende) hovedsstninger i komjunkiiv (alm. imperf. og plus-
quamperf., sjelden presens og perfektum; er swtningen futu-
risk mundi (ell. myndi) — og at paa samme maade indholdet af
en befaling, forskrift, opfordring angives indirekte 1 (tilsyne-
ladende) hovedswmtninger i dmperf. (sjelden prems.) konjunktiv
eller med imperf. konjunktiv eller indikativ (sjclden praes. konj.)
af hjmlpeverbet skulu.

Det er dog i regelen kun en enkelt eller et par s@tnin-
ger, som udtrykkes saaledes; hvor det gj®lder en lmngere
sammexhaeng, gdar man enten over 1 den direkte taleform,
eller et styrende hovedverbum indskydes med visse mellem-
rum. Bisstningerne til saadanne udsagn swmttes overensstem-
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mende med de ovenfor angivne regler regelmassigst i kowy.,
men ogsaa ofte i indikativ.

a) segir, at hann Dottist pat spurt hafa, at med
Gubmundi var rausn mest & Islandi, ok veri hann honum til
handa sendr (0. S. 76, 6). sagdi, at P4 var midnétt, ok enn
veri mal at sofa (Sn. E. I 148, 18). bad pat hylja, en at
68rum kosti veri lokit smtt peira (Sn. E. I 354, 21). babd
Regin fara braut, en at 6drum kosti mundi hann fara sem
Hreidmarr (Sn. E. I 356, 11). kvad konung hafa njosn af
um menn b4, er land vildu svikja undan honum; ok ver: pa
1 beinn komnir ok hefd: haft herbergi i htsum Grims ens
gra (Mork. 6, 1). kvad ekki nii myndu fara 4 konungs fund
hédan ifra, ok mundi na hafa hverr, sem fengit hefdi (Mork.
50, 39). lézt konungr w=tla, at ni myndi betr fara en &
Jétlandshafi, ok beir Danir kefd: sjaldan pvi 4att at hrésa,
at peir elti hann ok Nordmenn (Mork. 75, 15). sagdi, hversu
rikr konungr var, ok hversu hann hafdi naliga alt undir sik
lagt, ok hversu vida hann hafdi farit; ok beim ver:i sliks
van, ef peir skipadist eigi vid ok leysti af hendi fé ok
sendingar med semd (Mork. 175, 24).

grunadi hann, at beir varu sumir, er annat myndu um
m®la, en synast mundi rabligast; ok myndi b4 eigi radit,
hvart allir myndi honum rétta skuld gjalda um trygdina
(0. 8. 169, 80). hvat er pat drauma? er ek hugdumk fyr
dag litlu Valholl rydja fyr vegnu folki; vektak einherja, bedak
upp risa (Eiriksm. 1). hugdak mér, Gunnarr! grimt i svefni,
svalt alt i sal, @ttak swing kalda, en pu, gramr! r@ir glaums
andvani (Br. 16). hugdak mér af hendi hvelpa losna,
glaums andvana gylli badir (Gud. 2, 42). bleju hugdak bina
brenna i eldi, Ary# har logi hus min i gognum (Atlm. 15).
gorvan hugdak bér gilga, gengir P at hanga, @ti pik ormar,
yrdak bik kvikvan, gerdisk rok ragna (Atlm. 22). a hugdak
hér inn remna at endlongu husi, pyti af pjosti, Ppeystisk af
bekki, bryti fetr ykkra bredra hér tveggja, gerbit vatn
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vagja (Atlm. 26). konur hugdak daudar koma i nétt hingat,
veerit vart bunar, vildi bik kjosa, bydi bér bradliga til bekkja
sinna (Atlm. 28).!

b) Ppé baud konungr Halla med sér at vera, ok nem:
menn kvedit (Mork. 100, 27). bad ba segja hertoganum, at
hann vildi frid 6llum hans ménnum, en hertoginn 1éti peim
heimilt par at sitja um vetrinn i hans riki ok hafa pat, er
beir purftu par at nandsynjum til vidrvistar, en peir mundu
(NB.) gerast sem hegstir landfélkinu, ok hertoganum ver:
pat gobdraedi, alls peir varu sottir svd langt frd sinu landi
(Mork. 158, 7). mér hefir stillir stefnt til eyrar: briggja
natta skylak par koma (H. Hj. 35). fastnadi Mordr Hruti
dottur sina Unni ok skyldi bod vera halfum ménadi eptir
mitt sumar (Nj. 2, 50). eptir bat var gert um malit ok &
kvedit um fégjold, ok skyldi alt greitt pegar bar & bingi;
en Gunnarr skyldi fara utan ok Kolskeggr ok vera i brautu
brja vetr, en ef Gunnarr feeri eigi utan ok metti hann
komast, b4 skyldi hann drapr fyri frendum hins vegna (Nj.
74, 14 fgg). Flosi var ok gerr utan ok allir brennumenn,
ok skyldu eigi fara samsumars, nema beir vildi, en ef peir
foori eigi utan um bat, er Pprir vetr veeri lidnir, b4 skyldi
hann ok allir brennumenn vera sekir skdgarmenn (Nj. 145,
274). gordu smtt sina: skyldi Olafr vera konungr yfir landi,
medan hann lifdi; hann skyldi halda sett ok frid vid Noregs
konung, ok své vid pa menn alla, er i bessi radagerd hofou
vavizt. Onundr skyldi ok vera konungr ok hafa pat af landi,
er semdist med peim fedgum (O. S. 89, 85). Ragnhildr hét

! Men: geir hugdak standa i gégnum pik midjan, emjudu dlfar 4 endum
badum (Atlm. 24). bjérn hugdak hér inn kominn, dryti upp stokka,
hristi svd hramma, at vér hreedd yrdim, munn oss mdirg hefdi, svi at
vér meettim ekki, par var ok prommun peygi sva litil (Atlm. 17). par
pottumst ek sji varga mjok marga, ok sittu peir allir at mér — pa
botti mér peir scekja at 6llum megin, en ek vordumst; ek skaut alla
b4, er fremstir viru — #6k ek pi sverdit ok vd ek med annarri hendi,
en lagéa med atgeirinum annarri hendi o. s. v. (Nj. 62, 25 fgg.).
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Steini vinattu sinni, ok hann skyldi pangat koma & hennar
fund, ef hann peettist hennar lidsemdar purfa (O. S. 144, 15).
var Svanhildr seld honum i hendr; skyld: hanm feera hana
Jormunreki (Sn. E. I 866, 24). hét mala 6llum her hans,
medan beir veri i ferdinni; en konungr sjalfr skyldi eignast
III kostgripi, b4 er hann kaus (var. keri) 6r Svipjod (Sn. E.
13894, 12). Cfr. ogsaa Jomsv. 64, 9 fgg. og O. 8. 227, 1 fgg.

Anm. Sjelden forekommer sporgsmaal paa denne
maade i indirekte form.
konungr vard vid styggr ok melti um nokkurum ordum,
sagdi, at peir mundu vera menn storldtir, eda hvat peir
mundu fyrir etlast (Eg. cap. ).

§ 77. Ogsaa naar bisetninger feies bestemmende til
andre slags konjunktiviske smtninger end de ovenfor n®vnte,
kan de swmttes i konjunktiv, hvis de udsiges som et led af
den i den konjunktiviske swtning udtrykte forestilling.®

kann vera, 4br dagr sé, at Hreerekr hafi fengit sér pat
fylgsni, at hann verd sidan ekki audfundinn (0. S. 72, 33).
pat m4 enn vera, of gud vill) at vér faim své mikinn metnad,
at vér perrim oss & midjum diuk (Mork. 81, 29).

bat 16t hann eigi, sem hann vissi, hverr bvi hefd: swmrt
(Nj. 112, 87). vil ek miklu heldr til pess heetta, en hitt
spyrist, at bu leggist undir hofud ordsending Olafs konungs
fyr hreezlu sakir vid Sviakonung (0. S. 54, 13).

pott sva hafi verit, at nokkurr hlutr Aafi sva verit ramr
eda sterkr, at Porr hafi eigi sigr fengit 4 unnit, b4 er eigi
skylt at segja fra (Sn. E. I 140, 14). pdat sva verdi optar,
at ek eiga vald a lifi pinu, pa skal ek pik aldri drepa (Nj.
151, 68). bat skal aldri verda, pdat ek vita, at lif mitt liggi
vid (Nj. 77, 45). nu pott své sé, at pa hafir betta mal pér
i fang tekit, pa skal pat eigi fyri pvi at heldr nidr falla
(Mork. 180, 389).

t Om bisstninger til swetninger i potential og hypothetisk konjunktiv,

se §§ 18 og, 23.
M. NYGAARD.



Om Betydningen af ,Eyktarstadr¢ i Flatebogens
Beretning om Vinlandsreiserne. !

Den forste, som i den nyere Tid forsegte at bestemme
Vinlands geografiske Beliggenhed, var Arngrim Jonsson
1 ,Gronlandia“; han saavelsom alle senere Forskere har hertil
benyttet det Sted i Flatebogens Gronlendingapattr, hvori der
tales om den korteste Dags Varighed i Vinland (,meiri var
bar jafndegri enn a Grmnlandi eda Islandi, sol hafdi par
eyktarstad ok dagmalastad a skamdegi“); men om Betydnin-
gen af dette Sted har der veret gjort meget forskjellige
Meninger gjeldende, og saavidt jeg ser, kan der gjeres sterke
Indvendinger mod dem alle. Arngrim Jonsson oversatte ,sol
in ipso solstitio hyberno horas circiter 6 plus minus supra
horizontem commorat*; han legger forsigtigt til ,plus minus“
(omtrent), idet han tilfeier ,sciotericiis enim destituebantur®.
Denne Forklaring har vel kun veret bekjendt for de faa
danske Laerde i 17de Aarh., der havde Adgang til Arngrims
Gronlandia; mere udbredt blev den forst i den islandske
Oversmttelse, der udkom i Skalholt 1688. Arngrims Forkla-
ring godkjendtes ogsaa af Torfeus i hans , Vinlandia“ (1705):
»Brumales dies ibi gvam vel in [slandia vel Gronlandia lon-
giores, ad horam nonam circa solstitia sol oriebatur, tertiam
occidit*; dog gjer hertil Torfeeus den Bemseerkning, at denne
Observation maa af Hensyn til Jordbundens Frugtbarhed an-
sees for ungiagtig, da den viser hen til en geografisk Bredde
af 58° 26’. Under Trykningen er imidlertid Torfeus bleven

! Foredraget i Christiania Videnskabsselskab 2den Nov. 1883.
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opmerksom paa Peringskitlds — eller rettere Islendingen
Gudmund Olafssons — Oversmttelse 1 den trykte Udgave af
Heimskringla !, som med Rette forkastes, men som dog har
bragt ham til selv at overtnke Sagen paa nyt. Naar han
lagde til Grund Udtrykket i Graagaasen ,ba er eykt, er ut-
sudrsett er deilld i pridiunga, ok hefir solin genga tva hluti,
enn einn ugenginn¥, troede han nu at kumme forklare dette
saaledes: ,spatium qvod sol a meridie in occidentem percurrit,
sex horas reqvirit, ex quibus singuli trientes duas constituunt,
bes desinit in horam qvartam pomeridianam“. Hvis nu ,eykt
er Klokken 4 Eftm. — altsaa den korteste Dag er 8 Timer —,
falder Vinlands Bredde paa 49° o: Newfoundland eller den
tilsvarende Kyst af Canada. Den nye Fortolkning blev ved
den Anseelse, som Torfeus’s Skrifter fik i dnn lerde Verden,
den mest udbredte i forrige Aarhundrede; vi finde den saa-
ledes hos den tyske Forsker J. R. Forster, der antager Vinland
for at vere enten Gander Bay eller Bay of Exploits paa
Newfoundland eller en Kyst ved den nordlige Kyst af Lau-
rentz-Bugten (ved 49°%2; den samme Opfatning findes endnu
hos Malte Brun.? Imidlertid havde allerede i Begyndelsen
af forrige Aarhundrede hos islandske Leerde en ny Anskuelse
gjort sig gjeldende, som efterhaanden har kjempet sig igjen-
nem til almindelig Anerkjendelse. Denne Anskuelse blev
forst fremsat af Vicelagmand Pall Vidalin i hans utrykte Sky-
ringar, senere optaget af Biskop Finn Jonsson (1772) i Hist.

t ,Thér war lingre dag #n pd Grdnland eller Island, ty Solen hade
hir sina tiloknings- eller uppewarelses stunder, och dagmails stad
eller upgings stille wid Frukasts dags (pas kléckan sex eller siu)
nir korteste dag war®. Heimskringla, Peringskivlds Udg. I 331.
Suhm heldede i Kjebh. Selsk. Skrifter (VIII, 80) til denne Mening
og troede derfor at Vinland har vseret ,Pensylvanien, Maryland og
maaske Carolina®.

Joh. Reinh. Forster, Gesch. der Enddeckungen und Schiffahrten im
Norden (Frank, 1784) 8. 112,

3 Precis de la Geographie universelle (Paris 1812) I 394,

»
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eccl, Isl. I 163 ff., blev derpaa godkjendt af Schoning i en
Note til Heimskringla! (1777) og i hans Norges Historie? og
i dette Aarhundrede n@rmere udviklet af Rafn og Finn Mag-
nussén. Det nye Udgangspunkt er her Snorres Ord i Edda
om Aarstiderne ,Fra jafndegri er haust til pess er sél setzk
i eyktarstad“ o: Hasten varer fra Jevndegn indtil Solen gaar
ned i ,Eyktarstadr“; idet man antog Vinterens Begyndelse
hos Snorre for selvfglgelig at falde sammen med Vinterens
Begyndelse efter den islandske Kalender (Ugen 1lte—17de
Oktober), fandt man, at Solen ved Reykholt gik ned 17de
Oktober Kl. 4/,; i Overensstemmelse hermed blev da eyktar-
stadr at forklare som Sluten af Eykt, og Eykt blev Tids-
rummet fra 3!, til 4',. Naar nu Solen i Vinland paa
Aarets korteste Dag var oppe fra Dagmal til Eyktarstadr, fik man
en Dagslengde af 9 Timer, hvilket af Prof. Thomas Bugge be-
regnedes til Bredden 41° 22/ eller efter Rafn og Finn Mag-
nussén neiagtigere til 41° 24‘ 10“. Rafn troede, at deraf
fulgte med Sikkerhed, at Vinland var identisk med den syd-
lige Kyst af Rhode Island og Connecticut strax vestenfor
Cape Cod. Men ogsaa herimod reiser sig vagtige Indven-
dinger. Da Leiv Eriksson — efter Flatsbogen — nmrmede
sig Vinland, saa han forst en @ nordenfor Landet; derpaa
seilede han mod Vest i Sundet mellem Oen og Landets
nordligste N@s og endnu lengere Vest kom de til en
Aa og et Vand, ved hvilket de slog sig ned; Sagaens For-
fatter har altsaa tenkt sig et mod Nord vendende Land, og
paa hvis nordlige Kyster Leiv og hans Folk slog sig ned
i ,Leifsbudir. Ikke destomindre gjengiver Rafn dette saa-
ledes®: ,De kom til en @, som laae esten for Landet, og
seilede ind i et Sund imellem denne @ og et Nas, som strakte
sig oster (og nord) ud af Landet. De seilede vesterpaa
1 Heimskringla. Kjebenhavner-udgaven I

2 Schonings Norges Riges Historie IIT 419,
3 Annaler f, nord. Oldkyndighed 1840—41 S. 6.
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o.s.v%. Naar det saa bliver Spergsmaal om den geografiske
Stedfestelse, gjenfinder Rafn Leifsbudir ved Mount Hope og
Tounton River paa den sydlige Kyst af Rhode Island, hvor-
til man kun kan komme ved at passere sgndenfor Barn-
stable-Halveen og mellem denne og Nantucket-Uen, der igjen
er sgndenfor Halveen. Altsaa under Oversmttelsen har
Rafn forandret Nord til Jst, og ved Applicationen gjor han
endvidere st til Syd! Og endda finder Rafn, at der er
skjon Overensstemmelse mellem Sagaen og Ny-Englands Geo-
grafi! Hvad der ledede Rafn til saaledes ligefrem at for-
vanske Kilderne for at opnaa et givet Resultat, var forst
og fremst den astronomiske Beregning til 41° 24 10%, men
dernmst ogsaa de to paastaaede Levninger fra Nordboerne,
en Indsknft i latinske Skrifttegn fra Dighton Rock ved Taun-
ton River og en hvealvet Stenbygning fra Newport paa Rhode
Island. Alle disse Stettepunkter falder imidlertid til Jorden:
Indskriften har vist sig at vere en af de blandt Indianerne
saa hyppige Billed-Indskrifter! og Stenbygningen i Newport
en i 17de Aarhundrede (ca. 1670) af Gouverner Arnold bygget
Vind-Mglle.? Endvidere belerer Observator Geelmuyden mig
om, at den astronomiske Beregning er foretaget uden at tage
Hensyn til Forandringen i Ekliptikskraaheden siden 11lte Aar-
hundrede og til Refraktionen. Hvis dette gjores, giver 9 Timers
korteste Dag Bredden 42°21.3 Dette svarer temmelig naiagtigt
til Bostons Beliggenhed; men her passer de geografiske
Forhold aldeles ikke til Sagaens Skildring, thi Boston ligger

t Se Schoolcraft, Historical and statistical information respecting the
history, condition and prospects of the Indian tribes of the United
States Vol. I p. 108—17. Det viser sig her, at Navnet PORFINS
aldrig har veeret synligt, medens de eneste mulige Bogstaver er
OR... X

2 Palfrey, History of New-England (1859) I 556 Note 2.

3 Det samme gjelder ogsaa ovenfor S. 185, saa at til 6 Timers Sol
svarer ikke 58° 26/, men 59° 6,
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dybt inde i den Havbugt, der dannes af Cape Ann (42° 40°)
og Cape Cod (42° 5°) og kunde umuligt skildres saaledes som
Flatobogen skildrer Vinlands Beliggenhed.

Man maa altsaa paa Forhaand nwre store Tvivl om For-
klaringen af de Dagstider, hvorpaa Beregningen stotter sig,
er den rigtige, og nyere Lexicografer har da ogsaa segt at
gjore andre Opfatninger gjeldende. Dr. Gudbr. Vigfusson
tager sit Udgangspunkt fra Stedet i den gamle Kristenret
og giver Oversettelsen: ,da er det Eyk!, naar Solen har
passeret ?/; af Sydvest og har !/, tilbage“ (o:KIl. 38!/,), hvilket
efter hans Mening ogsaa ligeledes stemmer med den norske
Betydning af ©@kt. Ogsaa Dr. Vilhjalmr Finsen, som i sin
Udgave af Graagaas’ Codex Regius havde forudsat Betyd-
ningen af Tidsrummet 3Y,—4',?, er nu i sit Register til
Graagaas (1883) gaaet over til samme Mening og forklarer
nu (Gragas ITL. 602) Eykt om et Tidspunkt om Eftermid-
dag, som ifplge det ovenomtalte Sted i Kristenretten var
Kl 3Y,. At Eykt fra et Tidsrum (af 1 Time) reduceres til
et Tidspunkt, har den vesentlige Fordel, at da Udtrykket
eykt vil falde sammen i Tid med Udtrykket eyktarstadr. Men
den nye Tidsbestemmelse har den Vanskelighed at kjempe
mod, at Vigfusson har maattet smtte sig ud over Snorres
Brug i Edda af Ordet eyktarstadr; naar nemlig efter Edda
4Hosten varer indtil Solen gaar ned i Eyktarstadr“, kunde
efter Vigfussons Mening dette Udtryk ikke passe paa Vin-
terens Begyndelse i Snorres Hjem Reykjaholt (da gik Solen
ned omtrent 4!/,), og Udtrykket maatte derfor veare laant
fra sydligere Kilder. Dette kan imidlertid ikke wvere Til-
feldet; lmser man nemlig Stedet i Sammenhm:ng, bliver man
let var, at Snorre taler om den virkelige islandske Vinter;
men man maa blot ikke forvexle denne med det kalenda-

t Det sees deraf, at han som Sveinbjornssén, Finn Magnusen o. fl.

oversatte ,ba er eykt® med ,Da ansees Ukten begyndt® (Graa-
gaas I, S. 25).
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riske Vinterhalvaar (Midten af Oktober til Midten af April).
Der staar nemlig: Hosten varer fra Jevndegn (omtr. 15de
September) indtil Solen gaar ned i eyktarstadr; Vinteren
varer til Vaarjmvndegn (omtr. 13de Marts), Vaaren til Fare-
dag (21de—27de Mai) og Sommer til Hestjsvndegn; selv
om man sammenstiller dette med det fslgende, at Host-
maaned (begynder 1lte—17de September) er den nwmste for
Vinter, og ferste Vintermaaned heder Gormaaned (begyn-
der 11te—17de Oktober), vil man heraf kun faa ud, at
Hostens og Hestmaaneds Begyndelse omtrent falde sammen,
og at Hostens Slutning vilde falde inden Gormaaned
(1/,; Oktober til !/, November).

Dette er ogsaa ganske rigtigt Tilfelde, thi ifelge Alma-
nakken for Throndhjems Polhgide (63° 26‘) gaar Solen alle-
rede der ned Kl. 3!/, den bte November, en Grad nordligere
altsaa nogle Dage tidligere.

Saaledes vilde Stedet i Edda, i den gamle Kristenret og
i Flatebogen godt kunne forstaaes om Kl. 3%,. Men til den
korteste Dag paa 7 Timer svarer, efter hvad jeg har bragt
i Erfaring, en Polhgide af 556° 13‘; isaafald vilde Vinland
veere at spge midt paa Labradors golde Kyster omtrent ved
Missionsstationen Hopedale, hvis aarlige Middeltemperatur
er under -+ 1. Jeg behgver her kun at gjere opmarksom
paa, at den vilde Vin i Nordamerika kun voxer til 47—48
N. B. (Canada, Ny Brunsvig, Nova Scotia) for at vise, at
hvis Observationen om eyktarstadr er historisk, maa Udtryk-
ket forstaaes anderledes. Jeg har da forelagt de 3 Citater
for Hr. Observator Geelmuyden, som derom har meddelt mig
folgende:

wEfter hvad Finn Magnusen oplyser har man paa Island ne-
sten lige ned til vor Tid anvendt den samme Fremgangsmaade med
Hensyn til Dagens Inddeling, som formodentlig har veeret brugt
naesten overalt i Europa fgr Udbredelsen af Uhre eller andre kun-
stige Tidsmaalere, nemlig at leegge Moerke til Solens Stilling over
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visse, naturlige eller ved Kunst opfgrte, Maerker i Horizonten (Dags-
marker). I Forbigasende kan bemerkes, at dette vistnok er en
temmelig ufuldkommen Methode, da den horizontale Projection af
Solens Gang ikke giver et rigtigt Maal for Tiden, eller, som det
ogsaa kan udtrykkes, det Klokkeslet, da Solen staar i en vis hori-
zontal Retning (Azimut), varierer med Aarstiden undtagen for Ret-
ningen Syd og Nord. (Her bortsees paturligvis fra den Smaule
Ujevnhed ved Bevasgelsen selv, som i den nyere Tid er rettet ved
den saakaldte Tidsjevning). Naar f. Ex. Solen paa 64° Bredde (det syd-
lige Island) staar iSV, saa er Klokken ved Midsommer 2t 15™, ved
Jevndggn 2t 48™ og ved Midvinter 3¢ 20™ (da er imidlertid Solen
allerede under Horizonten). Ligeledes naar ved Jevndggnstid Solen
staar 1 Vest, saa er Klokken 6, men udover Sommeren sker det
tidligere og tidligere, saa at den ved Solhverv staar i Vest alle-
rede Kl 5t 11m. At saaledes Tiden mellem to Dagsmaerker, nem-
lig at Solen staar i @st og i Vest, undertiden er 12 Timer, men
til andre Tider kun lidt over 10 Timer, vilde efter vore Begreber
vaere en fglelig Ulempe; men for den, som ikke er i Besiddelse af
andre Midler til Dagens Inddeling, vil det maaske ikke engang
blive meerkbart, da Owergangen sker ganske successive i Aarets
Lgb. Det kan ogsaa bemarkes, at jo lenger man kommer mod
Nord, desto mindre bliiver denne Ujevnhed i Dagens Inddeling efter
Maerker i Horizonten.

For den rette Florstaaelse af de Steder i de gamle Sagaer,
hvor disse Dagsmeerker omtales, er det af den stgrste Vigtighed at
fastholde, at man virkelig gik frem paa denne Maade; det maa
ikke glemmes, at Solens Stilling over et vist Dagsmarke kun giver
en vis horizontal Retning, og navnlig gaar det ikke an at overfgre
det dertil hgrende Klokkeslet — hvad enten man benytter det, der
svarer til en vis Aarstid, eller man tager et Middeltal for hele
Aaret — til det samme Dagsmearke paa andre Steder af Jorden.

Ligesom i vore Dage crfarne Sgfolk faar en betydeliz @velse
1 at bedgmme horizontale Retninger (Kompassets 32 Streger er jo
ogsaa fremkommet ved Halvering og nok en Halvering af de gamle
Atter, og Sgmendene benytter hyppig Brgkdele af Streger), saale-
des var det dengang ngdvendigt ikke alene for Sgfolk, men ogsaa
for en hel Del Folk paa Landjorden (som Arbeidsherrer og andre)
at kunne ved Qiemaal bedgmme Stgrrelser af horizontale Vinkler,
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baade fordi Dagens Inddeling var baseret derpaa, og for Sgfolke-
nes Vedkommende ogsaa af andre Grunde.

Naar nu ifglge den gamie Beretning i Flatgbogen Grgnlen-
derne i Vinland fandt, at Solen paa den korteste Dag ,havde
Dagmaalastad og Eyktarstad“, saa betyder dette ikke, at Solen
var synlig til visse Klokkeslet, thi de savnede Midler til at be-
stemme Klokkeslettet efter vor Opfatning af Ordet, men det bety-
der, at den var synlig i visse horizontale Retninger, som de
havde @velse i at bedgmme. Hvilke disse Retninger var, maa da
findes paa anden Maade. Da Ordene ,s6l hafdi eyktarstad“ etc.
vel ikke kan betyde andet end, at Solen var synlig, altsaa befandt
sig 1 eller over Horizonten i disse Retninger, saa kan Stedets
geografiske Bredde ikke bestemmes anderledes end, at man kan
finde en Grmndse, nordenfor hvilken Observationen ikke
kan vare taget.

Af de mig forelagte Steder i de gamle Skrifter er der kun
eet, som giver en utvetydig Forklaring af, hvad Eyktarstadr er;
jeg gaar derved ud fra, at Eyktarstadr er Solens Retning paa det
efter Aarstiden lidt variable Tidspunkt, som Xaldtes Eykt, noget
hvorom der vel heller ikke kan tvivles. Ordene, som findes i den
gamle iglandske Kristenret, lyder saa: b4 er eykt er Ut sudrs
®tt er deilld i pridiunga. oc hefir sélin gengna II
hluti enn ein 6genginn. Da Utsudrs-ett er den Octant af
Horizonten, som har SV i Midten, altsaa mellem 22.5° og 67.5 9
Azimut, saa bliver Eyktarstadr i Retningen 22.5° | 2. 45° =
52,5 ° fra Syd mod Vest. Beregnes den Bredde, hvor Solen gaar
ned i denne Retning paa den korteste Dag (i det 1lte Aarhun-
drede), saa finder man

490 554,
Her eller sydligere maa altsaa Iagttagelsen vamre gjort.

Stedet i Edda, hvor der siges, at Vinteren begynder naar
Solen gaar ned i Eyktarstadr, vilde kunne tjene til Bestemmelse
af Retningen, ifald man vidste, at der menes den kalendariske
Vinter; dog vilde Bestemmelsen kun blive omtrentlig, da fgrste
Vinterdag havde et Spatium af 7 Dage at lgbe paa; men da der
kort efter siges, at Sommeren begynder med Faredagene, som ind-
traf i Slutningen af Mai, medens den kalendariske Sommer begyndte
i April, saa er det aabenbart, at Sommer og Vinter her kun nzev-
nes i klimatisk Henseende. Med den tidligere fundne Veerdi af
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Retningen Eyktarstadr viser det sig, at Solen paa 64 ¢ Bredde gaar
ned i denne Retning den 6te November efter vor Kalender. Dette
vil antagelig stemme godt med Begyndelsen af den kolde Aarstid
paa Island.

Finn Magnusen, som mener, at den Bestemmelse af Eyktarstadr,
der indeholdes i de citerede Ord af Kristenretten, ikke giver den
oprindelige Retning, men er at betragte som en senere Opfindelse
af Geistligheden, swmtter Dagmalastadr til OSO og Eyktarstadr til
VSV; men hvis dette var rigtigt, blev Grgnlendernes Observation
i Vinland en Umulighed; thi der gives intet Sted paa Kloden, hvor
Solen kan sees i OSO eller VSV paa den korteste Dag.

Da man ikke tgr forudsette, at de gamle Grgnlenderes Be-
dgmmelse af horizontale Retninger var aldeles feilfri, saa bemerkes
sluttelig, at en Grads Feil i Bedgmmelsen af Eyktarstadr vilde frem-
bringe vel en Grads Feil i den beregnede Bredde 49° 55’

Til denne Forklaring, som jeg maa ansefor den enesterigtige,
skal jeg kun foie Folgende. Ogsaa iNorge findesOrdet Oykt — for
uden i den sedvanlige Betydning af Arbeidstid ('/, Dagsarbeide)
— i Betydningen af’ et bestemt Tidspunktom Eftermiddagen,
som forresten i de forskjellige Landsdele varierer. Efter Ivar
Aas n betyder Oykt ved Mandal og i Nedenms ,Tiden ved
Kl 3 eller 4 Eftermmiddag, en Hvile- og Spisetid midt imel-
lem Middag og Aften“ og Oyktardag (Dyktedag) i Hardanger
og Samtersdalen ,Midaftens Tid, omtrent ved Kl. 5 Eftermid-
dag“.! Ivar Aasen giver ingen Forklaring over, hvorledes
man bestemmer Tiden; .men Prof. Sexe, selv fodt Haring,
har fortalt mig, at det altid i hans Fedeegn i hans Ungdom
skede efter Solens Stilling — ikke efter Klokke, som den-
gang var lidet kjendt — og Oykt eller Oyktardag var da det
Tidspunkt om Eftermiddagen, ,naar, som man sagde,Solen

1 Blandt de topografiske Optegnelser fra c. 1740, som findes i Afskrift
i Rigsarkivet, finder jeg fra Sogn, at Iver Iversen Leganger har an-
sat ,Jgtebeel* til Kl 5 om Eftermiddagen, medens C. Heiberg i
Sogndal forklarer, at ,Nonsbeel“ er Kl. 8 om Eftermiddagen og ,dg-
tebeel“ er ,naar Dagen helder.

Arkiv for nordisk Filologi I, 9
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staar i Ijktarstad“.! Dette Udtryks Forekomst synes mig
at vere en smuk Bestyrkelse paa det Resultat, Hr. Geel-
muyden er kommet til.

Forsaavidt man skulde gjore den Bemsrkning, at Solens
Stilling i eyktarstadr ikke kunne sigte til stort sydligere
Bredde end den angivne 49°55/, skal jeg oplyse, at den naeste
Angivelse af Solens Stilling i Horizonten er ,midmundastadr
utsudrs ok vestrs“ (VSV)? — den Stilling, som efter Finn Mag-
nusens Mening faldt sammen med eyktarstadr —; men da efter
det af Hr. Geelmuyden oplyste Solen aldrig naar saa langt
mod Vest ved Vintersolhver, kan man ikke af det givne Ud-
tryk finde nogen Grense mod Syd for Vinlands Beliggenhed.
Paa den anden Side viser Udtrykkets Noiagtighed, at denne
Situation virkelig er observeret af Gronl®ndingerne og at disse
virkelig maa vere kommen langs Amerikas Ostkyst ialfald
til Newfoundlands Bredde og muligt sendenfor. Der-
imod savner Forseget paa at stedfeeste Vinland i det nuvee-
rende Rhode-Island og Connecticut ethvert Holdepunkt.

1ste Nov. 1883.

GUSTAV STORM.

Tilleg. Den samme Forklaring af Eyktarstadr giver nu
ogsaa Dr. Fritzner (Ordbog over det gl. norske Sprog, ny
Udgave S. 358), af hvis Ord jeg tillader mig at citere: ,For
at kunne vide hvor langt Dagen var leden eller hvilken Tid
af Dagen man for Qjeblikket havde, tog man sig nemlig visse
fremragende Punkter inden sin Synskreds til Merker, saa at
man, naar Solen stod over et saadant Merkepunkt, vidste at

' Han brugte dette Udtryk uden at kjende til dets Forekomst i de
gamle Skrifter.

? Udtrykket forekommer i Rimbegla S. 94 og gjenfindes i det gl
Haandskrift 1812 gv. i Khv. kgl. Bibl. fra Slutningen af 12te Aar-
hundrede.
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nu var den eller den Tid paa Dagen forhaanden. Disse
Merker fik da Navn efter den Tid af Dagen, da Solen stod
i Retning deraf. Saaledes har man efter Finn Jonssons Hi-
storie eccl. I 1566 paa Island i Mule Syssel en eyktargnipa
og ifslge Bjern Magnusson Olsen i AnO. 1881 S. 88 fl. et
undornfell, som har givet en derved liggende Gaard, som tid-
ligere kaldtes Nautabu, sit Navn, se Vatsd. 27 (44°9), og fra
det Sted, hvor det gamle Nautabu laa og som kaldes Nauta-
blisméar, ligger Fjeldets hoieste Top i nonstad (= eyktarstad)
o: dir hvor man ser Solen naar man har non (= eykt, un-
dorn). Ogsaa i Norge har man mange saadanne Merkefjeld,
der hjmlpe Almuen til efter Solens Stilling at vise Dagstiden
og som deraf har faaet til Navn f Ex. de i Beskrivelse af
Tromsg Amt, udg. af den geografiske Opmaaling, nsevnte
Durmaalstind 8. 60%, 713, Rismaalsfjeld S. 593!, Nonsfjeld
S. 4813 88%, Natmaalstinden S. 64*, Middagsfjeld S. 488, 75%8;
jfr. de i Th. Bangs ,Landmaalerliv i Finmarken* navnte
Durmaalstind S. 89%, Middagsfjeld S. 95%, Natmaalstinden
S. 38%0«,
August 1885.

GUSTAV STORM.

9#



Han ock hon.

De nordiska sprikens personalpronomen for 8dje personen
har alltifrén den jémforande germanska sprékforskningens
forsta dagar utgjort en gdta, som mer &n mangen annan friga
af storre omfattning lockat forskaren, men som #nnu stdr for
honom lika olost, som pé Rasks ock Grimms tider. Trots &t-
skilliga tolkningsforsok hafva namligen &nnu icke sidkrare re-
sultat vunnits, én att framstdende sprakman #nda in pd sista
tiden ansett sig kunna bjuda skil for uppfattningar, som ifrén
hvarandra #ro vidt skilda.

I Sv. Spr. L. II, s. 480,481 uttalar Rydqvist, som mig
synes, fullt berattigade tvifvel om riktigheten dels af en for-
sokt forklaring af ifrdgavarande pronomen ur subst. Aant ock
pron. kin, dels af Rasks sammanstillning med finskans hdn
ock Grimms med ags. he, heo, hit. Senare bhar Grimm i
Gesch. d. d. Spr., dritte aufl., s. 525, antagit, att han, hon
uppstdtt af pronominalstammen k¢, som antagit samma &ndel-
ser som pron. hin, att siledes, med andra ord, kan, hon mot-
svara got. *his jains, *hi jaina. P4 detta sitt blifva emellertid
rotvokalerna i det nordiska ordet oférklarade, ock detta &r
kanske anledningen, hvarfor Scherer, Zur Gesch. d. d. Spr.,
zweite ausg., 8. 499 med anslutning till Lottner i KuhnsZ.V,
8. 3961, VII, .38, ock Smith i Kuhns und Schleichers Beitr.ITL, s.
110 £, forutsiitter en germansk pronominalstam *ka, biform till 4,
hvilken i forening med det enklitiskt vidfogade pronomen
inn antas ha gifvit hemm. Utom att man for ofrigt ingensts-
des inom de germanska spriken mirker nigot spir af detta
*ha, stoter Scherer vid deduceringen af de sirskilda kasus
pé sddana svérigheter (t. eks. gen. fem. hennar af *herar innar,
dat. fem. henni af *heri inni), att hans forutsattningar nippeli-
gen kunna anses riktiga. I ljudligt afseende oantastlig &r
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daremot Schmidss sammanstillning i Vocalismus IT, s. 422
(se afven Ph. Bersu, Die gutt. u. ihre Verbind. mit v im
lat., s. 180) af hawn med grek. #fvog, hvilken likvil icke for-
klarar saknaden af neutr. ock plur. péd nordisk botten.

Under de sista 10 dren ha dérjimte tre svenske sprik-
min yttrat sig i frigan. Med berattigadt forkastande af al-
dre teorier har A. Kock i Nord. Tidskr. f Fil. N. R. III,
s. 262 £, sokt bevisa, att han, hon ej &ro arf frén en samger-
mansk eller forgermansk sprédkperiod, utan en specielt nordisk
nybildning, utgéngen ur ackus. pann, pd, som skulle ha of-
vertagit nominativens funktion ock sedan suksessivt genom
en serie analogibildningar efter monstret af adjektivbojningen
redan i forhistorisk tid ha utvecklat de i literaturen métande
kasusformerna. Samma uppfattning synes Kock #nnu fast-
halla i sinskrift Om ndgra atona, s. 11 f., i Bidrag till svensk
etymologi, s. 63, samt i Studier défver fornsvensk lLudlira I, s.
206. Att en sidan bildningsprocess #r omojlig, vill jag visst
icke péstd, men kan ej hilla den for sannolik, hufvudsakligen
af foljande skal:

1) Den af Ko ck antagna ofvergingen fran p till 4 i ak-
sentlosa ord, en ljudlag, med hvars sanning hans forklaring
stdr eller faller, &r ldngt ifr8n bevisad for de nordiska spré-
ken i allminhet, om den ocksd tyckes gilla for firdiskan;
jfr hirom Schagerstrom, Vatomalet, s. 64, 65, 8b.

2) Det dr vanskligt att antaga en forhistorisk serie af
delvis tamligen komplicerade analogibildningar (t. eks. med
afseende pd hon ock kidnum) hos ett ord, som redan i de alsta
handskrifterna framtrader fullbildadt med alla former jamsides
i full anvindning ock som just i sin egenskap af ett flitigt
anvéndt personalpronomen bor ha haft ett skydd mot analo-
giens nedbrytande makt.

3) Man borde kunna vinta, att ackus. pann, pd, likavil
som de ur dem hirledda hann, hén ock samtidigt med dessa,
skulle upptrida med nominativ funktion, men déraf ser man
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i den klassiska islandskan intet, likasom ocksd intet bevis
lir kunna framdragas for att hamm ursprungligen fungerade
endast sésom ackusativ, hvilket didremot bevisligen &r forhal-
landet med fornsvenskans nom. sing. pan.

4) Man forstdr ej, hvarfor ofvergingen frén a till e pd
grund af vokalférsvagning i aksentlés stillning alltid visar
sig i isl. hemnar, hemni, aldrig i isl. hawm, hana; i det nar-
maste enahanda &r forhdllandet i fsv., som med ytterst sall-
synta undantag (jir Kock, Bidrag t. sv. etym., s. 63) har e
i hennar, henni, men a i han, hana.

b) For att forklara isl. hdnum nodgas Kock antaga ett
vid sidan af Agnum kvarlefvande hanum med kort, icke u-om-
YHudt a, hvilket strider mot de islindska omljudslagarna.

Delvis af samma art som Kocks #r det forklaringsforsok,
som L. F. Leffler framlagt i no. 7 af sina Satser ¢ nordisk
sprdkhistoria i Nord. Tidskr. f. Fil. N. R. IV, s. 287. Enligt
honom skulle han ock hon med dess bojningsformer vara
ombildningar af den samgermanska pronominalstammen A,
dels efter former af s@, sé, dels efter emn, en, et. Denna
uppfattning synes mig ha #nnu mera emot sig in Kocks.
Utom hvad jag rorande demna redan anfort, skulle jag vilja
papeka:

1) Sasom vilkor for den af Leffler antagna analogi-
utjimningen mellan %4, sd ock emn méste forutsittas, att spré-
ket i ungefir samma utstrickning ock jimsides med hvar-
andra skulle ha anvéndt dessa 3 skilda ord séisom 3dje per-
sonens pronomen, hvilket &r osannolikt.

2) Leffler nodgas antaga analogibildningar af vida
mera - invecklad art &n Kock ock sidana, till hvilka ingen
antaglig anledning torde kunna uppgifvas. Hvarfor skulle t.
eks. nom. af 4 ombildas efter ackus. pann ock icke snarare
efter nom. sd, d4 ju nom. fem. hd(n) antas vara ombildadt
efter nom. fem. s#? Hvarfor ombildades gen. dat. fem.
hennar, henni efter pron. enn, medan nom. ackus. fem. Min),
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hd(na) bildades efter pron. sd? Ar det troligt, att dat.
mask. hdnum, honum skulle ha ackus. fem. hdna, hona att
tacka for sin uppkomst?

3) Man har svirt att tro, att icke ndgot samband skulle
forefinnas mellan isl. kdn, homom ock fsv. hon, honwm, hvilka
senare antagas icke vara pévirkade af u-omljudet.

Slutligen har I. Flodstrom egnat nagra ord &t frégan i
Nord. Tidskr. £ Fil. N. R. VI, s. 58 £ Under forutséttning
af att a7 i got. jains vore tecken for diftong, hade F. forst
trott, att isl. hamn uppkommit ur jains, att det sdlunda var
en biform till enn (analog med nakkvarr jamte nekkvarr)
samt att dess begynnande % upptagits frén pronominalstam-
men ki, hvars betydelse det nybildade pronominet sfvertagit.
Numera ofvertygad om, att ai i jains betecknar kort e-ljud,
siger F. sig ej langre halla pé denna forklaring af hann, men
likval fortfarande tro pad sambandet mellan detta ord ock
jains, darvid anslutande sig till Bugges tolkning af adverben
handan ock handar i Nord. Tidskr. f. Fil. N. R. III, s. 262 f.
Diar uppfattas dessa ord sdsom rotbeslaktade med got. jains,
ock en grundform *jendana antages genom mellanleden *endan,
*eandan, *jandan ha utvecklat sig till det isl. handan. S3 linge
man likvil e kan anfora ndgon analogi till stod for den
egendomliga 6fvergdngen af uddljudande j till A, torde denna
forklaring f3 anses obevisad?), ock dsrmed sambandet mellan
hann ock jains tvifvelaktigt.

D4 detta pronomen s& linge ock si envist trotsat alla

) De ifrigavarande adverben synas mig utan svirighet kunna forklaras
pé ett annat sitt. Sievers har i Beitr, IX, s. 567 f, med bjilp af mht.
jener ock nigra ags. former uppvisat tillvaron af en forngermansk
stam jana, jani; af denna bildades inom de nordiska spriken adverben

*andan, *andar, hvilka sedermera fingo ett forslag af A genom analogi

med andra adverb, t. eks. isl. hédan (obs. sammanstillningen fyrir

handan — fyrir héban), hingat, higat, hegat, hinnig, hinsig, hindar,
got. hindana, samt genom en folketymologisk anslutning till subst.
hgnd (jfr sidana uttryck som till beggja handa sér, & tveer, bédar
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tolkningsforsok, kan det synas lonlost att, innan runforskning-
en lyckats framdraga i ljuset négra forhistoriska former af
detta ord, bréka sin hjarna med blotta hypoteser om dess
ursprung, men det &r nu en géng s&, att det gitfulla lockar
mest, ock det &r ju ej nigon skam att bjuda till, ehuru man
med skil om detta ,crux philologorum“ kan erinra om de
gamles ,vestigia terrent“. Jag vill dirfor till raden af de
foreglende foga annu ett 1osningsforsok.

For att en hypotes om ordets ursprung mé kunna anses
antaglig, boér den i min tanke uppfylla foljande vilkor:

1) Den bor medgifva en forklaring af de historiskt
kinda formerna hufvudsakligen med hjilp af bevisade ljud-
lagar ock utan antagandet af analogibildning efter andra ord,
emedan personliga pronomina i allménhet genom sitt sega
fasthdllande vid urgamla former visa sig foga mottagliga for
dylik invirkan. De viktigaste sporsmélen i detta afseende
dro det uddljudande A, vokallingden i vissa former ock skift-
ningen i vokalernas kvalitet.

2) Den bor pé ett tillfredsstallande sitt forklara ordets
betydelse.

3) Den bor gora begripligt, hvarfor detta pronomen
saknar neutr. sing. samt hela pluralis.

Ett sddant etymon vill jag finna i ett urgermanskt *Aaiwnoz,
som under den #ldre runperioden borde upptrida under for-
men *haiwnaR, en adjektivbildning med vokallost n-suffix (om
rotens ock suffiksets vokalisation jfr Méller i Beitr. VII, s. 496
f), analog med got. analaug-ns, unairk-ns, isl. jaf-n, gjar-n,
for-n, af en rot haiw, som, efter hvad jag nedan skall stka
visa, ingdr i ett urnordiskt neutralt substantiv haiwa 1. haiwi
ock som med annan afljudsvokal foreligger i det got. heiva
(i sammanséttningen heivafrauja), hus, familj, ett ord, hvartill

hendr, annarri hendi), en folketymologi, som tydligen foreldg, da
Gotlandslagens handar mair af den tyske O6fversdttaren atergafs med
weyner hand breit vorder®,
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slaktingar rikligt forekomma inom andra germanska sprik
(jfr Kluge, Etymol. worterb., s. 130, samt S chades Worterb.)

Att soka ursprunget till ett pronomen inom det nominala
omradet boér ej anses vara for djarft. H. Paul har i Princi-
pien der Sprachgeschichte, s. 167 f., upptradt mot den gingse
uppfattningen, att en ursprunglig motsats skulle ega rum
mellan ,pronominale oder formwurzeln und stoffwurzeln“, samt
med en méngd eksempel frén sprékens historiskt kiénda ut-
vecklingsskeden uppvisat, att pronomina kunna uppstd ur
nomina. Ur hans rikhaltiga eksempelsamling vill jag hir
blott anfora de yngre germanska sprikens man (jfr franskans
on af lat. homo), tyskans niemand af *ni adw man, jeglicher af fht.
eo-gilichér immer gleicher, samt lit. pats sjalf, egentligen samma
ord som got. -faps herre. Att afven personalpronomina kunna
uppstd pd samma sitt visar oss (oberdknadt de orientaliska
spréken, dir sadant ofta forekommor) sanskrit, dar dtmd ande
anvindes sdsom refleksivpronomen ock vpartic. bhdvan vid
vordnadsfullt tilltal tjanstgor sdsom 2dra personens pronomen.
Sédana originella nybildningar foreligga afven i de ymgre
nordiska sprékens imgen ock ndgon, hvars allmint antagna
grundform *ne veit ek hverr intet ménskligt 6ga dnnu sett, men
pd hvars tillvaro i forhistorisk tid ingen tviflar. Visserligen
sakna andra germanska sprik hvarje spir af detta sammordi-
ska *haiwnaR, men dirfor mé man ej forneka méjligheten af
dess tillvaro inom den nordiska grenen, sdlinge man icke vill
blunda for det faktum, att de nordiska spréken ega massor
af ord, som dels i andra germanska sprék ej aterfinnas, dels,
om de dér finnas, tillhéra annan ordklass &n p& nordiskt om-
rade. Utom de nyss anmérkta ingen ock ndgon mé hir ek-
sempelvis (efter Grimms Geschichte, dritte aufl., s. 524 f)
pépekas sidana allménna ord som isl. hali, skegg, litr, ler,
fors, seng, sild, magi, refr, Bungr, kasta, elska, proep. til (mojl.
= ty. ziel) hjd, eg. subst. (se min, af Noreen i Beitr. VII, s.
442 aberopade etymologi af detta ord), hds (se Noreen, Nord.
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Arkiv 10T, s. 12) samt den suffigerade artikeln ock mediopas-
sivet. Om séledes det forutsatta *haiwnaR i Ofrigt uppfyller
fordringarna pd en antaglic hypotes, far det icke forkastas
endast darfor, att det icke hittats inom ndgot annat germanskt
sprak, allraminst d& man, huru kann ock hon &n ms forklaras,
miste erkdnna, att de nordiska spraken gitt sin egen vig
vid skapandet af detta ord, som icke utan antagandet af kom-
position eller analogibildning kan hirledas frén ndgot af de
pronomina, som eljest p& det germanska sprakomradet fungera
i 3dje personen.

*HoiwnaR utgdr frén ett urnordiskt substantivum *haiwa,
likasom got. aiweins utgdr frén subst. aiws, triveins frén triu.
Detta *haiwa, analogt med Bestenens hlatwa, forhaller sig i
vokaliskt afseende till got. heiwa-, nord. hiwa (hvarom se
Noreen, Beitr. VII, s. 443) som got. hnasvs till Aneivan, got.
sawvs, snaivs till germ. sivé, snivd, germ. slaswo, fraiwo, maiwo
till slivé, frivé, mivd (Noreen, Beitr. VII, s. 438 f).

Stamformen haiwa (vid sidan af haswi, hvilka bagge for-
mer mojligen framgétt ur en aldre bdjning *haiwiR, *hatwaR;
jfr Noreen i Arkiv III, s. 14, 15) hus, hem, familj, utdod i
det islandska literaturspraket, kvarlefver #nnu i fornsvenskan
under formen ha i haskaper (jfr Noreens Grammatik § 88, 3
isl. vd, sdl, skd, Bugge Arkiv II, s. 207 £, drvar?) samt fsv.

1) Sésom singularis till detta ord uppfattar jag det isl.ds. Jag tror nidm-
ligen ej, att detta ord bér sammanstillas med got. awo, lat. avus (se
Noreens Grammatik § 223, anm, 1), hvarigenom vokalens ldngd i det
islandska ordet blir svérforklarlig, utan vill haldre identificera det med
grek. « Fov. Diftongen ai 6fvergick pd nordiskt omride till ¢ fore
w, ock éndelsens ¢ tinker jag mig ha bibehdllit sin lingd ock ekspi-
ratoriska aksent témligen linge, s4 att det &nou under den tid, di
andra 6 i dndelser 6fvergingo till @, bevarade sin o-kvalitet ock déri-
genom fororsakade utstotning af det féregdende w. Jfr. hiérmed isl
pdi, hvars sammanhang med det lat. ndelsebetonade pdvonts pd siddant
sitt blir latt begripligt. Lat. avus, got. awo motsvara diremot isl. afi,
farfar (medan isl. afi man ér det got. aba).
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a alltid), hvaremot formen haiwi upptrader sdsom ke i
heskaper') (jfr Noreens Grammatik § 88, 3 isl. #, lang#r,
#vin, &vi, s&r, sngr, slér, frér, maér, fré, hré samt Sievers,
ags. Grammatik § 90, anm., kldw — hléw, hriw — hréw).

*haiwnaR bor enligt lagarna om 6fverging af ai till 4 fore
w, utstotning af w fore » (analogt med dawnir > ddnir, prawnir
> prdntr, hvarom se Arkiv I, s. 156%) ock assimilering af nR till
nnutvecklasig till Adrn (jrWimm e r, Oldn.Leeseb., 3 udg., s. X1II).
Utom det begynnande % blir pad detta sitt vacklandet i vo-
kalens kvantitet hos ordets historiskt kinda former fullt be-
griplig. For att forklara vokalens lingd i hdn, him, hjnom,
hdna®) behofver man ej, sdsom forut stundom skett, antaga
en Ofvergdng frén ursprungligen kort wvokal till léng, ndgot
som med afseende pd ett oftast obetonadf ord &r osannolikt,
ock grunden till vokalens korthet i andra former ligger i de
kiénda Ljudlagarne om ldng vokals forkortning fére 2 konso-
nanter (Noreens Grammatik § 110; s& 1 hann, hans, hennar,
henne) ock hos obetonade ord (Noreens Grammatik § 127;
88 1 hon, hgnom, hana). Med afseende pd de sirskilda for-
mernas vokalkvalitet md foljande anmirkas.

1) Séderberg, Forng. ljudl, s. 8, ock Flodstrém, Tidekr. f. Fil. N.R.
IV, s. 67, antaga sisom grundform till fsv. heskaper ett dldre *héskapr,
hvars forsta stafvelse 86 derberg identificerar med stammen Aiva; den
af honom sdsom stéd anférda 6fvergangen af ¢ till & fore hw i fav, lea
af dldre *lthva bevisar likval intet for en dylik ofverging framfér v,
hvarpd jag icke kinner nigot eksempel. Fgutn. hiskepr innehéller
stammen Aiva utan v-omljud.

%) Pd samma sitt tinker jag mig ock, att Aiml, namnet pi den artyngde
sveadrotten, uppstdtt. Jag fattar det som den bestimda formen af
ett adj. *dnn gammal, urnordiskt *aiwnaR, som endast i afledningens vo-
kalisation skiljer sig frén got. aiweins, isl. @fin i sammansattningar. Ordet
#r sidledes nira slikt med drévar, d¢ (se noten s. 127) ock forhaller
sig till adj. langer af *aiwaR, pé samma sitt som grdnmé, den grae
histen, best, form af adj. grannm, till adj. grér af *grdwaR.

%) Se Wimmer, Oldn. Laseb., 3 udg, s. XIIL
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Mask. nom. fsv. ken, en i VGL. I fattar jag med
Flodstrom (N. T. £ Fil. N. R. IV, s. 62), Karlsson (Arkiv
I, 5. 389) ock O tm an (Aldre Vistgotalagen, s. 53) hildre sésom
en fornsvensk motsvarighet till isl. enn (jfr Schagerstrom,
Vatomalet, s. 85), 4n med Kock sisom beroende pa forsvag-
ning af a till @ i obetonad stdllning, i hvilket fall man ju
borde vinta att sdval i isl. som i fsv. mota denna form oftare
an pd ett par enstaka stallen i VGL.

Mask. gen. hansa pé svenska runor (Rydqvist, Sv. Spr.
L. IOI, s. 479), bestyrkt af Gota dialekter, kan vara analogi-
bildning efter gen. -a hos svaga mask. samt -ar hos starka
subst. ock pron. hemmar, hvilken #ndelse sirskildt i Gotaland
tidigt forlorade slut -» (jfr gen. sing. andirsa, lafrintza, Jonissa
i Vatomélet s. 54). De af Rydqvist pé samma stille an-
forda honis, hianis forstdr jag ej; kanske bero de pa felrist-
ning eller felldsning.

Mask. dat. isl. Agnum sr w-omljudsform af aldre *hdnum ;
hgnom har antingen genom forkortning uppstétt ur Agnom eller
ock genom u-omljud direkte ur ett betonadt, men redan fore
u-omljudsperioden forkortadt *hanom (jfr hana af sldre hdna);
honom beror antingen p& forkortning af hdnum (se Wimmer
Oldn. Leeseb., 3 udg., s. XII), en form som framgitt ur Agnom?)

) Se Noreens Grammatik §§ 74, 2, 79. Noreen har emellertid senare
i Arkiv III, s. 88 f., yttrat starka tvifvel om 6fvergdngen ¢ > 6 ock &r
numera bendgen att forklara 6 i sidan stillning sdsom afljud af kort
a. Medgifvet att ett sidant antagande ir mojligt ock sannolikt i vissa
fall, sdsom pluralformerna éfom, kédom o. 4., éln, spénn, prep. on (jfr
grek, dvev samt Schmidt i Kuhns Z. XXVI, s. 24),ir det icke dérfor
sagdt, att J méste pd samma sitt forklaras i alla dylika fall, eksem-
pelvis sidana ord, dir det endast triffas i former, hvilka i é&ndelsen
forr haft eller Annu hafva ett o, 4, sisom pépdro, hém, honom. Syn-
nerligen med afseende pd detta pronomen synes det mig beténkligt
att antaga afljud sdsom faktor till vokalvkslingen, sdvida man ej
samtidigt kan gifva skil fér hvarfor de olika vokalerna triffas i just
de former, dir de nu faktiskt férekomma, ock ej i andra, t. eks. hvar-
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(anal. med nom. fem. kén af hgn; se Noreens Grammatik
§ 79), eller ock pé u-omljud af ett suffigeradt obetonadt Zanom
(se ddrom nedanfor i noten s. 130, 31) ; hdnum 4r en yngre forma-
tion af Agnom, framkallad af analogien efter andra former med
a (Noreens Gramm. § 74,2). Af de fornsvenska formerna
motsvarar hanum antingen det aldre ¥Admom utan w-omljud
eller ock det yngre isl. hdnum; fsv. honom sluter sig till isl.
hinom, honom ock honom.

Mask. ack. hann forhaller sig till en grundform *haswnana
sésom ack. emn till got. atnana, minn till got. meinana, enn till
got. jainana (jfr Bugge 1 Aarbeger 1834, s. 90 f).

Fem. nom. isl. Aén har uppstitt ur &aldre *Agn af *hdnu,
Att w-omljud varit med i spelet vid formens bildning (se
noten s. 129), synes mig otvetydigt bevisas af fsv. hdin (se
straks nedanfér). Isl. how &r antingen forkortning af hon
(shsom honom af hénom) eller ock medelst u-omljud uppkommet
af ett suffigeradt obetonadt Adnu'). Isl. hun forhéller sig till

for 6 just finnes i hom, honom, a i hann, hans, ¢ i hdna, e i hennar,
henne. Ock en ofvergdng ¢ > 6 dr ju icke otidnkbar. Kan #ndelsens
0, w vara nog kraftigt att bryta ett rot-e till jo, jw, kan det vil ock
58 sméningom ha miktat omskapa ett 4 till J; att ej analogt dirmed a
blef o (jfr dock niista not samt fsv. bolker, borker, nsv. boll, ndan.
dugg, spurv m. f.), utan blott p, kan mdjligen bero dirpé, att a ock 4
skilde sig ej blott till kvantiteten, utan dfven till kvaliteten (jfr nsv.
& ock @), hvadan omljudsresultatet miste bli ndgot olika,

1) Jag Lkéinner mig icke ofvertygad om riktigheten af den af Paul
i Beitr. VI, s. 179 f, framstilda ock, som det synes, nu allmint
hyllade teorien om é#ndelsens o i sidana ord som gpmol, punor o. d.
(Noreen, Gramm. § 113, Brate, Beitr. X, 8.80). Att hir pd grund af
nistfoljande stafvelses o ett idg. [0 eller] o, som eljest stén digt redan
i urnordisk tid 6fvergir till a, skulle vara bevaradt, synes mig vara_
en obevisad, svarbevislig ock obehéflig hypotes. Utan att anfora nd
got skill mot den gamla uppfattningen af ifrigavarande o sédsom ver-
kadt af u-omljud (Wimmer, Fornnord. forml. § 11 b), lemnar Paul
denna &t sitt varde endast darfor, att man med den nya teorien slip-
per antaga kretsgingen 0(d) > a > o. Dylika vikslingar #ro emel-



142

hon som ggmul till ggmol. Hvad fornsvenskan vidkommer,
ser jag intet skal for att med Leffler antaga hun sdsom den
absolut #alsta formen (af L. 8beropad sisom stod for hans hir-
ledning af hAun ur sé) endast darfor, att VGL I uteslu-
tande eger denna form, hvilket i min tanke enklast kan for-
klaras genom denna lags forkirlek for u i obetonad stafvelse.

lertid inom sprikets vird alltfor vanlige for att kunna utgora ett be-
vis mot den gamla uppfattningen, som, innan man lyckas uppticka ett
runristadt ord med dylikt &ndelse -0, -u foére w-omljudsperioden, &r
minst lika berittigad som den nya, allrahilst dd ett ock annat kan
invindas mot Pauls dsikt. Sélunda triffas dels ord utan spir af o,
% i #ndelser, dar idg. o ligger till grund, sésom dat. plur. -pndom
af ord pd -ande (= idg. -ont-), dels andra med #éndelse -0, %, som icke
kan ledas frén ett idg. 0. Sadana dro fem. npkk(v)or, gomol af nak-
kvarr, gamall; nakkvarr ir en nordisk nybildning af den art, att dess
sista sammansittningsled vid tiden for dess tillkomst méste antagas
ha haft stark betoning ock féljaktligen vokalen a; i gamall ir a lika-
som i vesall en specielt nordisk alstring, utan grund i ndgot idg. o.
Att med afseende pi npkk(v)or, ggmol antaga, att ¢ &r den ursprung-
liga #ndelsevokalen ock att denna senare fatt vika for o, » genom anal.
med gnnor, ydor, okkor, ykkor ock andra adjektiv pi -all, gir visser-
ligen for sig, men i sd ytterst vanliga ord kunde man likvil vinta att
néigon enda ging se den &ldre vokalen bevarad, allrahilst som wvesall
har bide formerna vespl ock vesul i fullt bruk jamte hvarandra. Af
enahanda art dro ock orden péd -ari, hvilka i urnordisk tid i dat. plur.
boéra ha #ndats pd -ariom (Noreen, Gramm. §§ 58, 65, 120), dir si-
ledes i den pé a foljande stafvelsen stod ett stafvelsebildande ¢, icke
ott 0, ock dar altsid isl. -wrom blir oforklaradt af den nya teorien.
Till sist ma anmirkas, att dubbelformerna med ¢ ock o lika latt for-
klaras med hjilp af den gamla teorien, som af den nya. Andelsevo-
kalernas kvarstiende i 3-stafviga former sdsom keilagir, vesalir, ddaki,
heradi, foradi o. d. gor troligt, att afledningsiindelsen timligen linge
kunde uttalas med stark biton, kanske rent af med hufvudton, ock i
sidant fall mdste vid wu-omljudstiden i &ndelsen uppstd ett p (sd i
heilpg, vespl, 68pl, hergd, forgd); om diremot dndelsen var jimforelse-
vis obetonad, ett uttal, som bevisas af de kontraherade helger, véslir,
68l labialiserades iandelsens @ #nda till o, u.
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Gottlandslagens kaan, han saknar w-omljud ock forhéller sig
till isl. *hgn, som GL. kagg till isl. hggg, fsv. hog, hug (jfr
Séderberg, Forngutn. ljudl. s. 27). Smalandslagens hdon
motsvarar isl. *kgn i betonad stéllning. Att w-omljudet at det:
korta a hade en viss frindskap med é-Jjud, framgdr dels af
den tidiga ofvergéngen frén isl. ¢ till s (enligt Noreens
Gramm. § 81 redan under 1200-talet), dels af ofvergéngen
fran sldre gu till fsv. 6 samt sddana fsv. former som &l (jfr
dock Noreen i Arkiv I, s. 166 f.), érn, jaimforda med isl. gl,
grn. Det kan dirfor ej vara for djarft att antaga, att #fven
¢, atminstone dialektiskt, haft ett ddrmed analogt ljud, beva-
radt i Smélandslagens Adon, lika val som i Uplandslagens
(Manh. B. XTI, 6 i cod. A, C) dat. pl. 6lum (=1isl. glom) af al,
f. rem. Detta synes mig némligen vara den enda mojliga.
utvigen att forklara é-ljudet i denna form, hvilken ej girna
kan bero pd i-omljud af gammalt 6, d& isl. 6l (enligt Fritzner
ock Vigfusson) &r é-stam med plur. -ar. Annu osannolikare
ar en sidan uppfattning af ¢ i Adon, dar en antaglig anled-
ning till {-omljud torde vara s& godt som omojlig att finna.
Fem. gen. dat. hennar, henne ha uppstatt ur *4¢nRaR, *hén Re,
utvecklade ur dnnu dldre *hdniRaR, *haniLle, analogt med kom-
parat. dypre ur aldre *digpiRe. Formerna kennar, henne, skyd-
dade genom flitigt bruk, #ro silunda dyrbara lamningar frén
den tid, d& adjektiv med langstafvig stam ljudlagsenligt i
gen. dat. sing. fem. uppvisade i-omljudd rotvokal pd grund
af andelsens efter omljudstiden hortfallna 4, hvars forhistori-
ska tillvaro i dessa former, redan antagen af Sievers i
Beitr. II, s. 111 f. ock senare af Mahlow i Arkiv II, s. 148,
genom hennar, henne siledes torde fa anses bevisad. Att an-
dra adjektiv genom analogibildning &ter afligsnat ett ljud-
enligt i-omljud i dessa former, #r ej ett vanskligare antagande,
an att samma anledning utplnat hvarje spar af d-omljud i
sddana fall som validr, 2 pl. farid® (Noreen, Arkiv I, s. 151).
De ytterst sillsynta fornsvenska hannar, hamne forklaras, sa-
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vida de ej bero pé felskrifning, af dylik analogibildning efter
ack. hana. Likasi kan jag ej i detaf RydqvistIl, s 479, an-
forda fsv. dat. hennir se annat 4n en felskrifning eller ock
en ung, specielt svensk nybildning efter dativerna mer, per,
ser, oker, *iker, idher, underlattad genom den osikra stillning,
hvarje af R uppkommet r eger i Sveriges aldre medeltids-
literatur (jfr Rydqvist II, s. 615).

Fem. ack. hdna #r den #ldre, ljudenliga formen, kana den
yngre, beroende pd tonloshet. Fsv. honma &r en litt begriplig
analogibildning efter nom. %on, Smailandslagens hdna efter
dess nom. hién.

*haiwnaR betyder egentligen den, som med hemmet, fa-
miljen har nigot att gora, sedan hemmets man, hemmets
kvinna par préférence, husfadern ock husmodern (jfr det
svenska husbonde, latinets dominus, domina, sdvida de dro rot-
besliktade med domus, snarare #n med domare, samt eng. the
queen). Att sddana aktningsfulla titlar sedermera kunna
sjunka i vérde ock anvindas om hvem som hilst, papekar
Paul i Principien s. 1568 med 8beropande af franskan, engel-
skan ock hollaindskan, vid hvilkas sida lémpligen kan stéllas
svenskan med dess herrn ock frunm, hvilka sdsom tilltalsord
méngen ging klinga foga angenimare én ett sisom 2dra per-
sonens pronomen anvindt han, hon.

Med en siddan grundbetydelse hos han ock hon blir det
alldeles naturligt, att de nordiska spriken i motsats mot sina
germanska frinder sakna neutr. sing.!) ock hela plur. Moj-
ligen finnes dock ett spér af pluralis bevaradt i det isl. ock
fsv. neutrala substantivet kjin, hjén, hvilket d& ursprungligen
betydde sammanfattningen af husets manliga ock kvinliga
medlemmar, man ock hustru, manliga ock kvinliga tjinare
ock barn (jfr med afseende pd betydelsen de mneutrala god,

1) Sisom en stelnad neutralform af hann uppfattas konj. at af Flod-
strém i N. T. f. Fil. N. R. VI, s. 59.
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fsv. helghun i Schagerstroms Svenska bér- ock fruktnamn
Pa -om, s. 6); i formelt afseende vore detta hjim, hjén att for-
klara ur en med haiwn- vikslande stamform hiwn- eller Aiwan-,
hvaraf respektive utvecklade sig hjun (jfr sjén af se(g)wnis,
Bjorn af *peunaR af PewaR, Arkiv II, s. 219) ock (medelst u-
omljud p& obetonadt a) hiwon, hivun > hjon, hjin. I detta
fall undginge man den svarighet, som forklaringen af det slu-
tande » moter, sivida man med Noreen i Beitr. VII, s. 442
haller ordet for en neutral m-stam. Vore ofvanstiende upp-
fattning riktig, skulle siledes de nordiska sprdken ursprung-
ligen egt en neutral o-stam med betydelsen hus, hem, familj,
en neutral n-stam samt en med dessa korresponderande ad-
jektivafledning pé m-suffiks, bigge med betydelsen ,den eller
de till huset hérande“, hvarefter den substantiva n-stammen
ock det ursprungligen adjektiva hjim, hjon sammanblandats
till betydelse ock anvéndning.

Upsala i September 1885.

AUGUST SCHAGERSTROM.

Arkiv for nordisk Filologi IIIL 10



Forklaring af nagra nordiska ord.

pat(t)a.

Klemming har i Vitterhets-, historie- och antigvitets--
akademiens handlingar, Ny fsljd V 261 ff. meddelat ,Upplys-
ningar och Anméarkningar om den forlorade Soderkopingsrat-
ten. FEn handskrift af lagen fanns i behall &nnu pé 1600--
talet och begagnades af Johan Bure for tre af honom ut-
arbetade handskrifna ordbécker, hvilka nu forvaras pd kgl
biblioteket i Stockholm. De smé utdrag och citat, som Bure
i dessa ordbdcker meddelar fran Séderkopings-ritten, &ro nu
det enda som man daraf har kvar. Dessa citat, hvilka af
Bure vanligen anforas med angifvande af handskriftens sida
och rad, utgoras dels af losryckta ord, dels af fraser, dels af
sammanhéngande smi stycken, och de hafva alla blifvit med-
delade 1 Klemmings nyss nimnda uppsats.

Frén sidan 47 af hskr. anfor Bure: — — nifer ¢ and
dllds a pattomen dllis ok a vikemne och tilligger for egen del
efter vikenne ,i Soderkoping. Klemming meddelar om patto-
men, att ,det anfores af Bure under nomin. pat, och utméarker
négon lokalitet vid Soderképing i likhet med &n och viken,
hvilka omnimnas i samma rad.* Med citerande af ifrdga-
varande stille upptar Rydqvist VI ,patter (p6l?)? jmf putt.“
Rydqvist har siledes sjalf ansett sitt tolkningsforslag vara
hogst tvifvelaktigt, och ,p& polarna“ gifver tydligen ingen
tillfredsstallande mening. Att a patfomen utmirker en loka-
litet liksom &n och viken, &r diremot uppenbart, men frigan.
gr: hvilken? D& a patiomen stdr mellan ¢ and och a vikenne,
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s8 ar det sannolikt, att a pattomen betecknar ndgot stille (eller
nigon inrittning), som lég i eller vid &n eller viken. Hir-
med stimmer det val dfverens, att man enligt Rietz i bygde-
mil har patg f. ,fordsimning, vall,“ t. ex. ispatan va flera alne
hig (Sméland), och afven pate m. ,stingsel af storar i sjo eller
olf for att fnga lax, lake, sik; fiskdam,“ laka-pate m. (Norr-
botten), laks-pate (Angermamland) etc. Jag ser i pattomen ett
af dessa ord och snarast pata f. Den omsténdigheten att ordet
i Bures citat ur Soderkopingsritten skrifves med #, under
det att de anforda bygdeméilsorden hafva ¢, villar ingen vé-
sentlig svirighet. - Ordet kan hafva férekommit under béda
formerna: pata och patfa; jmf. nysv. doter och dotler, schate
och schatte “stackare’ etc. Men d& dels Bures skrifning af de
fsv. orden ej alltid &r fullt noggrann (jmf. Klemming), dels
man i hans citat ur Séderkdpingsritten finner (s. 18 i hskr.)
just betire med # i st. £ det normala fsv. befre med ¢, si
ar det ocksd mojligt att patfomen stir for patomen. Betydel-
sen af s& vil pata f. som pate m. gifver tillfredsstillande me-
ning, men snarast det forra ordet: ,fordimming“, och man
har att ofversitta orden i Soderkopingsritten ,ner i &n eller
pé fordamningarna eller ocksd pé viken“., Huruvida dessa
fordamningar funnits i viken eller i den under medeltiden se-
gelbara &n, framgir icke af sammanhanget.

bryggissa.

Pas 341 Séderképingsrﬁ.'tten heter det: pa frilsid garpen
bryggyzzond firi byja gidldet ok bakara huset bakardn. Klem-
ming anfor till forklaring af bryggyzzoni: ,en accusativ-form
af ett bryggyzza, utan tvifvel brygghus, bryggeri. Meningen.
torde vara: D& (under sidana forhsllanden) fritage girden
bryggeriet frin stadsutskylden och bagarehuset (fritage) baga-
ren.* Men nigot bryggyssa ‘brygghus’ har anmars icke blifvit
uppvisadt, och icke haller nigot fem. (h)ysa ‘hus’. Klemmings
forklaring af ordet ar darfor otillfredsstillande. Daremot har



148

han utan tvifvel riatt dari, att bryggyzzond ar en ack. i best.
form. Tydligen stdr det i motsatsforhdllande till bakardn:
liksom bagaren fritogs frin skatt af bakara huset, s& fritog
girden bryggyzeond. Men detta ord méste d& beteckna en
naringsidkare liksom bakarin, eller, d8 artikeln angifver det
sisom fem., rittare sagdt, en kvinlig utéfvare af en niring.
P8 normal fsv. har nom. sg. af bryggyzzond hetat bryggissa
och betydt ‘bryggerska’. Skrifningen med y for ¢ i andra
stafvelsen af bryggyzzond beror pa assimilation mellan #ndel-
sens och rotens-vokal, liksom Soéderképingsratten pé samma,
satt (s. 44) har mykyt i st. £ mykit, och liksom #fven i andra
hskr. ritt ofta 8fvergéng frén ¢ till y moter i 4ndelsen, nir nast
foregiende vokal er y; s& t. ex. i Sjilens Trost ohyllyst,
thykkyr, syny, mykyt ete. 1 bryggyzzond representerar 2z ss,
liksom t. ex. ofta i #ldre Vestgttalagen 2 har valor af ss!,
t. ex. konongrikiz (G. 1), landemerkiz (p. 12, 1). Skrifningen
med zz forvinar icke, d& man ofta nog t. ex. i aldre Vest-
gotalagen finner sddan stafning som wegzs eller Jingsz, olo-
uandisz ete.

I svenska bygdemal hafva vi énnu fem. pd -(e/sa, motsva-
rade af mask. pd -are, hvilken feminin-andelse siledes é&r
identisk (eller ytterst nira besligtad) med det fsv. -issa i bryg-
gissa, som &fven motsvaras af mask pé -are: bryggare. Silunda
finnes enligt Rietz i Skéne-mélet just bryggsa “brygghuspiga’,
och i samma méil fvdttesa “tvitterska’, jmf. tvittare. 1 andra
trakter brukas kungsa ‘drottning’, motsvaradt af kumg, och
Jéttesa Sjattekvinna’, motsvaradt af jatfe (dessutom upptager
Dalins ordbok ur rspr. ett fulissa ‘ful kvinna’). Riktigheten
af den har gifna forklaringen af bryggyssond bestyrkes daraf,
att enligt Hildebrand, Sveriges medeltid 1, 490 det yrkes-
missiga bryggandet si val i Sverge som i Tyskland mycket
ofta under medeltiden utdfvades af kvinnor, och p& hand-

t Jag hoppas f3 tillfille att i annat sammanhang &dagaligga denna
valér af 2 i vissa fsv. skrifter.
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skriftens foljande sida finnas pd raden 2 orden fimbromdn — —
vifkunu — — bydgjilde, hvaraf framgdr, att Soderkopings.
ritten straxt efter det hir diskuterade stadgandet (hvilket
stod nederst pd foregdende sida) haft &nnu en bestdmmelse
om, huruvida en annan kvinlig yrkesidkare (véfverskan) skulle
erligga stadsutskylden.

bierghskruver.

I den fsv. ofversittningen af Susos Horologium smterns
sapientiee (,Gudeliga snilles vickare“) heter det s. 386: the
som byggia sik hws a highom biirghskrufwom ok satia ofhoght
sin redhra. the glddhias opta af hafwandzlosonme ok frygdha
sik ¢ fafdngo hopi och s. 406: Thy o miin sidl. gak ater til
thik sidlfwa — — ok leta dpte vidho Gdhemarkenne hwar thu
mat innerlika quidha. ok ligh ¢ hoghom bidrghskrufwm ok minz
a thina ysdld. P8 grand af dessa tvd stillen har man antagit
ett fsv. fem. bidrghskruva, som har blifvit till betydelsen lik-
staldt med fsv. bidrghskriva, Jag anser diremot, att man i
fsv. haft ett mask. bidirghskruver med betydelsen “birgstopp’,
hvilket aterfinmes pd det forra och troligen #fven pé det
senare af de anforda stillena. I norskan har man namligen
ett neutr. skruv, som betyder ,Top, sverste Punkt“, och hvil-
ket &terfinmes i det i Vestergttland brukade mask. skruv
‘takéis, der sparrarna sammanstota’ (eg. husets topp’).! Det
fsv. bierghskruver har séledes betydt bargstopp’, och att detta
varit ordets mening i det forst anforda exemplet, framgar
dels af motsvarande ord i den latinska texten (,qui in excel-
sis rupibus domicilium sibi collocant“), dels af det omedelbart
foregdende adj. highom (ej diupom) och dels af prep. a (ej 4).
I det senare exemplets ligh ¢ highom bidrgskrufwm synes prep.
i tala for att bigrghskrufwm skulle betyda ‘birgsskrefva’, men

1 Det af Fritzner frin Speculam regale sdsom ett dn. Aey. anforda skrifr,
hvilket af honom med tvekan ocksd ofversittes med ‘topp’, &r icke
upplysande, efter som ordets egen betydelse pa detta stélle ér dunkelt.
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denna betydelse omojliggores dels déraf, att ordet i den latin-
ska texten motsvaras af montes (,excelsos montes rememorata-
rum miseriarum pete¥), dels diraf att nigot skruva eller skruv
med betydelsen ‘bargsskrefva’ annars icke ar kindt, vidare
af det foregdende attributet highkom (ej diupom) samt af be-
tydelsen “bargstopp’ af bidrgskruver pi det andra stillet. Jag
tror darfor, att ordet #fven hir betyder “birgstopp’, slsom
den latinska texten gifver vid handen. Man hade snarast
vantat prep. a i st. f. . Mojligen har man i dylikt samman-
hang kunnat i fsv. anvénda prep. ¢; jmf. sddana nysv. uttryck
som att vandra ¢ de norska birgen, och med foregdende wuppe:
att ligga uppe ¢ bdrgen samt det fsv. han skal fen vegh hanum
of leggie. sum han will. eig - - i fiall vp (Vgl. I J. 12 pr.).
Men sannolikare ar val, att ligh ¢ ar skriffel for ligh a, hvilket
icke forvinar i en handskrift, som innehdller en stor massa
misskrifningar, och om hvilken Bure kunnat yttra, att den
innehaller ,den wirste Svenska som finnas skall* (jmf. s. VI
och s. 463 ff). Det fsv. ordet skruver “topp’ var snarast mask.,
efter som skruy har detta genus i Vestergotland (ehuru det
#r neutrum i norskan).

skyrie.

Runhandskriften af Skénelagen 11, 12 (Thorsens uppl.
8. 62) har foljande ord: Feller man tre innen almennings
skoghe, skyri of bapum endum, pa a han at hafa tre en dagh
ok tamlanga — —. P3 motsvarande stille i Hadorphska hskr.
lises skeri af at bafum endum i st. £ skyri af bapum @ndum.
Lund anfor i sin ordbok skyri sésom en form af skere, en-
uppfattning, som tydligen #r ohéllbar. Schlyter meddelar
skyri blott ssom variant och har icke upptagit den i sitt
glossar eller i sin ordbok. Formen skyri kan emellertid icke
vara felskrifven, dé, sdsom Schlyter upplyser, en hel massa
handskrifter hafva skyri eller skyrie. — Detta er pres. konj.
af ett verb skyrie ‘gora ett skir’, ‘skara’, hvilket forhdller sig
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till isl. skor, sv. skdr (jmf. isl. part. skorenn) som t. ex. isl.
Wkia ‘tillukke® forballer sig till lok (jmf isl. part. lokenn).
Nira besligtadt med detta fd. skyrie ar det i ménga svenska
bygdemal brukliga skyra, som Rietz 6fversatter med ,afhugga,
hugga tvirt af; grofhugga, afhugga trin pd tviren“. Den
nyss namnda betydelsen af skyrie ‘gora ett skir’ passar vil
till sammanhanget. Schlyter pdpekar nimligen i sin ordbok.
till belysning af det i hans text forekommande skeri af, att
den latinska oOfversiéttningen har abscissione wutrinsque tomins
consignata, och S. ofversitter ,skire sitt mirke pid bada &n-
darna, dir triet ar afhugget, d. v. s. bade pd det fillde triet
och pé stubben. Jmf. ordboken om hans motivering. Med
lasningen skyri (eller skyrie) af bapum cendum har man siledes
att ofversatta: ,gore ett skér (till mérke) ur bidda #ndarna®
eller, i fall man mojligen har att lisa at for af: - - i bida
andarna’.“

tidelag.

Fsv. Pypelagh (Bypulagh, Bybalagh) ’coitus" ar besligtadt
med det isl. adj. Bypr ‘blid’ och verbet Jypa ‘stemme til
Venlighed’, och deltta senare &terfinnes i det fsv. thydhas
‘hdlla sig till, hafva umginge med’ (Rydqvist VI), i hvilken
betydelse ordet &nnmu lefver kvar i flera svenska bygdemil
under formen &y(a) sig (till ndgon). I-ljudet i nysv. tidelag
behofver forklaras, da s vil detta dialektiska fy(a) sig som
det fev. pypelagh och dess isl. sligtingar hafve y. Atminstone
vid borjan af 1500-talet moéter #idholagh med.d (sé t. ex. i
Kristoffers landslag H. 14 hskr. 8.). Emellertid forekommer
(att domma af alla de stallen, dir ordet moter i de fsv.
lagarna med de af Schlyter upptagna varianterna) ordet
aldrig skrifvet med ¢, forr &n dess p- eller th- utbytts mot
¢t-. Detta forhéllande vagleder vid forklaringen af utbytet
af y mot 4. Sedan }- ofvergdtt till -, och man fitt uttalet
tydelag (s t. ex. 1 textkodex af Kristoffers landslag, anforda
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st.), sammanstéllde man ordet med det fsv. fidhas ,para sig*
och forandrade det duarfor till #idelagh. Detta tidhas med
urspr. ¢~ (isl. har e-n t{per ,en har Lyst til* och fornnorskan
tidd ,dragtigt [om kor]) lefver #nnu kvar i svenska bygdemal:
tidds ,vara brunstig, och desutom brukas ¢idig ,lysten,
brunstig¥, fideko ,drigtig ko“. Nar betydelsen af det nysv.
- tidelag specialiserats till ,coitus mellan ménniska och djuré,
beror detta dirpd att ordet, som numera uteslutande anvin-
des 1 lagspréket, i de fsv. lagarna blott forekommer i
uttrycket hava pypelagh mep fe: man lat tidelag ensamt fa.
samma betydelse, som om mep fe hade tillagts.

ef — mema, um — num.

I Bidrag till svensk etymologi'! 16 ff. har jag sokt visa
identiteten af den isl. konjunktionen ef och den fsv. och fd.
likbetydande konjunktionen wm, i det att jag antog en om-
bildning af ef till em genom paverkan af det megativa nemfa).
De skil som jag dér anfort for denna dsigt, voro dock icke
odispatabla, och jag &tervinder nu till fradgans behandling
med en, enligt min mening, mera bindande bevisféring, om
det ocksd villigt medgifves, att man i denna friga, &tmin-
stone tills vidare, fér stanna vid ett blott sannolikt resultat.

Emellertid har, sedan jag skref om detta #mme, Bengt
Bergqvist darom yttrat sig i ,Studier 6fver den konditionala.
satsfogningen i fornsvenskan“ (Lund 1884) s, 82 ff. och 51 f.
Han framstaller till forklaring af den fsv., fd. konj. um en
modifiering af en af Leffler forut uttalad mening. Enligt
Leffler (Antiqvarisk Tidskrift b, 216 ff.) skall konj. um genom
en ellips hafva utvecklats ur det i ett par fsv. landskapslagar
sésom flockdfverskrift forekommande uttrycket um en ,be-
traffande ifall“, dir wm sdledes &r preposition, &n konjunk-
tion: genom uteldmnande af @n skulle prep. um (= de)
hafva antagit den betydelse, som en hade, d. v. s. si. Att

1 Denna skrift ar nedan forkortad med ,Bidrag®..
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denna forklaring #r ohdllbar, har, sdsom jag hoppas, blifvit
pévisadt i Bidrag 17 noten. Bergqvist medgifver ocksd, att
det icke #r mojligt, att um pid detta sitt kunnat genom
flockofverskrifternas inflytande p& spriket ofvergd frin pre-
position (,de“) till konjunktion (,s:“), men han haller dock
fore, att en dylik forindring, som Leffler antager, kunnat
forsiggd med ordet i det vanliga talspriket. Och dartill
kommer, menar B., att en likartad forindring kunnat ske
med prep. wm, nir den efterfoljdes af en indirekt frigesats,
inledd med @n. Men #fven med denna modifiering &r for-
klaringen af konj. um sisom uppkommen genom en ellips,
oantaglig, och af ftljande skal. 1) Det &r ndgot hogst
abnormt, att pd dylikt sitt en preposition skulle genom ute-
lamnande af en foljande konjunktion eller ett foljande frége-
ord antaga deras betydelse. 2) Bergqvist (jmf. dennes skrift.
s. 36 f) menar liksom Leffler, att betydelseférindringen hos
um forsiggatt efter affattandet af vira alsta fsv. handskrifter,
och darfor kan &fven mot honom invindas, att denna hogst
péfallande betydelseforindring skulle hafva forsiggdtt i fd.
oberoende af fsv. 3) For att prep. wm skulle kunnat antaga
betydelsen af @n, méste forbindelsen af prep. um med en
hafva varit yiterst vanlig. Men nu har med undantag af
nigra flockofverskrifter (i tre lagar), hvilka B. medgifver
icke kunnat utofva ndgot nimnvirdt inflytande pa spriket,
forbindelsen af prep. um med konj. @n icke uppvisats frén
négot enda stille i fsv., och ingen saker fdrening af prep.
um med frigeordet @n har 6fver hufvud blifvit pavisad frén
négon fsv. skrift.!? Den bevarade literaturen talar séledes

t I de tvd (2) exempel, hvilka B. anfér pa dylik forbindelse, behdfver
man alldeles icke se prep. wm, efterfdljd af frigeordet @m, utan
man kan mycket vil och med stdrre skil antaga dubbelt frageord.
Dessa exempel dro: wildo wita aff honum hwat han them swaradhe
til thera spérninga som the han spordhu om dn hon matte fa barn
(Klosterliasning 8) och spiriande hona hemelika om dn gudh seer:
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afojordt emot, att konj. um uppkommit af wm en, och vi
kunna vara ofvertygade om, att #fven i det egentliga fsv.
talspriket sammanstallningen af prep. um med konj. eller
frégeordet @n var lika sallsynt som i nysvenskan féreningar
sddana som om (d. v. s. betriffande) huruvida och om (d. v. s.
betraffande) ifall. 4) Det positiva um och det negativa num
(om icke) skulle hafva olika ursprung.®

Att om mojligt fsv., fd. um miste identifieras med 1sl ef,
ar tydligt, nir man besinnar férhillandet mellan foljande
positiva och negativa ord: fsv., fd. um: num; isl. nema och (en
ging i stockholmskahomilieboken) nefa?: ef; fsax. neba: ef;
nokra synd (Sjilens Trost 875). Sésom B. sjalf anmirker, brukas
sammanstillningen um en i senare medeltidsskrifter till att inleda
konditionala bisatser i sddana foérbindelser, att det ir omdjligt att
uppfatta wm sésom preposition, och dar siledes dubbel konjunktion
anvindes, t. ex. just i Klosterldsning 339 dnkte éit skal idher hdnda,
vm dn i idhra trost til gudz sdtin, och flera ggr. i Sjalens Trost.
Det #ér dartor sannolikt, att de ofvan anforda, frén samma skrifter
hémtade, tvd exemplen med wm en sfsom inledningsord till indi-
rekta frigesatser dro att uppfatta pd liknande sitt: dubbelt frageord
har blifvit anvéndt. Ett af B. ur Upplandslagen (p. 9:4) anfordt
exempel p& ,prep. um, anvind sésom kond. konjunktion“: swa sum
@r vm brepe witni. vm drap. sar. ran. piufinep. ellr man taker
annen ¢ skoghi stnum &r i ingen mén bevisande, bland annat darfor,
att forbindelsen wm en icke hir forekommer. For ofrigt dr det
hogst otroligt, att skrifvaren verkligen skulle hafva tinkt sig wm
utelimnadt framfor vilkorssatsen.
Bergqvist identifierar konj. en (vixelform an) ‘om’ med got. pan
‘d® och tinker sig, att detta @n, som saknade hufvudakcent,
utvecklats ur pan, liksom i ,Om négra atona“ 1 ff, identiteten at
fsax. than, ags. panne etc. med @n (qvam) och af got. pan (jamte
appan) med en (men) pavisats. Betydelseutvecklingen nir — om i en
jamfor B.med den i nht.wenn. Jag finner denna hans forklaring mera
tilltalande #n den af mig i Bidrag 26 gjorda, enligt hvilken en skulle
hafva utvecklats ur en genom dialektisk ljudsfverging m —n.
Kan naturligtvis vara skriffel (och p& detta en ging motande nefa
bor siledes ingen vigt liggas), men i s3 fall &r man berittigad att
konstruera denna form.

»
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got. miba (mibai): 4bai (frdgeord; jaba: &r konjunktion; jmf.
Bidrag 18).

Nyligen har Noreen i Arkiv IIT 1 ff. vid sin undersokning
af nasalvokalerna i de fornnordiska spriken kommit till det
resultat, att bdde i isl. och i fsv. (och fd.) en vokal blef nasa-
lerad, nir omedelbart antingen fore eller efter féljde en nasal
konsonant (jmf ock Lyngby i Tidskr. for Phil. og Padag. 11
318 och Bugge i Arkiv IT 230 ff.); s& #r t.ex. icke blott forsta
utan #fven andra vokalen nasalerad i nom. pl. rurar galtar’,
och icke blott a i ramr utan ock ¢é i mér. 1 ofverensstim-
melse hiarmed har man att antaga nasaleradt e i isl. nefa.
Frén den omedelbart foregdende nasalvokalen ofverfordes na-
saleringen #fven till foljande konsonant, d. v. s. att den bila-
biala betonade frikativan (7} ofvergick till motsvarande nasal
m (= bilabial betonad nasal). Orsaken hvarfor f icke ocksd
i andra ord (t. ex. i nef “nasa’) fick samma utveckling, #r den,
att ordet mefa-nema ofta anvindes utan hufvadakcent (fortis),
under det att detta icke var fallet med nigot annat ord, dar
f foregicks af en nasalerad vokal. Jag har namligen vid
genomseende af Oxfordordboken funnit, att mefa (nema) dr det
enda ofta akcentlsa ord, som boérjar med ljudforbindelserna
nasal konsonant -+ vokal 4 f eller med konsonant - nasal
konsonant + vokal + f. Det #r siledes fullkomligt ljudlags-
enligt, att man icke i andra ord finner ljudutvecklingen f — m
efter nasalerad vokal. Men med oOfvergéngen nefa — nema
efter nasalvokal kan utvecklingen ofan — oman (s& i Di-
driks saga), i n-stammarna Jialfe — pialme, -skelfe — Ppambar-
skelme samt 1 helfingr — helmingr, Skilfingar — Skilmingar
fore nasalvokal (Noreen, Isl. grammatik s. 71; jmf ock Bi-
drag s. 21 noten) jamforas, och i viss mén #&fven den isl. och
fsv. 6fvergéngen fn — mn i hgmn, hamn etc. Nasaleringens
ofverforande frén e till £ i det akcentlosa mefa — nema i
- motsats till forhallandet i mef “nisa’ etc. belyses daraf, att
ocksd andra fall gifvas, dar fullstindig eller partiell assimile-
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ring forsiggdtt i stafvelse utan fortis, under det att den uteblifvit
i stafvelser med denna akcent. S& har t. ex. efter vokalutstot-
ning nt assimilerats till #¢) i de ofte oakcenterade mitt, sitt, pitt,
eitt liksom i ultima af fake?, ehuru nt bibehéllits i vant (af vanr) ete.
P4 liknande siitt har labialiseringen dfverforts frin den foljande
konsonanten till foreghende vokal i fsv. och fd. ortnamn pé
~-(hJem: Istreem, Istrum etc., men blott i stafvelser utan fortis.

I fsv. och fd. 6fvergick *nef till *nem af samma orsak
som i isl. mefa till nema. Men i det ostnordiska sprék-
omrédet (pé4 en tid, d& fsv. och fd. véasentligen utgjorde
en sprikenhet) péverkade det negativa *nef med nasaleradt e
det positiva ef s8, att sifven detta senares vokal blef nasale-
rad. Dylikt ofverférande af nasalering frén ett ord till ett
annat har forsiggétt i Elfdalsmélet i Dalarna, di, sdsom Noreen
anf. uppsats s. 21 antager, det personliga pron. wid (isl. wvit)
“vi’ och dess biform wir (isl. vér) “vi’, bdda med nasaleradt s,
antagit nasaleringen genom paverkan af det motsvarande pos-
sessive pron. uer (wer, isl. drr) 'var’, dir nasalvokalen ar ur-
sprunglig. Inverkan frén ett ord pa sin motsats sfsom i *nef —
ef forekommer #fven annars. S& har t. ex. ags. mycel tidigt
fatt y genom paverkan af lyfel (Sievers, Beitr. 9, 198), nyisl
fjer (komparativuns af fjarri) har bildats (ildre spréket har
firr) efter komp. ner(r); tarpneskr har danats &tminstone del-
vis efter himmeskr (Sievers, Beitr. 5, 68 noten) etc. Om
de portugisiska ndo (nej, af lat. non) och sim (ja, af lat. sic)
se Bidrag s. 23. En paverkan af *nef pd ef omojliggores icke
daraf, om till éfventyrs det forra ordet mindre ofta anviéndes
an det senare. Ty ehuru de oftast forekommande orden och
formerna lattast utdfva inflytande pd andra, har man tillrick-
ligt ménga exempel pd motsatsen. Jag péminner blott t. ex.
om dat. hvem, som i nysv. uttréingt o6friga kasus af detta
pronomen.

Sedan pa detta satt ef fitt nasalvokal, ofvergick dess f
till m efter samma lag som i nef(a) — mem(a), och man fick
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sdledes em eller @m, en form som p& tvd (eller tre) stiillen
moter i de fd. lagarna.! De fsv. fd. @m, *nem ofvergingo
emellertid til um, num, liksom annars i stafvelser utan fortis
ludforbindelsen -em- (och -em-) utvecklades till -um- i dessa
sprik: Regemodetorp — Regumalorp, gersemi — gorsuma, sem
— sum etc. samt i ortnamn pi -(h)em — -um. Se hirom ut-
forligt i Studier 6fver fsv. ljudlira 208 ff. och Svensk akcent
II 337 ff,, och jmf. Siby: Blandinger 186 fff Emot den hir
gjorda forklaringen af fsv., fd. um talar naturligtvis icke det
forhallandet, att isl. bibehallit ef, och att samma form dia-
lektiskt bevarats i fsv. (p&d Forsaringen, dir skrifvet ¢f) och
i fd. (i en hskr. af skénska kyrkoritten). Dessa ef visa blott,
att 1 isl. och dialektiskt i fsv. och fd. meffa) icke s& péver-
kade ef, att dettas vokal nasalerades. Hvad isl. angér, kan
man se ett skl hartill i den mindre likheten mellan ef och
nefa an mellan fsv., fd. ef och *nef. Men det isl. och det
dialektiska fsv. och fd. ef kan &fven forklaras diraf, att sedan
ordet erhdllit nasaleradt e, formen med fortis (ef) segrade
ofver den utan fortis (em).

Négon siker tydning af -a i isl. nema, jamfordt med fsv.,
fd. num kan jag icke gifva, men att orden visentligen #ro
identiska, kan icke betviflas, lika litet som man dragit i tvif-
velsmil, att fsv. opta (jamte opf) hufvudsakligen #r samma
ord som isl. opt. Mojligen har Bergqvist ritt i sin formodan,
att isl. nema med, och fsv. num utan -a visa tillbaka ps urspr.
négot olika bildning. Man skulle ocksd kunna tinka sig, att
-a genom analogi-inverkan senare blifvit tillagdt (mojligen
genom piverkan af enda “om ocksd’, ‘om dock’ p& nem(a) i

! Detta @m kan naturligtvis bero pé felskrifning, men jag ser intet
hinder for att antaga, att det &r en &lderdomlig form, som antingen
dialektiskt lefvat kvar och dirfor af skrifvare nigon glng anvindts,
eller undantagsvis 6fverforts frén ett ildre manuskript, ehurn det
aldre em af skrifvare oftast utbyttes mot det for dem »atur-
liga um.
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betydelsen “om icke’ och ‘men’??). — Som bekant forekomma
dialektiskt i fd. afven of och af i betydelsen ‘om’. Jag skall
dock ej inlita mig pd dessa ord, di den tydning som jag
tankt mig, icke ér odisputabel, och d& utredningen af dem
ej ar ett nodvindigt vilkor for forklaringen af ef — um.

Lund 9 sept. 1885.

AXEL KOCRK.



Droplaugarsona-saga

i den ved brudstykket AM. 162, fol. reprmsenterede.
bearbejdelse.

I forordet til den af det nordiske Literatur-Samfund 1847
udgivne ,saga af Helga ok Grimi Droplaugarsonum* bemarker
udgiveren (K. Gislason), at vedkommende saga — hvis hénd-
skrifter ,alle, med Undtagelse af et eneste, n®sten ganske.
ulaeseligt, Brudstykke (AM. 162, B Fol.), ved nermere Under--
segelse befandtes, deels umiddelbart, deels middelbart, at ned-
stamme fra en Pergamentscodex (AM. 132 Fol)% — ,synes,
naar man sammenligner dens Fortellemaade med andre Sa-
gaers, at veere et i det Hele taget med Skjensomhed affattet
Udtog af den oprindelige Fortelling, der nu maa vere tabt
(hvis ikke det ovennmvnte Membranbrudstykke skulde veare
en Levning deraf), da den saakaldte udferlige Droplaugarsona
saga barer tydelige Spor af en sildigere Oprindelse, undtagen
for saavidt en stor Deel ligefrem er tagen af vor Saga“.

Siden den tid er ,den udferlige Droplaugarsona saga“
ved narverende forfatter bleven udgiven under navnet Fljdts-
deela hin meiri (Kbh. 1883), og ved dennes leesning vil enhver
have lejlighed til at overbevise sig om det berettigede i den
ovenfor anfarte opfattelse, at der ikke kan vemre tale om at-
sego spor af Droplaugarsona saga i dennes oprindelige skik-
kelse dér.?

1 Skent denne sag uvedkommende benytter jeg lejligheden til at til-
bagetage en uforneden konjektur i Fljdtsdela. S. 66 er der ingen
grund til i ey at se en fejllesning for og, da ey lige si godt kan
have betydningen ,altid“ (sél. her) som ,ikke“, Handskriftet, hvor-
efter sagaen er udgivet (AM. 561, c. 4t0), kaldes af Arne Magnusson
(i en AM. 254, 8v opbevaret notits) ,Ménaskalar-bok¥, formodenlig
efter girden ,Ménaskal“ i Hunavatns syssel; selve sagaen bensvnes.
nHrafnkels S6gu Appendix“..
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Tilbage stir da membranbrudstykket AM. 162, fol,
som det utvivlsomt med ovenstidende formodning for gje vilde
vare af megen interesse at, fA undersegt, men som bortset
fra kortere bemwmrkninger af Gudbr. Vigfusson ikke vides
senere at vare benyttet.!

Som1G. V. har oplyst herer det her omhandlede brud-
stykke af Drpl. til levningerne af en anselig skindbog, der mé
have omfattet en hel sagasamling, og som af ham bensmvnes
sLjosvetninga vellum*, fordi den eneste fuldsteendige tekst
af Ljosvetninga saga stammer herfra. De bevarede rester af
denne codex er:

3 blade af Ljssvetninga saga,

1 blad af Finnboga saga,

1 blad af fortellingen om Porsteinn stangarhigg,

1 blad af Vdpnfirdinga saga .

1 blad af Droplaugarsona saga} Disse to sammenhamngende,
4 blade af Saulus’ ok Nikanors saga (disse sidste — ud-

gorende 2 bladpar — hidtil opbevarede i AM. 667, 4*).

I alt er siledes 11 blade af h&ndskriftet bevarede. At
ogsd de 4 blade af Saulus’ ok Nikanors saga horer herhen,
har ikke tidligere vemret bemmrket, men er aldeles utvivl-
somt for enhver, der vil sammenligne disse blade med de 7
andre. De give et bidrag til handskriftets karakteristik ved
at vise, at dette har optaget en blanding af historiske og
romantiske sagaer. Endvidere er det interessant, at man gen-
nem en disse vedlagt, egenh®ndig seddelnotits af Arne Mag-
nusson far et glimt af i alt fald dette handskrift-brudstykkes

1 T XK. G.s udgave af Drpl. rettes et enkelt personnavn i henhold til
dette handskrift. G. V. anferer i sine tekstrettelser og ved hénd-
skriftleesning fremdragne tillg til ,nokkrar fslendingastgur® (Ny
Félagsrit XXI, s. 119 fig. 1861) leesemdden ,Krakalmkjar® fra dette
héndskrift, og bemerker s& vel her som senere i Prolegg. til Sturl,
at recensionen i 162 er ordrigere og udvidet i forhold til den ellers
kendte.
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historie. A. M. meddeler, at han 17256 har fiet de pigmld-
ende 4 blade af lovmand Odd Sigurdsson. De var udenom
nogle stumper af en ,démabok“ i folio, skrevet af Jon Er-
lendsson i Villingaholt, og tidligere efter A. M.s formodning
i biskop Brynjolv Sveinssons besiddelse, hvorimod A. M. er-
klerer sig ude af stand til at sige noget om, nér disse per-
gamentsblade er blevne satte som omslag om bogen. — Ikke
alene disse 4 blade har veret anvendte som indbinding, men
ogsd de 7 andre (mfske med undtagelse af ét) har méttet
gore samme tjeneste, sd vi har her sandsynligvis atter et
eksempel pa en hel codex, som er bleven senderskdren til
bogbinder-brug. Felles for alle 11 blade er derfor, at de er
dels svertede, dels slidte og hullede, hist og her hensmul-
rende, nogle tillige steerkt beskirne. Codex har ellers veret
et anseligt handskrift, i lille folio eller stor, bred kvart, be-
skrevet tvers over hele siden, skriften er en ejendommelig
plump, stor, stift-snirklet hénd, der nappe kan smttes sldre
end 15de &rhundrede. Initialer og kapiteloverskrifter har
som regel veret rode, dog ses ogsd spor af merkere farver,
og i Saulus’ og Nikanors saga forekommer pd et enkelt sted
gront at vere anyendt; nogen swmrlig pragt eller kunst synes
dog ikke at vere anvendt pd udstyrelsen. De to sammen-
hengende (n®mppe beskdrme) blade af Vapnf. og Drpl. er c.
10” heje, 71/, brede. Codex har gennemgéende haft 89 linjer
pd siden, og middeltallet af bogstavpladser pr. linje kan vel
anslds til ca. 55 — mdske for Drpls vedkommende ldt
mindre. P& de nysnsvnte to sammenh®ngende blade ses
endnu tydelig de ved disses anvendelse til bogbind frem-
bragte folder, Vapnf.-bladet er nesten sort, med et par huller
foroven, Drpl-bladet er sterkt slidt, navnlig p& 1ste side,
foroven hensmulrende, samt desuden flere steder hullet.

Det her beskrevne blad af Droplaugarsona-saga har
jeg i lebet af et &rs tid til mange forskellige tider og pa
forskellig méde segt at leese. Afsluttet er arbejdet egenlig
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ikke, bestandig bliver der tvivlsomme eller ufuldstndig lmste
steder, som under heldige omsteendigheder synes at métte
kunne lmses. Men for at opgaven ikke skal blive uendelig,
valger jeg herved at meddele hvad jeg i gjeblikket kan yde.
I det efterfolgende aftryk gives teksten med opleste kursiver-
ede forkortelser; ulwmselige bogstaver betegnes ved et o for
hver bogstavplads, huller i pergamentet ved VVVVV, med V
for hver af det formentlige antal bogstavpladser; ved paren-
tes betegnes det usikre, ved skarpe klammer hvad kun er
gotning; dog er greensen mellem sikkert, usikkert og gmt-
ning ikke altid let at drage. I den modstdende kolonne vil
man finde det tilsvarende afsnit efter AM. 132, fol.! Teksten
er oplest i sine enkelte perioder eller mindre afsnit, overfor
hvilke de tilsvarende stykker pd pigeldende sted i AM. 162,
fol. er stillede; hvor en af de to tekster ikke har noget til-
svarende i den anden, lades &ben plads i demnnes kolonme.
Ved en lodret streg betegnes begyndelsen af en ny linje,
ved to lodrette streger henholdsvis ny spalte eller ny side.

! Da dette hindskrift sd ofte er benyttet og udierlig beskrevet, (f.
eks. ved Gerings udg. af Finnboga saga), skal jeg ikke her narmere
opholde mig ved det. Da ogsd her de opleste forkortelser er kur-
siverede, vil den meddelte preve kunne give en forestilling om hénd-
skriftets ejendommeligheder. Det her aftrykte parti begynder bl
1429, 8p. 2, 1. 8 og ender bl. 143v, sp. 1, 1. 14. Hver spalte har 41
linjer, hver linje gennemsnitlig ¢. 30—85 bogstavpladser. — Med hen-
syn til alderen af AM. 189, fol. har der hersket usikkerhed.
Efter min mening m& dette h&ndskrift utvivlsomt henferes til mid-
ten af 14de 4rh. En ganske interessant bekrasftelse fir denne
antagelse ved den omsteendighed, at det lille héndskrift AM. 178,
C. 4to er skrevet med samme hind. (Dette er ikke for bemarket
og fremgéar heller ikke tydelig af den Gragis III, Xbh. 1882 med-
delte skriftpreve, men vil neppe bestrides af nogen, der har haft
lejlighed til at sammenligne disse to handskrifter). Dette hindskrift,
der indeholder et brudstykke af Kristenretten, er nemlig af Gudb.
Vigfusson — ifg. en angivelse i K. Maurers Graagaas s. 7 — sat til
14 arh., af V. Finsen, Grg. III, s. XLIIT til ¢, 1840.
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Tegnet V angiver som anfort en af hul i pergamentet optagen
bogstavplads, o betegner ulmseligt bogstav; dog kan antallet
af manglende eller ul®selige bogstaver pd denne mide kun
omtrentlig angives. Almindelig parentes betegner usikre ord
eller bogstaver, kantet parentes bogstaver, som med sikker-
hed ved g®tning lader sig indsette. Hvor et ord ved linjens
slutning deles, findes i ingen af de to membraner bindestreg..

AM. 132, fol

peim . at droplaug a arnei!|
dar stodum . veri firi flestum
konum . ba svarar borgrimr sva |
mundi pa ef hon hefdi bonda
sinn einhlitan | gert . heir svor-
wdu alldri hofum ver tuimsli
heyrt a pui.

ok | 1 pessu kemr at Deim
porir bondi ok bad pa begia |
begar i stad.

1idr af nottin . ok ferr bor-
finnr brott | ok kom a arneidar
stade ok sagdi droplaugu a|llt
tal peira huskarla boris . hon
gaf ser ecki fyst | at . vtan hon
var hliod.

Einn morgin spurdi | helgi
modur sina huat henni veri.

'pat kom saman med peim at
droplaug a arnei lyder hele
linjen i AM. 132, fol., men forst
med det til ordemne peim . at
droplaugsvarende kan 1ste side
af AM.162 antages athave begyndt.

AM. 162 fol

BV dro(p)VVVVVVVVVY
VVVVVVVVVVVVVVVVY
VVVVVef hon hefdi | 2gVV
VVV (bo)VVVVVVVVVVVV
VV dw)ztVVV heyrt VVVV

tvi mali |

3% pVVVVkom)VVVVVVV
ba hwmtfa bessv tali.

favm nottvm sidar VVV ooV
dr (d) | *ooooo00000VVVsvo
at droplavg heyrdi a . ok .
hafdi hon VVV (or)d vm.

vm | %V (or)gvninn epVVVV
sVooVVVd . pa geck helgi
at hewni ok spurdi pv¢ hemni

veers svo ska|*{plpvngt.
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hon segir beim | braedrum
illmelit . bat er porgrimr tor-
dyfill hafdi | vid hana talat

ok munu pid huarki bessar
skam|mar hefna ne anmnarrar .
bott vid mik se gior |

peir letu sem peir heyrdi
eigi . bat er hon talale . ba
var | helgi . X1 . vetra . en
Grimr . X11. vetra . litlu | sidaxrr
biugguz beir heiman . ok sogbuz
fara | skylldu a kynnis leit til
eyvindar ar til gré | peir gingu
at isi ok voro bar eina nott.
En vm morginfin stodu beir
snemma Vpp . groa spyr huat
beir skylldi | ba . beir svorudu
riupur skulu ver veida.

peir foru i mymes | ok fundu
bar konu eina . ok spurdu at
bonda. |

en hon quad ba farit hafa.
Yt a sanda . VIII. | saman,

huat gera huskarlar quad
helgi.

hon svarar bor|grimr tordyfill
ok asmundr foro at heyi vt i ey

Sidlan gengu peir vt Or gardi .
ok vnder as bann | er iarnsid-
ulekr fellr med ok foro vtan
1 eyna at | beim.

asmundr var a hlassinu . ok
sa ferd beira bredra ok | kendi
pa.

hon kvad sey (ecki) vm
illmeli porgrims

ok sagdizt wtla at hvorki
(m) oo PVV hef|'n 0000000
00000

000000 helgi coooooo0o0
00000000000000000 peir|
8/Y 000000000000000000
00000000000000000000
oo lidv|%o0o00000000000
oooo0o0o000 olf vetrea ooooo
00000000000 Vvp snfejm |
10 groa spurdi ooocooocoo
00000000000000000000

0000000

oo kv | "omv j mynes ok
f(undu) bar konv eina ok spurdu
at hv{ar) (porir) (bondi) oo

ooo vera farVVV | Yepter
vidum.

helgi spur(di) hvar p(orgrimr)
tor(d)ifill (veers)

hon kvad hann (gera)hlavss vid
(a)nmaV oo | Ber asmundr (het)

beir foro brott bangat (sem)
000000 gerdv hlavss o o
vid lek pann er he|'iter
jlem)sid(v)leVV

(asmundr) var (a) hlassi(n)v
(olc)' (ser) favr beira bredra
ok kendi pa
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peir toku hestinn fra sledan-
um . ok ®tladi | porgrimr at
rida heim.

ok i pvi er hann villdi a bak
hla|pa . skaut helgi spioti a
honum midium . ok fell | por-
grimr begar daudr nidr.

asmundr for heim med | eyk-
inn ok var hraeddr.

beir foro ok komu aptr til|
eyuindar 4r.

groa spyrr huat beir veiddi.

helgi | svarar vid hofum veidt
tordyfil einn.

bott ykr segér bon || biki litils
vert vig petta . pa er borir
mikils verdr . ok | skulu pid nu
fara heim a arneidar stadi.

ok sua | gerdra?® beir ok hofSu
par fiolmenni mikit afpeim?

1 Fejl for gera.

2 Disse to med redt blek skrevne
ord herer til det nu felgende
kapitels overskrift.

hann bjYeitir hestoo fra
VVYV ssinv ok ®tladi porgrimr
heim at rida

(0k) er hann w=tladV aa |
16hak skav(t) he(l)g(i) spi(oti)
ok kom a hann midiann feck
hann pegar bana

asmund(r) | for heiml(eidis)
Pooo (hred)dr.

beir bredr foro til gro favdr
systr sinnar.

hon (spurdi) hvat v | ®ooo
000000

grimr svarar faatt hafa af
ordi¢ enm kvad veiddannm
tordifil einn.

g|*roa m(elti). poatyooo
bicki litit vm vert vm vig
borgrims tord(ifil)s pa eru peir
bo | ®m(kil)s hattar er ser
mooo pickia misbodét ok
kemr at pvi sem m(m:)llt er
at s/?liof eru nef vor e(nn)
breidar fiadrir skvlv pit nv
heim fara.

snva Deir he|®*im (ok) leb
droplavg v(e)l oco pessv VVo
havfdv paocooogt (b)ooo



166

orir kom heim vm aptaninn
Tpok fretti  bradrum? |
tidendi pessi. ok quad ecki til
sin taka penna | atburd . puviat
borgrimr var lausingi helga |
lausingia? sonar.

Sidan for porir til helga
ashiarnar sonar ok sag|di honum
vigit kalla ek at bu eigir eptir
at tala.

helgi segir | bat satt vera .
eptir bat for porir heim.

einn tima taladi | droplaug
vi® sonu sina .ek vil senda
ykr til vapnafiardar i krossa-
uik til geitiss.

peir foru heilman . ok vestr
a heidi. ok er peir hofdu af
fiorBun|g . laust a firé peim hrid
mikilli . ok vissu ezgé huar peir |
foro fyrr en beir komu vnder
hus vegg. einn . ok gengu | vin
salarsinniss. ?

ba fundu beir dyrr ok kendi
heligi at pat var blot hus spak-
bessa . sneru beir brott padan |
ok komu heim er pridiungr
var eptir nmtr.a arneidar |

t Dette med redt skrevne ord
danner sidste del af overskrif-
ten til det med P begyndende
kapitel.

3 Fejl for asbiarnar,

3 Fejl for solarsinniss,

(e)nn* er Do|*’(rir) kom
(heim) ero honum savgd bessi
tidendi ocoo0o000 af oo0o
kalladi til | #helga koma ok
kvad borgrim hans lausingia
ver(a)

00000000000000 grei)-

niliga fra | **drapi porgrims.

helgi [tok] ecki af ooooo0
0000000000000000 at.
h|*elgi 0 000000000000

000000000000 VVV oo

krossavik |

#0000 heir kvomv (vestur)
a heidi lavst a hrid coooo
foro beir oo VVV o000 (komo)
beir at | **husvegg ok gengv
solarsinnis v(m) h(verfis) husit

000000006000000000
o o (k)omnir | *®at hofi (spak)
bessa peir cooococoo0o0000
00000

a AM. 162, fol. har ikke her an-
tydning af noget nyt kapitel.
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stadi . en hridin hellzt halfan
manud ok | potti monnum dat
langt miog.

en spakbessi sag|di pat vallda
sua langré hrid . er beir drop-
laugar | synir hof8u gengit sol-
arsinniss vm golahus hans ok
bat ampat at peir hofSu eigi
lyst vigi tordyfils at lo|gum
ok hefdi godin pessu reizt.

Sidan for bersi | til fundar
vid ba bredr ok lystu beir pa
viginu | ok foro sidan nordr i
krossauik til geitis.

vm valrit eptir foro beir por-
kell geitis som ok grimr ok
helgi til | forsdals® tisl korka-
leekiar? varpings . bar hitt|vz
beir helgi asbiarnan son ok
settuz a vig porgrims; ok | lauk
porkell fe firi.

en helga droplangar syni
lika/8i illa . er fe kom firi vig
tordyfils ok potti ohefint illmzel-
issins.

beir bredr voroikrossavik ok |
nam helgi laug af porkatli.
helgi for miok | med saksokmir
ok tok miok sakir a pingmenn
helga asbiarnar | sonar . [afnan
voro peir bredr med mobur
sinni.

1 Fejl for Fljotsdals.
3 Fejl for Krakalaekjar.

‘00000000

000 di bessi | ¥t (sveinar-
nir) havfdv (gengit) o o s(®)lis
vm ho(fit) (enn) lyst cocoooo
kavllv|®dv peir
b(a) mord (medann) eig: var
lyst

for hann ba til funndar [vid
ba bredr ok] ly(stv) [peir]
begar VVV | 32eptir betta for(v)
beir (j) krossa(vik) oooo

bio helgi maalit (til) krak-
(@l(m)k(iar) bings (bor)kell
gei/¥iss 0000000000000
000 0o smttvst deir helgi
asbiarn(ar)s o o ga(lt) porkell

(b|*egar)

oo droplaugar sooo lik(adi)
(ecki) [ath fe kom] oooo0o00
000000000000 | 3000000

000000000000000000
000000000000000000
helg(i) m | 00 med coo0o0o00
000000000000000000
o o frennd oooo kels VV k|
¥etils j niardvik . en optazt
bio (hazn) (mal) (a) (hendr)
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einarr | hallsteins sor hafdi
farit vtan ok var leiddr vpp |
airlandi . ok haf®r! par i hopt-
um . bat spurdu bredr hans|
porkell ok poroddr . ok fore
vtan ok leystu hann ¥t. ok|
foru sidan til islandz.

kona hallsteins var ba | aund-
ut . ok bad hann drop-
laugar ok feck hennar. | en
helgi kalladi pat ecki sitt rad.

Sidan | f6r hon a vidivollu.
til buss med hallsteini ||

peir bredr helgi ok grimr
foro vt i tungu vid xit mann .
til | bonda . pess er Ingialldr
heitir . ok var nid gestz son
hann at|ti dottur er helga het.
hennar bad Grimr . ok hon var
honum | gefin.

SiSan seldi Ingialldr land
sitt . en keypti | halfa arneidar
stadi.ok biuggu bpeir Grimr
magar | bader saman en helgi
droplaugar son var ymlizt i
krossauik ela med peim grimi.

t h tilfejet over linjen af skriv-

eren.

bing(monnum) (helga) (asbiarn-
arsonar) (t)ok ba | 3¥miog at
yfazt med beim navinvm.

pav tidenndi kvomv wt oo
VV o o hallst|*®ins(son) var
leiddr vpp a jrland ok sat
par j havptvm . enn VV (foro)
VVV oo hallo || {(peir) borkelloV
VVVVVVVVVVVVVVVVV
VVVVVVVVVVVVVVVVV

VVVVVVVVVVVVVVVVVI

%000000VVVVVooooVV
oVoVVVVVVooVVVVVVVV
VVVo VVVVVVVVVVVVV
VVVVVV| :

%ooVVooVVVVoo foro
ba a (W)i(d)ivavlly til bus (m)ed
hiallsteini]

VVVVVVV Vo dr () o
VV Voo | %000y VYV Vooo
at(f)i dottur er helga hef ven
konfa] V'V V VooV Vooooo
coooo | 5(foro) beir bredr drop-
laugar synir ok badv helgv til

handa Gri\/ V'V VooV VVV
\oooo

oooo | §(in)g[ia]llfdr] ar(ne:i-
dar)stadi halfa at helga ok
bivggv peir (m)\yooooooooo0
oooo| 000000000 eda m(ed}
borkatli j krossavik oooooooo

ooo0o000000\/\/\/ooo |
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hrafnkell kjalladi til godorz
vid helga asbiarnar son freenda
sinn| ok nadi eigi . pa for hrafn-
kell til hallsteins! a vi|divollu .
ok bad hann lids.

hallsteinn ? segir eigi mun ek
i? helga asbiarnar syni bviat
hann hefir atta systur mina.
en | bat r®d ek per at pu bid
helga droplaugar son duga
ber . en ek | mun fa ti ping-
menn mina at veita ber.

Sidan | for hrafnkell at finna
helga droplaugar son ok bad
hann 1ids

helgi svarar mer bikir hall-
steinn® eiga at virSa pat
meifra vid pik at hann a systur
pina en Pat er lidit er |

hrafnkell bidr nu helga
hialpa sér .

helgi melii | pa . pat r@d ek
ber at pu far a viku fresti
vt | a gunnlangar stadi ok hitt

4én trud . ok lofa | hann
miog . en vinatta beira helga
asbiarnar somar var god.

1 Fejl for holmsteins.

2 Fejl for holmsteiln,

3 Her ma noget vere glemt: vera
imoti vilde veere et passende

udtryk.

t Fejl for holmsteinn,

2800000000 kalladi hrafn-
kell til godord(z) vid helga
oooosooooo0o\/\/\o | BV
ooo for hann pa (til) fvnd(ar)
vid holmstein maag sinz a
vidivavllv ok bad hann lids |

10(h)ol(m)ste(inn) [kvez] eigi
() mo(t) helga vera firi sakir
teingda peira e(r) oohoooooo
0000000 | My y(kve)o (villdu)
leggia til vid hrafnkel . ping-
menn sina ok bad hann s(n)\/o
til helga droplaugar sonar (kv)
oo | ¥\/\/V vera vitran ok
hardfeinngann

hrafnkell fann . helga drop-
laugar son ok bad hann lids s(v)o
ooo | 1¥\/\/V/ di godord(i) sino

helg: svarar med bvi at ber
er til min visat . pa skal til
leggia navckvtoo | ¥(finn) an
(trv)d (ok) spyr hversv vinfeingi
beira helga se.

a I marginen ud for 1. 8—18 ses
svage spor af en red initial;
det herved betegnede nye kapi-
tel kan méiske snarest antages
at have begyndt med 1. 8.
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Ppviat | 4an gaf honum marga
goda gripi. bess skaltu spyjria
&n . huersu miklar virdingar
hann pikliz hafa af helga . ok
lofa hann i hueriu ordi |

en ef hann letr vel ifir pa spyr
bu hann ef hann halfi nockuru
sinni idom verit nefndr . firs
goBolrd helga asbiarnar sonar

en ef hann segiz pvi eigi
nad hafa . pa segdv | honum at
honum veri betra at gefa helga
asbiarnar syni stoShest | sinn
til bess at hanmn nxdi beiri
virding at vera i dominue.

eptir bat skilia peir. ok stundu
sidarr finnr | hrafnkell 4n . ok
talar vi0 hann pat er helgi
haf|di honum firi sagt.en aan
sagdiz freista skylljdu.

Sidan reid hrafnkell heim.

enn ek trui \/\/ hann kall(a)
hid be|'’st[a] ba ooo spyria
hvort hann hafi navck(vrv)
sinni setid j domi f[ird] \/ \/ V
ord (helga) asbiarnar (sonar) |

BV VY (@)f (hann) s(egir)
pat hafi alldri verit pa seg at
honum se path \/\/o sman at
h(ann) (se) | *(eigi) bess ver(dr)
s(em) adrir fren(dr) h(ans) ok
vinir bid hann hvorki til sp(ar)a
000000000000 | ¥glodgripi
ok kalla pat hina mestv seemd
at hann nai bessv . laat ecki
path sa fooo | 'foat per picki
nauckut unrd(er) vm.

Eptir pat fvnndvzt beir hrafn-
kell ok aann ok for med beim |
Weptir bvi sem helgi hafdi rad
til sett ok skildizt aan betta
vel.

fer . aan a fvnnd helga as-
biarnar sonar *(ok) bad hamn
gera ba virding (til) (sin) at
nefna hann i dom firi godord
sitt. kvez hann hv(or)\/\/ \/(eiga)
a(t) | *lavna (betra) b(or)katli
j b(v)f(v)felli (ne) arnori j oo(k)is.
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vm varit foro | menn til var-
bings . ba nefndi helgi asbiarnar
son 44n trud | i dom . ok skylldi
bvi po leyna . pviat 4én hafdi
gelfit helga asbiarnar syni stod-
hross . VII . saman.

en er 4an | var i dom settr.
let helg: asbiarmar som koma
bofa hatt a hjofut honum til
dular . ok bad helgi hann fitt
tala.

pvi | nmst geck hrafnkell at
domum . ok bpeir droplaugar
synir | ok mart manna med peim.

hollti . helgi for vndan at veita |
honum petta o kalladi meira
vand(a) en virding ok spurdi
ef nock(vr)r hef(di) betta firs
(h)o | *(1)ag(t)oooooo00000000
feck hann Ppo eingi heit af
helga ok for i brutt

oo | *h(af)[di] (an) se(r) [til]
%—— pings oo hross sin siav
saman ok gaf helga til bess at
h(ann) (n®)|?*di (at) 0000 *—
0000 (sa) hestr kalladr beztr a
h(er)ad[i] ooooo000000 | *T000
00000000000000000000 SINV,
er jafn(an) haf{ds) (j) domi set-
tid oo | 000000000000

00000000000 til doms efr)
00000000000000 | #%000000
oo h(afdi) aann a havfdi. helgi
bad hann vera famalvgan(n) .

(h)elgi asbiarnar son ge(ck) |
%pegar boo(t)

(en) (hra)fnkell geck (at)
domvm ok (med) honum helgi
droplaugar son o% bingmenn
holmsteoo |

a P4 de to % ved en streg ud-
mserkede pladser findes et ovalt
hul i pergamentet, efter sin
storrelse svarende til 3—4 bog-
tavpladser; det har dog ganske
udseende af at vasre oprindeligt,
og i s& fald kan der ikke her-
ved vere tilfeiet skriften nogen
beskadigelse.
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ba geck helgi droplaugar son
at do/minum . ok bar at sem
adn trudr sat. helgs slo suerz|-
hiolltvnum vnder bofa hattinn
ok laust brott | af honum . ok
spurdi huerr bar smte . aan
segir til sin . helgs melti huerr |
refndi! pik i doém firi godord
sitt . hann svarar helgi asbiarn-
ar son gerdi | bat.

ba bad helgi droplaugar son
hrafnkel nefnkel? nefna ser|
vatta . ok stefna helga asbiarnar
syni af goBordinu . sagdi ony|tt
oll mal firi honum . hafdi nefnt

an trod idom.

Pa ger|diz praung mikil.
ok buit vi® bardaga . adr hall-
steinn® geck i milli ok leitade
vm settir

vard su satt | beira at hrafont
skylldi hafa iamlengi godord
sem | helgi haf8i® adr haft . en
eptir pat skylldu peir hafa bad-
ir | saman godord . ok skylldi
helgi po veita hralfnkatli at
ollum malum a dingum . ok
mannfundum ok | bar er 1ids
pyrfti vid

! Fejlskrift for nefndi.

2 Fejlskrift, udgir!
3 Fejl for holmsteinn.

s Fejlskrift for hrafnkell
> hafsi tilfejet i marginen.

MV V(dyroplau(g)ar son geck
at bar sem aann sat ok spurdi

hver bar veeri.aann drap nidr
h(a)vfdi oo | *¥svar)adi (lagt)
ok kvezt d(ingmadr) helga as-
biarnar (sonar) helgi lavst sverd-
inv vnndir battinn ooooo |
3gpur hvoo p(eir) kenndv aan
trod.

helgi bad hrafnkel nefna
v(atta) (ok) (ste)f 0o 0 000 | #a)f
g(od)ordi sinv (er) hann hefir
nefndann aan trud j dom ok
ero avll maal o(nyt) (j do)
B(mvnvm) . eptir (bat) (melie)
(helgi) stefnv ok geck hann at
domi.

vard praungd mic(il) helgi
oo0o| ¥o0o00000 (god)ord oo

000 hrafnkell hafa god oooo
00000000 | 0000000000000
ooooo skylldi helge veooo |

%0000 \/VVV oo(a) pingvm
ok j heradi (a) (fundvm)
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helgi droplaugar son melti menn ridv af pinginv geck
vid hrafnkel nu dlikiumz ek ooooo | 30000 VVVVVV
per 1id veitt hafa.hann quad (fnukel) (slegia monnwum mal-
sua vera.nu | fara menn heim vauxt bann sem her hefirooo
af pinginu.? ooo |?
t Herefter begynder i 132 et nyt 2 Her slutter brudstykket i 162
kapitel ,af porgeiri bonda*. . nederst p4 anden side.

Som det vil ses begynder brudstykket i AM. 162D, fol
omtrent med fortallingen om Torgrim tordyvels bagvaskelse
af Droplaug, hvorefter der i samme orden som i den fra
AM. 182, fol. kendte tekst berettes om Droplaugssennernes
ha@vn over den moderen tilfgjede fornmrmelse, de deraf folg-
ende vanskeligheder for de to bredre, indtil et forlig pa
deres vegne bliver indgiet med Helge Asbjernssen, den be-
gyndende spznding mellem de to Helger, Droplaugs andet
giftermél, Grims gifterm8l, Helge Droplaugssens triumf over
Helge Asbjernssen med benyttelse af An truds enfoldighed,
indtil brudstykket, omtrent ved slutningen af dette optrin
(Helge Asbjernssens nedtvungne forlig med opgivelse af en
del af sin gode-magt), standser.

En sammenligning af de to tekster i det enkelte vil
vise, at man trods 162’s meget fragmentariske tilstand dog
s& godt som overalt kan f& et bestemt indtryk af denne
recensions forhold til 132. N&r, som ovenfor, periode stilles
lige over for periode, med &ben plads hvor intet tilsvarende
findes, ses det let, at de to hindskrifter i begyndelsen s&
godt som helt dwkke hinanden, uden andre afvigelser end
sddanne der lader sig vante i enhver friere, muligvis til gen-
forteelling eller den nedskrivendes hukommelse stottet islandsk
saga-afskrift. P& et stykke (s. 116, 1. 7 ff)), hvor de to drenge
gor sig rede til hevnen, haves vel s godt som intet tilsvar-
ende lmseligt § 162’°s tekst, men det pagsmldende partis linjetal
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lader formode, at ogsd her har veret et til 132 svarende ind-
hold. — Den forste storre afvigelse findes s. 117 1. 12 ff,, hvor
de to drenge til deres faster Groa beretter om Torgrim tor-
dyvels drab; i 162 er det Grim, som ferer ordet pd bredre-
nes vegne, og Groas svar, der her er udferligere, indeholder
det interessante ordsprog ,sljof eru nef var, en breidar
fjadrir“. Dette, der hidtil kun kendtes fra Rafns saga Svein-
bjarnar sonar (kap. 7: litid er nef ,var“, en breidar fjadrar),
har man haft vanskelighed ved at forklare (se Oxforder-
ordbogen), og virkelizg er anvendelsen i Rafns saga ogsé
temlig dunkel. Langt naturligere synes det at veere pé sin
plads i 162, hvor en s®tning som ,Vore namb er slove, men
vore fjedre brede sig vidt* nmppe kan betyde andet end
»Vor forsvarskraft er ringe, hvorimod vi p& mange punkter
er udsatte for angreb“.! — Derefter folges igen de to recen-
sioner ad, sf vidt det kan ses; dog har fremstillingen af
bredrenes skyld i anledning af det utillyste drab pd Torgrim
tordyvel muligvis veret noget forskellig. Ligeledes viser
der sig — 88 vidt det kan ses — forskelligheder i beretningen
om bredrenes ferden i den nmrmeste tid efter forliget
med Helge Asbjornssgn. Stedsnavnet ,Njardvik“, som med
temlig sikkerhed synes at kunne hmvdes for 162 (vel sag-
tens som opholdssted for en eller bagge Droplaugssenner
hos deres derverende slegtninge), har intet tilsvarende i
132. — Fremstillingen af Droplaugs s& vel som af sgnnen
Grims giftermél frembyder, s& vidt det kan ses, ingen for-
skelligheder i de to recensioner. Derimod har beretteren af
162 med stor forkerlighed udvidet episoden om An og ud-
styret den med forskellige komiske smétrsk. Den mest
pifaldende af disse udvidelser forekommer i Ans samtale

t Anvendt i Rafns saga som en almindelig-moraliserende sentents
synes ordsproget at veere brugt i betydningen af ,,Den menneske--
lige skrebelighed er stor, vor modstandskraft ringe“.
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med Helge Asbjornssen, hvor An forestiller denne, at han
har fuldt s& store krav p& erkendtlighed som ,p(or)kell i
p@)f(u)fell eller Arnérr i oo (k)isholt¥, to maend som aldeles
ikke kendes fra 132. Hvad begivenhederne pé det folgende
tingmede angdr, er de to recensioners fremstilling igen
vesenlig overensstemmende, indtil brudstykket 162 standser
— som det synes med en for det ejendommelig replik.

Sperges der nu om de to recensioners indbyrdes forhold,
fremgar det allerforst klart, at 162 ikke kan nedstamme fra
132. Dette bevises ved de flere fejl i 182, som 162 har
undgiet. Saledes har — bortset fra forskellige utvivlsomme
skrivfejl — 132 ,Korkalekjar“, 162 derimod vistnok det
rigtige ,Krakalekjar“, 132 helt igennem ,Hallsteinn“, 162
,Holmsteinn“. Derimod har de sikkert baegge fwlles original,
hvad den nwsten ordrette overensstemmelse af forskellige
partier viser. Det star da tilbage at afgere, hvilken af de
to recensioner der med sterst troskab har bevaret den op--
rindelige fortelling, med andre ord: at besvare spergsmélet,
om der i 162 foreligger en udvidelse af den oprindelige
tekst, eller i 132 en sammendragning af 162’s udferligere
fremstilling. Det m$ da vistnok indremmes, ‘at de for 162
ejendommelige episoder i det hele ikke har noget om op-
rindelighed vidnende preeg, men snarere viser sig beslegtede
med de af yngre fremstillere yndede udmalinger. En til-
syneladende undtagelse herfra danner dog forekomsten i 162
af ikke andenstedsfra kendte mend med tilherende gérds-
navne; men her mi det pd den anden side vwkke en hgj
grad af mistanke, at girde af disse eller lignende navne, si-
vidt vides, ikke kendes i den pagmldende egn af Island.

.Uagtet sdledes vistnok 162 er en udvidelse af den fra.
132 kendte tekst, var det dog muligt, at denne atter kunde
vere et udtog af en wldre, udferligere saga. Jeg méi dog-
tilstd, at dette ikke forekommer mig meget rimeligt; snarere
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er jeg tilbgjelig til at tro, at det ubehj®lpsomme i sagaens
fremstilling skyldes forfatterens ringe svelse, og mangel pé
en endnu uddannet sagastil.

At 83 lidet af recensionen i 162 er i behold, mi be- .
klages, da den, omend sandsynligvis mindre oprindelig end
132’s, synes at have givet sagaen vel fortalt og i en ved
sin storre udferlighed mere. underholdende form.

Kobenhavn, december 1884.

KR. KALUND.



Fornsigur Subrlande, ulgifne af Gustaf Cederschitld. Lund
1884. 4to,

Under ovenstaaende fmllestitel har den bekendte udgiver af
Erex saga, Jomsvikinga saga o. fl. udgivet en samling af roman-
tiske sagaer, Magus saga “Jarls, Konrads saga, Berings saga,
Flovents saga, Bevers saga. Foruden en udgave af selve de
gamle tekster, har udgiveren leveret en indledning, der saavel i
omfang som i verdi kan maale sig med selve udgaven. At det
har lykkedes hr. Cederschitld at faa udgivet dette storartede
veerk — 273 kvartsider tekst, CCXLIX sider indledning —
skyldes den omstendighed, at det er bleven offentliggjort gennem
flere aargange af Lunds universitets aarsskrift, en omstendighed,
som forgvrigt ikke har vwmret ganske uden indflydelse paa veer-
kets form.

Nzrverende anmelder skal i det fglgende tillade sig at referere
de vigtigste af de resultater, hvortil udgiveren i sin indledning er
kommen. Indledningen falder i 8 afsnit.

Det farste af disse handier om romantiske sagaer i alminde-
lighed. Udgiveren paaviser her, hvorledes den islendingerne eien-
dommelige samlerflid, der bl. a. har sat sig et udtryk i Snorres
edda og Flatobogen, paa den romantiske literaturs omraade gir
stgdet til de to stoié samlingsarbeider, Karlamagnussaga og Didriks-
saga, og hvorledes begge disse sagaer igjen viser sin indflydelse
paa andre sagaers behandling. De islendinger og normeend, der
befattede sig med at overswmtte udenlandske digterveerker paa sit
modersmaal, lod sig ingenlunde af pietet mod sin original afholde
fra at sammenfgie og sammenarbeide fortellinger, som 1i originalen
var adskilte; tvertimid viste de under dette sit arbeide ofte stor
selvstendighed ligeoverfor sine kilder. Ofte blandes hjemligt og
fremmed stof om hinanden, et forhold, som udgiveren under sin
omtale af de enkelte sagaer nermere udvikler.

Arkiv for nordisk Filologi IXIX, 12
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Med hensyn til de romantiske sagaers stil viser det sig, at
de langt oftere end de indenlandske benytter sig af poetiske udtryk,
og det ikke alene, hvor dette skyldes en ngiagtig gengivelse af
den poetiske original; thi oversmtterne har ofte indsat udtryk,
laante fra det hjemlige skaldesprog. Dette forhold har (pag. IV)
for en vesentlig del sin grund i den omstendighed, at overseet-
terne har villet give en slags erstatning for originalens versificerede
form. Af og til har oversmtterne endogsaa beholdt rimet, tildels
methodisk, som i Parcival (pag. V).

En tilnermelse til den nordiske poesis former maa man se i
de af og til forekommende vendinger og alliterationer; der fore-
komme 2, 3, 4 eller flere par i en sa,mmenhaang Iserdeleshed er
anvendelsen af to par hyppig (VI, f). ‘Seerdeles hyppig forekom-
mer ogsaa et enkelt bogstavrim. Ved enkelte af disse viser man-
gelen af h foran 1 og r hen til en norsk oprindelse (pag. IX, ff).
Ofte forekommer disse allitererende swtninger ogsaa ellers i nor-
disk literatur, og de tjener saaledes til at give oversattelsen en
national karakter. Det er navnlig tilfieldet med de hyppig i teks-
ten indstrgdde ordsprog (XIV, ff.).

Her har altsaa, som udgiveren pag. XVI bemerker, det mnor-
diske begreb erstattet et fremmed; det samme sker ogsaa i andre
tilfelde, f. ex. naar oversmtteren har nordisk natur eller rent
bjemlige kulturforhold for gie.

Det lader sig ofte ikke afggre, om denne selvsteendighed ligeover-
for de udenlandske kilder skyldes oversamtteren eller hans senere
bearbeidere. Det viser sig ved en undersggelse af de sagaer, der
er bevarede i flere haandskrifter, at hvert haandskrift i regelen
representerer en forkortet redaktion, desto mere kortfattet jo yngre
den er (XVII, f.).

En eiendommelighed ved de romantiske sagaer er, at de har
en mzngde staaende udtryk tilfwlles. Denne eiendommelighed er
i serlig grad fremtreedende ved de sagaer, der tilhgrer Karl den
stores sagnkreds. Undertiden viser det sig, at et en anden saga
tilhgrende sted af samme haandskrift er blevet ordret afskrevet.
Pag. XX—XXXTIT opregner forfatteren saadanne overensstemmelser
mellem forskellige sagaer, overensstemmelser, der dels kan have hen-
syn til indholdet, dels vise sig i en benyttelse af det samme eller
et lignende udtryk. Ved en pag. XXXIV—XXXVIIT foretagen
statistisk undersggelse kommer udgiveren til det resultat, at disse
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stereotyper tildels har, men som oftest savner tilsvarende i origina-
lerne. Om de har tilsvarende originaler, saa er disse dog i regelen
temmelig frit oversatte. Udgiveren paaviser pag. XXXIX ff, at
stereotyperne i regelen skyldes yngre afskrivere. For det meste
kan de tilskrives den vidstrakte belesthed, som man har havt i
denne slags sagaer. Naar de forskjellige sagaer ofte viser en
merkelig overensstemmelse i nomina propria saa maa det vistnok
skyldes gensidig paavirkning af de norske oversamttelser indbyrdes.

Det andet afenit handler om tekst og haandskrifter.

Udg. meddeler ber, at grunden til, at han netop har valgt
de her udgivne sagaer, er den, at af de utrykte romantiske sagaer
disse forekommer i de ®ldste haandskrifter. De haandskrifter,
der vwmsentlig er lagt til grund for udgaven er to, som udgiveren
betegner som A og B. Skindbogen A foreligger i 3 hefter:
AM 580, 4to, A og B samt Holm. (mbr.) 7, 4to, Xndou i 17de
aarh. fandtes den som en helhed, der havde flere nu tabte blade.
Dette kan sees af bladenes numerering, som maa antages foregaaet
paa denne tid. Bogen har, da numereringen skede, indeholdt:
1) En tabt saga (blad 1—18), 2) Elis saga (19—29), 3) Berings.
saga (30—39), 4) Flovents saga (39—50), 5) Konrads saga (560—59),.
6) Magus saga jarls (60—73), 7) Hrolfs saga Gautrekssonar (74—92),
8) Jémsvikinga saga (92—104), 9) Asmundar saga Kappabana
(104—108), 10) Orvar-Odds saga (108—121), 11) Begyndelsen af
Egils saga Skalla-Grimssonar (121—122).

Et for alle disse sagaer falles trwk, saavel for dem af nor-
disk oprindelse som for de fremmede, er deres rigdom paa @ven-
tyrlige hendelser og den omstendighed, at de foregaar paa en
meget skiftende skueplads. Haandskriftet er skrevet med 3 for-
skellige hander; af disse indtager den 3die den vigtigste plads,
da de seks sidste sagaer og sandsynligvis ogsaa Elis saga skyldes
denne haand. Denne mand maa sandsynligvis ogsaa betragtes som
redaktgr for hele arbeidet (XLIX). De to andre hander er altsaa
blevne benyttede til optegnelsen af Beerings, Flovents og Konrads
saga. Disse to. har skrevet omtrent lige meget hver efter tur.

Den fgrste haand er den meerkeligste. Skriveren viser et saa .
stort ubekendtskab med forkortningstegnenes brug og usikkerhed i
lydbetegnelsen, og han ggr sig skyldig i saa mange skrivfeil, at man
endogsaa fristes til tvile paa, at han virkelig har havt islandsk til
modersmaal (pag. L). Pag. L—LVI giver udgiveren en oversigt.
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over eiendommeligheder ved denne haands orthografi samt dens
gkrivfeil.

Den anden haand viser ingen saadan fremtraedende eiendom-
melighed i sin orthografi, der i almindelighed er ngiagtig og rigtig.
Mmrkes kan det, at demne haand ligesom tredje ofte swmtter aksenter
paa lange vokaler og diftonger.

Den tredje haands eiendommeligheder har udgiveren tidligere
behandlet i indledningen til Jémsvikinga saga, af hvilken grund
han ikke her gaar ind paa den.

Det andet haandskrift. B, Holm. mbr. 6, 4to, har leveret teks-
ten til Flovents saga II og Bevers saga. Dette haandskrifts tid
pleier at smttes til omkr. aar 1400. Af orthografiske eiendomme-
ligheder ved dette haandskrift kan merkes, at aksent kun sattes
paa a og i, paa det sidste kun som diakritisk mewrke, paa a baade
paa etymologisk kort og lang a. & savnes og erstattes dels af d,
dels af th og tth, t (LX. LXI).

Andre ved udgaven benyttede haandskrifter behandles nsrmere
under de enkelte sagaer.

Udgiveren gaar dernmst over til at ggre rede for de principer,
som han har fulgt ved udgivelsen. Han- vil give en redaktion saa
fuldsteendig som muligt, medens han har henlagt sammenligningen
mellem de forskjellige redaktioner og undersggelser over originalen
til indledningen. Lakuner i hovedhaandskriftet er blevne udfyldte
efter de andre, men ved sin tryk tydelig betegnede som hgrende
til et andet haandskrift.

Af de principer, som har veret fulgt ved tekstens gengivelse
paa tryk, maa man billige, at udgiveren har beholdt haandskriftets
ordadskillelse eller mangel paa saadan ved sammensatninger og
prepositioner. Man maa beklage, at udgiveren har seet sig ngd-
saget til uden videre at oplgse forkortningerne uden at ggre dem
kendelige i1 tryk. Det kan jo ikke nwmgtes, at udgaven paa den
maade taber betydelig i verd ved grammatiske undersggelser.
Udgiveren har dog sggt at bgde herpaa ved saavel i noter under
teksten som i indledningen at omtale de forkortninger, hvis oplgs-
ning syntes at kunne veere tvilsom. '

I indledningens tredje afsnit gaar udgiveren over til Magus
saga jarls. Efter at have givet en oversigt over den nyere lite-
ratur, der har behandlet Magus saga, sammenstiller udgiveren de
punkter, som sagaen har tilfelles med de franske kilder.



181

Der fremkommer da det sikre resultat, ,at den ikke kan vare
oversattelse af et fremmed skrift, men at den maa vmre optegnet
efter hukommelsen, og det snarest ikke af den mand, som selv
havde hgrt eller lwest originalen“, men af en som havde faaet en
mundtlig fremstilling af sagaens indhold og saa har udfyldt de i
og for sig noget knappe data.

Om det er det franske digt selv eller en bearbeidelse paa et
andet sprog, der har vesret sagaens kilde, kan ikke med sikkerhed
afggres. Dog er der intet, som bestemt taler imod, at sagaen kan
gkrive sig fra en fransk kilde.

Ved bestemmelsen af tiden for sagaens overfgrelse til Norden
har man de holdepunkter, at haandskriftet er fra begyndelsen af
14de aarh., og at sagaen benytter sig af Didriks saga, "som
forfattedes omkr. midten af det 13de aarh. Til Island mener
udgiveren, at sagaen sandsynligvis er kommen over Norge
(LXXXVI).

Forud for beretningen om Amundes sgnner og Magus jarl
gaar der en liden fortelling om keiser Jatmund og hans dronning.
Heller ikke her kan man antage en ligefrem oversmttelse, men
sandsynligvis er det flere udenlandske fortellinger, som er smeltede
sammen.

Ogsaa meget af det nordiske stof er laant. Blandt de nor-
diske kilder kan efter udgiverens mening (pag. XC, ff.) regnes
Didriks saga, medens derimod ikke Karlamagnus saga synes at
have havt nogen indflydelse paa sagaens mldre redaktion. I det
hele synes sagzens forfatter, hvor han kommer ind paa det over-
naturliges omraade, at have fulgt nordiske forbilleder (XCV). Naar
udgiveren mener, at sagaens forfatter har mren af den opfindelse
at kaste ,ellibelginum“, saa kan det maaske ansees for tvilsomt.
Den samme tanke findes ialfald ogsaa andensteds i den nordiske
literatur om end i anden forbindelse; saaledes har Stj. 98%*: svd
er skrifat, at eitrormarnir lifa stérliga lengi svd, at Ppeir leggs
nior ellihaminn ok Par med falli af Peim ellin ok hverfa svd
aptr til dskunnar.!

! Stjorns original, Vincentius Bellovacensis Speculum
naturale (I, 20, 6, spalte 1664) har her et i det vesentlige tilsva-
rende udtryk: serpentes autem diu vivunt, quia deposita veteri tunica
senectutem deponunt et in @ tutem redeunt. Naar imidlertid over-
smtteren for at gengive et udtryk som wvetus tunica veelger det noget
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Ogsaa i fremstillingsmaaden bmrer sagaen et rent nordisk
prag. Dette forhold udvikles nermere XCVIIT—CIL

Magus saga er bevaret i 32 haandskrifter eller fragmenter af
saadanne.

Disse haandskrifter er af udgiveren blevne inddelte efter 2
torskellige principer, udvidelse ved ,p@®ttir* og selve tekstens
stgrre eller mindre kortfattethed.

Alle membraner, med undtagelse af det af udgiveren som A
betegnede (AM 580 B, 4to), har sagaen udvidet med battir, som
tildels staar i et meget lgst forhold til selve fortellingen; seerlig
er det som F betegnede haandskrift (AM 152 fol., udg. af Pérbarson,
Kgbhvn. 1858) rigt paa pewttir. En nermere gennemgaaelse af disse
leverer udgiveren pag. CV—CXIV. Det viser sig ved demne gen-
nemgaaelse, at de ikke oprindelig har hgrt til sagaen, men sand-
synligvis til forskjellige tider er blevne forenede med den. Redak-
tionen A er altsaa den =ldste; herfor taler ogsaa den omstendig-
hed, at den findes i en membran, som er skrevet omtrent et aar-
hundrede tidligere end nogen af de andre codices.

Dog har heller ikke A holdt sig ganske fri for peettir. Som
en saadan maa nemlig regnes den ovenfor omtalte indledning, der
staar 1 et meget lgst forhold til den egentlige saga. Et positivt
bevis for, at indledningen oprindelig har veeret adskilt fra sagaen,
ger udgiveren (CXV, f) i den omstendighed, at to haandskrifter
giver den fgrste en egen afslutning, der efter hr. Cederschislds
mening er den oprindelige péattafslutning, der er beholdt. Det
synes imidlertid, som om dette bevis ikke er bindende. Det er
ligesaa rimeligt, at vedkommende bearbeidere, der har fglt indled-
ningens selvsteendige stilling, har tilfgiet denne afslutning.

Med hensyn til selve tekstens behandling har man to redak-
tioner, en kortere, der reprasenteres af A, en lengere, hvis repre-
sentant er F. Til den fgrste slutter sig de fleste af de bevarede
membraner. Pag. CXVIIT—CXXIV anstiller udgiveren en sam-
menligning mellem de to redaktioner; det viser sig ogsaa her, at
A er den oprindelige, medens F er udvidet. Denne udvidelse

anderledes farvede ellihamr, og naar man saa sammenholder dette
udtryk med det i Magus saga forekommende ellibelgr, saa synes
netop valget af de forskellige udtryk med samme betydning at
vise, at vi her har at gere med en hos vore forfeedre gengs fore-
stilling.
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sees (CXXT) at have havt sin grund dels i gnsket om at give
sagaen en fastere sammenhang, dels deri, at bearbeideren har
villet give fortellingen en mere drastisk form, dels endelig i en
fremtreedende forkwrlighed for det overnaturlige. Forgvrigt synes
det resultat, hvortil udgiveren her er kommen, at staa i strid med
det, hvortil han tidligere under den almindelige oversigt (pag. XVII)
over de romantiske sagaer kom, nemlig at jo mere kortfattet en
redaktion var, desto yngre var den ogsaa.

Ved en sammenstilling af de haandskrifter, der har den kor-
tere tekst, kommer udgiveren til det resultat, at A er det bedste
haandskrift, der maa legges til grund for udgaven, medens det dog
paa enkelte punkter maa suppléres eller rettes efter et par andre,
B (AM 533, 4to), C (AM 556, 4t0), samt D (et papirhaandskrift
AM 536, 4to).

Endelig giver udgiveren en oversigt over en del nmvneveer-
dige varianter inden de kortere haandskrifter, en oversigt, som altid
vil beholde stort veerd ved tekstkritiske undersggelser over
Magus saga.

Indledningens fjerde afsnit handler om Konrads saga. For
ogsaa at give udenlandske leerde, der ikke forstaar oldnorsk, an-
ledning til at lmre sagaens indhold at kende, har udgiveren i spid-
sen for sin behandling af sagaen sat et referat af den, forfattet af
professor Gering i Halle, der ogsaa har forfattet referater af ind-
holdet af flere af de fglgende sagaer.

Der har (pag. CXLVII) ikke kunnet paavises nogen uden-
landsk kilde for sagaen i dens helhed, og udgiveren mener, at det
udenlandske stof, som findes i sagaen, kan forfatteren have faaet
gennem varker, der allerede forelaa i den mnordiske literatur.

Navneombytningen, der spiller den vigtigste rolle i sagaen,
viser megen lighed med den tyske ridderroman Loher und Maller,
der vistnok er yngre end sagaen, men dog kan grunde sig paa mldre
fortellinger. Lighedspunkter frembyder ogsaa Gongu-Hrélfs saga.

Fortwzllingen om ormelandet viser (pag. CXLVIII) store ligheder
med russiske fortallinger, offentliggjorte af A. Wesselofsky i Archiv
f. Slav. Philol. herausg. v. V. Jagic’, Bd. II, Berlin 1877 (Die
sage vom babylonischen reich). Lignende forestillinger findes ogsaa
i nordiske fortellinger (se pag. CXLIX). Ogsaa flere andre af
sagaens motiver er af udenlandsk oprindelse, men behgver dog ikke
at vere tagne direkte fra en udenlandsk kilde.
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Paa den anden side frembyder sagaen positive tegn paa nordisk
oprindelse, saavel hvad indholdet som stilen angaar (pag. CLIL).

Udgiveren gaar derpaa over til en redeggrelse for sagaens
haandskrifter og deres indbyrdes forhold. Resultatet af denne er,
at fire af sagaens haandskrifter (Holm. 7, 4to, 7 fol., AM 529, 4to;
180 B, fol) viser et n®rmere slegtskab, medens et femte Holm. 6,
4to, der indeholder sagaen fuldstendig, indtager en isoleret stilling.
Det =ldste af haandskrifterne er Holm. 7, 4to, der er lagt til grund
for udgaven (CLIV ff).

Ba®rings saga har udgiveren ligesom Konrads saga forsynet med
et tysk roferat. Han anser det for utvilsomt, at sagaen er oversat,
om der end i enkelte punkter viser sig nordisk indflydelse. Over-
sottelsen er sandsynligvis foretagen i Norge, men de bevarede
haandskrifter er alle islandske (CLXXXVII).

Flovents saga er i modsetning til de gvrige trykt
i to redaktioner (AM. 580 A, 4to og Holm. 6, 4tc). Denne
gagas indhold har allerede lenge veeret bekendt i udlandet gennem
en latinsk oversmttelse af islendingen Jon Olafsson fra aaret 1732.
Sagaen er en oversmttelse af et gammelfransk heltedigt. Forholdet
mellem dette skrift og andre dermed beslegtede digtninger i andre
lande har fgr vaeret behandlet, og udgiveren gaar derfor ikke ngiere
ind paa det.

Oversmttelsen maa vaere skeet tidlig, efter udgiverens mening
temmelig langt tilbage i 13de aarhundrede. Visse ligheder i
nomina propria med Karlamagnus saga synes at vise paavirkning
fra denne sidste saga.

Bevers saga synes (pag. CCXVIL) at veere en oversm:ttelse
af et fransk digt, der igen sandsynligvis er oversat fra engelsk.
Ogsaa her har udgiveren vedfgiet et tysk referat af sagaen.

Sproget i Bevers saga viser, at den er temmelig sent oversat.
Sagaen viser betydelige ligheder med forteellingen om Olif og
Landres, der er oversat kort efter 1286. Stilen i Bevers saga er
rig paa stereotypiske udtryk, og udgiveren ser ogsaa heri et bevis
for, at sagaen er sent oversat. Det kan vare af interesse at se,
hvad udgiveren forteller efter meddelelse fra professor G. Storm, at
et exemplar af Bevers saga omtales i et brev fra Ryfylke fra
aaret 1366.

Sagaen er trykt efter Holm. 6, 4to. Forgvrigt findes der em
membran, Holm. 7, fol. samt 2 membranfragmenter og flere pa-
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pirhaandskrifter, hvoraf de fleste er afskrifter af en af de ovenfor
nevnte membraner.

Sluttelig omtaler udgiveren i indledningen de islandske og fer-
giske rémmur, der har hentet sit stof fra de i denne samling optagne
sagaer.

Om selve udgaven af teksterne er der i1 sammenligning med
indledningen ikke saa meget at sige. I det enkelte at gaa ind
paa de i ethvert tilfelde valgte lmsemaader vilde fgre os for vidt
og ligge udenfor denne anmeldelses plan.

Anmelderen har fgr omtalt det som en uheldig omstendighed,
at udgiveren ikke har havt anledning til i trykken at betegne de
oplgste former. Udgiveren har jo ogsaa selv bemserket, hvorledes
udgaven derved taber i verdi ved grammatiske undersggelser.
I tekstkritisk henseende derimod vil udgaven vare smrdeles nyttig
ved sine ngiagtige oplysninger om haandskrifterne og deres varian-
ter. For dem endelig, der beskjmfticer sig med middelalderens
literaturhistorie, vil baade selve udgaven og den grundige indled-
ning vare af den allerstgrste nyttte.

3, 1885.

P, GROTH.

Die dlteren nor-dischen runeninschriften. Eine sprachwissen-
schaftliche untersuchung von Fritz Burg. Berlin 1885. 176
gider. 4 mark.

Hensigten med dette arbeide er, efter forfatterens egne ord
(s. 8), at give et overblik over det forhaandenverende materiale til
tydning af de i Danmark (incl. Slesvig), Sverige og Norge fundne
indskrifter med eldre runer. Som sin specielle opgave betegner
forfatteren (s. 4) faststillen af, hvilke ord i de nmvnte indskrifter
endnu staar paa det urgermanske standpunkt, og hvilke opviser en
specifit nordisk sprogkarakter. I dette giemed gjennemgaaes i
geografisk orden alle hidtil i norden fundne @ldre runeoptegnelser,
af brakteaterne dog kun de af Bugge (Aarbgger 1871) belf@hdlede.
Som et anhang til afhandlingen er fgiet et brev til forfatteren fra
Wimmer om runernes oprindelse og historie, en ved de nyere op-
dagelser i det fellesgermanske konsonantsystem fuldstendiggjort og
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korrigeret bearbeidelse af sammes afhandling om ,runeskriftens opr.
og udv. i norden (1874)%, hvortil slutter sig en paa sprog og rune-
former hvilende kronologisk bestemmelse af de enkelte runestene.
Endelig fglger som andet anhang en fortegnelse over den herhen
hgrende videnskabelige litteratur samt en index.

Den forfatter, der med dette arbeide gjgr sin début paa den
videnskabelige bane, viser sig, hvad kundskaber og sprogviden-
skabelig metode angaar, fuldt ud at staa paa tidens hgide. Man
finder her gjennemgaaende skjgnsomhed i bedgmmelsen af og valget
mellem de forskjellige runologers meninger, stor forsigtighed og
takt i slutningerne og en nasten for stor sengstelse for at opstille
nye hypoteser. Som nye og gode bemerkninger kan exempelvis
navnes: S. 19: muligheden af at identificere Alewa- med gr.
xhe Fo-. 8. b1: umuligheden af Noreens alternative udledning af
oldsv. jak af idg. eghom (der vilde give oldsv. eka); som den idg.
grundform er her med forfatteren at answmtte &yfh/0m; ngiagtigere
er — efter anmelderens mening — som fmllesgerm. grundform for
den brudte form jak at answmtte ékd, med bitone paa sidste stavelse
(cfr. oht. ihha), for det ubrudte ek derimod éka uden bitone, idet
alt tyder paa, at kun det med idg. bitone forsynede nordiske ud-
lydende a har oplevet indtreedelsen af den under navn af brydning
bekjendte epentese; paa lignende maade tgr vel ogsaa forholdet
val (f. *vjal, cof. oht. weéla): vel finde sin forklaring. 8. 136:
her er oldn. f@ — fdBa forst stillet i sit rette lys.

Som de nmvnte exempler er ogsaa det gvrige nye og gode i
dette arbeide omtrent udelukkende af almindelig art, uden indflydelse
paa indskrifternes forstaaelse. Noget egentligt nyt materiale eller
nye synspunkter til forstaaelsen af utydede eller usikre steder har
forfatteren ikke leveret. Dette veere dog ikke sagt som mnogen
anke: forfatteren har jo ikke lovet os noget i den retning, det laa
udenfor hans plan.

Varre er det, at ikke saa ganske faa af forfatterens sproglige
bemerkninger maa ansees som mer eller mindre mislykkede. En-
kelte af denne art skal her paatales: S. 25 fremfgres den paastand,
at de oldn. navne paa -marr forbyder antagelsen af en ewldre ja-
stamme: -mdrik; men hvad mener saa forf. om oldn. navne paa
-arr? 8. 46 f. paastaaes, at runeindskriftens hariso lydret vilde
give oldn. Harsa; oldn, hersir skulde skylde sin omlyd til det be-
varede ¢: men hvad siger saa forf. om oldn. hers- i komposi-
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tion?' rimeligvis staar hariso for harjiso, altsaa rent grafisk form,
en antagelse, der ikke kan forekomme dristig, naar hensyn tages
til, at lydforbindelsen fi ellers aldrig forekommer udtrykt i disse
indskrifter, og til det overmaade nerliggende i den supponerede
betegunelse; harjiso vilde give Bugges form Hersa, som *maujilon
giver meyla; det eruliske navn hariso forholder sig da til oldn.
hers- som got. mavild til oldn. meyla; paa samme maade er da
runeindskrifternes hari-, kuni- grafiske betegnelser for harfi-, kunji:
kun de sidste former forklarer oldn. hker-, kyn-. S. 51': formen
dna er ikke saa gapske hypotetisk som forf. tror, men wuddragen
af det sammensatte ord dna-sdff languor ex senio contractus Yngl.
29. 1. (Bgilsson Lex. poét.). 8. 126 slutter forf. sig uden bemerk-
ning til Piehls forspg paa at forklare fgrste led i oldn. rdbu-nautr
etc. som formelle (o: ved analogi opstaaede) gen. sing. af feminine
n-stammer; det kan dog ikke nmgtes, synes os, at der er noget
overordentlig besynderligt i dette, at en analogidannelse, hvorpaa
der 1 det =ldre oldn. sprog kun kan anfgres faa og usikre exem-
pler?, netop i sammens@tninger med -naufr omtrent ganske skulde
have fortreengt wldre former (cf. dekkju-, bidu-, kaupu-, lpgu-, mdlu-,
mytu-, rddu-, sessu-, skuldu-, spku-, hingu-nautr o. .); skulde det
ikke her ligge adskillligt nzrmere at forklare w'et af oprindeligt ga-?
det er en bekjendt siag, at g hyppig udstgdes i anlyden af sidste
kompositionsled; dettie bortfald synes med former som Awair (guair)
og Ropuisl, — hvorom se Bugge, Arkiv II, 224 og Noreen, Arkiy
I, 29, — som rettiesnor rettelig at burde forklares som formidlet

1 At forklare denne form af subst. hersir lader sig nemlig ikke be-
grunde ved anforelse af kldd-far, erind-reki, miyr-lendr (hird-ligr Stat.
281 for hirdi-ligr): kldd- hever udentvivl til et svagt *ki&da, hvoraf
forekommer gen. pl. kiddna (3 gange; se Vigf); erind- ter muligens
sammen med ags. @rend-, got. aglait-, o. fl. tyde paa et fwllesgerm.
bortfald af udiydende ¢ i trestavelsesord i komposition; mfr- (ved
siden af mfri-) er vistnok en nydannelse efter nom. mfrr; det samme
er tilfldet med eyr-skar Atlakv. 32, ifald Bugges forklaring af ordet
er den rette; andre undtagelser fra den lov, der til et subst. hersir
kreever en form hersi- 1 komp., kjender jeg ikke.

2 spku-dolgr (= saka-dolgr) t. ex. kan jo veere dannet efter det synonyme
Spku-nautr; ligesaa fyru-madr, -kona efter fpru-nautr, eller maaske
snarere for fprul- (med ’anlehnung’ til fpru-nautr), hvortil den for-
agtelige betydning, ordene sesedvanlig har (mods. far-madr, -kona),
nermest henviser (cf. oht. falti(l)-tura, ags. Ade(l)-réd, oldn. kndti(t)-
skautz).
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ved overgang af g > w (gjennem spirantisk g), hvorefter w for-
gvandt mellem konsonant og vokal (som i Arnaeldr, Nor(vegr ete.);
mellem konsonanter derimod maatte w'et vokaliseres, og vi faar
saaledes en udvikling: mai-g-nautr > mat-w-nauir > motu-nautr.

Tiltrods for disse og lignende uoverensstemmelser i det enkelte
er dog anmelderen afgjort af den mening, at forf. har lgst sin egent-
lige opgave ret heldigt. Bogen tilfredsstiller fuldt ud sit giemed;
den vil ved sin udfgrlighed veere af stor nytte for begynderen, ved
at samle alt herhen hgrende vil den utvivlsomt veare til betydelig
lettelse for enhver runeforsker ved eftersyn og citeren, og endelig
tgr det muligens haabes, at den vil bidrage til ogsaa at give tyske
germanister interesse for runologien.

Kristiania, 15de oktober 1885,

H]. FALK.

A'na-sdtt.

I Ynglinga-tal heter det:
Kndtti endr
At Uppsglum
Ana-sdtt
Aun of-standa.

Om det sammansatta ordet i tredje versraden yttrar Sivel,
efter att hafva anfort ,F. H. Tysk anw, farfader* foljande ,,A'na-so'tt
kunde siledes eg. betyda: farfars-sot, gubb-sjukdom, d. &. déden;
jf. Isl. dnn . dni, m. moda“. Jag tror, att denna Sives skarpsin-
niga formodan om ordets betydelse ar riktig, blott den modifikation
gores, att man fasthiller vid ordets ursprungligare betydelse gubb-
sjukdom (jimfér vart barnsjukdom, fruntimmersjukdom)
ock ej dirifran leder sig till den allminnare betydelsen déden. I
friga om ordets hirledning afviker jag frén Sive. Jag formodar
nimligen, att dne &r gammal genetiv plural till fno. di eller just
den form, hvartill aldre runsprikets auna (= awnra) — som jag
funnit i slutet af ingkriften & Sjwllandsbrakteaten n:r 57 (Stephens)?

! Snorre Sturlesons Ynglinga-saga tolkad och upplyst af Carl Save
s. 31, n. 5.
3 Antigvarisk tidskr. for Sverige VI, h. 2 s. 14.
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.ock tolkat med forfidernas — regelriatt bort 6fvergh i fno. Denna
form maste antagas hafva varit alldeles foraldrad pa Snorre Sturle-
sons tid, hvarfor denne ¢ forstatt ritta betydelsen af ordet, utan
fattat det som ett nomen proprium synonymt med Aunn. I foljd af
denna misslyckade etymologisering har konungens namn i prosa-
stycket fatt dubbelformen ,dunn ede Anit

Det fortjanar till sist att papekas, att denna gamla genetivform
dna ir en nddvindig forutsittning for forklaringen af nominativ-
formen di, hvilken senare form! har uppstidtt genom analogi ur den
forra (di: dna = gumi: gumna)? vid sidan af den gamla nomina-
tivformen awi, som &fven fortlefver i fno. gfi. Enligt min mening
dro altsd gfi ock di samma ord, som till form ock betydelse? dif-
ferentierats till tvinne.

1t Noreen i sin fortraffliga Altnordische Grammatik I (§ 223 anm. 1)
lemnar denna form oftrklarad.

2 P4 samma sitt har vl pds uppstitt ur genetiven *pdna (lat. pavonum)
[ock 7 m. *léna?].

3 Enligt Rigsmal betydet ju ofi stamfader i andra led, di i tredje.

London juli 1885.
L. FR. LEFFLER.

Om overrgangen € — je i islandsk.

Nar man sammenligmer det islandske sprog, siledes som det
nu tales p Island, medi oldsproget, falder det straks i gjnene, at
medens konsonanterne i de fleste tilflde har holdt sig swmrdeles
godt, er hele vokalsystemet blevet forandret. En ny kvantitetslov
er brudt igennem, og de vokallyd, som i oldsproget vasenlig kun
adskilte sig ved deres kvantitet, er nu blevne kvalitativt forskellige.
Betragter man udviklingens to yderpunkter, ser det ud som om
bele vokalsystemet havde gjort et umadeligt spring, som om der
13 en bred afgrund mellem det gamle og det ny.

Det vil i fremtiden vare videnskabens opgave at forklare
dette spring, at fylde denne afgrund, eller med andre ord at vise,
hvorledes og til hvilken tid overgangen er giet for sig, og det vil
ingenlunde vare nogen let opgave. Vel har man islandske sprog-
lige mindesmerker fra alle tider, fra oldtiden helt ned til nutiden.
Men vanskeligheden ligger i, at den traditionelle skrivemade som
oftest dekker over de forskellige overgange, som vokalerne har
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gennemgdet til forskellige tider. Den lyd, som i nyislandsk etymo-
logisk svarer til oldsprogets lange a-lyd (d), betegnes séledes
endnu bestandig pad samme mide som i de gamle islandske hénd-
skrifter, uagtet lyden nu er en helt anden, og veesenlig den samme
betegnelse genfindes i alle héndskrifter, fra oldtiden helt ned til
nutiden. Enhver oplysning om den sande udtals, som mgder os i
kildeskrifterne, mé derfor modtages med dobbelt taknemlighed.

Som bekendt er oldsprogets lange e-lyd (¢) i det nyere sprog
gdet over til je (jd). Spor til demnne overgang findes allerede i
gamle handskrifter, som betegner lyden ved i¢,! enkelte ogsd hyp-
pig ved ei.? Senere bliver betegnelsen 7¢ stadig hyppigere, og i
det 16. &rhundredes trykte bgger er den s& godt som eneherskende.
Ogsé 1 det 17. drhundrede er skrivemiden te overvejende. XKum i
enkelte bgger, navnlig i de sagaudgaver, som 1 &reme 1688—1689
udkom i Skélholt, efter at trykkeriet var flyttet dertil fra Nord-
landet, streebte man at vende tilbage til den wldre skrivemade,
idet man betagnede lyden ved e (ikke ved ¢ eller e¢). I fortalen
til Landnima-udgaven af 1688 hedder det: ,Einfalldt e a ad
pronuncerast so sem e epter beirre pronunciatione, sem veer nu
brukum. E(xempli) G(ratia) eg (ieg), mer (mier), Herad (Hierad)
etc. Her har vi altsd et vidnesbyrd om, at overgangen é - ,ie®
til denne tid var fuldbyrdet, og middelbart en antydning af, at
forfatteren til disse ord — enten biskop Pérdur Porlaksson eller
sysselmand Einar Eyjélfsson, som havde gjort forarbejderne til
udgaven — har veret af den anskuelse, at den daverende udtale
ikke var synderlig gammel.

Den reaktion mod skriveméden fe, som saledes fremtrader i
de skalholtske udgaver fra den sidste halvdel af 17. &rhundrede,
kan imidlertid fgrfglges lidt lmngere tilbage i tiden. Den er sik-
kert fgrst udghet fra mag. Brynjolfur Sveinsson, biskop i Skélholt,
som uden tvivl middelbart eller umiddelbart har pavirket PérBur
Porléksson eller Einar Eyjolfsson. I et brev fra Brynjolfur til
Ole Worm af 28. juli 1651, som indeholder ammwmrkninger til
Worms da lige udkomne anden udgave af Danica Literatura, findes
et par udtalelser af den lmrde biskop, som er af stor vigtighed
med hensyn til lydovergangen é — se. Det hedder nemlig:

t Konr. Gislason: Frumpartar, s. 39—40.
2 Saledes navnlig AM. 291, 4°; se Jomsv., utg. af C. af Petersens,
Khavn 1882, s. X,
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a) I anledning af Danica Literatura, 19. kap., 2. udg. s. 97,,:

»/] ! non fie sed fe semper scriptum, semper scribendum et
pronunciandum est. Je inculcavit vitiosa recentiorum consuetudo,
qua laborant inter nostrates inprimis Septentrionalis quadrantis
incolee, adeo ut e Vocalem etiam je pronuncient; ab illis autem ad
alios longe lateque serpsit“.?

b) I anledning af anfgrte veerk, 24. kap., s. 125,:

nmer, Ser legi vult Clariss. Vir Mier sier. Fateor nunc
vitiose passim ita pronuntiari, sed pessime. Omnes antiqus®e mem-
branse constanter absque spurio hoc i Boreali tales voces omnes
seriptas referunt; nihil est aliud mier ster quam prava consuetudo®.?

Her har vi alts fra midten af 17. drhundrede et vidnesbyrd om:

1. At overgangen ¢é-—ide fgrst er begyndt pa Nordlandet og
derfra har udbredt sig til de andre egne af landet.

2. At udtalen e (je) pé& biskoppens tid var bleven alminde-
lig. Dog ligger der i udtrykkene ,longe lateque“ og ,passim“
en antydning af, at man endnu i enkelte egne holdt fast ved den
®ldre udtale, som biskoppen selv ogsd synes at have brugt —
ellers vilde han neppe have sagt: ,,r/ non fie sed fe semper . .
pronunciandum est¥.

8. Synes biskoppen at skelne mellem to udtaler, nemlig ie
og je. Nér han nemlig siger: ,Je inculcavit vitiosa recentiorum
consuetudo“, mener han sikkert udtalen 7e, eftersom disse ord har
deres tilknytningspunkt i det foregiende fie, som skrives ikke med
je men med ie; bogstavformen J er her kun initial for 7 efter
pucktum. At denne forstielse er den rigtige, bliver aldeles ind-
lysende, ndr man lmser videre: ,qua laborant inter nostrates
inprimis Septentrionalis quadrantis incol®, adeo ut e vocalem
etiam je pronuncient“. At der i den ved adeo ut
etiam indledede bisetning ligger en stigning, er klart; je i denne
bisetning kan da umulig have ganske den samme betydning som
Je i hovedsmtningens begyndelse. Meningen kan kun veere den,
at Nordlendingerne i denne henseende er ghede et skridt videre
end folk i de andre egne af landet, idet de udtaler je, hvor andre
udtaler ¢¢, med andre ord, at ¢ pd Nordlandet i denne forbindelse
udtales mere konsonantisk end i andre egne. Hermed er dog den

t Trykfejl tor ¥.
2 Ol. Wormii Epp. I, s. 1064;.
3 0l. Worm. Epp. II, s. 1067,.
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eksakte lydverdi af de to wudtaler, ée og je, pd biskoppens tid
endnu ikke bestemt, og den lader sig heller ikke bestemme ud fra
dette sted aleme. Alt kommer her an pa, hvilke mellemstadier
oldsprogets lange e-lyd (é) har g-nnemgiet, inden den fik gin nu-
varende lyd je (o: spirantisk j 4 &). Muligvis vilde biskoppen i
nutidens fonetiske sprog have udtrykt sig omtrent siledes: ,,Medens
man i andre egne af landet udtaler 7e som en diftong, er Nord-
lendingerne gaede endnu videre, idet ¢ hos dem er blevet med-
lydende%. Sandsynligere forekommer det mig dog, at tanken er,
at ¢ pa Nordlandet den gang (som nu over hele landet) udtaltes
gpirantisk, i andre egne derimod medlydende.

Det er klart, at biskoppens ytringer, for s& vidt de angir
udtalen p3 hans tid, mi vzre af stor betydning for os. Men heller
ikke synes man at vare berettiget til uden prgvelse at forkaste
hans udtalelse om, at overgangen é—ie fgrst er begyndt pa Nord-
landet. Man vil derfor ggre vel i for fremtiden at have sin op-
merksomhed henvendt pd, om betegnelsen ¢ for é fremtreeder tid-
ligere i de héndgkrifter, som med sikkerhed vides at vzre skrevne
pd Nordlandet, end i hindskrifter fra andre egne af landet. Den
ovenfor fremhmvede kendsgerning, at ¢e nw:sten er eneherskende i
de trykte islandske bgger indtil ¢. 1688, beviser ikke noget for
Sydlandets vedkommende, da disse bgger — med undtagelse af
dem, der udkom udenfor Island — alle er trykte pad Nordlandet,
hvorimod Sydlandet fgrst fik et trykkeri, da bogtrykkerpressen i
aret 1685 blev flyttet til Skalholt fra Nordlandet.

Reykjavik. BJORN MAGNGSSON OLSEN.

En anmdrkning il 1, 270.

Fleja ir sikerligen nybildning till preteritum fl6, sedan detta
erhallit denna sammandragna form, liksom Zagje till *4¢. En grund-
form *flauhjan bor darfor icke ansiittas till flja, och detta verb
kan icke anforas sésom direkt bevis p& ofvergdngen auh > Gh.
(Dubbelformerna med ¢ af dessa verb: flyjja fyjja utgd frain de gamle
starka presensformerna med j.)

London oktober 1884.

L. FR., LEFFLER.



Malahattr.

Ett bidrag till norréna metriken.
{Ur ett universitetsprogram i Lund 1886.)

Den sista eller fjerde afdelingen af Snorre Sturlusons
beromda Hattatal upptager, sdsom bekant, &tta strofer (str.
95—102), utgérande exempel pé lika méinga versmatt, hvilka
alla kunna sammanfattas under den gemensamma bendm-
ningen fornyrdeslag i motsats till de foreghende tre afdel-
ningarna,’ som innehdlla drottqvédna versarter, de s. k. ’smeerri
hattir' och runhendor. Fran dessa tre sistndmnda afdelningar
skiljer sig fornyrdeslagsflocken derigenom att han saknar
stafvelserim. De till nimnda flock hdrande versmétt kunna
dter indelas efter det olika antalet versrader i hvarje strof.
Uti den hirigenom uppkomna underafdelningen, som utgores
af &ttaradiga strofer, 4ri Snorres dikt forsta rummet lemnadt
8t en versart, som benimnes malahattr och som till skil-
rad frin de samordnade arterna innehdller ett stdrre antal
stafvelser 1 hvarje versrad. P83 detta versmatt anfor Hétta-
tal ett exempel (str. 95), men den &tféljande commentaren
forbigdr emellertid med tystnad de kénnetecken, som for den
meddelade strofen #ro sirskildt utmirkande. Till och med
det i Codex Regius férekommande namnet pa strofens vers-
métt ar af en senare hand ditskrifvet; i den andra hand-
skriften, Codex Worm. chart., saknas det alldeles.! TUti
RagnvaldJarls Hattalykill fsrekommer hvarken nigot exem-
pel eller namn pé ifrdgavarande versart. Frén éldre tider

1 Jfr. Snorra Edda, ed. Arna-Magn. I 711 (Képenhamn 1848).
Arkiv for nordisk Filologi III. 13
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finnes séledes ingen beskrifning pad detta versmétt eller ut-
redning af dess egendomliga forhillanden.

Uti John Olafsens bekanta och for sin tid hogst for-
tjenstfulla arbete ’Om Nordens gamle Digtekonst’ (Kopen-
hamn 1786) forekommer det forsta forsoket att bestimma
denna versarts utmérkande kannetecken. Han anser de sdr-
skilda slagen af fornyrdeslag kunna ordnas efter versradernas
olika lingd; det finnes sélunda, séiger han, dit hianforliga
versmétt, hvarest versraden innehaller tre och fyra stafvelser,
och andra, der den utgdér fem eller sex, p4 hvilket sist-
nimnda fall ofvan omtalade malahéttstrof upptages sisom
exempel.!) Man finner hiraf, att Olafsen inskrénkt sin un-
dersokning till en enkel berikning af stafvelseantalet i prof-
strofens versrader. — Rask nidmner ingenting om malahattr i
den verslira, som han vidfogat sin ’Anvisning till Islindskan’
(Stockholm 1818). — De forste, som efter Olafsen nigot ut-
forligare omnamnt mélahéttr sisom en sirskild versart, torde
vara Munch och Unger i deras 'Norrgnasprogets Grammatik’
(Christiania 1847). Det vanligaste slag af fornyrdeslag, hvil-
ket desse forfattare efter andras foredéme bensimna Starkadar-
lag, uppgifves med afseende pd sitt normalschema vara fyr-
stafvigt och tvétaktigt. Om dessa takter fyllas af trochéer
eller spondéer, kan vara likgiltigt; i musikaliskt (d. v. s.
rhythmiskt) hiénseende anses detta versmitt ndrmast vara
att jemfora med tvifjerdedelstakt. ,Der er imidlertid —
sages det? — ogsaa en anden Art, kaldet Malahattr, som man
nermere kunde henfore til ¢/, fordi det foretreekker noget
leengere, oftest tredelte Fodder.* Som exempel hirpa anfores
den bekanta strofen ur Haraldskveedi, som borjar med orden:
Hiydi hringberendr o. s. v. TUti 'Forn-Svenskans och Forn-
Norskans Sprikbyggnad’ (Stockholm 1849) framstaller Munch
samma strof sésom prof pa malahattr, ,der takterna &ro

v Jfr. Olafsens skrift, sid. 55.
* Jfr. Munchs och Ungers gramm., sid. 112.
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tredelade. Munch 3skddliggér nirmare sin mening genom
att angifva rhythmen i de sidrskilda versraderna af nyss-
namnda strof medels bifogande af nottecken eller siffer-
brak af olika valorer. Uti den versrad, som utgores af
orden Alydi hringberendr, bildar sdlunda hvartdera ordet en
takt med ictus pa forsta stafvelsen; takternas olika rhythm
uttryckes genom brakserien '/,, Y5 | Y5, Y5 /s» Hos Munch
finner man sdledes den riktiga &sigten uttalad, att ma-
lahattversen innehéller tvé takter och att takterna ofta
aro trestafviga, men jemforelsen med forhdllandet i musiken
bragte honom till den oriktiga forestallningen, att dessa
Jtaktert (eller ,versfotter“, som de ock benidmnas) nédvin-
digt skulle upptaga samma tidsmétt. Enligt Munchska theo-
rien skulle t. ex. i nyss anforda vers forsta stafvelsen af or-
det Alydi vid uttalet krifva dubbelt s& ldng tid som forsta
stafvelsen af ordet hringberendr. Det behofver dock knappt
namnas, att en tillampning af denna theori vid reciterandet
af en strof skwlle i hog grad framkalla ordens onaturliga
uttal. Dermed #&r ock — oafsedt andra invéndningar, som
kunna goras — domen fild ofver &sigtens hallbarhet.

En i flere hinseenden afvikande uppfattning af detta
versmitts natur finner man hos Rosenberg®' Han anmirker
forst och framst, att man icke gjort sig riktig reda for
forndikternas rhythmiska byggnad. Efter Snorres foredome
hade namligen John Olafsen, Rask m. fl. indelat metra efter
det olika antalet stafvelser i versraden samt 6fver hufvud
talat om langa och korta stafvelser, likasom om qvantiteten
vore den norréna versbyggnadens princip pd samma sétt som
forhallandet 4r i den antika verskonsten. Afven Petersen,
Munch och Unger, som dock erkinna, att den nordisks vers-
byggnaden beror p& accentuationen, framstilla enligt Rosen-

! Uti uppsatsen 'Fornyrdalag-Versemaalenes rythmiske Beskaffenhed’,
intagen i Nordisk Universitets-Tidskrift VIII, 8, sidd. 1—70
(Christiania 1862).
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bergs mening de metriska frigorna pi et vilseledande siitt,
dé de tala om ldnga och korta stafvelser. om spondéer och
trochéer o.s. v. Man miste — menar han — frigora sig fran
en sidan uppfattning af gvantitetens betvdelse i den gamla
diktkonsten. Qvantiteten saknade visserligen icke der all
betydelse for versbyggnaden, men accenten var hufvudprin-
cipen; ,det regelmassig tilbagevendende Maal af de samme
Lydindtryk, hvilket vi kalde Rhythmns. har veret frem-
bragt ved Betoningerne, disses Antal og wadbyrdes Forhold“ .
Skilnaden mellan malahattr och narslagtade versarter siges
ock visentligen bero pé betoningarnas olika antal. Ur den
fyrstafviga och tvataktiga versradenm hur silunda malahatt-
versen utvecklat sig genom utvidgning antingen af upptak-
ten eller af mellanrummet mellan ictusstafvelserna eller ock
af slutstafvelserna i versraden® Denpa utvidgning fram-
kallar har och der fornimmelsen af tre taktslag; det rhyth-
miskt egendomliga for malahattr dr sdlunda, att medan i en
dikt verspar, halfstrofer, till och med helstrofer kunna fére-
komma, hvarest verserna #&ro tvitaktiga likasom i ,Starkad-
arlag“, s& aro dock ,treleddede Vers saa fremherskende, at
de give hele Versemaalet dets Praeg og navnlig lede Oret
til, allevegne hvor det er muligt, at here tre Betoninger,
altsaa tidt i Vers, der brugte i Starkadarlag vilde opfattes
som toleddede“® De tre betoningarna kunna enligt Rosen-
berg vara antingen lika fullvigtiga, eller ock — hvilket #r
den vanligaste formen — finnes utom tvd hufvudbetoningar
en tredje svagare betoning. Denna sistnaimnda anmérkning
ar framkallad af en tvifvels utan riktig iakttagelse och har
afven bekriftats af senaste tiders forskning. Men Rosenberg
har ej dragit ut det foljdriktiga resultatet af sin undersok-

! Ant. arb. sid. 7.

2 Jir anf. arb. sid. 46.

3 Ant. st. sid. 47. Véasentligen samma upptattning vidhaller Rosenberg
i sitt senare arbete 'Nordboernes Aandsliv’ 1 393 (Képenhamn 1878).
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ning: tvd hufvudberovingar och en svagare biton kunna
belt naturligt aldrig framkalla en tretaktig rhythm, enir den
svagare betonirgen aldrig ensam kan fylla en takt, och just
det forhillande:. urt eu stafvelse vid versens naturliga och
okonstlade uppléxniug visar sig hafva en svagare betoning,
nodgar att inrvema denna stafvelse i samma takt, hvarest
en starkare hufvudbetoning har sin plats. Lika litet har det
lyekats Rosenlierg att uppvisa nigra malahattverser med tre
plige vegttulde* betoningar!, och dermed faller alt stod for
theorien om ett tretaktsvstern. D4 han vidare méiste medgifva
tillvaron af tvataktigs versrader 1 malahattstrofen, si kan
frén hans stdndpunke denna blandning af tre- og toleddede
Vers¥, som utan all ordning kunna omvexla, icke nojaktigt
forklaras eller 4t minsrone icke uppstéllas som ett sdrskildt
metrum, hvarest ot visst system blifvit genomfordt. Slut-
ligen medfor ock det tullkomliga forbiseendet af qvantitetens
och stafvelseantalers betydelse en oriktig uppfattning af
Atskilliga andra hit horande forhallanden, hvilket ar ofver-
flodigt att har wirmare angifva.

Efter utgifvauder af Rosenbergs athandling finner man
under loppet at Here ar litet eller intet af intresse pd den
norrona metrikens vmriade. P& det forsta Nordiska Filolog-
motet, som hollx i Kopenhamn 1876, meddelade emellertid
8. Bugge nigra inktragelser angdende versslutet i malahattr®.
Han ansig sig vid ~n unders¢kning af Atlamal hafva funnit
fyra bestdmda yegley: att versraden aldrig slutar pa stafvelse
med hufvudton. wrt antingen penultima eller antepenultima

' De exempel pa sidsua versrader, som antéras i Nord. Univ. Tidskr.
VIII, 3, 47—48 och'i Nordb, Aandsl. I 893, dro tvitaktiga lika sd vil

som alla andre malahitiverser.

3 Uti en samma ar i Zeitschr. f. Deutsche Philologie VII tryckt
uppsats om Hameixal siger Bugge, sid. 886, att denna dikts om-
bildning visar =iy itven i den metriska formen derigenom, att vers-

raderna ofta erhialia tre hdjningar.



198

i versraden skall hafva hufvudton, att den sista hufvudtonen
i versen uppbirande stafvelsen 4r lang, och slutligen att, om
tredje stafvelsen frén slutet har sista hufvudtonen, kan penul-
tima vara antingen ldng eller kort'. De stdllen i Atlamal,
som forele med dessa regler oforenliga versslut, miste sile-
des anses hafva oriktiga lasarter, och &tskilliga textandringar
hafva ocksd i foljd af ofvanndamnda regler blifvit inforda
eller foreslagna. Nyligen har dock Sievers till fullo visat?,
att den forsta regeln ingalunda kan siigas vara obetingadt
gillande, ehuru visserligen versrader med hufvudton pa slut-
stafvelsen aro mera sillan forekommande. Haraf foljer ock,
att den andra regeln méste modifieras derhién, att en af de
tre sista stafvelserna i versraden skalllhafva hufvudton. Afven
den tredje regeln visar sig icke hillbar, hvaremot den fjerde
regelns giltighet sikerligen bor lemnas obestridd. Genom
Bugges meddelanden har likvdl uppmirksamheten & nyo
blifvit fast pd qvantitetens betydelse i den nordiska versliran.

Med offentliggorandet af Sievers’ undersokningar i skal-
demetriken * kan ett nytt skede i norréna versldrans historia
sigas hafva intradt. Hans forsta undersokning af den drott-
qvidna strofen gaf till hufvudresultat, att ett ofver det nor-
mala giende stafvelseantal i versraden endast var tilltet
for s& vidt som tvd korta stafvelser ersatte enling. Versens
byggnad hvilade sdledes hufvudsakligen pd alldeles fasta och
bestdmda qvantitetsgrunder, hvaremot accentuationen fick
endast en secunddr betydelse for rhythmiken. Det blef for
ofrigt genom dessa undersdkningar #fven klart, att begge
dessa factorer miste ténkas std i ett niéra inbordes samband,
hvilket sirskildt visar sig deraf, att uti den fornskandiska
versen kan en stafvelse i taktens séinkning vara anceps, eller

 Jir. Beretn, om Det terste Nord. Filologmede sid. 142 (Kopenhamn 1879).
t Jfr. Paul-Braunes Beitr. zur Gesch. der Deutschen Spr. und Lit. X
535 (Halle 1885). Denna tidskrift betecknas i det foljande 'Beitr.’

3 Uti' Beitr. Bd. V, VI (Halle 1878—79).
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med andra ord, att en genom naturen eller position lang
stafvelse kan i foljd af sin relativa tonloshet liksom forlora
en del af sin qvantitet. Uti ett metriskt schema kan siledes
en lang stafvelse ersittas icke blott af tvé korta stafvelser,
utan fven af en kort och en ling. A andra sidan kan en
kort stafvelse i vissa fall genom ictus fi en tillokning i sin
qvantitet och sélunda ersitta en lang. Det var naturligt, att
detta af Sievers med afseende pd den drottqvidna versen
vunna resultat skulle mana till en nirmare undersckning
badde af de ofriga i den egentliga skaldepoesien forekom-
mande versmitten och af Eddans samt andra dermed likar-
tade dikters metra, hvilka man sedan gammalt betraktat
sésom 1 rhythmiskt hénseende mindre lagbundna &n de forra.
Den fyrstafviga skaldeversen, som i freqvens stir nérmast
drottkveett, befans di i metrisk synpunkt vara identisk med
de tvd forsta takterna af drottkvettversen och betecknades
med schemat - = | :_’V —, hvilket Sievers tillimpade
afven péd Eddadikterna. Ur detta versmitt utvecklades sedan
enligt Sievers?! ett nytt femstafvigt metrum, malahattr, genom
att mellan det fyrstafviga schemats bada takter inskjuta en
tredje takt, som kunde bestd antingen (och vanligtvis) af en
13ng stafvelse, hvilken &ter kunde upplosas i en kort och en
anceps, eller ock af endast en kort stafvelse. Det metriska

schemat for mélahttr blef foljaktligen , = | 2 | & =,

enligt Hattatal, och Snorres profstrof erhsll foljande upp-
delning : '

mundak + mild-|ingi, hvar viti | adr | orta

Das mer-la | hilmi med dr-la | hetti

Sluttak | fiogur | kvedi, merd of | men-lglgtud

JSimldn | stor-|gjatar; madr und | himins | skautum.

Samma schema uppvisades vara gillande i de aldre skal-
dernes malahattdikter, med det ovisentliga tilligget, att hos

' Jtr. Beitr. VI 275, 295,
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dem négon ging pitriffades en upptakt'; och éfven Eddans
malahattr befans vid nirmare granskning forete samma rhyth-
miska byggnad? Samma uppfattning af malahattversen finna
vi hos Edzardi® ochhos Moébius® och i allménhet torde vil
efter dessa undersokningar den &sigten bland forskarne hafva
gjort sig gallande, att fem stafvelser och tre ictus, alla af
lika vigt, nodvandigt skulle finnas i versrader af detta metrum.
Rosenbergs &sigt, att den tredje ictus kunde utgoras af en
svagare betoning, var sdlunda tills vidare o6fvergifven.

Afven den flyktigaste jemforelse t. ex. mellan Snorres
~ malahattstrof och det antagna metriska schemat hade emel-
lertid bort visa, att man &nnu icke vunnit den rétta insigten
i versméttets beskaffenhet.. TUti andra och sjette versraden
af ofvannamnda strof skulle sélunda enligt schemat den
ictusbarande mellantakten utgéras af tonlosa #ndelser, men
detta dr ju uppenbarligen orimligt; lika falskt var det ock
att i sjette versradens forsta takt lagga thesis (hojningen)
p4 forsta och arsis (séinkningen) pé& den andra stafvelsen,
oaktadt forhillandet naturligen méste vara alldeles omvéndt.
Med ett ord -— upptéckten af qvantitetslagarnes betydelse
skulle hafva ledt till en motsatt ytterlighet, om man utan

t Jir. Beitr. VI 296,

2 Sievers angifver visserligen, Beitr. VI 348, att i Eddans malahattr
ett statvelsepar af det metriska virdet » ~— uti forsta takten en-
dast facultativt behdfver anses sisom upplosning i stillet for en
laing stafvelse, hvaremot samma foreteelse hos skalderne nédvandigt
sa skulle anses. En dylik skilnad mellan Eddans och skaldernes
méalahittr eger dock icke rum, sdsom man redan finner af sidana
skaldeverser, som hvat es yor hrafnar — syni Hdlfdanar m. fl., hvilka
Sievers sjelf meddelat Beitr. VI 295,

¥ Uti uppsatsen 'Die Skaldischen Versmasse’ (Beitr. VI 572), hvarest
han yttrar: ,Malahattr, bei dem die fiintsilbigkeit (genauer wol der
einschub eines meist langen jedenfalls aber tonfihigen wortes
zwischen den ersten und zweiten takt) wesentlich zu zein scheint“,

4 Jfr. M6bii upplaga af Hattatal Snorra Sturlusonar, I 70 (Halle 1879).
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all hansyn till den naturliga accentuationens fordringar velat
inpressa alla variationer af en versart i ett pd qvantiteten
bygdt schema, som ej medgaf andra skiftningar 4n dem,
" hvilka &stadkommos genom en lidng stafvelses utbyte mot
tva korta.

Missforhallandet mellan den naturliga ordaccenten och
de péd grund af qvantiteten uppgjorda metra var siledes en
olagenhet, som méste undanrédjas, innan den norréma vers-
lsran kunde sigas vara fast grundad. Sievers framholl sjelf !)
nodviandigheten att nirmare underséka, huru det forholl sig
med ordaccent och ictus i den fornnordiska versen. Edzardi
erinrade ® siérskildt om de betinkligheter man kunde hysa
vid att bringa fornyrdeslagsstrofen, hvars metriska byggnad
hittills ansetts vara temligen fri, in under den stafvelserak-
nande metrikens stringa schema, med fullt &sidosattande af
den germanska ordbetoningsprincipen. Féor den drottqvadna
versen och dermed besligtade arter ville Edzardi erk#énna
giltigheten af de Sieversska upptédckterna, for Eddadikten
deremot icke. Den forre antogs hafva utbildat sig under
keltiskt inflytande, den senare deremot hvilade pd gammal
germansk grund3 Med anledning af Edzardis anméirkningar
foretog Sievers en ny granskning af fornyrdeslagsversen.
Han fann d&, att fyrstafvigheten och lagen for stafvelsernas
upplosning fortfarande méste anses giltiga, men att en friare
och mera omvexlande betoning hir borde antagas &n i drott-
kvett, for hvilket taktformen , — alt fortfarande ansags

v Jfr Beitr. VI 375.

2 Jfr Liter.-Blatt f Germ. u. Rom. Phil. 1880, s. 166 ff.

3 Antagandet af en dylik tvefaldig metrik, som samtidigt tillimpades
inom en och samma literatur, ir i sig sjelft en underlig sak, men
underlittades af ett annat antagande, att nimligen ett stort svalg
var befast mellan Eddadikten och skaldepo&sien. Huru olika dessa
diktarter in m# vara, hafva de dock mycket gemensamt, och ménga
formedlande afvergéngar dem emellan forefinnas.
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vara den enda mojliga. Utom den fyrstafviga versens grund-

form , — ! < — antog han #fven vexelformen , — ! — ,

eller — , ! £ — eller ock — , — , kunna anvindas,
hvilken vexlingsforméga formodades vara en rest frin den
tid, d& den nordiska alliterationsversen &nnu var i besittniug
af samma frihet som den vestgermanska !.

Med dessa modificationer i det fyrstafviga versschemat
voro visserligen i en stor méngd fall motsigelserna mellan
versaccent och satsaccent lyckligen hiéfda, men likvil icke 1
alla. Ett stort steg framdt till fragans ritta losning var
emellertid taget, dé det nu blifvit visadt att qvantitetslagarne
och betoningslagarne ej behofde upphiafva hvarandra, utan
kunde samtidigt gora sig gallande ?. Afven efter de namnda

+ Jir Beitr. VIII 79 (Halle 1880).

1 Det behofver knappt séigas, att man bland fackmén med alimint
bifall helsade Sievers’ undersckningar, och att man &t minstone for
skaldeversen fann hans regler om stafvelsernas antal och upplésning
vara sakra och grundade. Efter de modifierade asigter, som han
tramstilt 1 Beitr. VIII 54 {f. var det att vinta, att diven Eddaversen
skulle komma att inrymmas i ett gvantitetsschema och grupperas
efter versradernas stafvelsemingd, ifven om man trodde, att sista
ordet i denna friga #nnu icke var uttaladt. Sjelf har jag vid redac-
tion af norréona verstexter sokt att tillimpa Sievers’ theori och
funnit henme med afseende pd ofvannimda moment bestd profvet,
och jag ér viss, att ingen utgifvare af norrén poesi kan hadanefter
underlita att vid constituerandet af texten taga hiansyn till gvanti-
tetslagarnes fordringar. — Uti detta allminna erkinnande af Sievers’
tortjenster deltog dock icke Vigfusson, som i sitt samlingsverk
’Corpus Pogticum Boreale’ I 482 (Oxford 1883) siger: ,A still fataller
error, tor it is one that strikes at the very life and soul of the old
poetry, is the idea that the older metres depend on a strict number
of syllables. Tbe way in which this baseless fancy has been accep-
ted by men who ought to have at once seen its worthlessness, is
very shocking to us. — — — It implies a total neglect of historical
and chronological method, and a singular lack of that as yet unna-
med sense to which our pleasure in hearing poetry is due®. — Dessa
arroganta ord svara illa mot den vetenskapliga halten i Vigfussons
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modificationerna qvarstodo dock, sd3som nyss antyddes, biade -
i Eddans och skaldernes verser flere fall, hvarvid i synner-
het trestafviga ord enligt versschemat ej kunde behalla sin
naturliga accent, och en ytterligare granskning och complet-
tering af fyrstafvelseversens schemata var silunda onsklig
och nodviandig.

Det &r, shsom bekant, genom en noggrann undersékniug
af de rhythmiska forhallandena i Beowulf och ofriga anglo-
saxiska dikter, som Sievers slutligen blifvit ledd till en sddan
formulering af lagarne for den fyrstafviga versen, att bade
metrikens och den naturliga ordbetoningens fordringar blifva
tillfredsstialda. Genom denna undersokning visade det sig,
att den norrona fyrstafvelseversen och den episka halfversen
i den anglosaxiska poesien voro principielt identiska och
endast foretedde vvasentliga skiljaktigheter, till hvilka afven
den horde, att den i anglosaxiskan vanliga blandningen af
fyr- och femstafviga verser pa det nordiska omrddet slutligen
ledt till bildandet af tvd sidrskilda versmdtt, ett fyrstafvigt
och ett femstafvigt, hvilket senare bendmnes malahattr .
Den vigtigaste modification i fornyrdeslagets schema, som
jemférelsen med den anglosaxiska metriken framkallade, var
emellertid den, att den tvataktiga versradens fyra stafvelser
ej nodvindigt behofde vara fordelade med tvd i hvar takt,
utan att den ena takten eller versfoten kunde fyllas af en
enda ictusbdrande stafvelse, i hvilket fall den andra takten
komme att inrymma tre stafvelser, hvaraf den forsta hade

arbete. Att referera och granska hans i en excurs framstilda dsigter
on the Old Northern and Teutonic metre’ vore pi vetenskapens
nuvarande stindpunkt en gagnlés méda. Sisom ett prof pd denne
forskares ’historiska och chronologiska method’ mi anfbras, att han
finner verslinien i Atlesdngerne, Hamdismal och Haraldskveedi, d. v. s*
malahittversen, vara ,the parent of every other native Teutonic
metre (jfr arb. I 435).

t Jfr Sievers’ program ’'Proben einer metrischen Herstellung der
Eddalieder (Tiibingen 1885), sid. 4.
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ictus och endera af de i sinkningen stdende stafvelser vore
forsedd med biton !. Takterna kunde foljaktligen vara antingen
af samma eller af olika tidslingd samt inrymma en eller tvi
eller tre stafvelser (oafsedt upplosningar); tids- och stafvelse-
mattet i de sarskilda versradernas taktcomplexer blir samman-
raknadt naturligtvis alltid lika® Sievers uppstaller salunda
foljande syzygier af den fyrstafviga versen, hvilka fullstandigt
motsvara metrikens och ordaccentens olika kraft ®

-le‘:'fL

|
{ dI,Ll_r.:’:X
"7 - ,
a. » > L x ? lg,,‘_'__x':'f_
b. x fox ‘
‘ - E f ot >x .
C. >xX iL i e

Dessa variationer angifva alla i verkligheten forekom-
mande fall, enir af de afvenledes tinkbara formerna , >< |

> , och < > , | , den férra factiskt sammanfaller med

e-typen och den senare icke anvindes.

Med denna forandrade uppfattning af den fyrstafviga ver-
sens natur méste afven det antagna schemat for malahattr
blifva ett annat, for si vidt som den senare versarten anta-
ges hafva utvecklat sig ur den forra® Forestallningen, att
den for malahattr erforderliga femte stafvelsen alltid vore i
1 det metriska schemat inskjuten mellan den fyrstafviga

' Négot liknande har redan Rosenberg uttalat i anf. afh. sidd. 15, 17
m. fl. st.

2 Den fyrstafviga versen kan siledes torete bade likformig och blandad
rhythm. Jtr. progr. sidd. 2 ff. och Beitr. X 211 fi.

3 Anf. progr. sid. 8 ff. -— Med X betecknas syllaba anceps. — Det

 kan vara af intresse att hirmed jemfora Rosenbergs taktindelningar
_sidd. 11—-12 af anf. athandl. Man finner, att de nira sammanfalla
med Sievers’s schemata.

1+ Uti Beitr. X 526 ff. 4r visadt, att ofvan antorda vexelformer dfven
aro tillampliga pi de tvd forsta takterna af dréttkvaettversen, som
sdlunda kan anses vara bildad af en fyrstafvelsevers, till hvilken
en tredje takt af formen » X blifvit fogad.
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versens béda ta,kt-er, méste alldeles 6fvergifvas, om man i&fven
for malahattr ville hifda det berittigade anspriket pd natur-
lig ordbetoning. Det visar sig d& vid granskning af de
verkliga forhdllandena, att malahattversen bildas genom att
till den fyrstafviga verslinien foga en obetonad (d. v. s. icke
ictusbdrande) stafvelse, men att denna efter omstiandigheterna
lagges till i borjan eller slutet af fornyrdeslagsversen eller
ock inskjutes mellan hans ictusbérande stafvelser!. Vid
vexeltyperna a, b, ¢ stilles sdlunda tillagsstafvelsen i versens
borjan, vid typen d inskjutes hon mellan ictusstafvelserna,
och vid formen e tillfogas hon i slutet?. Man fir pd detta
satt &afven af malahattr fem alloiometriska hufvudtyper,

namligen:
Al x , x| < x _
B2 x x , | >, D._._x____,_.><><
CL x x , |L E ., xx , x

Med stod af hvad ofvan blifvit anfordt, kunna foljakt-
ligen sésom utmiérkande kénnetecken for malahattr angifvas,
att hvarje strof utgéres af fyra alliterationssystem; att den
forsta raden i hvarje verspar innehaller en eller tvé bistaf-
var®; att hufvudstafven ej behofver std framst (sésom 1
drottkvett) i versparets andra rad; att assonanser endast
tillfalligtvis forekomma*; att hvarje versrad normalt utgores

! Samma anmirkning hade redan Rosenberg gjort; jir. ofvan sid. 6,
not. 2.

3 Jir. Sievers’ progr. sid. 46 och Beitr. X 534 ff.

3 Brate uppgifver oriktigti Fornnordisk Metrik (Upsala 1884), sid. 82,
att bistafvarne alltid dro tva.

Ganska talrika exempel p& assonanser i Atlamal antéras af Grundt-
vig i Histor. Tidsskr. IV 78—179 (K6penhamn 1863), och af Edzardi
i Paul-Braunes Beitr. V 573. Assonanserna i Haraldskveedi upp-
riknas af Fr. Sueti i athandlingen "Ueber die auf Haraldr Harfagri
beziiglichen Gedicht-fragmente’ (Leipzig 1884), sid. 20. — Med ritta
anmérker Grundtvig (anf. st.) om denna benidgenhet for assonans,

-

att ,det, der pd senere udviklingstrin fremtreeder som bevidst kunst-
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af fem stafvelser, fordelade enligt ofvanstiende vexeltyper i
tva, olika tidsmétt upptagande, takter, af hvilka den ena
innehdller tvd och den andra tre stafvelser. Vi meddela
for tydlighetens skull ett ur Atlamal®' hemtadt exempel for
hvardera typen:

A . ... pds endr um gordu (Atlm. 12),
B . ... pars Fu bleju sdit (ibm 158%),
C . ... feldi stod stéra (ibm 2°),

D . ... seggir samkundu (ibm 13),

E . ... glverir wdu (ibm b?).

Uti de trestafviga takter, som hafva ictus pé forsta
stafvelsen, faller en biton eller svagare ictus (x) p# nigon af
de foljande stafvelserna. Af D och E finnas foljaktligen
dessa vexelformer:

D1 , > |+ 1+ xt ex. .. seqgir samkundu (Atlm. 13),
D2 , x|, < >x...... hugdi _ at mannviti (Atlm. 3%),
D3, , x|, <<, ..... kvikvan kumblasmid (Atlkv. 243);
ElL , L x|, >x...... olverir wrdu . . . . (Atlm. 5Y),
E2 , <<, x...... sendimenn Atla . . (Atlm. 4%).

X X i(-X

Négon géng, ehuru sillan, stilles i typen D den till-
lagda stafvelsen icke efter, utan fore den forsta taktens
ictus, sd att foljande variation uppkommer:

beir rogbirtingar (Haraldskvedi 16?),*
\ vel fagrrendudum (ibm 19°%),
) segik odda _ ipréttir (ibm 1%),3
" en $60 hergaupur (ibm 13%), o. s. v.

D4. x g__t

» X x t.ex.

meessig fordring, ingenlunde ira ferst at beror pa vilkarligt indfald,
men har sin rod i en folkelig formsans, der mere ubunden kommer
tilsyne i en seldre tids mere kunstlese frembringelser.*

+ Eddans sdnger citeras efter Karl Hildebrands upplaga (Pader-
born 1876).

2 Haraldskvedi synes vara ett lampligare namn in Haraldsmal, sisom
séngen bendmnes i M6bii Edda (Leipzig 1860), sidd. 228—31.

3 Jfr. sid. 208, not. 2.
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Uti alla dessa vexelformer kunna tillfilligtvis &tskilliga
modificationer intréda derigenom att enligt den allménna
upplosningslagen en lang stafvelse kan ersiattas med en kort
och en obestimd (- >x). Undantag hérifrén bilda den andra
ictus uti typerna B och C, samt slutsankningarna uti typerna
A, C, D och E, hvilka alltid &ro enstafviga!. — Vanligen
tillhora de begge upplosningsstafvelserna ett och samma ord,
men upplosningen kan #fven fordelas pé tvé omedelbart efter
hvarandra foljande ord; t. ex.

skop eextu Skjpldunga = D 1 (Atlm. 2'),

heydir i Hafrsfirti — D1 (Haraldskv. 79,
uti vill jol drekka = E 2 (ibm 6'),

grvir at upp hlaupa = E 2 (ibm 17%), o. s v.

'+ Afven af metriska skil maste siledes den efter typen E affattadec
malahattversen valkyrjur vin bera uti Eirlksmal (jir. Mobii Edda,
sid. 231), str. 1%, dndras. Sammanhanget tyckes ock afse den for-
pligning, som erbjéds enhérjarne, d. v. s. 6l eller mj6d; ej vin, som
var forbehdllet &t Oden ensam. Jag har derfér i min upplaga af
’Carmina Norreena’ éndrat den anforda versen till valkyrjur byria. —
Atlm. B74 reynt hefk fyrr brattara har Sievers, om #n med tvekan,
hiinfort till typen E med upplosning af slutsinkningen, men p4 samma
gang foreslagit att lisa braticr tor att f4 versea normal. Man kan
likvil ej vanta en si ung sprakform i Atlamal, och tvifvels utan
bér emendationen ske genom att stryka det dtverflddiga och medels
interpolation tilkomna ordet fyrr; samma fras, men utan tillsats at’
fyrr, moter dfven pd andra stillen i literaturen, t. ex. Grettis saga
(Kopenhamn 18563) sid. 133%: reynt hefi ek brattara, pa er ek var i
herfgrum o. s. v. Genom denna #ndring blir versen en normal
D-typ. — Sueti har i sin anforda afhandling, sid.20, upptagit vers-
raden bli8gar randir bera (Haraldskv. 21%) som ett enstaka exempel
P4 uppldsning af en sinkning i sluttakten, men han har dervid for-
bisett, att nimnda exempel utgér en utom mélahattformerna fallande
ldngvers i en halfstrof pi 1jodshattr och sdledes ingenting visar
med afseende pa friheten att anvanda upplosningar i malahattr.
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Har ar i Atlm. 2' den forsta ictus upplost och upplos-
ningen fordelad p& tvd ord; likasd den forsta sanknings-
stafvelsen i hvart och ett af de ofriga exemplen. Nagot
skal att pd grund af denna egendomlighet misténka lésar-
ternas riktighet forefinnes icke. — Deremot #r det ytterst
sillsynt, att tvd upplosningar folja omedelbart efter hvar-
andra, t. ex.

ok it sama sonum Gjike (Atlm. 17),
hvilket m& hianda borde andras till ok svd somum Gjika.

Ictus faller i regeln pé ldng stafvelse, men kan #fven
uppbaras af en kort siddan, i synnerhet om denmna foljer
omedelbart efter en annan ictus (sdsom fallet &r i typen C)
eller efter en i arsis stiende ling stafvelse med biton. Si
‘kan i stillet for normaltypen A1 (x , < |, <) mota varia-
tionen > ., s i » X, t. ex. { kné gengr hnefi (Atlm. 70%)
0.8.v.". Men ifven utan att folja omedelbart efter en sidan
stafvelse med biton, forekommer ictus tilldelad kort stafvelse,
hvilket sirskildt ej séllan ar fallet med D-typen, hvarfore
man af denna kan med skal upstilla variationen

. Hogni svaradi (Atlm. 34"),
) fylgdum Sigurdi (ibm 95%),
medan frd Haraldi (Haraldskv. 12),2
brunnu beneldar (Hakonarmal 7Y,
o. 8. v.}
Med uppstillandet af typen D 5 &ar det klart, att vi
anse dylika verser, som de nyss anforda Atlm. 34' och 954,

Db. , >x!, x xt. ex.

’
— ~

! Dylika versrader skulle ock kunna inordnas under typen B 2, med
hvilken de hafva nira frindskap.

? Sievers’ uppdelning af denna versrad (Beitr, X 535) synes mig icke
vara riktig.

3 Denna variation D5 skulle éfven kunna uppfattas ssom en vexel-

" form af A-typen, uti hvilken den andre ictus vore uppldst. D& man
emellertid finner fyrstafvelseformen . | » X X forkortad till
| = XX kan ifven typen D5 anses berattigad.



209

vara till texten fullt riktiga, och att man pé& sistnamnda
stille ingalunda behofver, sdsom Sievers foreslar, andra lis-
arten Sigurti till Sigredi eller Sigurbi.

For den fullstindiga schematiseringen af alla i1 verklig-
heten forekommande malahattverser dro emellertid de ofvan-
for efter Sievers anforda vexeltyperna, dfven med tillagg af
variationen D 5, icke tillrackliga. Beskaffenheten af sidana
verser, som kona kapps gdlig Atlm. 63, hryti hdr logi ibm 152
bryti upp stokka ibm 167 lokit pvi létu ibm 197, hvilka alla
Sievers sjelf anfor progr. sid. 47, synes ej heller vara full-
staindigt utredd med hans yttrande: ,im dem vordern Teil
des Verses konnen . . . auch kurze Silben ohne weiteres in
die Hebung treten. Det #r nédmligen, sisom nogsamt synes
af flere har nedan anforda exempel, ej blott i den framre
delen (takten?) af versen, som .en kort stafvelse kan bira
ictus, utan detta kan intraffa lika s& snart i sluttakten.
Det ar ej heller s& alldeles ’ohne weiteres’, som en dylk
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