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Oplysninger om Nordens Oldtid hos Jordanes.

I.
Rosomonorum gens.

Jordanes forteller, som bekjendt, om den gotiske Konge
Ermanarik et Sagn, der gjenfindes i en germansk episk Digtning,
hvilken vi i Norden kjende bl. a. fra Eddakvadet Hamdismdl og
fra Saxo Grammaticus. Jordanes’s Ord er fglgende!: Herma-
naricus, rex Gothorum, licet, ut superius retulimus, multorum
“gentium extiterat triumphator, de Humnorum tamen adventu dum
cogitat, Rosomonorum gens infida, quae tunc inter alias illi famu-
latum exhibebat, tali ewm nanciscitur occasione decipere. dum enim
quandam mulierem Sunilda? nomine ex gente memorata pro meriti
fraudulento discessu rex furore commotus equis ferocibus inligatam
ncitatisque cursibus per diversa divell praecipisset, fratres eius
Sarus et - Ammius, germanae obitum vindicantes, Hermanarici latus
ferro petierunt; quo wvulnere saucius egram wvitam corporis tnbecilli-
tate contraxit.

Denne Fortzlling har spillet en Rolle i Undersggelser om de
nordiske Folks Oprindelse. Man l®ste hos Jordanes Roxolarorum
gens. Man mente, at Rhoxolanerne, der ifglge mange historiske
Vidnesbyrd boede i Egnene nord for det sorte Hav, var et ger-
mansk Folk, Skandinavernes nzrmeste Stammefreender. Deres
Navn skulde vere det samme som det Navn, finske Folk give

! De origine actibusque Getarum Kap. 24. Texten gives her efter
Mommsens Udgave S. 91. .

2 Haandskrifterne af 2den Klasse har sunielh, de af 3die Kiasse sunchil.
Skrivemaaden sunielk synes at vise tilbage til en Form sunielda.

Arkiv for nordisk Filologi. I. 1
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Svenskerne (finsk. Ruotsalainen en Svenske, Ruotsi Sverige), hvil-
ket hgrer sammen med Navnet Russer.

Alt dette er forlengst modbevist. ,

Rhoxolanerne, som allerede nzvnes fgr Christi Fadsel,
var ikke et germansk, men et sarmatisk Folk, det vil sige af
iransk Zt, og deres Navn maa forklares ikke af Finsk eller af
Nordisk, men af Iransk!. Derimod Finnernes Navn paa Sverige
og Svenskerne (Ruotsi, Ruotsalainen) og det dermed sammen-
hgrende Navn Russer er mange Aarhundreder yngre en Jor-
danes og er sandsynlig af nordisk Oprindelse. Det synes at staa
i Forbindelse med det gammelsvenske ropsmenn d. e. Rorskarle,
der tillige blev Navnet paa det svenske Kystdistrikt Roslagens
Indbyggere? Den hos Jordanes meddelte Fortellings oprindelige
Kilde maa vere et gotisk heroisk Sagn, men der er ingen Rime-
lighed for, at Navnet Rhoxolaner skulde kunne optreede i et Sagn,
der havde faaet sin faste Form paa gotisk Sprog3 Endelig har
Lesemaaden Rozolanorum gens ingen Hjemmel i Jordanes’s Text.

Efter de bedste Haandskrifters Vidnesbyrd har han skrevet
Rosomonorum gens. Hvad dette Navn betyder, er hidtil ikke
blevet paavist. Miillenhoff* giver et Vink, der, som jeg tror,
peger i den rigtige Retning, ved den Bemmrkning, at det ikke
~er ot historisk, men et episk og uden Tvivl mythisk Navn. Men
~ naar han faier til, at det vil veere forgjeeves at lede efter Nav-
nets Betydning, saa fremlegger jeg i Mods®etning dertil den her
falgende Undersagelse.

Rosomoni gjengiver efter min Formodning et gotisk Né,vn,
der ifslge Vulfilas Skrivemaade vilde have Formen Rusmunans.

! Se Millenhoff: Uber die herkunft und sprache der pontischen Scythen
und Sarmaten. Monatsbericht der Konigl. Akad. d. Wiss. zu Berlin
1866 8. 562 f. _

? Se Thomsen: Ancient Russia and Scandinavia S. 95 ff.

3 Miillenhoff i Mommsens Udgave af Jordanes S. 164 siger: de Rhoxolanis
in mythis fabulisque Gothorum cogitare absurdum est.

4 Mommsens Udgave S. 164. '
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Jordanes® har i lste og 3dje Stavelse af Rosomomi skrevet o,
hvor Vulfila maatte have skrevet , ligesom han ellers oftere
skriver o for Vulfilas ». Saaledes Gothi d. e. Gutans; Ostro-
gotha, hvis andet Led hos Vulfila maatte hede —guta; Optila
d. e. Uftidla. I anden Stavelse af Rosomoni er o indskudt i Lig-
hed med, hvad der er smdvanligt i Oldhgitydsk; jfr. f Ex. oht.
fersana, der svarer til Vulfilas fairena, oht. Arabam, der hos
Vulfila vilde hede hrabns. At saadant Vokalindskud passer til
Jordanes’s Skrivemaade, ser man deraf, at han i Kap. 14 to
Gange skriver Valargvons, der hos Vulfila vilde hede Valahrabns.
Jordanes har ved Rosomonorum brugt den latinske Genetiv paa
—orum af et Navn, deri Gotisk, hvis min Forklaring er rigtig, har
veeret bgiet som en an-Stamme og havt Nom. pl. paa —ans. Paa
samme Maade kalder han det Folk, om hvis Historie hans Bog handler,
paa Latin Glothi Gen. Gothorum, medens de paa Gotisk hed Gutans.

Det gotiske Navn *Rusmunans, som Jordanes har gjengivet
ved Rosomoni, er afledet af et Substantiv *rusma Gen. *rusmins.
Dette Substantiv er bevaret i Oldhgitydsk. Det findes der skre-
vet rosamo, som oversetter rubor, i Accus. rosomon, som over-
swtter aerugimem. Dette rosomon staar i sin Form det deraf
afledede Navn Rosomoni hos Jordanes nwrmest. Ordet bruges
fremdeles i Middelhgitydsk, hvor det betyder Fregne (lentigo) og
har Formerne roseme, rosem, risem, rosen; deraf afledet rosemeht
eller rosmat og rosemic eller rosmig, fregnet (se Lexers Ordbog).
Ordet *rusma, oht. rosamo har altsaa betydet Rgdhed, men er serlig
blevet brugt om rgdbrun Farve, og er da naturlig gaaet over til at
anvendes om Rust og Fregner. *rusma, Stamme rusman for ruds-
man, er ved Suffixet —sman afledet af *réudan, oldn. jéda gjere
rod; den korte Vokal i Rodstavelsen viser, at Hovedtonen oprin-
delig hvilte paa Suffixet. Paa samme Maade er dannet f. Ex.
 oht. desmo, Dat. pl. thesemon, fructus, successus, af dikan, gedei-
hen, og, naar man ser bort fra Kjgnnet, oht. brosama, brosma,

! Det synes ikke her ngdvendigt at adskille, hvad Jordanes har skrevet

paa egen Haand og hvad han har optaget fra en skreven Kilde.
: ) 1*
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mht. broseme, brosme, nht. brosame sandsynlig af et til oldn.
brjéta bryde svarende Verbum. *rusma, oht. rosamo forholder sig
formelt til oht. rofamo, glsvensk rupmi, Redme, ligesom ags. blosma,
eng. blossom forholder sig til ags. bloma af bldwan blomstrel. At
saadan Orddannelse ikke har veeret fremmed for de nordiske
Sprog, antydes bl. a. af et Fiskenavn norsk brasma £ (i Smaalenene)
cyprinus brama, sv. brazen f, sv. Dial. brasma m., mht. brahsem
0.s. V., der sandsynlig staar i Forbindelse med oldn. braga flamme,
brjd blinke, mht. brehen blinke, saa at Fisken har faaet sit Navn
deraf, at den er sglvblank 2. Dog er dette Navn mulig et Laanord.

. Det oldheitydske rosamo Rgdhed maatte i Oldnorsk hede
*rosmi. At dette Ord engang virkelig har veret brugt, godt-
gjores efter min Mening ved rosmhvalr. De gamle Nordmeend
havde for Hyalrossen to Navne rostungr og' rosmhvalr3. Disse
to Ord, hvis Oprindelse hidtil ikke har veret paavist, er ens-
tydige, saa at i Jonshok nogle Haandskrifter har det ene,
andre det andet (Vigfusson). Begge Ord kan paavises at have
veeret brugte saavel paa Island som i Norge. Hvalrossen kaldes
paa Island nu ikke rosmhvalr, men et Minde om, at Benmvnelsen
for brugtes der, er bevaret f Ex. i Stedsnavnet Rosmhvalanest.
Allerede tidlig blev det andet Sammensmtningsled i rosmhvalr
afiendret i Form. I Konungsbék af Grigis fra anden Halvdel
af 13de Aarhundred er Accusativ en Gang skrevet Rosm hval
(Finsens Udgave S. 34), en Gang Rdsmhval, hvor Bogstaverne hv
er skrevne over Linjen, mulig med en yngre Haandskrift (S. 31),
og en Gang rosmal (S. 36); enkelte Haandskrifter af Sturlunga
har Rosmelingar for Rosmhvelingar (Vigfussons Udg. I, 210).
Almuen i Norge kjender endnu Hvalrossen under dette Navn.
Den kaldes (jfr. Aasen) i Nordland og det Trondhjemske ross-

! Saaledes har Litauisk baade Suffixet —smé, f. Ex. i versmé Kilde, og
—mé, f. Ex. i gelmé Dyb.

? Se Tamm Bidrag till etymologisk ordbok 6fver svenska spriket.

3 Se Tilleg om Ordet Arosshoalr.

4 Jfr. Kaalund hist. topogr. Beskriv. I, 32.
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mdll, i det Trondhjemske ogsaa rossmal (hvilken Form dog ikke
skal vere fuldt sikker) og i Bergens Stift, hvor den er lidet
kjendt, rossmdr. Dette Navn er i Formen rosmarus brugt af
Olaus Magnus i hans Skrift ,Historia de gentium Septentrio-
nalium variis conditionibus® (Aar 1555), hvorfra Dyrets viden-
skabelige Navn er hentet. Ligesaa omtaler Peder Claussgn (Aar
1599) det under Navnet Rosmar (G. Storms Udgave I S. 85— 89),
hvis Oprindelse han feilagtig forklarer. Fra Norsk er dette
Navn gaaet over i Dansk, hvor det forekommer under Formen
Rosmer i et af Christian III's. Breve 2.

I det fergiske Gongu-Rolvs kveedi kaldes en Havjette Rosmar
(Hammershaimb Faer. Kveder II, 135). Han hyller sig i en
Skindpels, der er sammensat af atten unge Salers og to gamle
Selers Skind3, og farer saa ud i Havet, hyor han vader ved
Bunden. Dette Kveede, der oprindelig er fergisk eller norsk,
har vandret vidt om i Norden, og i dets danske Form (Danm.
gl Folkev. Nr. 41) kaldes J®tten med samme Navn Rosmer.
Fra Kvwedets norske Form har den i Aafjordens Prastegjeld
(sendre Trondhjems Amt) sungne Haltens Vise sandsynhg laant
Udtrykket ,Rosmaals Slaegt®.

Hvalrossens Navn rostungr, der forekommer i'Kongespeilet 4
er nu tabt i Norge, men er Dyrets almindelige Navn paa Island.
Paa Fmrgerne kaldes det roysmingur, hvilket Navn er en senere
Fordreielse, hvori, som det synes, rosmhvalr og rostungr er sam-

' T Norsk Glosebog af Christen Jensgn, Preest til Askevold, trykt 1646,
staar: Roszmul.

Se Svend Grundtvig Danm. gl. Folkev. II, 663 a.

Saaledes forklarer jeg Ordene: har véru dtjan képaskinn (eller kobba-
skinn) og aldanshidir tvinnar. 1 Islandsk betegner kopr seerlig en ung
Sel.  aldans-hudir er forvansket af pldungs-hudir af gldungr, egentlig
en Gamling, et gammelt Dyr overhoved, serlig en gammel Stud. . Jfr.
Feer. Kveeder 8. 124, hvor det om Seler heder: Niggju verda [josir
ristar af hwirjum aldansfiski.

+ I Norge forekommer rostungr ofte som Tilpavn, men betyder som

1)

@«

saadant neppe: Hvalros.
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mensmeltede, og som er opstaaet derved, at Feeringerne har sat
disse Navne i Forbindelse med roysni¢ Styrke og reystur sterk!®.

Da Ordene rosmhvalr og rostungr er enstydige, veekkes
naturlig den Formodning, at Stammeordene, der indeholdes i
Stavelserne rosm- og rost-, ligeledes har veeret enstydige. Nu
er de oldtydske Ord rosamo og rost, der i Lyd ngiagtig svare
hertil, indbyrdes enstydige; begge betyde: Rust. Den Slutning
kan da ikke let undviges, at rosmhvalr kommer af et tabt old-
norsk Ord rosmi, der har betegnet Rust eller egentliz Rgdhed,
rgd (rgdbrun) Farve, og at rostungr kommer af et oldnorsk Ord
rost Rust. »

rosmhvalr kan veere sammensat med rosmi, som gdlgndr med
gdlgi, skuggsjd med skuggi, porstlauss med porsti o. s. v.

Et til ,Rust“, sendmersk ryst, sv. rost, tydsk rost masc.,
ags. og eng. rust svarende Ord er ikke paavist i den norrgne
Litteratur. Men selv om Ordets Brug i Nutiden rundt om i Norge
skulde skyldes fremmed Indflydelse, synes intet at vere til Hin-
der for den Antagelse, at rost ligesaavel som rosmi i en fjern
Fortid har tilhgrt det norske Sprog, thi Ordet er i sig selv
sldgammelt.

Af dette Ord rost ,Rust® er rostungr dannet ved et Suffix,
hvorved Navne paa flere Hvalarter er dannede: skeljungr,
hmydingr, raudkembingr o. s. v.

Den her givne Forklaring af Ordene rosmhvalr og rostungr
passer godt til Hvalrossens Udseende. Hr. Conservator R. Collett
har godhedsfuldt henvist mig til fuolgende Beskrivelse af Farven
hos Nordishavets Hvalros i Allens History of North American
Pinnipedes (Washington 1880): ,In the young and middle aged,
the body is rather thickly covered with short hair, which, howe-
ver, is thinner and shorter on the ventral surface of the neck
and body and on the limbs than elsewhere. It is everywhere
of a yellowish-brown colour, except on the belly and at

! Se Hammershaimb i Fergiske Kvaeder II, 185.
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the base of the flippers (Forlabberne), where it passes into dark
reddishbrown or chestnut.

Hvalrossen har altsaa efter min Mening faaet sine gammel-
norske Navne af sin Farve, der i det hele er gulbrun, paa en-
kelte Steder af Legemet mpgrk redlig-brun. Til Sammenligning
med rostungr kan da anfores de sammensatte Udtryk ,rustbrun®
og ,rustgul” og det lettiske ruste, som er nwmrbeslmgtet med vort
»Bust® og som i Ulmanns Ordbog forklares ved ,en brunrgd eller
gul Farve af Oretrae“ 1.

Jeg vender nu tilbage til det gotiske Navn, som Jordanes
har gjengivet ved Rosomoni. *Rusmunans, i Ental *Rusmung
er dannet af *rusma = oht. rosamo ved Suffixet an, det samme
Suffix, hvorved i Oldnorsk f Ex. Tilnavnet blesi er dannet af
bles Blis, faxi af fax. Derved at dette Suffix, som oprindelig
havde Hovedtonen, traadte til, kom Stammen rusman her til at
optreede i den sveekkede Form rusmum-. Saaledes er i got.
glitmunjan glinse Substantivstammen glitman (jfr. oht. glizemo
Glans) sveekket til glifmun-. - Den samme Svakkelse til -mun-
er foran Suffixet da indtraadt i oht. Aliwmunt (wldre germansk
Stamme Alewmunda), nht. Leumund i Forhold til got. Aliuma,
Stamme hliuman, Harsel.

Efter Jordanes’s Gjengivelse Rosomonorum var en gotisk
Form *Rusmunos i og for sig mulig, men af Hensyn til Orddan-
nelsen synes en saadan Form mig mindre sandsynlig.

Naar Rosomoni, got. *Rusmunans er en Afledning af *rusma
= oht. rosamo, Redhed, Rust, Fregne, saa maa hint Stamme-
navn betegne ,de rgdlige“, med Hensyn til Haarets eller til
Hudens — mulig til begges — Farve, eller ,de Fregnede“?.

! Hvor let baade *rosmi og *rost kan have betegnet Parvenuancer, som
indbyrdes har veeret temmelig forskjellige, kan godtgjgres f Ex. ved
Henvisning til finsk ruskia, som i Lonnrots Ordbog oversasttes ved:
»morkréd, rodbrun, kopparfirgad, rédlett, ljusbrun, rédgul, brandgul.”

? Jacob Grimm (i Kuhns Zeitschr. I, 438) har til rosennun lentiginem
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Jeg skal nu sgge at vise, at et Navn af saadan Betydning
passer fortreffelig i det gotiske Heltesagn om Ermanarik. Jor-
danes siger ligefrem, at Sunilda (der svarer til det nordiske
Oldsagns Svanhild) samt hendes Brgdre Sarus og Ammius herte
til Rosomonernes Folk. Men naar Jordanes paa den ene Side
- kalder Rosomonernes Folk trolgst og serlig betegner Sarus og
Ammius’s Overfald som en trolgs Handling; og naar han paa
den anden Side fortaller, at Ermanarik lader Sunilda drabe til
Straf for, at hendes ZAgtemand svigagtig er dragen bort!, saa
er der al Grund til at tro, at ogsaa Sunildas Zgtemand herte
til Rosomonerne og var Hﬁvding for dette trolgse Folk, der
havde underkastet sig Ermanarik og tjente ham som sin Herre.
Nu fremhaeves i alle andre Meddelelser af Heltesagnet om Erma-
narik hans trolgse Raadgiver, der ved sine falske Raad volder
Kongens Ulykke. Der synes altsaa at vare god Grund til at
gjenfinde denne trolgse Raadgiver i Sunildas af Jordanes omtalte
Mand, der ligesom Sunilda herte til Rosomonernes trolgse Folk
og som svigagtig forlod Ermanarik?. Dog maa det lades uaf-

Graff II, 548, der er Sideform til rosomon, henfgrt Kvindenavnet Ro-
sanna cod. Lauresham. No. 2770 og 85656 (8de Aarh.), hvilket han for-
staar som ,nicht sowohl eine sommersprossige frau als eine rothwangige®.
Uden fuld Grund vil Grimm skrive rdsamo med langt 4. Grimm vil
endog til rosennun henfgre de frankiske Navne Baudorosena, Theodo-
rosena, Flavarasena, Dagarasena, Modorosena. Men de udelukkende
frankiske Navnedannelser vise paa Grund af Bergrelse med Romaner
mange ugermanske Eiendommeligheder. Navnene paa —rasena,
—rosena er saaledes sandsynligvis romanske Omdannelser af germanske
Navne paa —rddae. Jfr. Dagarasena med Tagardt, Theodorosena med
Theuderdda o. s. v. Lignende Omdanunelse forekommer i det fran-
kiske Navn Bransin (Forstemann S. 281) i Forhold til Brand.

Ordene wmariti fraudulento discessu synes at maatte forstaaes om, at
Sunildas Mand unddrog sig sin Troskabspligt mod Ermanarik, faldt
fra ham, forlod ham og ikke leenger anerkjendte ham som sin Herre.
Jir. discessio — seditio Kap. 49 (S. 125 L. 13 i Mommsens Udgave).
Veesentlig den samme Mening er allerede udtalt af Wilhelm Grimm
Deutsche Heldensage S. 2 i folgende Ord: ,Der Ermanarich (Airma-
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gjort, hvilket Navn Sunildas Mand har havti det af Jordanes benyt-
tede gotiske Heltesagn; Ermanariks (Jormunreks) falske Raad-
giver heder i tydske Sagn Sibeche, Sifka, i nordiske Bikke. Den
her fremsatte Mening, at Sunildas af Jordanes omtalte Mand er
samme sagnhistoriske Person som Ermanariks trolgse Raadgiver,
modbevises ikke derved, at de senere Optegnelser af Sagnet
intet véd om, at Svanhild var gift med Sifka eller Bikke, thi
Jordanes staar i ethvert Tilfeelde alene med den Beretning, at
Sunilda blev drebt til Straf for sin Mands svigefulde Bortgang?.

Jeg slutter altsaa: Efter det af Jordanes gjengivne gotiske
Sagn hgrte Ermanariks trolgse Raadgiver, der i tydske Sagn
kaldes Sibeche, Sifka, i det nordiske Bikke, til Stammen Roso-
moni eller Rusmunans d. e. ,de Redlige“ eller ,de Fregnede“.
Men hertil passer den i Pidriks saga Kap. 186 givne Skildring
af Sifkas Ydre paa en maerkelig Maade: '

Sifea hans har er rautt som blod eda rosa grasit oc karhofoadr
(— €da pat gras er heitir rusalitter ok lidabiz allt i lokka A). hans
andlit er leost oc raudfrecnottr (r—ott A B). oc biartan lLkama
hevir hann oc allan freknottan, rautt skegg hewir hann oc helldr
sttt 0. s. V.

Denne Skildring er ligefrem en Illustration af den Stammes
Navn, til hvilken Ermanariks trolgse Raadgiver efter det gotiske
Sagn hgrte, Rosomoni d. e. Rusmunans, de Rgdlige eller de
Fregnede.

nareiks) des Jornandes ist kein anderer als dieser Ermenrek [der Vil-
kina saga], und das treulose geschlecht, das in seiner nihe dient und
ihn verderben und betriegen will, wird durch Sifka vorgestellt. Og-
saa Raszmann Deutsche Heldensage I, 276—279 identificerer Sunildas
Mand med Ermanariks trolgse Raadgiver.

Paa en Kombination af Jordanes’s Fortelling med Beowulf 1197—1201
(2894—2408) grunder sig den af Millenhoff (Haupts Zeitschr. XII, 305)
nevnte Slutning ,dass Heime einmal fiir den Gemal der Swanhild galt“;
men denne Slutning synes mig altfor svagt begrundet. Ligesaa lidet kan
jeg finde det sandsynligt, at Sunildas Mand hos Jordanes skulde svare
til det islandske Sagns Randvér, Saxos Broderus,

-
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Paa den anden Side vinde vi ved denne Kombination af
Meddelelserne i Pidriks saga med Jordanes Vished for, at Skil-
dringen af Ermanariks falske Raadgiver som en rgdhaaret og
rgdskjegget Mand, skjgnt den minder om Middelalderens Fore-
stillinger om Judas, ikke kan vaere et i kristelig Tid i Tydskland
indkommet Motiv, men allerede har tilhgrt det gotiske Sagn paa
Jordanes’s Tid. Den rgde Rav gjelder og har fra gammel Tid
af gjeldt for listig og trolgs. I figurlig Betydning som vort
oRev* brugtes lat. vulpes og gr. adomné (Lucas 13,32). Ravens
Farve, den rgde, blev da ogsaa anseet som Tegn paa Falskhed.
Allerede hos Plautus er den indfule Trel rufus. Som et
rgdhaaret og rgdskjmgget Menneske fremstilles i Middelalderen
den Trolgse. . .

I det tydske Digt om Wigalois af Wirnt von Gravenberg
fra Begyndelsen af det 13de Aarhundred kjmmper Digtets Helt
med en rgd Ridder, om hvem det heder (med forandret Sprogform) :

IThm war der Bart und das Haar
beide roth und feuerfarb;

von denselben hér ich sagen,
dass sie falsche Herzen tragen.

Fortellingen om Wigalois er fra Tydsk gaaet over i nordiske
Litteraturer!, Den falske og feige ,Ridder Rgd“ spiller en
‘Rolle i det norske Eventyr om ,Fugl Dam“ (Asbjgrnsen og Moe
Nr. 3) og i flere nordiske Eventyr. I islandske Eventyr optrader
en falsk Raadgiver Raudr. '

I ®ldre Tydsk forekommer ze ré¢ brugt i Betydning af-,alt-
for ond, falsk“; ,dibel” og ,rdt“ blev sammenstillede?, I Hakonar
péattr Hérekssonar (Fms. X1, 428) siges: pat er mitt rdd, at pi
trivir uldregi ldgum manni ok raudskeggjudum. Ordsprog fra an-
dre Lande (Tydskland, Spanien) advare-ligeledes mod den Rgd-
haarede og Redskjeggede.

! Se Nyerup Morskabslesning i Danmark og Norge S. 125—138.
2 Littré anfgrer af Cotgrave (16de Aarhundred): Les plus rouges [0: les
plus malins] y sont pris. .
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I Heltesagnet er *Rusmunans, Rosomoni saaledes allerede
ved sit Navn merkede som gens infidat.

Efterat det hos Jordanes forekommende Navn Rosomons saa-
ledes er sikret og oplyst baade i Form og Betydning, skal jeg
fremseette en Formodning om et i et norrgnt Heltedigt forkom-
mende Ord, som mulig turde staa i Forbindelse dermed.

I Atlakvida siger Hunekongen Atles Hustru Gudrun til sin Bro-
der Nivlungen Gunnar, der som Gjazst er kommen til Huneland,
at han er forraadt og at han heller burde angribe Atle med
Vaaben. Da svarer Gunnar i Str. 17, at det er for sent at
samle Nivlungerne:

langt er at leita
lyda sinnis til

of rosmofjoli Rinar
rekka oneissa.

Dette Ord rosmofjoll er hidtil ikke forklaret?. Fra Formens
Side. vilde det veere tilstedeligt at opfatte rosmo som Genetiv af
et til det tydske Hankjensord rosamo svarende Hunkjgnsord
*rosma Rgdhed, hvorefter rosmofjpll vilde betyde ,Redhedsfjelde”,
rgde Fjelde.

Men uagtet der forekommer Exempler paa, at et Fjeld paa
Grund af sit Farveskjer faar Navn ,Redfjeld“, saa synes mig
dog et Udtryk som ,Rinens rgde Fjelde“ i det norrgne Digt
lidet sandsynligt. Jeg tor lede efter en anden Forklaring.

Rosomoni, got. *Rusmunans maatte i Oldnorsk hede *Ros-
monar eller *Rosmunar, da vi i dette Sprog af samme Stamme
har rosmhvalr. Af *Rosmonar vilde regelret dannes *Rosmonfjoll.
Den i Haandskriftet af Atlakvida forekommende Form rosmo kan

! Om den rgde Farve som Tegn paa Falskhed se Jacob Grimm, Rein-
hardt Fuchs XXX ; Doutsch. Worterb. IV, 1, S. 337 £ At Svanhilds

Broder heder Erpr d. e. Brun og betegnes som jarpskgr d. e. Brun-

top, vover jeg ikke at bringe i nogen Forbindelse med *Rusmunans.
2 Til Ordet i Atlakv. anfgres i den Arna-Magn. Udgave et nyisl. rosm
quisquilise, excrementa. Dette er maaské beslegtet med vort rusk.
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let vare opstaaet af rosmo d. e. rosmon derved, at Stregen over
o er bleven overseet eller glemt?.

Idet jeg udtrykkelig betegner Formen Rosmonfjolli Atlakvida
som grundet paa en usikker Formodning, af hvilken min Forkla-
ring af Rosomoni ikke er afhengig, ter det dog maaské ikke
vere grkeslgst at give denne Formodning den nzrmere Begrun-
delse, hvortil den treenger, saameget mere som Begrundelsen maa
rgre ved Spgrgsmaal, der i andre Henseender er af Vigtighed
for Undersggelser om de norrgne heroiske Kvad.

Hvad Forbindelse kan der vere mellem Rosmonfjoll og Niv-
lungerne samt Rin, ved hvilken Nivlungerne boede?

For at kunne besvare dette Spsrgsmaal maa jeg fremhwmve
nogle Eiendommeligheder ved Atlakvida.

Dette Digt er af seregen Vigtighed for den norrgne heroiske
Digtnings Historie, fordi vi der tydeligere end i de fleste andre
heroiske Digte kan iagttage forskjellige Lag?  Atlakvida i sin
foreliggende Form forudswmtter Benyttelse af ®ldre Kvad, dels
om samme ZAmne, dels om andre heroiske Sagn. Verslinjer, der
uforandret er overferte fra @ldre Digte, staa her ved Siden af
omarbeidede og nydannede. Verslinjernes forskjellige Alder og
Oprindelse robes ofte af det skiftende Versemaal og Uoverens-
stemmelser i det poetiske Udtryk,

Jeg skal her n®vne nogle af de Elementer i Atlakvida, som er
overforte fra Kveeder, i hvilke andre heroiske Sagn har veret
besungne. :

Flere enkelte Udtryk er optagne fra det Digt om Kampen
mellem Goter og Huner, hvoraf vi har Brudstykker i Slutningen
af Hervarar saga. Naar Hunekongen Atles Sendebud lover Gun-
nar og Hogne, hvis de vil komme til Hunaland (V. 5):

stadi Danpar,
hris pat it merae,
er medr Myrkvid kalla,
t Jfr. f. Ex. vollo Voluspa i Cod. Reg. Str. 32 Feil for vollom; einvgi

Fifn, 17 for einvngs.

2 Jfr, mine Bemserkninger i Zeitschrift fir deutsche Philologie VII, 386.
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er disse Udtryk sikkert laante fra Kvadet i Hervar. s. (Bugges
Udg. S. 269—270. 348), hvor Hipdr kraever af sin Broder Angan-
tyr, Goternes Konge: '
hris pat it mera,
er Myrkvidr heitir
(Var. er Myrkvidir heita),

stetn fann enn fagra (Var. meira)
er stendr & stpdum Danpar.

Thi Danparstadir (d. e. Dnjepr-Stad, saaledes som P. A. Munch
forklarede Navnet) har sin rette Betydning i Hervar. s., hvor
Nawnet betegner det Sted, paa hvilket Goternes Konge velges og
den gotiske Kongeborg er, men ikke i Atlakvida. Derfor tor vi
ogsaa i Adjektivet Aringreifoum?, der findes som Epithet til
hjdlmum og bekkjum Akv. 1. 3. 16, hvor Udtrykket i Haandskriftet
er forvansket til aringreypom, formode Efterligning af hjdlms
hringreifoum i Kvadet i Hervar. s. (S. 266. 346 Bugges Udg.).
Umiddelbart efter denne Linje fﬂlger i Hervar. s. hvgssum meki,
hvormed man kan sammenstille meki hvassastan Akv. 7.

Af sarlig Vigtighed for os her maa viere den Kjendsgjerning,
som jeg allerede tidligere tror at have paavist, at der i Atla-
kviba er optaget Vers fra et Kvad, der besang Sorles og Ham-
ders Heaevntog til Jormunrek. Dette gjelder Akv. 14 a, der efter
Haandskriftet skrives saaledes:

Land sa peir Atla

oc lidscialfar divpa,
Bicca greppar standa
a borg inni h3,

sal v svOrbiopom
sleginn sessmeipom,
bvndnom rarndom,
bleicom scioldom.

Et Bevis for, at der her foreligger Benyttelse af et Kvad om
Sorle og Hamder, har vi i Navnet Bikki; thi dette er Navnet paa
Jormunreks falske Raadgiver, der spiller en fremtreedende Rolle

t Af reifa, udstyre rigelig (her ikke: glede).
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i Sagnet om Svanhilds, Sorles og Hamders Dgd, medens Bikki
derimod aldrig ellers forekommer som Atles Mand. At den an-
forte Strophe er med en enkelt Forandring overfort fra eller dan-
net efter et Digt om Sorle og Hamder, godtgjsres ogsaa ved
Saxo Grammaticus’s Skildring af Jarmeriks Borg (S. 411—414),
der forudsetter Verslinjer af et dansk Kvad, som her ordret har
stemt overens med Skildringen af Atles Borg i Atlakvida 14 a.
Dette er nermere udviklet af mig i min Udgave af Smmundar
Edda S. 429 f.; S. 439. Anledningen til Overforelsen var given
deri, at der i begge Sagn var for en vasentlig Del samme Si-
tuation: To Brgdre komme ridende over vilde Fjelde til sin
Svogers, en fremmed Konges Land, hvor de skal finde sin Dgd.
Vegtere speide fra dennes Borg, for at Overfald af Fiender ikke
skal overraske Kongen. Denne sidder- selv omgiven af sine
Mwnd inde i Hallen og drikker Vin. Han skildres i begge Sagn
som grusom, havesyg og overmodig. Brgdrene trues i det frem-
mede Land med Galgen. Gudrun optraeder i begge Sagn som
de to Brgdres Beskytterinde, om end paa forskjellig Maade.

Jeg finder det sandsynligt, at ogsaa en. anden Digtning,
hvori Jormunrek er optraadt, har havt Indflydelse paa Atlakvida.
I dette Digt Str. 12 ledsages Gumnar og Hogne, da de drage
hjemmefra med fslgende @nske :

Hedlir farid ni ok horskir,
hvars ykkr hugr teygir!

Disse Ord vise nert Slegtskab med de Ord, som i Pidriks
saga Kap. 324 (S. 284) udtales af Erminrik til hans Krigere, der
skal drage ud til Kamp mod Thidrik, Attilas Sgnner og Huner-
nes Hwer: forit heilir oc verit nwu hraustir oc godir drengir.
Ligeledes vise de Lighed med de Ord, som Attilas Hustru Erka,
greedende udtaler til sine unge Sgnner, da de med Thidrik drage
mod Erminriks Folk (Pidr. s. Kap. 319 S. 280): Nu verit pit
sua vaskir oc raustir sem ykkor vapn duga. oc sua mikit sem 1
skiptir at Bit komit heilir heim. pa Bikki mer halfu meira varda
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at pit megit heita raustir menn oc goOwr dremgir. pa er pit hafit
verit ¢ orrosto.

Ogsaa viser Akv. 32, 5—7:

dynr var ¢ gardi,

drpstum of prungit,

‘ vdpnsgngr virda,

hvor Trengselen 1 Atles Gaard omtales, Lighed med Pidr. s.
Kap. 321 (S. 281), hvor Scenen ligeledes er i Attilas Kongeborg:
Nv er © Susat sua mikill gnyr ok stormr aof vapnabraki oc af
allzkonar kalli oc hestagneggion oc allzkonar gny of herimom.
Allr Pessi stadr er sua fullr af manmom oc hestom at engi madr
fer framkomiz pott ganga vili. Ligeledes med Ordene i Pidr. s.
Kap. 324 (S. 283) om Troppesamlingen i Erminriks Borg: Nv er
sua mikit kall oc op oc stormr wm alla Bessa borg oc vapna brak
oc hesta gneggr oc pyss manna. at hvert streti er wmw fullt af
hermarmom.

Hvis ikke andet kom til, maatte man tro, at disse Ligheder
havde sin naturlige Grund alene deri, at tilsvarende Situationer skil-
dres paa de anfgrte Steder i de to Digtninger, ogikke i en ner-
mere historisk Sammenhseng mellem disse. Men man maa endou
merke fglgende. Det synes lidet passende, at Hognes unge Segn
ved Afskeden fra sin Fader Hogne samt sin Farbroder og Konge
Gunnar, disse prgvede Helte, der drage afsted for som Venner
at gjeste Atle, udtaler Ordene: heilir farid ni ok horskir, hvori
han gnsker, at de maa vise sig tapre paa Fwerden. Derfor vilde
Svend Grundtvig stryge ok foran horskir, hvilket nu ved Sam-
menligning med Piér. s. viser sig utilstedeligt. Derimod er det
meget naturligt, at i Pidr. s. Erka paalegger sine Sgnner at vise
8ig tapre, da de fgrste Gang drage ud til Kamp. Ligeledes er
det netop hvad man maatte vente, at Kong Erminrik, da han sen-
der sine Mznd ud til det Slag, hvortil han er stevnet, ikke blot
gnsker dem Lykke paa Fwrden, men ogsaa siger til dem: Viser
Eder som tapre Mznd! Der er derfor Grund til at tro, at Or-
dene kelir farid wi ok horskir 1 Atlakvida, hvor de ikke passe,
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skyldes en Efterligning af et andet Heltedigt, hvor de fortreeffelig
har fgiet sig ind i Situationen.

Dette stottes ved et andet Ord i samme Strophe af Atlakvida.
Det heder:

Leiddu landrogni

lydar oneisir,

. gritendr gunnhvata

or gardi Hina.
Her, hvor der er Tale om Gunnar og Hogne, som drage til Hu-
nerne, er Hina som Navn meningslgst. Heller ikke kan Gunnar
og Hogne kaldes Adna unge Drenge, saa meget mindre som Hunar
i Digtet bruges som Navn paa Atles Folk. Man har derfor her
formodet Skrivfeil, som man har sggt at rette paa forskjellige
Maader. Jeg antager derimod nu, at Ordet Hina her tankelgst
er bevaret fra et Digt, som har fortalt om Atles Sgnner, der
med Hunernes Heer drog ud mod Erminrik.

Str. 12 i Atlakvida viser altsaa efter min Mening Benyttelse
af et Digt om Jormunrek (Erminrik), der maa have vandret ind
fra det nordlige Tydskland og som i sin tydske Dragt maa have
veret ner beslegtet med det nedertydske Digt, hvorpaa Fortel-
lingen i Pisriks saga om Thidriks Tog sammen med Attilas Sgn-
ner mod Erminrik grunder sig *.

Da Atlakvida saaledes har optaget Laan fra flere andre Hel-
tedigte om ‘Huner og Goter, af hvilke det ene har handlet om
Sorles og Hamders Hwevntog til Jormunrek, saa kan ogsaa Ros-

! Det vilde fgre mig for langt bort fra mit egentlige Amne, om jeg her
neermere skulde undersgge det i Pidriks saga og i det hgitydske Digt
»Rabenschlacht“ bebandlede Sagn, at Attilas (Etzels) Sgnner falde paa
et Tog mod Erminrik. Jeg skal da her ikke indlade mig paa en Dref-
telse af den Formodning, som P. E. Miller (Sagabibliothek II, 248,
i Langes tydske Oversasttelse II, 224) har fremsat i fglgende Ord: ,At
de trende Fostbrgdre, Erp, Ortvin og Thether drage ud for at stride
imod Ermanrek, og falde i det vundne Slag, synes en dunkel Erindring
af Saurles og Hamders Tog mod Jormunrek.“ Denne Formodning er
tiltraadt af E. Martin- Deutsches Heldenbuch II 8. XXV,
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monfjoll 1 Akv. Str. 17 vamre overfrt fra dette Digt om Sorle
og Hamder. Og herimod kan ikke opretholdes den Indvending,
at Rosmonfjoll efter sin oprindelige Betydning ei passer til
Situationen i Atlakvida, thi det samme kan siges om Navnene
stad? Dampar i Str. 5, Himna i Str. 12, og, hvad navnlig her maa
fremheeves, om Bikka i Str. 14, hvilket Navn efter min ovenfor
begrundede Formodning staar i den ngieste Forbindelse med
Rosmonfjoll.

Dette Stedsnavn betegner: Rosmunernes Fjelde d. e. Fjel-
dene i Rosmunernes Land eller de Fjelde, som adskille Rosmu-
nernes Land fra deres Naboers Lande. Dette Navn vidner om,
at *Rosmonar i Heltesagnet var Navnet paa en Folkestamme,
ligesom Jordanes bruger Udtrykket Rosomonorum gens. Sammen-
setninger, som fra Betydningsforholdets Side er analoge, har vi
i Hanmgrk Atlakv. 13, Finnheidr, Finnmork, Gautelfr, Raumelfr,
Saxelfr o. s. v.

Men hvorledes skal vi forklare den Omstendighed, at Rinar
er foiet til Rosmonfjoll, uagtet Jormunrek og Bikke i det nordiske
Sagn ligesaalidet seattesiForbindelse med Rin, som Rosomonerne
efter det gotiske Sagn boede ved Rin? I denne Henseende er
Versemaalet oplysende L

Mange Verslinjer i Atlakvida er i malahattr, hvis vigtigste
Eiendommelighedér er Linjer paa b Stavelser, foran hvilke kan ind-
treede en Optakt, samt Udgang paa / — eller / — . Verslinjen

of Rosmonfjoll Rinar
er i malahdttr med Optakt ligesom i samme Strophe Linjen:
" at samna Niflungum.

Andre Verslinjer i Atlakvida fslge derimod ikke de for
malahdttr eiendommelige Regler, men er i kviduhattr. Dette
gjzlder endog hele Halvstropher og Stropher. Sammenlign f. Ex.
Str. 20, 5—8; Str. 23, 25, 37. Fremdeles er det ved Sammen-
ligning af Verslinjer i Atlakvida med beslegtede Verslinjer i
andre Digte klart, at den Form, som Vérslinjerne i Atlakvida har,

! Jfr. Sievers i Pauls og Braunes Béitrtige VI, 850 ff.
Arkiv for nordisk Filologi, I. 2
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oftere er fremkommen ved Udvidelse af xldre kortere Verslinjer.
Akv. 5, 8: _

er medr Myrkvié kalla
som er.i malahittr med Optakt, godtgjeres ved Verslinjen:

er Myrkvidr heitsr
i Hervar. s. at vere udvidet i metrisk Henseende. Akv. 36, 4:

vid hunang of tuggin
gjenfindes med Undtagelse -af of i Gudr. I, 41, L. 6: vd hunang
tuggin. 1 Gudr. II er Linjen i kviduhdttr, idet de to Stavelser
hunang er metrisk ensgjeldende med én lang. Akv. 2, 7:

seggr inn sudreni
forekommer ligelydende i Sigurd. 4, 1; se min Udgave S. 420.
Deraf ser man, at Linjen fra forst af er skabt ikke til et Digt
i mélahdttr, men til et Digt i kviduhdttr, hvor den da oprindelig
vistnok har lydt: seggr sudremil. 1 den umiddelbart forud-
gaaende Linje i Akv. 2 kaldri roddu er jo fra et Digt i kvidu-
hittr det oprindelige Versemaal uforandret bevaret?2

I Forbindelse hermed maa endnu fremheves, at Strophe 14 a

(Land sd Peir Atla — bleikum skjgldum), der, som ovenfor naevnt,
er overfort fra et Kvad om Sorle og Hamder, tildels er i kvibu-
hittr. Dette gjelder om:

sal wm sudrpjodum
sleginn sessmesdum,

og navnlig wimodsigelig om:

bundnum rondum,

bleikum skjpldum.
Herefter er der Grund til at antage, at overhoved de Verslinjer,
der fra Digtet om Sorle og Hamder er gaaede over i Atlakvida,
oprindelig har veret digtede i kviduhittr. Det ter da formodes,
at dette ogsaa gjmlder om Linjen: of Rosmonfjoll Rinar, hvis
jeg har Ret i, at Ordet Rosmonfjoll oprindelig har hert hjemme
i Digtningen om Sorle, Hamder og Jormunrek. Men dersom

! Jfr Sievers i Pauls og Braunes Beitrige VI, 336.
2 Sievers’s Forslag (8. 851): pd kaldri reddu synes mig uheldigt.
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denne Linje er Omdannelse af en i kviduhattr forfattet Linje,
saa maa dens oprindelige Ordlyd have veret:

of Rosmonfjoll.
Ordet Rinar, der i Mening ikke passer til Rosmonfjoll, har altsaa
efter min Formodning ikke i Digtningen om Sorle og Hamder
veeret forbundet med dette Ord, men er kommet til i Atlakvida,
hvis Helte var Gunnar og Hogne, som boede ved Rin.

Et andet Spgrgsmaal, som jeg endnu mindre vover med fuld
Sikkerhed at bekrafte, er det, om hele den Halvstrophe Atlakv.
17, 3—6, hvori Navnet Rosmonfjpll (efter min Rettelse) forekom-
mer, i en oprindeligere Form har hort til et i kviduhdttr forfattet
Digt om Sorle og Hamder. Versemaalet i denne Halvstrophe
taler ikke herimod. Linjen rekka Jneissa kan ligesaavel, med
Antagelse af Elision, passe til kviduhattr. Ogsaa Linjen lang? er
at leita kan meget vel oprindelig have hgrt til et i kviduhdttr
forfattet Digt, hvad enten er, i xldre Form es, her som ofte har
vaeret udtalt saa, at det ikke dannede en egen Stavelse, eller af
har manglet. Linjen lyda sinnis til stemmer vistnok overens med
malahdttr i Antal af Stavelser, men afviger fra dette Versemaal
derved, at Linjen ender med Ordet ¢, som da mulig senere er
kommet ind her.

Det er klart, at disse Verslinjer i et Digt om Sorle og Ham-
der ikke vilde kunde passe i andre Personers Mund end i en af
de to Brgdres, og at Ordene ikke kunde have varet ytrede, forend
efter at Brgdrene var komne til Jormunreks Land, hvor de alene
stod overfor en talrig Flok af Goter. Vanskeligt er det derimod
at sige, til hvem disse Ord, hvis de virkélig har hgrt hjemme i
et Digt om Sorles og Hamders Hevntog, kunne have vaeret sagte,
og jeg skal derom ingen Formodning udtale, da ethvert fast
Holdepunkt, saavidt jeg ser, her fattes.

Sagnet om Sorle og Hamder er i Digtform vandret fra Nord-
tydskland til Danmark og siden til Norge og Island!. Dette

! Jfr. mine Bemerkninger i Zeitschrift fir deutsche Philologie VII,

388. 394.
9%
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fremgaar navnlig med Klarhed af de Overensstemmelser mellem
Hamdismal og den nedertydske af Godeke udgivne Vise om Kong
Ermenriks Dgd, hvilke Raszmann (Deutsche Heldensage 1, 356,
359 f) har paapeget. Men Ermenriks-Sagnets Udbredelse mod
Nord har fundet Sted gjennem flere Digte og i flere Strgmninger
til forskjellige Tider.!

Tilleeg om det oldmnorske Ord hrosshvalr,

hrosshvalr (d. e. Hestehval) beskrivesi Kongespeilet (Christiania
Udg. S. 30 f) som en for Mennesker farlig Hval, hvis Kjod ikke
er spiseligt, og den adskilles fra rostungr, der S.41 f. aabenbart,
som ellers, er Navn paa Hvalrossen. Ogsaa i Grigis (Finsens
Udg. af Konungsbok S. 86, Stadarho6lsbok S. 45) adskilles hrosshvalr,
hvis Kjod man ikke skal spise, fra rosmhvalr Hvalros, som man kan
spise, naar det er tilladt at spise Kjed. Versene i Snorra Edda
I, 580 f. neevne baade rostungr og hrosshvalr. Paa disse Steder kan
derfor hrosshvalr ikke betegne Hvalros, hvorved Finsen (Grigis
II, 35) og Vigfusson (Ordbog) oversette Ordet.

hrosshvalr er dog i Betydningen ,Hvalros“ fra Norsk gaaet
over i flere fremmede Sprog. I sin Gjengivelse af Nordmanden
Ottars (Ohthere’s) Fortelling kalder den engelske Konge Zlfred
Hvalrossen horshwel (d. e. hrosshwalr). Det samme Navn for
Dyret forekommer i 18de og Begyndelsen af 19de Aarhundred i
Tydsk under Formerne Roszwal, Ruszwal; se Sanders Ordbog,
hvor Ordet feilagtig forklares som ,russisk Hval®. Det samme
Ord for Hvalrossen kan allerede tidlig i 14de Aarhundred paa-

! At en fra Nedertydsk ‘overfsrt Vise, der behandlede Sagnet om Ermana-
rik og hans falske Raadgiver namrmest i Overensstemmelse med Pis-
riks Saga og Indledningen til Heldenbuch, var kjendt i Danmark i
14de Aarhundred, har jeg sggt at godtgjore ved Paavisning af Visens
Spor i den danske Ballade om Erik Glipping og Marsk Stig. Se: Det
philologisk-historiske Samfunds Mindeskrift, Kjsbenhavn 1879.
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vises 1 Frankrig. Bernardus de Ortolis fra Sydfrankrig taler
Aar 1327 om dentes de roardo d. e. Hvalrostender; se Pavelige
Nuntiers Regnskabs- og Dagbgger ved P. A. Munch 8. 25. Littré
opfgrer fra 14de, 15de og 16de Aarh. rohart, rochal, rohal,
Hvalros, ogsaa Hvalrostand. #okal er for roshal af hrosshvalr
(jfr. oldn. rosmal af rosmhval); i rohart er 1 gaaet over til »,
som i vort rosmdr, ved Assimilation, dog tillige ved Paavirkning
af det romanske Suffix—ard.

Det nytydske Walross, Walrusz eller Wallrosz, holl. Walrus
(der forekommer i Midten af 18de Aarhundred), har ladet de to
Sammensatningsled 1 hArosshovalr, tydsk Roszwal, Rusazwal bytte
Plads. Fra Hollandsk er vel Ordet kommet ind i Engelsk som .
walrus og fra Tydsk sandsynlig i Dansk som Hwalros, i Svensk
som hAwvalross, valruss. Enkelte engelske Ordbgger har waltron
Hvalros. Jeg ved ikke, om dette er en Forvanskning af walrus.
Disse Ords Historie maatte kunne fplges ngiagtigere ved Gjen-
nemgaaelse af eldre zoologisk Litteratur. .

Endelig kan tilfeies, at Ordet Arosshvalr i Middelalderen er
gaaet over til Irlenderne, i hvis Skrifter rosualt eller ruasuall
nevnes som et Havuhyre, der ved at spy fremkalder Dgd og
Dyrtid. Se Whitley Stokes i Revue Celtique I, R58.

Christiania 2den Juni 1882.

SOPHUS BUGGE.




Ping ebr pjosarma4l.
(Havamal 114).

Naar der blandt de mange Leveregler, som ere os opbeva-
rede i Hévamadl, forekommer folgende: fjolkunnigri konw skalattu
i fadmi sofa svd at hon lyki pik lidum; hon svd gorir, at bé gdir
eigi pings né pjédans mdls (V. 114): da er dette jo en Advarsel
mod saaledes at lade sig besnmre af.nogen Kvinde, at man i
Vellyst hengiver sig til hende, da Fglgen deraf vil blive, at hun
ved sin fortryllende Magt faar dig til at glemme, hvad det er
din Pligt at varetage, og du ikke skulde tillade dig at forsgmme.
Men istedetfor at omtale, hvor ilde det skulde vaere, om du der-
ved kom til at forsgmme saadanne Ting i Almindelighed, nzvnes
her en Ting i Smrdeleshed, nemlig gd pings ok pjédans mdls. Ti
uden lovligt Forfald (naudsynjalaust) maatte jo ingen udeblive fra
det Ting, ved hvilket han skulde mgde, og enhver som gjorde
sig skyldig i saadan Udeblivelse, paadrog sig derved Ansvar.
Men medens Forholdet er klart med Hensyn til Ordet ping, stil-
- ler det lsig derimod tvilsomt, hvorledes pjédans mdl er at forstaa,
“eller hvad dermed menes. S. Egilsson i Lex. poet. har oversat

disse Ord ved ,colloquium cum rege“, medens jeg derimod hel-
ler skulde opfatte dem som = konungs erinds o: hvad man har
at udrette paa Kongens Vegne eller efter hans Befaling. Hvor-
ledes man end forstaar disse Ord, er det dog unzegteligt, at man
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ogsads deri kan og maa finde noget nmvnt, som ingen Mand
turde forsgmme; ti naar Kongen vilde have nogen i Tale, burde
jo denne komme tilstede, og naar Kongen havde overdraget nogen
at tale sin Sag eller rpgte sit Arinde, da var jo dette en Pligt,
han med Samvittighedsfuldhed havde at efterkomme. Et stgder
mig dog i Ordforbindelsen pjddans mdls, nemlig at der synes
falde en altfor sterk Accent paa madls, til at den Alliteration,
som finder Sted mellem p i pings og pjddans, kan findes i fuld
Overensstemmelse med Smtningens Indhold eller der gjore den
rette Virkning; skjondt dette ikke vilde have veeret tilstreekkeligt
til at vekke Mistanke hos mig om, at her var indkommen
en Forvanskning af det oprindelige Udtryk.

Naar jeg alligevel finder Grund til her at antage en saadan
Forvanskning, er jeg derfor foranlediget dertil af andre Omsteen-
digheder, som tillige have givet mig Anvisning paa, hvad der
sandsynligvis har veret det oprindelige Udtryk. Jeg kan nemlig
paavise to Steder, hvor ping ok Bjddarmdl, eller & pingi edr
Dj6Sarmdli, & Fingum edr piddarmdlum forefindes som en Ordforbin-
delse, der efter den Sammenheng, hvori Ordene forekomme,
beerer et umiskjendeligt Preeg af at have veret i almindelig Brug
paa samme Maade og i samme Betydning som ping ok Bjédstefna,
‘hvor der er Tale om saadanne Sammenkomster, ved hvilke Fol-
ket mgdte frem for at man der kunde forhandle om sine Anlig-
gender eller de Sager, som der skulde finde sin Afgjerelse. I
Diplomatarium Norvegicum 8de Bind Nr. 331 leses der nemlig
folgende: witnum pet med varum insiglum 4 pesso opno brefe, bet
mit aldre hoyrde pes getit at sire Olauer som song i Hobgle, gudh
hans sall howe, eder hans warnet eder Astridh aa Rise ¢ Oslo
heradhe eder Ommunder hennar son, gudh peira sall haue, eder
nokor aa peira vegne logfeste eder amagha o pingi eder piodh-
armale, i kirkiudurom eder i ooll der at half 3 griogabol ¢ Tofe-
rudhi. Fremdeles finder man i Dipl. Norv. 11lte Bind Nr. 175
folgende Ord: hafde mer thet aldre amaghat huarket o pighum
@dher tiodhe mellum. Af disse Breve er det forstnevnte udstedt
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paa Vestby (i Vesthy Sogn paa Follo6 ved Kristianiafjordens Jst-
side) den 23de April 1447, det andet udstedt i Idd Sogn (ved
Fredrikshald) Aar 1443 uden Angivelse af Dagen. Men medens.
selve Brevene saaledes tilhgre en yngre Tid, saa at vi deri ikke
kunde vente at finde det gamle Sprogs Former i uforvansket
Skikkelse, saa har vi dog her i Ordene & pings eder piodharmale,
o Bighum @dher tiodhe mellum bevaret et Udtryk, der i sig selv
barer et uforkasteligt Vidnesbyrd om at veere eeldgammelt, uag-
tet det paa intet andet Sted er fundet bevaret, end ikke i Lo-
vene, hvor man dog skulde have kunnet vente at finde det, ja!
vistnok ligesaa gammelt som ‘det i Lovene (Grig. Konungabok
I, 206%; Gulapingslog 54) forekommende at doldri ok dti, hvor-
med det i forstnsvnte Brev er forbundet.

Men hvad betyder saa Ordet pjddarmdl? At delved skal
forstaaes et Slags Folkemgde, som allerede i det foregaaende er
bemserket, derpaa hentyder allerede den Sammenhsng, hvori det
forekommer. Endnu klarere bliver dog dette, naar man ser hen
til, at paa samme Maade, som vi finde i det forstnevnte Brev
Fing €dr Bjddarmal forbundet med oll eder at (0: oldr €dr dt),
saaledes forekommer ping ok pjéOstefna forbundne dermed i
Grag. Konungsb. I, 2064 og Heidarviga saga c. 33 (Islend. s6gur II,
380), hvor det i de der bevarede Formler for #rygdamdl og
gridamdl heder: at oldri ok at dti, d Pingi ok & pjoOstefnu, at
feirkna sokn (jvi. det forste Brevs i kirkjudurum) ok, i konungshisi.
Heraf kan vi nemlig med Tryghed slutte, at pjddarmdl er =
Djsdstefna. Men det i pjdOstefna liggende stefnwa har igjen samme
Betydning som ping, hvorved betegnes et forud bestemt Mgde,
inden hvilket man vil forhandle om og sgge afgjort en eller flere
Sager af privat eller offentlig Interesse. I denne Betydning fore-
kommer nemlig stefna jevnligen i de gamle norske Breve, af
hvilke endog et sammenstiller ping og stefna paa en saadan
Maade, at jeg finder mig foranlediget til her at anfere folgende
Ord deraf (Dipl. Norv. 11te Bd. Nr. 165) ath han gether ey reekes a
thing edhr stefne.
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Mindre klart og mere tvilsomt kan det derimod synes, hvor-
ledes ogsaa mdl i pBjédarmdl skulde kunne have en saadan Be-
tydning, ligesom en saadan Betydning af Ordet mdl saavidt mig
bekjendt ikke tidligere er paavist for det gamle norske Sprogs
Vedkommende. For de tyske Sprog er den derimod bekjendt
som gammel og almindelig. Navnligen bruger Lex salica Ordet
i den latinske Form mallus netop i Betydning af ping, og lige-
som der Udtrykket ad mallum manire betyder at indkalde, stevne
til Tings, saa bruges de deraf dannede Verber mallare, admal-
lare i samme Betydning, medens malloberg betegner Tingstedet
eller det Bjerg, paa hvilket man holdt Tinget, i Lighed med,
at Stedet, hvor det islandske alping: holdtes, kaldtes ldgberg, og
man i Norge har ,Ledingsherg® som Bensvnelse paa gamle Ting-
steder og Markedspladse i Nordlandene, hvor de fik sit Navn af,
at Ledingen der blev opkraevet.

Som sammensatte tyske Ord, hvoraf mdl med denne Betyd-
ning udgjer den ene Halvdel, kan nevnes: 1) mht. malstat (ght.
mahalstat) 9: gerichtstitte, Miiller & Zarncke Mittelhochd.
Worterb. I, 2, 601; i disz Neupergerische landgericht auf der
gewenlichen mahlstat Oesterreich. Weisthiimer VI, 128°%; mnt.
malstat, malstede: loco legitimo bammi regalis qui locus vulgo mal-
stad vocatur Wilmans westfal. Urkunden III, Nr. 431 se Schiller-
Liibben Mnd. Wb. III, 17 a; 2) mnt. malman = dingman, gn.
Dingmadr: duth hebben vorgemelte die malselude (jvi. ordelslude i
det foregaaende) vor recht in gebracht unde von wegen des ganzes
gerichis umstandes gesprachen Oldenb. Urk. fra 1562 efter Schiller-
Liibben Mnd. Wb. OI, 15 a. jof. Grimm Weisthiimer ITI, 210.
218.2; 3) burmal = bursprake Grimm Weisthiimer III, 209. 2111,

At mdl, som foruden at have andre Betydninger ogsaa be-
tyder Tale, Samtale, eller Sag, som er Gjenstand derfor, som
foredrages, hvorom der forhandles, i det gamle norske Sprog til-
lige har haft Betydning af ping, stefna, Mgde, hvor saadanne
Forhandlinger fores eller deslige Sager finde sin Afgjorelse: dette

v Jvf. burmal og burding Gott. gel. Anz. 1878 8. 412. 416,
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kan nu sluttes af dets Forekomst i andre sammensatte Ord for-
uden i pjodarmdl. Af saadanne har vi 1) mdlstadr Heilagra
manna sogur I, 131%, som vistnok er = t. mahlstatt og har
Betydningen af Tingsted (Bingstadr); 2) mdlstofa, der synes lige-
frem at betyde en Stue, hvori der holdes mdlstefua Flatsbog
11, 8216 (jvf. 4221; Fm. s. VII, 282), der Dipl. Norv. I, 83 (mdlstofa,
i Tunsberg) omtales som et Sted, hvor der i Aaret 1294 var
gefinn démr ok laga orskurdr ved tvende Lagmseend, og ismr fore-
kommer som Navnet paa en Stue i Bispegaardene, sandsynligvis
den, hvori den geistlige Ret holdtes under Biskoppens Forsede
. f. Ex. i Bergen: Munkalifs Brevbog p. 40; Dipl. Norv. X, 21; i
Teigum (jvf. Dipl. Norv. IV, 546) Dipl. Norv. IV, 642. Det nor-
ske eller nordgermanske Ord mdlistofa er det vel ogsaa, vi har i
den Skraa for det tydske Kontor i Novgorod, som er aftrykt i
Sartorius Urkundliche Geschichte des Ursprunges der deutschen
Hansa, herausg. v. J. M. Lappenberg II, 265 fg., og hvori fore-
komme flere nordiske Ord, som der maa have veret i Brug forend
Hanseaterne der vandt Indpas og derpaa fra Handelen fortrengte
deres nordiske Naboer. Paa dette Sted Side 271° heder det
nemlig: nemen sal stan uppen malstouen lengh wen drey daghe,
medens man om Betydningen af disse Ord, saavidt mig bekjendt
og efter min Mening, hidtil kun har havt mislykkede Gisninger.
Ti det tor vel antages, at der ved denne malstoue menes den
Stue, hvori Hanseaterne havde sine Mgder til Forhandling af
forekommende Sager, men hvori der ogsaa gaves ankommende
Kjebmend Adgang til et kortvarigt Ophold indtil de havde kun_
net skaffe sig et andet Herberge.

Har mdl med samme Betydning som ping eller stefna i det
gamle norske Sprog veeret anvendt til Dannelse af de nysnmvnte
sammensatte Ord, hvoraf det udgjer en Del, kan det heller ikke
veere paafaldende at forefinde det saaledes anvendt i pjoSarmadl,
og det saa meget mindre, som vi finde et dertil svarende #heot-
malli som tydsk Stedsnavn brugt om det nuvarende Detmold
(en aabenbar Forvanskning deraf) i Fyrstendemmet Lippe, som
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maa have faaet sit Navn deraf, at der holdtes Retsmegder, noget
som efter paalidelige Efterretninger ogsaa var Tilfeldet. I An-
nales Laurissenses (Pertz Monumenta Germanica historica I, 164)
leses nemlig folgende, som Fortelling om noget, der skede i
Aaret 783: Domnus rex Carolus iter fecit partibus Saxowie eo
gqvod Saxones tterum rebelles fuissent et cum paucis Francis ad
Theotmalli pervenit; og i et Brev fra Aaret 1247 trykt i Gudeni
Codex diplomaticus exhibens Anecdota Moguntiaca I, 597 fg.
kundgjore Brodrene Herman og Henrik af Wolfershausen, at Er-
kebiskop Sigfrid af Mainz havde overdraget dem blandt flere
«jurisdictiones“ ogsaa jurisdictionem super villam Dyetmelle, que
Oberstgerichte vocatur, som han dog kunde gjenlgse efter Taxt;
hvorhos der i Brevet tilfgjes folgende: denigue licet, sicut pree-
diicum est, centas quasdam nobis in feudo concesserit — homines
tamen in dpsarum ceniarum lerminis commorantes nichilominus
tenebuntur venire ad magus tribunal comitatus Hassie, si ex aliguo
causa dluc fuerint evocati; jvi. ,das Gerichte ze Dyethmelle und
was dasuw horet“ i en Dom af Aaret 1325, hvorved afgjgres en
Sag mellem Erkebiskop Matthias af Mainz og Landgreve Otto
af Hessen, og som er aftrykt i C. P. Kopps Nachricht von der
Verfassung der Gerichte in furstlich Hessen-casselichem Lande,
Bilag til 3tes Stiick Side 11812,

Kan det saaledes ansees hmvet over al Tvil, at pjédarmdl
som Betegnelse af et Mgde til Forhandling og Afgjorelse af Rets-
sager eller andre offentlige Anliggender allerede i meget gammel
Tid har veret brugt ikke alene i Norge, men ogsaa i videre Ud-

- strekning inden den germanske Verden, og at man i ping edr
Dbiédarmdl har et i Folkemunde almindeligt forekommende Ud-
tryk, som, skjondt det kun er forefundet i to Breve fra Midten
af det 15de Aarhundrede, dog maa antages at vere en Arv fra
@ldgammel Tid: da forekommer det mig hgjst sandsynligt, at det
er en Forvanskning heraf, vi har i Jings né Pjodans mdls paa
det af Havamal i Begyndelsen af dette Stykke anferte Sted. En
saadan Forvanskning kan man ogsaa let forklare sig. Saa vel
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kjendt og saa ofte brugt som Udtrykket ping ok pjédarmdl maa
have veret i Norge, synes man nemlig paa Island i dets Sted at
have sagt: ping ok PjéOstefna. Men var ping ok Bjédarmdl
ikke noget paa Island gangbart Udtryk, kan man let teenke sig,
at Nedskriveren, om han hgrte det i den Leveregel, som er os
bevaret i Hdivam. 114, ikke har forstaaet det, og derved saa
meget lettere er kommen til at swtte fjddans mdl for pjédarmdl,
som Genitivet pjddans paa flere andre Steder i Havamal fore-
kommer forbundet med et andet derpaa fslgende Substantiv.
Men som det er aabenbart, at Ordene i Havam. 114 ere
tagne af Folkets Mund som en i samme fra Mand til Mand gjen-
nem lange Tider forplantet traditionel Leveregel, kan man ogsaa
let tenke sig, at den antagne Forvanskning allerede der er ind-
traadt. Saadan Forvanskning indtreder nemlig ofte i Folkemunde
naar et Ord til samme Tid, som det er bevaret i enkelt Udtryk
eller Saetning, derimod igvrigt er blevet foreldet og gaaet ud af
den almindelige Sprogbrug. Stundom vedblev man da at bruge
det, uden at forstaa det eller gjgre sig Rede for dets virkelige
Betydning f. Ex. i de paa Listerland endnu tildels forekommende
Udtryk frisk som fure, frisk som tandre (0: Ild), saa at man
paa Spgrgsmaal om, hvad dette fure eller fandre betyder, ikke
faar andet Svar, end at man plejer sige saa. Stundom vil man
derimod vel have nogen Rede derpaa, men tager Fejl i sin Gjeet-
ning og slaar sig til Ro med en falsk Tydning, som gjer sig
gjeldende enten i den Forklaring, man giver af det fremdeles
bevarede Ord, eller ogsaa ved i det formldede Ords Sted at ind-
sette et andet, som, uagtet det er af en ganske forskjellig Be-
tydning, dog synes at passe i Sammenhmngen. Et Fxempel her-
paa har man i den Optegnelse af Hemingvisen, som af Jergen
Moe er optegnet i Hardanger og meddelt i Norsk Folkekalender
for 1850 Side 81 fg. Naar Gjogren her tiltaler Heming med
disse Ord: aa kva Slog e datta for en Horeson som Fjeme so
seint om Kwvelden? og Heming til Svar derpaa siger: aa inkje @
eg moko Koggebarn aa slet inkje vil ek da heita: da er det jo



29

nemlig aabenbart at koggebarn ikke er andet, end det gamle
Sprogs kigurbarn Fornald. s. II, 229; Mariusaga 10562¢ (jvf.
kogursveinn Harbardsljod 13; Snorra Edda ed. AM. I, 1502
167 v. 1. 21. 11, 286), et Ord, som forekommer i Troldenes Mund,
hvor de tiltale eller omtale almindelige Mennesker, og hvorved
der forekastes disse deres Lidenhed og Uanselighed (ligesom der
rise Strutham i der Rosengarte v. 1242 1 W. Grimms Udgave
tiltaler Heime med Ordene du wunderkleiner man). Men da er
det en urigtig Opfatning af Sangersken, naar hun forklarte det,
som om det skulde betyde en, som var avlet af tvende Sgdskende,
ligesom en lignende Misforstaaelse maa have givet Anledning til,
at Ordet Horeson er indkommet i nggrens Tiltale, hvor koggebarn
vistnok har veeret det oprindelige, eftersom Ordene: aa inkje @
eg noko koggebarn jo ikke kunde vamre noget passende Svar paa
Tiltalen, hvis denne ikke havde betegnet ham som saadan.

Naar det, som jeg haaber, i det foregaaende er godtgjort,
at mdl i pjédarmdl maa have samme Betydning som stefna i
Bjdostefna og at der ved pjdOarmdl som ved pjédstefna beteg-
nes et Ting, et offentligt Mede, som afholdes efter forudgaaende
Bestemmelse, saa kan man dog ikke herved blive staaende. Ti
om end ping og pjodarmdl, ping og Pjodstefna ere Ord, hvis Be-
tydning falder nser sammen, saa ere de dog derfor ikke ens-
tydige, og der bliver nu Spergsmaal om, hvad Slags Ting det
var, som bar Navn af pjddarmdl eller pjdOstefna. At der ved
theotmelli maa teenkes paa et vist swereget Slags Ting, har ogsaa
J. Grimm indseet; men naar han i sine Deutsche Rechtsalter-
thiimer Side 746 siger: ,Das verstirkende diot — zeigt an,
dasz sich an diesen orten vor alters grosze volkgerichte (diot-
mahal, thiodmdl) befanden®, er dette neppe rigtigt, om end Hen-
synet til det gamle norske Sprogs pjodland, pjédkonungr let kan
fremkalde en saadan Formodning, og synes give den Stgtte.
Det citerede Sted af de Wolfenhausenske Herrers Brev taler
nemlig derimod. Ti vistnok siges der om wvilla Dyetmelle eller
gurisdictio super willam Dyetmelle, at samme vocatur Oberstgerichl,
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men tillige siges der, at de Personer, som hgrte til de deri
nzvnte jurisdictiones vare pligtige efter Stevning at mede ved
majus tribunal comitatus Hassie. Efter den Forbindelse, hvori
d pingi edr pjédarmdli forekommer paa de af mig anferte tvende
Steder, kan det heller ikke vel teenkes, at der ved pBjdSarmdl
skulde betegnes noget allsherjarfing eller fylkisping. Derimod
synes pjéd i Pjédarmdl at have samme Betydning som i £j6d-
gata, pjodleid, pjodvegr, hvilke Ord ligesom almannaleid, alman-
navegr, almenningsgata, almenningssirete, almenningsvegr betegne
en Alfarvej, en Vej, som er almindelig (almenniligr), staar aaben
for alle og enhver, paa hvilken den store Mwngde af Folket
jevnligen ferdes. Ved Siden af pjd0stefna har vi ogsaa almenni-
lig stefna, almenniligi ping, almennisstefna, almannaping,! hvor-
ved, efter Sammenhengen paa de Steder, hvor Ordene forekomme,
maa vaere at forstaa et saadant Ting, som holdtes til en vis Tid
og paa et vist Sted (jvf. almennilig stefnustofa Dipl. Norv. 1, 937),
og hvorved Tingméendene (jfr. stefuulydrinn Dipl. Norv. III, 120)
havde at mgde uden serlig Tilsigelse,? altsaa det samme som
i Tyskland heder wnmgebotenes ding i Modswtning til gebotenes
ding,® som holdes til forskjellige Tider og Steder i serlig An-
ledning og efter seerlig Indkaldelse, naar nemlig nogen fandt det -
forngdent at stefna, gera ping. Men naar der er Tale om almen-
niligt ping, almennilig stefna o. s. v., da menes derved vistnok
altid Bygdeting eller herabdsping; jfr. almenwilig bygdarstefna
Dipl. Norv. I, 5944 III, 4965 XI, 897

Om pjddarmdl betegner et Ting af en vis swrlig Beskaffenhed,
medferer dette dog ingenlunde, at det i Forbindelsen Fing ok Bj6o-
armdl modsxttes ping saaledes, at man skal legge Marke til og

! T samme Betydning forekommer alping Dipl. Norv. I, 770. II, 4. III,
185. Norges g. Love II, 489" og almannatal Dipl. Norv. V, 44%

? 8e Hertzberg Grundtreekkene i den swldste norske Proces §. 114 fgg.

3 Se Grimm Deutsches Worterb. II, 1165 ; Osenbriiggen i Sitzungsbe-
richte der hist. philos. Classe der Kais. Academie (Wien) 41 Bd. (1868)
8. 169°.
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Vegt paa Forskjellen mellem begge Ords Betydning. Dette be-
hgver ligesaalidt at vere Tilfzlde med ping og pjddarmdl som
med ping og Fjddstefna. Hensigten har kun veret i dette Til-
felde, som i mange lignende, at finde et Udtryk, der faldt vel i
Oret og fmstede sig let i Hukommelsen, ved Anvendelsen af
tvende Ord med lignende Betydning, som ogsaa passede vel sam-
men ved den Alliteration, der ligesom knyttede dem til hinanden.

Deraf, at det var Stedet, hvor saadant Bygdeting eller £jd0-
armdl 1 mldgamle Dage holdtes, har sandsynligvis ogsaa pjdda-
lyng faaet sit Navn. pjédalyng (vistnok en Forvanskning af $jd0-
arlyng, ligesom man har bygdastefna for bygOarstefna f Ex.
Dipl. Norv. I, 672¢ XI, 89%.11) heder nemlig Kirkestedet i den
Bygd, som fordum kaldtes Skiringssalr, og har oprindeligen ikke
betegnet andet, end en Lynghede inden @stbygaardenes Skov?,
hvor Prestebolet indtil Aaret 1367 var indskrenket til de Jord-
stykker, som Presten havde opdyrket i Kirkens nsrmeste Om-
givelse 2. Men Anledningen til, at det blev Kirkested, gav vistnok
den Omstendighed, at det tidligere havde varet det Sted, hvor
Bygdens Mend samledes til almenniligt ping. Det var ogsaa na-
turligt, at man i hin Tid, da Tingene endnu holdtes under aaben
Himmel, dertil maatte velge et Sted, som ved sin naturlige Be-
skaffenhed, sin tgrre Grund, og sin paa en Gang frie og centrale
Beliggenhed egnede sig dertil; og at man virkelig gjorde dette,
derpaa henpege fornden de allerede anforte Benmvnelser logberg
og ledingsberg ogsaa Ordet pingbrekka (Grig. Konungsb. I, 99.
107. II, 158). Men ligesom man enkeltvis finder det nggne brekka
sat for det sammensatte pingbrekka hvor der er Tale om Ting-

! Jvf. Grimm Weisthiimer I, 580 fg. Naar Waitz deutsche Verfassungs-
geschichte I, 137 (3te Ausg.) antager at Ordet ty eller ¢hy, som i det
Nedertydske forekommer i Betydning af Tingsted (Grimm Weisthiimer
III, 91. 94 jvf. Brem. Niedersachs. Wérterbuch V, 66 kan vare kommet
»von dem alten Thing, Ding,“ forekommer det mig dog; som om pjéd
skulde ligge neermere.

? Se Dipl. Norv. I Nr. 896.
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stedet (Grdg. Konungsb. I, 192%), kan man finde det sandsyn-
ligt nok, at Ordet lyng er brugt paa samme Maade. Derved
kunde da Navnet pjd0alyng veere opstaaet og kommet i Brug om
Heredets almindelige Tingsted, noget der synes saa meget an-
tageligere, som vi ogsaa andensteds forefinder Ordet lyng som
Navn paa et Tingsted, nemlig det, hvor @stergotlands Landsting
eller Ljungaping holdtes, og hvor senere Staden Linképing, op-
rindeligen Ljungaképing, opstod.

Kristiania d. 16de Juni 1882

JOHAN FRITZNER.




Om uppkomsten af nysv. 6de, n. fatum.

I Tydwing aof gamla svenska ord Lund 1881 har A. Kock
sid. 19—22 s6kt uppvisa, att det nysv. dde, n. ér ett till form ock
betydelse urgammalt svenskt substantiv, hvars kon ursprungligen
var feminint, men sedermera forindrades till neutralt genom
pivirkan af sidana tvdstafviga neutra som byte, dpple, lyte'.
Sésom stéd aberopar K. slutorden i femte flocken af Sméalands-
lagens kyrkobalk ock Gamla ordsprék 705.
~ Det forra stillet lyder: Nw gaar till bonde sonn aat Gthe
sinne. oc ringer ey lagha ringning. slaar then Klocko sunder. bite
firt tolf éra. falder tha Klepper a han eller klokce. oc lyuter dith
aaf. liggi tha sielfuer a werkum simum. 1 det hir férekommande
feminina dthe ser K. grundformen till det nysv. neutret ock
ofversitter aat Othe sinme med enligt sitt dde, i. bfverensstimmelse
med Gdets beslut. Smalandslagen skulle i si fall intaga en
undantagsstillning bland de svenska landskapslagarna, som for
ofrigt ingenstiides skrifva ett lagbrott eller en olyckshéndelse pd
odets rikning; detta kan emellertid bero pd en ren tillfillighet?

! Huruvida denna genusviksling bdr antagas hafva forsiggitt redan i
fsv. eller férst under ett yngre sprékskede, framgéricke tydligt af Kocks
ord; jfr sid. 20 ,detta ord (6de eller od i betydelsen ’fatum’ eller
fortuna’) i fornsvenskan kunde hafva annat genus (masculinum eller
femininum)“ ock sid. 22 ,i fornsvenskan ddhe (fatum) var eller kunde
vara femininum® med. sid. 22 ,dde har i nysvenskan blifvit neutram®.
Man torde knappast med K. fi stdlla det i samband med Véarends-
bornas dnnu kvarlefvande tro p ett blindt, allt beherskande 6de. Paland-
skapslagarnas tid var.dénna. antagligen témligen jémnt spridd ofver
hela det di bebygda Sverige; den tidens religiésa uppbyggelse-
Arkiv for nordisk Filologi. I. 3

0
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ock fir dirfor icke &beropas som ndgot bestimdt skil emot
Kocks ofversittning. Ett sidant tror jag mig diremot hafva fun-
nit i ordféljden ock tankegingen pa det svirtydda stillet. Detta
bestér af tre,i syntaktiskt afseende frin hvarandra skilda satser;
den forsta slutar med ordet ringning, den andra med ordet éra,

den tredje ricker frin ock med falder till citatets slut. Man

har da icke riittighet att losbryta aat othe sinme ur den sats,

hvari det stir; hvad uttrycket #n méi betyda, s& #&r det adver-

bial till gaar ¢ll ock ringer ey lagha ringning ock har ingenting

att gora med de féljande slaar then Klocko sunder ock lyuter

doth aaf. Lagen liter icke, sisom K. péstér sid. 21, en person

aat 6the sinme rika ut for en olycka, utan blott aat ithe sinne -
g8 8stad ock ringa olaga ringning. Att nu ofversitta Gthe med

ode skulle gora hela uttrycket krystadt ock onaturligt; det &r

icke troligt att lagstiftaren téinkte sig det blinda, allt beherskande

odet sisom causa efficiens till ett tilltag, som forridde mera

okynne #n elakhet ock vil hogst séllan villade gérningsmannens

déd. En vida béttre mening vinner man med en annan &fver-

sittning af ordet dthe. Lagen forutsitter tydligen, att det icke

girna kan falla gammalt férstdndigt folk in att i otid gi ock

ringa med socknens kyrkklocka; den stiger niimligen icke mw

gaar Gl bonde — — — oc ringer, utan nw gaar till bonde sonn

— — — oc ringer. Men icke hiller en yngre man antages

kunna tillita sig ett dylikt pojkstreck, sivida han #r vid sina

sinnens fulla bruk; forst om han af en eller annan a.nledning

kommit aat dthe, d. v. s. forlorat sin normala tankekraft ock

gjilfbeherskning, kan han si férgd sig mot komnmnal god ord-

ning. Jag tror nimligen, at ithe er samma ords om detisl. &0, f.,

ock ofversiitter f6ljaktligen: nu gdr bondeson dstad ¢ sin galen-

skap eller ¢ fyllan ock villan (jfr sidana isl. uttryck som fera

veit er flesra drekkr, drekke sér Uit vit, drekka frd sér vit).

skrifter taga flerestides till orda mot detta slags ofvertro, ock det
torde svirligen kunna uppvisas, att dessa uttalanden sirskildt &ro
riktade till Smélands innebyggare.
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Gamla ordsprék 705 lyder: Ffaa hawa ddhen alla hawa
dédhin. Sedan man forlorat stédet af Smalandslagens déhe, finnes
intet skdl att uppfatta ddhen sisom best. acc. sing. af ett femi-
nint ddhe (borde regelriitt heta ddhena, men G. o. 726 har likvil
ocksa acc. mwsin), allraminst som det till betydelsen fullkomligt
ofverensstimmer med dper, m. ock ddk, n. Dessa betyda antingen
-rikedom, egendom eller lycka, men aldrig dde, en betydelse som
ocksd ir omdjlig pd ifrigavarande stille. Citatet 4r siledes bade
med afseende pad form ock betydelse af intet virde for forkla-
ringen af det nysv. dde, som just betyder fatum, men icke lycka.

Annu &terstir likvil ett skenbart bevis for att fsv. mojligen
en ging egt ett fem. ddhe fatum, ndmligen det af Cleasby-Vig-
fusson upptagna isl. audr, f. fate, destiny. Men detta isl. femi-
ninum stdr pd lika klena fotter som dess fsv. motsvarighet ock
upptages hvarken af Egilsson, Fritzner eller Wimmer. Den enda
form, man har att tillgh, sr gen. sing. audar i uttrycken haga til
audar, fd audar ock dnaudr audar, ock pi alla tre stiillena stdm-
mer det icke blott till form, utan enligt min &sikt #fven till be-
tydelse med awdr, m. rikedom, lycka. Ih%aga #il awdar miste det
nimligen betyda rikedom eller lycka, i fd audar Ofversittes det
bittre med skatt, lycka eller salighet (jfr det af Rydqvist II: 36
anforda gud giffue hams siel hymmerikis 6dh). Ock i dnaudr
audar kan audar mycket vil uppfattas som en adverbielt anvind
genitiv af qudr rikedom med betydelsen valde, magnopere (anal.
med raunar, reyndar, forkunnar, vdnar, hlitar). '

Tillsvidare torde man siledes ega ritt att betrakta ett vare
sig maskulint eller feminint audr, dper, jPe med betydelsen fatum
sisom ett antagande mot virkligheten bide inom islindskan ock
fornsvenskan; det ligger di icke lingre ndgot ofverraskande i
att ordet saknas i de eljest s& forntrogna norska dialekterna ock
att man pd de talrika stillen i den #ldre svenska literaturen,
dir begreppet fatum onekligen foreligger, aldrig triaffar nigot
dde eller d, utan stidse nagot aforden odhna, odhnolagh, skepna,

skepnolagh (till de af Rydqvist II: 215 ock III: 262 anforda kan
. 3%
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jag ligga Med. Bib. 1: 47 : 3, Birg. Uppenb. 1: 252 : 7, II1:121: 9,12,
Sisl. Trost 33: 17, 33:18, 84:6, 36:31, 40: 4, 45:7, 46:5,46 : 9,
46:30, 47:9, 47:17, 48:14, 48:19, Suso 438:22, Med. Post.
1:9224:18, Alex. 7638, 7642, Gamla ordsprik 486).

" Med den ringa kinnedom, man énnu eger om svenska spré-
kets ordforrdd efter reformationen, torde det knappast vara moj-
ligt att nérmare bestimma tiden, di ordet dde, n. fatum forst
visar sig i svenskt tryck (i danskan, dér ordet ocksd férekommer,
dr det enligt Molbechs ordbog ,et af nogle Nyere optaget Ord®).
Det triffas i Olai Verelii index af ar 1691 (sid. 21 ock 225 sé-
som Ofversittning af audit ock skepna), men saknas dnnu i Sy-
nonymorum libellus af &r 1587; finge man déraf draga en slut-
sats, s& skulle ordet hafva uppstitt under 1600-talet. Det finnes
sedan upptaget i Spegels, Linds, Thres ock Sahlstedts glossar ock
synes tidigt hafva slagit sina #ldre synonymer ur bridet; skepne
triffas sista gingen i Verelii index (sid. 225 sésom Ofversiittning
af skepna) ock édnalag sista gdngen i Linds ordabok.

Efter min &fvertygelse #r nu detta d6de ingenting annat &n
neutrum af adj. ddhin, isl. audimn af odet bestimd. Af detta
adjektiv synes i isl. féretridesvis neutrum aubdi# ha varit i bruk
(Egilsson ock Cleasby-Vigfusson upptaga bland en massa citat
endast tvd eller tre eksempel pi andra former), ock likadant
var vél férhallandet i fsv.; Gottlandslagen har visserligen aupin
(Med. Post. II:206:17 dédhin betyder rik, lycklig), men neutrum
ddhit traffas i St. Rimkr. 8:2 (se Rydqvist IIT: 262) samt i Sidl.
Trost 33:26, 36:32 ock 46:30. D4i denna neutralform icke
egde till ‘sitt stod en serie béjningsformer, som gemensamt pekade
p& dess adjektiva natur, ock di4 den endast ytterst séllan synes
varit ﬁ,tf('jljd af ett substantivt hufvudord, blef medvetandet om
dess ursprung litt fordunkladt; odhit ofvergick silunda forst till
substantiv (jfr gront gronsaker, vilds villebrad, verldsallt '), hvarefter
man uppfattade #indelsens ¢ sisom suffigerad artikel ock afligs-
nade det (jfr den analoga behandlingen af -» i sate, jdtte, drott?). '

! Meddelade af Prof. Richert under akademiska foreldsningar.
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Ett par med éde alldeles analoga fall erbjuder nysvenskan i
de neutrala substantiven linne ock ylle, hvilka i fornspriken icke
ega nigra substantiva motsvarigheter. De ha uppstitt ur neutr.
linmit, yllit (af fsv. adj. lnwin, wllin, yllin), hvilka voro flitigt
anvinda sisom attribut ock predikativ till de neutrala kldde ock
tyg, ock pi& samma sitt ha norska dialekter fatt de neutrala
substantiven linént linne ock wllint ylle (Aasen, Grammatik sid. 170).

Upsala, den 18 Juni 1882.

AUGUST SOHAGERSTROM.




Astridr og de to nordiske r-lyd.

I den strid, som for en &rrekke siden fgrtes mellem Bugge
og Gislason om de oldnordiske kvindenavne pd -7i0r, spillede
navnet Asiridr en ikke uveesentlig rolle. Som bekendt havde
Bugge, tidskr. f philol. VII, 226 ytret den opfattelse, at det
som sidste bestanddel af kvindenavne hyppig forekommende -r{0r
var afledet af verbet ¢4, medens Gislasons &rb. f. nord. old-
kyndighed 1868, 351 ff. herimod gjorde gwldende, at der af de
med 7¢9a paralelle steerke verber, sisom bida, lida, sida o. s. v.
ikke kan afledes femininformer som *bidr, *150r, *si0r, og tillige frem-
havede at Astridr ofter Bugges forklaring vilde have ,den lidet
smagfulde betydning: elskovsrytterske. Gislason mener derimod,
at alle kvindenavne pa -#idr opr. have sluttet pd -fridr, hvilket
hyppig findes bade som sidste compositionsled (Jdfridr, Snefridr
0. 1) og som selvstendigt kvindenavn: Fridr. I tidskr. f. philol.
VIII, 189—90 praciserer Bugge — uden bestemt at ville benwegte
muligheden af, at kvindenavne pi -ridr kunne udgd fra
®ldre -fridr — sin opfattelse derhen, at -r{dr, fem., opr. stamme
ridja-, var dannet af -ridr, mas., stamme rida-. Hvad specielt
navnet Astridr betreeffer, mener Bugge i overensstemmelse med
Cleasby-Vigfusson, at ikke dst men dss er det forste compositions-
led og finder en stgtte for demnne opfattelse i Dynnastenens
JAsridi¢.  Astridr vilde da ikke have betydningen ,kerligheds-
rytterske”, men snarere omtrent: ,guddommelig rytterske”, hvilket -
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ganske stemmer overens med den kendsgerning, at de fleste
kvindenavne efter deres betydning mi opfattes som valkyrje-
navne. Herimod indvender Gislason, &rb. 1870, s. 120 ff. at
mandsnavnene pd -7{0r ere altfor fi og sjeldent forekommende
til at man ter tro, at de danne grundlaget og udgangspunktet
for den talrige slegt af kvindelige egennavne p& -ridr. An-
giende Astridr protesterer Gislason bestemt mod den antagelse,
at ¢ er indskudt: ,hvor # og s hegre til forskellige led i en
sammensetning, forliges de meget godt; jfr. t. ex. Lsridr, Isrobr,
Asridr, hisrim“. Langt snarere kunde man, mener Gislason,
med F. Magnusen antage, at Astridr stod for Asfridr ved en
overgang af sfr til str lig den, der foreligger i husfrit — hitstri.
Men da det ved F. Magnusens antagelse bliver uforstéeligt, hvorfor
det heder Ast-ridr ikke *As-tridr af *Asfridr ligesom hiis-frit
blev til hds-trér, fastholder Gislason sin opfattelse: at navnets
forste bestanddel er dst ikke dss. ,Det eneste,“ siger han, ,der
kunde lede til den formodning, at Ast- i Astridr dog mulig stod
for As-, er den enkelte omstsendighed, at Ast- som forste led i
i et sammensat oldn. personnavn ikke synes at forekomme und-
tagen foran . Men (p4 den anden side) hvor let havde ¢ ikke
kunnet forsvinde imellem s og en fglgende endelyd, sprogbrugen
ikke tillod at opofre? Man tenke sig f. ex. et *Astdiss! Des-
uden ere der, foruden fridja (hunken) og rdda (hanken), kun fi
som sidste led i sammensatte oldnordiske personnavne brugelige
stammer, der i forening med Ast vilde frembringe en sken
betydning. Forbindelser som *Astbera, *Asthjorn, * Astbrandr,
* Astgeirr vare naturligvis mulige, men de vilde dog veere et gemi-
nantur tigribus agni? Efter Gislasons opfattelse er nav-
nets ®ldre form altsi *Astfridr, efter Bugges mening derimod
Asridr.

Jeg tilstdr, at ingen af disse forklaringer forekommer
mig fuldt tilfredsstillende. Bugges tydning har den svaghed, at
den ikke wvner pa fyldestgerende méde at forklare det sidste
compositionsled -r#0r. Dette have Gislasons modbemzrkninger
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arb. 70. 121 f.,, som det synes'mig, til evidents godtgjort. Og
serlig for navnet Astridrs vedkommende kan det, sividt jeg ser,
i ingen henseende have den ringeste betenkelighed at antage
-rior for at udgd fra et opr. -fridr. Medens jeg siledes med hen-
syn til forklaringen af navnets sidste bestanddel ganske slutter mig
til Gislasons opfattelse, m4 jeg for det forste leds vedkommende
erkliere mig fuldkommen enig med Bugge. De indvendinger,
som Gislason har gjort geldende herimod, synes mig ikke at have
afgerende vegt. Nir nemlig Gislason ytrer, at s og r forliges
meget godt, hvor de hgre til forskellige stavelser og derfor
snarere kunde vare tilbgjelig til at slutte sig til F. Magnussens
mening, at sfr var glet over til str ligesom i hdsfri = histri, sa
er dertil for det forste at bemwrke, at formen Adsird sikkert
ikke er opstdet ved en ellers ganske uhgrt og physiologisk fuld-
steendig ubegribelig overgang af sfr til sfr; utvivlsomt er hdsfri
forst bleven hdsrd og heraf er da formen hdstrd opstiet ved
indskud af ¢ ligesom i strauwmr af sru, eller i stammen aqustra-
oldn. austr. cfr. lit. auserd (Noreen, nord. tidskr. f. philol. n. r.
IV. 85, Sievers, Paul-Braune beitr. V. 526). Ordet Adustric lerer
os altsd, at indskud af ¢ kan finde sted, selv om s og r hgre
til forskellige stavelser, og -de af Gislason anforte, ikke synder-
lig hyppig forekommende tilfelde, hvor farste led slutter pi s og
andet led begynder med 7, kunne i det hgjeste kun bevise, at et
sligt indskud ikke med absolut ngdvendighed behgver at indtraede
overalt, hvor den omtalte lydforbindelse forefindes. Og pé
den anden side synes Gislasons forsvar for dst som ferste led
mig ikke fyldestgerende. Gislason indrgmmer selv, at dst i
begyndelsen af navne kun forekommer foran » (— jeg kender
ikke andre exempler end Astridor og Astrddr —), men her kan
det, som vi nys have set, meget vel vere indskudt. At ¢ kunde
“udfalde i et tilfeelde som det af Gislason supponerede Astdiss
er sikkert. Men det er ikke mindre sikkert, at det ikke vilde
vire udfaldet i andre tilfelde sisom *Asthildr, *Asteidr —
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sifremt sidanne navne overhovedet havde existeret. Og nér
Gislason videre bemerker, at der foruden fri&ja- (hunken) og
rdda- (hankgn) kun er fi som sidste led i sammensatte oldnor-
diske personnavne brugelige stammer, som i forening med Ast
vilde frembringe en skgn betydning, si er dette vel i og for sig
rigtigt, men for det foreliggende spgrgsmil uden veegt, ti ingen
vil vistnok nmgte, at navnene Astridr og Astrddr have en ikke
mindre tiltalende og naturlig betydning, nir man opfatter det
forste led som dss, end hvis man med Gislason anser den ferste
bestanddel for identisk med substantivet dsf. Jeg skenner der-
for ikke rettere, end at alt taler for og intet imod at antage
Astrior for at vere opstdet af et opr. Asfridr. Her ligesom i
hisfrd udfaldt forst f’et og i den sdledes opstiede mellemform
med sr (som vi méske har bevaret pid Dynnastenen) indskgdes
til lettelse af udtalen et ¢: A'str'iér. At det heder Ast-ridr men
hiis-tri, hvilket Gislason finder pafaldende, synes mig ikke van-
skeligt at forstd: ved en — vistnok forholdsvis sen — folke-
etymologi har man sat Astridr i forbindelse med dst, hdistri
derimod med adjektivet #rir.

Er nu denne forklaring den rette, have vi altsid heri et nyt
vidnesbyrd om, at ¢ i oldn. kan indskydes mellem et s og et
oprindeligt, ikke af z opstiet r. Heraf lader sig imidlertid
med fuldkommen sikkerhed slutte, at det opr. », de eldre ru-
ners R, endnu i oldn. har bevaret sin dentale karakfer og
ikke, som Wimmer (fornn. forml. s. 11) og Bugge (Kristiania
videnskabsselskabs forhandlinger 1872 s. 424) mene, er blevet
»gutturalt® eller uvuleert, ti det er naturligvis utenkeligt, at et
t skulde kunne indskydes mellem et s og et ikke dentalt ». Til
samme resultat er ad anden vej ogsi Verner kommen, anz.
f. d. a. IV. 341. At ogsd det af z opstdede », de =ldre runers
¥, mid have veeret dentalt, felger af sagens natur og betvivles
vel af ingen.

Segge vi nu ngjere at bestemme, hvori forskellen mellem
disse to dentale #-lyd har bestdet, synes det mig ikke tilstreek-
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keligt med Verner anf. sted at antage, at de have veeret udtalte
med forskjellig timbre, ti ,timbren“ er afh@ngig af mundstillingen,
og pd denne sidste kommer det ved bestemmelsen af en lyd farst
og fremmest an. Jeg har nu i Kuhns zeitschr. XXIII, s. 531 f.
eftervist, at det sedvanlige evropeaiske tunge-r, som Briicke kalder
det alveolwmre, ikke udtales pa samme sted som det alveolwere ¢, d, s,
2, 1, n, men noget lengere tilbage 1 munden, mere hen ad cerebral-
stillingen til, og jeg har tillige gjort opniaerksom pé, at det gamle
indiske r efter pratigakhja'ernes beskrivelse har veret udtalt pa
samme méide!. Det tor da ogsd antages, at dette r, som jeg har
kaldt det gingivale, har vweret identisk med det fellesgermanske
rog det urnordiske R. Men ved siden af dette findes der ogsé et
andet, virkeligt alveol®rt », som fremkommer, nir man bringer
tungen i den stilling, som udkraves for at udtale det alveolere
¥ eller s’ (efter Briickes betegnelse), og dette adskiller sig fra det
gingivale ved, som jeg anf. st. har pévist, at have en mere ,hvis-
lende“ character og tillige derved, at tungeryggen' ved dets
frembringelse er mere hevet op mod ganen, hvorved den nwr-
mer sig til ¢-stillingen. Det forekommer mig nu meget sandsyn-
ligt at antage dette rent alveolere r for at vere identisk med
de ®ldre runers ¥, ti pd den ene side er dette opstéiet af det
fellesgermanske 2, hvilket efter al rimelighed har veret en ren
alveolarlyd, og pd den anden side virker det af - opstdede r i
senere nordisk ¢-omlyd, hvilket fortreeffeligt stemmer med det
alveoleere r's ovenfor fremhavede med 4 nerbeslegtede natur.
Og sandsynligheden stiger efter mit skgn newsten til vished, nar
vi betwenke, at netop de samme to #-lyd, hvis tilveerelse jeg her
har forudsat for urnordiskens vedkommende, den dag i dag fore-

! Det beror pd en misforstdelse, ndr Sievers ytrer, at jeg har kaldt
»das vordere r1'% gingivalt og derimod »das mittlere und hintere r3¢
alveoleert (Grundzuge der phonetik?, 85—86). Jeg har tveertimod kaldt
den mere fremskudte (,vordere®) s-lyd alveoleer, det mere tilbage-
trukne, normal-evropwmiske tunge-r derimod gingivalt (cfr. mine oven-
citerede bemeerkninger i Kuhns zeitschr. XXIII
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komme ved siden af hinanden i armenisk, hvor de streengt hol-
des ude fra hinanden og have hver sit tegn. Det gingivale,
normal-evropwiske # skrives nemlig her med tegnet /77, hvor-
imod det armeniske L" — hvad prof. Sievers har gjort mig op-
merksom pd og hvad jeg selv senere har haft lejlighed til at
overbevise mig om — er fuldkommen identisk med det rent
alveolwere . Nir et nulevende sprog bade i tale og skrift kan
holde disse to »-lyd ude fra hinanden, er det ikke for dristigt

at antage, at det samme har varet tilfieldet med de zldre
runers sprog.

Kgbenhavn i juli 1882.

JULIUS HOFFORY.




Pj6dolfr hinn hvinverski og brydningen. .

Den af flere nyere grammatikere mere eller mindre klart
udtalte tanke, at ,brydningen“ i oldnordisk umiddelbart beror
pd epenthese af et i endelsen forhindenverende # (@) eller a,
hvorved det opr. e resp. blev til jp eller ja, er af Bugge (i hans
afhandling om Hambdismal, Z. f d. ph. VII, 394 £ bleven optaget
og viderefert. Bugge opstiller nemlig her den formodning, at
ligesom % og @ have haft den evne at fremkalde brydningen,
siledes havde det ikke-omlydvirkende ¢ (= eldre e) den egen-
skab at hindre samme, og han sgger pid grundlag heraf at
forklare tilverelsen af dobbeltformer som berg og bjarg, idet
han forudseetter, at ordets opr. bgjning var

sg. n. a. berga '
d. berge
g. bergas,
hvoraf der udviklede sig en flexion
n. a. bjarg
d. berge
g. bjargs.

Ved gensidig udjevning opstod da heraf efter Bugges mening
dobbeltformerne berg og bjarg.

Hyor skarpsindig og tiltalende denne forklaring end er, har

! Foran omlydvirkende ¢ var allerede leenge far brydmingens op-
treeden e i rodstavelsen blevet til ¢, siledes som Leffler har vist i sin
afhdl. om ¢-omlyden, tidskr. f. fil. n. r. IL
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den dog kun hypothetisk vwerd, silenge den af Bugge forud-
satte flexion
n. a. bjarg
d. berge
g. bjargs

ikke er eftervist som faktisk existerende. Vi se da ogsd, at
f. ex. Paul i sine undersggelser om den germ. vocalismus (beitr.
VI) ikke tager hensyn til Bugges forklaring, men udtryk-
kelig fremheever, at brydningen ogsi ma have fundet sted, hvor
endelsen indeholdt et ¢ (I c. s. 23—24). Det tor derfor neppe
ansees for overflsdigt at fremhave, at vi i en visa af Pj6dolfr
hinn hvinverski finde et fuldgyldigt bevis for, at den nysomtalte
flexion virkelig engang har varet forhinden. Det drejer sig her
om ordet joburr (semere jadarr), hvilket efter Bugges theori
engang mé have haft felgende flexion
' sg. n. jodurr
a. jodur
d. edre
g. joburs
pl. n. jabrar
0. 8. V.
I den omtalte visa af Pj6d6lfr lese vi nu (Hkr. ved Unger s. 75)

verit med oss unz verdi
vedr; nd er brim fyrir Jadri.

Det i sidste visuord forekommende ,helrim“: vedr o Jadri
strider ganske mod Pjotolfs metriske technik. Fraset nemlig
enkelte archaismer sdsom, at Pj6d6lfr — som alle de seldre skalde —
i adalhending hyppig rimer former med og uden u-omlyd med
hinanden (svangr o longu, herfangs o stongu Sn. E. 1. 810 o. dsl.),
at han rimer ¢ med det af ¢ ved v-omlyd opstiede y (frygglaust
o priggja, Sn. E. 1 306, Ingvifreys, o: Yngvifreys «» pingi Sn. E.
L. 312 o. lign.) er Pj6s6lfs praxis ellers m. h. til helrimene ganske
den samme som de senere skaldes, og rimenes ngjagtighed lader
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i de allerfleste tilfelde intet tilbage at gnske!. Det er derfor
ogs4 ganske utroligt, at Pj6d61fr skulde have tilladt sig i adathending

at rime eb med jad. Indsxtte vi derimod den af theorien krse-
vede form Ebdr: er alt i fuldkommen orden; der mé da lmses:
verid med oss unz verdi
vedr; ni's brim fyr Eodri.
At brydningen derimod p& Pj6s6lfs tid var indtridt, hvor
endelsen indeholdt et a eller u, fremgir af visuors, som
leik blads Regin fjadrar
(Pjos6lfr, Sn. E. I 314)
geduordr, und sik jordu
(Porbjorn hornklofi, Hkr. s. 60).
Bugge udtaler 1. c¢. den formodning, at brydningen er op-
stdet i lgbet af d. 8. Arhundrede; jeg kan ganske slutte mig her-
til — ialtfald gir det neppe an at swmtte dens opstden senere.
Pj6o6lfs ovenciterede visuord larer os nu, at reglen om, at e i
endelsen hindrer brydningens fremkomst, endnu var virksom om-
kring &r 900. Men omtrent et drhundrede efter synes det gamle
forhold at vere udvisket; idetmindste finde vi hos Hallfredr
vandraedaskild rim som
- madr und sblar jadri, (Fms. IL. 32Q)
hvad der ikke lader sig forlige med en flexion som den oven-
omtalte.

! T den farste halvstrophe af den Hkr.v. Unger s. 75 anfarte drotkvadte
visa findes ganske vist en grov forsyndelse mod reglerne for adalhend-
ing, idet ,Gud#odr® her rimer pd ,stéran®. Men Pj6s6lfr er her
ganske uden skyld: der md naturligvis leeses GérGdr, cfr. Bugge, ant.
tidskr. f Sverige V. 40—A41,

Kobenhavn i juli 1882.
JULIUS HOFFORY.




Har Haandskrifter af ,,Heimskringla‘ angivet Snorre
Sturlassen som Kongesagaernes Forfatter?

Da Peder Claussgns Norges Beskrivelse og Norske
Kongers Kronike var udgivet af Ole Worm (1632 og 1633),
fornyedes som bekjendt Smorre Sturlasssns Navn som historisk
Forfatter. I danske og norske Skrifter fra Tiden kort for og efter
1600 havde Kongesagaerne gaaet under Navn af ,Biskop Isleifs
Krgnike“ eller ,Biskop Isleifs og Presten Ares Krgnike“; denne
Theori var ogsaa optaget i en modificeret Form af Peder Claus-
son, idet han antog Biskop Isleif for at veere Forfatter af Konge-
sagaerne i Haandskriftet Bergsbok; derimod har han uden at
tvivle paa flere Steder omtalt Snorre som Forfatter af de egent-
lige sammenhzengende Kongesagaer. Hvad Autoritet har hr. Pe-
ders Ytringer herom, hvorfra har han hentet denne Oplysning?
Den naturligste Antagelse, at det Haandskrift, hvorefter hr. Peder
oversatte, angav Snorre som Forfatter, er ikke bleven bestyrket
ved Paraleller fra andre Haandskrifter. Af de bevarede Haand-
skrifter (eller bevarede Afskrifter af tabte Haandskrifter) er der
kun tre, der gjengiver hele Kongesagaerne »ira Ophavet af“
(Kringla, Jofraskinna og Codex Frisianus), da ,to andre Haand-
skrifter kun indeholder de kristne Kongers Historie fra Olav den
hellige af (Eirspennill og Gullinskinna) og det eneste paa Island
fundne Haandskrift (A. M. 39 fol.) kun er endel lgsrevne Blade
fra Verkets forskjellige Dele og ligeledes mangler Begyndelsen .

! Om disse Haandskrifter se mine Oplysninger i Snorre Sturlassens Hi-
storieskrivning S. 206—11 og Sigurd Ranessons Proces S. 43 ff.
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Af de tre fuldsteendige Haandskrifter havde Kringla allerede ved
Midten af det 16de Aarhundrede mistet iste Blad (hvorpaa For-
talen stod), saa at Oversmtteren Mattis Sterssen ikke kjendte
Veerkets Forfatter; Jofraskinna havde over Fortalen kun Over-
skriften ,Konunga sogur ero her ritadar® og Codex Frisianus kun
Overskriften ,Prologus“; og af det paa Island bevarede Haand-
skrift citerede i 1609 Arngrim Jonssgn de ferste Ord i Fortalen
uden at kunne angive dets Forfatters Navn (Crymogsza p. 27).
Alligevel kom i lange Tider ingen vaesentlig Tvivl tilorde mod
Peder Claussgns Autoritet, der desuden bekreftedes ved at andre
Skrifter fra Sluten af 13de og fra 14de Aarhundrede (Jarle-
sagaen og den store Saga om Olav Trygvessgn) citerede Snorre
Sturlassgn som Autoritet for norske Begivenheder inden et len-
gere Tidsrum; i nyere Tid har han endvidere faaet en ny Stgtte
ved at man har fremdraget Laurents Hanssgns Oversettelse, der
ligeledes ved Fortalen angiver Snorre Sturlassgn som Konge-
sagaernes Forfatter!.

Konr. Maurer var den forste, der begyndte at ytre Tvivl om,
at ,Heimskringla“ i den Skikkelse, vi kjender Verket, er for-
fattet af Snorre ?; han fremhwver, at den eneste Autoritet, hvor-
paa Efterretningen hvilede, egentlig var Laurents Hanssgn, som
ved Benyttelsen af Jarlesagaen og af den store Olafssaga kunde
veere falden paa den Conjectur, at Snorre var Forfatteren, — at
Peder Claussgn godt kunde have havt Efterretningen fra Laurents,
»den er ja selber einer Probstei des Guladinges verstehend, ganz
gut noch personlich gekannt haben kannte®, — og at Ole Worm og
senere kun har udskrevet Peder Claussgn. Herimod har jeg i sin
Tid segt at gjore gjeldende, at baade Peder Claussgns og Laurents
Hanssgns Opgiftef stammede fra de Haandskrifter, de benyttede,
og at de neppe kan have kjendt hverandre personlig. For den
sidste Mening var mine Grunde dengang mindre sterke, da jeg

! 8e Uddragene i Nicolaysens Norske Magasin I, Fortalen p. XVIII

2 Ueber die Ausdriicke altnordische, altnorwegische u. altislindische
Sprache. Miinchen 1867.
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ligesom Maurer sammenblandede Oversatteren Laurents Hanssen
med en lidt senere Samtidig af samme Navn; jeg har senere op-
taget denne Underspgelse til ny Behandling, og efterat jeg har
studeret nermere Oversxttelsen selv! og berigtiget flere Omsten-
digheder i Laurents Hanssgns Levnet, skal jeg i det fglgende
fremlegge det vigtigste heraf for at bringe paa det rene de to
Overseetteres personlige og litersere Forhold til hinanden og der-
igjennem spge at forklare, hvorledes de begge kan n®vne Snorre
Sturlassgn som Kongesagaernes Forfatter.

1. Laurents Hanssgn siger om sig selv i Fortalen til Saga-
oversmttelsen, at han har tjent i Kongsgaarden under Kong Fre-
drik T (1523—33) og at han her har lert Dansk? Han er altsaa
utvivlsomt den Mand, som et Brev fra Kong Christian IIT til Esge
Bilde af 31te April 1537 omtaler paa felgende Maade: ,her er
en fattig Karl udi Riget, kaldes Lauris Norman, og er fgdt udi
Norge, som her lang Tid udi Landet veret haver og tjent vor
kjeere hr. Faders Cansler M. Claus Gjordsen, og siden haver tjent
os elskelige hr. Johan Rantzau Ridder og varet hans Foged paa
Krogen“3. Han er altsaa endvidere den ,Laurits Nordmand“,
der i Aarene 1528—30 nmvnes som Johan Rantzaus ,Skriver“
paa Krogen (Kronborg) og som i 1530 fik ,Presentats“ paa
Blystrup Kirke. Da Krogen under Grevens Feide blev tagen
af de Grevelige (1534), har naturligvis Laurents mistet sin Post,
og siden har han vel fulgt Johan Rantzau, thi det er efter den-
nes Anbefaling, at Kongen i 1537 forlenede Laurents med Kron-

! Denne findes i den Arnamagusmanske Samling som No. 93 fol., en Afskrift
deraf er taget for det norske Kildeskriftfond (i Rigsarkivet); Prgver af
Overssmttelsen findes trykt i Norske Magasin, Fortalen S. XIV—XXVII.

? yThertill kenns ieg meg meget haffue glemt Dansk maall, siden thet
forste Ett. k. Ma. her faderfader kon. Frederich, huess siell gud haffuer.
gaff meg vnyttigisten madh vdi- sin forstelige Gaard“, se Norske Ma-
gasin I, XVIL '

3 Danske Magasin 4de Bind 8. 67.

4 Fredrik d. lstes Registranter S. 194 og 754.

Arkiv for nordisk Filologi. I. 4
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godset Stgdle i Sgndhordland!. Resten af sit Liv har derfor
Laurents tilbragt i Norge, navnlig i Sgndhordland. Flere Be-
meerkninger i hans Sagaoversettelse viser ogsaa, at han er serlig
godt kjendt i Hordalands Kystegne. Hvor nemlig Steder her om-
tales i Kongesagaerne, tilfgier Oversamtteren gjerne korte geogra-
fiske Oplysninger; saaledes indskyder han at Haakonshelleren er
»en vghe siges ner Berghen“ og ,2 vger sigs ner Alrikstadh“ og
at ,emellom Fitie oc Hakon helle er 4 vger sigs“, at Alrekstad
er ,strax hoess Berghen®, at Seheim er ,i Norhordalen 4 vger
sigs ther fra som han dgde“, at Avaldsnes er ,ther ssom nu kon-
gens Capell staar i Karmsund“ o. s. v. M=mrkes bgr ogsaa, at
ved Navnet ,Sigurd Orm i Auga“ tilfsies i Margen: ,Auga i
Hardanger®; Oversstteren har aabenbart ved Tilnavnet ,Orm i
Auga“ maattet tenke paa den sgndhordske Familie Orm (Erik
Orm til Vatne) og er meget naturligen kommet til at formode
at ,Auga“ var Gaardsnavnet Aga i Sgrfjorden. Naar Laurents
i Fortalen kalder sig ,Bonde paa Kongens Gaard Skough“, maa
denne Gaard derfor sgges i Hordalands ydre Kystegne og jeg
har da her blandt Krongods kun fundet en eneste Gaard af
dette Navn, Skouge paa Sartorgen® Hvorfor Laurents i disse
Aar (c. 1550) boede paa Skouge og ikke paa Stedle, kan
naturligvis ikke oplyses; muligt er det dog, at han har Lavt en
eller anden Bestilling, der gjorde ham det bekvemt at bo neer-
mere Bergen. Hvad der bringer mig til at tenke derpaa, er de
seeregne Forhold, hvorunder vi finde Laurents anvendt som Skri-
ver i en Bergensk Loveodex; Haandskriftet 1272 fol. i den
Thotske Samling er skrevet 1551—52 af flere forskjellige; den
forste Skriver (T. 1.), som har indfgrt det meste i Bogen, har
skrevet en Landslov i Oversettelse med dennes sedvanlige Til-
leeg og desuden tilslut gjort Uddrag af de Ansggninger, som om
Sommeren 1551 udgik fra de Bergenske Autoriteter til Kongen;
inde i Bogen har Laurents Hanssgn indskrevet en Bearbeidelse

! N. Rigsregistranter I 50.
2 Den opfgres i Skattemandtal fra 1563 blandt det konfiskerede Stiftsgods.
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af Kristenretterne og en Oversattelse af Grenserne mellem Norge,
Sverige og Rusland efter en Gulathings Lovbog; og endelig fin-
des paa et rent Blad midt inde i Bogen opfsrt med Biskopen
Gjeble Pederssgns Haand en Forklaring over Fwrgisk og Hjalt-
landsk Landskyld. Det ligger saaledes nmr at formode, at de
to andre Skrivere har fungeret i Biskopens Tjeneste. Om Graense-
dokumenterne er det at marke, at de ere oversatte efter det
smukke Haandskrift (nu AM. 322 fol., 114 og 733 qv.), som
Lagmanden Jon Simonssgn i 1550 arvede efter sin Broder Hans
Simonssgn iSalten og at Lagmanden kan have haft Haandskriftet
med, da han var tilstede ved Lagthinget i Bergen Juni 1551.
Og naar saaledes de offentlige Autoriteter i Bergen havde lagt
Mewrke til og benyttet Laurents Hanssgns Kundskaber i det gamle
Sprog, falder det meget naturligt, at han kort efter blev for-
fremmet til en Embedsstilling, der netop kraevede Kyndighed i
det gamle Sprog; i Aarene 1554 og 1557 finde vi nemlig ,Lau-
rents Hanssgn“ eller ,Laurits Skriver” som Lagmand i Stavanger .
Hans Virksomhed blev her ikke langvarig, thi allerede i Juni
1558 finde vi en ny Lagmand (Nils Johnsson), og da ogsaa i
1559 Laurents’ Gaard Stedle forlenes til en ny Besidder, maa
det antages for givet, at Laurents Hanssgn er ded om Hgsten
1557 eller Vinteren 1557—58; naar Hensyn tages til, at han
allerede ved 1528 var naaet frem til Foged, kan han ved sin
Dgd neppe veeret stort yngre end 60 Aar. Allerede Alderen er
Vidnesbyrd nok for, at han er forskjellig fra den Laurits Hans-
sgn, der i 1560 blev Slotsskriver paa Bergenhus, som saadan fik
Praebende i Stavanger (1564) og som senere blev Tolder (1579),
Raadmand og Borgermester (1585) i Bergen og forst dede
1596; han var en Prestesgn fra Ryfylke, Sgn'af Hans Klingeberg,
der dgde som Preest i Ly omtr. 15602, og maa have varet omtr.
30 Aar yngre end Lagmanden.

' Dipl. Norv. VI, 782 og N. Rigsreg. I, 208.
* Dette oplyses i Stavangers Kapitelhog og i Herredagsprotokollerne

fra 1599 i Anledning af Processen om hans Efterladenskaber.
4%
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Af disse Oplysninger vil det sees, at Laurents Hanssgn ikke,
som man tidligere mente, er en Samtidig af Peder Claussgn (fadt
1545 + 1614), men at han hgrte til en meget =ldre Generation
og dgde allerede medens Peder sad paa Skolebenken.

2. Laurents Hanssgns Sagaoversaettelse kjendes fra hans egen-
hendige Exemplar. Det sees af hans Fortale,” at da Laurents
med mange af sine Landsmeend var tilstede ved Prins Fredriks
(I's) Hylding i Oslo 1548, opfordrede i Prinsens Nwmrveerelse
Dr. Christian Morsianus og Mag. Hans Svaning ham til at over-
sette norske ,Antiquitates“ paa Dansk, og han lovede at forsgge
herpag. Dette beskjeftigede ham ogsaa over to Aar, og farst
»paa det tredie“ kunde han sende en stgrre Del, nemlig fra
»Ophavet” til Haakon Jarls Dgd, til den udvalgte Konge med
en underdanig Dedikation til denne; Oversattelsen har altsaa
vaeret fuldendt enten Hgsten 1550 eller i Lgbet af Vinteren
15650—51. At Exemplaret ogsaa er kommet i de rette Hender, sees
af at den kgl Historiagraf Hans Svaning har skrevet sit Navn
derpaa med Datering ,Ribe 15561 Ogsaa Bogens senere
Skjeebne kan forfolges. Efter sin Hovedkilde Codex Frisianus,
der har Overskriften her hefr konungabdk o. s. v., har Laurents
Hanssgn givet sit Arbeide Titelen: then Norske Kromik ssom
Lalles Konninge Boghen; men netop et Folio-Haandskrift af Ti-
telen ,den norske Krgnike som kaldes Kongebogen®“ anfpres
blandt de Bgger, som efter Arild Huitfeldts Dgd overleveredes
til Universitetsbibliotheket i 1618, og under samme Titel gjen-
findes det i en Catalog over Universitetsbibliothekets Haandskrifter
fra Midten af 17de Aarhundrede? Naar Haandskriftet senere
findes i Arne Magnussgns Besiddelse, maa det forklares af at
det med flere andre Haandskrifter var udlaant til ham fer Bi-
bliothekets Brand i 1728, at det reddedes med hans gvrige Manu-
skripter ved Branden og siden ved hans Dgd med disse ind-

1 se N. Magasin I. Fortalen, p. XXVII.
2 ge Rgrdam, Claus Christoffersen Lyskanders Levned.
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lemmedes i hans Samling, uden at man lagde Marke til, hvilke
Haandskrifter der virkelig tilhgrte ham.

Denne Haandskriftets Skjebne er af Betydning; den viser,
at Laurents selv har sendt sit Arbeide i 1550—51 ud af Landet
og at det siden har ligget i Universitetsbibliotheket. Der er
altsaa Mulighed for, at Haandskriftet kunde have varet benyttet
af danske Historikere, leenge forend Werlauff i dette Aarhundrede
drog det frem af ufortjent Glemsel, og jeg skal nedenfor paa-
vise, at det virkelig er blevet benyttet i et Verk, hvor ingen for
har formodet saadant. Derimod har man neppe Adgang til at
antage, at Oversetteren har ladet tage Copier af sit Arbeide,
for han sendte det til Kongen, thi det var jo udfgrt efter dennes
Bestilling og for at tjene de danske Historikere; hvis vi teor
dgmme efter de andre omtrent samtidige norske Oversmttelser,
vilde man isaafald ogsaa have fundet Spor af andre Copier i
norske eller danske Bibliotheker. Det tor saaledes antages for
sikkert, at Peder Claussgn, der i sit hele Liv ikke kom uden-
for Norge, ikke har havt Adgang til at benytte sin
Forgjengers Arbeide.

3. Den ejendommelige Omstendighed, at baade Laurents
Hanssgns og Peder Claussgns Oversattelse udtrykkelig setter Snorre
Sturlassgns Navn over Prologen, har jeg tidligere sggt at forklare
af, at begge har benyttet det samme eller de samme Haandskrif-
ter og at et af disse udtrykkelig ved Fortalen har angivet Snorre
Sturlassgn som Forfatter.! Men ogsaa herimod reiser der sig
Betoenkeligheder. Laurents Hanssgn siger vistnok i sin Fortale,
at han begyndte at oversatte efter ~Kongebogen“ (Codex Frisianus)
og at han siden ogsaa fik en ,anden Bog at rette sig efter” og
denne ,anden Bog“ skulde saaledes kunne have omtalt Snorre
som Forfatteren; men en meget omhyggelig Gjennemgaaelse af hans
Overswttelse viser mig, at han i den storste Del af sit Arbeide

! Denne Mening har jeg endnu fastholdt i Fortalen til Saml. Skr. af Peder
Claussgn Friis p. LVL
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og ialfald for Ynglingasaga, Halvdan Svartes, Harald Haarfagres
og Haakon den godes Historie Aun har fulgt Codex Frisianus;
farst i Olav Trygvessons og Haakon Jarls Historie begynder han
at inddrage Stykker af den store Saga om Olav Trygvessgn, og
hist og her har han desuden iser i Randen tiligiet smaa No-
titser og Anmarkninger efter Jomsvikingasaga, Jarlasaga o. fl.
Det Haandskrift af Olavssagaen, han benytter, er da rimeligvis
den ,anden Bog“, som Laurents i sin Fortale omtaler blandt
sine Hovedkilder.

Heimskringlas Fortale i Laurents’s Oversettelse har visse
Ejendommeligheder, som har bragt Gudbr. Vigfusson til at an-
tage at den ikke stammede fra Codex Frisianus; for at enhver
kan dgmme herom, aftrykker jeg den derfor her fuldstendig:

Prologus eller Fortalen til Norske Krgnicken som kallis Konninge
Boghen fordansket af then gamle Norske af Lau. Han. Bonde.

A Dessi Bogh let ec Rita forner frasogur etc.

Pa thenne bogh lodh ieg sckriffue gamle frasauger om hgffdinge
de som Regemente haufue haft udi desse nordlander oc pa danske
tunge hafue talet sa som ieg hafuer hgrt aff vise menz sauge Same-
ledes aff forslagne men som kloge ere at regne fordoms slegter oc
mangfoldige offsprungk, det de megh sannelige saugt hafue, En part
thet som finniz udi langfedre tall, ther som konger och andre veldige
men haffue regnet sit ken (genealogia) En part er schrefuit effter
aller mlzte fordomst frasaugner eller visur (carmina) som gamle men
hafue giort sig til tidhkorten, sn tha at wi eige widhe sanningen ther
om. dogh widhe wi sa megen varteken til att de wxlzte oc viseste men
hafue hullet thet for saningenn. Tiodulft aff hwine, then var Skald
kon. horfager haraldz, han beginte quedhe om Rangual kong aff Aei-
dinge herrer szom kalledis ynglinger tall (s: slegt). Rangual kong
war son Olaffs geirstaders alfs, broder haldans Swarte. Udi thenn
quade (carmina) ere beneffnede xxx hans langfedre oc saugt fraa huers
deris dgdh oc begraffning och lmgerstedt. Fiolner hedt en som war
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spn Inguifrddis thenn som Swenske dyrkede saa lenge, aff hans naffne
ere ynglinger kallade. '

Eiwind Skaldaspil regnede oc langfedre hokons jarls (comes)
theun som var kallet hakon righi, vdhi thenn quade szom de kallde
hallige tal szom quedit war om hakon. Seming sgnn Inguifrddis er
der met optald, der er oc saugd ifra huers deris dgd oc legerstedh.

Effter Tiodulffs saughe er figrst schriffuin ynglingers tydh oc ther
met fylgir andre merckelighe men.

Thenn fgrste olld (antiquitas) kalledis bruna old, dha brende de
alt dgdt folk oc opreiste der hgige stene. Effter thet at Frgir konung
war laugder i hgug hoess Oppsale, da giorde mange hgfidingie siden
hgwifue oc store stene hoss til Aminning sine frender oc de stene kal-
ledis bauthestene. Och siden dan konngh som kalledis Mykillaate
(Magnanimus) thenn war konge i danmarck hannd lodh ggre segh enn
jord hgugh oc bgd sine mend att bere sig dydh dgden met al kon-
nings ornamentt, beste kleder, rustningh, hans eigenn hest met sin
ridhtygh oc med meghit annet, saa giorde mange hans sleghtinger
effter honnom. Begynttis der aff hough olld i danmarck effter thet.
Lang thid der effter holle Swenske och Nordmeenndt brenne olden oppe
t deris laundh met menigheden. Thenn thid harald kongh haarffager
war konnge i Nore thaa bygdis Islandh fforst met Norske men som
i krowicke staar etc. i themn tydh ware menn hoss hanem aff de
szom paa Norske kalledis Skall, kand mange mend deris viser, oc
haffue alle norrigis konger selffuc quedith oc ladit quedhe themm
ffor sig till tidkortingh. Ther aff themm haffue wii megit tagit till
effterdpme 1 thenne kronicke szom komger och andre hoffdinge
selffue brugede och lode deris bornn lere atth icke schulle forglemis
deris fforeldernme merckelige mandoms gerwinger oc liffs endelijgste.
holle wii thet ffor sanninge som i theris quedur fynnis om deris feerdh
och orlogs brugk etc. - ,

Her fylgir effter aff thenn merckelige Sauge scriffuere Aare prest
i Isslandh oc de szom hand fylgir i Sauger andre wittige men szom
staa i same Fortalen Snorris Sturllis historiographi Noric(orum).

Aare prest then frode (curiosus inuestigator) han war denn fgr-
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ste man szom schreff saﬁger her i landet jpaa norsk maal bode nye och
gamel. han schreff mest och ffgrst i syne bggker om yslanz bggning,
langsettning oc landzhgffdinger hure lenge huer leffde och huad i huers
tyd vnderligen leller merckeligenn hanndledis, han haufde thet Aare
tall forst till thess att Island christnedis oc siden til sina dange. han
schreff meghit om Norrighe Danmarch England ete. Och tycker megh
hanns saughe merckeligiste were thi hann laugde aller mest wind om
att widhe Herris och hgffdingers brugsk oc sttertall (genealogia) nye
och gamell, Han war saa gamell att han war figd thenn vintter nest
effter fall haraldz kongis Siurttszen. Hand schreff Norrigis kongers
gamble sauger effter beretning Odtz kolsens, halssen aff Agdeside, En
odd fick berettning aff Torger affradz koll then man szom viseste var
i sodann tyng och saa gamell at han minttes att hakon jarll then
righe war slaghen, oc bode paa Nidernese vdi same stedh lodh Oluff
Tryggesen kong bygge koffstet dere.

Aare prest var vii vinttre gamell der han kom i Hgkedal till

. hallz toraresen och war der xv vinttre.

Haller war megit vittig oc florstandigh man oc mynniger han
myntthes att Tangabrander prest christnedhe Issland.

Aare war xii vintre gamel daa Issleff biscop dgde. Halle seglde
till Atskillige land, han war sanct Oluff faela,gsh manndh oc kgffman
han wiste aff mange landes leiligheder och thenn thid bedreffuith war
udan landz och jnnen szom han laugde seg till mynne ete.

Thet som effter fylgir in prohemio er intthet annet en Aara tall
huilkit man fynnir i selffue kronicken om huer kong i fra Sancte
Oluff oc tillforenn ete.

Her enndis Fortalenn Snorris Sturlesenn vdi konninge Boghen.

Denne Oversattelse har ganske vist sine Eiendommeligheder,
som jeg har udhwevet i Texten med Cursiv; men disse ere enten
Oversxtterfeil (f. Ex. Navnene ¥nglinger tall, Ragnvald af Heid-
inge herver, Inguifrdde, Agdeside) eller rene Tilleg f. Ex. Udtrykket
,de som paa Norske kalledis Skall, om Islands Bebyggelse ,med
norske Mznd, som i Kronike staar,“ om at Kongerne lod sine Bgrn
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lere Skaldedigtene o. s. v. Men igvrigt findes intet, som gaar
ud over Codex Frisianus, og navnlig kan merkes, at dennes Feil
15 Aar for 14 gjenfindes og at hvor denne har en Udeladelse,
f. Ex. Tilnavnet hinn frodi ved Pjodslfr, der mangler dette Tilnavn
ogsaa i Oversattelsen. Det maa derfor ansees for sikkert, at
ogsaa her Laurents kun har benyttet Codex Frisianus og at de
Friheder, han har taget sig, ikke har nogen Stgtte i Kilderne.
Man kunde herimod indvende, at i Peder Clausspns Oversettelse
gjenfindes Fortalen under Titelen Sworre Sturlesgns Fortale paa
sin Chranicke med netop de samme Eiendommeligheder, og at da
Peder Claussgn er littermrt uafhengig af Laurents, kunde Over-
ensstemmelserne kun forklares af, at de har benyttet samme
Kilde. Saaledes har ogsaa jeg tidligere rasonneret, men er nu
bleven opmarksom paa, at denne Overensstemmelse maa for-
klares anderledes. Denne ,Snorre Sturlesgns Fortale®
er nemlig indsat af Ole Worm foran Peder Claus-
sgns Oversettelse og Worm har taget den fra Lau-
rents Hanssgns Oversattelse, som da fandtes paa
Universitetsbibliotheket. Allerede den ydre Ordning i
Worms Udgave synes at tilsige dette, thi Snorres Fortale staar
trykt efter Worms Fortale ud en Paginering — og altsaa tillagt efter
Bogens Trykning —, medens Pagineringen fgrst begynder med
det folgende Blad. Og det bevises til Evidens derved, at denne
Fortale indeholder ikke blot Feil, som stammer fra Laurents’s
Fortale (f Ex. ,aff Heidinge“, ,Ingefrode“) og som neppe Hr. Pe-
der kunde have begaaet, men ogsaa derved, at den har optaget
alle Laurents’s Oversatterfriheder og alle hans fernevnte Tilleg?,
som aldrig kunde have staaet i hans Original. Da Worms Ud-
gave er saa sjelden, hidsetter jeg Fortalen her, idet jeg ogsaa

! undtagen ,Agdeside®, thi Stykket om Are frode er udeladt af Worm.
Naar nu Worm i Udgaven af Norges Beskrivelse (1632) henviser om
Are til Fortalen paa Snore Sturlesgns Norske Chreonicke, maa han
have ment Laurents’s Oversettelse, thi i Peder Claussgns er Stykket om
Are netop udeladt.
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her udhever de Eiendommeligheder, som gjenfindes i Laurents’s
Prolog eller ere fremkommne ved Forvanskning af denne:

I denne Bog hafuer jeg ladet skrifue gamle Fraasagn om de Hwff-
dinger, som hafuer regerit i disse Nordiske Lande, oc brugt Danske
Tungemaal ; efter som jeg hafuer fornommit aff de viseste Mwends For-
tellelse, oc deris Angifuelse, som sandferdeligen viste at opregne de
gamle Herrers Slegleregisier oc Affkom. En Part er tagen aff det
som findis ¢ Langfedre Tal, herudi findis Kongernis oc andre Her-
rers Herkomst: En Part er skrefuen efter de aller eldiste Fraasagn
oc Viser, som de Gamle hafuer digtet at fordrifue tiden med, oc en-
dog det som findis derudi siunis undertiden nogit uiroeligt; Saa er
det dog altid holden aff Eldste oc Viseste for Sandhed.

Thiodulf aff Huine var Kong Harald Haarfagers Skaald, hand
giorde en Vise om Kong Rangvald aff Heidinge, huilcken hand kalde
Ynglinger tall. “ Kong Rangvald var Kong ' Oluffs Sgn paa Gierstad,
som bleff kaldit AMff, oc var Halffdan Svartis Broder. Vdi denne Vise
opregnede hand tredue aff hans Forfiedre, oc beskreff hver deris Dgd,
- Begrafuelse oc Legersted. Der var en hed Fiolner, Ingefrodis Sgn, som
Svendske dyrckede saa lenge; aff hannem bleff de siden kaldet Ynglinger.

Eivin Skaldaspil giorde ocsaa en Vise, som hand kallede Haleiga
tall, huorudi hand Hakon Jarl, som bleff kallede Hakon den Rige, til sre
opregnede alle hans Forfedre for Hakon Seningsgn, som var Ingi-
frodis Sgn, oc derudi opregner hand ogsaa huer deris Dgd, Begrafuelse
oc Lejersted.

Efter Thiodulfs Opregnelse er her fgrst skrefuen Ynglings Idreter,
oc der efter fglger andre fornemme Herrers merckelige Gierninger.

Den fgrste Alder kaldis Bruna Old; Thi de brende de som dgde,
oc satte store Stene paa Steden som det skede, #] en Ihukommelse.
Mens efter at K. Froer bleff begrafuen udi en Hgi ved Upsal, da
giorde siden mange fornemme Hgffdinger sig Hgje, at begrafue sine
Venner der i, oc satte store Stene der hos til en Amindelse, som de

 kallede Bavtasteene. Mens der var en Konning udi Danmarck som
hede Dan den Mykilaate, hand lod gigre sig en Hgi aff Jord, oc befol
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sine Mend, at naar hand er dgd, skulde de bere hans Legom i samme
Hgi, med kongelig ornamenter, beste Kleder, Rysting, sin egen Hest
oc mange andre kostelig og dyrebare Beprydelser. Huilcket mange
andre aff hans Venner og Frender siden efterfulde. ’

Oc der efter b-egyntis saa den anden Alder udi Danmarck, som
de kalde Hougoldt. Mens de Norske oc Svenske hulde enda lang tid
der efter Brende Olden ved lige, baade Herrerne oc den gemene Mand.

Den tid Kong Harald Horfager regerede ofver Norge, da Begyntis
Island farst at byggis oc besettis med Norske Meand, som Chrowicken
videre om formelder. Samme Kong Harald haffde altid nogle hos
sig i sin Hoff, som de paa Norsk kallede Skaald, disse giorde Viiser
om huis merckeligt som sig tildrog i hans tid. Samme Viser er mggit
giengs hos huer mand, oc hafuer Norriges Konger som kom efter han-
nom, altidt il tidsfordriff enten selfuer quedet samme Viser eller
ladit dennom quede for sig: Aff samme Viser hafuer vi hafft stor
Vnoderretning oc Behielpning i denne Chrgnicke at sammen skrifue.
Oc efterdi Komgerne selff hafue brugt disse Viser, oc lod deris
Barn lere denmom, at de icke skulde forglemme deris Forfedris
merckelige Grierninger oc Endeligt, mens altid hafue denmom til et
Eftersiun; kand mand icke andit end holde det for sandingen, som
derudi formeldis om deris Ferd oc adskillige Idretter.

En Sammenligning vil vise, at denne Fortale i et og alt
stammer fra Laurents Hanssgns ,Prologus“, at den kun er denne
1 nyere Sprog, i renere Dansk og i forkortet Skikkelse og at
den ikke kan bruges til at vis&, at Laurents Hanssgns ,Pro-
logus“ viser ud over Codex Frisianus.

4. Ad denne Vei viser det sig saaledes umuligt at forklare,
hvorfra begge Overszttere har faaet Snorre Sturlasgns Navn som
Forfatter af Kongesagaerne. Da Laurents ikke har fundet Nav-
net i sin Kilde, Codex Frisianus, har vel heller ikke det tabte
Haandskrift, hvorefter Peder Claussgn oversatte, mere end
de bevarede, angivet noget Forfatternavn. (At Hr. Peder virke-
lig har kjendt Snorre som Kongesagaernes Forfatter, er sikret
ved Citaterne i den korte Kongehistorie, som forst nylig er
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offentliggjort, se Samlede Skrifter af Peder Clanssgn Friis, S. 142).
Alligevel tror jeg det ikke er vanskeligt at forklare, hvorfra Nav-
net er hentet; Maurer har anvist Veien, den eneste som gives,
naar den Udvei lukkes, som jeg for ansaa for brugbar.

Jeg har ovenfor nsevnt, at Laurents Hanssgns Hovedkilde
ved Siden af Codex Frisianus er et Haandskrift af den store
Saga om Olav Trygvessgn (,propria cronica Olavi“). En Sammen-
ligning af de Steder, hvor Sagaen citeres, synes med Sikkerhed
at vise, at det Haandskrift, Laurents benyttede, var det samme
som nu kjendes under Navnet Bergsbok (Isl. 2 qv. i kgl Bibl. i
Stockholm). Dette Haandskrift, som Svensken Sparfvenfelt er-
hvervede under sit Ophold som Krigsfange i Norge (Skien 1677
—178), er skrevet paa Island i Slutningen af 14de Aarhundrede
og indeholder foruden mindre Stykker en Afskrift af Olafs Saga
Trygvasonar og af Olafs Saga helga, begge i vidlgftige Recer.-
sioner. Overskriften paa den forste Saga er ,her byriar sogo Olafs
konungs Trygguasonar, er Bergr aboti snaradi“, hvor ,snaradi®
vistnok er enten Skrivfeil for ,skrifadi“ eller uheldigt Udtryk for
ssamlede“; fra denne Overskrift stammer Bensvnelsen Bergsbik
for hele - Haandskriftet. Dette Haandskrift har vistnok senest
i Begyndelsen af 16de Aarhundrede naaet til Norge, thi som jeg
ved en anden Leilighed skal vise, blev det her benyttet i Chri-
stian d. 2dens Tid af den Mand, der til Brug for den danske
Historiker Christiern Pederssgn gjorde Uddrag af de norske
Kongesagaer. Efter Laurents’s® Dgd er Haaundskriftet rimeligvis
forblevet i Stavanger, thi Peder Claussgn, som gjennem sit hele
Liv var nwr knyttet til Stavanger, har baade i sit Skrift om
Island fra 1580 og i flere langt senere Skrifter benyttet dette
Haandskrift og har derfor vistnok erhvervet sig Haandskriftet i
Stavanger. Nu er Bergsbok et af de Haandskrifter, der paa ikke
mindre end fire Steder under Beskrivelsen af Svolder-Slaget citerer
Steder hos ,Snorri Sturluson®, og da disse Citater ordret stem-
mer med Heimskringla, maatte den Oversmtter, der samtidig be-

! ge Saml. Skr. af Peder Claussgn Friis, S. 109 f.
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nyttede Bergsbok og et Heimskringla-haandskift, snart blive over-
bevist om, at det Veerk af Snorre, som Bergshok citerede, laa for
ham i ,Kongebogen“. At Peder Clausson har uafhwengigt af sin For-
gjenger efterbaanden naaet til samme Theori, kan vi omtrent
paavise. I 1580, da han skrev om Island, kjendte han rimelig-
vis kun Bergsb6ok; denne har han troet var oprindelig forfattet
af Biskop Isleif, som han derfor gjorde til Islands =ldste histo-
riske Forfatter; af Bergsbogens Fortale til Olav den helliges
Saga og af Citaterne i Olav Trygvesgns Saga lerte han baade Are
og Snorre at kjende (se Samlede Skrifter af Peder Claussgn
Friis S. 190 f); Tidsordenen mellem dem kunde han slutte sig
til fra de islandske Annaler. Senere, da Peder Claussen fik fat
paa et Haandskrift af Heimskringla, har han opdaget, at Citaterne
i Bergsbok stemmede og har derefter med Tryghed omtalt Kongs-
sagerne som Snorres Arbeide.

Resultatet af den foregaaende Undersggelse er altsaa, at
intet kjendt Haandskrift af Kongesagaerne har angivet Snorre
som Forfatter og at naar Laurents Hanssgn og Peder Claussgn
nxvne ham som saadan, har denne Paastand kun Betydningen af
en — forgvrigt rigtig — Slutning fra Citater i Bergshok.

Kristiania 1. Juni 1882.

GUSTAV STORM.




Allra kappa kvedi. .
1. Lesid er flest af 1lyda dréts,

med listum frémdu s@rinn proétt,

fleiri hafa beir frirnar sétt

fridir garpar snjallir.

Eg ma pa telja marga 6tt,

mildings fundu hallir.

Ektor nefni eg einn af peim,

er @rinn bytti ytum seim.

Ddvid potti dyrstr af peim,

b6 dreingir veeri snjallir.

2. . Skdld-Helga var kvinnan ker; -
kom pé Artus sorgin ner.
Mirmant sétti meyjan skeer,
m$, pad fregnazt vida.
Karlamagnus kepnum ver,
kunni hann bezt ad strida.
Tvent tregadi audar-Rist;
Erek hafdi sitir nist;
" Fldris fékk po farit gist
fyr falda-lindi blibda.
frvnar hds.
Om man réitiar 4l Ma eg ba . . ., sd blir metern bittre. .
mildingf gar (med prick under det senare g) hds.; versen synes bora
uppfattos som relativsais, men meningen dr ej klar.
Betriffande pronominalformen ver jfr Wiséns Riddararimur p.” X L.
kennum skrifves + hds. kienv, som mdjligen kan uppfattas som ken-
um, ¢ hoilket fall veer mdste tydas som adj. (— veerr).
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8. Gbbon unni gullhlads-grund.
Getrmon brepti blidu stund.
Filpo greeddi id fagra sprund,
fékk hun 4st af stilli.
Tristram bradi tvinma-grund,
trega var skamt 4 milli.
Samson unni seima-N4.

Sara beid hann Solli pra.
Hagbar gékk bar haugi fri,
harmrinn trd eg hann villi.

4. Partalopi fyr pella-N3
pindur var hann i lingri pra.
Remund mundi og raunir f4,
reesir for so vida.
Konrddr lagdi kappit 4,
kunni hann bezt Gt rida.
Asmund bar pad yfrid megn;
Olafr potti og vaskur pegn;
Sigurdur hadi sverda regn
og soOtti 4 Irland strida.

5. Helga potti Higni knar.
Hjdlmar hrepti daudasér;
Orvar-Oddur ei var fér;
Angantyr réd detta.

Finnbogi gjordizt flestum grar,

8' gullaz hds.

33 fhilpo hds.

3% fita hds. )

4" Med uttrycket strida & Irland kan jamforas CL-Vigf. Dict. striéa II
och Bevers saga 250%; men till denna anvindning af swekja kdnner
Jjag intet motstycke. '

5! hnir Ads.

51 angan tyr hds. detta otydligt hds.

55 fimhogie hds.
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ef feinguzt hann ad pretta.
Illuga lofudu eingin fljo8.
Amn vard kollud skyttan g6d;
Bérir hdlegg ptingan mod
pordi 4 Ingjald rétta.

6. Aprival fékk ytum steypt,
Alanus gat drepit og déytt.
Teransival f€kk Tyrom veitt,
Trausta gjordi ad lemja.
Florensius gat flogdum eytt
Fenacius ad semja.

Belus beitti brandi bezt,

bar 6 sigr af koppum mest;
hann valdi sér hinn vaska hest
og vildi rému fremja.

7. Vilmund utan vél gékk flest.
Virga 4tti sverdit bezt.
Landres gat fyr lygarnar mest
launad vondu meingi.

Borsteinn bearmagn burfti ei hest,
begn fra eg optazt geingi.

A Orminum métti Finar sjb,

og Erling, er par sigldi fra.
Tristram frs, eg med brandinn bld
brytjar fodur sins meingi.

58 vard (’vrd’) mycket otydligt ¢ hds.

510 rétta dr < hds. utplanadt, sa ati blott borjan (ri . . ") kan ldisas.

6% Orden gat logdum dr mycket otydliga + hds.

68 Lkoppm&/ melt hds.

8% Poftein basir mag hds.

7% I meingi dr sista bokstafven ej uiskrifven, men mdjligen antydd ge-
nom et (otydligt) forkortningstecken dfver g.
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8. Hermann hljép fyr mirinn mest,
mjog var Jarlmann leikinn vest.
Bii hinn digri vardizt bezt;
biladi hann ekki ad strida
Vagninm, si sem vogadi flest
og vildi aungu kvida;

Bjorn ték mann sinn barinn { hel;
beit p6 Sveini unda-pél.

Refur 1fsti vigi vel,

var sd tamr ad smida.

9. Oddgeir danska var afrek kent,
er ofan reid konginn Burniment,
Boz og Kldres bibum hent
ad bera sin vopn til viga;
Otuel var listin 1ént,
1ét s4 kempur hniga;

Bdlam fér med bobdskap bezt;
Baldin t6k hinn vaska hest,
Alkaen fékk sfibrest, '
er yfir hann gjordi ad stiga;

10. Karlamagnus kéngur hyr
képpum potti vitr og skyr;
Rollant sjaldan rému flyr,
roskvar kempur feldi;
Olivert var dreingrinn dyr,

83 Bui mycket otydligt ¢ hds. — vardizt kan mijligen lisas bardizt §
hds. — I st. f. bezt har hds. brelt.

93 hent far vdl uppfatias som neutrum af adj. hentr samt var supple-
ras wr det foregdende.

9% lént af 1éna (= Yja, enligt Jomsons Ordb.).

97 bala hds.

10° v* m° hds., men det senare ordet tyckes vara utplinadt af skrifvaren
8jdlf.

Arkiv for nordisk Filologi. I. 5
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{ daudann bj6sir seldi;
Bering og Samson birta skal,
babdir féllu i Runsival;

Valteri margan heidinn hal
hart fra lifi skeldi.

11. Olafor kéngar enn voru tveir,
@dri funduzt varla en peir.
Haraldur beitti hvSssum geir,
hjalma kunni at snida.
Hirningi var hreystin 1€,
hef eg pad spurt svo vida.
Ulfr enn rawdi med unda-pél
4 Orminum lidnga bardizt vel,
bessi lamdi 1yd { hel,
1ét peim hoggin rida.

12. Victor og Bldvus virda tal
ad velli 16gbu, Séta og Fal.
Onund og Randver inna skal,
yta lifi sviptu,
firdar reistu fagran sal
og Fenu { burtu kiptu.
Nichanor var til nauda stefnt;
og nd fékk Saulus ord sin efnt,
Antises og Abel hefnt
minsta leid fyr giptu.

115 188 (led’ Rhds.) gifver icke rim och kawn dérfor svdrligen vara riktigt.

118 T st. f. bardizt kan man ock ldse vardizt ¢ hds. (jfr noten il 83%).

11° ’lydi hel’ hds.

12 1,2 Dessa versers tolkning synes osdker.

12¢ fév hds.

12° hnt hds.

12 T st. f. fyr kan, emedan firkoriningstecknet dr otydligt, wmdjligen
ldsas for, fra eller far (far); meningen dr oklar.
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13. Vestfirdskt er pad visna lag,
vil eg pvi ekki leingja brag;
hlifin brotni med hrédrar slag,
hér mun eg lita dvina.
Kom peim ei so klokt i hag,
beir kunnu slikt ad tina.
Margan vissa eg milma-bér,
og misjafnt p6 peim géngi 1 kjor,
létu sumir lif og fjor
og lidsmenn marga sfna.

Det hir ofvan meddelade lilla kviidet — vi kalla det for
korthetens skull Akk — #r trykt efter Stockholmsmembranen 22,
4:to, hvilken for 6frigt innehéller rimor och ett par andra smérre
dikter samt (i Arwidssons Katalog) uppgifves vara skrifven om-
kring midten af 16:de &rhundradet; och detta &r, s vidt jag har
kunnat finna, den enda handskrift, i hvilken kvidet ér bevaradt.

Huru mycket #ldre &n hds. Akk #r, kan ej med full nog-
grannhet bestdmmas. E. Koélbing, som i sitt arbete ,Beitrige
zur vergleichenden Geschichte der Romantischen Poesie und Prosa
des Mittelalters® (Breslau, 1876) omtalat Akk och citerat &tskil-
liga verser dirur, anser det vara forfattadt omkring sr 1500.
Léngt fore denna tid kan dikten i alla hdndelser icke hafva kom-
mit till, att domma efter vissa unga sprikformer, framfor alt
sammanblandningen af ef och ey, som rimma i str. 6.

Dikten torde altsd tillhora mansildern niist fore reformatio-
nen, en tid, d& den literfira alstringsférmigan pa Island var gan-

13! "Westfirdzt’ hds.

13 Hds. har ¢j beir, utan i’ (= bessi?). Om utelemnandet af at jfr
anm. till Skikkju-rimur ¢ ’Versions Nordiques du Fabliaw frangais
le Mantel Mautaillié p. 76. Sammanhanget dr ef tydligt ¢ dessa
verser.

13 Hdrefter stdr: 'Finis vti allra kappa kveedit bitt’ (Sd))

5*
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ska svag och icke har frambragt nigra verk af stérre virde.?
D4 ju i grunden forsvinnande litet hittils blifvit gjordt for veten-
skaplig undersékning af den vidtomfattande fornnordiska litera-
turen i dess helhet, och d& t. o. m. de lsta periodernas historia,
med hvilken man likvdl mest sysselsatt sig, dnnu visar si stora
luckor och si ménga osiikra resultat, #r det ej att undra p4, att
endast en och annan flyktig blick &nnu har kunnat egnas it den
yngre islédndska literaturutvecklingen, som nistan blott i det fall
tilldragit sig uppmirksamhet, att den kunnat meddela nigot for
den #ldre tiden upplysande. Ungefir det samma giller spriket:
isléndskans utveckling under de sista fem A&rhundradena (eller
#nnu nigot lingre tillbaka) #r ett kapitel i de nordiska sprikens
historia, som hittils forblifvit s godt som oskrifvet. Och #nnu
lirer det vil drdja linge, innan Islands literatur och sprik for
denna tid (man skulle kunna kalla den for ,den efterklassiska“)
blir pd ett nagorlunda tillfredsstillande sitt behandlad. Nu
hafva vi ocksd — icke lingesedan —- forlorat den man, hvars
méingsidiga forskareifver pa detta omride sikerligen lingt mer
#n pid nigot annat gjort utomordentligt rika skérdar, af hvilka
blott ringa delar &terstd i strédda anteckningar och #nnu mycket
mindre framtridt i tryck. Jén Sigurdsson fick ej hiller njuta
den ro frin andra virf, som hade varit erforderlig for att lita
den massa af vetande, han samlat, komma vetenskapen till godo;
hans strifvanden for sina landsmins politiska frigtrelse, f6r deras in-
tellektuella och materiella lyftning gjorde, som bekant, i hég
grad ansprdk pd hans krafter, &nda tils de brétos. Mycket godt
och nyttigt har han utfért, men det &r nedsliende att besinna,
huru mycket vi #nnu hade kunnat lira af honom, om mers ledig-
het, tid och kraft blifvit honom férunnad. 4
Eftersom den tid, pd hvilken Akk uppstatt, hittils blott i
mycket ringa man #r kiind, kan ett literaturprof dérifrin ej just
parikna synnerligt intresse, d& ju forutsittningarna for att be-

! Den ypperliga satiren Skidarima torde vil fi anses nigot &ldre; se
Maurers grundliga undersékningar 6fver dess alder i hans upplaga.
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domma det efter sin tid och art mestadels saknas. Men Akk
har en egendomlig betydelse for literaturhistorien. Ty d& dess
inneh&ll bestér i uppriknande och kort karakteriserande af en
mingd hjdltar ur sagorna, gifver det oss tillfille att se, hvilka
delar af den ildre literaturen pd den tiden voro lista och om-
tykta, och lemnar silunda foér kinnedomen af tidehvarfvets kul-
tur och smak en méittstock, som ingalunda &r foraktlig.

Lat oss dérfor tillse, till hvilka olika slags sagostoff de ¥
dikten omnimde hjéltarne kunna hénforas!

Af de islindska &ttsagornas personal forekomma endast -
Finubogi [hinn rammi]! (5), [Kréka-]Refr (8), samt Sk4ld-Helgi
(?); den sistnimdes saga finnes icke mera, men ersittes af rimor,
Det dr siledes icke méinga sidana sagor, som forfattaren har
kéint, och icke hiller #ro de tre nimda bland de bista i sitt
slag; men man bor vil mérka, att de till sitt innehall dro mycket
ifventyrliga och i det hela mindre tillhora historiska #ttsagor &n
»lygisogur®.

Af de norska konungasagorna har f6rf. mi hinda icke kiint
annat dn en berittelse om slaget vid Svoldr, frin hvilken han
anfor Einarr [pambarskelfir], Erlingr [Skjélgsson] (7), Ulfr hinn
raudi (11); visserligen nimner han (11) Olafar kongar—tveir®, men
nfgot annat intyg, att han list Olof den heliges saga, finnes
icke. Huruvida med den Haraldr, som omtalas i samma strof,
menas konung H. hardrddi, kan jag ej med sidkerhet afgora.

Bland andra sagor, som ridknas till de historiska, har forf.
begagnat endast Jomsvikinga saga, af hvars personer konung

! 83 ofta som den eller de anféSrda personerna gifvit sitt namn &t
sagan, ange vi Ofverflodigt abt sirskildt utsitta sagans titel; likasi
utelemnas sddana bibliografiska notiser, som lisaren latteligen kan
antréffa i Mobii arbeten Catalogus librorum Islandicorum ete. (Lipsize
MDCCCLVI) och Verzeichniss der . . . Altnordischen . . . Schriften
(Leipzig 1880). I denna undersékning anféra vi nomina propria i
deras vanliga, normala former, icke i de, ofta vanstilda, som texten
till Akk anvandt.
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Sveinn, Bii hinn digri, Vagn [Akason] och Bjérn [hinn brezki]
omnimnas (8). ‘

I mycket storre antal férekomma hjéltar fran romantiska
sagor, diktade i Norden, samt frin ofversatta riddareromaner.
Emellertid ér det icke mdjligt att noga &tskilja dessa tva slag,
dels emedan stoffet #nnu #r si ofullstindigt undersokt (manga
af sagorna dro icke ens utgifna), dels dirfore att & ena sidan
utlindska #nnen vid Ofversidttning och bearbetning fatt méinga
nordiska tillsatser, & andra sidan &tskilliga i Norden diktade
~ sagor efterlikna riddareromanerna och gjort lin ur dessal.

For att litta ofversigten stiilla vi forst de ofversatta sagorna.
Forndmsta platsen bland dem intages hiér af Karlamagnus s.,
hvilken forf. af Akk mitte ha kint ganska vil, d& han utom
Karlamagnus sjilf (2,10) anfor personer fran de flesta af sagans
peettir, néimligen ur II Landres (7), ur III Oddgeirr och Burna-
ment (9), ur IV Balam, Boz och Clares (9), ur V Alkain och Bald-
vin (9), ur VIII Rollant, Oliver, Baringr, Samson och Valteri (10).

Diremot #r det péifallande, att pidrikssagans talrika hjilte-
skara hir representeras endast af Vidga [Velentsson] och Tri-
stram [Herpegnsson] (7).

Af Artus-kretsens hufvudpersoner upptagas de bada dlskarne
Ivein och Erek (2). Men di i 22 siges: ’kom b6 Artus sorgin
ner’, ir det knapt troligt, att forf. tiankt pi de o&fversatta sa-
gorna (vare sig ’Artus-kappa sogur’ eller Breta sogur); snarare
vilja vi sammanstilla denna vers med Hjdlmters rimur ok
Olvers I, 9 (Kélb. anf. skrift p. 152): Artus var fyrir Elidam
spentr af oflgum harmi, hann bar sorg i hyggju barmi. Bida
dessa stéllen torde hafva afseende pd den #nnu outgifna ,Artus
saga Bretakonungs“, hvilken, si vidt jag kan minnas, &r ett
yngre machverk?.

! TFlere anmirkninger och notiser 6fver dessa fragor triffasiinledningen
till mina ,Fornségur Sudrlanda®, som nu &r under tryckning.
2 Jfr for ofrigt Samsonar saga fagra, i synnerhet slufet.
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Fran ofversatta sagor har rimmaren vidare hemtat [Isolds
slskare] Tristram (3), Flores (2) ur sagan om Flores och Blan-
kiftur 1, Konradr [keisarason] (4) 2, Mirmann (2), Partalopi (4), Victor
och Bldus (12) (outgifven saga); hvartill jag tror mig béra ligga
Gibbon (8) och Remundr (4), hvilkas dnnu icke publicerade sagor
4t minstone vid flyktig genomlisning gora intryck af att vara
ofversittningar.

Vi komma nu till den talrika klass, som pligar benimnas
Llygisogur®, d. v. s. sagor af diktadt innehéll, sammansatta pé
Island. Det #r dock icke omdjligt, att vi hit rikna en eller
annan, som i sjilfva verket hirleder sig frin utlindskt original,
ty dessa sagor #ro, sisom viofvan anmirkt, énnu icke tillrickligt
undersokta for att kunna med sikerhet bestdimmas med afseende
pé sitt ursprung. Ur sagor af denna art har Akk upptagit fol-
jande hjaltar: Jarlmann och Hermann (8); Filpo [eller Filipd]
(3), om hvilken nu ej finnes nigon saga, men vdl rimor, som
blifvit utgifna af Wisén i ,Riddara-rimur® (Kphmn 1881); As-
mundr, Olafr och Sigurdr (4) ur Saga af Sigurdi 6t ok Asmund
Htnakonungi (otrykt); Helgi och Hogni (5), som forekomma i
Andra-rimur (motsvarande saga 4r e kind, de gamla rimorna
aro icke #nnu trykta, men refererade i Kolbings Beitrige); bor-
steinn bsgjarmagn (7); Saulus och Nicanor (12), till hvilkas saga
man sannolikt ock fir hiinféra de i samma strof ndmde Antises
och Abel®; Am och [hans son] Périr héleggr, hvilken senare

! Den outgifna sagan om Flores och Leo didremot ar till innehdllet
identisk med folkboken om k#jsar Octavianus; se Nyrop, Almindelig
Morskabsleesning i Danmark og Norge igjennem Aarhundreder (Kjg-
benhavn, 1816), pp. 107 f3;.

? Konrads saga kan dock mdjligen vara diktad pd Island, ehuru stoffet
mestadels dr 13nadt utifrdn; se Fornségur Sudrlanda, Inledning,
Afdeln. IV. :

3 Tydningen af 12 9 10 ir osdker. Abel omtalas visserligen i Saulus s.
ok Nicanors sésom hufvudpersonernas efter flere strider besegrade
fiende, men hans broder kallas i den trykta texten icke ,Antises®
utan ,Mattias®; jag antager emellertid, att samma person afses, och
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dédade konung Ingjaldr (5), ur Ans saga bogsveigis, som snarast
bor hinforas till denna afdelning. Men den berittelse om stri-
den pa Sams6, hvarifrin Akk linat namnen Orvar-Oddr, Hjdlmarr
och Angantyr (5), miste vil hillre riknas till den heroiska literatu-
ren, vare sig nu den hemtats ur Hervarar saga eller ndgon re-
daktion af Orvar-Odds saga.

84 langt kunna vi ndgorlunda sikert redogéra for de i Akk
uppriknade hjiltarne. Men dikten upptager ytterligare itskilliga
namn, af hvilka visserligen nigra humna tillhora kidnda sagor,
ehuru jag ej 4r i tillfdlle att bestéimdt identifiera dem, men de
ofriga #ro tagna frin sagor, som, om de ej dro forlorade, at
minstone fo6r mig dro fullkomligt obekanta. Jag vill emellertid
anféra de Aterstiende nammen med sidana reflexioner, som de
foranleda.

Vilmundr (7) #4r troligen den samme som hufvudpersonen i
sagan om Vilmundr vidutan, till hvilken jag ej haft tillgdng. Illugi
(8) ar vil icke nigot ovanligt namn i sagorna, men jag kan ej
erinra, mig nigon viss, pd hvilket uttrycket 'Illuga lofudu eingin
lj6d’ eger full tillimplighet; svérligen kan det vara Illugi Grid-
arfostri, fastin denne visserligen dodade flere trollpackor. Dik-
tens ord om 'Hagbar’ (3 % °) synas icke passa in pi den méng-
besjungne Hagbardr. Om ’Ektor’ (1) dr den trojanske Hector,
som vil kunde vara kind frén Trojumanna saga?l, eller nigon
annan sagohjilte (m& hinda hufvudpersonen i den outgifna Hek-
tors saga??), formar jag ej afgora. Samson (8) ir vil snarast
den bibliske Simson, hvilkens kirlek till Delila (*Dalida’) omnim-
nes t. ex. i Bevers saga (se p. 212, not. 2) och ndgon ging i ri-

att namnolikheten beror pé en, ingalunda ovanlig, godtycklighet hos

nigon afskrifvare; i sidant fall mdste man naturligtvis tillerkénna
storre auktoritet &t Akk, eftersom sagans utgifvare haft endast unga
pappershandskrifter att f6lja.

t Han omnimnes ock i forbigéende i Beerings saga p. 122.

2 Denna saga kallar Arne Magnusson (enligt Nyrop, anf. skrift p. 89):

de Hectore gvodam (non genuino illo Greecis celebrato, sed altero,
in Islandia, ni fallor, primitus efficto) ineptissimam fabulam ete.
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mor (se Kolbings Beitriige p. 155), men kunde ocksd vara hjil-
teni Samsonar saga fagra. Likasi finner jag det ovisst, huruvida
med David (1) menas den gamle Judakonungen, om hvilken en
rima (se Beitriige p. 153) s#iger ’visir unni vifum snjoélum’, eller
nigon annan. — Den olycklige ilskaren Sorli (3) omtalas ocksd
i Malshittakveedi och Aatskilliga rimor, men hans saga tyckes
vara forlorad (se Kélbing anf. skrift p. 156). Alldeles ingen for-
klaring kan jag &stadkomma till namnen Hirningr (11)!, Geirmon
(3)2, Onundr och Randver-(12) samt de i str. 6 upptagna, hvilka
sistnAmda synas tillhora hogst fyra olika sagor® Det &r att
hoppas, att fortsatta studier pd detta omride skola kunna kon-
statera, huruvida hir anspelas pi #nnu bevarade sagor eller sa-
dana, som funnits vid medeltidens slut, men sedan gétt férlorade.

Vi hafva i det foregiende uppriknat sagor sisom killor for
den kunskap, Akk:s forfattare haft om sina hjiltar. Det #r
likvil icke troligt, att han alltid hemtat sina notiser direkte ur
sagotexterna sjilfva; en stor del har han sannolikt fitt pa andra
hand, néimligen frin de efter sagorna diktade rimorna. Produk-
tionen af rimor var, som man vet, under 15:de &rhundradet
ganska liflig, och rimorna torde ofta hafva skattats hogre &n sina
original, sagorna, ty i &tskilliga fall, dir sjilfva sagan nu &r for-
lorad, foreligger motsvarande cykel af rimor i ménga uppteck-
ningar%. Och att ganska ménga af de sagostoff, som varit kiinda
af Akk:s forfattare, pd4 hans tid redan hade blifvit omsatta i
rim, finner man af innehdllsforteckningarna till skinnbéckerna AM.

! Kan vil ej vara en forvringd form af Hiringr (Iringr, Irungr) och
altsd tillhéra antingen Magus s. eller Mirmanns s.?

? Knappast att antaga som fel f6r Geirmund(r).

® Namnen i str. 6 tyckas alla (utom ’Trausti’) genom sin form tyda pa
utlindska original, men full visshet hirom gifva de ej, d8 ju ocksd
rent islindska lygisbgur stundom, efter riddarsagornas foredome,
anvinda namn af frimmande klang.

* 84 forhdller sig t. ex. med de har forut omnémnda Skald-Helga-,
Filpo- och Andra-rimur.
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603 och 604, 4:to, Guelpherbytanus Aug. 42, 4:to (se Kolbing,
anf. st. pp. 140—1, samt dansk Antigvarisk Tidskrift 1849—
51, p. 7 f0lj). Men vi Dbehofva icke &tndja oss med att
erinra, att diktaren hade tillfille att, om han ville, begagna
vimor; fastmer #r det litt bevisadt, att han verkligen gjort
det. Ty Akk maiste, sdsom vi nedanfor skcla vidare utveckla,
bidde till sin metriska form och sin komposition anses vara
en egendomlig utgrening af dessa rimverk. Vida mindre si-
kert, men #dndock af ett visst intresse dr det bevis for samma
sak, hvilket kan hemtas af formen pi négra nomina propria.
Dels kan némligen — liksom i rimorna — for bekvimare uttal
eller fér meterns skull #ndelsen -r (-ur) efter konsonant i nor.
sg. bortkastas (se namnen péd -mundr och tillnammet hdleggr),
dels foérekomma nigra personnamn i si stark vanstéllning, att
den hilst synes bora forklaras genom antagandet af ett sidant
mellanled som rimor (hvilka ju i detta afseende pliga tillita sig
atskilliga friheter); hit hora namnen 'Vagninn’ for Vagn!. 'Bal-
din’ for Baldvin, 'Olivert’ for Oliver? samt vil &fven ’Blévus’, ~
som #r metriskt bekviimare #n det dldre Blaus (eller Bldus).

Sedan vi nu granskat diktens innebill, vilja vi egna néagon
uppmirksamhet 4 dess form. Kompositionen éir enkel. Stycket
borjar med en kort inledning (1 1—6), hvari forfattaren siger,

! Kanske har forf. (eller den rima, som varit hans killa) i detta ord
sett icke ett egentligt namn utan ett binamn.

? De andra formerna med tillagdt -f, Mirmant och Ivent, férekomma
redan i sagohandskrifter frin c. 1400. Afven skrifsittet 'Virga’ for
Vidga aterfinnas i sagorna. — Ovisst #r, om den gamla nordiska
ofversittningen af ,Erec et Enide® haft formen FErex, som nu till-
hor sagans (pappers-)handskrifter och kan vara den franska nomi-
nativen, eller Frek sasom Akk (jfr. stafningen ’'Errek’ i Skikkju-
rimur I, 14). — Om formerna 'Hagbar’ och ’Geirmon’ bora betrak-
tas som korrupta, hafva vi lemnat oafgjordt.
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att man liser om ménge for tapperhet och kirlek berémde
mén, och att han kan i en fart ("6tt’) upprikna en mingd sddana.
Slutorden (str. 18), hvilka, liksom de inledande verserna, iro ni-
got svaga med afseende pi logiskt sammanhang, innehélla, att
versslaget 4r ’Vestfirdskt’ (hvarmed sannolikt menas, att forf.
sjalf dr fran Vestfirdir), att hans sing nu dr till dnda, samt att
den omtalat minga hjiltar, hvilkas dden varit af skiftande art.
Den allra storsta delen af dikten (1°—1219) bestdr i uppriknandet
af hjdltarne. Vid namnet fistes en kort uppgift om personens dden,
bedrifter eller egenskaper; ofta #r en sidan notis verkligen karak-
teristisk och fyndigt vald, t. ex. om Landres (7), Hermann, Bjérn
[brezki] och [Kroka-] Refr (8), men stundom siger den intet annat
dn hvad som kunde gilla om litet hvar af hjiltarne; se t. ex.
uttrycken om Hector och David (1), om Harald (11); i sidana till-
fallen blir det icke sillan svirt att forstd, hvilken person forf.
har dsyftat. Han har utan tvifvel velat upprikna alla de hjiltar,
som han kunde erinra sig; detta antydes af orden 'Margan vissa
eg malma-bér’ 13 7 och #nnu mer af diktens namn: Allra kappa
kvaedi, som vil far antagas forskrifva sig fran forfattaren sjalf.
Om han ansett de siirskilde hjiltarne historiske eller ej, har han
icke angifvit; m4 hinda trodde han pi samtliges realitet. Ord-
ningen, i hvilken namnen anféras, dr pd det hela tillfillig och
godtycklig; i allméinhet sammanstillas visserligen personer frén
samma saga, sd t. ex. handla str. 9 och 10 om hjiltar ur Karla-
magnus s., men Karlamagnus sjilf ndmnes dess utom i str. 2; af
kimparne i Svolderslaget nimnas Einarr och Erlingr i str. 7,
men Ulfr hinn raudi forst i str. 11. Nationaliteten utgér hiller
icke ndgon fast indelningsgrund, ty om ock t ex. str. 5 upp-
tager endast nordiska namn, eller om stundom, t. ex. 22—37,
foljer en ldng rad af utlindska, s blifva 4 andra sidan dessa
bida slag ofta blandade om hvarandra (t. ex. i str. 7). Endast
1 eft afseende skonjes en bestimd plan, som ganska omsorgsfullt
iakttagits. Forfattaren har nimligen pi ett stille i borjan af
sin dikt (2'—4%) samlat de hjdltar, hvilka han anfér sisom be-
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kante for sina (mestadels olyckliga) kirlekséden!. Och just i
denna anordning finna vi ett af de sikraste bevisen pi, att det
dr genom studium af rimor som forfattaren kommit p& den tan-
ken att skrifva Akk.

Demna punkt fordrar likvil en utférligare utredning. Vi {3
némligen icke med tystnad forbigd den omsténdigheten, att &fven
den #ldre isléndska poesien eger dikter, som till innehillet &ro
jamforliga med Akk. Redan Eyvindr Finnsson (skéldaspillir)
diktade en dripa ,om alla islindingar“; vi veta ej, huru den
var beskaffad, men kunna icke girna antaga, att den varit kiind
af forf. till Akk; ty Eyvinds poem torde, eftersom det aldrig
citeras i fornskrifterna ®, hafva gitt forloradt ganska tidigt, i
alla hindelser lingt fére Akk:s period; icke hiller kan nigon
af Akk:s hjdltar hafva omnimts i den gamla singen. I 13:de
srhundradet forfattade Haukr Valdisarson sin ’Islendingadripa’;
i det till véra dagar bevarade stycket (261/, strr.) lofprisas ett
antal for tapperhet och styrka beromde min, som lefvat pa
Island under ,sagodldern®. Helt sikert har ifven Hauks dripa
varit frimmande for Akk:s férfattare, hvilken, sisom vi sett,
visar en mirklig obekantskap med de islindska &ttsagornas
hjiltar; med fragmentet af fslendingadrépa har han icke nigon
apnan #n Finnbogi hinn rammi gemensam. Snarare kunde man
frestas att antaga samband mellan Akk och det sannolikt om-
kring 4r 12003 diktade Malshattakvedi. Hufvudinnehallet i detta
kviide utgores af ordspridk, men dér férekomma ocksid smanotiser

! Inskjutningen af de tvd verserna i Karlamagnus (2% % gor dock
afbrott i listan pd #lskarne. Att namnet ’Hagbar’ i 8° &r oklart,
hafva vi forut anmirkt. Fér ofrigt stillas Hektor och David allra
férst (1) utan att karakteriseras som tillh6rande dlskarnes flock.

2 Det enda undantaget skulle vara versparet 'Ut réd Ingélfr leita
égnreifr med Hjorleifi!, s3 framt denna (af Oléfr hvitaskald i Sn. E.
II, 134 citerade) visufjérdungr verkligen, som Jén Sigurdsson for-
modat (se Sn. E, III, 465—86), tillhort ifrdgavarande drépa.

3 Jfr Mobii upplaga pp. 23—24.
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om frén sagor och myter kiénda personligheter! (se strr. 7—9,
182, 222), och i dessa notisers form rider en anmérkningsvird
ofverensstimmelse med Akk, s& mycket mera som #ifven vers-
slaget (7- eller 8-stafvig runhenda) klingar tdmligen lika; ja,
versen 13%°So6rli sprakk af gildri pra’ har ju ett pifallande tycke
af Akk 3% ’Séra beid hann S6lli prs’. Vi finna likvil icke till-
rickliga skél att férmoda ndgon direkt inverkan frin Mhkv. pi
Akk. Ty af alla de minga namm, som de tvi kvidena innehilla,
dr icke mer #n ett enda gemensamt for dem bigge, némligen
den nyss anforde Soérli; och denne behdfver Akk:s forfattare
visst icke hafva upptagit efter Mhkv. Afven om han icke kiint
en saga eller nfigra rimor om denne mans lefnadséden, maste
han hafva varit van att finna honom framstild bland exemplen
pé olycklige alskare i rimornas 'mansingvar’ (jfr strax nedanfore).
Och det #r just dessa erotiska inledningar till rimorna, vi méste
betrakta som de nirmaste monstren for Akk. I en sidan man-
sing forekommer niimligen ofta upprikning af sagohjiltar, som
blifvit namnkunnige for sin kirlek; som bevis hirps kan det vara
tillriickligt att hinvisa till de mansénger, hvilka Kiélbing har af-
trykt i sina Beitrige. Bland dessa mansinger upptager den till
Geirards r. VIII: Sérli och Tristram, den till Hjilmters r. ok
Olvers I: Artus, Sorli, Tristram, Hogni och Hédinn, Hringr och
Tryggvi, Ivent, Alexander, ’Afsalon’, Ddvid, den till Hemings r.

! Om den 1 Mhkv. 76—8 omtalade ’Eljarnir’ kan Mobius ej lemna
nigon upplysning. Jag vill darfér framstédlla en gissning, hvilken
synes mig hafva goda skdl for sig, némligen att hér anspelas pd
Eleazar, Saura son; berattelsen om hans bedrift (1 Mace. 6, 43—46)
passar fullkomligt till kvidets uttryck. — P& tal om Mhkv. hade vi
kanske ocksd bort inldta oss pad att undersoka, i hvilket forhillande
str. 94 af Snorres Hattatal stir s4 vil till Mhkv. som till Akk, med
hvilka bdda den har stora likheter. Men som en sddan undersékning
skulle blifva ganska vidlyftig, utan att #ndock kunna i négon vi-
sentlig mén inverka pa vért slutomdéme om Akk:s omedelbara
monster, s§ hafva vi ansett den ej vara af noden for oss, hur mycket
intresse den &n i och for sig kunde erbjuda.



78

I: Gudjon jarl!, Sorli, Partalopi, Hrafn och Gunnlaugr, Skdld-
Helgi, Tristram, den till Geirards r. VII: Priamus, Mirmann, Tvent,
Flores, Samson sterki, Sorli, Rollant. Man ser strax, att de
flesta af dessa namn #fven férekomma i Akk och dér #ro sam-
mamforda i den férsta delen?® Det kan altsd -icke synas tvifvel
underkastadt, att Akk:s forfattare, som vil i likhet med sina
samtida hogt viirderat rimorna, just af mansingernas ilskare-listor
hemtat tanken p& att sammansitta en dikt om alla de hjaltar,
han kiinde; han har icke egt nigon storre sjilfsténdighet i upp-
fattningen af sitt dmne och dirfor — mer eller mindre omedvetet
— kommit att forst hilla sig till de personer, han i sina fore-
bilder si ofta pétraffat, d. v. s. dlskare, och i synnerhet olyck-
lige sddana.?

Vi skola nu kasta en blick p4 Akk:s metriska byggnad.
Strofen #r 10-radig, med tre olika rim, ordnade efter skemat
AAAbAbCCCb, hvarvid liten bokstaf betecknar kvinligt rim. Rim-
men #ro nistan alla rena; felaktiga dro blott str. 6 steypt::deytt
(ete.) och str. 11 165: :geir (etc.); diremot torde str. 6 veitt::
deytt (etc.) samt strr. 6,7, 8,9 bezt: :mest (etc.) f& anses som rena
rim efter det dévarande uttalet?.

Alliterationsord finnas stundom i storre antal, #n reglerna
medgifva; i 67 forekomma t. 0. m. fyra studlar.

! Kélbing forklarar sig (anf. skrift p. 157) icke veta, hvilken denne
’Gudjon’ varit. Formen aterfinnas emellertid i pappershandskrifter
till Bevers saga sdsom en (folketymologisk) forvringning af namnet
pé hufvudpersonens fader, ‘Guion.

2 Endast Rollant gér undantag.

3 Pa det att ingen mé forestilla sig, att Skida-rima, som sammanfér
en mingd sagohjaltar, och som torde ha forfattats négon tid fore
Akk, mojligen kunnat i ndgot afseende hafva tjinat till forebild for
den samma, vilja vi pipeka, att de b&da dikterna ej hafva ndgon
person gemensam (om det ej skulle vara Hagbardr, Akk:s ’Hagbar’).

4 Forf. har ej haft erforderlig skicklighet att finna omvixlande rimord
i si stort antal, som det timligen svéra versslaget krifver. I de
kvinliga rimmen férekommer ordet vida 24 44, 116, sirida 26, 410,8 4,
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Verserna med manligt rim &ro efter regeln 7-stafviga, de

med kvinligt efter regeln G-stafviga. Kvantiteten i de férra &r:
1. 2. 8. 4 5. 6. 7
<1l Lol Ldallall

i de senare:
1. 2. 3. 4. 5. 6.

'l L=lL=lLlx=
Men i dessa skemata kan ling stafvelse upplosas efter formeln:
eller — } Ul - s

blott de stafvelser, som bilda rimmet, kunna icke undergd upp-
16sning 3.

Vid versernas skandering méiste man dess utom taga hinsyn
till elisionen, t. ex. i nefni eg 17, greeddi 16 3 3, mundi og 43, biladi
hann jimte ekki ad 8%, samt till den omsténdigheten, att uti
nomina propria vokalen e (atf6ljd af en konsonant) i allméinhet
riknas som ling* (t. 0. m. i det nordiska Refur 89), men som
kort i namnen Teransival (63) och Fenacius (6¢). Felaktig ir
endast versen 107 (s4 framt man ej fir lisa: Bering og).

Jiamfora vi nu de metriska foérhillandena i Akk med dem i
gldre rimor?®, si finna vi full motsvarighet, s4 nir som pi vers-

7é0a 46, 1110; ifven i de manliga rdder stor enformighet: jfr 87—9
och 117—8; 87,8 och 41, 2; 679, 71,2 8,5 81,2 5,5 och 979; ja,
stundom gér forf. sd langt, att han anvinder samma ord tvad ginger
till rim i en och samma strof: 14 19, 17,9, 81, 8, 74, 10,

! Upptakt forekommer 12, 8, 69, 77,8, 92, 118 122.8 138,

2 Upptakt forekommer 110, 210, 410, 56 610, 94, 10, 106, 126, 136, 10,

3 Akk har i de 7-stafviga verserna den forsta stafvelsen uppldst 9 ggr,
den andra 8 ggr, den tfredje 7 ggr, den fjdrde 3 ggr, den femie
4 ggr, den sjétte 1 ging; i de 6-stafviga verserna upploses den firsia
stafvelsen 6 ggr, den andra 4 ggr, den tredje 2 ggr, den fjdrde
aldrig. Man ser, att 4fven i detta versslag stafvelseupplosningen
halst forlagges till versens bérjan. -

4 Likasd t. ex Filipé-rimur II, 48; III, 25; VI, 29; VIII, 5, 14, 16.

§ Se t. ex. redogorelsen i inledningen till Wiséns Riddararimur.
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antalet i strofen. Ty medan visan i rimorna regelbundet har
fyra versrader, har Akk:s visa tio. Men éfven i denna punkt later
sambandet litt uppvisa sig. Om man blott fasthdller, att uti
hvarje af Akk:s strofer verserna 3—6 bilda en korrekt, uti ri-
mornas allménnaste versslag, det s. k. ferskeytt, affattad strof,
84 miirker man strax, med huru enkla medel detta versslag blif-
vit utvidgadt till det for Akk egendomliga.

Af Akk hafva forut endast enstaka verser blifvit i tryck
meddelade. Hir har jag foljt en forlidet &r gjord afskrift af
membranen; vid korrekturlidsningen har jag haft endast denna min
afskrift att tillgd. Texten har jag normaliserat och dirvid iakt-
tagit s viil versslagets fordringar som ock fér 6frigt de sprikliga
egendomligheter, hvilka kunna anses tillhora den tid, di kvidet
blifvit forfattadt; af sidana egendomligheter har likvil det lilla
Akk icke att uppvisa nigon, som ej torde vara for den sakkun-
nige ldsaren till fullo kind ur forut publicerade skrifter frin
samma period !

! Det enda yngre sprikbruk, som mdgjligen behofver sirskildt papekas,
ir anviindningen af enkelt finalt », dir det ildre spriket har 7r (sé-
ledes Hjalmar 5%, hyr, skyr, dyr str. 10).

Lund den 3 juli 1882.

GUSTAF CEDERSCHIOLD.




Professor Dr. Anton Edzardi.

(+ am 6. Juni 1882).

Als im sommer 1878 herr Prof. G. Storm aus Christiania in
Leipzig weilte, und man in fachgenossischem kreise unter anderen
auch iiber die griindung eines wissenschaftlichen organes sprach, welches
ausschliesslich artikel aus dem gebiete der nordischen philologie, gleich-
viel in. welcher germanischen sprache dieselben geschrieben seien, auf-
nehmen sollte, da war es ganz besonders Dr. A. Edzardi, welcher mit
begeisterung fiir diesen plan eintrat und welcher demselben seine
unterstiitzung nach kriften zusagte. Leider sollte er nur von der
verwirklichung desselben héren und anstatt arbeiten von ihm in dem
neuen arkiv zu lesen, miissen wir ihm gleich im ersten hefte einen
nachruf widmen.

Am 11. mirz 1849 zu Anklam in Pommern geboren, auf dem
gymnasium seiner vaterstadt vorgebildet, widmete sich Edzardi in Hei-
delberg, Kiel und Leipzig hauptsichlich dem studium der germanischen
sprachen. Ganz besonders hatten die Professoren Mébius in Kiel und
Zarncke in Leipzig auf seine geistige entwicklung einfluss; jener
impfte ihm die warme liebe fiir die nordischen sprachen ein, dieser
begeisterte ihn fiir das germanische altertum und namentlich fiir die
deutsche heldensage. Letzterer galten seine ersten arheiten aus-
schliesslich. Mit seinen unteruchungen iiber Kénig Rother, auf welche
hin er von der philosophischen facultit der universitit Leipzig (1873)
promoviert wurde, betrat er dieses gebiet, auf welchem neben klei-

neren aufsiitzen 1875 seine griindliche ausgabe der Klage und 1876
Arkiv for nordisk Filologi. I. 6
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seine ,Untersuchungen iiber das gedicht von 8t. Oswald“ erschienen.
Durch letztere erlangte er Ostern 1876 die venia legendi fir germa-
nische sprache und literatur an der Universitit Leipzig. Von jener
zeit an widmete er seine arbeitskraft fast ausschliesslich dem
nordischen.

Bevor sich jedoch Edz. an eine philologische behandlung der altis-
lindischen literaturdenkmiler machte, hatte er bereits eines der anmutig-
sten derselben dem deutschen volke in einer nachdichtung geschenkt;
1875 erschien seine ,Schon Helga und Gunnlaug® eine dichtung, frei
nach der altnordischen Gunnlaugssaga, b;ei welcher ihm E. Tegnérs
Fridhthjofssaga muster und vorbild war. Ueberhaﬁpt war Edz. eine
poetisch angelegte natur; von kindheit an hat er die poesie gepﬂegi;,
wie er selbst im eingang seiner Bilder aus deutscher und nordischer
Sage (Anklam 1876) singt:

Mutter, schon als junger knabe,

Schuf ich manchen schlichten reim, —
und noch in den letzten jahren dichtete er in seinen musestunden an
einem leider nicht ganz vollendeten epos ,Gunnar und Njil“. So war
die poesie immer der hintergrund seiner philologischen studien. Gleich-
wol hat er diesen jederzeit den ersten platz angewiesen und seine
arbeiten sowol als vorlesungen trugen durchaus den stempel streng
philologischer methode. — Durch seine vorlesungen itber die Eddalieder
und durch seine recemsionen von Bergmanns ebenso phantasievollen
als unkritischen . arbeiten tber dieselben im literarischen Central-
blatt, dessen mitarbeiter Edz. bis zu seinem ende war, wurde er
zu einer griindlichen priifung der nordischen quellen unserer mytho-
logie und heldensage gefiihrt. Die resultate seiner untersuchungen
legte er in seinen ,Kleinen beitrigen zur geschichte und erkld-
rung der Eddalieder” nieder (Germania XXIII und XXIV), deren letzter
(Ueber die Gripisps) erst dieser tage erscheinen wird. Zu gleicher
zeit veranlasste ihn das erscheinen von Rassmann’s buch ,Die Niflunga-
saga und das Nibelungeénlied“ sich eingehender mit den ﬁ'agefx, welche

sich an die Pidrekssaga kniipfen, zu beschaftigen. Im verein mit
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G. Storm wies er die bisher herschende anéicht, die noch in jiingster
zeit in Treutler einen hartniickigen verteidiger gefunden, dass die
islindischen hss. AB auf die Stockholmer membrane zuriickgehen,
zurtick und sprach das verhdltnis der hss. unter sich und das der
schwedischen Didrikschronik zu ihnen in seiner beistimmenden recen-
sion von Klockhoff’s Studier éfver Pibrikssagé. (Germ. XXV.) ebenso
klar wie einleuchtend aus. Das gesammte ergebnis aber seiner einge-
henden forschungen auf dem gebiete der quellehschriften der germanischen
heldensage legte Edz. in der einleitung zu den ,altdeutschen und alt-
nordischen Heldensagen® (Stuttgart 1880) nieder, einem werke, mit
welchem er endlich dem deutschen volke eine gute und zugleich philo-
logische iibersetzung der Ragnarssaga und des Nornagestspattr, den
hauptquellen der Nibelungensage, schenkte.

Unterdessen hatte man begonnen von anderer seite form und
inhalt der Eddalieder und anderer germanischer mythenquellen anzu-
greifen. Dass sich die schwierige skaldenpoesie nicht aus sich selbst
entwickelt habe, sondern unter dem einfluss des keltischen, hatte Edz.
-selbst entdeckt und in seinem sufsatze ,,Uber die skaldischen versmasse®
(Paul und Braune’s Beitrage V.) bewiesen. Dass jedoch der kern
unserer Eddalieder, wie Sievers behauptet, gleich der skaldenstrophe
in silbenzihlendem versmasse gedichtet sei, hat Edz. — und immer
mehr scheint man jetzt hierin auf seine seite zu treten — nie zuge-
geben; zu widerholten malen ist er auf das bestimmteste fiir die alte
alliterationstheorie eingetreten. Auch die hypothese Vigfussons, dass
die Eddalieder auf den Orkneys, Hebriden und Shetlandsinseln ihre
heimat hitten, ist von thm durch eine eingehende untersuchung der
frage (Beitrige VIII) zuriickgewiesen worden. Vor allem aber waren
es die grossen revolutionsiren ideen Bugges, welchen er mit echt con-
servativen ansichten iiber diese fragen entgegentrat. Seine ebenso
sachliche wie leidenschafstlose « widerlegung von Bllgges Studier ets.
(im Heidelberger Literaturblatt) hat tiberall, und selbst da, wo man
den neuen ideen beifall zollte, anklang gefunden. Auf einer reichen
kenntnis der méarchen- und sagenliteratur fussend, erklérte er nach

dem vorgange J. Grimms alles iibereinstimmende der nordischen quel-
6*
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len mit den deutschen sagenziigen entschieden fiir gemeingermanisches
eigentum, und die rettung desselben hat er sich.bis zu seinem letzten
athemzug zur aufgabe gemacht. Die positiven resultate seiner for-
schungen hoffte er einst in einem handbuche der germanischen mytho-
logie niederzulegen. Vor allem war es eine neue auffassung von Loki
und dem totenreiche, von welcher er oft und mit warmer begeisterung
gprach®.

Leider sollte es ithm nicht vergént sein, diesen seinem lieblings-
plan zur ausfilhrung zu bringen. Schon seit jahren litt Edz. an brust
und kehlkopf und nicht selten musste er seine academische titigkeit
seiner gesundheit halber aussetzen. Unter solch kéorperlichen be-
schwerden, welchen sich allerlei andere verdriesslichkeiten zugesellten,
gind all seine arbeiten entstanden. Gleichwol zeigte er sich in den-
selben nie gereizt oder personlich; mit der ihm eignen bescheidenheit
ging er streng sachlich zu werke und erkannte offen alles an, was die
wissenschaft, mag es auch in ganz geringem grade gewesen sein,
wirklich gefordert hat.

Seinen tod hatte er sshon lingst vorausgesehen. Um noch
einen letzten versuch zu machen, seine gesundheit wider herzustellen,
bechsoss er diesen sommer in Siiden zu verleben. Die unterdessen
erfolgte ernennung zum ausserordentlichen Professor an der universitiit
Leipzig verschob die abreise um einige tage. Dieses war die letate
freude, welche er erleben sollte; nur wenige tage darauf (am 31. mai)
warf ihn ein blutsturz auf’s krankenlager, von welchem er nie wider
aufstehen sollte; nach hartem todeskampfe machte ein herz- und lungen-
schlag am 6. juni seinem rastlosen leben ein ende. Noch kurz vorher
hatte er seiner freunde, und vor allem auch der nordichhen, gedacht
und die seinen gebeten, diesen seinen tod mitzuteilen. Und wahrlich,
mancher hat in ihm einen treuen, aufrichtigen freund verloren.  Die
germanische philologie aber, in deren annalen er sich einen daunernden platz

erworben, verliert einen eifrigen, wahrheitsliebenden anhinger, der die wis-

! Es ist zu bedauern, dass sich unter seinen manuscripten nichts findet,
was noch verdffentlicht werden kénnte.
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senschaft jederzeit in erster linie als erzieherin des volkes auffasste,

wie er es klar in seinen bildern aus deutscher und nordischer sage

ausspricht :
Wenn wir auf berges scheitel
Dem volk unnahbar stehn,
Ist unser wissen eitel,
Schnell mag’s der wind verwehn:
Im volke ist der bronnen,
Der ewig fliesst und quillt,
‘Was einzelne ersonnen,
Mit lebenskraft erfiillt.

Leipzig, im juli 1882.
E. MOGK.
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drsging, frdn Urshult, Sméland xvi—xviij; Folklekar frin Vald
socken 1 Roslagen xviij—xxiij; ‘Carlheim-Gyllenskiold, V., Tor
i en vallvisa xxiij—xxvij.

Ma3anadsblad, Kongl. Vitterhets Historie och Antigvitets akademiens,

utg. af H. Hildebrand. 1881. Arg. 12 ark 8. 3 Kr.

Inneh: Hildebrand, H.,, En gammel lurs.1—11; Montelius, O.,
Om den nordiske bronsidlderns ornamentik 17—%71; Hofberg, H,
Kort 6fversigt af Hallands naturbeskaffenhet och fornlemningar 81—89;
Hildebrand, H., Héllristningar fran Bohuslén, tecknade och utgifna
af L. Baltzer med férord af V. Rydberg 89—96; Nordin, Fr,, Om
Gotlands fornborgar 97—147; Hildebrand, H., En stridslur frin den
tidigare jerndldern (fr. Barfva socken, S6dermanland) 147—50; Hil-
debrand, H., Om fornlemningars vard 161—169; Hildebrand, H.
Wendelfyndet. 179—84.

Samlaren, tidskrift utgifven af svenska Literatursillskapets arbetsutskott.
1,2s.4+ 1105—60-} 14 5. 8.; 11,1 64 5. 8. Upsala. (V. Roos).
Arliga medlemsbidr. 5 Kr., di flera bihang tillika erhallas.

Anm. jimte sillskapets ofriga skrifter i Ny sv. Tidskr. 1882 s.
267—72. (G. F[runck]).

Tidskrift, Antiqvarisk, for Sverige. Utgifven af Kongl. Vitterhets Hi-
storie och Antiqvitets Akademien genom H. Hildebrand. VI, 4.
Sthlm, 1 Kr.

Inneh.: Sd6derwall, K. F., Smirre bidrag till textkritiken af sven-
ska medeltidsskrifter — Bruzelius, N. G., Hillristningarne i Jarre-
stads hiarad i Skdne — Hildebrand, H., Statens historiska museum
och k. myntkabinettet.
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Tidskrift, Antropologiska sektionens. (Svenska sillskapet for antropologi
och geografi) I, 3—7. 15 4+ 15 + 76 4+ 8 + 18 s. 8.
Sthlm. 1879—81.

Toneh: No. 8. Retzius, Nigra kranier frin stendldern i Sverige
15 5.; No. 5. Lundell, J.,, Om de svenska folkmélens frindskaper
och etnologiska betydelse 76 s.; No. 6. Hildebrand, H., Fornlemningar
fran Kypern 8 s.

— Nordisk, for Filologi. Ny Rekke V, 2, 3. s 81—256. 8.
Kbhvn. (1880). Gyldendal. Arg. 8 Kr.

Tidskrift, Svenska fornminnesforeningens. IV, 3 (No. 12 1880) s.
189- 296, 21 fig. Sthlm.

Inneh.: Sy. fornminnesféreningens 6te allm. méte i Kalmar 1880
8. 189—217; Palmgren, L. F., Fornlemningar i Vestbo och Ostbo
hirad af Smaland 239—58; Montelius, O., Fynd frin bronsédldern i
Kalmar lin. 259—87.

— — — V, 1 (No. 13 1881) s. 1—108. Sthlm. 1882,

Inneh.: Montelius, 0., Den forhistoriska fornforskningen i Sverige
under 1880 och 1881 s. 1—52; Stolpe. H., Grafundersckningar pé
Bjoérko i Milaren ér 1881 53—63; Olsson, P., Om nigra fornminnen
fran Jemtland och Angermanland 64—70; Hildebrand, H., Bidrag till
vir medeltids kdinnedom frén dren 1880 och 1881 ¥1—87; Eichhorn,
Chr., Gripsholms slotts konsthistoria under renissansen 88—101;
Montelius, O.. Sveriges arkeologiska literatur aren 1880 och 1881
102—108.

— Uplands Fornminnesférenings, utgifven af C. A. Klingspor. IX
(T, 4) s. 129—76 och LVII—LXXX. Sthim.

Ymer. Tidskrift utgifven af svenska sillskapet for antropologi och
geografi. Red. af S. Nordstrém. 1881, h.1, 2. 90 s. 1 karta. Sthim.

Acta universitatis Lundensis. Lunds universitets &vsskrift. XVI
(1879—80). Lund. (Gleerup). .

Arbok hins Islenzka fornleifafélags 1880 och 1881. IV - 120 s. 8.
1 Tabel. Reykjavik.

Anm. i Literar. Centralblatt 1882 No. 25 (A. Edzardi).

Bidrag till kiénnedom om Goteborgs och Bohuslins fornminnen och
historia, utgifna pi foranstaltende af ldnets hushaliningssillskap.
H. 6. s 117—128 8. 3 kartor. (Sthlm. 1880). Goteborg
(N. J. Gumperts bokh.) 2 Kr.

Inneh.: Ekhoff, E., Qville hirads fasta fornlemningar s. 117—92;
Ekhoff, E., Bohuslénska fornsaker frin hedna tiden IV. Qville hérad
8. 193—234.
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Bidrag till Sédermanlands &ldre kulturhistoria, péd uppdrag af Soéder-
manlands fornminnesforening utgifna af H. Anunson II, 4 4 216
s. 8. 2 pl. Sthlm. Samson & Wallin. 2 K.
I utkom 1877.
Blandinger udgivne af Universitets - Jubilmets danske Samfund ved
Samfundets Sekreter (C. Weeke). 1 H. 70 4 X s.8. Kbhvn.
(R. Klein). 2,50.

Universitets-Jubilzeets danske Samfund No. 8. Inneh.: Sdiby, V.,
Fxempler paa uorganiske LydformeriDansk. s, 1—48; Saby, V., Et
Par Uddrag af Lyngbys Breve til Hagerup s. 49—59; Stephens, G.,
En Yorkshire-Liste over dansk-engelske Mandsnavne fra det 1lte
Aarhundrede s. 60—66; Nielsen, 0., Et Brudstykke af et dansk Legen-
darium s. 67—69. Beretning om Samfundets Stiftelse, Love, Styrelse
og Medlemmer s. I—X.

Familjebok, Nordisk. Konversationslexikon och realencyklopedi. IV,

5—V, 3. Sthlm. Gernandt. a 1 Kr.

Inneh. uppsatser rérande de nordiska spriken af Leffler, Lundell,
Noreen, Wisén m. fl.

Forhandlinger, Christiania Videnskabsselskabs 1880. Tills. IV -+ 485
s. 8. Chra. (Dybwad.) 5 Kr.

Udsigt, Kort, over det philologisk-historiske Samfunds Virksomhed
Okt. 1878—Okt. 1880. Med Titelbl. og Indholdsfortegnelse til
1ste—26de Aarg, Trykt som Manuskript. 36 s. 8. Kbhvn.
1880. (Klein). 0,75.

Arsskrift, Upsala universitets 1881. Upsala. Ak. Bokh.

V. Alimént.

[Bergstedt, C. F.,] Hvad er ,sprékvetenskap?"

Nord., Tidskr., utg. af Letterstedtska Foreningen s. 243—81l. Se
tillika s. tidskr. s. 584—86.

Centervall, J., Det andra nordiska filologmétet i Kristiania den 10—13
Augusti 1881. '
Nord. Tidskr., utg. af Letterstedtska Féreningen s. 558—68.
Danielsson, 0. A., Grammatiska anmirkningar. I Om de indo-
europeziska femininstammarne ps -¢ och nagra didrmed besligtade
bildningar i grekiska och latinska spriken. 63 s. 8. Upsala.
Ak. bokh. 1,50.
Upsala Univ. 4rsskrift 1881. Filos., sprakvet. och hist. vetenskaper. 5’
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Djurklou, G., Om svenska ortnamnen, stilda i samband med histo-
riska och kamerala forskningar. Féredrag.
Sv. Landsmélen. I, 11 (Sthlm. 1880) s. 90—119.
Edgren, A. Hj., Statistical and discursive notes oum Vrddi-derivatives
in sanscrit. 17 s. 4, Lund. (Gleerup). 0,50.
Lunds universitets &rsskrift XVIL
Flodstriom, J., Om konsonantgeminationen och. andra dérmed i sam-
manhang stiende frigor.
Nord. Tidskr. for Filologi. N. R. V s. 185—67.
Kock, A., Ein konsonantisches Auslautsgesetz des gotischen aus dem

Accent erklart.
Zeitschrift f. deutsches Alterthum, herausg. v. Steinmeyer XXV. s.
226—32.

Leffler, L. F., och Sioderwall, K. F., Handlingar rorande tillsitt-
ningen af e. o. professorsembedet i svenska spriket vid Upsala
universitet. [I, IIT} 64 och 65 s. 8. Lund. Gleerup. 0,75 och 0,50.
I0, IV. 27 och 14 s. 8. Upsala. Ak. bokh. 0,50 och 0,2b.

Lundell, J. A., Om de svenska folkmalens frindskaper och etnolo-

giska betydelse. 76 s. 8.

Antropologiska sektionens tidskrift I, 5. Sthlm. (1880) Jfr. LI,
Svenska Landsmilen I, 13 5. 19—23.

~— Om dialektstudier med s#rskild hiinsyn till de nordiska spréken.
Foredrag vid andra nordiska filologmétet i Kristiania 10—13
Augusti 1881. Jémte 13 teser. 31s.8. Sthlm. Samson & Wallin.
Sv. Landsmélen 1881 C. (B. III, 1.).
Luyndgren, M., Anmilan af ,Whitney, W. D., Spriket, dess lif och
utveckling, 6fvers. af G. Stjernstrém. Sthim. 1880.. A. W. Bjorek.”
Ny sv. Tidskrift 1881 s. 109—115.
Madvig, J. N., Hvad er Sprogvidenskab?
Nord. Tidskr., utg. af Letterstedtska Foreningen 1881 s. 481—93.

Schmidt, J., Die germanischen Przpositionen und das Auslautsgesetz.
Kuhn’s Zeitschrift fir Vergl. Sprachforschung. Bd. XXVI. s. 20—45.
Sievers, Ed., Kleine Beitriige zur deutschen Grammatik. VIII. Das

Verbum kommen. IX. Zur Flexion der schwachen Verba.
Paul u. Braune’s Beitrige. VIII. s. 80—94,
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Storm, Joh., Englische Philologie. Anleitung zum wissenschaftlichen
Studium der englischen Sprache. I. Die lebende Sprache. XVI

-+ 468 s. 8. Heilbronn, Gebr. Henninger, 9 mk.

Anm, i Anglia Anzeig. IV. s 128—31. (M. Trautmann); i Gott.
Gelehrt. Anzeiger. St. 44 1881 (H. Sweet); Herrig’s Archiv. LXV, 2,
afven separat (D. Asher); Deutsche Literaturzeitung 1881 No. 14
(A. Napier); American Journal of Philology. II, 8. s. 484 ff (Garnets);
Taalstudie II s. 292 fl. (C. S.); Ped. Tidskr. 188l1. s. 810. (. Stjern-

strém). _
Tamm, Fr., Einige germanische, besonders niederdeutsche, Worter im

Lithauischen.

Mittheilungen der lithauischen literarischen Gesellschaft. 4 Heft.
Heidelberg 1881, S, 238—42. :

Tegner, Es., De ariska sprikens palataler (ej fullstindig), 40 s. 4.
(Lund 1878). Ej i bokh.
Torp, A., Die Flexion des Pali in ihrem Verhiltniss zum Sanskrit.

93 s. 8. Kuristiania.
Universitatsprogr. f d. erste Halbjahr 1831.

V. Runkunskap.

Brusewite, @., Om runstenen frin Nya Elfsborg (No. 1516 bland
foremal i Goteborgs Musei historiska samling). 24 s. 8. 1 pl
Aftr. ur Goteborgs Vet.- och Vitterhetssamhilles handlingar 1881.
[Bure, J.] RNV HHUDARYM PARY-MBAH. Ub-saline Sveonum A
Aurorse Gratie CI3 13 1C,

Kopparstick i stor folio pat., ursprungligen tryckt pi 2 hopsatta
ark, nu pé ett stort blad gammalt papper. Variant af midtelpartiet,
Runalfabeten tillokade pd ett sirskild %lad i oktav. Heliogravyr fran
Genlgralsta,bens fotolitogr. anstalt i Stockholm. 33 ex. For subskrib.
10 Kr.

Hjdirne, H., Runinskriften p4 Forsaringen. Ett tydningsforsok.
Nord. Tidskr. for Filologi. N. R. V. s. 177—83.
Kgbke, P., Vore Forfedres Skriftegn. Med 23 fig. 48 s. 8. Kbhvn.
(Gad). 0,40.
Seertr. af Folkelsesning 1881.
Lindal, P. J., Nyfunnen runsten (i Villberga socken Upland).
Upland Fornminnesférenings tidskr. h. IX s. LXXVIII, LXXIX.
— Runstenarne i Upsala beskrifna och tolkade. 11 s. 8. 8 foto-
grefier. Upsala. 5 Kr.
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Thorsen, P. @., De danske Runemindesmarker, beskrevne og forkla-
rede. 2 Afd. Jyllands Runemindesmerker tilligemed Meddelelser
om alle Pernes. Afbildn, og Text. II. Text. 292 s. Imp. 8.
Kbhvn. Hagerup. 15 Kr.

VI. De sirskilta nordiska Spraken.
1. Formmordiska, Islindska.
a) Grammatik, lexikografl.

Carpenter, W. H., Grundriss der neuislindischen Grammatik. XVI

-+ 130 s. 8. Leipzig. Schlieke. 4 Mk.

Anm, i Gott, Gelehrt. Anz. St. 36 1881 (E. Wilken); Literar. Cen-
tralblatt No. 28. 1881 (A. Edzardi), Literaturblattf germ. und roman
Philologie No. 2 1881, (F. Jénsson). Jfr. och Zur neuislindischen

Grammatik. Germania XXVII s. 257—87 (Bjorn Magnisson Olsen).

Edzardi, A., Zur Eddametrik.
Paul u. Braune’s Beitr. VIII. s. 343—49.

Gislason, K., Nogle Bemazrkninger angasende Ynglingatal.
Aarbgger f Nord. Oldk. 1881 s. 185—R51.

- Bem®rkning til en ’Visuhelmingr’ af Snorri Sturluson.

Aarbgger f. Nord. Oldk. 1881 s. 252—55.

Mourer, K., Uber die norwegisch-islindischen gagnféstur.

Sitzungsb. d. philos.-philolog. und hist. Clsse der K. B. Akademie
der Wissenschaften zu Minchen 1881. Bd. II. 8. 225—68.

Mogk, E., Ginungagap.
Paul u. Braune’s Beitrige VIII s. 153—60.
Nilsson, L. G., Fornislindsk gramniatik i tremne hiften. 2 h. s.
109—60 (jimte ett bihang ,Ett ord i sinom tid“ sisom svar &
Jul. Hofforys anm., se nedan).

1 H. utkom 1879, anm. i Nord. Tidskr. for Filologi. N. R. IV s.
154—68. (Jul. Hoffory); 2 H. anm. i Ny sv. Tidskr. 1882 s. 89, 90.
(A. Noreen).

Olsen, Bjirn Magndsson, Et islandsk Stedsnavn.
Aarbgger f. Nord. Oldk. 1881 s. 38—45.
»Mest“ eda ,melt”? (Heidarviga saga).
Timarit. I (1880) s. 271, 72.

Primer, On the consonant declension in oldnorse. II.
American Journal of Philology II, 6.
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Sievers, E., Beitrige zur Skaldenmetrik. IIL
- Paul u, Braune’s Beitrige. VIIL. 8. 55—79.
Sigwrdarson, 8., Nogle Bemwmrkninger til det Dr. Gerings Udgave

af Finnboga-Saga (Halle 1879) vedfgjede Glossar.
Aarbgger £ Nord. Oldk. 1881 s. 57—68.

Birkelsson, J., Supplement til Islandske Ordbgger. Anden Samling :
fullgengit-hreeddr s. 129—208.
I ,Skyrla um hinn leerda skéla i Reykjavik® 1880—81.

b) Texter.

Carmina norrena. Ex reliquiis vetustioris Norrens poésis selecta,
recognita, commentariis et glossario instructa, edidit Th. Wisén.
112 5. 8. Lunde (1880). TUtan titelbl. Ej i bokh.

Carpenter, W. H., Totkkvedhi. An Icelandic Poem from about 1650 A. D.

American Journal of Philology. II, 6.

Edda. En islindsk samling folkliga forntidsdikter om Nordens gudar
och hjaltar, ps svenska af P. Aug. Godeke. 2 uppl. XXIV -+
8396 s. Sthlm. P. A. Norstedt & Sonmer. 5 Kr.

Edda Snorra Sturlusonar. Xdda Snorronis Sturlei. Tomi Tertii
Pars Prior. Accedunt tabul®e lithographice quinque 506 s. 8.
Kbhvn. Gyldendal. 5 Kr.

Anm. i Literaturblatt fiir germ. und roman. Philologie 1882 No. 3.
(F. Jénsson).

Elis saga ok Rosamundu. Mit Einleitung, deutscher Ubersetzung und
Anmerkungen zum ersten Mal herausg. von Hugen Kilbing.

XVI + 217 s. 8. Heilbronn. Gebr. Henninger. 8,50 Mk.

Anm. i Deutsche Literaturzeitung 1882 No. 4 (G. Cederschiold);
Literar. Centralblatt 1882 No. 25 (A. Edzardi).

— — —  Fransk ofversittning af E. Kolbing.

Atfoljer Elie de Saint Gille, publ. par G. Raynaud. Paris 1879.
(Societé des anciens textes frangals) 5. 91—181.

Hattatal Snorra Sturlusonar. Herausgeg. von Th. Mobius. 1I. Ge-
dicht und Kommentar. 139 s. 8. Halle. Buchh. des Waisen-
hauses. 2,80 Mk.

I (Gedicht) utkom 1879. Anm. i Zeitschr. f deutsche Philologie
XII s. 231—43 (E. Mogk); I, II i Anzeiger f. deutsches Alterthum
VII s. 196—R00 (Jul. Hoﬁory), i Literaturblatt fiir germ. u. roman.
Philologie 1881 No. 1 (B. Symons). II i Literar. Centralblatt 1881
No. 46 (A. Edzardi); Revue critique 1882 No. 15 (G. Cederschiold).
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Tslenzkar Fornsogur, gefnar ut af Hinun Islenzka Békmentafélagi. II.
Reykdewla og Valla-Ljots saga (ved Finnur Jonsson). XX 4+ 206
s. 8. Kaupmannahofn.
I. Glima og Ljésvetninga Saga (Udg. af Gudm. porldksson). Anm.
Timarit I s. 261—69.
Jonsson, Brondy, Gydinga Saga. En Bearbeidelse fra Midten af det
13 Arh. Efter Handskrifter nudgiven af G. Porléksson, XIV 4 117s.8.
Skrifter af Samfundet for Udgiv. af gammelnord. literatur.

Nikolsdrépa Hallprests, an Icelandic poem from circa A. D. 1400.

Dissert. by W. H. Carpenier. Halle.
Anm. i Zeitschr. fiar dentsche Philologié XII, 5 (Th. Mébius).

Riddara-Rimur. Efter handskrifterna utgifna af Th Wisén. XLVIII
-+ 176 s. 8.
Skrifter af Samfundet for Udgiv. af gammelnord. literatur.

Sagan om Gunnlég Ormtunga och Skald-Ramn. P4 svenska tolkad af
P. Aug. Godecke. Ny, omarb. uppl. 47 s. 8. Sthim. P. A.
Norstedt & Séner. 0,50.

Saga, Die, von den Volsungen und Niebelungen. Aus der altnordischen
Volsungasaga frei iibertragen von A. Edzardi. XVI -} 123 s. 8.
Stuttgart. Heitz. 2 Mk.

Apm. i Liter. Centralblatt 1881 No. 83 (K. Maurer).

Sievers, E., Die Feroische Sigmunds-rima.
Paul u. Braune’s Beitrige VIII s. 95—101.

Sijmons, B., Anmilan af: Die prosaische Edda im Auszuge nebst
Vélsunga-saga und Nornagests-pdttr. Mit ausfithrlichen Glossar
herausgeg. von E. Wilken. Paderborn 1877 och Untersuchungen
zur Snorra Edda. Als Einleitung sur prosaischen Edds im Aus-

zuge von E. Wilken. Paderborn 1878.
Zeitschrift fir deutsche Philologie XII s. 83—113, 368.

Snorre Sturlassons norske Kongers Sagaer. Overs. af P. A. Munch.
Godtkjgbsudg. 2 Opl. I. 650 4 XXXVII s. 8. Kra. Feil-
berg & Landmark. 4 Kr.
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Speculum regale. Ein altnorwegischer Dialog nach Cod. Arnamagn.
243 fol. B. und den #ltesten Fragmenten herausgeg. von (. Bren-

ner. XVI -+ 212 s, 8. Miinchen. Kaiser. 5 Mk.

* Anpm. i Literaturblatt fiir germ. u. roman. Philologie 1882 No. 5
(L. Larsson); Deutsche Literaturzeitung 1882 No. 11 (V. Dahlerup);
Revue critique 1882 No. 6 (E. Beauvois).

2. Danska.
a) Grammatik, lexikografl.

Arlaud, O., Bevingede Ord. De i det danske Tale- og Skriftsprog
hyppigst anvendte Citater. Supplement. 210 s. 8. Kbhvn.
Forlagsbureauet. 2,60.

Boysen, A., Danske Retskrivningsgvelser. 985.8. Kbhvn. Gyldendal.
1 Kr.

Huviid, A., Dansk Sproglmre til Skolebrng. 2den Udg. 20 s. 8.
(1880). Forf. 0,20.

Kaolkar, 0., Ordbog til det sldre danske sprog (1300—1700) 1, 2 H.
8. 1—208. Kbhvn. 3 Kr. och 3,50.
Universitets-Jubileeets danske Samfund No. 1 och 5.
Larsen, A., Af en Afskrivers Optegnelser. .Nogle wldre Betydninger
af nuverende danske Ord navnlig fra 17de Aarhundrede. 84 s. 8.
Kbhvn. Gyldendal. 1,25.

Mpller, A. C. C., Kortfattet dansk Sproglere. 16 s. 8. Kbhvn.
Schou. 0,25.

Recke, E. v. d., Principerne for den danske Verskunst efter dens
historiske og systematiske Udvikling. 2 Dele. 232 276 s. 8.
1 Tavle. Kbhvn. Gyldendal. 7 Kr.

Rovsing, K., Konservative Sprogbemerkninger til beleilig Overveielse
for de vaklende. 96 s. 8. Kbhvn. Lehmann & Stage. 1,50.
Sdby, V., Exempler paa uorganiske Lydformer i Dansk.
1 ,Blandinger®, udgivne af Universitets-Jubileets danske Samfund.
. 1. 8. 1—48,
Varming, L., Ord og Taleformer af det jydske Folkesprog.

Samlinger til jydsk Historie og Topografi. Aalborg. Bd. VIII s.267—78.
Arkiv for nordisk Filologi. I. 7
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Varming, L., Bemerkninger til A. Hansens Afhandling: ,Gamle sjel-
landske Stedsnavne“ i Aarbggerne for 1879.
Aarbgger for Nord. Oldk. 1881 s. 46—49.

b) Texter.

Codex Esromensis. Esrom Klosters Brevbog, udg. ved O. Nielsen af
Selskabet for Udgivelse af Kilder til den danske Histore. 1 H.
s. 1—176. Kbhvn. (1880). R. Klein. 2 Kr.

Frslev, Kr., Tre Gavebreve af Dronning Margrete fra Aaret 1411.

Kirkehist. Samlingér, udg. ved 4. F. Rgrdam. 3 R. III s. 367—79.

Flor, C., Haandbog i den danske Literatur samt nogle Prgver af
norske og svenske Forfattere. 8 Udg. ved P. Hansen. 480 s.
8. Kbhvn. Gyldendal. 4,75.

Kirkelove, Danske, samt Udvalg af andre Bestemmelser vedrgrende
Kirken, Skolen og de Fattiges Forsgrgelse fra Reformationen ind-
til Christian V’s danske Lov 1536—1683. TUdg. med offentlig
Understgttelse af H. F. Rgrdam. 1ste H. 192 s. 8. Kbhvn.
Gad. 2 Kr.

Legendarium, Et Brudstykke af et dansk. Meddelt af O. Nielsen.

I ,Blandinger® udgivne af Universitets-Jubileets danske Samfund.
H. 1. s. 67—69. '

Mandeville's Reise p4 Dansk fra 15de Arhundrede, efter Handskrifter
udgiven af M. Lorenzen. 1, 2 H. s. 1—206. Kbhvn.

Skrifter af Samfundet til ndgivelse af gammel nordisk literatur.

Nielsen, O., Kjgbenhavns Diplomatarium. Samling af Dokumenter,
Breve og andre Kilder til Oplysning om Kjghenhavns wldre For-
hold fgr 1628. Udg. ved Kjgbenhavns Kommunebestyrelses Om-
sorg. V, I. 400 s. 8. Kbhvn. Gad. 4 Kr.

Tingsvidner, Gamle jydske. Samlede og udg. med Oplysninger, Regi-
ster og Ordlister af 0. Nielsen. 1 H. s. 1—96. (Kbhvyn. Reitzel).
3,50 (i bokh.).

Universitets-Jubileeets danske Samfund No. 4.
Traktat, en lystig, om St. Peders trende Dgtre pas ny udg. af

V. S&by. IV 4 9 S. 8. Kbhvn. (Reitzel). 1 Kr.
Universitets-Jubileeets danske Samfund No. 2.
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3, Norska.
a) Grammatik, lexikograil.

Aasen, 1., Norsk Grammatik. Omarbeidet Udgave af ,Det norske
Folkesprogs Grammatik. Ny Subskr. XVIII - 400 s. 8. Kra.
Malling. 3 Kr. :

— Norsk Ordbog med dansk Forklaring. Omarbeidet og forgget
Udgave af en @ldre ,Ordbog over det norske Folkesprog“. Ny
Subskr. XVI + 976 s. 8. Kra. Malling. 8 Kr.

Brekke, K., Bidrag til dansk-norskens lydlmre. 66 s. 8. Kra.

I Aars og Voss’s Skoles Indbydelsesskrift 1881.

Fritzner, J., Sproglige og kulturhistoriske Studier over gamle norske
Ord og Udtryk. I—III 22 s. 8. Chra. (Dybwad). 0,45.
Christiania Videnskabsselskabs Forhandlinger 1830 No. 16.

Geete, R., Nagra iakttagelser med anledning af den nynorska sprik-
rérelsen, betraktad frén svemska synpunkt.

Ny sv. Tidskrift 1881 s. 162—76, 199—215.

Hoyem, O. J., Norsk mallere.

P4 bondebarnets bokmaél af 0. J. Hgyem,for ,Norsk skule boksamling®
1880 No. 4 och 5. Nidaros 1881.

Knudsen, K., Unorsk og Norsk eller Fremmedords Avlgsning. H. 8.
5. 881 —994 -} XXXIV s. 8. Kra. Cammermeyer. 0,50. Kpl. 5 Kr.

— Af Malstriden 1881. Svar til Prof. Joh. Storm og Literat A.
Larsen. 124 s. 8. Kra. (Cammermeyer). 0,25.

— Skolen og Fremmedorden. Med Efterskrift til ,Unorsk og Norsk®.
Ol s. 8. Kra. (Cammermeyer). 0,25. ‘
Lgkke, J., Kort Omrids af Modersmaalets Grammatik. 16 Opl. 40 s.

8. Kra. Cappelen. 0,40.

b) Texter.

Biskop Egysteins Jordebog (Den rgde Bog). Fortegnelse over det geist-
lige Gods i Oslo Bispedgmme omkring Aar 1400. Efter offent-
lig Foranstaltning udg. ved H. J. Huitfeldf. Med 13 Bl Fac-
cimileaftr. XXXIII - 577—1783 s. 8. Kra. 1880. Feilberg

& Landmark. 2,50, Kpl. 7,30.
’7*
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4. Svenska.
a) Grammatik, lexikografl.

Almguist, C. J. L., Svensk ratskrifningslira 19 uppl. bearbetad
och lampad efter svenska akademiens ordlista (4 uppl) af P. E.
M. Fischier. VI -} 49 s. 8. Sthim. Askerberg. 0,30.

[Arpi, R.]J, Ur Vistmantands—Dala landsmalsforenings samlingar sfver

landsmalet i Véstmanland och Dalarne. IIL. 31 s. 8. Upsala.

Tryckt som handskrift. Ej i bokh. I. Gefle 1877; II. Upsala 1880,
anm. i Svenska Landsmalen I, 13 s. 8, 9 (A. Noreen).

Beckman, J. P., Praktisk lirobok i svenska spriket jamte ritskrif-
ningsléra och frammande ord med forklaringar. 111 s. 8. Kiri-
stinehamn. 1 Kr.

Boéthius, J., De nonnullis ad cultum svetici sermonis pertinentibus
paragraphis. 6 |- 24s. 12. Upsalie. (Sthlm. Samson & Wallin). 0,50.

Synodaldissert. frén Vesterdis. Omtryck efter ett af de tvéinne beva-
rade ex., med indledning af G. 8.

Columbus, S., En svensk ordeskdtsel angdende bokstifver, ord och
ordesitt. Med inledning, anmirkningar och Register utgifven af
Gustaf Stjernstréom och Adolf Noreen. XXXVI 4 78 s.
8. Upsala. (V. Roos.) 2 Kr.

Bland Skrifter utg. af Sv. Literatursilskapet 1881. Anm. i Ny Sv.
Tidskr. 1882 s. 272—75 (A. Schagerstrém).

Elriksson, G., Ordlista ofver Akers och Osterrekarne harads folksprak.

I ,Bidrag till Sédermanlands #ldre kuliurhistoria® II. s. 31—91.
A-F tillag till ordlistan i foreg. hifte (Sthim. 1877); G-K fullstindigt.

Freudenthal, A. O., Svensk ritskrifningslira, pd grundvalen af nor-
diska rittskrifningsmotets Sfvergingsforslag och med siirskildt af-
seende pid Finland. Helsingfors. 51 s. 8.

Kock, A., Tydning af gamla svenska Ord. 36 s. 8. Lund. Gleerup. 0,75.

Anm. i Literar, Centralblatt 1881 No. 50 (A. Edzardi); Deutsche
Literaturzeitung 1881 No. 43 (K. Verner); Nord. Tidskr. utg. af Let-
terstedska Foreningen 1881 s. 580-83 (A. Noreen).

— Sérbygdmalet. Anmilan ock iagttagelser.

Svenska Landsmélen I, 12. 11 s, 8° Sthlm. (1880); anm. af ,Ordbok
6fver Almogemslet i S6rbygden af N. F. Nilén. Sthim. 1879%

‘Leffler, L. Fr.. Ordet eld belyst af de svenska Landsmalen.

8v. Landsmélen I, 7 120 s. 8° Sthim. (1879). — Tillag (af forf) se
Sv. Landsmal. I, 13 s. 49—52. .
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Lind, E. H, Om rim och verslemningar i de svenska landskaps-
lagarne. 92 s. 8. Upsala. Ak. bokh. 1,75.

Upsala_Univ. érsgkrift 1881. Filos., sprékvet. och hist. vetensk. 3,
Aan i Literaturblatt fiir germ. uw. roman. Philologie 1882 No. 8
(A. Kock).

Linmegren, A. V., Grundsatser i svensk prosodik (jémte ofversittn.
af Odysséns 1 séng). 24 s. 4.

I Redogorelse for hogre allm. laroverket i Luled 1880—81. Anm.
i Ped. Tidskr. 1882 s. 148—51 (L. G. Nilsson); Svar af Lonnegren s.
Tidskr. s. 213—15.

Magnusson, J., Tilligg till Adolf Noreens ordbok ofver Fryksdals-

malet. 93 s. 8vo. Sthlm. (1880). Samson & Wallin.
Sv. Landsmalen 1881 B. (B. II, ).

Nordlander, J., Nordlindska husdjursnamn (jimte Valvisor uppteck-
nade af 0. A. D—n, H P. H—t och J. N—n samt locklitar
upptecknade af Vilh. Carlheim-Gyllenskisld). 62 s. 8. Sthim.
(1880). Samson & Wallin.

Sv. Landsmalen 1877—80 I, 9.

Noreen, 4., Faréméalets ljudlira med ledning af C. Sives och P. A.

Sidves ordsamlingar. 86 s. 8. Sthlm. (1879).

Sv. Landsmélen I, 8, — Tillagg och rittelser (af forf) se Sv.
Landsm. I, 13 s. 46—49. .

— Anmil af 8. Séderberg, Forngutnisk ljudlara. Lund 1879.
8v. Landsmalen I, 13 5, 1—8.
— Anteckning vid ldsningen af 1600-talets svenska grammatici.
23 8. 8. Upsala.

Aftryck ur Indledningen till 8. Columbus, En svensk Ordeskétsel
Upsala 1881.

— Dalmaélet. I. Indledningen till Dalmilet. 23 s. 8. med 1 karta.
Sthlm. Samson & Wallin.
Sv. Landsmaélen 1881 D. (B. IV, I).
Schagerstrom, A., Om tyska lénord med kt i medeltidsvenskan VI -}
97 5. 8. Upsala (1880).

Anm, i Nord. Tidskr., utg. af Letterstedska Foéreningen 1881 s,
306—8 (A Noreen),

Schwartz, E. och Noreen, A., Svensk Spraklira for hogre undervis-

ning och sjélfstudium. 1. Haftet. 8 4 64 - LII s. 8. Sthlm,
P. A. Norstedt & Sgner. 1,50.
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Inled 6 s.; I. Ljudlira af A. Noreen s. 1—35; II. Formlira at
E. Schwarts s. 837—64. Bihang I Réttskrifningslara af A. Noreen
8. I—XL; II Verslara af A. Lindgren s. XLI—LII. — Anm. i Finsk
Tidskr. XI s. 325—27 (A. 0. Freudenthal); Tidskr., utg. af Ped. For-
eningen i Finland XVIII s. 399—402 (H. Vendell).

Stjernstrim, @., Sprikstriden mellan Urban Hjirne ochp Jeser Svedberg.
Finsk Tidskr. XI. 5. 421—29.
Soderwall, K. F., Smarre bidrag till textkritiken af svenska medel-
tidshandskrifter,

Antigvarisk Tidskr. for Sverige VI, 4 24 s. 8. Afven sirtr. (Be-
handlar stillen i Konunga-Styrelsen, Svenska Medeltidens bibelarbeten,
Legenden om Gregorius af Armenien, Susos gudeliga Snilles Wackare.
Helige Bernhards skrifter).

Tamm, Fr., Svenska ord belysta genom slaviska och baltiska spriken

48 5. 8. TUpsala Ak. bokh. 1 Kr.
Upsala univ. Arsskrift 1881. Filos., sprakv. och hist. vetensk. 2.

Vendell, H., Laut- und Formenlehre der Schwedischen Mundarten in
den Kirchspielen Ormsé und Nukks in Ehstland. II | 222 s.

4. Ak. Abh. Helsingfors.
Anm. i Svenska Landsmélen 1881 F. s. I—V (A. Noreen).

Verner, K., Anmil. af A. Kock, Sprakhistoriska underskningar om
svensk akcent. Lund 1878.
Anzeig. fiur deutsches Alterthum VII s, 1—18.
Ostgota lagen. Aftryck efter 1830 &rs upplaga, ombesorjdt af L. Fr.
Leffler. 154 5. 8. Upsala Ak. bokh. 4 Kr.

b) Texter.

Diplomatarium, Svenskt, frin och med &ar 1401. Utgifvet af Riks-
arkivet genom Carl Silfverstolpe. TI, 2 s. 241—456 4. Sthlm.
P. A. Norstedt & Soner. 5 Kr.
IL, 1, 2 anm. i Ny sv. Tidskr. 1882 s. 264—67 (K. H. K[arlsson))
Gersons lirdom huru man skall d6. Tryckt i Upsala 1514 (Facsi-
mile) 36 s. 8. Sthim. 2,50.
Samlingar utg. af Sv. Fornskriftsillskapet No. 77.
Medeltids postillor, Svenska, efter gamla handskrifter utg. af G. E.
Klemming. 1I, 2 5. 145—305 8. Sthlm. (1880). 2,50.
Samlingar utg. af Sv. Fornskriftsallskapet No. 76,
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Medeltids dikter och rim (Utg. af G, E. K1 emm‘ing) 1 H. Andliga dikter
s. 1—172; 2 H. Verdsliga dikter och rims. 173—312. Sthlm. 3 2,50.
Samlingar utg. af Sv. Fornskriftsillskapet No. 78, 79,
Sveriges Kronika (vanligen kallad den prosaiska) fran Gog t. o. m.
Karl Knutsson samt utdrag ur Danmarks kronika. (Utg. af
G. E. Klemming).

SE{lenska Fornskrifsillskapets allmdnnadrsméte 1881 s. 219—96 8
thim.

Vil. Mytologi, Arkeologi.

Arentzen, K., og Thorsteinsson, 8., Nordisk Mythologi, efter Kil-
derne. 4de Opl. 128 s. 8. Kbhyn. Steen. 1,70.

Baltzer, L., Hallristningar frén Bohuslin. Med forord af W. Rydberg.
1 H 15 s fol, 3 pl. Goteborg. Utg. 2,75.

Texten pé svenska och franska. Jfr. Vitterhets Hist. och Antigvi-
tets Akademiens M&nadsblad 1881 s. 89—96 (H. Hildebrand).

Bang, A. Chr., Om Midgardsormens Prototyper.
Norsk hist. Tidskr. 2 R. III, 2. s, 222—32
Bruzelius, N. @., Hillristningarne i Jirrestads hiirad i Skane.
Antigvarisk Tidskr. fér Sverige VI, 4. 22. s. 8.
Bugge, S., Studier over de nordiske Gude- og Heltesagns Oprindelse.
1R, 1, 2 H s 1—288. Chra. Feilberg & Landmark. Tills. 4,25

Anm. i Literar. Centralblatt 1881 No. 15 (K. Maurer); Anglia An-
zeig. IV s. 87, 88 (R. P. Wiilcker); Deutsche Literaturzeitung 1881
No. 31 (Millenhoff); Literaturblatt f germ. u. roman. Philologie 1882
No. 1 och 4 (A. Edzardi).

— Studien iiber die Entstehung der nordischen Géotter- und Helden-
sagen. Autorisir. Ubersetzung von 0. Brenmner. 1 Reihe.
1 Heft. 906 s. 8. Miinchen. Kaiser. 2 Mk.
— Nogle Bemarkninger om Sibyllinerne og Voluspa.
Nord. Tidskr. utg. af Letterstedtska Foreningen 1881 s. 163—72.
Engelhardt, C., Nordboernes sociale Forhold i Stenalderen.
Nord. Tidskr. utg. af Letterstedtska Foéreningen s. 494—503,
— Jernalderns Gravskikke i Jylland.
Aarbgger for Nord. Oldk. 1881 s. 79—184, 1 pl.
Feddersen, A., To Mosefund.
Aarbgger for Nord. Oldk. 1881 s, 369—89.
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Keyser, R., Samlede Afhandlinger. Ny subskr. VI - 480 s. 8.
Kra. Malling. 3 Kr.

— Efterladte Skrifter. Ny Reekke. I, II, a. 583 -+ VII -+ 412
-+ 832 5. 8. Kra. Malling. I haften a 1 Kr.

Kornerup, J., Om den tidlige Middelalders Stenhuggerkunst i Danmark.
Aarbgger for Nord. Oldk. 1881 s. 256—80.

Leffler, J. B., Tamdrup Kirke.

Aarbgger for Nord. Oldk. 1881 s. 69—178.

Mawrer, K., Uber dic Wasserweihe des germanischen Heidenthumes.

81 s. 8. Miinchen (1880). TFranz.

Ur ,Abhandlungen d. k. Bay. Ak. d. Wissenschaften in Miinchen®.
— Anm. i Literar. Centralblatt 1881 No. 29 (A. Edzardi); Anzeig.
fiir deutsche Alterthum No. 8 (Millenhoff); Literaturblatt fiar germ.
u. roman. Philologie 1882 No. 4 (Cohn).

Montelius, 0., Om den nordiska bronsilderns ornamentik och dess
betydelse f6r frigan om periodens indelning.

. Vigterhets Hist. och Antiqvitets Akademiens Manadsblad 1881 s.
771,

Miiller, S., Die Thier-Ornamentik im Norden. Ursprung, Entwickelung
und Verhiltniss derselben zu gleichzeit. Stilarten. Archiologische
Untersuchung. Aus dem Din. ibersetat von J. Mestorf. VI
191 s. 8, 2 Steintaf. Hamburg. O. Meissner. 5 Mk.

Danska uppl. 1880 i Aarbgger for Nord, Oldk. och Sert, anm. i
Nord. Tidskr. utg. af Letterstedtska Foreningen 1881 s. 105—09
(C. Engelhardt).

Nordin, Fr., Om Gotlands fornborgar.

9‘7Vit’i?7rhets Hist. och Antiqvitets Akademiens Manadsblad 1880 s.
—147.

Nordlander, J., Minnen af hedentro och kultur i norrlindska ort-
namn. 25 s. 4. Herndsand.
I Redogérelse for allm. laroverket i Herndsand 1880—8L.
Nover, J., Nordisch-germanische Goétter- und Heldensagen fiir Schule
und Volk. Unter Mitwirkung von Wilh. Wigner. VII - 214
8. 8. Leipzig. Spamer. 1,50 Mk,
Petersen, H., Om Drooning Margrethe Spraenghests Gravmonument i

Doberan.
Aarbgger for Nord. Oldk. 1881 s, 50—56.
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Petersen, J., Om Stenalderens Gravformer i Danmark og deres ind-
byrdes Tidsforhold.
Aarbgger for Nord. Oldk. 1881 s. 299—368.
Riesz, M., Uber vier Eddasagen. Die Ragnarok-, Heimdal-, Mimir-
und Helsage. 127 s. 8. Leipzig. Schifer. 2,50.
Rydberg, V., Sibyllinerna och Vgluspd. I, IL

Nord. Tidskr. utg. af Letterstedtska Foreningen 1881 s. 1—29,
113—62.

‘— Astrologien och Merlin (Om kallorna till stjérneskildringen i Gal-
frids Historia Regum Britannime) I, I
Nord. Tidskr. utg. af Letterstedtska Foreningen 1881 s, 377—409,

447—80.
Rygh, K., Fund fra broncealdern i det nordenfjeldske Norge. 15 s.
2 pl. 0,75.

Christiania Videnskabsselskabs Forhandlinger 1880. No. 7.

— 0., Minder om Guderne og deres Dyrkelse i nordiske Stedsnavne.
28 5. 8. Kra. (1880). Steensballe. 0,40.

Sertr. af P. A. Munchs Norrgne Gude og Heltesagn. Ny Udg.

Sterner, A., Om den nordiska mytens anvéndning i bildande konst.
52 s. 8. Sthlm. Fritze. 1 Kr.

Storm, G., Om Gravstenen fra Fjwre og en Sidegren af det norske
Kongehus i 14de Aarhundrede.

Norsk hist. Tidskr. 2 R. III, 2 s. 206—221.

Undset, I., Jernalderens begyndelse i Nord-Europa. En studie i sam-
menlignende forhistorisk arkzologi, 10 + 464 s. 8. 209 fig.
och 32 pl. Kra. Cammermeyer. 15 Kr.

Anm, i Ny sv. Tidskr. 1882 s, 63—78, 99—106. (H. Hildebrand).

Werner, H., Warnhems kyrka och kloster. II. 64 s. 4 4 pl
Lidkoping. 3 Kr.

Worsaae, J. J. A., Nordens Forhistorie. Efter samtidige Mindes-
mmrker. 6 + 197 s 8, 1 Kort. Kbhvn. Gyldendal. 2,50.
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VIif. Kulturhistoria m. m.

Arpi, R., Anmil. af: Bidrag til en historisk-topografisk Beskrivelse
af Island ved P. E. K. Kaalund. I, II. Kbhvn. 1877, 79 och
Alpingisstadur hinu forni vid Oxard med uppdrattum efter Sig.
Gudmundsson. Kaupmhfn. 1878.

Nord. Tidskr. utg. af Letterstedtska Féreningen 1881 s. 360—76.

Dareste, R., Les anciennes lois de I'Islande. Paris, Impr. Nationale
11 s 4. siirtr.

[Estlander, C. G.J, Om folksingens vigar i norden. 19 s. 8.

Aftr. ur ,Album, utg. af Nylindingar VIII“ H.fors. Edlund.
Frederiksen, L., Folkelivet i Danmark og Sgnderjylland i Aarhun-
dredet 1766-—1866. 148 s. 8. Kbhvn. Schgnberg. 1,75,

Grindal, B., Mannfredi og fornleifar.

Timarit 1 (1880) s. 92—134.

Hansen, Chr., Det gamle Nidaros. En kulturhistorisk Skildring.
96 s. 8. Throndhjem (1880). Forf. 1,50.

Hildebrand, H., Sveriges medeltid.  Kulturhistorisk skildring. I,
2, 3. s. 113—400. Sthlm. P. A. Norstedt & soner. 2 Kr.
och 3,50.

Hofberg, H., Genom Sveriges. bygder. Skildringer af vért land och
folk. Ny uppl. 1, 2 H. 96 s. 8. Sthim. Alb. Bonnier. & 0,50.

Jargensen, A. D., Det ®ldste Kgbenhavn. IIL

Aarbgger for Nord. Oldk. 1881 s. 281—98. I, II. Aarbgg. 1872, 77.

Kornerup, J., Om Esrom Klosters Forbindelse med Venden og de
architektoniske Spor deraf.

Aarbgger for Nord. Oldk. 1881 s. 1—37.

Kriiger, J., Det aryska elementet i den fornsvenska familjens och
sligtens organisation. (Tryckt som manuskript). 120 s. 8.
Lund. Gleerup. 2,50.

Liljenstrand, A., De nordiska bygningabalkarne. Deras rittsordning
i organisk utveckling. 1, 2. H. TIII -} 192 s. 8. Helsingfors.
(Sthlm. P. A. Norstedt & soner). 2 1,25.

Olsen, Bjorn Magnisson, ,Avellingagodord®.

Timarit II, 1 s. 1—81. Reykl;j 8ikvla8
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Moller, P. von, Strodda utkast rérande svenska jordbrukets historia.
1 H 96 s. 8. Sthlm. P. A. Norstedt & soner. 1,25.
Nielsen, 0., Kjgbenhavn i Aarene 1536—1660. I, 2. (Kjgbenhavns

Historie og Beskrivelse ITI, 2). 208 s. 8, Kbhvn. Gad. 2,50.
Nielsen, Y., Trek af den norske Bondestands Kulturudvikling i de
sidste 300 Aar. Fem pop. Forelwsninger. 159 s. 8. Kra.
Cammermeyer. 2 Kr.
Storm, G., Magnus Erlingssgns Lov om Kongévalg og Lgfte om Kro-
nens Ofring. 16 s. 8. Kra. Dybwad. 0,25.
Christiania Videnskabsselskabs Forhandlinger 1880, No. 14.
Strindberg, A., Svenska folket i helg och sdcken, i krig och fred,
hemma och ute, eller ett tusen ar af svenska bildningens historia.
H. 1—5. 5. 1—272. Sthlm. Fritze. & 1 Kr.

Anm. Nord. Tidskr. utg. af Letterstedtska Foreningen 1881 s.
422—27 (0. Montelius); Hist. Tidskr. utg. af sv. hist. Foren. XCIII,
XCIV. (K. Hildebrand); Ny sv. Tidskr. 1881 s. 322—32 (8. J. Boethius);
Finsk Tidskr. XIIT 1882 s. 58—60 (M. G. Schybergson).

Wielle, H. J., Utrykte Optegnelser om Thelemarken, Udgivne i Ud-
drag af L. Daae.
Norsk hist. Tidskr. 2. R. III, 2 s. 145—205.

IX. Folkliteratur.

Aasen, I., Norske Ordsprog. 2den Udg. XVI -} 238 s. 8. Kra.
Malling. 2,80.

Asbjornsen, P. Chr., Norska folksagor och huldresigner. Af forf.
genomsedd svensk ofversittning af E. Lundqvist. Med ett
inledande foérord af P. A. Godecke. 346 s. 8 34 pl
Sthlm. Alb. Bonnier. 4 K.

-— Auswahl norwegischer Volksmirchen und Waldgeister-Sagen. Aus
dem Norwegischen iibersetzt von H. Denhardt. VII - 289
8. 8. Leipzig. Refelshofer. 6 Mk,

Bergh, H. A. E., Nye Folke-Eventyr og Sagn fra Valders og Hallingdal.
114 s. 8. Christiania. Cappelen. 1,50.

Bjgrnen och rifven (saga fran Maggis by, Orsa socken, Dalarne)
upptecknad af E. Eriksson.

Sv. Landsmaélen I, 13 s. 52—54.
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Blumenberg, H. G-, Folkvisa frén Norrtelje skirgird med musik —
Danslekar (fran sydostra Upland med musik).

Uplands Fornminnesforenings tidskr. IX. s. LXXIII—LXXVIIL

Bondeson, A., Jon i Slitthult. Hallindska grénsbolifvet skildradt. 2
uppl. 32 s. 12. Sthlm. Alb. Ronnier (Oreskriftet for folket 110).
0,25,

Se Sv. Landsmailen I, 11 s. 202—210,
— Visor pa Atradalens bygdemal 56 s. 12. (Upsala 1878). Sthim.
Alb. Bonnier (Oreskrifter for folket 111). 0,25.
— Marknadsgubbar pd Sjonevad 47 s. 12. Sthlm. Alb. Bonnier.
(Oreskrifter for folket 113). 0,25.
— Pojken och Skam. Hallindsk folksaga.
Kal. ,Svea® 1882 s. 101—105. Sthlm. 1881. A. Bonnier.

Daae, L., Norske Bygdesagn. 1 Saml. 2 Udg. VII - 243 s. 8.
Kristiania. Cappelen. 2,75.

Elveskud, dansk, svensk, norsk, fergisk, islandsk, skotsk, vendisk,
bohmisk, tysk, fransk, italiensk, katalonsk, spansk, bretonsk Folke-
vise i Overblik ved 8. Grundfvig 98 s. 12. Kbhvn. Schgnberg
1 Kr.

Seertr. af Danmarks gamle Folkevisor. 4 (og 2) Del.

Feilberg, H. F., Sméprgver af forskellige jyske Landskabsm&l med

(den Lyngbyske) lydskrift. 12 s. 8. Ebhvn. Ej i Bokh.

Folkesagn, samlede i Lister og Mandals Amt af Joh. Th, Storaker og
O. Fuglestvedt, udgivne af 0. Fuglestvedt. lste Del, med Til-
leg: Sagn fra Listerlandet, meddelte af J. M. Osmundsen.
124 + 21 s. 8. Flekkefjord. Kjonig Hansen. 1 Kr.

Folkvisor, (fran Sédermanland), upptecknade af E. Oberg med melodier

" Bidrag till Sédermanlands #ldre kulturhistoria I s. 16—30.

Folkmusik fran 6fre Sverige upptecknad af G. Bn.

Sv. Landsmaélen I, 10. 13 s.

Foredrag pé landsmal vid Landsmalsforeningarnes fest i Upsala Nov.
1879. (Uppteckn. bide med landmalsalfabetets och vanliga
typer). Frin Farén vid Gotland, Gotlands fastland, Medelpad,
Offerdal i Jimtland, Mora i Dalarne, Wendel i Upland, pé
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Korn hamnstorg, en stockholmsbild; frén Nirike, Sefvedes
hirad i Kalmar lin, Aspelands hérad i Kalmar lin, Bohuslén,
Halland, Skane.
Sv. Landsmilen I, 11 s. 123—231.
Grundtvig, S., Danske Folkemventyr, efter trykte og utrykte Kilder.
2den Udg. 240 s. 8. Kbhvn. Reitzel. 1,50.

Gator fran Akers hirad (Sodermanland).

Bidrag till S6dermanlands dldre kulturhistoria II s, 92—101; fort-
sittning fran 1 (1877).

Jonsson, M., Folktro, seder och bruk i More under 19de &rh.
25 s. 8.

. Sv. Landsmélen 1881 A (B. II, 5).

Kristensen, E. T., Zventyr fra Jylland samlede af Folkemunde.
Udgivne med offentlig Understgttelse (Jydske Folkeminder, iswr i
Hammerum Herred. Femte Samling) 400 s. 8. (Kbhvn. Schgn-
berg). 4 Kr. :
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Dybwad. 1,20.

Lindstrom. G-., Nylindska folkesigner.
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8. 1—48. 8.
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bok, samlad och upptecknad i Skdne. Andra samlingen VIII -+
456 5. 8. Goteborg T. Hedlund. 3 Kr.
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(F. Liebrecht); Sv. Landsmélen I, 13 5. 23--88. (L[unde]il).
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Volkmgrchen, Schwedische. Ausgewshlt und bearbeitet von B. Turley
VIII -+ 316 s. 8. Leipzig, Abel. 2,50 Mk.




Brudstykke af en latinsk Overseettelse af Konge-
speilet fra 14de Aarhundrede.

Blandt de i de senere Aar i den Arnamagnmanske Samling ind-
ordnede Stykker findes en Afskrift med Arne Magnussgns Haand af et
Membranbrudstykke, som efter Arnes Paategning var fundet ,blandt
Bartholomasus Jacobsens Papirer, og som lyder saa:

Qlustri Domina, Dominid me4d Ducissé [Ingeburge filid regis Nor-
vegie, eadem manu supra lineam) narrante comperi, multifaria mira~
bilia in aquilonaribus mundi partibus emergentia, ab inexpertis et ex-
traneis vix credibilia. Sicut enim in Indi4 vehemens mirum reputatur,
qvod ingentes dracones et venenosi ab hominibus parve quantitatis
domantur et eqvitentur: ita ultra Norvegiam et in Norvegid contingunt
mira sque stupenda, et apud Indos forte pro fictitiis reputata, velud
hoc et similia: gvod homines, alligatis hastis sive asseribus -x- ul-
narum circum coriatis sub plantis pedum, tantid velocitate discurrunt,
qvod animalia sicut renos et similia capiunt cursitando. Item dicitur
ibi esse palus talis nature, gvod si lignum infigitur illi, mutatur in
lapidem. Situm Norvegie possumus pensare ex hoc, qved in illa sunt
qvedam terrz, et precipue Holgheland, ubi prenduntur strumuli; in
qvé sic se habet cursus solis, qvod a 4° ydus Novembris ad qvartum
ydus Januarii propter remotam solis absentiam nuncqvam in tantum
lucescit dies, qvod stellz tam claré non apparant supra eorum orizon-
tem sicut in medid nocte. Hoc spatium terre comprehenditur inter
duas parochias ibi satis famosas, videlicet Vagon et Andernes. In
qvibusdam locis sol non emergit super orizonta ante -x- kal. Febru-
arii; sed postea prolongatur dies, adeo gvod stat continua dies sine
nocte ab viii® ydus Aprilis usqve ad -xv- kal. Octobris. Item in
Holegheland videtur solis corpus die ac nocte, licet non meretur dici
nox, in eorum emisperio & xviii® kal. Junii usqve ad 8° kal. Augusti.

Modo secundum ordinem Speculi Regalis in Norico ydiomate con-
scripti oportet primo exprimere miranda occurrantia de Yrlandid; qve
qvidem annexa dicitur Grgnlandie, sed propter impenetrabilia deserta
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non pertingitur ad eam, tamen scitur ex eo gvod animalia qvedam qve
tantum vivere dicuntur in Yrlandii veniunt interdum ad Grgnlandiam.
Ibi est salubris tem;l)eries aeris; nec multum necesse de vestibus. Item
venenosa animalia, sicut serpentes, ibi vivere non valent; qvia terra
est talis efficaci®, qvod qvocumqve portatur, interficit ea. Idem faci-
unt lapides et arbores circulo circumducto. Item secundum relationem
didici ibidem esse gvandam agvam, qve alterat naturam ligni in fundo
transfixi in ferrum; partem vero stantem in ipsd aqvd mutat in
lapidem; sed extrema particula stipitis super agvam erecta, manet
in sud form4 substantialiter lignum, si steterit per tres annos,
et tantum illa arbor qve vocatur acrifolium. tamen in eidem palude
crescunt arbores et arbusta. Item incole istius regni sunt ferocissimi,
sed sanctos et humiles valde reverenter diligunt, et nuncqvam aligvos
trucidabant, per eosqve sub misericordia Dei conservantur. Item au-
divi ibi duos fontes existere sub iugo montis unius, qvorum unus
variat qvidgvid album fuerit, sicut ovis vel eqvus, in colorem coantrarium,
sicut nigredinem. et alter fons, cuiuscumqve coloris fuerit res sibi intincta
reddit ipsam albam. Item est ibi in gvAdam aqvd, nomine Logica,
insula mobilis qve aliqvando videtur eminus & terra defluere, aligvando
cominus affluere, et precipue in diebus dominicis. Postqvam fuerit
taliter revoluta per vii annos, tunc coniungitur rupi terrse consolida-
tione firmissima, eoqve.tempore connexionis causatur sonus vehementis-
simus ad modum tonitrui. Deinde exit alia insula simili modo con-
globata fluitqve aliis septem annis' et sic in infinitum. Mirabilem
effectum habet potentia huius loci. non pdrtat nisi unam personam
tantum, ut dicunt qvi fregventer navigio venerunt ad eam. Item
qvalemcumqve infirmitatem habuerit patiens, et qvieverit paulisper
super ed, ab omni passione liberatur. Item legitur in Ybernia modicam
insulam esse, nomine Inhiisgluer, in qvA mortui hon sepeliuntur, sed
eriguntur cadavera eorum, sicut vivi starent in cimiterio, et non
corrumpuntur. Item invenitur ibi una ipsula, in gqva homines mori
non possunt; sed cum longé valetudine fuerint concussi, deportantur
et obiunt. Item in aqvA nominata Logherne est nimia habundantia
piscium, in edqve sita est insula fertilissima, cuius dimidietatem
inhabitant demones tam potentes sicut in inferno, in saniore vero
parte illius fuit una ecclesia, et homines ibi habitabant, sed raro
recesserant. Ibigve visum est qvoddam monstrum, formam habens
humanam, hirsutum valde, jubam gerens eqvinam. Hec de naturd
terree creduntur retinere effectum et veritatem. verum tamen qvedam
feruntur ibi miraculose choruschare propter sedulas preces sancti.
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Arne tilfgier: ,Religva disiderantur, et heic scriba substiterat
nam restat in pagina vacuum pure membran®, nunqvam inscriptum.”
Stykket har altsaa ikke veret fortsat; da vi imidlertid ingen Garanti
har for, at Arnes Original var den virkelige Original, kan Oversettelsen
godt have veret fuldstmndigere og have strakt sig over lengere Af-
snit af samme Vaerk. Det viser sig strax, at vi her har at gjgre med
en Oversmttelse eller rettore Uddrag af Kongespeilet (Brenners Udgave
S. 25. 22, 35. 39). Ifglge Ordene i lste Linje har Overswtteren
veret i Hertuginde Ingeborgs Tjeneste — snarere Ingeborg Haakons-
datter, Hertuginde af Sverige og Halland, end hendes Cousine Ingeborg
Eriksdatter, — og hun har enten gjort ham opmarksom paa det paa
Norsk skrevne ,Speculum réga.le“ eller maaske ligefrem oversat
Stykker deraf for ham. Det Exemplar af Kongespeilet, som var i
Kongedatterens Besiddelse, har vmret af Redaktionen- A (Brenner).
Overssetteren er aabenbart en Udlending og Geistlig; et Vidnesbyrd
for at han var Svensk (eller Dansk), kunde maaske sgges i at Rens-
dyr paa Latin oversmttes med ,renus.“ I allefald har Brudstykket In-
teresse som et af de tidligste Vidnesbyrd om de littersre Forbindelser
mellem de nordiske Lande, der opstod gjennem de fyrstelige Giftermaal :
ligesom Erik Plogpennings Datter Ingeborg synes at have foranlediget
Overfgrelsen af danske Annaler til Norge — og derigjennem til Island —
(Christiania Videnskabsselskabs Forhandlinger 1878 No. 8), og ligesom
Eufemia paa Grund af Svogerskabet med den svenske Hertug Erik har
ladet oversztte romantiske Sagaer paa Svensk, saaledes sees heraf
at Hertuginde Ingeborg har i Sverige (eller Danmark) foranlediget en
Overszttelse eller Bearbeidelse for Fremmede af Dele af Kongespeilet.

G. 8.




Om brugen af konjunktiv i oldnorsk.!

Oversigt.
I. Konjunktiv i hoveds®tninger. § 1—15.

§ 1 _' I hovedswtn. bruges saavel presens som imperf konj. § 2.
Prwsens konj. om a) anske og bgn, b) opfordring, befaling.
Anm. Opfordrende konj. i 3die pers. (ental el. flertal?) om et ubestemt
subjekt. §8. ©Onske og opfordring ete. udtrykt ved imperativ. Anm, 1.
Opfordring og befaling (stundom gnske) udtrykt ved pres. ind. af skulu.
Anm. 2. @nske, opfordring, befaling udtrykt ved pres. konj. af skwlu .
(kyli). Anm. 3. Opfordrmg udtrykt ved munu. Anm.4. Forbud udtrykt
med hird eigi med inf. Anm. 5. Ordstlllmg’enl seetninger med opfordrende
konj. og imperativ. § 4 Opfordrende konj. enkeltvis i bismtning.
§ 5. Konjunktiv i en at-setning efter viljésudtryk med udeladt setnings-
konjunktion ikke at forvexle med opfordrende konj. § 6. Praes. konj.

! Ved affattelsen af denne og lignende syntaktiske afhandlinger har jeg
brugt den fremgangsmaade, at jeg forst har gjennemgaaet et par stgrre
veerker og saavidt muligt optegnet glt; hvad der syntes at kunne tjene
til emnets belysning. Paa grundlag af dette materiale har jeg saa ud-
arbejdet en sammenhengende fremstilling, og rigtigheden af de vundne
resultater er derpaa prgvet ved.en ny gjennemgaaelse af et vidtlef-
tigere udvalg af literaturen. De skrifter, som saaledes er benyttede,
er vesentlig fﬂlgendé: Saga Olafs konungs ens helga (Kr.ania 1853),
Gammel norsk homiliebog (Kr.ania 1864), Morkinskinna (Kr.ania 1867), Kon-
gespeilet (Kr.ania 1848), Jomsvikinga saga (Cederschiolds udgave), Njla
(Kbhvn. 1875), Fereyingasaga (Flatgbogen), Gragss (Finsens udgave).
I forbindelse med dette udvalg af prosaliteratur har jeg ogsaa paany
behandlet det materiale, som jeg i sin tid samlede til ,Eddasprogets
syntax®, og derunder er jeg i adskillige ting kommen til en anden
og, som jeg haaber, rigtigere opfatning, hvad der vil sees, om man
sammenligner denne fremstilling af konjunktivens brug med det tilsva-

rende afsnit af eddasyntaxen.
Arkiv for nordisk Filologi. I. 8
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som indrgmmende konj. § 7 a). Prees. indikativ brugtisamme betydn.
som indr. konj. i en hovedseetn., der logisk slutter sig til det fglgende som
en hypothetisk forseetning. b). Hovedseetn. i indik. og konj.idenne betydn.
forbundne. § 8. Til en betingelsesseetn. med e¢f og ind. knyttet ved ok,
enda (en) en swmtning i indrgmmende konj. Anm. 1. En konjunktivisk
setning paa samme maade knyttet til setn. med péaz, en tidssetn. eller
relativsetning eller Anm. 2. enkeltvis til en bisstn. af anden art (f. ex
a.arsagss'aetn.). § 9. Pres. konj. i spgrgsmaal som dubitativ konj. Anm.
Indikativ i lignende spgrgsmaal. § 10. Imperfektum konj. som poten-
tial konj. Anm. Ogsaa i spgrgsmadl. § 11. Potential konj. ofte lidet
forskjellig fra prees. ind.; sjelden brugt om fortid. Anm. Pros. konj.
of vilja i poesi som potential konj. — pikk: mér. § 12. Potential konj.
i bissetninger. Anm. Potential imperf konj. ogsaa i bisetn., der efter sin
art skulde staa i prees. konj. § 13. Bissetn. til en hovedswtn. i potential
konj. faar samme form som denne og udtrykkes i imperf konj. Anm. L
Dog kan efter hovedswtn. i potential konj. konstrueres i biszetn., som om
hovedswztn. havde pres. ind. Anm. 2. Omvendt kan efter prees. ind. i
hovedsatn. konstrueres, som om den var udtrykt i potential konj. § 14.
Det samme tankeforhold, der finder sit udtryk i den potentiale konj., be-
tegnes ogsaa ved omskrivning med munda. § 15. Imperf konj. som
gnskende konj. Anm. 1. @nskeudtryk med imperf. konj. af skulu. Anm.
2. Brugen af imperf. konj. i gnske skyldes en ellipse.

II. Hypotlietiske udsagn. §16—27..

§ 16. Hypothetiske udsagn i indikativ. Anm. 1. Hovedseetn. i
hypothetisk udsagn i imperativ eller opfordr. konj. § 17. En indskraenk-
ning knyttet til en newegtende hovedszetn. med nema og felgende konj.
Anm. 1. Mindre ngiagtig nema efter positiv hovedssetn. Anm. 2. ek weit
eigi, nema njeg skulde tro, at“. Anm. 3. T poesi enkeltvis en indskrenk-
ning med ef og pres. konj. Anm. 4. Konj. efter nema egentlig koncessiv?
§ 18. Imperf konj. i begge setninger i det hypoth. udsagn, naar be-
tingelsen udsiges som et tilfielde, den talende alene twmnker sig eller
antager. § 19. Konj. i begge seetninger, naar betingelsen udsiges som
antaget mod virkeligheden, om nutid imperf, om fortid imperf.
el. plusquamperf § 20. I hovedsztn. omskrivning med munda (mynda)
Anm. 1. Sjelden neme — ef eigi i de § 18—20 omtalte udsagn. Anm. 2.
Istedetfor mynda bruges undertiden skylda. § 21. Betingelsen ikke ud-
trykt i en fuldsteendig setning. Anm. 1. Ved korthed i udtrykket kan
betingelsen ligge i en infinitiv eller en at-smtning i imperf. konj. eller
Anm. 2 i en relativsmtning i imperf konj. Anm. 8. Sammenbldndet
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temporal og hypothetisk setn. § 22. Den betingede hovedsstn. i
bissetningsforhold til en anden sestning. § 28. Biswtining til et betinget
udsagn i imperf. (plusq.) konj. sat i konj. § %4. Betingelsen udtrykt i en
indrgmmende smtn. med péat (selv om) og imperf. konj. § 25. Stundom
mindre ngiagtigt hovedsetningen i prees. eller futurum ind., unagtet
betingefsen ved at settes i impert. konj. er betegnet som et tenkt til-
felde. Anm. 1. Grunden dertil. Anm.2. Imperf ind. istedetfor imperf.
konj. i hovedsetn. stundom om det, der vilde vare pligt eller til-
bgrligt; yderst gjelden ellers. § 26 a). Undertiden er den indikativiske
seetn., til hvilken en betingelsesssetn. i imperf eller plusquamp. konj. er
fgiet, ikke den virkelige hoveds®tn. i det betingede udsagn. b). Deraf ef
med imperf. konj. elliptisk i betydn. ,hvis blot“. § 27. Imperf konj. i
betingelsessstn. om et oftere gjentaget tilfelde. Anm. Forskjellig fra de
§ 25—26 omtalte tilfeclde, er det, at betingelsesssetn. staar i konj. som en
fremmed tanke, eller fordi sztn. bestemmer en inf, akk. med inf. eller
seetn. i konj.

III. Substantiviske bigetninger. § 28—45.

§ 28. Konjunktiv i at-setninger efter verber og talemaader, der be-
tegner streeben el. omsorg, vilje og indvirkning; efter nutid (fremtid)
pres. konj.; efter fortid imperfekt. konj., sjelden pres. Anm. Det
udtryk, hvoraf den konjunktiviske at-setning er afheengig, underforstaaet
eller blot antydet i sammenhangen. § 29. Iser efter verber og tale-
maader, som betegner en indvirkning, samt ,bestemme, beslutte® ssttes i
at-setningen ogsaa hj=lpeverbet skulu i indikativ eller (sjeldnere) kon-
junktiv; hyppigst efter hovedverbum i fortid. Anm. 1 udeladt at. Anm.
2. munu som hjelpeverbum istedetfor skwlu. Anm. 8. Efter verber, der
betegmer streeben, vilje og indvirkning ogsaa infinitiv. § 80. Konjunktiv i
at-setninger efter purfa — porf, naudsyn er — samt Kostr. Anm.
Efter kostr ogsaa skulu (munu, vilja). § 81.. Konjunktiv i at-smtninger
efter verber og talemaader, der betegner mening, tvil, frygt;
1) efter hovedverbum i prees. (perf) prees. konj. om det nutidige, perf.
om det fuldendte, imperf (tildels perf) om det forbigangne; 2) efter
fortid imperf. om det samtidige, plusquamperf om det fuldendte
eller forbigangne. Anm. Undertiden indikativ i disse tilfielde; 3) efter
hovedverbum i nutid kan ogsaa det fremtidige udtrykkes med prees.
konj.; 4) men hyppigere betegnes efter nutid det fremtidige ved pres. af
munw; 5) efter fortid betegnes det fremtidige ved imperf. af munu.
Anm. Det fremtidige udtrykt ved skulu med bibetydning af ngdvendighed,

pligt eller forsikring. § 382 I at-smtninger efter verber og talemaader,
g
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der betegner formodning, haab, frygt, bruges munu (ind. el. konj.) som
modalt hjelpeverbum. Anm. 1. Sjelden udeladt at ide §§ 81—32 neevnte
setninger. Stundom hovedswetn. for objekisetning med at. Anm, 2. Akk.
med inf. efter de i § 81 neevnte verber. § 33. Konjunktivi at-ssetninger efter
verber og talemaader, der betegner udsagn, naar den talende vil have sm=t- '
ningens indhold opfattet som et citat afen andens ord. 1) Efter hovedverbum
i pres. el. perf. bruges pr s. konj. om det nutidige, p erf. om det fuldendte,
imperf el. perf. om det forbigangne; om det fremtidige omskr. med
prees. af munu (kulu). 2) Efter hovedverbum i fortid bruges imperf.
om det samtidige, plusq. om det forbigangne; om det fremtidige omskr.
med imperf. af munu. § 34. Konjunktiv i at-ssetninger efter udsagnsverber,
naar setningensindhold betegnes som ikke stedfindende. §35. In-
dikativ i at-seetninger efter udsagnsverber, naar setningens indhold skal be-
tegnes som noget, der virkelig finder sted. Anm. Er hovedsestn. hi-
storisk prasens, fslger i bisetningen dels tidsformer (i ind. el. konj.) som
efter nutid, dels som efter fortid. § 86 a). Oftere findes dog, navnlig efter
fortid, indikativ for konjunktiv i disse setn. b). Ykke sjelden findes i side-
ordnede s®tn. af denne art ind. og konj. forbundne. § 87. Blandede ud-
tryk af direkte og indirekte tale. Anm. 1. I en af udsagnverbum afhengig
at-setn, munu om det formodede. Anm. 2. TUdeladt at. Anm. 3. Akk,
med inf efter udsagnsverber. § 38. Konjunktiv i setninger med at efter
udtryk, som betegner a) det kan hzende, er muligt, kan saa vere. Anm.
1. Sjelden indikativ. Anm. 2. Indikativ efter ,det hewender, indtraeffer®,
hvor der betegnes et faktum. b) det er langt fra, mangler meget (noget)
paa, er ner ved. Anm. 1. Efter disse udtryk bruges i at-ssetningen ogsaa
omskr, med munu (ind. el. konj.). Anm 2. buist, (b4d) med konj. med eller
uden at i betydn. ,det kan vmre at, maaske, kanheende®. § 89. I alle
andre end de § 28—38 omhandlede a t-swtninger settes i alm. indikativ.
Saaledes efter verber og talemaader, som betegner sansning, kundskab,
erfaring, erkjendelse. Anm. 1. Nu og dakonj. efter saadanne verber,
idet de opfattes som indeholdende et ndsagn eller en formening, i
at-setningen kan da ogsaa bruges munu (cfr. § 82). Apm. 2. Altid konj.,
naar udsagnet betegnes som ikke stedfindende. Anm. 3. Akk. med inf.
efter saadanne verber. § 40 a). En at-s@tning swmttes i indikativ, naar
der udsiges en .dom eller bemerkning om et forhold, der betegnes som
virkelig stedfindende. b). Derimod sw=ttes konjunktiv, naar .det,
hvorom en dom eller bemerkning udsiges, betegnes som noget, der er
tenkt i almindelighed, eller ¢) som ikke stedfindende, Anm. 1.
En forklarende bemeerkning, der ved pat er at foies til et konjunktivisk ud-
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sagn, ssettes i konj. Anm. 2 er for at. § 41. Spgrgende bissetninger efter
omstendighe®erne i konj. eller indikativ. § 42. Konjunktiv swmttes
efter verber og udtryk, som betegner ,prgve, forsgge, raadslaa om® o. s. v.;
pr®s. konj. om nutid, imperf om fortid; det fremtidige i regelen ikke
udtrykkelig betegnet. Anm. 1. Sjelden indikativ efter saadanne verber.
Anm. 2. munu i disse spgrgesmtninger forat betegne tvil eller uvished.
§ 43. Konjunktiv smttes fremdeles efter verber og udtryk, som betyder at
»Sporge“. Anm. 1. muny i disse spgrgesstninger. Anm. 2. Ikke sjelden
indikativ efter verberne ,at sporge“. § 44. Efter udsagnsverber smttes
spgrgende bissetninger ilighed med at-setninger i konjunktiv eller indikativ.’
Anm. 1. munu i disse spergesstninger. Anm. 2. Efter bidja sporgesetn.
med ef istedetfor a t-sstning. Anm. 3. Efter meningsverber kan ungi-
agtig forekomme spgrgende biswtn. i konj. § 45 a). I alle andre tilfzlde
swttes den spgrgende bisetning i indikativ. b). Navnlig efter verber og
udtryk, som betegner iagttagelse, kundskab, erfaring o. s W
Anm. 1." Stundom konjunktiv i spgrgesmtninger efter disse verber, idet de
opfattes med betydning af ,préve, undersgge®. Anm. 2. I den spgrgende
bisaetﬁing potential, hypothetisk, dubitativ konj. 0. s. v. Anm. 3. Konj.
efter ¢f i betydn. ,om maaske®.

IV. Adjektiviske bissetninger (relativsetninger). §46—48.

§ 46. Relativseetninger 1 indikativ, naar de udtrykker en bestem-
melse ved en enkelt eller enkelte gjenstande. § 47. Konjunktiv i ge- -
neraliserende relativsmtninger efter nmgtende, spgrgende eller op-
fordrende bovedsetning. § 48. Ogsaa i andre tilfelde swmttes generali-
serende relativsstning gjerne i konj.; dog bruges ogsaa ind. Anm. L
Konj. i indskrenkende relativsstninger. Anm. 2. Bestaar relativssetn. af
en komplex af to smtninger, saettes konj. i begge eller i den, hvori hoved-
tanken ligger. Anm. 3. Konj. i generaliserende relativseetn. med bibetydning
af hensigt.

V. Adverbiale biswtninger. § 49—69.

§ 49. Hensigtssetninger sattes i konj., efter nutid presens konj.,
efter fortid imperf. Anm, 1. Prees. konj. efter fortid. Anm, 2. Poten-
tial kouj. i hensigtsseetn. Anm. 8. skulu som hjelpeverbum i hensigtssetn.
Anm. 4. mega som hjelpeverbum. § 50. Fglgesatninger swttes i konj.,
naar hovedsmtn. er a) nmgtende, b) spgrgende, c) opfordrende; d) efter
udtryk, som betegner ,veerdig, skikket til“; e) faiet til en betingelsessetn.
eller setn. med poat. Anm. 1. Ogsaa efter tidsswtn., der i betydn. nermer
sig betingelsesseetn, Anm. 2. Hypothetisk, potential o. 8. v. konj. i folge-
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setn. § 51. Konj. efter svd at i indskreenkende betydn. ,forsaavidt®.
§ 62. I alle andre tilfelde folgesmtn. i ind. § 53. Indrgmmende bi-
setn. Konj. efter pdat i betydn. ,omend, selv om.* § 54. Konj. efter
Péat i betydn. ,endskjont, uagtet®. Anm. 1. TFor pdat bruges po-at
stundom p6. Anm. 2. pdai brugt som ef. § 55. Aarsagssstn. i
alm. i ind. § 56. Konj. i aarsagss®tn. i betydn. ,ikke af den grund,
at“. § 57. Tidssesetninger i alm. i indikativ. § 58. Efter ddr og
fyrr enn baade ind. og konj. § 59. Indikativ sewmttes a) naar hoved-
seetn. er negtende; b) i regeler naar der betegnes, at noget fandt sted
en vis tid for noget andet. § 60. Konjunktiv swmettes, naar hovedseetn.
indeholder en positiv opfordring. § 61. I alle andre tilfielde settes
baade ind. og (oftere) konj. § 62. Sammenligningsssetn. indledes
med sem el. en (stundom ok). § 63. Konj. i sammenligningssetn., med sem,
naar udsagnet betegnes som noget, der swmttes og antages til sammenlig-
ning. Apm. 1. Undertiden i sammenligningsssetn. fuldsteendigt hypothetisk
udsagn. Anm. 2. Blandet udtryk af tids- og sammenligningssmtn. § 64.
Sammenligningssetn. efter verber ,at synes‘. Anm. munu som hjelpe-
verbum i disse setn. § 65. Sammenligningssetn. efter verber ,at erfare®
§ 66. Sammenligningssmtn. med en efter komp. i ind. § 67. Konj. i
smtn. med en i betydn. ,for stor til, at“. Anm. 1. Overflgdigt indskudt
keldr. Anm. 2. Ungiagtigt konj. for ind. § 68. Konmj. efter heldr en og
fyrr en forat betegne, hvad der sgges afveerget. § 69. Konj. efter "em,
heldr en efter nwgtelse i betydn. ,ikke mere, end om®. Anm. 1. Eien-
dommelig anvendelse i det wmldre digtersprog af pres. konj. af vere i sam-
menligningssetn. efter en. Anm. 2. a¢ udeladt efter en. Anm. 3. Ungi-
agtig konj. for ind. udenfor de § 67 anm. 2 omtalte tilfeelde.

VI. Bisgtninger udsagte som en andens tanke eller
tale 0. s. v. § 70—77.

§ 70. Konj. i bisstning, naar indholdet betegnes som sagt eller teenkt
* af en anden. § 71. Konj. i bismtn., feiet til infinitiv, efter a) meningsver-
ber, b) udsagnsverber, ¢} viljesverber, samt d) til infinitiv, der angiver
hensigt. § 72, Konj. i bisstn. fgiet til at-sstn. efter a) meningsverber,
b) udsagnsverber, c¢) viljesverber, samt d) til sammenligningsseetn. efter
meningsverber, e) til spgrgende bissetn. i konj. f) til hensigtssetn. § 78.
Indikativ i disse swmtninger, naar de indeholder en forklarende bemserkning.
§ 74 Indikativ uneiagtigt for konjunktiv. § 75. Blandede udtryk af
konj. og ind. i disse biswtn. § 76. Indirekte tale. § 77. Biswetn, sat i
konj. som led af andre slags konjunktiviske seetn., end de ovenfor neevnte.
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I. Konjunktiv i hovedsatninger.

§ 1. I hovedsetninger bruges saavel presens som imperfek-
tum konjunktiv. Prees. kbnj. er opfativ og hortativ, koncessiv og
dubitativ; imperf. konj. er potential og tildels optativ.

§ 2. Prasens konjunktiv

bruges hyppig forat betegne gnske og bon — opfordring, for- -
maning, bud og befaling. Almindeligst anvendes paa denne maade
3die pers. (navnlig af ental); 2den pers. er (ismr i prosa) sjel-
den; kun enkeltvis findes Iste pers. Denne gnskende og opfor-
drende konj. findes baade i positive og negative udtryk, men for-
trinsvis 1 positive.

a). gnske og bon:

Gud pakki ybr, herra minn (Kgs 6, 31). & vei verdi oss
(Mork. 81, 21). vei verdi pinum legg (Mork. 194, 29). haldi
Hel pvi er hefir (Sn. E. I 180, 20). birti 4star logi hjértu var
(Hom. 101, 34). verdi pinn vili (Hom. 111, 15). . hjilpi sv4 mér
gud 1 pvisa ljosi ok 4dru, sem ek hygg etc. (Grig. 80, 3). matr
sé peér leidr (Sk. 27). skridiat pat skip er und pér skridi (H. H.
2, 31). farist pér nd vel (Nj. 4, 16; upers. gid det maa gaa dig
vel). gramir hafi Gunmnar (Br.,9). svd bjilpi pér hollar veettir
(Oddr. 8). troéll hafi pina vini (Nj. 36, 5). hafi pik allan troll
(Mork. 43, 13).

lofadr sér pi gud dréttinn minn (Nj. 106, 26). heil sé pu,
Maria, miskunnar sér pd full, dréttin sé med bér, blezad sé pd
medal allra, kvenna ok blezad sé alftin kvidar pins (Hom. 61, 29).
heill pu farir, heill pd aptr komir, heill pt 4 sinnum sér (Vafp. 4).
at undrsjonum pu verdir (Sk. 28).

allir sé vér -velkomnir (Nj. 91, 77).1

b). opfordring, formaning, bud og befaling:

renni nii hverr heim hﬁg um, hve bat mun gert hafa; unni
sér soma sjilfum ok kunni at lita, hvat honum hcefir, en unni
konungi réttra laga, ef adr hefir nokkut at skort, ok minnist 4,

! Hertil kan maaske fgies: vel ek, verdak & fitjum (Vkv. 29),
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hve pessum hefir farit, er 1 mo6ti honum gengu fyr skémmu
(Mork. 138, 9). iillum monpum sé pat kunnigt (Mork. 131, 19).
skjétr er démr minn: - flyi hann af landi ok komi e1g1 aptr, medan
mitt riki er (Heunskr 644, 22). ef hann vill nokkura sett vid
mik gera, b4 fari hann 4 fund minn ok leggi nidr hégoémanafn
(0. S. 162,35). ek man eptir vera, en Jakob fari (O. S. 88, 26).
gjaldi hann fullum gjsldum pat, er demt var — en ef pat er
éigi goldit fyri jafnlengdina, p4 fari hann dtlegr — falli f6 hans
halft i konungs gard (0. S. 86, 20 fgg.). gangi nd til einnhverr
ok fiist vid mik (Sn. E. I 160, 1). nemi madr bodord guds’
_(Hom. 6, 3). skammisk madr at vera dramblitr (Hom. 16, 5).
Iysi 1jés ybart fyrir monnum (Hom. 99, 23). hverr er eyrun
hefir, p4 heyri pessor ord (Hom. 102, 22). hafi hann i6 mikla
men brisinga (Ham. 15). pveginn ok mettr ridi madr pingi at
(Hav. 61). verdi engi své djarfr, at hann reni (0. S. 135, 12).
harmi engi af annars goédu, né hryggvisk af annars selu (Hom.
41, 18). saurgi eigi oss lostasemi né 1j6t hugrenning (Hom. 70,
16). akri 4drsdnum trii engi madr (Hav. 89).

standi menn upp sem tidast ok hafi hendr 4 peim Pa,lna,-
toka (Jomsv. 63, 17). standi menn upp ok drepi hann (Mork.
43,13). nivil ek brutt fljja ok geri sva allir minir menn (Jomsv.
74, 11). fari danskir eda Sudrmenn ok enskir hér 4 oOnnur
skip (Mork. 8, 24). bpeir er nastir standa, seti peir sina spjots-
odda fyrir brjést hestum beira (Heimsk. 618, 19). beir er meinleti
hafa, standisk peir pau sterkliga (Hom. 40, 19). &Il heipt ok
reidi takisk frd ydr (Hom. 43, 9). heyri jotnar (Sk. 34). renni
rokn bitlud til reginpinga (H. H. 1, 54). fari engir, fyrr en allr ferr
flotinn, dvelist ok gngir ba eptir, er ek ree 6r héfninni (0. S. 88, 30).
skulu menn hioggva bu eda taka abdra vist sem menn purfu til at
foeda sik, en menn geri ekki annat spellvirki (0. S. 206, 12 fg.).

‘ek wmtla, at bt munir vera bvi braut kawpandi; ok komir
aldri aptr (Jomsv. 61, 15). pér treektit hit sanna 1jos, veri pér ni
i myrkri; pér elskudut dauda, sé pér glatasdir; fylgdu dér djofli-
num, fari pér med honum til helvitis elds (Hom. 63,24). pu rid
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nemir (Fafn. 20; Hav. 112 fg.). heldr pt hana eina litir med
4sa sonum vammalausa vera (Jg. 53). skoésmidr pu verir né
skeptismidr (Hav. 126).

Anm. Ikke sjelden bruges opfordrende konj. i 3. pers.
om et ubestemt subjekt (,man“):!

kalli mér hingat kerlinguna (Sn. E. 1160, 5). seti hann i fjétur
ok drepi hann & morgun (0. 8. 118,1). fari til skjott ok skili ps
(0.8. 72, 4). brenni mér inn hiinska 4 hlid adra; tjaldi par um pd
borg tjoldum ok skjoldum (Sig. 3, 66). hoggvi penna sem tidast
(Joms. 76, 13). drepi penna sem skjotast (Jomsv. 76, 28). liti
hann eigi lausan (Joms. 77; 1). fylgi ni Hreidari heim ok fari hann
eigi (Mork. 40, 34). feeri mik aptr 4 sama stad (Mork. 46, 18).
-fa1l honum silfrit (Mork. 48, 36). liti af tjoldin af skipunum
sem tidast ok taki nordr med r6dri (Mork. 57, 24). fari eptir
honum (Mork. 193, 1). kalli Harald hingat (Mork. 193, 7).
fai mér slitr (Mork. 194, 18). fii mér vedféit { hond (Mork.
196, 22). gefi henni upp sokina (Mork. 204, 20). greidi nd
b4, ek em buinn vid at taka (Nj. 24, 53). visi mér til Njils-

sona (Nj. 88, 126). taki pa alla (Nj. 153, 44).
§ 3. Opfordrende konjunktiv har idethele samme betydning
som smperativ og tjener til at supplere denne form. Da der af
imp. haves 2. pers. ent. og fl. samt 1. pers. fl., har dette til-

folge, at, som anfgrt, opfordr. konj. hyppigst forekommer i 3.

! Om man her har 3. pers. ental ol. flertal, er vanskeligh at sige. Disse
former er enslydende, og analogi kan tale for begge dele. I indikativ
bruges 8. pers. ent. ofte i upersonlige udtryk, og 8.pers. flert. udsiges
stundom temmelig ubestemt om en flerhed personer, saaat »de* faar
betydningen ,folk, man®. I alm. ligger. det unwmgteliz nermest at
teenke paa 8. pers. flertal (cfr. udtryk som: standi menn upp ok drepi
hann; Mork. 48,18), mén stundom udgaar opfordringen issr til en enkelt
person, og da synes flertalsformen paafaldende. Mserkes maa ogsaa,
at samtlige herhen hgrende udiryk kan omskrives med upersonligt
skal: skal drepa penna sem skjotast — drepi o. 8. v. (Sml. dog:
standi menn upp ok taks hann ok skal hann drepa, Nj. 87, 106). Rigtigst
turde det maaske veere at antage, at 3. pers. konj. baade af ental og
flertal kan bruges opfordrende om et ubestemt subjekt, og da formen
blev den samme, har man vel endog i det enkelte tilfielde ikke gjort
sig rede for, hvilket tal man brugte. — Forresten, naar det falgende
ord begynder med b, kan disse former paa —i ogsaa vere 2. pers. fl.
imp. med bortfaldt endelse 8. (t).
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pers. I 2. pers. bliver derimod imp. det naturligste og simpleste
udtryk saavel for bgn og smske som for opfordring, formaning og
befaling. 1 2. pers. fl. falder desuden formen for konj. og imp.
sammen (undtagen ved verbet vera, hvor konj. dannes af en an-
den stamme). 1. pers. fl. imp. udtrykker meget sjelden gnske,
men har i alm. den eiendommelige betydning, som vi udtrykker
ved omskrivningen ,lader os“, bruges altsaa, hvor en opfordring
fremseettes saaledes, at den talende indbefatter sig selv blandt
dem, som den rettes til. - Naar forresten 1. pers. ent. og fl. konj.
 saa yderst sjelden forekommer i gnske og opfordring, har dette
sin grund i, at man for dette tilfzlde helst (ligesom ofte ellers)
anvender omskrivning (f. e. vilda ek, at og lign.).

a). 2. pers. imp.

om bon, gnske:

sv4 eggjadir pu mik, blotad verd bt (Hom. 193, 24). gef
pa allra konunga heilastr (Sn. E. I 394, 1). njét heill handa
(Nj. 36, 48). pu, Fafnir, ligg 1 fjorbrotum (Fafn. 21):; lifdu heill
(Sig. 1, 17). komdu heill (H. Hj. 82). verdbu heill (Hym. 11).
verbu sem bistill (Sk. 31).

om opfordring og befaling : _

takit byrdingssegl vart it forna ok fai peim pat (0. S. 115, 19).
farit nu aptr ok segit konungi ySrum sva (0. S. 45, 33). bér
takit nestbaggann ok buit til ndtturdar ybr (Sn. E. T 146, 22).
gerdu i liking annarra manna (Sn. E. I 174, 5). snistu fra illu
ok ger gott (Hom. 3, 12). segbu mér, ef pu veizt (Sig. 1, 6).
spkkstu gygjarkyn (Helr. 14). gritattu (Sig. 3, 25). dvel bu
eigi at sndask til dréttins bins ok fresta eigi dag frd degi
(Hom. 25, 2).

Hvor ngiagtigt imp. og opfordrende konj. udtrykker det samme
tankeforhold, sees bedst, naar begge udtryksmaader sidestilles:

en bt rad nemir ok 740 heim hédan (Fafn. 20). Erlingr! fdi pér
festu konungi pa er honum Iliki, sidan gamgi Asbjorn til grida
(0. 8. 119, 38).
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b). 1. pers. flert. imp.:

skiljumk heilir (Sig. 1, 52). -—

hittumk { vik Varins (H. Hj. 22). aud mélum Fréda (Grott. 5).
réoum sidan samfast — hlifum oss fyrst ok getum vapna varra
— gorum b4 sem hardasta hridna (0. S. 38, 30 fgg.).. hredumk
vér gud (Hom. 27, 10). fordumk vér hvirntveggja héska ok
vettum oss liknar af mildi guds (Hom. 7, 1).

Anm. 1. Opfordring og befaling betegnes ogsaa ved skal
(prees. ind. af skulu), der egentlig udtrykker pligt, ngdvendighed
og bestemmelse : .

opt skal hann bidja fyrir sér ok opt lesa (Hom. 7, 13). eigi
skulu pér hredask (Hom. 67, 27). pér skulut rada, konungr
(0.8.119, 27). {jolkunnigri konu skalattu { fadmi sofa (Hav. 113).
orbum skipta pu skalt aldregi vid usvinna apa (Hav. 122). stand:
menn upp ok tak: hann ok skal hann drepa (Nj. 87, 106). skule
menn hoggva bu eda taka adra vist, sem menn purfu til at feeda
sik, en menn geri ekki annat spellvirki (O. S. 206, 1%). “peir er
fremstir standa skulu setja spjotshala sina i jérdina — en beir
‘er nestir standa, sefi beir sina spjotsodda fyrir brjést hestum
peira (Heimskr. 618,17). Ogsaa 1. pers. flert.: skulu vér brjéta
par upp grj6t ok veita karlmannliga vorn (F1. I, 135, 21).

Stundom kan ogsaa skal bruges som en sterk betegnelse
for gnske; saaledes afvexler Sk.27 fgg. skal, opfordrende konj.
og tmp. 1 enskeudtryk:

ara pufu 4 skaltw dr sitja — matr sé pér meir leidr — at
undrsjénum pé verdsr — med pursi prihéfdudum pu skalf @ nara
— pik ged gripi — verdu sem pistill — Hrimgrimnir heitir purs
er pik hafa skal — «dri drykkja fd pa aldrigi etc.

Anm. 2. I eddadigtene udtrykkes pnske, opfordring og
befaling stundom ved preas. konj. af skulu (skyli), tildels saa,
at ind. og konj. af dette verbum staar i sideordnede udsagn
uden forskjel i betydningen:

hér skyli engi 66rum granda (Grott. 6). hon skyli morna
(Oddr. 29). pitt skyli hjarta hrafnar slita (Gud. 2, 8). bpik skyli
allir eidar bita (H. H. 2, 30).

gattir allar um skodask skyli (Hav. 1). gladr ok reifr skyli
gumna hverr (Hav. 15). fjar sins skylit madr borf pola (Hav. 40).
vin sinum skal madr vinr vera, peim ok pess vin; en dvinar sins
skylé engi madr vinar vinr vera (Hav. 43). Cfr. Hav. 6; 33; 42;
54—56; 64; 75; 93; Oddr. 22.1

! Hvor denne konj. (skyli) egentlig er at henfere, er tvilsomt. Jeg har
tidligere (Eddaspr. syntax I pag. 61*) anseet den for en slags potential
konj., men antog dog tillige, at skyli i enkelte tilfielde kunde bruges
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Anm. 3. En opfordring udtrykkes (noget svagere) ogsaa
ved munu baade 1 2. pers. og i 1. pers. flertal (hvor det altsaa
faar samme betydning omtrent som 1. pers. fl. imp.); sml.
.Betydn. og brugen af verbet mumu“ i Aarbgger for nord.
oldk. 1878 pag. 282—85:

varast pu pat, at eigi etlir pu héf fyrir pér eda keppist
vid pér meiri menn, en eigi muntu fyrir vegja at heldr (Eg. cap.
6 fin. du maa ikke el faar ikke). munuf bat eigi optar gera at
fara higat med fi 1idi (Eg. cap. 12 fin). :

munu vér hér hlaupa fyrir hamarinn ok leggjumst til sunds
(FL 1, 553, 31). '

rém ni 4 mot peim ok leggi sva hverr fram sitt skip, sem
hann er drengr til, ok ekki munum vér tengja skip var (Kon.
s. 58, 31). -

Anm. 4. Forbud kan omskrives ved hird eigi med inf.

(bvormed i overswmttelse det latinske noli med inf. gjengives).

hird eigi pu yfir at stigask af illu, heldr stig pu yfir ilt med
go6du (noli vinci a malo, sed vince in bono malum Hom. 12, 13).
hird eigi pu at dfrkask { krapti pinum (noli gloriari Hom. 16, 17).
hirdid eigi pér at gera vél & medal yor (nolite fraudem facere
Hom. 35, 2). ' ‘

hirda Pt oss hreda (Atlm. 41). hirdattu holdum heiptir gjalda
(Gud. 2, 28). hirdattu bjoda (Gud. 2, 29).

Anm. 5. Med hensyn til ordstillingen i s®tninger med
opfordrende konj. merkes, at verbet regelmemssig settes foran
subjektet, naar dette er 3. pers., medmindre der ligger ser-
eget eftertryk paa subjektet:

drottinn sé med pér (Hom. 61, 80). oll heipt ok reidi ok
braedi — takisk frd ydr (Hom. 48, 9). ek man eptir vera, en
Jakob fari (0. S. 88, 26). matr sé pér meir leidr en manna
hveim enn frini ormr med firum (Sk.27). gramir hafi Gunnar
(Br. 9). Gud pakki ydr (Kgs. 6, 31).
optativisk, yidet et gnske udtales om, at noget maa veere skjzbnens
vilje.* Men det tor nok fastslases som regel, at pres. konj. (ialfald
udenfor et enkelt verbum) ikke bruges potentialt, og den anfgrte op-
tativiske betydning er temmelig kunstig. Det forekommer mig nu
sandsynligst, at skyl¢ er opfordrende konj., saaledes nemlig, at kon-
junktiven er overfgrt fra hovedverbet paa det omskrivende hjelpe-
verbum. Det indikativiske udsagn ,bik skulu allir eidar bita“ udtrykker
ved omskrivning omtrent den samme tanke som det konjunktiviske ,pik
biti allir. eidar“, og ved analogi er saa den konjunktiviske form gaaet
over paa skulu. Der vil i det folgende paa flere steder bemeerkes den
eiendommelighed, at naar et konjunktivisk forhold omskrives ved
hjzelpeverbum, dette bjelpeverbum gjerne selv vil antage konjunktivform.
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Undtagelser findes af ogtil. Se forresten exemplerne ovenfor,

Er verbet 2. pers., swmttes derimod gjerne subjektet forst;
cfr. Hav. 112 fgg; Vafp. 4; Sk. 28; @g. 53; Fafn. 20.

Ogsaa ved imp., hvor verbet alm. stilles foran subjektet, for-
saavidt dette tilfgies, kan dog subjektet staa ferst, naar der
ligger eftertryk derpaa:

b4 meelti Skrymir til Pérs, at hann vill leggjast nidr at sofna,
en pér takit nestbaggann (Sn. E. I 146, 22). ek riba mun til
pess gulls, er i lyngvi liger, en pu Féfnir! ligg i fjérbrotum
(Fafn. 21). Ppiggdu hér Sigurdr! en pd, Geitir! tak vid Grana
gjalfum (Sig. 1, 5). en b fly eigi, pott 1id sé gert til hin
(Jomsv. 61, 35).

§ 4. Opfordrende konj. hgrer hjemme i den enkelte setning -
eller i hovedsetningen i en periode. Enkeltvis treffes den i en
bisetning: .

hann liggr sjikr heima at bid, segir Otkell; par er hann
standi aldri upp, segir Gissurr (Nj. 51, 26). pt, Fifnir! ligg {
fjorbrotum, bar er pik hel Aafi (Fafn. 21). letia madr hana
langrar gongu, pars hon aptrborin aldri verdi (Sig. 3, 45).

§ 5. Naar der til et viljesudtryk faies flere afhwengige led
bestaaende af en rmkke af-smtninger eller afvexlende infinitiver
og at-setninger, udelades i 2det og fslgende led ofte swmtnings-
konjunktionen a#, og idet saa tillige verbet faar plads foran
subjektet, erholder satningen et mere selvstendigt udseende og
megen lighed med en hovedsetming i opfordr. konj., hvormed
den dog ikke maa sammenblandes; cfr. § 29 anm. 1.

méd hann b4 par koma, ef hann vill, at vit gerim swtt okkra, ok
hafi pat riki hvirr okkarr, sem 6dalborinn er til (0. S. 45, 35).
pér skulut bera Sviakonungi pau min ord, at ek vil frid setja
millum landa varra til peira takmarka, sem Olafr Tryggvason
hafdi fyr mér, ok sé pat bundit fastmeelum, at hvarigir gangi par
um fram (0. 8. 53, 2). en hér eru nu kostir tveir & med oss,
annattveggja at pér takit nd vid kristni eda haldit bardaga i
dag vid mik, ok beri peir sigr 4 Gdrum, er si gud vill, er vér
trium 4 (0. 8. 109, 38). hinn annarr at halda bardaga vid mik,

ok hafi s4 £, er sigr hefir (0. S. 241, 34). bydr honum tvd

losti, at hann muni eigi vera i borginni, ella gef¢ hann honum
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Astridr déttur sina (Jomsv. 68, 21). kom pat #samt med peim,
at peir myndu gjalda skatt, svd sem Sviakonungr krefdi, ok
heimti Noregs konungr gngar skyldir af peim (og at N’s konge
ikke skulde kreve etc. 0. S. 44, 35). pi beiddi jarl pess, at
. konungr skyldi lji4 honum fresta til annars sumars, ok feeri jarl
p4d heim at sinni (0. S. 97, 83). Knitr konungr bad pau ord
segja jarli, at hann samnadi her ok skipum ok feeri sidan til
fundar vid konung, en sidan reddi peir um sxttir sinar (0. S.
163, 13). -

§ 6. Prms. konj. bruges fremdeles som indrgmmende konj. .
(conj. concessivus). Denne, der i betydning ligger den opfordrende
konj. n®r og er at betragte som en afart deraf, udtrykker ferst
en tilladelse til, at noget maa ske, dernmst en indrommelse af,
at noget er saa eller saa, samt en opfordring til at antage eller
seite, at noget finder sted (,lad ham gjore det® — ,lad veare,
at det ér saa“, ,lad os antage el. swt, at noget er saa®).

mi mun virt af Gvinum pinum, sem pd porir eigi at berjast.
Hallfredr meelti: virdi pat hverr, sem vill (Flat. 1. 499, 15; lad
enhver bedgmme det el. enhver faar (kan) bedgmme det). werdi
at pvi, sem. ma (Hrafnk. s. 21, 141; det faar gaa, som det kan).
sé pat sem annat & pinum doémi (Jomsv. 66, 31).

ni fokim vér penna kost, hvat vill brédir minn b4 bjoéda
Haraldi Nordmanna konungi fyrir sitt starf? (Mork. 117, 11 st,
at vi antager dette vilkaar).

§ 7, a). Indremmende konj. er idethele lidet almindelig;
navnlig udtrykkes det, der for tilfeldet sxttes eller antages,
gjerne i idikativ og faar altsaa samme form som det, der frem-
settes som faktisk og virkeligt. Saaledes udtrykkes det anferte
sted Mork. 117, 11 paa felgende maade Heimskr. 619, 18: ni
tek ek penna kost, hvat vill hann P4 bjoéa Haraldi konungi
Sigurdarsyni fyrir sitt starf?

Isser findes ofte i lovsproget og stundom ellers en saadan

! Sommerfeldts udgave.
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indikativisk hovedsmtning, der logisk slutter sig til det efterfol-
gende som en hypothetisk forssmtning:

' nt Pykkir presti eigi rétt at skirn farit, pa vardar fjérbaugs-
gard (Grig. 6, 25). nt settumst ek vid pa, pa er pat vel, en ef
peir halda bardaga moéti oss, pa eru par tveir kostir fyr héndum
(0. S. 206, 8). nu berr sva til, sem eigi er grvent ok opt kann
verda, at vér komim eigi fram Greenlandsferdinni, berr oss at
Islandi eda 6drum l6ndum, hvern veg skal ek skiljast vid konung
penna? (0. S. 75, 25).

b). Da nu ogsaa en indrgmmende konjunktivsetning i be-
tydning ligger en betinget forsetning ner, lader det sig gjore
at koordinere to hovedswmtninger, den ene i #nd., den anden i
konj., saaledes at de begge efter meningen indeholder den for-
udsetning, under hvilken det efterfslgende udsagn udtales:

skor er skapadr illa, eda skapt sé rangt, P4 er bér béls
bedit (Hav. 126). nt Aefir madr sveinbarn fram feert i cesku,
enda verd: s4 madr veginn sidan, pa . . (Grag. I 281; citeret
i Oxforderordbogen). '

§ 8. Ikke sjelden knyttes til en betingelsess®tning med ef
og ind. ved konjunktionerne ok, enda! (en) en swtning i konjunk-
liv, der synes at maatte opfattes som indrgmmende, i betydningen:
»0g set at, el. ,og lad os antage, at“, ,og i tilfelde at“:
_ bykki mér p4 vel syslat, ef pu heyrir ord Sviakonungs, ok segi
hann annathvirt ja eda ni (0. S. 53, 12). ef par er ttlendr herr,
ok fari peir padan med langskipum, b4 wtla ek moérgum kotbu-
ondum munu bykkja verda prongt fyrir dyrum (0. S. 127, 4).

! enda er en forbindende konjunktion, der i det veesentlige har samme
betydning som ok, men dog med sterkere eftertryk udhwmver det fol-
gende ord, omtr. ,og desuden, og tilmed“. Dette fremgaar af den -
rige exempelsamling i Oxforderordbogen, hvor der ogsaa oplyses, at i
parallelsteder i forskjellige haandskrifter i det ene stundom staar of,
idet andet enda. Cfr. bedi — enda: bedi er ni, at i heggr stért, enda
Att pd mikit at launa Gunohildi (Nj. 5, 45). ek veit, at beds er, at pu
vill vel, enda kannt bt vel (Nj. 26, 21).
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en ef vér sebrumk ni nékkut — ok ili vér ni eigi treysta herinn
at eggja ok veita fyrirgéngu, b4 mun pegar fjoldi hersins pat,
er stall mun hjarta drepa (0. 8. 214, 11). ef ek lifi ok megak
rida, b4 skaltu aldri optar 1 hana koma (Sn. E. I 162, 9). era
bér b4 betra hlut i at eiga, ef ek ber 4 ménnum edr gerik adra
Gvisu — en ebtir pat sé ek bardr eda meiddr fyr minar tilgerdir
(Mork. 36, 13). mér mun verda féfrekt, ef ekki aflast { her-
nadinum ok ketta ek pvi (Mork. 83, 26). illa ert P gefin, ef
mér vex betta i augu ok pora ek eigi at hitta Svein konung
(Mork. 86, 3). mun ek leggja rad & med bér, pat er pér mun
duga, ef pu kant med at fara ok bregdir pu hvergi af (Nj. 7, 57).
pat munt pd eiga til at segja, at Gunnarr mun eigi lengi munda
atgeirinum, ef hann feerir hann 4 lopt ok sé hann reidr (Nj. 49, 131).
ef hann vill eigi kunna ok hkafi hann vit til, ok vardar honum
bat fjorbaugsgard (Grag. 7, 25). segbu bat id eina, ef pitt wsi
dugir, ok pi Vafpridnir vitir (Vafp. 20). margr pé frodr pykkisk,
ef hann freginn erat, ok #di- hann purrfjallr pruma (Hav. 30).
reini mun bér ek bykkja, ef pi reyna knatt ok stigak land af
legi (H. Hj. 21). ' '
hitt er nd rdd, ef pi porir at berjast, enda sé nokkur d4d
i pér, at pu takir vipn pin (Jomsv. 66, 9). fyrir engan mun pori
ek at vekja konunginn, en segja mi ek honum tidindin, ef pi
vill, enda wekir pt hann (Fm. IV 170, 30). bat er nt rdd, at
pu scekir til peira nd, ef pa porir, enda sér pu nékkut at manna
ok sé nokkur d4ad i pér (Flat. I 170, 27). ef likk er feert or
pingum prests, a4 er hann skyldr at fylgja pvi til grafar, ef honum
eru adr ord ger, enda sé pat inman hrepps (Grig. 10, 7). —
reida hey pat er skylt er, ef honum pykkir pat hagligra at gefa
. en hitt, er 4br er heima, enda hafi peir eigi eyki til fengit fyrir
j6l (Grag. 28, 28).

Anm. 1. Paa samme maade kan en konjunktivisk setning
knyttes til en smtning med pdat, til en tidsssetning og en rela-
tivseetning, der i betydning nmrmer sig en betingelsesssetning:

pott eigi néi prestfundi ok seg: hann ulerdum manni til, at
hann idrast, ok svd pott hann megi eigi mela, ok gers hann peer
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jartegnir, at menn finni, at hann idrist { huginum, pétt hann
komi eigi tungunni til, ok skal p6 grafa hann at kirkju (Grag.
12,10). nu synist mér hitt vitrligra at vera heldr hja peim er
um mik hyggr — pott par sé heldr fjolmenni, en hinnug, pott
menn sé fiir ok $é par engi til umbota (Mork. 39, 23). hvat
stodar bér, poattu eignisk allan heiminn, en pu biddr skada andar
pinnar (Hom. 36, 11).!

par er madr tekr vid fé byskups ok hwerfi £é bat eda glatisk
annan veg, ok heldr si eigi dbyrgd, er vid tok (Grig. 20, 5).
hvervetna pess er vegnar sakir standa ubcettar 4 milli manna,
enda »li menn settask 4 pau mél, p4 . . . (Grag. I 20, citeret
i Oxforderordbogen). b4 skal nott vera 4 haust ok 4 vetr, er eigi
mé sj4 dag, ok veri hann par, er hann meetti sjd { haf Gt { vedri
skylausu (Grag. 36, 7).

legg einn hlut { félag vid peim monnum, er jafnan sitja i
kaupstédum, ok sé peir tryggvir ok Lunni vel vid kaup (Kgs. 9, 14).
ef lik finnst 4 fjollum peim, er vatnf6ll deila merki, ok skal s&
madr feera lik til kirkju, er nast byr votnum peim 1 héradi, er
nest sprettr upp likinu 4 fjalliny, enda eigi hann II hiskarla ok
um sjalfum sér (Grag. 11, 11).2 '

Anm. 2. Hvis disse i § 6 anferte konjunktiver rigtig op-
fattes som koncessive, har man altsaa den grammatiske uregel-
messighed, at en hovedseining ved en sideordnende konjunktion
er knyttet til en bisetning, paa grund af, at den logisk treeder i
samme forhold til hovedudsagnet som denne bisetning. Endnu
mere paafaldende er det, naar enkeltvis en saadan koncessiv
konjunktivsetning med betydning af betingelsessetning er side- -
ordnet med en bisetning af anden art (f. ex. en aarsagssetning):

mattu 4 pat lita, at dyrit mun deyja fyrir bér, pars (saasom)
it purfut vistir miklar, en sé ¢ farit (Mork. 62,16). segdu pat
18 pridja alls pik svinnan kveda, ok pu Vafprdadnir vitir (Vafb.
24 ; hvor der neppe rigtigt er rettet til ef).

§ 9. Endelig bruges pres. konj. stundom i spargsmaal forat
udtrykke overveielse eller tvil, (conj. dubitativus s. deliberativus): »
hvi um segjak pér mikinn modtrega? (Sk. 4; hvorfor skulde jeg
sige dig). hve um preyjak prjir? (Sk. 42). hvat megi fotr foeti
veita? (Hamd. 14). hvar mega ek hetr mina redu hefja heldr

! Indikativ i en lignende setning Hom. 4, 8: hvat stodar, péat nékkuarr
segisk hafa trd, ok hefir hann eigi verkin; men texten er maaske
ikke rigtig. '

? mun eigi pat meiri scemd, herra! ok betra 68rum til spurningdr: gera
hann or landi ok megi hann vera annarsstadar med rikum ménnum
fyrir fjar sakar (Mork. 140, 16 — ef pu gerir hann 6r landi ok megi hann).

Arkiv for nordisk Filblogi. I 9 :
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en minna goéda menn 4 pa ena miklu 6gn? (Hom. 211, 2; hvor
skulde jeg bedre kunne begynde). hverr sé meiri pjofr en pi?
(Mork. 176, 13). hvat sé heldr pa en ek gora konungi eigi
skapraun i hérvist minni? (Mork. 141, 23). hvi megi sva vera?
(Mork. 97, 17). hvat megi meiri skémm ok svivirding gera
sinum konungi? (Mork. 133, 1).

I spergsmaal bruges munu forat betegne twil og umshed (se
Betyd. og brugen af verb. munu pag. 289) tildels med omtrent
samme betydning som den dubitative konj.:

hvi mun bat eigi til, at pu farir leid pina, sem pd vill?
(Mork. 62, 3). . '

Dette hjelpeverbum kan da ved analogi selv settes i konj.:

hvi mynim hér vilja heyra 4 pi skreektun? (Atlm. 65). hvat
muni hvelpr s4 rida gribum? (Mork. 80, 34).! hvi muna ek
pat nu optar gera um fjindmenn pina? (Mork. 45, 21). hvi myni
hann oss eigi vel launa? (O. S. 34, 39).

Anm. Denne anvendelse af konj. er ikke hyppig, og of-
tere findes lignende rhetoriske spgrgsmaal udtrykte 1 indikativ:
hversu md s4 miskunnar vetta af gudi, er elgl er miskunn-
samr vid annan? (Hom. 10, 13). hvat jofnum vér 6drum mén-
num vid hana? (Hom. 170, 22) 2

§ 10. Imperfektum konjunktiv

bruges forat betegne noget som muligt og teenkehgt (hvad
der ,turde“ eller ,kunde“ finde sted), og anvendes navnlig, hvor
man gnsker at udtrykke sig med forsigtighed, beskedenhed eller
forbeholdenhed (conj. potentialis): .

nt verdr konungr at sji heilt fyrir oss; fisir werim vér (vi
kunde veere tilbgielige til) at gerast hans menn (0. S. 48, 10). .
eigi hljotu vér medalordaskak af honum Meerakarli, ok veri hann ‘
launa fyrir verdr (han kunde fortjene O. S. 157, 34). vili mér
enn vari (jeg kunde endnu have lyst til) at vega pik sjélfan

! Men Heimskr. 598, 27: hvat mun hvelpr s rida gridum?
2 Det ovenfor anfgrte sted Mork. 141, 23: hvat s¢ heldr pa en ek gora

etc. findes Heimskr, 645, 32 udtrykt: hvat er heldr pa? Segit konungi, - -

at ek geri honum ete.
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(Atlm. 85). allfiiss veera ek til peira, pviat fiir munu slikir {
varu 1idi (Jomsv. 66, 29). ills veeri peir fr4 mér verdir, er hann
drapu (FL. I 187, 10). — ni ef ydarr vili er til at skyra bessa
hluti gerr fyrir mér, pad wvilde ek gjarna med athygli til hlyda
(Kgs. 10, 13). wildim vér til ydar fara (Mork. 93, 25). eigi vil-
dim vér honum skada gera (Mork. 128, 31). vildim vér vita hvat
til heldr (Mork. 169, 26). — vel mettim tveir triask (Sk. 5). pat
er b6 satt, at ilt er litill at vera; pé er aflit ner ekki, en pd
meetti vera fraleikrinn (Mork. 87, 7). litil tidendi eru enn, en
gorast metti petta at tidendum (Jomsv. 71, 19). vera meetti svi,
sem bér segit (Heimskr. 619, 80). — svd peetfi mér, sem vera
mundi steerri slatraefni (Jomsv. 72, 8). til pess poetti p6 ekki
tlikligt (Mork. 39, 12). vetrvistar pettumk ek purfa (Mork. 39, 14).
— b4 melti s& vid hann: miskunnar ertu mi purfi, Prestr sva-
rar: ek pyrfta ni miskunnar guds almattugs (0. S. 250, 39). —
bt eitir at bola pessi pinsl fyrr en ek (Hom. 193, 9). peir munu
seekja 1 AustfirSingadém, en peir atti i Nordlendingadom at scekja
- (Nj. 141, 83). — s4 shyldi mikla scemd af mér hafa, er mér segdi
til Hrapps (Nj. 88, 94). skyldir pt eigi mela ykkr tdl badum ok
hégéma i pessu (Nj. 148, 47).! — eigi kvemi bau tidendi til
eyrna mér, at mér peetti verri (Nj. 43, 3).
Anm. Den potentiale konj. findes ogsaa i sporgsmaal:
vildir pui, at ek steeda upp? (Mork. 38, 12). ebda vari pér
fisari, segir hann, undan at halda? (Mork. 77, 29). hverr vari
dauddaginn betri en deyja fyr guds kristni heilagri? (Mork. 197, 31).
hvat skyldir pi um sund seilask, er sakar ’ru alls &ngar?
(Harb. 28). .
§ 11. Som exemplerne godtgjer, bruges den potentiale im-
perf. konj. i udsagn, som gjelder nutiden. Stundom er den da
ogsaa kun ved en svag nuance forskjellig fra pres. ind. Saa-

ledes: hversu margar kyr wvildir pu eiga? (0. S. 64, 13), men

' Af skulu findes ogsaa imperf indikativ i samme hetydning som den
potentiale imperf. konj.: pviat vér skyldum med svd myklu kostgefi
leita at skilja ok fylla 611 bodord guds, at ekki 8é eptir wskilat ok dgreett,

ba er dréttinn kgmr 4 démsdegi (Hom. 120, 24).
. g%
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lidt nedenfor: hversu marga vildw b4 eiga? (0. S. 64, 17). Sml.
ef ek em Nordémadr, hvat viltu pa? Bondi svarar: ek vilda drepa
bik (Heimskr. 622, 26). '

Sjelden bruges imperf. konj. potentialt om fortid:

illu heilli var pu feeddr, at bpd pjonadir eigi gudi, medan
pu lLifsir, pviat fyrr en pa 1étir lifit, ver:i mal at ibrast misger-
ninga pinna (Hom. 190, 23). lids pins veerak b4 purfi, Pérr! at
ek helda peiri inni linhvitu mey (Harb. 32).

Anm. I den @ldste poesi forekommer pres. konj. af vilja
i.potential betydning: ok ek vilja vita (Sk. 3). ek viljak ykkr
und hvera setja (Hym. 9). ok ek vilja vita (Fjols. 7 o. fl).
viljak pat lita (Atlm. 59). sem pu sjslf vilir (Atlm. 71). sml. Alv. 7
samt Sig. 3, 49, hvor R. har »li, men Bugge og Grundtvig vilja.

Denne Brug er enestaaende og synes at tyde paa, at forhol-
det oprindelig har veret som paa gotisk, hvor wiljar mangler
prees. ind., og denne maade erstattes ved konj. (Sml. Gislason
Nogle bemaerkn. om skjaldedigtenes beskaffenhed i Vid. selsk. skr.
5te raekke IV [1872] s. 294 ff).

Jeg har tidligere antaget pykki (bikki) i det almindelige ud-
tryk pykki mér (pér) for herhen horende (saaledes ogsaa Wimmer,
Fornn. formlira § 155B?). Men at pykki mér virkelig kan vere
en lydlig afendring af pykkir mér sees f ex. Jomsv. 61, 33:
Dikki mér pi vel hafa pat er ek legg til med pér, hvor verbet
er 2den pers.; og naar det heder Jomsv. 67, 13: hvart pikkir
yor rdd, at vér takim vid peim? pat pikki mér rad, segir Bii —
hvor altsaa pikki mér i svaret staar parallelt med pikkir yor i
sporgsmaalet, synes deraf at maatte sluttes, at pikki mér er at
opfatte som indikativ. ~

Men er pres. konj. i potential betydning indskrenket til
verbet #ilja, hvor den kan have sin serlige grund, synes skyli
heller ikke at burde opfattes potentialt, naar en anden forkla-
ring er mulig. Se ovenfor § 3, anm. 2.

§ 12. Potential konjunktiv settes ogsaa i bisefninger, naar
man vilde velge denne form for udsagnet i tilfelde af, at det
var udtrykt i en selvsteendig smtning:

a) substantiviske at-s®tninger:

veit ek skaplyndi alpydunnar, at til pess ver: 6llum titt at
komast undan prelkan utlendra hofdingja (0. S. 82, 24). veit ek
margra manna vilja til bess, at.betra petti at pjona Noregs
konungi (0. 8. 48, 5). pat syngjum vér med beiri jartein,
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at svd sem 4 pall af palli sva skyldim vér stiga af legra
mannkosti jafnan til ens hewera mannkostar (Hom. 207, 28).
pat er grindi okkat, at vid wviddim radast til lids vid yor
(Jomsv. 65, 11). hafa skulum vi§ til pess ein6rd, at vit vil-
dim, at pd kemir aldri i varri flokk (Jomsv. 67, 17).

b) relativseetninger :

pviat eitt ord ma pat mela { bredi, ef madr getir eigi, er
sidan vildi hann med gulli keypt hafa, at umelt veri (Kgs. 7, 9).
eru bar margir beir menn, er 68albornir peettist til vera at hafa
réttindi af jafnbornum ménnum sér (0. S. 111, 37). vil ek unna
pér peira swtta, er bér veri mest semd at, ok PG metfir bezt
vi5> una (FL. I, 147, 1). hitki hann veit, er hann vita pyrpti
(Hav. 22). peir hafa eigi brjost pat, er peir pyrfti, ok eigi astar
vekku sér 1 brjosti, er guds sedimetti par retask peim til gagns
(Hom. 103, 2). pat er enn makligr &voxtr idranar, at vér var-
nim vi§ nékkurum hlutum peim — er oss metti lofat vera at
hafa (Hom. 109, 21). vil ek ekki annat en pu farir til vetrvistar
ok pat med pins lids é,lt, er pinn vegr ver: bpi meiri en adr
(0. S. 156, 15). '

¢) andre bisetninger: _ '

hann mun vera eigi med jofnum vitrleik, sem konuungi semdi
(Mork. 163, 34). satt er pat, at margir sekja peir 4 minn fund
er ek ma eigi svi gott gera, sem vilinn veeri til (Mork. 186, 35).
pviat skylt veri tal okkart um marga hluti (Kgs. 4, 1). er pat
grunnudligt, ef pi stlar at selja honum sjalfdeemi, par er pu
eitir at taka (Nj. 49, 88).

Anm. Ogsaa i bisstninger, som efter sin art skulde ud-
trykkes i pres. konj., kan der settes potential imperf., konj.,
naar man med en vis ubestemthed, forsigtighed og forbeholden-
hed vil have udsagnet betegnet som noget, der maaske eller mu-
ligens kunde (skulde) finde sted:

eigu peir opt at minna pid 4 kristindém, at pau  metti
kunna Pater noster ok Credo (Hom. 137, 31). vér megum med
nokkurum verdleik p4 bidja arnadarords vid gud 4 démsdegi,
sva at vér mettim njota eilifrar seelu (Hom. 145, 26). hon hei-
tir speculum regale eigi fyrir drambs sakir pess er ritadi, nema
fyrir b4 sok at peim skylds pykkja girniligri til ndms, er heyrsi
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(Kgs. 2, 29). s4 hinn godi akr jartegnir beira manna brjost, er
hyggja at gerla, medan beir heyra talt fyrir sér, at peir skyldi
pat hafa ok halda (Hom. 103,21). bvi eigum vér vel at halda
pessa tid med hreinum hlutum, at vér mettim pokk ok lof veita
varum dréttni (Hom. 62, 12). vil ek med leyfi bidja ybr, at pér
lengit med pvi bessa reedu, at ek yrda (var. verda) nokkut frod-
ari um pa hluti (Kgs. 10, 5). '
pykki mér pat radligast, at vér eftime hinn fimmta dém ok
seettim par pau mal, er eigi megu likast {1 fjérdungsdomi (Nj.
97, 70). betra dykki mér, pott ek hafa it sama riki ok eignir,
at minn freendi sé konungr yfir Noregi heldr én itlendir konungar,
- ok metti enn vir wtt upp hefjast hér 4 landi (0. S. 34, 28).
poat pat ver: makligra, at pér Geysu deetr brynnit hér inni,
pé etla ek hitt rad (Mork. 52, 18; ,uagtet det kunde veere ri-
meligere“; forskj. fra péat pat sé ,uagtet det er r.“).
eigi munu pér pvi petta vid oss gera at festa oss upp, at
eigi veer: hverr ybar makligri til (Mork. 135, 24 ; ,skulde vaere“;
forskj. fra sé ,er®). eigi hefir pu fyrir pvi mikinn séma, at eigi
veerir pu litils verdr (Mork. 176, 8).

§ 13. En biselning, som fgies til en hovedswetning i poten--
tial konj. og ikke selv udsiger noget som virkelig stedfindende,
faar samme form som den potentiale hovedsetning og swmttes i
imperf. konj. Skulde bisetningen efter sin art egentlig staa i
pras. indikativ, virker altsaa hovedsmtningens potentiale konj.
baade paa dens tid og maade, skulde bisetningen staa i pres.
konj., virkes der blot paa dens tid:

vilda ek, at pér kemi vel 1 hald (O. S. 124, 32). heldr
- vilda ek, pott pvi veri at skipta, at pu yroor yfirkonungr i
Noregi, pott pu lif6ir eigi lengr { konungdéminum en Olafr
Tryggvason (0.’S. 83, 20). nd vilda ek gud pess bidja, at ek
veri einhver onnur skepna (Hom. 194, 9). gjarna vilda ek, at
Danir r@ki lengi minni til virrar kvimu (Mork. 55, 31). vildim
vér gjarna heyra, at pér rédvit (Mork. 195, 11). pat vilda ek
at pa ferdr nakkvat nerri riki Sviakonungs (FL. I 139,27). pat
vilda ek, at nesit petta veri alt siit hvert sumar (0. S. 64, 9).
ni veri pat minn vili, at ek metfa pik drepa (Hom. 194, 15).
pu veerir pess verdust kvenna, at fyr augum bpér Atla hjoggim
(Sig. 3, 32). bpat veri skylt, at ek launaDa ydr penna beina
(Mork. 91, 33). veri mér naudsyn, at pi werir i borginni
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(Jomsv. 68, 23). mér peetti pvi petr, er pu kemir bar siodr, er
fjolment veri (Mork. 36, 39). peetti mér sannligt, at hann metti
vid kannast, at Nordmenn eru komnir (Mork. 52, 11). peetti
mér uggvist, at hann kemi skjott 4 minn fund (FL 1 147, 20).
pat meetti enn verda minnar «fi, at pi ettir eigi pessu at hrosa
(Jomsv. 77, 23). pat meetti vera, at temja meefti dyrin eda
onnur kykvendi, péat pau ver: grimm (Kgs. 19, 35). svd meatti
til bera, at ek launada pér lidveizluna med pvi kvanfangi, er bezt
er { Noregi (Mork. 83, 20). vari mikit undir, at oss tekist
stormannliga ok nokkut mefti pess til frama vinnast 1 pessi for
(Mork. 157, 10). hinn veg verir pii undir brin at lita, sem pu
myndir eigi vera ragr (Nj. 37, 22).

Anm. 1, Da, som ovenfor anfprt, den potentiale imperf.
konj. i betydning ligger pras. ind. ner, kan der i den under-
ordnede seetning bruges samme udtryksmaade, som om hoved-
setningen virkelig havde prees. ind.:

ni poat ybr pykki barnlig spurning min um slika hluti, vilda
ek pess ydor bidja, at pér svarit likendliga (Kgs. 35, 24). pat
vilda .ek, at pi reeddir ekki um, ok sé kyrr vedjun pessi (Mork.
98, 25). sml vilda ek, at pér lerit mik, hvert stafrof eda
upphaf er ek mega (var. metta) pat nema af ydr, at ek mega
badan af lesa allar ritningar (var. er padan af lesa ek adalrit-
ningar) mannvits ydars, ok svd stiga ek i ybur foétspor (Kgs.
4,11). veeri pat monnunum skyldligt ok p6 naudsynligt at kunna
go6da skilning & pvi, ner héskatimar veri (var. eru) ok ufeerir,
eda nar peir timar kemi (var. eru) er vel er til hettanda alls
(Kgs. 12, 8).

Anm. 2. Omvendt kan der efter prees. ind. i hovedsetningen
konstrueres i bismtningen, som om hovedsetningen havde po-
tential konj.:

vil ek nit bidja bik, at i létir (var. ldtir) ekki til pin taka
um tal vart (Nj. 120, 7). vil ek bidja pik freendi! at pu wwnir
Leifi nokkurra scemda eptir fédur sinn, ok melta ek gjalda
honum pat fé, er pu 4tt hja mér (F1. I 149, 15). pykki mér
pannig helzt at unnit, sem Sigurdr Porlaksson mynd: hafa vegit
manninn (0. S. 140, 1). '

§ 14. Den potentiale imperf. konj. bruges temmelig hyppig,
men er indskranket til en liden kreds af verber. Den er almin-
delig af verbet vera, findes ikke sjelden af wilja, mega, pykkja,
tildels af purfa, eiga, skulu; forresten kun enkeltvis. Men det
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samme tankeforhold, der finder sit udtryk i den potentiale konj.,
kan ogsaa betegnes ved en omskrivning med munda (mynda).
Denne omskrivning bruges baade i hoveds®tninger og bisetninger,
og staar den i hoveds®tning, settes verbet i biseetningen over-
ensst. med § 13 i-imperf. konj.1:

ek munda vilja heldr, at hann fyndi pat, at mér byr fleira
innan rifja en kal eitt (0. S. 132, 16). hitt munda ek wtla, at
med henni myndi ni vera beggja ykkur gefa (0. S. 14, 5). myndi
ek pat vilja at standa pér ba neest, er pu pyrftir mest (Nj. 49, 69).
lifna munda ek nd kjosa, er lidnir ern (H. H. 2, 28). hitt mundi
@dra jorlum pykkja, at vid menn meeltir ok mik seir (Gud. 3, 1).
pat munda ek vilja, at hann elti ykkr eigi optar (F1. I 133, 23).
kjosa myndi menn, at hann fylgdi bér fastara (Mork. 47, 1).
myhdi pat sannast (sc. vera), ef mér peetti eigi vid moédur mina
skémm melt, at ek mynda pik aldrigi kalla varn brédur (0. S.
145, 25). ek mynda mtla, at Hakon jarl myndi litla hrid hafa
vald yfir Noregi (0. S. 188, 38). myndi mik pess sizt af pér
vara (0. 8. 191, 31). '

I spgrgsmaal:

hvi mynda ek lond fljja eda eigur minar? (Heimskr. 645, 1).
hvi munda ek fara 4 fund hins mesta Gvinar mins ? (FL. I 142, 23).
hvat myndid ér purfa minnar lidveizlu vid, par sem ér gengud
til Gudmundar? (Nj. 120, 23).

I bisstninger:

mart ferr nd 4 annan veg en bezt myndi sama (0. S. 216, 7).
ekki myndi pik pat dreyma, er eigi myndi skyldra at vaka ok
bdast vid hernum (0. S. 210, 35). era svd horskr hildimeiér,
sem ek hers jadar hyggja mundak (Fafn. 36). en pat fylgir, at
ek mynda pess til gwmta, at pat myndi til saka vera fundit, at
peir myndi eigi vilja, at Péralfr segdi eptir peim dadir per, er
hann muni vitat hafa, at satt er (0. S. 140, 2).

Om fortid: .

kemr par at Noregi, sem hann mundi kjosa, austr vid Tins-

t Sml. ,Om betydn. o, br. af munu® pag. 298—303.
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berg (F1. I, 130, 19). pa vard pat undr, er ek munda eigi trua,
at vera meetti (Sn. E. I 164, 3).

§ 15. Imperf. konj. bruges ogsaa af og til gnskende, naar
gnsket fremsmttes med heskedenhed, forsigtighed eller tvil,. til-
dels med en bibetydning af, at gnsket ansees for uopfyldeligt (sml.
vort: maatte (kunde) det ske! gid det var saal). )

lifna munda ek ni kj6ésa, er lidnir eru, ok knetia ek pér pod
i fadmi felast (H. H. 2, 28). eigi vilda ek, at { vdrum fundi
vyrdi freistat, ok metia ek sjalir rada (Didr. s. 102, 26). pa er
jafnt ordit, sem ek mynda ceskja, ok metti peir Gautarnir eigi
feera fé sitt undan hernadinum, er vér skulum veita beim (Mork.
89, 28). vil ek gefa petta féit ok meetti sva ufridr peira legjast
(Mork. 185, 15). f4 mér heldr jarls déttur nokkverja, ok fénga
ek par med fé mikit (Mork. 83, 25). mefti ni ok Nordmenn
minnast 4 (ok pat mundi p4 { hug, er peir urdu at higgja undir
ofsa ok ufridi Dana, ok peira gangr var mestr { Noregi um daga
Sveins Alfifusonar) at hefnast vid b4, ef foeri geefi til (Mork. 53, 29).
nt metti 6gnask pessor hardyrdi peir, er dvaldir eru i drambi
heims pessa ok hyggjask @ munu lifa (Hom. 213, 7).

Anm. 1. Hertil er maaske at henfore: peirar farar porfgi
veri (Sig. 3, 35). ord kvad pa Vingi paz an veri (Atim. 39%
hvor isaafald gnsket er udsagt om foréd.

Ogsaa endel gnskeudtryk med imperf. konj. af skulw hgrer
vel rigtigst hid: ‘

skyldi ykkrar samfarar skammar vera (Nj. 11, 46). sart ert
pu leikinn, ok skyldi eigi svd opt (Nj. 16,19). pat skyldi eigi
vera, sogbu peir (Nj. 127, 25). skyldi langt til annars sliks gNj.
129, 20). skyldi pessi hringr eigi verda pér at hofudbana (Nj.
138, 155). niu rostum er pu skyldir nedar vera, ok vaxi pér 4
badmi barr (H. Hj. 16). w®va skyldi (Vkv. 42).

’

Anm. 2. Det kan neppe vere tvilsomt, at brugen af
imperf. konj. i gnskende udtryk skyldes en ellipse, idet der maa
underforstaaes et (potentialt) vilda ek, at el. lign. Konjunktiven
er formodentlig forst fremkommen i 2det led af et viljesudtryk
(hvor det idetheletaget er almindeligt, at af udelades, og s®tnin-
.gen derved faar et selvsteendigere udseende) og saaledes, at det
med lethed kunde sluttes af sammenhangen, hvad der underfor-
stodes. Ved den orden, hvori exemplerne ovenfor er anfgtte,
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er sggt angivet, hvorledes denne sproghrug efterhaanden kan
have udviklet sigt.

II. Hypothetiske udsagn.

'§ 16. Hypothetiske udsagn staar i indikativ, naar alene det
logiske sammenhengsforhold mellem to handlinger skal betegnes
(at noget finder sted i tilfelde af, at noget andet finder sted),
uden at der hentydes til det udsagtes virkelighed eller mulighed.

idrétt er pat, ef pu efnir (Sn. E. T 152, 13). ef allir hlutir
i heiminum grita hann, b4 skal hann fara til 4sa aptr, en hald-
ast med Helju, ef nakkvar melir vid (Sn. E. I 178, 25). ef sd
madr stigr { pann hélma, er sjikr er, ok neytir hann peira grasa,
er bar vaxa, b4 verdr hann pegar heill (Kgs. 22, 25). b4 megum
vér skilja himneska hluti, ef réttletis s6l skinn { hjértum varum
(Hom. 117, 1). ljafr verdr leidr, ef lengi sitr annars fletjum &
(Hav. 35). munu bpeir eigi ydr spara, ef peir komast i feori
(0. S. 215, 25). '

Anm. 1. Hoveds®tningen kan staa i imperativ eller op-
fordr. konj. :
ef fé pitt tekr mikinn voxt, pa skiptu pvi til félags i adra
stadi (Kgs. 9, 6). ef hann geldr refsing syndar fyrir réttleti,
stilli hann pinsl syndar fyrir miskunn (Hom. 37, 5).

Anm. 2. At den forudsetning, under ‘hvilken noget udsi-
ges, stundom udtrykkes i form af en hovedsestning i indikativ
eller koncessiv konj., og at navnlig en saadan setning i konj.
knyttes ved ok og enda til en almindelig betingelsessetning med
ef og indikativ, er ovenfor omtalt § 7 og § 8.

§ 17. En indskrenkning knyttes til en nwmgtende hovedsset-
ning (eller spﬂfgsmaal med negtende mening) med nema ,med-
mindre®; en saadan setning staar altid 1 Lonjunktiv.

a). Almindelig har hovedsetningen presens (futurum), og
bismtningen staar da i presens konj.

! Det er muligt, at ogsaa den gnskende (opfordrende) ﬁrws. konj. er op-
staaet ved en lignende ellipse. Men i hvert fald bliver der den forskjel
" mellem anvendelsen af imperf. og prees. konj. i gnske, at medens den
forste er udviklet inden det oldn. sprog fra de forudsmtninger, hvoraf

 dette er i besiddelse i den form, hvori det historisk foreligger, maa
oprindelsen til den farste sgges i sprogets forhistorie.

.
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veit ek, at pd munt eigi segja herségu, nema sénn sé (Jomsv.
71, 21). mun oss eigi hlfda svabilit, nema vér takim nakkvat
gott r4d (Jomsv. 73, 25). kann ek svd skaplyndi pitt, at mér
er ufeert i eyjar, nema ek fara { trinadi yérum (0. S. 99, 7).
komst gngan veg Or stad, nema borinn sé (0. S. 109, 22). nema
hverr verdi endrgetinn af vatni ok helgum anda, b4 ma hann
eigi inn ganga { riki guds (Hom. 6, 1). megum vér eigi hug
vérum ner koma himneskum hlutum, nema vér takim demi af
" likamlegum hlutum (Hom. 171, 8). engi pat veit, at hann ekki
kann, nema hann meli til mart (Hav. 27). sjaldan bautarsteinar
standa brautu neer, nema reisi nidr at nid (Hav. 72). hann engi
madr aptr um heimtir, nema feeri mér Freyju at kvin (Ham. 8).
pikkak ek pat, nema pik hafak (H. Hj. 7). skaltu verlaus vera,
nema pa vilir penna (Gud. 2, 30). -

til hvers skulu vér lengi lifa vid skémm ok meizlur, nema
své beri til, at ek metta blindr sigrast? (0. S. 70, 18). hvat
stodar oss at vita pjonustu engla guds 4 himni, nema vér dragim
nokkur demi til vars batnadar af eptirlikingu peira? (Hom.
178, 8.)1 :

b). Sjelden er (udenfor indirekte tale) hovedsmtningen forti-
dig, og bisetningen swmttes i émperf. konj.

fengu peir eigi haldit, nema peir feldi hann (Sn. E. 1176, 8).
‘hann heyrdi ekki, nema oept veri at honum (Fms. 4, 204).

Svisi sagdi, at pat mundi eigi vera, nema konungrinn festi
hana ok fengi at logum (Agr. 5, 24). kvadsk alldrigi lengr &
hann trda, nema hann hefudi med nokkurri bendingu peira ddema
(Hom. 153, 21). kvadat mann ramman, nema kalk bryti (Hym. 28).
olvi bergja léztu ®mva mundu, nema okkr veeri badum borit (@g. 9).
sva mikill 16gmadr, at gngir pottu logligir démar deemdir, nema
hann veeri vis (Nj. 1, 5).

! Men ¢ndikativ 1 samme slags s@mtuinger, naar der istedetfor nema
seettes ef edgi: hvat stodar at halda ena ytri hatid heilagra a jordu, ef
hjortu var fysask eigi til ennar idri hatidar peira 4 himni? (Hom.
187, 1). ’
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Anm. 1. Mindre ngiagtig s®ttes undertiden xnema efter
en positiv hovedsetning, idet dennes indhold da stiller sig for
tanken i negtende form. _ . '

berr er hverr at baki, nema sér brédur eigi (Nj. 152, 19
Jingen er beskyttet“). eitt saman er hveitikorn (hvedekornet kan
ikke formeres), nema pat falli 4 jord ok deyi (Hom. 69,3). alt
eru iskép, nema einir viti slikan 1ost saman (Hav. 98). fyr slikum
sem bi ert, b4 mun ek forda fjorvi minu, nema ek feigr sé
(Harb. 12). hettr er heimiskvidr, nema sér godan geti (Sigrdr.
30). segir svd, at alt myndi p4 upp brenna, nema hann byrgi
beim med benum sinum (0. S. 246, 13).

Saaledes udtrykket puvi at eins nema ,kun i det tilfwlde, at“
(opstaaet ved torblanding af pvi at eins—ef og eigi — nema):
ef ér berist 4 pingi, pa rddid ér pvi at eins 4 p4, nema ér séd
allir sem gruggastir (Nj. 139, 106).

Anm. 2. Sewrskilt merkes udtrykket: ek wveit eigi, nema
(eg. jeg ved ikke, om ikke) i betydn. ,jeg skulde tro at“.

ek veit eigi, nema Prdinn launi okkr engu gédu (Nj. 88, 96).
ek veit eigi, nema pi virdir petta til ginningar (Mork. 38, 19). eigi
munda ek vita, nema blobérefillinn hans Vagns keemi vid mik
littat i ger (Jomsv. 75, 18).1 Cfr. er eigi vd0it, nema (det er
ikke rimeligt andet, end) ek sveigja pann at ybr, at ydr mun
hart pykkja undir at bda (Nj. 58, 59).

Anm. 3. Enkeltvis findes i poesi efter en hoveds®tning i
imperativ en indskrenkning med ef og pres. konj.

nalgaztu mik, ef pd megir (Grimn. 53). vega pu gakk, ef pu
reidr sér (4g. 15). inn pu bj6d, ef Eirikr sé (Eiriksm.).

Anm. 4. Brugen af konj. efter nema er ganske forskjellig
fra de anvendelser af konj. i betingede udsagn, der omtales
nedenfor, og som viser en tydelig sammenh@ng 1ed den poten-
tiale imperf. konj. Derimod synes den nermest at veere at stille
ved siden af den § 8 omhandlede konj. efter ok og enda og
altsaa egentlig at veere at forklare som koncessiv. Derpaa tyder
ogsaa den omsteendighed, at 4mperf. konj., som n@vnt, efter nema
er (udenfor indirekte tale) saa paafaldende sjelden, at den ikke
kan oprindelig veere hjemme her, men maa antages at betegne
en senere udviklet analogi. Nema er et adv. ,undtagen“; i for-
bindelse med indrgmmende konj. faar det betydningen: ,und-
tagen forudsat at* — ,medmindre®; paa den anden side gaar
ordet med felgende indikativisk udsagn over til en adversativ
konjunktion ,men“. Mserkes maa dog, at medens efter ok og
endo setningen har den indrgmmende swtnings ordstilling med
verbet foran subjektet, staar efter nema som sedvanligt i bisaet-
ninger subjektet forst. — Maaske ogsaa den i anm. 2 omtalte
prees. konj. efter ¢f er fremkommen ved en sammenblanding

! Cfr. pui veizt eigi, nema 84 verdi fégjarn (— det kan hende at Kgs. 7, 35).
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af en almindelig betingelsesswtning i prees. ind. og et dermed
ensbetydende udtryk i koncessiv prees. konj. Under alle om-
stendigheder er imidlertid dette en singularitet, der ikke har-
feestet sig til sprogbrug.

§ 18. Naar i det betingede udsagn betingelsen udsiges som
et tilfelde, den talende alene t®nker sig eller antager, swttes
imperf. konjunktiv saavel i betingelsessetningen som i hovedsetningen.

ni yrdi pér pa skoruliga, ef pt 1étir betta spjot své af hond-
um, at pat stedi i brjésti Olafi enum digra (0. S. 124, 36).
ek maefta, ef ek vilda, med einu ordi senda yor til helvitis (Hom.
63, 11). veeri gott, ef pui keemist { vinfengi vid hann (Mork.
171, 21). ef smerri menn gerdi slikt, veri stérrefsinga fyri vert
(Mork. 198, 34). veri vel, ef eigi fylgdi meira it (Nj. 12, 70).
veeri pat vel, ef eigi gyldi betri menn pinnar illsku (Nj. 53, 47).
ps veri pér hefot Helga dauda, ef pui veerir vargr 4 vidum uti
(H. H. 2, 33). spakr peetti mér spillir bauga, ef hann fjorsega
frénan wti (Fafn. 32). horskr peetti mér, ef hafa kynni 4strad
mikit ykkar systra; hygdi hann um sik ok hugin gleddi (Fafn. 35).
sell ek pi poettumk, ef ek sj4 knmtta Hamdi ok Sérla i hollu
minni (Hamd. 23).

'§ 19. Konjunktiv bruges ligeledes i begge setninger i det
hypothetiske udsagn, naar man med et bestemt faktisk forhold
for gie, vil have betingelsen udsagt som antaget mod virkeligheden.
Imperf. konj. bruges, naar udsagnet gjeelder nutid, om fortid
bruges mest bestemt plusquamperfektum, men ogsaa ofte imperf.

eigi veeri eilifar kvalar, ef endir yrdi 4 (Hom. 104, 27). ek
vilda feginn upp risa, ef ek mmtta (0. S. 247, 25). eigi vilda
ek hendrnar til spara, ef ek mmtta ber nyta, en pat mi ek eigi
fyrir sakir blindleiks (0. S. 70, 21). vist vera ek bé sannliga
kalladr verri hofsingi, ef ek bida své elli, at ek vera banamadr
brodur mins (Mork. 117, 29). ef fyr Gtan verak, svd sem fyr
innan emk, (Egis héll um ordinn, hofud pitt beerak { hendi mér
(Dg. 14). of ek inni mttak (Egis hollum { Baldri likan bur, ut
pi ne kvemir fra 4sa sonum (Pg. 27). kominn veri nd, ef koma
hygdsi (H. H. 2, 50).
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Om fortid: fyri 15ngu selda ek hann fram, ef hann veeri {
minni vardveizlu (Nj. 88, 180). lengi liggja 1étir i bann lyngvi
{ inn aldna jotun, ef i sverds ne mytir (Fafn. 29). hann um
@tti, ef hann eiga knetti (Sig. 3, 3).

karlmannligt verk veeri petta, ef einn hefdi at verit (Nj.
112, 11). ef pik hefdi pat dreymt hina fyrstu nétt, sem nd var
hina sidurstu, p4 mundi Gfridrinn verda & pinum dogum ok pa
hefda ek eigi gengit med pér (Jomsv. 56, 19).

Sjelden udelades betingelseskonjunktionen: hefsi pat verit bé
bodit, b4 veeri margr madr sd 4 lifi, er ni er daudr, ok betr
mundi pé standa riki { Englandi (Heimskr. 619, 11).

§ 20. Saavel hvor i det betingede udsagn' betingelsen ud-
siges som mnoget, den talende- alene teenker sig, som hvor den
smttes som en antagelse mod virkeligheden, bruges i hovedsat-
ningen istedetfor konj. en omskrivning med munda eller mynda?,
og denne er i prosa endog det almindeligste udtryk. Alminde-
ligvis bruges munda i forb. med pres. inf, men hvor der beteg-
nes en antagelse mod virkeligheden, settes, naar udsagnet gjeel-
der fortid, ogsaa perfektum inf.

a) ef pu fynnir 4 torgi trd fala, hversu myndir pu kaupa
hana, ef pu veerir godr madr (Hom. 35, 7). ef hverr pjofr eda
vikingr misti auga sins i stuld eda 1 rani, p4 myndi hann aldregi
sidan stela né rena (Hom. 35, 18). swmttast myndu vid enn, ef
ok skylda rada (0. S. 216, 9). bott par veri fyri eldr brennandi,
pa mynda ek ok minir lidar begar i hlaupa, ef ek vissa, at pat
keyptist 1, at pér hefoit pa frid eptir (0. S. 243, 1). meira myndi
bat vert pykkja, ef vér ynnim nu sigr ok scemd eda land undir
- oss (Mork. 77, 10). ef ek fynda hesta mina ok vipn, p4 munda
ek aptr hverfa (Nj. 12, 76).

b). om nutid: margr myndi vilja 4 einum degi opt at vettugi
verda, ef kostr veeri pess (Hom. 104, 25). pat myndi mealt, ef
utiginn madr veeri, at gratit hefdi (Nj. 53, 42). myndi eigi své,
ef ek vera nokkurum vetrum yngri (0. S. 139, 12). punt myndi

' Cfr. Om betydn. og brugen af verb. munu pag. 299 ff.
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vera um merkisténgina, ef allir hirdmenn pinir veeri ni 4 Ruma-
vegi (0. 8. 206, 32). eigi mundak trda, ef mér veri sagt frd,
at Asapérr mundi eigi meira drykk drekka (Sn. E. I 156, 15).
 eigi mundak kunna at mela pvilikt vid Asapor, ef ek hefda eigi
sét fyrr, at pi ert miklu minni fyrir pér, en ek hugda (Sn. E. I
158, 18). af mundi nd héfudit, ef Erpr 1liféi (Sn. E. I 370, 3).
mikil mundi @tt jotna, ef allir 1ifsi (Harb. 23). hennar mundud
it hefna leita, ef it m6d attid minna bredra (Gud. hv. 3).

Med udeladt betingelseskonjunktion: hefdi hann
1id slikt, sem hann er freekn sjdlfr, b4 mundi hann optar sigr f4
(Mork. 46, 5).

om fortid: undarliga mundi mér pykkja, p4 er ek var heima
med asum, ef pvilikr drykkir veeri své litlir kalladir (Sn. E. I, 158, 13).
myndi hann eigi pora (have turdet) at koma med lerisveinum, ef
engillinn nefndi hann eigi 4 nafn (Hom. 117, 28). Adamr myndi
ok eigi syndgask, ef eigi veri ormr (Hom. 193, 23). eigi gidi
hann bryggjunnar, ok mundi hann ganga & kaf ut, ef eigi toeki
menn til hans ok styddi hann, er hann gekk ut 4 skipit
(0. 8. 125, 1). lengra myndir pa renna { 4nni helgu, ef pu
keemir pvi vid; kalladir pu pa eigi Ulf enn raga (O. S. 167, 26). -
einn mundi Sigurdr 6llu rada, ef hann lengr litlu lifi heldi
(Br. 10).

ef ér-hefdid vid mik um radit i fyrstu, p4. myndi aldri ordi
4 hafa verit komit (Nj. 91, 30). eigi myndim vér hafa farit med
yor i fyrvstu, .ef p4d hefdi slikt rcett verit (Mork. 3, 26). gjarna
mundi hann hafa viljat drepa hann I fyrstu, ef honum veri pat
lofat (Kgs. 36, 28). po6 myndut ér nd hafa til gmtt ens meira
fengsins, ef pér veerit jafnskeleggir mér, ok mundim vér Haraldr
konungr fundizt hafa pessu sinni, ok skyldu Nordmenn reyna
hvart Danir kynni at berjast (Mork. 58, 36).

Anm. 1. Sjelden bruges i de § 18—20 omtalte betingede
udsagn nema = ef eige: .
~ eigi myndi dréttinn sjalfr eda spimenn hans fasta (= have
fastet) pessa fostu, nema hon hefdi mikil merki i pessi tilu
(Hom. 107, 29). '
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Anm. 2. Istedetfor mynda bruges undertiden skylda (konj.
el. ind.) med bibetydning af forsikring:

peir skyldi hafa farit hingat hina mestu sneypu, ef vér hefdim

vid verit (Nj. 50, 48), skyldi eigi svd farit hafa, ef ek hefda

vid verit (N). 89, 74). fijorvi yoru skyldud ér firdir vera, ef

ek vissa pat fir fyrir (Sig. 2, 7). skyldak launa kégursveini

pinum kanginyrdi, ef ek keemumk yfir sundit (Harb. 13).

§ 21. Stundom er betingelsen ikke udtrykt i en fuldstendig
setning, men antydet ved et enkelt ord eller udtryk (f. ex. ella,
elligar) eller ved sammenhzngen:

ella veeri petta et bezta verk unmit (0. S. 117, 9). ella
heféi hann eigi haldit 16g sin sjalfr (Hom. 173, 9). Bjarni
_skaut hjd sér skildinum — ella hefSi spjétit stadit i gegnum
hann (Nj. 145, 67). ella mundi verr farit hafa (FL I, 149, 32).
ek mynda elligar fisliga biggja petta bod (0. S. 156, 16).

" gefi gud sunr Mariu, at lokin veeri bin efi; p4 myndi hvarki
okkat til helvitis koma (Hom. 194, 13). eigi mundir pu svd
rénna fré pinum manni ok ei skal ek (Jomsv. 63, 23). myndi
pat eigi pykkja liklegt enum fyrrum monnum (vilde ikke have
synes 0. S. 1389, 8). barnit var atkomit dauda, ok myndi pat
fjdindans madr (vilde have vamret), en ni var pat guds madr
(0. 8. 123, 10). myndi hann eigi pora (vilde ikke have turdet)
- at segja pau verk hans, er bxdi-sjalfr hofdinginn ok allir beir,
er heyrbu, vissu, at hann hefdi hvergi nwr verit; pat veri ba
had en eigi lof (0. S. 3, 5). launat myndi ek pér pvi hafa
(Mork. 65, 3). Ppat myndi ek ekki gort hafa (Mork. 65, 7).

Anm. 1. mér myndi ekki stoda at hafa tsett vid pik

(Hom. 193, 28) er egentlig et forkortet udtryk for: ef ek
hefda tswtt vid bik, myndi pat (sc. at hafa uswmtt ved bik) mér
ekki stoda. Saaledes kan betingelsen oftere ligge i en infi-
nitiv: vaeri oss pat oOrlausn at purfa eigi lengra at fara at
kornkaupunum (0. 8. 113,38). betra hefdi pér verit at renna
eigi frd migum bpinum (Nj. 145, 196)." fegnir myndim vér,
“herra! pvi at hafa sunnar tekit land en Finnmérk (Mork. 107, 12).
Ved en lignende forkortelse kan ogsaa en substantivisk at-
setning i imperf. konj. representere den betingelse, under

hvilken hovedsatningen udsiges:

pat veri nokkur vérkunn, at pu heldir freenda pinn ebda
Afostbrodur (0. 8. 145, 19 = ef pu heldir etec. — veri pat
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nokkur varkunn, at i heldir etc.). Hoveds@tningens konj. er
altsaa hypothetisk, idet betingelsen ligger i sammenhaengen;
konj. i at-swtningen at forklare efter § 231  hetr vari ng, at
Erpr 1iféi (Sn. E. I 368, 78). veeri vel, at pt hefdir eyrindi
(N]. 89, 28). veeri betra, at peir seti heima (Hom. 65, 22).
veeria bat seemt, at hann svd rédi Gjuka arfi (Br. 11).  veri
hitt makligra, at pi bwedir eda bydir fé til (0. S. 193, 32).
eigi mundi 66rum fiskum hlyda, at peir veeri svA margir sem
adrir hvalir (Kgs. 32, 25)2. B

Anm. 2. Betingelsen kan ogsaa indeholdes i en relativseet-
wing i imperf. konj. : '

sé veeri s@ll, er sinn hug hefdi pangat sem hann er (Hom.
126, 13 = ef madr hefdi etc. veeri hann (s4) sell)3. s4 veeri
rddleitinn madr, er rdd hitti til at gera svd, at lydr pessi
bagnadi allr (Mork. 100, 7). myndi s& nt hafa hlaupit { braut
frd pér, er eigi veeri jafnvel hugadr sem ek em (Nj. 151, 28).

Anm. 3. Sammenblandet femporal og hypothetisk setning:
ni ®tla ek, at oss man léttara falla at eiga um vid Svein jarl
einn saman en pd af peir veri badir til landvarnar (0. S.
32, 31; end naar de var etc. d.e. end det vilde veere, hvis de
var begge etc.). :

§ 22. Den betingede hovedswtning kan treede i bisetnings-
forhold til en anden swtning:

segja mun ek, hvernig gert mundi, ef ek skylda rdda (0. S.
205, 13). pat munda ek @tla, at siglanda myndi petta pykkja
vedr fyrir Jadar, ef Erlingr Skjilgsson hefdi veizlu buit fyrir oss
4 So6la (0. 8. 138, 18). bpat hafa menn fyr satt, at Knitr
konungr hafdi vitat um ferd Héreks, ok hann myndi eigi svd
hafa farit, ef eigi hefdi 4dr vindttumal farit milli peira Knits
konungs (0. 8. 171, 2). verit hafa per stundir, ef fundi okra
hef6i saman borit, er pi myndir ekki kunna segja fra tidindum

! Bml vel veeri ba, ef svi veeri, at pa veidi beeri eigi undan (Nj. 44, 131).

? Sml. pviat pat er satt at segja, at sva fellr mér petta ner um trega,
at mér peetti betra at hafa latit tvd sonu mina — ok l2f6¢ Hoskuldr
(var. veri H. 4 lifi; udeladé at Nj. 111, 80). veeria pér verri venleikr
minni ok Zemist pi med 38rum moénnum (Mork. 37, 8; det vilde ikke
veere veerre for dig at have mindre skjgnhed, og af du kunde komme
med blandt andre mennesker).

3 Sml. blanding af relativt og betinget udsagn: pess hendr eru askirdar,

of hann tekr mitur (Hom. 87, 27).
Arkiv for nordisk Filologi. I. 10
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(0. S. 155, 25). nu er pat audsynt, at aldrigin mynda ek synd-
gast, ef eigi veerir pti med mér (Hom. 194, 7). var bd svd
mikit, at mér mundi endast til bana, ef & hefdi komit (Sn. E. I
162, 19). bpat veit trtia min, at aldri hefdir pu i hana komit, ef
ek hefda vitat 46r, at pu hefdir svd mikinn krapt med pér
(Sn. E. 1 162, 11). s4 ek pat, at hann vildi mér grid bj6da ok
riki mikit, en ek vera banamadr hans, ef ek segda til hans
(Heimsk. 619, 31). kann vera, at konungr launadi hann mjok, ef
pér fengit drepit hann (Mork. 91, 86). setit hefir pi svi ner, at
bt mettir hafa hefnt bessa, ef pu hefdir haft til prek ok karl-
mennsku (Nj. 117, 26).

§ 23. En biswtning, som fgies udfyldende til et betmget
udsagn i imperf. (plusq.) konj. og ikke selv udsiger noget som
virkelig stedfindende, settes i (imperf.) komj. (sml. § 13):

ni yrdi bér b4 skorulega, ef pu 1étir etta spjot sva af
hondum, -at pat stedi { brjosti Olafi enum digra (0. S. 124, 36).
pott par veri fyrir eldr brennandi, p4 mynda ek ok minir lidar
pegar 1 hlaupa, ef ek vissa, at pat keyptist i, at bér hefit ba
frid eptir (0. S. 243, 1). bpat hygg ek log, ef svd mikill yrdi
mismuni kunnustu manna, at mal yrdi eydd 4 primr eda fjorum
l6ghingum ok véattar vid nefndir, at padan af veeri aldrigi upp-
reist til pess sama médls (Mork. 183, 20). synist mér, at matt
hefdi sv4 verda, at ek 7i0a pér pann kntt, er pu verir aldrigi
sidan konungr { Noregi (Mork. 187, 35).

Men: b6 er pat satt, ef ek hefda vitat, p4 er ek war heima
i Langey, at Périr hundr mundi koma { ferd vira med lid sva
mikit, sem hann hefir, at vér myndum etc. (0. S. 134, 10).

§ 24. Betingelsen kan ogsaa udtrykkes i en indrgmmende
seetning med pdat (og imperf. konj.), naar der skal betegnes, at
noget vilde finde sted, ,selv om“ eller ,om ogsaa“ noget andet
fandt sted:

poat alt mannkyn meelti fré upphafi heimsins ok til veraldar
enda, b4 memtti eigi segja himna fagnad allan (Hom. 60, 22).
poat tekit veeri hit mesta fjall ok yrdi pat at eldi ok veri par
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i kastat, pa yrdi pat pegar at jokli (Hom. 104, 21). em ek ekki
skdld, en pott ek kynna yrkja, p4 myndi ydr pykkja pat sem
annat um mik heldr litilveegligt (0. S. 143, 15). p6 munda ek
gefa pér, pott o6r gulli veri ok po selja, at veeri 6r silfri (Ham. 4).

Denne konj. maa hverken sammenblandes med den alminde-
lige konj. efter pdat (3 53) eller med de § 12 anm. omtalte
tilfelde. | :

§ 25. Stundom findes mindre ngiagtigt indikativ af prees.
el. futurum i hovedsatningen, uagtet betingelsen ved at swmttes i
imperf. konj. er betegnet som et taenkt tilfwelde?: ]

mun lengi uppi, ef vér fengime nu bess hefnt (Mork. 58, 1).
mun honum lika vel, ef hann Aefd: pat annat jarls riki (Mork.
88, 20). skiptir pat gngu um aptrkvidmu vira, ef Magnts kon-
ungr vissi, hvat at er syst (Mork. 6, 11). allar peer silur, er {
helviti eru, pa fi per rd, ef beir fengi kristni, fyrir helgi bessa
dags (Hom. 61, 12). fyrir pvi at pat mun synask verr en vin
veeri til, ef ydarr son liktisk peim, er eigi veeri (var. er) vel
(Kgs. 5, 16). pviat margir hlutir eru peir hér med oss, er par
munu undarlegir pykkja vera, ef var rwda melti svi langt
fljuga (Kgs. 19, 21). ek em bér fegin ordin ok pvi fegnust, ef
binn proski metti mestr verda (0. S. 33, 17). erum vér fegnir
ordnir, ef pit mettit settast (Heimskr. 645, 29). bpat er til kostar,
ef koma mettid Gt 6r éru 6lkjol hofi (Hym. 33).

Anm. 1. Det bgr bemerkes, at i de anforte exempler
folger betingelsessetningen efter hovedsetningen, og uregelmees-
sigheden synes at maatte forklares deraf, at den hypothetiske
imperf. konj. egentlig kun er en eiendommelig anvendelse af
den potentiale, der, som for omtalt, ofte kun ved en ubetydelig
nuance skiller sig fra et ligefremt udsagn i prees. (fut.) indikativ.

! Hovedsmtningen kan selvfglgelig swmttes i potential imperf. konj., om
betingelsesseetringen staar i ind.

vert pat rad, ef nékkur dad er i pér, at ridast fyrstr upp at Bresti,

en adrir fylgdi (sc. at; om konj. se § 13) pér eptir (FL I, 129; 11). nd

of ydar er vili til at skyra pessa hluti gerr fyrir mér, pa vilda (var.

vil) ek gjarna med athygli til hlyda (Kgs. 10, 13).
10*
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Anm. 2. 1 en betinget hovedsetning, der betegner, at
noget vilde vere pligt eller tilborligt, swettes stundom dmperf.
indikativ istedetfor imperf. konjunktiv:

var bat p6 réttara, at jarlar hefdi veitt hlydni ok pjonostu
konungum peim, er réttkomnir varu hér til rikis (0. S. 45, 19).

Ellers findes i den betingede hovedsatning yderst sjelden
indikativ af émperfekt. istedetfor konj.

stétt p6 mér pa fjarri, ef pér pette nakkvat undir um mik

(Nj. 11, 32).

§ 26, a). Undertiden er den indikativiske setning, til hvil-
ken en betingelsesseetning i imperf. eller plusquamperfektum konj.
er fgiet, ikke den virkelige hovedsetning i det betingede udsagn,
men denne er ved et sprang i tanken udeladt og underforstaaes
af sammenheengen:

ekki eru pau girnileg til ats fyrir scetleiks sakar (og man
vilde altsaa ikke bryde sig om dem) ef menn hef0: bau eigi meir
fyrir lekningar sakar (Kgs. 25, 32). er mdénnum vel str, ef lofat
veeri at veida hann (Kgs. 30, 9; og man vilde spise den, hvis).
malit matti b6 upp taka 4 6dru pingi, ef hann hefd: prek til
haft (Nj. 22, 70; og han vilde have gjort det, hvis). badi eru
cerin ok ndg pvilik, ef pess peetti naudsyn vera at leida svd morg
deemi { eina reedu (Kgs. 37, 15; og jeg vilde fremfore dem, hvis).
syn var svipvisi, ef beir sin geds (Atlm. 7). kann ek eigi skap-
lyndi Ragnhildar frendkonu, ef honum yrdi audvelt at komast
yfir rekkjustokkinn hennar, ef hann hefsi 14tit merkin (Mork. 91, 25).

b) Derfor kan e¢f med imperf. konj. bruges paa samme maade
som vort elliptiske ,hvis blot* (hvor der er underforstaaet en
hovedswztning af almindeligt indhold: ,det vilde veere vel” el.l.).
gott hjona ert pu, ef slik veeri morg (Nj. 69, 29). pviat vér
hofum pat cerit mart, ef oss keoemi pat vel at haldi (Nj. 124, 47
var.). mey veit ek eina myklu fegrsta, ef pu geta mettir (Fafn.
40). vatns er porf, gods um cedis, ef sér geta meetti (Hav. 4).
morg eru god, ef gumar vissi, heill at sverda svipun (Sig. 2, 20).
sparkar attu vér konur, ef oss at spokum yrdi (Harb. 18).

~ § 7. Af og til forekommer (imperf)konj..i en betingelses-
setning, som det synes, forat angive et offere gjentaget tilfelde:
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laghi sv4 mikit vid, ef nokkurir veri peir, er eigi vildi af
lata heidninni, at suma rak hann braut 6r landi (0. S. 60, 1).
badi var hegt at vega undan ok poé cerit stint fyri grjoti, ef
ofan weri 4 borit (0. S. 20, 15). pat var hattr Erlings, ef
uvinir hans kemi fyrir hann (Fms. VII, 319). en skotit 4 p4, ef
peir feeri nwr meginlandi (Fms. VIII, 419).

Anm. Med de i § 25—26 omtalte tilfelde maa ikke for-
blandes, at konj. kan staa i en betingelsessatning, fordi den
talende vil have swmtningens indhold betegnet som teenkf eller
sagt af en anden — eller fordi setningen er fgiet bestemmende
til en infinitiv, akk. med inf eller setning i konj.:

hann hét peim sinni vinittu fullkominni, ef hann yrdi ein-
valdskonungr (0. 8. 35, 4). sumir hreddusk had ok spott, ef
peir gengi sér einir at vegum (Kgs. 1, 12).

ben bd er ek hafda hugat at bhidja, ef mér berist vedféit
(0. 8.75, 20). Wlfar pottumk 6llu betri, ef peir /6t mik aldri
tyna (Gud. 2, 11). hygg ek, at honum veeri pa annat i hug,
ef hann kemist med fjorvi { braut en pat at halda optar deilu
vid oss Sviana (0. S. 58, 7).

eller at konj. settes i en elliptisk spgrgesetning med ef i
betydningen: ,om maaske“:

muntu mér Freyja! fjadrhams ljd, ef ek minn hamar meettak
hitta (Hom. 3); se § 45 anm. 3.

Fredrikshald, November 1882.

M. NYGAARD.




Sméa grammatiska och etymologiska bidrag.!?

I. Till laran om i-omljudet.

Man har vil hittills timligen allmént antagit — om Soder-
bergs afvikande mening se léngre fram —, att tillvaron af oomljudd
vokal 1 rotstafvelsen af ord sddana som subst. arinn, adj. rotinn,
bundinn beror derps, att f6ljande stafvelse innehiller ett s. k.
oursprungligt 4, d. v. s. ett 4, som pi omljudstiden &nnu var ¢
och som s&dant icke verkade omljud? - Detta &skadningssiitt torde
emellertid icke lingre kunna uppritthillas. Foérst och framst
kan man ej numera, sdsom forr, anse det nordiska ¢ vara upp-
kommet af ett dldre @, upptridande i got. dbundans o. d., sedan
Paul (Beitrige VI, 238 ff., 403 ff.) uppvisat, att suffixet redan i
urgermansk tid hade afljudet a:e (eller ¢):u, och vi i gotiskan
sjdlf dga bildningar fullkomligt motsvarande de nordiska p& -inn,
t. ex. adj. fulgins, subst. aigin, verbet fagin-on; for ofrigt finnes
p4 nordiskt omride ej sillan suffixformen -inn vid sidan af
-ann3: fsv. morghin och morghan (Rydq. IV, 427), fsv. Opin,

! Efterféljande anteckningar, tillkomna sdsom foérarbeten till en blifvande
fornnordisk grammatik, har jag trott mig kunna offentliggdra i hopp
om, att de icke sakna alt intresse, ehuru min af andra gérom4l striangt
anlitade tid icke medgifvit mig att 4t vissa af de hiar behandlade fra-
gorna skidnka den utférliga framstillning, som de fortjanat och tarfvat.

Samma &sikt framstélles dnnu hos O. Brenner, Altnordisches Handbuch
(s. 53 och flerestddes), ett arbete som kommer mig till handa just un- -

3

der tryckningen af denna uppsats.

3 Den tredje suffixformen -unn (om hvilken se Paul Beitr. VI, 240 f., 403 f,
Sievers Beitr. VIII, 328; angelsiichs. Gramm. § 866) dr ej hiller sill-
synt jamnsides med -inn och -ann, t. ex. isl. (och fsv.) morgunn, fsv..
Opuns-dagher (Rydq. IV, 76), sustkurn (Ryda. III, 206; jfr. nysv. syskon),
bundon (Rydq. IV, 71), aldin och aldon (sent aallan), aptun och aptan,
oran men orune-bot (Rydq. V, 29; IV, 75) m, m.
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men Odhans-daghin 1 Dipl. 1393 (se Lundgren, Sprikliga intyg
om hednisk gudatro i Sverge s. 28), fsv. systhin men fg. syscan,
fsv. subst. bundin eller bundan (Rydq. IV, 70 f.) kérfve (jfr. par-
ticipet bundin) m. fl. ex.

Men dfven den, som anser # uti bundinn representera urger-
manskt e eller ¢ (icke a), torde anse rotstafvelsens u» vara ljud-
lagsenligt berittigadt, om han ‘néimligen bestimmer sig for det
férra alternativet (urgerm. ¢) och i likhet med Paul (Beitr. IV,
418) haller fore, att indoeuropeiskt kort e i urgermansk tid bibe-
holl sig i obetonad stafvelse i allménhet och endast fore z dfver-
gick till 2. Man skulle siledes hafva haft & ena sidan *nahtiz
(indoeur. noktes), hvaraf isl. wéir, 4 andra sidan *bundenoz
(indoeur. bhndhenos), hvaraf isl. bumdinn for ett nagot &ldre
bundenn. Men denna Pauls dsigt tyckes numera forlora anhén-
gare, och detta med alt skidl. Man har fasthillre att med Sievers
(Beitr. V, 157 not) antaga, det hvarje kort e i obetonad stafvelse
redan i urgerm. tid ofvergatt till 7, en &sikt som senare &fven
Kogel (Beitr. VIII, 135) och Osthoff (Beitr. VIII, 555 not) i
hufvudsak omfattat. For Pauls mening talar pd nordiskt omride
egentligen endast 2 pl. -¢d (indoeur. -efe) som ikke tyckes verka
omljud (far®d, ikke ferid o. d.), men ingenting #ir rimligare #n
det antagandet, att den oomljudda vokalen i 2 pl. beror pi lén
frin de andra bada personerna i pluralen (fara och *farum,
yngre forum), liksom 1. pers. sing. l4nat sin omljudda vokal frin de
bada andra singularformerna. I en imperativ som t. ex. ak
(&ys, age) i#r diiremot slutvokalen bortfallen for tidigt for
att hinna verka omljud, om icke mdjligen hos vokalen e, som
ju redan i urgermansk tid var motftaglig fér omljud. Ocksd
antar Kogel (anf. st.), att imperativen af t. ex. bera en ging
hetat *bir (pége), men att ¢ inkommit frin presensformerna med
e, ett antagande, som ju icke ér fgnadt att viicka ndgra betidnk-
ligheter.

Men om man nu ansdtter urgermanska former sidana som
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*bundinoz, *farinos o. d.!, si méaste dessa representeras af isl.
*byndinn, *ferinn o. d. Den omljudda vokalen i bundinn, farinn
0. d. hor d& ursprungligen hemma i de kasus, som icke haft
suffixvokalen ¢ utan antingen ¢, u eller mdjligen ingen aflednings-
vokal. For ord med kort rotstafvelse, sdsom farimn, skulle man
kunna antaga, att den omljudda vokalen hérrér frin de synkoperade
kasus, &fven om den vokal som synkoperats varit 4, ty denna
synkope skedde i dylika ord fore omljudstiden (Sievers, Beitr.
V, 69); men for ord med lang rotstafveise, sdsom bundinn, dger
denna forklaring ingen tillimpning, eniir ¢ hir skulle hafva 6fver-
lefvat omljudstiden (jfr. valda, men démda). En analogi till ut-
tringandet af den omljudda vokalen har man i alla fall i visst
afseende uti participier sidana som falidr, som méiste anses sti
i stillet for dldre *telidr (jfr. Paul Beitr. VI, 171), men som fitt
sitt a frin taldan, talda m. fl. former.

Nu blir emellertid frigan den, om vi p& nordiskt omréde
hafva exempel pd omljudd rotvokal hos ord pa -inm, eller om
dessa mojligen kvarstd sdsom ett starkt stod for Pauls teori om
ett urgermanskt e i obetonad stafvelse. Participierna isl. ekinm,
dreginm, fleginm, gneginm, hleginm, kleginm, skekinn, sleginm, tekinm,
Doeginm, feginn (particip till ett forloradt verb *faham, jfr. got.
fahéds) och subst. regin, megin, Reginn bevisa ingenting, emedan
omljudet hir kan vara att forklara pd samma sitt som i dat.
degi, nom. dreki, fleki (jamte flaki, som lanat o fran ofriga kasus),
dér ¢ ar #ldre ¢ och gutturalen tydligen spelat en roll vid om-
ljudets intrddande? Storre beviskraft torde man kanske vara

! For antagandet af dylika talar starkt Tanumstenens haitinaR (hvarps
Bugge gjort mig uppmérksam). Mindre vikt torde vara att tillmita
sidana finska ldnord som arine (Thomsen, iiber den Einfluss der germ.
Spr. auf die finn.-lapp., s. 49).

? Mindre egentligt uttrycker sig vdl Wimmer, d4 han (Forn. forml. s. 20)
tillskrifver k& och ¢ i och for sig férmiga att omljuda a. Man forstar
d4 icke, hvarfor det heter tghinn, drgginn men taka, draga (icke tgha,
drgga). Tydligtvis &r det i forsta hand icke %, g, utan det darps fol-
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benidigen att tillmita partic. isl. fenginn, genginm och det 1i isl.
Homilieboken ej sillsynta synginn, som ej girna kan antagas hafva
linat vokal frin inf., samt subst. myrginn (jimte morginn, mor-
gunn), men di #fven i1 dessa ord en guttural ingdr, limma de ju
mojlighet oppen fér samma tydning som de férra. Stor vikt
kan man ej hiller fista vid adj. isl. k&£dinn, hygginn, gleyminn,
breytinn, gétinn, grettinn, lyginn o. d., af hvilka val ojamforligt

jande ¢ som verkat omljud, hvaraf foljer, att de synkoperade formerna
Jjudlagsenligt skulle hafva oomljudd vokal Vixlingen drgginn: n. pl f.
dragnar, drgki: g. d. a. draka har sedan utjimnats, sd att fornsvenskan
i regeln 1itit den oomljudda vokalen segra — om de jdmférelsevis f&
exemplen pd motsatsen se nedan —, islindskan diremot i participierna
den omljudda, s& nir som i gnagit (jamte gnggit), en form som jag icke
finnar ndgra skil att i likhet med Wimmer (Forn. forml. s. 117 not)
halla for oriktig; hos andra ordklasser &ter har #fven i isl. vanligen
den omljudda vokalen genomforts, sa att t. ex. af alla dativer pd
;gi, k¢ endast dggi dterstir med omljudd vokal (jimte oomljudd, se
Wimmer Oldn. Leeseb.2 XXV not, dér den i Forn. forml. s. 61 gifna
forklaringen af dgge sdsom w-stamsdativ tages tillbaka). Skulle den
af Sievers (Beitr. VIII, 331 not) framkastade gissningen, att dggs méj-
ligen &r en kompromissform af dat. dagi och lok. dgg, bekrifta sig, si
forsvunne ifven detta exempel.

D4 mangen torde i likhet med Rydqvist tvifla pa, att svenskan dger
sikra exempel pé omljud i dylika fall som de nyss anférda isl. orden,
sa anfor jag hir foéljande exempelsamling: feghin (s8 alltid), hvars e
sonare ocksd infringt i verbet fsv. faghna, nysv. figna; sleghin (Upl
L.en géng, Bjeerk. R. 2 ggr, 4. VgL. en gng, y. VgL. 3 ggr, Lydek. en
gng ; jfr. Rydq. I, 455) men vanligen slaghin; dreghin (y. VgL. 6 ggr,
Ant. till VgL. 4 ggr; dessutom har G. L. icke blott part. dregdt, utan
ifven kouj. pres. dregi, se Soderberg, Forngutn. ljudl. s. 29); opvegins-
porp (i diplom); pres. konj. teki 1. tiks (y. VgL. 2 ggr, Lydek. 3 ggr) :
part. fingin, gengit (hvardera nagra ggr i 4. och y. VgL. samt Lydek).
fg. gingin; dat. deghi (. VgL. 2 ggr; afven ack. har dar 2 ggr for-
men degh ; det en ging férekommande endeghe kan vara felskrifning,
men kan ock vara spar af en ursprunglig bojning endeghi : endagha)
Thorkid (Rydg. IV, 63; Lundgren, Sprakl. int. s. 58), dir omljud verkas
i forra delen af en sammansittning genom vokalen i den senare delen,
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storsta delen #r tdmligen unga bildningar af ord, som redan
innehilla omljud, sésom h#da, hyggia, gleyma, breyta, g#ta,
gretta, lygi o. d. En dylik forklaring iir déiremot ej girna till-
lamplig i fraga om isl. Argsinn (till hrésa), heppinn (till happ),
sendinn (till sandr) och nigra andra likartade adjektiver, bland
hvilka sédrskildt fortjinar anmirkas yfrinn (Jrinm, drinm), fsv.
yfrin (ifrin, ofrin, Gfnin, oftast ympnin, nysv. ymmig; Rydq. II,

*

sasom i Thyrbiorn, Tyrgils (Lundgren, anf. st. s. 50 f.; frin dylika
sammanséttningar kunde sedan férstafvelsen pyr utstrickas till andra
ord, som sjilfva ej hade anledning till omljud, t. ex. Thyrgerus); att
myrghin, morghin funnits 1 fsv. framgér af den &@nnu i Tidllmanns och
Vallenii grammatikor upptagna pl. mérnar, d. v. s. myrghnar (jfr. min
inledning till 8. Columbi En svensk ordeskétsel, s, XXIII). Till de hir
anforda exemplen ur fornspréket kommer nu ytterligare de nysvenska
dialekternas vitnesbérd. 84 t. ex. kunna Fryksdalsmilets och Dalby-
malets participer ¢éjj tagit, dréjj dragit, sléjj slagit, twéjj tvagit endast
forklaras ur fev. tekit, dreghit, sleghit, pvegit; firémalets leki saltlake
tyder pé en fsv. bijning leki: laka, liksom isl. drgks, fsv. drak: forut-
satta ett ursprungligt drghi: draka (se Svenska Landsméilen I, 171, 332
och Fryksdalsmalets ljudlira § 19). Hithérande exempel ur Dalmalet
anforas nedan s. 21. .

Fragar man sig nu, hvarfor ¢ uti drgki verkat omljud, under det
att ¢ uti t. ex. hant icke haft denna verkan, sé maste svaret blifva, att
gutturalen paskyndat utvecklingen frin e till 4%, 94 att det forra ordet
hade ¢ uti #ndelser redan pé& omljudstiden, hvaremot det senare di
innu hette hane. Med detta antagande 6fverensstimmer det fortrafiligt,
att urnordiska inskrifter i allminhet hafva dativ p4 -e hos mask.
a-stammar, t. ex. Tunestenen Woduride, Jirsbargstenen Hite, Tjurko-
brakteaten Walhakurne (se Bugge, Tidsk. for Phil. og Ped. VII, VIII,
Arbgger f. 1871 och 1878), men diremot Krogstadstenen har ¢ uti dat.
Stui@i (Bugge, 1idskr. for Phil. og Ped. VIII), hvarest guttural fore-
gar dndelsen; en olikhet som ej girna kan ha kronologiska skal, da
Krogstadstenen icke tillhor de yngsta urnordiska stenarne och sirskildt
vél icke &r mycket,om ens ndgot yngre én Jarsbirgstenen. Man véantar
att finna samma differens hos de svaga mask.,, som dock i stillet upp-
[Not vid korrekturldsningen:] Sedan ofvanstiende redan var trykt, har jag obser-

verat, att denna mening forslagsvis framstilts af Leffler i Tidskr, f, Filol. N. R.
II, 274 not.; jfr. V-omljudet 8. 5 f. not,
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427 £, IV, 318,323 ). Bevisande #r ocksi det sillsynta eptann
jimte aptann, hvilken forra form jag anser hero pi en kompro-
miss mellan *eptinn (= ags. @fien, se Paul, Beitr. VI, 241) och
aptann. - Inom svenskan finna vi flera andra sliende exempel.
Redan Soderberg (Forngutn. ljudl s. 9 not) har fist sig vid
fsv. ypin, dpin jimte opin, upin och fg. eln jimte fsv. alin,?
en dubbelhet som han foérklarar ur en ursprunglig béjning ypin:
wpnum, elin: alnar. 'Till dessa exempel komma ytterligare erin?
jimte arin (isl. arinm) samt dtskilliga particip-former. I Vistm.
L. Kr. B. 5 Uriten for det vanliga bruiin, Cod. Bildst. s. 426
thryskit jaimte Vadst. K1. R. thruskin (Rydq. I, 211, 302), ofta

visa ett dnnu ej fullt forklaradt @ (hvarom senast Verner i Anzeiger
VII, 18) och detta savil i Wiwila (Veblungsnees), Niuwile (Vardebraktea-
ten), M/aJr[i]la (Etelhem), som i Ran[z]n’g\a (Vimose), Au[z]n’g\a (Skod-
borgbrakteaten). ’

! Rydqvist ansag ursprungligen, att fsv. ympnin var ,utan all motsvarig-
het i 6friga skandinafsprak® (II, 427), men trodde sig senare kunna
identifiera yfrin och ympnin genom att antaga, det .f ofvergdtt 4ill
m och » till ¢ (IV, 818). Ett dylikt antagande ir naturligtvis numera
fullkomligt ohallbart, men icke desto mindre anser jag identiteten af
yfrin och ympnin vara hojd o6fver alt tvifvel. Den ursprungliga bgj-
ningen bér hafva varit: sing. nom. m. yfrinn, pl. nom. m. *yfreir, dat.
*yfraum o. s. v., 1 hvilka senare former » bortfallit pad grund af still-
ningen mellan tvd konsonanter. Efter de salunda uppkomna formerna
yfnir, yfrum o. d. omskapas sing. yfrinn till yfnin, som sedan utveck-
las pa vanligt sitt till ymnin, ympnin (jfr. hafn: hamn: hampr o. d.).
Nysv. ymnig har anslutit sig till de talrika adj. pd -ig, liksom lydig
(fsv. Iypin); jfr. sv. dial. galig for galen.

* Att detta ord verkligen isuffixet innehdller indoeur. kort ¢ — trots got.
aleina (men gr. w’le'zm, fht. elina) —, papekas af Séderberg (Wimmer).
Betraffande det enstiende och besynnerliga got. aleina framkastar
Kluge nyligen (Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache s. 65)
den gissningen, att det helt enkelt r felskrifning for alina.

3 Nysv. drd tyckes forhdlla sig till @rin liksom fsv. fht. homsl till fsv.
isl. himinn, got. himins. Orsaken till vixlingen &r annu outredd (jfr.
dock Sv. Landsm. I, 308). Andra exempel inom de nordiska spriken
pé forekomsten af ! jimte n i samma ord anféras af Bugge i Kuhns
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letin (latin), ej sillan vexin (vaxin), i hvilka tvd (mojligen tre)
sistnimnda man dock kan tiinka sig inflytande frén presens; om
fingin, gingin se ofvan s. 153 not. Vidare #ir att mirka, att Atskil-
liga nysvenska former bira tydliga vitnesbord om tillvaron af
fornsvenska former med omljud. Ett dylikt fall har redan So6-
derbefg (anf. st.) papekat, nimligen gyllen(e), d. gylden, isl
gullinn. Alldeles analogt &r yllen, fsv. wilin (vid sidan af hvil-
ket altsd ett yllin miste hafva existerat). Ett tredje exempel éir trd-
gen, som icke girna kan skiljas frin isl. prdinn. Trdgen forut-
sitter ett fsv. *prewin?, hvaraf ett yngre dialektiskt *preghin
med samma utveckling som gifvit fsv. frugha (isl. friva, se Wim-
mer, Forn. forml. s. 68), orogha (jimte oroa, Rydq. III, 144;
1an fran medellagt. rowen), Joghan fér Jowan, Joan3, i Flores

Zeitschr. XIX, 445; XX, 44, 46, 50, hvartill kan liggas fav. spildra,
spindra; diremot ir mykil {or lykil ett fall af dissimilation (se Sv.
Landsm. I, 307), liksom ock séikerligen vanmal och valinan jamte valmal
(Ryda. IV, 324).

Dock tyckes Soderberg icke hafva téankt pd, att man ej utan vidare
far anse gullinn hafva fatt sitt # frén de synkoperade formerna, enér
ifven dessa enligt de af Sievers upptikta synkoperingslagarna mdste
pé grund af rotstafvelsens lingd hafva haft omljudd rotvokal, i hén-
delse den synkoperade vokalen varit ¢. Altsd méste w ursprungligen
hora hemma i de former, som haft annan suffixvokal én ¢ (jfr. ofvan s. 152).
Fsv. *prewin forhsller sig till isl. prdainn liksom isl. snivinm till ddinn.
V bortfjsll icke ljudlagsenligt fore 4, sdsom af snivinn, hdvir, slévir,
snjévi m. m. framgdr. Man har silunda en géng bojb *davinn, pl
ddnir; ¥pravinm, pl. prdnir o. s. v. Till de synkoperade formerna har
man sedan skapat nya osynkoperade utan v, altsd ddinm, prdinn. Tvd
ord, som vid denna, forklaring gora svédrigheter, iro de svaga mask.
@i och pdi, i stallet for hvilka man vintar sig *ave (jfr. lat. avun-culus
och got. avd) och *pavi (1&n frin lat. pavo).

Leffler anfor i sin afhandling ,,Om 1607 irs upplaga af Uplandslagen®
(s. 7 £) flere fsv. exempel pé bade Jowan och Joghan, hvilka former
han tyckes anse for sidoordnade ombildningar af Joan. For gh fore-
slgr han ingen tydning, men w anser han vara ofverfordt till Joan frdn
Jvan, ett antagande som synes mig alldeles ofverflodigt. Uppkomsten
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ryghilse (1an frén medelligt. berwwenisse, se Tamm, Trinne
tyska #ndelser, s. 23; jfr. sv. ruelse), Gust. I:s Bib. sidghar (isl
sjévar), snidgha (isl. snjova), Synonymorum libellus lagher (for
*lawer, lat. laurus), 1 sv. dialekter sndg snd (isl. swjdv-ar, -, -a),
slog sl6 (isl. sljdv-am, -ir, -ar), roga roa (jfr. det nyssnimnda
fsv. orogha), virml. Olagus Olavus, Magris (for * Maveris) Mau-
ritz, Agerora (*Awerora) Aurora, Agerell (¥*Awerell) Aurell,

af ett ,hiatusfyllande® w mellan o eller # och en féljande vokal ar i
fay. icke just si sillsynt. Utom Jowaen kan sisom exempel barpd an-
foras ur OgL: broua (Rydq. IV, 118), Cod. Bur. boua (Rydq. I, 122).
Detta parasitiska w ersattes senare, lika vil som det ursprungliga, af
gh. Pa s sitt representeras det w, som visar sig i Cod. Bnr. boua,
numera af ¢ 1 rede-bogen (fsv. boin); sv. mogen &r fsv. moin, knoge ar
isl. &nii, och troligen #r vArt nuvarande verb kroge identiskt med
Rokstenens knua. Redan i Gust. I:s Bib. traffar man det nuvarande
trogen for fsv. troin, och det i samma urkund upptridande loghe be-
traktar jag likaledes sisom utveckladt ur fsv. loi, 7o, i stillet for att
med Rydqvist (IV, 81) gora det osannolika antagandet, att ,det @ldre
o utgdr forkortning af loghe*. Tor Ofrigt finner jag det knappast be-
rattigadt att, sisom Rydqvist (II, 819, IV, 31, 249) och Bugge (Rok-
stenen, s. 18 not) gora, identifiera lo, lo, loghe med isl. laf, fsv. lave,
laghe (i variant till Stadslagen), nysv. lafve, hvilka bdda ord ju af de
flesta svenska dialekter hallas strangt Stskilda till formen; ocksi torde
mdéjligen det finska ldnordet Juuva (Thomsen, Einfluss der germ. Spra-
chen auf die finn.-lappischen s. 51, 152) tyda pé, att 6 i fsv. lo@@) &r
urnordiskt och urgermanskt, altsi icke uppkommet genom w-omljud af
@, sasom Bugge (anf. st.) antar. — P& samma sitt kan nu ocksd for-
klaras det vid forsta piseende besynnerliga ¢ i den- vidt kringspridda
dialektformen blog for blod. Sedan det slutljudande 4, sésom ¥ allméin-
het i svenska dialekter, bortfallit, uppstod hiatus, t. ex. i nom. sing.
best. bloen, hvaraf *blowen och andtligen *bloghen, blogen. — Mdjligen
har man att vid utvecklingen frin w till g antaga ett mellanstadium
ghw, gw, sdsom verkligen Atminstone en dialekt har, nimligen Ragd- och
Wichterpalmélet (se Freudenthal i Finska vetenskapssocietetens ,Bidrag"
XXIV, 174 £), dir man finner bugwer bor, trugwer tror, blugwin blodet,
gugwer god m. m.; jfr. ock Féré-dialektens irigour trogen, rdgva ro
o. s. v. (Hammershaimb, Annaler f. 1854, s. 240, f., 254). Uppkomsten af
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bstergotl. broger (jfr. Ostgotalagens broua), agator auditor ! m. m.
(se Fryksdalsméilets ljudlira § 208, Sv. Landsm. I, 200, 319);
jfr. svenska hvardagsuttalets Agust for Awugust2

Bést ock talrikast reprisenterade dro dock de omljudda for-
merna af orden pd -inm uti ndgra nutida nordiska dialékter, som
tillhora den skandinaviska halféns allra mirkligaste och &lder-
domligaste. Bland de norska munarterna?® komma hir sérskildt
i betraktande de nordanfjilska dialekterna i Brekken (annex
till Roros), Selbo (Dverbygden), bada tillhérande sgndre Thrond-
hjems' amt, samt Meraker (annex till Stjgrdalen), Vuku (annex
till Veerdalen), Snaasen og Lekg, de senare fyra inom nordre
Throndhjems amt. I Vuku har jag t. ex. funnit*: [lyn'n’i® (isl.

gh finner sin fysiologiska forklaring déri, att tungan vid bildandet af w
sinkes framtill och héjes baktill mot gommen just vid liget for gh;
blir denna hojning tillrdckligt stor, s§ att luftstrommen icke utan friktion
kan komma igenom det af tungan och bakre gommen bildade passet,
83 har man gh firdigt.

De tvd sista exemplen dro mig beniget meddelade af Herr Gustaf

Rundgren, 6stgéte.

Att den skenbara ofvergingen v > gh egentligen ar en ofvergdng

© > w > gh och silunda de dirpd anférda exemplen ocksi &ro att fora

hit, séker jag visa i en sirskild exkurs hir nedan s. 161.

3 De hir och i det foljande limnade uppgifterna om norska dialekter
bero samtliga pd mina egna iakttagelser under en forskningsresa i

»

Norge sommaren 1882,

* Jag franser hir ochidet f6ljande frin exempel, motsvarande isl. dregit,
tgkit o. 4., endr dessa, sdsom i det foregiende pépekats, &ro mindre
bevisande. Ej hiller upptar jag ssom hevis sddana participier som
flyji-(isl. flogit), bydi (bodiy) o. d., som mdjligen kunna hafva ldnat sin
vokal frin presens, ett antagande som jag dock anser hdgst osanno
likt pd grund af olikheten i kvantitet hos vokalen i part. (kort) och
pres. (lang).

Med [/ betecknar jag hir 's. k. sch-ljud, af hvad slag detta vara mi
(supradentalt, dentipalatalt, palatalt o. s. v.); med »’, 2, ¢, ' utmirker
jag palatalt eller dentipalatalt n, I, ¢, d; 4 ir ett icke sdngbart I (=h
i nyisl. Al, se Bjorn Magnussen Olsen i Germania XXII, 257 f); | ut-
mérker s. k. tjokt I; jefter ¢’ ar i regeln tecken for s. k. ch-ljud.

o
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slungit), syw'n’s (sungit; jfr. homiliebokens syngit), styn'n’i (stun-
git), byw'n'c (bundit), tyd'd'ji (tuggit), syt'tsi (sokkit), grevi (grafit),
skevi (skafit), feri (farit), geli (galit), meli (malit) m. m., men &
andra sidan: sprun'n'i (sprungit), funw'n’t (funnit), oun'n’s (vunndt),
spun'n’i (spurmit), run’n’i (runnit), brun'n’s (brumnit), Exempel
frin Snaasen #ro: bryn'n’i (brumnit), ryn'n'i (rumnit), spyw'n’s
(spunnit), fywn's (funnit), vyw'n’i (unmit), styw'n’s (stungit), spryn'n’s
(sprungit), feri (farit), skevi (skafit), meli (malit), geli (galit), grevi
(grafit); frén Leka: styt’t{ji, spryt't'ji (stungit och sprumgit, om-
bildade till stukkit, sprukkit efter pret. stakk, sprakk; jfr. sv.
stuckit, spruckit); svydti (soltit), vyAti (oltit) samt spryn'n’i, bryn'n’i,
ryw'n't, fyn'n'i, vyn'w's. Fra&n Meraker har jag: syt'¥'ji (sokkit),
spryt'tys  (sprungit, jfr. ofvan), tyjji (tuggit), spryttc (sprotiit),
sywni  (sumgit, syngit), styw'n'y (stungit), Aywn'y (slungit),
bryw'n'y (brumnit), ryw'n’y (runni), byn'n'y (bundit), vyity? (oltit),
soyddi (soltit), vyrpi (orpit), syvi- (sofit), vykst (vazit)?, geki (galit),
grevi (grafit), skevi (skafit), feri (farit) m. l. Fran Brekken m4 an-
foras: bryw'ni, ryn'n’i, vyw'n's, spyn'n’i, spryw'n’i, fynw'n's samt fran
Seelbo: ferid (farit), fevi (skafit), jeli (galit), meli (maliy), grevi
(grofit), tyiji Quggit), syw'n’ji (sungit), ryn'n’i (rumnit), spyn'n’s
(spunnit), vynw'n’s (unni), men [lun'n’ji (lungit), sprun’n’ji (sprun-
90, bruw'n’i (brunni).

! T de sex sista exemplen beror slutvokalen y for ¢ p& en progressiv vo-
kalharmoni af alldeles samma slag som uti det svenska Dalbymailets
Lyjjy bygga, dyw'n’y dynga, myt't’jy mycket, hvarom jfr. Sv. Landsm. I, 170.
Malets form férutsitter naturligbvis ett *vuxit, hvars 4 mycket vil kan vara
af gammalt datum, enér detta verb troligtvis ursprungligen haft bojningen
veza (got. vahsjan, fsv. vexa; jfr. Sv. Landsm. I, 693) déx wxum uxinn
(yxinn), hvilken sedan storts af analogibildninger.

Detta liksom de fyra foljande orden har stark tonvikt pd sista stafvel-
sen. Ett dylikt sitt att aksentuera ord, som ifornspriket voro tvdstaf-
viga med kort Oppen rotstafvelse, har jag ocksi funnit i en svensk
dialekt, Dalmilet, som inom ett litet omréde i 6stra Mora (byarna
Nusnis, Garsés, Risa, Birgkallds, Vattnis och mdjligen #nnu ndgon
annan) har salié svala, jeté &ta, stjelo stjila, ovy hufvud, fulé file,
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Den hir anférda exempelsamlingen dr ingalunda uttémmande
men, sisom jag formodar, #ndock tillriickligt stor for att vara
bevisande i frigan. I alla de citerade formerna synes mig den
omljudda vokalens héga alder vara hojd ofver alt tvifvel, utom
mdjligen i feri, meli, grevi, geli, skevi, som kunde tinkas hafva
fatt sin omljudda vokal genom analogi frin dregit, tekit o. d.
1 6friga fall vederlidgges ett forsok att forklara omljudet vara fran
yngre tid redan genom ett pipekande af det férhillandet, att
uti en och samma dialekt fun'n's, spruw’nc sti vid sidan af
bynw'w'i, syn'n’i 0. d. Biledes tvinga oss dessa former att till-
skrifva redan fornspraket dubbelformer fumninn : fynninn o. s. v.,
- stdende till hvarandra i samma férhallande som de faktiskt be-
fintliga morginn : myrginn o. d.

Til samma resultat kommer man pd grund af de omljudda
participformer, . som férekomma i Sverges — &tminstone i friga
om bdjningen — &lderdomligaste dialekt, Dalmilet. Filjande
exempel, som under nigot skiftande former forekomma inom
Dalmailets vidstrikta omrade, uppfér jag hir under den form de
aga i byn Asen (jfr. Sv. Landsm. IV, 1 f£): ferid (isl. farit),
grevid (grafit), medid (malit), stended (fsv. standit; i Mora och

biti bitit o. s. v. Men under detatt denna aksentuering hir ér genom-
gdende regel i ord af ofvan angifna beskaffenhet, har jag i seelbo-mi-
let funnit densemma endast i ett fital fall — Enligt J. Storm (Eng-
lische Philologie I, 483) skall en sddan betoning #fven férekomma i
Tinn uti Thelemarken, t. ex. hané hane, vytd@’ veta.

Med & betecknar jag hir ett kakuminalt d, stdende pa griinsen till
»tjokt* 7 och sdlunda i }jud vil identiskt med det indiska d, som be-
skrifves pd samma s#tt (J. Storm, Engl. Phil. I, 25). Det &r i Dalarna
en egendomlighet for byn Asen och vissa delar af Vimhus socken och
representerar i etymologiskt afseende enkelt /. Samma ljud har jag ny-
ligen funnit i en norsk dialekt, nimligen i Mo (Nordre Odalen), och
dir i samma etymologiska betydelse som i Dalarne, t. ex. stod’ stol,
sted’a stjila. Jfr. ock sicilianska uttalet cavaddu for cavallo (Storm,
anf. st., 5. 4 not).

-
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Orsa forekommer stedi, jfr. isl. stadinn), @fs'e®? (ekit), deed
(ddit), bles’ed (bldsit), reded (rddit), W'aeted (ldtit, jfr. fsv. letit),
felled (fallit), elded (haldit), edd'2¢d? (hogguit), d’eped (Alpupit)®.
Fran Orsa och Mora kan jag dessutom anféra skevi(skafit), greti
(gratit), fendi (fengit), gew’d’ji (gemgit), hvartill komma de
sédrskildt pd Solleron férekommande dray (dregit), gnej (gnegit),
Mej (slegit), tej (tekit), twej (pveyit), klej (Klegit).

Exkurs om ofvergingen v > gh.

D4 det ser ut som om i fsv. ej blott « utan #fven under-
stundom v ersattes af gk, s& dr detta blott skenbart, och i sjilfva
verket har man #fven hir att utgd frin w. I alla fullt sikra
fall stdr namligen gk (v) omedelbart efter o eller %, och jag an-
tager, att det urnordiska (i got. med. b betecknade) bilabiala
v-ljudet — som #nnu i dag kvarlefver i byn Asen i nordligaste
Dalarna — hiir i f6ljd af den foreghende labiala vokalens infly-
tande aldrig o6fvergick till dentilabialt », utan i stéllet utbyttes
mot det nira liggande, likaledes bilabiala w; en forklaring som
dr hogt rimlig, .sdrskildt i betraktande diraf, att, sisom Kock
nyligen (Studier i fornsvensk ljudliira, s. 29) pivisat, det gamla w i
fsv., om det omedelbart foregicks af prefixet o-, u-, linge kvar-
stod, atminstone dialektiskt, utan att ofvergd till v, t. ex. owin,
men vin. P4 s sitt forklaras stughe genom mellanstadiet stwwa
ur det i andra fsv. dialekter bevarade stuva, sfova (mht. stube
0. 8. v.); ughur- eller oghor-maghi (se Rydq. IV, 249), jimte
ovormaght; huguth och hwvup, oghan och ovan (Rydqv. IV, 249,
Leffler, V-omlj. s. 55); #nnu férekommer i Stringnéstrakten dga
pt, enligt hvad fil. kand. J. A. Drysén meddelat mig. Samma

! Med ¢’ betecknar jag mouilleradt s, med 2’ motsvarande singbara ljud.

? @ dar uti dalmalet den regelbundna representanten for isl. ey, t. ex.
era (heyra och eyra), @ (ey), dea (deyja), sketa (skeyta), wek (weykr) o. s. v.
Arkiv for nordisk Filologi, I. 11
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forklaring kan tillimpas p& sughl jimte sufl och ir méjligen den
ratta (jfr dock Sv. Landsm. I, 697). Detsamma giller om kughul
jamte kufl (isl. kufl), i hvilket fall dock formen med g% kan bero
pd inflytande frin lat. cucullus. Knappast hit hanforligt dr stiug-
barn, -fadher (Rydq. IV, 239), dels emedan man icke rikar ndgon
skrifning med gh (detta dock kanske tillfilligt), dels emedan
stiug- kanske snarare dr uppkommet af det stjdk-, som visar sig
i vissa fornnorska handskrifter och viil ursprungligen tillhér blott
sammanséttningen stjekmddir (jir fsv. vakn for vapn, ifven i fin-
skan vaakuna, se Thomsen, anf st. s. 49, 179; fsv. vekna for
vepne; sv. diall. gaukn o. -d. for goupn), liksom en annan forn-
norsk och fsv. form stjf-, fsv. stiuf- vil ursprungligen utgér
fran stiuffapir, -son. Diremot har en sv. dialekt i vira dagar
att uppvisa en mingd hithérande fall. Firomélet har ndmligen:
I@ugat lofva (fg. lufa), d@ugin skimd (fsv. duvin), r@ugsi sir-
skorpa (isl. Arufa) m. fl. exempel (se Sv. Landsm. I, 319, 322),
af hvilka nigra #ro svdrare att igenkinna sdsom hithérande, t. ex.
dungna domna, f6r *dugna (fsv. dufna), Flungna remna (isl. klofna),
sungna somna (isl. sofna), dér gh senarve ofvergitt till ng-ljud
pé grund af stillingen fore n (jfr. sv. vagn, regn o. d.). Motsva-
rande exempel frin norska dialekter anféras hos Aasen, Norsk
grammatik s. 110. — Annat #n i stillningen nist efter o, » tyckes
icke v (B ljudlagsenligt 6fvergd till g i fsv., &tminstone pa dess
klassiska tid. Forst fridn midten af 1400-talet har jag funnit
laghe (isl. Udfi, som dock af Bugge anses sti for Ildwi och i sd
fall icke hor hit; se Rokst. s. 18), forst frén 1500-talet faste-
laghen (medelligt. fastelavend, Rydq. III, 273). Att dubbelheten
hagri: hafri ar urgermansk (liksom wghn: ofn, rogn: *rofn,
nysv. rom och mdjligen sughl: sufl) tror jag mig i Sv. Landsm.
I, 696 f hafva gjort sannolikt, och jag finner ett nytt starktstod
fér min &sikt om g¢:s Alder i de finska formerna kalra, kagra
o. d. fér hafre (Thomsen, anf. st. s. 138, 65). Forhillandet mel-

1 Jag betecknar hir med (§) ett mycket reduceradt ¢ eller e-ljud.
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lan fsv. faghn och fd. fafn (fsv. fampn) samt isl. fadmr (fht. fadum,
ags. fadm) dr fortfarande dunkelt. ,

En god analogi till den hir ofvan behandlade dfvergingen
af bilabialt v (8) till w (hvaraf gh) efter .o, «» utgér det urnor-
diska bortfallet af intervokaliskt » (b) fére w, hvilket bortfall
miste ténkas hafva forsigghtt si, att » ombildat » till w, som
sedan pd vanligt sitt fore » bortfallit. Exempel #ro: isl. bjdrr,
fsv. biur for *bjofurr (ags. beofor, fht. bibar, hvarifran sv. bifver ar
1&nadt); isl. bjdrr remsa for *bjgfurr (annat ord, jfr. lat. fibra); isl.
Jorvik for ags. Eoforvic®; isl. houkr, fsv. hoker for *hofukr (fht. habuh,
ags. heafoc), hvilken dldre form &terfinnes dels i det finska kavukka
(séllan havikka, Thomsen, anf. st. s. 135, 72), dels i den wurnor-
diska Vangastenens hawuk-opur? (Bugge, Tidskr. f. Phil. og Pzd.
VIII, 184 ff), hvars w i stéllet for b tydligt visar riktigheten
af mitt ofvan gjorda antagande, att b nirmast 6fvergatt till w
och forst sedan bortfallit; isl. Gjuke for *Gifuki (fht. Gebika; i
fraga om suffixvokalens afljud jfr. f havukka, fht. habuh: £ hav-
ikka, mht. habih och fht. kranwh: nht. kranich m. m.); #ndtligen
rikneorden 7 och 11, ddr dock utvecklingen #r mera komplicerad.
Urgerm. *sebun blir urnord. med brytning (sdsom i gjof, jofurr,
Sjofn) *sjofu eller *sjufu med samma dubbelhet jo, ju, som ocksi
visar sig 1 pjokkr: pjuklr, mjol: mjulna®; hiraf yngre *sjo(w)u =
isl. sjou och *sju(w)u = fsv. sii, hvars dialektiska biform siugh,

! jofurr vildsvin (ags. eofor, fht. ebur) har vil ater inidrt £ frén de
synkoperade kasus.

* Emellertid ir denna lisning icke fullt siker. Enligt privat meddelande
fran Bugge ir han numera ,mest tilbgielig til at lese hauk-“, sdsom
ocksa Stephens last. Har Véngastencn hauk- och icke hawuk-, sd &r
bortfallet af & (w) redan af mycket gammalt datum.

(]

Formen mylne utgdr val, sdsom Bugge anmirker, frén lat. molina.
Mjulna torde bero pi ett slags folketymologi efter myjpl, pd samma
satt som fsv. kyndilmessa jamte kandelmessa (Rydq. IV, 91; Soderwall,
Om frimmande ords behandling i fsv. s. 5) réttat sig efter det verb,
som i isl. heter kynda (oklart ar forhallandet mellan detta och fsv.

quindla).
11*
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siug (Rydq. II, 559) val uppkommit af *siuw, d. v. s. det okon-
traherade *siuw (jfr. ofvan s. 156 ff.). — Det urgerm. *ainalifdn,
svagt fem. (se Leffler, Tidskr. f. Fil, N. R. IV, 285 f) skulle
p3 nordiskt omridde ljudlagsenligt hojas *ellifn: *elli(w)u; isl.
ellifu, fsv. ellivu hafva i densenare formen Aterinfort f frin den
forra; andra nordiska diall. hafva déremot genom en kompromiss
mellan bide formerna skapat en bojning *elli(w)fa: *elliufu, som
Aterfinnes i fsv. elliuvw samt i Atminstone en norsk dialekt (Veer-
dalen) under formen oljov.

2. Till liran om brytningen,

I. Hvilken #r den vokal, som undergitt brytning i fsv.
biug 1. biog, stiugger, tiugga, nysv. njugg och sv. dial. skjugger
skygg!? Harpd torde man i allméinhet vara benigen att afge
det svaret, att det #r i, som brutits? en &sikt som kan tyckas
tillrackligt motiverad genom en hénvisning pd isl. bygyg, styggr,
tyggva, som ju uppvisa v-omljud af 4. Icke desto mindre kan
denna mening, som jag ocksi sjilf forr hyst (se Sv. Landsm.
I, 738), knappast vara riktig. Jag tror nu, att den vokal,
som i fsv. brutits fore gg, #r e, och jag stoder denna min Asikt
hufvudsakligen pé foljande grunder:

1. Uppkomsten af gg fore w (hvarom senast Kluge i Bei-
trige zur Geschichte der germ. Konj. s. 127 ff.), som hir fore-
ligger uti rotstafvelserna beww-, steww-, teww-, hneww-, ar att
forligga till det urnordiska sprikets allra &lsta tider, om man
ocksd icke med Miillenhoff, Scherer, Zimmer m. fl. vill géra den
dnnu &ldre, i det man forldgger den till en dstgermansk (gotisk-
nordisk) sprikperiod, som till sin existens #r minst sagdt tvifvel-
aktig. I alla héndelser dr utan tvifvel gg &ldre &n Ofvergéngen

! 8e Schagerstroms afhandling om Viatémalet i Uppland (Sv. Landsm.
10, 4, &. ).
2 84 framstilles ocksd saken af Leffler i afhandlingen Om v-omljudet s. 62.



165

frin det ursprungliga ew till det yngre i, en ofverging som pi
tysk botten ju forst i historisk tid genomfGrts och #fven 1 nor-
den icke behofver sittas till dldre tid #n 500-talet. De ilsta
exemplen pd tw #ro hir Vardebrakteatens Nimwila och den ndgot
yngre Reidstadstenens TudingaR. Altsi hafva vi sannolikt att
uppstilla utvecklingen *bewmw- > *heggw-, icke *beuw- > biuw-
> biggw-. Sedan genom uppkomsten af gg diftongen eu forsvun-
nit, finnes icke ldngre for e nfigon anledning att ofvergd till ¢,
och en form biggw- kan nu icke existera annat 4n i sidana fall,
dé foljande stafvelse innehdller ett ¢ eller .

2. Isl. har hnaggr = sv. njugg och hnaggva (jimte hnyggja),
hvilka bida ord med nddvindighet forutsitta en rotstafvelse
*hneggw-. Jag har i Sv. Landsm. I, 692 forsokt att forklara
isl. hmpggr ur en stam *hnaggwia, yngre *hneggwia-, men detta
liter sig icke gora, endr ordet icke kan eller fir skiljas frén
sv. njugg!; och d4 man naturligtvis icke for detta ords skull
fir statuera en annars exempellos brytning af ¢, miste altsi det
isl. g forutsatta ildre e, icke e. Isl. hngggva ater har jag i Sv.
Landsm. I, 738 betraktat sisom ett svagt verb (*Anawwian) och
skilt det frin Anyggja, som di skulle vara det starka *hneusan.
Denna forklaring &r alt for konstlad och dessutom obehéflig, da
forhallandet mellan ¢ och y vida enklare liter forklara sig pa
annat sitt. Verbet har i urnordisk tid béjts: *hneggou, *hnigguviR,
*hnigguid, *hmeggum, *hniggvid (jfr ofvan s. 151), *hneggva, hvaraf
vngre isl. hnsgg, huyggr, (hmyggr), hnsggum, hnyggvid, hngggva®.

! Diremot bor det skiljas frén t. ge-nau (got. *ga-néws? se Kluge, Etymo-
logisches Warterbuch s. 104), med hvilket jag (anf st.) ansett mig kunna
jimfora det. Sievers anfér (Ags. Grammatik § 63) ett isl. hngggr, mot-
svarande ags. hnedw ; med hvad ratt vet jag icke. Jag anser isl. hnoggr
(urgerm. *hneuw-) forballa sig till ags. hnedw (urgerm. *hnauw-) som
isl. adj. zjodr till roudr, fsv. gior till gér, m. m.

2 Hur Osthoff tinker sig uppkomsten af den ursprungliga bojning Znygg-
Jum, kngggvid, hiyggje, som han i Morphol. Unters. IV, 27 noten antar,
har jag oméjligen kunnat fatta med ledning af hans dir gifna kuappa
antyduningar.
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Inf. hnyggje #r siledes en analogibildning efter Anyggr, knygyvid.
P4 samma sitt dr isl. fyggva, tyggie nybildning i stdllet for ett
dldre *tgggva = dalmilets fegga (om hvilket strax mera), och
fsv. bryggia for ett &#ldre *braggva = faromélets bregga (se
nedan), ags. bredvan.

3. Dalmélet har negga(s) stingas om kreatur (isl. Ansggva),
teggat tugga (isl. tyggva, -ja) och begy bjugg, korn (isl. bygy).
Hir forutsiitter e enligt dalska ljudlagar nédvindigtvis ett ur-
sprungligt e eller méjligen g, men kan omdjligen utgd fran vare
sig 4, ¥ eller @. Vi tvingas silunda att icke blott for de bada
verben antaga urnordiska former med -eggw- i rotstafvelsen, utan
vi méste dfven forutsitta ett *beggw-. Hur dr d& det y att for-
klara, som upptrider i isl. bygg och dfven nigon ging (t. ex. i
VgL. IV tvi ginger) visar sig i fsv,, dér dock biug #r vida vanli-
gare in byg (Rydq. IV, 87)? Jag antar, att ordet dr ursprung-
ligen en #-stam? och sdlunda urnordiskt béjdes: nom. begguu,
dat. biggwiu, hvaraf isl.-*bagg, byggvi, fsv. biug, bygg(v)i. Ofver-
hufvud torde icke neutrala wu-stammar vara si sillsynta i de
nordiska spriken, som man vanligen antager. Utom fé (got.
faihw) hafva vi med sikerhet att hit foéra fiol- (ags. feolu, oblik
kasus feola, se Sievers, Ags. Gramm. § 275)% samt troligen Zjor
(ags. teoru) i tjgr-vidr, som i frigan om vokal férhiller sig till
tyrve siisom fsv. Diug till byg. P4 grund af ags. ealu, som dock
kan vara wa-stam (se Sievers anf. st.), kan man for isl. ol for-
moda en ursprunglig flexion: nom. gl (*al(w)w), dat. *slvi (*alwiu,
*elwi), och man finge pd si sitt en god forklaring pd det oregel-

t Det af Sive (Starka verben s. 18, jfr Rydqg. II, 623) anférda tugga
tillhér Mora och Orsa, tegga dircmot Alfdalen, som har det &lderdom-
ligaste spréket.

2 Hiremot strider ej, att ags. har gen. s. bedwas (Sievers, Ags. Gramm.
§ 250), di ju i ags. de flesta neutrala u-stammar (ifven feok) helt eller
delvis antagit wa-stammarnas flexion (se Sicvers, anf st. § 275).

3 Dativen fili ir troligtvis bevarad i dalmélets adv. fil med betydelsen
ysékerligen® ; jfr Sv. Landsm. IV, 69.
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bundna ¢ i fsv. 6l jimte Gottlandslagens ol. Men ménne man icke
har att pa detta sitt tyda dfven vokaldifferensen i isl. skrok,
skrok (Wimmer, Lasebog 3 s. 268), fsv. skrok, skruk och isl.
neutr. pl. rok (jfr fs. raka, st. f. sing.), rok (s ofta i isl. homi-
lieboken, se Leffler, Om v-omljudet s. 62 noten), en differens
som #r latt forstielig under forutsittning af en ursprunglig boj-
ning skrok, skrokvi®, rok, rokvi? Antagandet af w-stam skulle
dfven i viss man forklara dubbelformerna hos isl. smar, smjor,
fsv. smor, fg. smier och isl. Ejgt, kjot (sillsynt, se Leffler, Om
v-omljudet s. 10), fsv. kot (&. VgL.), kyt, kiot, kiot (UL.).

4. TFarémalet har neggur njugg, bregga brygga (se Sv. Landsm.
I, 331), i hvilka ord e-vokalen méiste enligt gutniskans ljudlagar
aterforas till fg. ¢.  Att éfven svenska riksspriket en ging haft
jimte njugg med dess brutna vokal en form negg med obrutet
e, framgir af de i Linds Swinsk och tysk ordabok (1749) an-
forda formerna ndgg svag, néggt ¢hr oar, négghet svaghet, pa
hvilka Herr F. V. Norelius gjort mig uppmérksam.

5. Om den vokal, som undergitt brytning i fsv. stiugger
(jamte stygger, isl. styggr), Vitomalets skjugger (jimte riks-
sprikets skygy), varit 4, dr det omdjligt att forstd, hvarfor en
och samma ljudférbindelse -iggw- i samma sprik och pd samma
tid behandlats pi tva helt olika siitt, i det att ¢ dels brutits till
iu, dels omljudts till y, s& att man i fsv. har jimte hvarandra
stiugger och stygger. Antagandet af, att man i wrnordisk tid
hade tvi olika former af rotstafvelsen: steggiw-, skeggw- (hvaraf
med brytning stiuggw-, skiuggw-) och stiyquw- skiggw- (hvaraf
med omljud styggw-, skyggw-), goér diremot dubbelheten .y
fullt begriplig. Vixlingen steggw-: stiggw-, skeggw-: skiggw-
Ater beror utan tvifvel ddrpd, att stiugger och skiugger liksom si

! Ofvergingen till wa-stams béjniﬁgen skrok, gen. skrpks har analogier
1 flexionen fjor, g. fiors och hjorr, g. hjors (jamte det &ldre Rjarar),
dir med sikerhet dldre u-stammar féreligga (ifr got. faérhwus m. och
hairus).
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ménga andra nordiska adjektiv (se Soderbergs Forngutn. ljudl
s. 12; Noreen, Sv. Landsm. I, 691 f., 733)! ursprungligen varit
u-stammar ? och sisom sidana i vissa kasus bojts sisom da-stam-
mar. Denna senare stam har i rotstafvelsen regelbundet ¢, yngre y;
jfr den alldeles analogd viixlingen mellan isl. pjokkr (u-stam)
och pykkr (ia-stam)3.

1 Till de pé& de citerade stéllena anférda #- och ¢-stammarna kan nu ett
eller annat nytt exempel liggas. Att grdr &r w-stam framgdr af ags.
gréieg vid sidan af fht. grdo (Paul, Beitr. VIII, 221). Det kan icke; si-
som Kluge (Etym. Wtb. s. 113) antar, vara s-stam, emedan det dé icke
kunde pd nordiskt omride hafva nigon oomljudd form, eftersom ju
rotvokalen #r ldng. Sak samma med fsv. sniclder (snelder) jimte
snildr (Rydq. IV, 120); jfr fg. gver — isl. kvirr. Déremot kan ggrstr
(mht. garst, nht. garst-ig) vara sdvil i- som u-stam. Kan icke vixlin-
gen isl. stjup-, fuo. styp-, fsv. sttup-, styp- i isl. stjup-fadir m. fl. sms.
lampligen forklaras genom antagande af en adjektiv u-stam? — Det
af mig (Sv. Landsm. I, 692) p&4 grund af dalmaélets snogg forutsatta isl.
snggyr jimte snaggr forekommer verkligen i literaturen, t. ex. i Finnboga
saga neutr. snokt (se Gerings upplaga s. XII).

9

Leffler meddelar mig, att #fven han af &tskilliga skél drifvits till an-
tagandet, att sttuggr #r ursprunglig u-stam.

Att formen pykker icke haller for fsv. varit frimmande, framgér afadv. .
Pyccle, thiklica, pikla, kompar. pyklare, piklar (Rydq. V, 152). Natur-
ligtvis far man icke med Rydqvist (anf st.) anse formerna med ¢ hafva

©

den éldre ,obrutna® vokalen, utan &r ¢ uti thekltka m. m. uppkommet
ur y genom det yngre fornnordiska 7-omljud af y till 4, som ju synner-
ligen ofta, ehuru sporadiskt, visar sig i fsv., men ej haller ir obekant
for isl. ock fno., t. ex. fsv. firir (fyrir), dvir (yvir), kitstikki (stykki), sillir
(af syll), skildir (af skyld), firre (fyrri), filgia (fylghia), spiria (spyria),
tikkia (Ppykkia), misfirmir (af misfyrma), tilpt (tylpt, pl. tilptir), stdd
(styld, pl. steldir), riggie (af rygger), anit (nyt f. ja-stam), sliké (af siykia),
perr (porr, pl. m. pirrir, £ pyrrar, porrar, jfr Sv. Landsm. I, 692),
sinta  (symia), sizhin (systhin), kindilmessa (kyndil-), ifrin (yfrin),
osinum (osyniom), ipin (ypir), fg. naupsinar (fsv. nopsyn), nysv. tinning
(fsv. thynninger), Rospiggar (fsv. -byggiar) m. m. (jfr Rydq. IV, 82, 91,
V, 137 £, II, 404); isl. firer (fyrir), ifir (yfir), pikkja {(pykkje), minni
(mynni), minning (mynning), pret. konj. minde (myndae : mindir), skilda
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1. Jag tdnker mig altsd, att brytningslagen for ofvan
behandlade ords vidkommande &dr att formulera pa féljande sitt:

1. Urnordiskt -eggw- brytes i fsv. till -tugg(w)-, -togg(w)-,
t. ex. biug (biog), stiugger, tiuggal, nysv. njugy, dial. skjugger;
w-omljudes 1 isl. och fno. till- -gggi-, t. ex. hudggr, hnsggva;
kvarstdr sisom -cgg- i Dalarna och pé& Gotland, t. ex. dalm.
begy, negga(s), tegga, farém. neggur, bregga.

2. Urnordiskt -éggw- brytes icke, utan w-omljudes béde i
fsv. och isl.-fno. till -ygguw-, t. ex. fsv. byg, stygger, trygger, bryggia,
rygh-lek (jfv. isl. hryggr; skrifningen gh ér att jamfora med Cod.
Bildst. dagh dagg, Vadst. KL R. rygh rygg, Rydq. IV, 259) och
nysv. skygg (t. schew = trygg: t. trew); isl. tyggva, hnyggja,
tryggr, dyggr, hryggr, styggr, tryggva, hryggve och mojligen
gyggva (jfr. fht. giwen?), skyggea?.

II. En annan punkt, hvarutinnan liran om brytningen torde
tarfva revision, 4r foljande. Bugge har i Sv. Landsm. IV, 108 f.

(skylde : skildir), pres. konj. skile (skyli, se Finnboga Saga, Gerings
uppl. 8. X), brinja (brynja, se Agrip, Dahlerups uppl s. XIV), Uif (lf, ja-
stam), higgja (hyggja), figlkinngi (-kynngs), kindilmessa (kyndil-)m. m. (jfr
sérskildt Gislason, Um frumparta s. 43 £). Afven ¢ omljudes pa samma
satt till 4, ehuru spiren diraf dro mera sillsynta, t. ex. fsv. bele (byli,
Rydy. V, 25), fno. émiss (isl. ymass), isl. sindi (syndz), siniligr (syniligr),
lisir (lystr) o. 4. (Gislason, anf st. s. 44). — For islindskans vidkom-
mande ar ofvergingen y > ¢ 1 fyrir, yfir, fykkja, skyldi, myndi, mynni
uppfattad som en art af -omljud redan af Leffler i Tidskr. for Filologi
N. R. I, 294 not., didr ocksd skikkje med tillhjalp af denna ljudlag
bringas samman med sv. skynke.

Den jimte tiugge forekommande formen tugga, togge (Rydq. I, 231)
== nysv. tugge ténker jag mig bero pd kompromiss mellan de bada
rotstafvelseformer tiugg- och tygg-, som foreldgo i den ursprungliga
béjningen: tiungg, tyggr, tyggr, tiuggum, tygy(v)id, tiugy(r)a.

Daremot hor val icke isl. byggva, fsv. byggia hit, utan ar dess y upp-
kommet genom é-omljud af w, ifall Paul (Beitr. VIIL, 212) och Osthoff
(Morph. Unters. IV, 27 {) hafva ratt uti att forklara dyggve for identiskt
med gr. @w, wol. PUiw.

[
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not, framkastat den skarpsinniga gissningen, att brytning intrider
icke blott hos det urnordiska e, som &r #rfdt frén vrgermansk
tid, utan dfven hos det e, som p& nordisk botten och troligen
redan i urnordisk tid uppkommit genom forkortning af 7, urgerm.
ai fore tvd konsonanter 1. Med anledning af den i dalm3let fore-
kommande formen jdgd hilg, som, efter hvad jag (anf. st.) med-
delat, enligt dalmélets Jjudlagar forutsitter ett isl. *hjdlgd, yttrar
“han: ,*Ajdlgd har vel laant sin vokal fra Former som *hjdlya,
hvori jeg ser den ved ren phonetisk Forandring af hailags op-
staaede Form. Jeg skjgnner ikke, hvorfor e i helg- ei skulle
kunne brydes, uagtet det var opstaaet af urgermansk ai. Dette
e maatte tvertimod brydes ligesaavel som et urgermansk e, hvis
det paa den Tid, da Brydningen forud indtraadte, udtaltes paa
samme Maade som det urg'ermanske e. Men jeg giner intet, der
skulde tale imod denne Forudsetning. I oldn. Zelgu ser jeg alt-
saa en Analogidannelse (istedenfor *hjdlga) ligesaa vel som i
berg for og ved Siden af bjarg. Jeg antager, at man en Gang
bgiede: nom. helgi, gen. Ajdlga“. Denna Bugges f6rslagsmening

! Att en dylik forkortning sidkerligen en géng varit genomgéende regel,

-och att undantagen siledes bero pd yngre analogibildningar (brgité for
*breit efter brgidr o. s. v.), har jag redan i Sv. Landsm. I, 858 noten
pépekat. Allmént bekanta #ro de isl. exemplen engi, ekki, helgi, helgan
o. 8. v., nekkverr, mestr, flestr, ellifu, flesk, eldr (se Leffler i Sv. Landsm.
I, 271 f), till hvilka kunna liggas vetke (vgit-ek-a, Isl. Homil), wveiti
(vgitti), vetslor (vgizlur; de bada senare exemplen i Aprip, se Dahle-
rups uppl. 8. XII £), enn- (ginn-, se Finnboga saga, Gerings uppl. s. X).
Exempel ur fsv. torde diremot vara mindre kénda, hvarfér jag hir
meddelar atskilliga engin, @kki, engti (= akki), elli(u)vu, flesk, flester,
meester, helghir (pl, hvaraf analogice sing. helagher jimte det regel-
bundna helagher), veda, stenka (af sten, stginn), Stenkil (Stgin-ketill),
hemta (isl. hgimta; fsv. ifven hente, dir ¢ ombildat m sisom i farém4-
lets grynia, flinie, tint, Sv. Landsm. I, 807), alla dessa ofta forekom-
mande; mera sillsynta fall dro @nge (den ende), @n, @it, wnsamnen,
endaghi, uprest (af resa), eldh jimte de vanligare enge, en o. s. V.
(ifr Rydg. IV. 88 £ o. flerest.).
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tror jag mig nu kunna kraftigt understédja genom anfo-
rande af andra exempel pd en dylik brytning som den for dal-
mélets jdgd forutsatta.

Forst och framst finnes verkligen inom fsv. den af Bugge
a priori konstruerade formen Ajdlga. Lundgren anfor (Spir af
.hednisk tro och kult i fsv. personnamn s. 53) ur ett odateradt
diplom skrifningen Hielgo och ur runor healg, i hvilka former
man icke har riittighet att se blotta skrifvarepafund. Detta si
mycket mindre, som man dger ett annat bevis for fillvaron af
bojningen fsv. Helghi, obl. Hialgha uti den form, hvarunder detta
maskulinum liksom det befryndade femininet, som ljudlagsenligt
bor hafva hetat Hialgha (Helga #r péaverkadt af Helgi), pad Va-
rigernas tid upptagits i ryskan. Oleg och Olga forutséitta ju
namligen enligt ryska ljudlagar #ldre *Jelgi, Jelga (jfr Thomsen,
The relations between ancient Russia and Scandinavia s. 137)
pd samma sitt som ry. odno motsvarar forutslaviskt jedinu o.s. v.

Vidare har dalmilet (dlfdalskan) utom det ofvanndmnda
jagd (*hjalgd) tva andra alldeles analoga fall, substantivet jdld
eld och superlativen mjdst mest, hvilka forutsitta isl. *jaldr och
*mjastr. 1 jald och mjist #r ju ikke (sdsom Leffler i Sv. Landsm.
I, 272 antar) den nutida representanten for diftongen ei, ty
denna upptrider i ilfdalsmilet alltid som ie med tonvikten pa
¢ och med reduceradt e (t. ex. stien sten, bried bred), utan ji
motsvarar hir som alltid i dalméilet isl. jal. Ordet eld bor stringt
ljudlagsenligt utveckladt hafva bojts: eilidr, eilids, elde, ¢ilid, pl.

!t Afven i dalmélets tjig tiotal, Skerlapp af viss storlek och jdldk clak,
dar Leffler (anf. st. noten) likaledes anscr ji vara = gi, ir denna ljudfér-
bindelse = &ldre ja. Tjdg &r ndmligen icke samma ord som sv. feg,
isl. tgigr (jfr ocksd den afvikande betydelsen), utan ér den gamla u-
stammen tjogr 1. tjugr, tjagar, tigi, tjog, pl. tigir, tjaga, tjoguwm,
tjogu, hvaraf med olika utjimning sv. Zjog (fsv. tiugher), dalm. Zdg (jfr
Rydq. II, 568), isl. tigr (fogr, tugr ér vil en kompromiss mellan *Zogr
och tigir af samma art som fsv. fugge, se ofvan s. 168 not). Om
Jalak se nedan.
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jaldar, jalda, joldwm, jalda. Genom olika utjimning erhalles isl.
eldr (ig. eldr, fsv. eldh) och dalm. jidld; fsv. eeld, nysv. eld ir
en kompromiss mellan ¢ilidr och elde (se Leffler, Sv. Landsm. I,
277). P& analogt sitt har mjdst uppstitt. Att st icke hindrar
brytning ses af isl. jast och jostr. — I de bida orden jdild och
mjést berodde uppkomsten af det e, som undergitt brytning,
dirp att ¢ stod framfor tvd konsonanter, hvilken stillning med-
férde dess forkortning till e. Men en dylik forkortning méste
dfven intréda uti obetonad stafvelse; jfr pl. blinder = got.
blindai, konj. pres. farer, -e = got. farais, -ai m. m. Ett
exempel pa brytning af ett p4d detta sétt uppkommet e ha vi i
dalmalets jaldk elak. Jag antar i likhet med Leffler (Sv. Landsm.
I, 272 noten), att ordet 4r sammansatt af e alltid och lakr?!
dalig, men tidnker mig dess utveckling pad foljande siitt. Likasom
g8 minga andra sammansdttningar kunde det hafva hufvud-
tonvikten pd andra sammansittningsleden2 Detta féranledde en
forkortning af forsta stafvelsens vokal, liksom i blaggarn (vid
sidan af Uldr), Arboga (men &), vassera (men wdr), ekorre (men
isl. tkurni; redan i & VmL. och MELL. visar sig ekurni!l), lekamen
(men Uk), emot, emellan (men prep. ¢3) m. fl. fall, som antingen
dnnu hafva eller en ging haft denna betoning. I den pa sé

! Leffler héller for ovisst, huruvida man har att skrifva lakr eller likr.
Jag anser att vokalens korthet otvetydigt framgdr af foljande omstin-
digheter. 1) Dalméilet har kort ¢ — isl. @, pd samma sitt som i kund
(kona), luvd (lofa), gdpd (gapa) m. m. 2) Nysv. har a icke d. 3) Fritz-
ner och Vigfusson ange isl. lakr. 4) Ordet &r vil identiskt med ags.
wiee, wlacw ljum (och utgoér i si fall ett af de f3 exemplen pd nor-
diskt begynnande ! for éldre wil-). - Den linga vokalen i no. ldk ar
val att forklara pd samma sitt som i sv. @ke, sv. och no. dker subst).
Om denna betoningsprincip i dldre och yngre svenska se Kock, Tidskr.
for Filologi, N. R. 1II, 247 not; Tydning af gamla svenska ord s. 3ff
samt min inledning till Samuel Columbi En svensk ordeskétsel s. XXI.
Formerna dmot, imellan, som en och annan nutida forfattare soker
inféra, dro siledes stridande mot svenska sprikets allménna utvecklings-
lagar och knappast mera berittigade an ikorre och likamen skulle vara.
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sitt uppkomna formen elakr brytes e, och vi erhilla det *jalakr,
som ligger till grund for dalmélets jéldk. Rikssprikets elak med
sitt 1anga e har naturligtvis redan frin forstone haft hufvud-
tonvikten p& forsta sammanséttningsleden och forhdller sig séle-
des till jalak som fsv." brd'llop till brélli'p, dldre sv. Gi'tstaf till
Gustd’f och ski'thonung til skotko nung 1.

Men brytningen torde kunna tillerkéinnas ett &nnu stérre
omrade for sin verksamhet. Jag inser icke, hvarfér ej det e,
som upptrider i de en ging reduplicerande verbens preteritum,
ocksa skulle vara underkastadt brytning. Jag antar silunda, att
fsv. fiollom, hioldom #ro de 1judlagsenligt utvecklade formerna i
pret. pl. af falla, halda®, och att & ena sidan isl. fellum, heldum
rittat sig 1 friga om vokal efter sing. fell, helt, & andra sidan
fsv. fioll G OgL., fioll i UL.), hislé (OgL. och UL.) lénat o fran
pluralen. Att fsv. &lst haft singularformer fullt ofverensstéim-
mande med isl. fell, helf, framgir af Tjéingvidestenens fil, d. v. s.
fell (se Bugge, Antiqvarisk tidskr. fér Sverige V, 104) och #ldre
Vistgotalagens helt (Rydq. I, 164).

III. Altsedan Pauls uppsats om den fornnordiska brytningen
(Beitriige VI, s. 16—30) torde det fi anses sésom afgjordt, att
e ursprungligen och ljudlagsenligt undergick brytning, s& ofta en
Lhard“ vokal (a, 0, w) f6ljde 1 niista stafvelse, men aldrig annars.

' Se Kock, Tydn. af gamla sv. ord s. 8 fff — Andra exempel pi ord,
som i likhet med de af Kock anférda upptrida med hufvudtonvikten
in pd forsta, in pd andra sammansittningsleden, dro: fsv. Thorlogh, -er,
Ingelogh, Tilloger, men éfven Thorligh m. fl. namn p& -logh; Asgotus,
Alguter, men éfven Asgoter (se Lundgren, Sprékliga intyg ete. s.
15 och 53; Spir af hednisk tro ete. s. 12, 39, 47); neutr. ualruf
(OgL. och SkL.) ér vil diremot att skilja frén fem. pl. walraubaR
(Rokstenen). )

2 Jag ansluter mig hirutinnan till en af amanuensen Aksel Andersson i
hirvarande filologiska seminarium framstéld foérslagsmening.
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Hiremot tyckas tvd exempel strida, niimligen fsv. siax (siex)
jimte sex (isl 'sex) och fsv. iak (iek) jimte isl. ek (dock ifven
jak, atminstone en ging, se Gislason, Um frumparta s. 17)!, dér
man med tanken fist pd got. saths, ¢k, som sakna slutvokal,
tycker sig icke hafva att tillgd den for brytningen nédvindiga
forutsittningen: en f6ljande hdrd vokal. Detta har ock sin
fulla riktighet betriffande séaz, som, hur lingt tillbaka i
tiden man 4n gr, blott har att uppvisa den enstafviga formen
sex® Ocksi anser jag visst, att fsv. sex, isl. sex dr den ljud-
lagsenliga formen, och att fsv. siuz (siez) l4nat den brutna vo-
kalen frin ordinaltalet fsv. siatti (sietti jimte setfs, isl. sétii),
som ljudlagsenligt bor hafva bojts iisl. : nom. séf, oblik form *sjatta
(for #ldre *sehie®, *sehia), sedan med olika utjimning isl. sétti, sétta,
fsv. siatti, siatta. Nu torde emellertid mangen vara bensigen att neka
mojligheten af brytning i en sdan form som *sekta pi den-
grund, att % i andra fall tyckes hafva hindrat brytningens intrd-
dande*. Dock torde endast intervokaliskt A% hafva utgjort ett

! Wimmer betviflar (Fornnord. forml. s. 86) riktigheten af formen jak,
detta af jag vet icke hvilka skil. Atminstone #r vil formens séllsyn-
het icke tillrdcklig att gora den missténkt.

©

Tillvaron af bojning i gotiskan hos rikneorden 4, 9, 10 och silunda
kanske ifven hos 6 kan man icke stddja sig pd fér forklaring af bryt-
ningen i siax, hilst gotiskans bdjning hos dessa rikneord Sfverens-
stimmer med ¢-stammarnes, som uppvisar ,lena“ dndelsevokaler.

Att isl. sétti, fht. sehto (séllsynt) bevarat ordinaltalets ildre och ur-
germanska form, under det att got. saélsie, fht. sehsio m. m. lanat ¢
frin kardinaltalet, har Sievers pépekat hos Osthoff, Morphol. Unters.
1V, 329 noten.

* Sc Leffler, Tidskr. for Filologi, N. R. II, 169 not och min uppsats i
Beitrage VII, 439. Om Pauls i ndgon mén afvikande mening se¢ Bei-
trage VI, 107.

Det fortjanar anmirkas, att & #r intervokaliskt afven i féorbindelsen

w

o

-haw-, di ju det urnordiska w &r vokal, medljudande w. Hiraf for-
klaras, att brytning ej intradt i *sehwa (fsv. sea) o. d. fall.
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sddant hinder, och detta tydligen pd den grund, att % i
sddan stdllning rimligtvis redan fore brytningstiden bortfsll,
hvarvid det foregdende e forlingdes. Diremot ser jag inga
skil till att forneka brytning fore konsonantgruppen #7¢, dir
I troligen lingre kvarstod; att 2 i och for sig icke hindrar
brytning, syns af angelsachsiskan. Men #fven om man vill
anta, att » redan fore brytningstiden férsvunnit genom assimi-
lation med ¢, si upphéfves dirigenom icke antagandet af bryt-
ning i sehta > siatta, men den har di indtrédt fore # i stillet
for htl. '

Annorlunda gestaltar sig forhillandet vid fsv. ak, isl. jak
jimte ek. I urnordiska inskrifter forekommer dels en proklitisk
form ek pd Guldhornet, Tunestenen, Kragehulspjutspetsen?, Lind-
holmsamuletten och Jirsbergstenen3, dels en enklitisk form %a
pé Lindholmsamuletten* och méjligen pa en brakteat fran Sjel-
land (Stephens n:io 57; tolkningsforslag af Leffler i Antigvarisk
tidskr. for Sverige VI, 2, s. 14 not), bida gingerna i for-
bindelse med ett foreghende ha(i)te, haiti. Detta ka miste
vara en stympning af ett sjélfstindigt eka, en form som

! Jag anser for gifvet, att, di 7t assimilerades till #, féregdende vokal
icke forlingdes, liksom omvindt att, di vokalen fick ersittningsfor-
lingning, intet ¢ uppkom; annars skulle det forsvunna 4 hafva blifvit
pa dubbelt sitt ersatt. Ddéétir o. d. maste fattas som beroende pd
kompromiss mellan stamstafvelserna dé¢- och dott-. Rester af en med
den forra analog ha vi i jdta (jimte jdita), st (om detta &r — sdt¢;
jfr den sillsynta dat. pl. suttum), knés-bot (= t. Bucht, sisom Lund-
gren muntligen gjort mig uppmérksam pa); hldir, néir, dptr, vitn
lyritr, eyvit, hoat-vetha dro tvetydiga. Den regel, efter hvilken antin-
gen vokalférliingning eller assimilation intridt, &ar svér att finna.
Har aksenten #fven hir spelat en roll?

2 Enligt privat meddelande af Bugge.

Dessutom pé Reistadstenen under den ndgot afvikande formen <.

4+ Om demna och ofriga hir citerade indskrifter se Bugges tolkningar i
Tidskr. for Phil. og Peed. VII och VIII samt Arbgger for 1871, 1872
och 1878.
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utgér just hvad man véntar sig sdsom en ljudlagsenlig mot-
svarighet till ett indoeuropeiskt eg(R)om, -om (gr. &yww, skr.
ahdm)!, och som vidare stdmmer med fht. hha (jimte ).
Alla tre formerna: e¢ka, ek, 'ka A&terfinma vi i yngre tid
Det betonade eka har gifvit fsv. dak, isl. jak, som i det forra
spriket uttringt, i det senare fitt vika for det proklitiska ek,
som emellertid i en svensk dialekt #nnu lefver kvar, nimligen i
dalmilet (jfr. nedan). Det enklitiska ke #ndtligen Aterfinnes i
det isl. -% eller -¢g- som suffigeras 4 verbet, och som ej hiller
for fsv. eller fd. varit frimmande, sisom framgéir af det pi Rok-
stenen forekommande nuk, som af Bugge (enligt privat meddelande)
fattas sisom nd'k, samt af Bjorketorpstenens falahak och oag)?.
Sedan emellertid en ging ¢ak blifvit enherskande i fsv. och fd.,
. vidtogs en ny differensering af ordet. Det betonade iak Gfvergick
ljudlagsenligt genom progressivt ¢-omljud till i@k, det proklitiska
och enklitiska iak forblef diremot oférandradt?, tills slutligen

! Det slutande a i eka forutsitter en édldre form pa nasal (jfr horna = ieur.
*Lornom o. d.}; mot den nasal-losa formen i gr. é'ra;, lat. egd skulle
svara urnord. *eku, isl. *jok (ifr. gjof = *gebu, -0, ieur. ghebhd 1. -6).
Om férhallandet mellan det germanska & och det sskr. & yttrar Bugge i
Sv.Landsm.IV, 2 (under ordet stege): ,,Det for Dalmaalets stitji stege forud-
satte *stiki (ieur. *stigon-) forholder sig til det seedvanlige stigé (*stighon-)
som got. ik, &yw: aham; Einnus, y&vve: hanus; mikils, u€ye, sskr.
mag mand: mah@nt ; yole, sskr. instram. g'md, gen., abl. g'mas: yoped;
(me)k, -y&: -ha. Jeg forudssetter, at der 1 visse Stillinger i Seetnin-
gen blev brugt Former med sonantisk nasal: *stighn-, *eghm,
*ghn- o. s. v., der blev til *stign-, *eym, *gn-. Deraf kan det germ.
k forklares.“ Denna tydning syues mig omedelbart tilltalande genom
sin enkelhct.

Se Bugge i Tidskr. for Phil. og Peaed. VII, 341 och Antiqvarisk tidskr.
for Sverige V, 143 f.

Jag anser namligen i motsattning mot Kock (Studier i fornsvensk ljud-
lira s. 128 f), att i oaksentuerad stafvelse det progressiva z-omljudet
icke verkar, lika litet som R-omljudet (t. ex. hestar, kallar, tungur,
men heri, fg. y1), hvadan altsd fsv. velia, bipia o. d. icke std i strid

19
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tonlésheten héir som i ménga andra dylika ord framkallade Gfver-
géngen k > gh'. I fd. segrade nu den betonade formen i@k, yngre
Jeg (jfr stek > steg o. d.), i fsv. déremot den obetonade iak, y.
tagh. Men s& snart jagh blifvit ensamt ridande, vidtages ny dif-
ferensering, och vi f& dels ett betonadt jag (jfr vegh > vdg), dels
ett obetonadt ja’, som i skrift visar sig redan hos Vallenius Vest-
mannus, och som ljudlagsenligt férlorat gk i obetonad stafvelse
péd samma sitt som de samtida tad’, draa’, nd'n, drle’, underly
m. m. (se min inledning till 8. Columbi Ordeskitsel s. x).
I vara dagar #ndtligen haller ju pd att uttringa jag, ett
uttal som redan #r sillsynt i hvardagligt tal. — Afven for-
men ek, som blef den segrande i isl. och dalmil, kom snart
nog till att pad dylikt sitt differenseras, i det att vokalen
forlangdes, ndr ordet stod betonadt?. Detta ék ligger till grund
savil for nyisl. ég (jeg) som for dalméilets ¢%3. Denna senare
form har sedan ytterligare klufvits i det betonade 4%k och det
obetonade ig eller ¢, af hvilka former sedermera #n den ena,

med ljudlagarna, liksom ej héller nysv. jag. PA denna friga kan jag
emellertid for tillfillet icke nérmare inlita mig.
! Jfr Rydq. IV, 267; Kock, Studier i fsv. ljudl. s, 85 ff,, Tidskr. for Filo-
logi N. R. IIT, 249, Sprakhist. undersékn. om sv. aksent s. 120.
Jfr differenseringen af fsv. a¢ och aani (nysv. aét och ét), af och aaf
(nysv. af och hvardagligt df), isl. %, g7, 6r, grjaimte gr- m. m. Ofver-
hufvud torde de fornnordiska spriken liksom angelsachsiskan (se Sie-
vers, Ags. Gramm. § 122) hafva haft tendens att férlinga vokalen i
enstafviga ord pd enkel konsonant. Jfr de i niista not anférda exemp-

©

len ur forngutniskan.
3 T dalmalet &r lingt ¢ den regelbundna representanten for isl. ¢, t. ex.
It (), kni (kné), tit (héter), ila (héla) m. m. PA samma sitt miste
pres. i (ﬁr) hinvisa péd ett isl. *¢r, den betonade formen vid sidan af
det obetonade er. Detta *ér Aterfinnes éfven i fg. ¢, som har s for
aldre ¢ (icke ¢, sisom Soderberg Forngutn. Jjudl. s. 15 antar) pa samma
sitt som fg. Ani (Ané), vi (vé), it (héf) m. m. Jag &r bendgen att pa
samma sitt tyda fg. mip for *méd (jfr isl. med).

Arkiv for nordisk Filologi. I. 12
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in den andra blifvit envildig inom olika varieteter af dalméilet
(se. Sv. Landsm. IV, 112 £)L

1 Det dricke blott pron.jag som pa detta sitt haft urnordiska dubbelformer
alt efter olika satsbetoning, utan tvifvelsutan har samma férhéllande
dgt rum med de flesta 6friga pronomina. Om dubbelheten pri—du, pat
— dat, pessi — dessi, pinn — dinn m. m. se Sv. Landsm. I, 303, Co-
lumbi Ordeskotsel s. XVI, Leffler Tidskr. for Fil. N. R. V, '78; Kocks i
Studier i fsv. ljudl. 8. 111 ff. framstilda tvifvel hafva icke rubbat min
Sfvertygelse 1 fragan, men det &r icke hér stdllet att ingd i bemoétande
af desamma. — Got. veis bor pd nordiskt omridde hafva gifvit dels
betonadt *vis, dels obetonadt *veR, yngre vér (jfr. mér, pér, sér for
mis *pis, sis); fsv. ver &r vil en kontamination af *vis och *weR. —
Got. jus, hvars # ir gammalt, efter hvad lit. jus, zend yits, skr. yush-ma-
utvisa, har bdde i vistgermanska och nordiska sprak ombildats till
*i3s (-2) 1 analogi med v7s, got. veis (jfr. pér, pik f6r pus, puk efter mér,
mik, sér, sik; nysv. hvardagsuttalets d¢ for de efter vé, I, Ni; dalmailets
dug du efter 7g jag, se Sv. Landsm. IV, 62). Detta jzs bor, sedan j forsvunnit
(ifr dr, ungr for jér, juggs m. m.), upptrida slsom betonadt *is, obe-
tonadt *eR, yngre ér; fsv. ¢r ir en kontamination af bAada formerna.

.En kompromiss af annat slag har &gt rum i det atminstone en ging
funna isl. es (se Wimmer, Fornnord. forml s. 86, dir tvifvel uttalas
om formens riktighet). Fg. vir, ¢r kunna motsvara vare sig fsv. vir, i
eller isl. wér, ér (jfr forra noten). I det forra ordet kan icke det gamla
7 i got. veis vara bibehillet (sé'som S&derberg, anf. st. s. 7 anser moj-
ligt), endr nordiskt R férvandlar foregdende s, ¢ till ¢, é, liksom w, % till
0, 6 (g, B).

Upsala i oktober 1882.
. ADOLF NOREEN.




Om lakunerne i Gull-Péris saga.

Blandt de sikaldte Islendinga-sogur hgrer Gull-Péris saga
eller Porskfirdinga saga vel ikke til de ypperste, men indtager
dog, som K. Maurer (i sin udgave af sagaen, Leipzig 1858) har
vist, en respektabel plads sé vel ved sit indhold som ved sin for-
holdsvis betydelige alder. En serlig opmeerksomhed vekker sagaen
ved sine lakuner, idet midterpartiet (slutningen af 10de,
hele 11te og begyndelsen af 12te kapitel) samt slutningen
mangler, da de pagzldende partier er udskrabede eller bort-
vaskede i det eneste tilveerende membranhindskrift, hvorfra alle
papirshindskrifter formenes at stamme. Adskillige af disse har
forsggt at fjeerne de nmvnte lakuner, siledes ved at forbinde den
bevarede del af kapitel 10 med slutningen af kapitel 12, samt
ved at tilfgje en slutning. Den swedvanlige slutning er en temlig
udferlig beretning om forskellige anslag mod Tores liv, indtil
han bliver forrddt under et af sine besgg oppe i Djupadal, hvor
det kommer til en kamp, under hvilken Tore styrter sig med sine
guldkister i den dervaerende foss, — siledes som det kan lases
i Porl. Jonssons udgave af Gull-Péris saga, Reykjavik 1878. At
denne slutning ikke kan veere wgte, er allerede udtalt af Maurer
(Gull-P. saga s. 6); hvad Tores sidste kamp angdr, stemmer den
med folkesagnet, siledes som det er meddelt i Islenzkar pjod-
sogur II, s. 85—86. En anden, hidtil ikke omtalt udfyldning af
en del af sagaens slutning meddeles af ksbmand Boge Benedikts-
soni en indberetning til det kgl. nordiske Oldskriftsselskab, 1846.
Han beretter her, hvorledes han for mange ar siden havde fiet
et sagabrudstykke til 1ans fra prmsten p4 Reykjanes (Bst.), som

han afskrev og her sender i den formening, at det mad veere af
: : 12%*
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Gull-Péris saga (hvad det ogsd er); efter skrifttegnene at dgmme
var det nedskrevet i det 18de arhundrede. Dette brudstykke,
der slutter sig til sagaens sidste bevarede ord — om Tores ven-
ners landsforvisning —, fortwller, hvorledes Tore skaffer dem plads
i et skib, der stod oppe vestpid i Kollafjord ved Galtarés; han
ledsager dem derhen med et storre folge, men pa tilbagevejen
bliver han af Torgils pi Torgilsstads og Styrkér i Barms forenede
styrke angreben, idet han passerer ,vadlen“ i Djupafjord. Der
pafelger nu en kamp, der skildres omtrent som de af Arne Mag-
nussgn leste ord (aftrykt bag i Maurers udgave) lader formode,
at den der skildrede kamp er forlgbet. ,Prandr® styrter sig i
en foss, Tore kaster et spyd efter ham og rider derpd hjem;
fra nu af bliver han mere og mere vanskelig at omgds — her-
med ender brudstykket uden afslutning.

Da man,indtil Gudb. Vigfusson i 21de arg. af Ny Félagsrit, 1861,
offentliggjorde sin leesning af membranhindskriftets sidste side
(hvorom mere senere), af sagaens tabte slutning kun kendte de
af Arne Magnussgn leste ord, der findes p&d en i AM. no. 495, 4.
(Asgejr Jonssgns c. 1700 tagne afskrift af sagaen) indklebet
seddel, og da denne ikke vides at vere afskreven eller pa anden
mide bleven almindelig bekendt fsr Maurers offentligggrelse,
matte en udfyldning af sagaen som ovenstdende Ira Island, nir
den kunde fgres tilbage til 18de &rh., uneegtelig forbause, sé
meget mere som den i sit indhold giver en fornuftig tilslutning
til det foregdende og viser den resignation at standse uden af-
slutning. Rigtignok vilde en sidan berigelse af en sagatekst
‘gennem nyere papirshindskrifter fra Island vaere noget enestiende;
men muligheden deraf kan dog ikke pd forh&nd udelukkes. Jeg
besluttede derfor neermere at undersege sagen, hvorved jeg i det
hele fortes ind pd forholdet mellem membraren og udfyldningen
af dennes lakuner. Uagtet mine resultater veesentlig er af ne-
gativ art, har dog den vedholdende beskaftigelse med membranen
bragt et og andet frem, som formentlig kan vere af interesse,
og som jeg derfor herved skal tillade mig at meddele.”
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Den oftere nxvnte membran, som indeholder Gull-Péris saga,
udggr en del af AM. 561, 4. Dette pergamentshindskrift, der
helt igennem er beskrevet med samme hénd, er nu fordelt i tre,
omtrent lige store heefter, betegnede ved bogstaverne A—C; men
hvor stort handskriftet oprindelig har vearet, lader sig ikke sige,
da det bade ved begyndelsen og slutningen er defekt. I sin nu-
veerende skikkelse teeller det 41 blade, hvoraf Iste hefte A)
indbefatter 15 bladé, der indeholder en del af Reykdala; 2det
hefte (B.) har 16 blade, af hvilke det farste vesenlig har veeret
optaget af slutningen af Reykdsla, hvorefter si falger Gull-Péris
saga, som har strakt sig over resten af haftet og desuden farste
side af 3die hafte (C.), hvis 10 blade i gvrigt indeholde en del
af Ljosvetninga saga. Foruden at heefterne A og C ogsid pé an-
den mide lider af defekter, er hindskriftet blevet mishandlet ved,
at en tidligere ejer, formodentlig c. 1600, har dels udskrabet, dels
bortvasket skriften overalt, hvor to leg stedte sammen for siledes
at vinde plads til andre optegnelser. Til dels er virkelig ogsa
den saledes indvundne plads bleven beskrevet med nyere skrift,
delvis star dog pladsen endnu tom.

Hvad nu ferst lakunen ved enden af Gull-Péris saga angir,
s4 slutter nestsidste side 1 AM. 561, B. 4. med begyndelsen af
kap. XX, hvor der berettes, at efter drabet pi Stenulv (Steindlfr)
skal de i dette indviklede forlade landet. Den fglgende side,
altsi den sidste i dette heefte, er uden noget som helst spor af
skrift, og pergamentet er her si grundig bearbejdet med skrab-
ning og vask, at det sikkert aldrig vil lykkes at fi et bogstav
frem. Som bekendt var man lenge lige si mistrgstig med hen-
syn til sagaens slutning, der indtager fgrste side 1 561, C., og
selv efter at Gudb. Vigfusson havde meddelt sin lesning af denne,
har n®ppe sidens leselighed veeret almindelig anerkjendt. Ved
forste gjekast synes virkelig det brune — formentlig bdde skra-
bede og vaskede — pergament heller ikke at indeholde noget skrift-
tegn. I en vis belysning viser sig dog, pi et lille parti ad gan-
gen, bogstaverne, der med en svag tone hever sig frem fra det
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krgllede og hist og her i udkanten flengede pergament. Gudb.
Vigfussons lesning er beundringsverdig, og selv med den som
vejledning skal der betydelig bide tid og tilmodighed til at ar-
bejde sig igennem den pigwmldende side, skgnt arbejdet netop
ved sin vanskelighed fir noget spendende ved sig. Da G. V.s
lesning 1 alt vesentlig holder stik, mi for dette stykkes vedkom-
mende udfyldningen i det Boge-Benediktsonske hindskrift, der
deler alle fejlene med de af Arne Magnussgn lwmste linjer, bero
p4 vilkérlig bearbejdelse af de da kendte brudstykker, og altsd
bliver der pd forhind en til vished grensende sandsynlighed for,
at den forangdende udfyldning af lakunens begyndelse, der skulde
svare til den sidste, for skrift helt blottede side i AM. 561, B.,
skyldes fri digtning; dette bekrweftes end yderligere ved, at den
i udfyldningen meddelte beretning om rejsen til Kollafjord og
kampens begyndelse ingenlunde svarer til en side i membranen,
men neppe vilde optage mere end fjeerdedelen af en sidan.

Men hvorledes kan da denne udfyldning veere opstiet pd
Island senest i lgbet af forrige &rhundrede? At sedlen med de
af Arne Magnussgn leeste ord skulde veere afskrevne af en af de
fi Islendere, der pd den tid havde adgang til den Arnamagnee-
anske samling, og ad den vej bragte til Island, forekommer mig
lidet rimeligt. Men Asgejr Jonssgns afskrift af Gull-Péris saga
(AM. 495, 4.), bag i hvilken sedlen er indhaeftet, berer foran en
péaskrift af Arne Magnussen, hvori der oplyses om, at dette hind-
skrift fra 1707—27 har veeret til lins péd Island (hos Sira Vigfus
pd Helgafeld og lagmand Odd Sigurdssgn). Sedlen har formo-
denlig alt da veeret indklebet i hindskriftet og er derigennem
bleven bekendt pa gen.

Af Gull-Péris sagas slutning, som den foreligger i AM. 561 C.,
har jeg — med bistand af kand. Gudm. Porldksson — med
megen anstreengelse og tidsspilde taget en faksimileret afskyift.
Da intet bogstavret aftryk foreligger, og da dog enkelte rettelser
derved er fremkomne, kan det méaske have sin berettigelse her
at foreliegge denne, der i gvrigt, som det vil ses, ikke s& meget
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endrer G. Vs. lesning, som viser, hvor mesterlig dette forste-
héndsarbejde er gjort.

Den pagzldende side i membranen (heeftets forste) har rime-
ligvis haft 28—29 linjer (pd de fglgende blade i heefter C. veks-
ler linjetallet fra 26—29). Af Iste linje ses imidlertid s& godt
som ingen spor, og i den her fglgende gengivelse er den beteg-
net ved en reekke prikker; det samme gelder sidens sidste (28de)
linje.

Tekst:
] 0 . . . . . . . . . . . - . . . . . . . .
2 (peir) gatu .migi fylgt homum o(fan) . . . (er) hann fa
bardagan(n) [ed . . . . ?] | ® hawn =n =r hann kom ofan

aa fiorona pa fiell (bor)fteinn vid hardr¢ hrid po[rfkfirdingar?] |
4 voudvzt af fkipinv. enn @r ber (o poxu laupa ofan aa
fioruna lvpu per all(@r) | ° o2 fkipinv tid moz vid hann z giowdv
peiz pa alla harda hiud. bpav (kerling z) | ¢ [tyrkar fottv bedi
at pou @n porgill i odwwm ftad pa komv at faurv | 7 nautar
poul z vrdu pa diupfirdingar ofrlidi bomir peir fottvat faft por |

' Af denne linjes bogstaver ses, som anfgrt, kun enkelte svage rester.

? ,gatu“ og de to fglgende ord samt ,0“ i ,ofan“ ses tydelig; derefter
falger enkelte utydelige bogstavirek indtil ,hann“; serlig tydelige er
ordenc ,fa bardagann®, derefter ses enkelte treek af et eller flere ord,
der har sluttet linjen.

3 Ordene her er forholdsvis tydelige indtil ,pa fiell*, men synes dog

i det hele med temlig sikkerhed at kunne leeses ind til ,hrid*; dette

ord er tvivlsommere, og umiddelbart derefter fglger et tydeligt po,

hvorefter der endnu er plads til 5—6 bogstaver, hvoraf svage spor ses.

Ordcne lade sig gennemgédende med sikkerhed bestemme.

5 De tre forste ord er meget utydelige, dog utvivlsomt rigtig leeste; de
felgende ord blive tydeligere, siledes lader sig med sikkerhed konsta-

tere formen ,alla® — feilskrevet for ,all® eller ,allir*. Af linjens slut-
ning — de i parentes satte ord — ses kun svage spor.
Seerlig det forste ord er utydeligt, dog lader samtlige ord i linjen

=3

sig bestemme.
Linjens fgrste ord er utydeligt, men lader sig dog bestemme, de andre

-

ord er sikre.
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8 fteinn z prandz vard hvortueggi miog faar borgill vardizt
alldreingiliga [en fi] | 9 ell po firir peim G z grimi par (fiell
z ftyrkar z.. menn) adwr af prandi (vi menn) | ° flellu af poz
AEn (fidann) flydv iffirdingar hverr bpeira ®r vndan komzt |
11 hoyr llti porgilf vpp med firdinum til pesf er firir beim
vard gil mikit [teyptizt ke(rlin | *? g ofan i %inn mikinn forf
@n porr kaftar eptir henne hellviteini miklvm (z kom) | '3 aa
milli fota heine z par liezt how h par fidan kerlingar gil z
kerlingar kra z par | * (hefir iafnam) fidan reimt bott. beir
G. felagar vrdv farir nockvt z forv penr | !5 vtan wm fumarit
fem wtlat var z @r mikil faga af peim i nowegi fra vidlkip(tum) |
16 peira oluil hnufa peir prand(r) z borfteinn vrdv badir
geddir at heil(u) | V7 [fettuft] beir porir z prand2 vm pav

8 Samtlige ord er lmseilge, med undtagelse af linjens slutningsbogstaver,
der nermest er tilsatte efter geetning,

9 Af denne linje volder iser midterpartiet vanskelighed; det forste ,1¢
i fiell* viser en besynderlig bugtet form, heller ikke de fglgende ord
kan betragtes som ganske sikre.

0 Begyndelsen af linjen er vel kun svagt leselig, men dog sikker; tyde-

ligere stir tilsyneladende det femte ord, der af G. V. lmses ,sarir“

Muligvis tgr man her leese ,sidann® (sidan), skent de enkelte bogstaver,

hvoraf hvert enkelt tilsyneladende stdr klart, tildels g@r et noget

fremmedartet indtryk. Resten af linjen er sikker, det sidste ord dog
kun svagt leseligt.

Hele linjen lader sig med sikkerhed leese med undtagelse af sidste

-

ord, som dog nseppe er tvivisomt.

-
N

Linjen lader sig helt igennem lese, kun de sidste bogstaver er utydelige.

13 Et par ord i linjens forste halvdel er vel temlig svage, dog lader de
sig vistnok alle bestemme.

" De to fgrste ord er meget utydelige, ogsé henimod slutningen blive
skrifttegnene svagere.

% Linjens farste ord er vanskelige at lemse.

6 Linjen er tydelig med undtagelse af de enkelte i parcntés satte
bogstaver.

" Begyndelsen af linjen er s& utydelig, at ,swmttust nsermest fremtreeder

som geetning.
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(mala)ferli ®r par hofdv giorzt | % (imilli) pour bio aa pori-
ftodvm langa ®fui z atti anmat bu i hlid hann | ¥ [giordist illr
z udell] vidfkiptif = pui meir @r hann o®ldizt meir bat var |
20 fagt switt hvertt finn at Gvdmundr fon hanf hafdi fallit i
bardaga ®n pat (h) | 21 afdi po logit verit poxi bra fua vid
pesfi tidindi sr hawn fretti at hann huarf a | 2 bott fra bui
finv z vi{li ®ingl madr hvat af honum ver: o:dit ed: hann kom
nidr | 28 @n pat hafva menn firir fatt at (hann) hafve at dieka
odit z hafi lagiz v(t a) | 2* gvllkistu: (inar hiwmlzt bat (z) leinge
fidan at menn [a dieka flivga [o] | 2 [fam] vm beim megin
fra poiftodvim er gvllfofl er kallad2 z ifir fiordinm i fiall |
26 (bat er) [tend? ifir beenvimn i hlid. Atli fon hanf tok flarvardveizlv
@ptir hann z bio | ¥ a bodftodvm z pokkad{ft vel (naabvvm)
finum (z lykr) par pessi favgo a(f) | 28 .

18 Fgrste ord lader sig kun svagt skimte, ellers erlinjen forholdsvis tydelig.
9 Linjens begyndelse er saa uklar, at ordene narmest kun lader sig goette.
2 Alle liniens ord lade sig med sikkerhed lese.

?t Bestemmelsen af samtlige ord volder ingen vanskelighed.

22 Begyndelsen af linjen er vel kun svagt lweselig, men dog utvivisom ;
ogsd enkelte andre ord er utydelige, dog lader de sig alle bestemme.

2 Enkelte bogstaver er vel utydelige, dog volder bestemmelsen af ordene
i det hele ingen vanskelighed, kun de allersidste bogstaver sti sserdeles
svagt.

2% Linjen lader sig lseese med sikkerhed, uagtet de farste bogstaver er
svage, ,hiwlat® er utvivlsomt. Efter sammenheengen mé linjen ventes
at skulle slutte med et ,0%; de seerdeles svage skrifttegn minde dog
ngeppe om et sidant.

* Linjen mi antages at skulle begynde med ,fau®; tilsvarende hogstaver
er det dog vanskeligt at opfatte. De to fslgende ord er utvivisomme,
de derefter fglgende ,megin fra“ derimod forholdsvis vanskelige at
leese, Linjené gvrige ord volde ingen tvivl.

26 Ordene er, om end til dels meget svage, dog lmselige.

*" De i parentes satte ord og bogstaver, swrlig ,naabvvm® er tvivlsomme ;
alt andet lader sig sikkert bestemme.

28 Af denne linje ses sa godt som intet spor, dog synes den at have veeret .
fuldt ud beskrevet, og muligvis har endog skriften fortsat sig endnu
ind p& en fglgende linje.
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I ovenstiende gengivelse af s. 1 i AM. 561 C. 4to er de i
membranen anvendte forkortelser, for si vidt de henhgre til
,bond“, oplgste; derimod er ,skammstafanir® bibeholdte. Mem-
branens interpunktion er bevaret, ligesi dens anvendelse af
store og sméi bogstaver. Hvad der ikke med sikkerhed har kun-
net lmses, er sat i almindelig parentes; bliver usikkerheden s&
stor, at lesningen nermer sig gwmtning, betegnes dette ved kantet
parentes. Hvor der efter kantet parentes falger spgrgsméilstegn,
antydes herved, at det af parentesen omsluttede skyldes vilkirlig
gaxtning. _

Hvad forholdet mellem Gudb. Vigfussons lesning og den her
fremsatte angdr, vil man se, at denne sidste — bortsét fra den
troskab, hvormed her retskrivningen for forste gang gengives —
i det hele taget kun afviger i mindre vesesentlige punkter. For
linje 1 er kun dens fordums tilverelse konstateret. De i linje
2—3 foretagne sndringer er ikke helt sikre. I linje 4 er mands-
navnet ,Grimr“ bhleven aflgst af et ,peir®. I linje 8 er et z
(0: ok) kommet til. I linje 10 er ,sarir“ omhyttet med et rig-
tignok noget betenkeligt ,sidan“ og lakunen bortfalden. Linje
15 er forpget med et z. I linje 16 er formen ,hnufu® konstateret
og et z tilsat. I linje 17 lmses ,pau“ for ,pessi“. I linje 23
leeses for ,lagst® ,lagiz“, hvorefter et ,vt“ ma hevdes. Linje
24 indeholder den vesentligste rettelse, idet her i steden for ,i
ormslici pat var leses ,himlst pat z“, hvorved den besynderlige
»drage i slangeskikkelse“ bringes ud af verden. Endelig leses i
1. 25 ,fiordinn“ for ,fiord“, og ved det sidste bevarede bog-
stav a(f) konstateres en fortswmttelse af siden ud over 1. 27.

Med hensyn til det her behandlede, ved Gudb. Vigfusson
fremdragne, brudstykkes indhold synes det givet, at den i dette
omhandlede kamp finder sted inden Tores landsforviste venners
bortrejse, og ikke — som béde den kortere og den lmngere ud-
fyldning antager — under Tores tilbagerejse, efter at han har
fulgt dem til skibet. Sand.ynligvis er Tores venner, pa et sted,
hvor de med et fartgj er landede, blevet overfaldne, hvorefter
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Tore oppe fra landet iler dem til hjelp. Den ,porsteinn“, der
i folge linje 3 falder, kan ikke veere Tores fosthroder af dette
navn, da han senere i stykket omtales; er navnet rigtig lest, ma
det vel snarere veere en af hans modstandere ved navn Torsten,
enten sgnnen af den af Vioflu-Gunnar drebte Hromund eller Sten-
ulvs spn Torsten. At kampen stir mod Djupfjordingerne farte
af Torgils og Styrkér, hvortil Trénd, en sgn af Helge pi Hjallar
har sluttet sig, fremgar klart nok af det fslgende. Om derimod
Isfjordingerne har veret med, mé synes mere tvivlsomt. Rigtig-
nok nesevnes i 1. 10 ,isfirdingar®, men det kunde veere en fejlskrift
for ,diupfirdingar; fejlskrifter er der nok af i dette hé&ndskrift.
En sidan fejlskrift vilde veekke formodning om, at sagn om en
kamp mellem Tore og Isfjordingerne havde foresvevet sagaskriv-
eren. Det kan med temlig sikkerhed antages, at bade Torgils
og Styrkar er faldne i kampen; den ,G.“, der tillige med Grim
i folge linje 9 drwber Torgils kan enten vere Tores sgn Gud-
mund eller ,Véflu“-Gunnar, er miske snarest den sidste. Ogsd
Styrkérs datter Kerling omkommer, som det 1. 11-—13 berettes;
ti at ,porgils“ 1. 11 er en skrivfejl for ,Kerling“, er dbenbart.
Igen 1 1. 14 meder et stort G., der i og for sig bide kunde
betegne Gudmundr, Gunnarr og Grimr; snarest skal det vel be- .
tegne denne sidste. At ,G. og hans kammerater® i Norge fir
noget at gore med Olve hnuva, derom vides ellers intet. Tores
fostbroder Torsten (Kinnarson) og hans modstander Trind hel-
bredes, og Tore og Tiand forliges. At Tore senere, som fulge
af en steerk sindsbevegelse, ,legger sig ud“ og bliver til en be-
vinget drage, er hvad man kunde vente. Hvor man har tenkt
ham ruge over sine skatte, er ikke klart. At den lille bzk syd
for Torestad (se IB I, 529—380) er sagaens Gullfoss, kan synes
underligt . P& den anden side er det ikke rimeligt, at man har
teenkt sig dragen komme flyvende over halsen fra nabofjorden
mod vest, Djupafjord, hvor der vel er en stor foss, hvortil sagnet

! Ved IB. betegnes Kr. Kilund: Bidrag til en historisk-topografisk Be-
skrivelse af Island I—IIL
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om Tores forsvinden er knyttet; fossens rette navn er desuden
neppe Gullfoss, men Rjikandi (IB. I, 534). At kampen har
fundet sted i Djupafjord, er givet ved stedsnavnene Kerlingargil og
Kerlingarekra (IB. I, 533).

Samtidig med undersggelsen angiende membranens slutnings-
lakune 14 det nzer ogsd at have opmerksomheden henvendt pi
de to i sagaens midterparti udskrabede sider. Den herved frem-
bragte lakune indtager 8. 16—17 i AM. 561, B. Den gamle
skrift er afskrabet og pergamentet derefter beskrevet med femte
rime af de sikaldte Ulfhams rimur, der findes helt bevarede i
det forholdsvis gamle pergaments-hindskrift AM. 604, 4. Dog
skimtes ikke sd ganske lidt af den gamle skrift, og det kan
npppe betvivles, at man, selv med en méideholden anvendelse
af kemiske midler, kunde fi den s& meget frem, at den blev i
alt fald delvis leselig. Den tilintetgjorte del af sagaen svarer
til slutningen af 10de, hele 11te, samt begyndelsen af 12te kapi-
tel. Hver af de to sider har formodenlig haft 29 linjer — at
dgmme efter heftets gvrige sider og forholdet mellem disses linje-
tal og antallet af de i margenen af hvert blad anbragte linje-
punkter. Gudb. Vigfusson har lest de endnu bevarede rgde kapi-
teloverskrifter rigtig. Temlig langt nede pa s. 16 findes over-
skriften ,[teinolfr tok hval“. Af dette kapitel (det 11te) har pa
denne side nxppe stdet mere end fire linjer. Kapitlet har be-
gyndt med et stort rgdt p, der tydelig ses, nér pergamentet
holdes op mod lyset; hist og her lader sig ord og bogstaver
skelne, sfledes i kapitlets fgrste linje ,tidenda“, i den tredje
Steinolf()“. Den manglende slutning af kap. 10, der har op-
taget hele den gvrige del af siden, kan altsi ikke have veret
s ganske ringe. Allerede forholdsvis hgjtoppe pa s. 17 begynder
kap. 12, idet her omtrent i 12te lin:je ses en rgd kapitel-
overskrift ,porir drap menn fteinolfl“, ilgesom ogsd her kapitlets
begyndelsesbogstav —p— er bevaret. Hele kapitel 11 kan altsd
kun have optaget 15—16 linjer. Sidens gvrige nogle og tyve
linjer har udgjort den sterre halvdel af kap. 12, som ender pé
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den folgende side, linje 9. Kapitel 11.s korthed kan vel falde
besynderlig, dog synes efter haftets beskaffenhed (to lmg, hvert
pa 4 blade) intet blad at vere bortkommet.

Medens de almindelige nyere papirhdndskrifter ngjes med
ved et par linjer at forbinde de bevarede partier af kapitlerne
10 og 12 med hinanden, har Porl. Jénsson i sin udgave, Reyk-.
javik 1878, p4 en fyldigere made udfyldt denne lakune — som
han i fortalen siger ,efter et hindskrift fra Bredefjord“, om
hvilket han desverre ingen nzrmere oplysning giver. Kapitel
10 har her fiet en afslutning, der straks viser sig usgte, med
et par linjer svarende til dem, der i de swmdvanlige nyere hind-
skrifter danner overgangen mellem kapitlerne 10 og 12. Der-
efter folger hos Porl. Jénsson et kap. 11, der straks mi vaekke
opmerksomhed; kapitlet er serdeles kort, 25 linjer i lille oktav-
format. Det begynder med ordene ,pat verdr pessu newest til
tidenda“ og handler om, hvorledes Stein61fr ggr et uheldigt for-
sgég pd at bergve Tore en del af en hval, som er opdrevet pa
den Guld-Tore tilhgrende gde g Hvallatr. Overensstemmelsen med
de tilstedeverende spor af membranens kapitel 11 er, som det
vil ses, overraskende. Ogsi kapitel 12, der hos Porl. Jénsson
“begynder med ordet Porir, har den ved membranen givne, rig-
tige initial; dette kapitel, der indtil hvor membranens s. 18 be-
gynder, optager 45 linjer, bliver imidlertid noget for langtt.
Dette handler om, hvorledes Steiné1fr sender nogle mend (flugu-
menn) til Hof-Hallr og beder ham om at vere dem behjzlpelig
i et anslag mod Tores liv; fra ham sendes de til sgnnen Raubdr,
hvor de afveente et passende tidspunkt til overfaldet.. Dette gir
for sig, en gang da Tore og Ketilbjern er pi hjemvejen fra Gils-
fjord. De tage ind p4 Grostadir -— om husfruen her meddeles
det, at hun er enke efter Ottar, en sgn af Bjern gstrene. Trods

' Til en membranside p& 80 linjer svarer 40 af den Porl. Jénssonske
ndgaves; til de 15 linjer, som kap. 11 syndsynligvis har optaget i mem-
branen, skulde alts& egenlig kun svare c. 20 i udgaven, til de udrade-
rede 18—R0 linjer af kap. 12 omtrent 25, medens udgaven har 45.
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hendes advarsler fortsmtter de rejsen, de to alene. De blive da
ogsd overfaldne af Raud og Stenolvs mend, men de to fostbrgdre
hugger ned for fode, indtil Raud flygter. Om hans skebne be-
retter det endnu bevarede brudstykke af kapitlet. Fortallingen
i forste del af kapitel 12 har, som bemswrket, for det forste den
fejl at veere for lang, heller ikke synes den at slutte sig ganske
heldig til kapitlets i membranen bevarede slutning; heri omtales
nemlig det efter kampen fglgende forlig, hvor der blandt andet
bestemmes bod for ,Torstens sir“, medens der ikke bringes
nogen forsoning i stand i anledning af noget ,gods“, som Tor-
bjern stokk har taget fra Tore — men om det rgvede gods er
intet berettet i det foregdende og om Torstens sir kun i udga-
vens til kapitel 10 fajede slutningslinjer. Dog er ogsd her i ka-
pitlets indhold en umiskendelig lighed til stede med den i mem-
branen bevarede kapitel—overskrift. Kapitlet indeholder desuden
den i sagaen ellers savnede oplysning om Groas herkomst, en
oplysning, der stemmer si vel med tidsforholdene, at den ikke
synes pa forhind at kunne forkastes, om det end mé forundre
at trefle Groa som enke netop her. Endelig fremgar det i kap.
12 skildrede overfald ret naturlig af den mellem Tores fjender
tidligere (kap. 10) indgéede forbindelse.

' Hvorledes skal nu disse ejendommeligheder ved den nevnte
udfyldning forklares? S vidt vides har, for Gudb. Vigfusson leste
kapitel-overskrifterne til kap. 11 og 12, disse ikke veeret rigtig
tydede, og overhovedet ikke hehandlede fgr af Maurer i hans
udgave, og om noget forsgg pa at lese noget af den gvrige skrift
pd disse sider forlyder intet. Det vilde veere swerdeles tiltalende,
om man turde tenke sig spor af den oprindelige tekst for dette
partis vedkommende bevarede pa Island; men, da slutningen af
kapitel 10 ikke viser noget spor til en sidan segte teksts beva-
relse, tor man vel heller ikke hibe noget sligt for restens ved-
kommende. Er da virkelig de svage spor af skrift, der nu kan
tydes, alt tidlig (f. eks. omkring dette Arhundredes begyndelse)
leste og resultatet anvendt pd Island til konstruktion af en tekst?
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Det er heller ikke sandsynligt, da intet spor til lesning foreligger
i den Arnemagnmanske samling. Eller — er det hele et forsgg
p& tekstkonstruktion af aldeles ny oprindelse, sd at den ubekendte
forfatter har kunnet stgtte sig til Gudb. Vigfussons leesning?
Hvorledes det end forholder sig, vil det veere sewrdeles gnskeligt

at erfare noget nermere om de pé Island tilveerende hindskrifter,
der have denne udfyldning.

Kgbenhavn, september 1882.

KR. KALUND.




Prof pad en metrisk ofverséttning till svenska af
Nialssagans visor i dréttkveett (och hrynhenda).

Det af Sievers uppstilda sjemat for drottkveett-versen, hvilket i dessa
ofversittningar blifvit f6ljdt, dr, som bekant, féljande:
L N’

/ /
—— S | S S

Lo
Naturligtvis kan i nysvenskan en stafvelse vara kort oaktadt position. —
Sista takten har jag, med afvikelse frin forntidens regler, stundom Ilétit
utgoras af tvd enstafviga ord (af hvilka det forsta har hufvadtonen). Denna
frihet, hvaraf dfven Rosenberg begagnat sig i sina ypperliga metriska
tolkningar af dréttkveett-visor pi danska, synes icke vara synnerligen
stotande. Det torde fér o6frigt vara alldeles nodvindigt att tillgripa den,
dels for att f4 assonerande ord — den andra assonerande stafvelsen i hvar
versrad har jag alltid, i 6fverenssiimmelse med forntidens regler for det
stringt utbildade dréttkveett, 18tit vara den nist sista 1 versraden —, dels
for att fd plats for en del smiord, di man, sisom jag hér gjort, stringt
fasthéller vid den regeln, att ,hufvudstafven® skall st i den jimna vers-
radens forsta stafvelse (Nialssagan har nimligen inga siddana (dldre) friare
byggda dréttkveett-visor, som t. ex. flere Egils i Egilssagan [jfr ock Hatta-
tal str. 54], déri hofvudstafven forst stdr i andra stafvelsen af forsta tak-
ten). Till belysning af hvad hir yttrats mi anforas versraderna:

Stod jag i hjiltars strid pa
stranden af Irska landet.

[Att 13ta en dréttkveett-vers sluta pd ett enstafvigt ord med hufvudton,
sisom flere nysvenska Ofverséttare ratt ofta gora, #r didremot en full-
komligt otillbdrlig frihet, som alldeles férstér metern.] — I afseende & alli-
terationen har jag tillitit mig den friheten att lita s%, sp, st nigon ging
rimma mot ¢ purum eller mot hvilka andra Jjudférbindelser bérjande med
s som halst. ¥or ett nysvenskt ora torde t.ex.sk, sl och s bilda lika goda
rim som sl, sm, sv. — Af Bddths icke assonerande Gfversittning har jag hér
och dar haft gagn. I tolkningen har jag i aliminhet f6ljt Jon Porkelsson.
Endast sddana visor, som kunna anses gamla och ikta, har jag ofversatt.
— For att dskadliggdra alliterationens och assonansens anordning i dessa
ofversittningar hafva i den forsta visan rimmen utmérkts med sérskild stil.
— Dessa ofversittningar torde vara de forsta, i hvilka forsok blifvit gjordt
att pd svenska efterbilda forntidens assonanser med striingt iakttagande af
reglerna for anvindningen af detta slags rim, hvilken omstédndighet mé
tjina som en ursikt for offentliggérandet af dessa stycken. Det kan ju
vara af ett visst intresse att se, att dessa forntida skalderegler #nnu i dag
18ta tillimpa sig pd svenska spraket.

e et N N
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I. Njala, kap. 7, visan 1.

(Unn svarar p& hennes faders Mards friga, hvad hon hade att siga om
sin man Rut, frén hvilken hon ville skiljas:)

Klandra ej jag kunde
krigaren, och tiga

Skulle Unn, om illa

ej for gruflig sejd den
vapenkloke viking

var ren kommen i fara.
Men, om jag siger sanning,
spott och hin jag blett fir.

Vapenklok, af mig nybildadt ord — den som forstir sig p4 vapnens bruk.

II. Kap. 23, visan 1.

(Gunnar frén Lidarinde, utklidd till smeden Kopheden, talar illa om folket
pa Rangévallarne infor Rut fér att fa tillfalle att framhdlla den déde Mard
Giga, fader till Ruts frinskilda hustru Unn:)

Msénner ses nu i sanning
— sédant rykte mycket
ofta i enrum dryftas —
aldrig pa Rangévallen.
Gig-Méard likvil gjorde
hjaltedater i filtslag.
Sent guld-6dare skidas
slike 1 makt och- aktning.

I svenskan bildar g framfér len vokal alliteration med gj, 24, j. — Guld-
ddare — frikostig man. :

II. Kap. 23, visan 2.

(Heden [Gunnar] svarar féljande pd Ruts friga, om ban hoért, hur det gick

for Mard i hans tvist med Rut, hvarmed syftas dirpd, att Mard lyckades

skilja Unn frin Rut, men maste gifva efter 1 sina ansprik pd Unns hemgift,
dd Rut utmanat honom till envig :)

Hort har jag nog, huru

hirde kdmpen Mard har -
. ringdis-rofvet Givat,

rénat husfrun frin dig.

Ridde vinner, ej ridde:

rid ¢j ut att strida!

Mard dock modigt fordom

méktat klingan svinga.

Ringdis-rofvet — rofvet af ringdisen, den ringsmyckade kvinnan. Andra
ledet i en sammansittning kan, som bekant, bira alliterationen.

Arkiv for nordisk Filologi. I. 18
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IV. XKap. 30, visan 1.

(Gunnar ropar under en strid till sin ‘broder Kolskégg, som hvilade sig
ett 6gonblick for att dricka en skal mjod:)

Girig 6rn du gérna,

hjilte! méattat, men svilta
hir i fijd sjalf fir du. —
Fiken #r korp efter liken,
flaksar kring i flockar
frickt ofver vargens béckar.
Men i striden stannar
storste kiimpen torstig.

Vargens bickar — blodstrémmarne.

V. Kap. 30, visan 2.

(Gunnar kviader foljande, efter att ha erfarit, att vikingen Hallgrim hade
en ypperlig hillebard:)

Hildstorms-héjarn med vald frén
hillebarden jag skiljer.

Mannen, som strider sténdigt
stiller till, skall jag filla.
Veten for visso det, I

viinner, hafvets svenner:

skall, mot sitt harfolk hulde,
Hallgrim i striden falla!

Hildstormen, valkyrjan Hilds storm — striden. Hildstorms-hojarn — kri-
garen. Hafvets svenner — vikingar. — Enligt det allménnaste svenska
uttalet at det (dit) bildar detta ord halfassonans med veten.

VI. Kap. 30, visan 3.
(Efter att ha filt Hallgrim och i byte tagit hillebarden kvider Gunnar:),

Irajdad viking slog med frojd jag,
filde raskt den kimpe vildig.

Visst dock hade Hallgrim hviissat
vida ute hjidlmspot, spjutet.

Horen alla kémpar, huru
hillebarden ryckte till sig
ulfva-fodarn! I fijd den skilfve

férd af hans hénder till lifvets &nde!

Hjilmspit, skaldeomskrifning for spjutet. Ulfva-fodarn, den som ger ulf-
varne foda — krigaren. — I svenskan bildar Zv alliteration med v. —
Versarten ar hrynhenda.
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VIL. Kap. 78.

{Skarpheden, Nials son, och Hégne, Gunnars af Lidaréinde son, g en kvill
forbi Gunnars hdg och hora denne kvida foljande visa:)

Glad i hig ur hogen
Hognes fader sade:
Latt jag ofta lyfte

lans 1 vapendansen;
lyst af stilets strilglans
stolte, hjilmade hjdlten
ej for valdet vijde,
ville hillre falla,

ville hillre falla.

I den senare halfversen ha i 6fversittningen hel- och halfassonanserna fatt
byta plats. Slutet har jag ldnat fran Badth. — Den sista versraden
upprepas, sisom ofta i spék- och drémpoesin.

VII. Kap. 145, visorna 1—3.

(Sedan brandminnens flock med Flose i spetsen och hamnarnes flock med

Kére i spetsen sammandrabbat & altinget och Skafte Toroddsson skald

forgifves sokt skilja kiimparne &t samt dérvid sjilf blifvit illa medfaren,

dstadkoms till slut stillestand. Skafte smadar d3 Kéare for att han sprungit
fran sina svagrar vid Nials-branden. Kare svarar:)

Driste du ej lasta

dadkéir hjiltes éra,

vek ock modig viking! —
Hveno Skaguls hagel.

Dig bak dorren smog ju
du blédsinte rodskigg,
straxt du horde svirdens
skarpa tungor sjunga.

Ville du mikla mellan
méinnen — i dina hinder
skites skolden illa! —;
stjilpte i kull den hjélparn!
Skalf da hiftigt Skafte
skald, nir af kockar fockad
undan han vardt helt hurtigt
hin i tdltet den hjilten!

Logo mén, nir ligor
lekande Nial slekte,
Grims och Helges hemska

hiidanfird dem bragt glidje.
13*
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Snart, I brandens svenner,
slut 4r tinget. Tjuta
minde di andra vindar
mellan Svinafjallen.

»Da vardt ett hogljudt skratt“ séger sagan.

Valkyrjan Skaguls hagel — pilarne (originalet har en annan bild). Sista
versparet har i Ofversattningen fatt blott. 2 rimstafvar (i st. £ 8). —
Svinafjall hette Floses gard.

IX. Kap. 155.

(I Orkné-jarlen Sigurds hall sitter juldagen en flock af brandménnen sam-

lade till dryckeslag, déri bland andra Ggflle jarl frén Hebriderna och den

irlandsk norske kungen Sigtrygg deltogo. En af brandstiftarne, Gunnar

Lambeson, berattar pd kung Sigtryggs begiran om Nialsbranden, men

vanstilde dirvid mycket och ,sparade icke pd légner®. Himnarnes anfé-

rare, Kire, springer i det samma ovintadt in med draget svird och kvi-
der féfia,nde visa, hvarefter han hugger hufvudet af Gunnar:)

Ménnen skryte mindre!

Minnet 4n ej svinna

hunnit, att hafvets svenner

himnd fitt, som de dmnat.

Gif for branden gifvits

gild: i blodshimnd fildes .

— minnens det! — pralande minner.
Maten korpen ej ratar!

X. Kap. 157, sista visan.

(Gille jarl frin Hebriderna drémde, att en man kom frén Irland och for-
talde i foljande sing om slaget vid Dublin, dér Sigurd jarl och kung
Brian féllo:)

Stod jag i kdmpars strid pd
stranden af Irska landet,
dir som skoldar skira
skeno och svirden hveno.
Dinade vapen-dénet,

dod sags Sigurd bloda,

sdg jag Brian segna,
segersill han fildes.

Upsala 1881—1882.
L. FR. LEFFLER.
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J. A. Aurén. Bidrag till svenska sprikets akcentlira. Stockholm
1880. P. A. Norstedt & Soners forlag. 81 s. 8.

Ldran om aksent ock kvantitet utgér en del af det sprikveten-
skapliga filtet, som forst pd senaste tiden borjat grundligare under-
sokas; det oaktadt foreligga redan nu viktiga arbeten pd detta om-
réde, utgifna isynnerhet af utlindske sprékforskare; men #fven de nor-
diske vetenskapsménnen hafva med framging egnat sin uppmiirksamhet
&t dessa foreteelser. Det forndmsta inom virt land utgifna arbete om
aksenten #r utan tvifvel: ,Sprakhistoriska undersikningar om svensk
akcent af A. Kock, Lund 1878.“

Under hiosten 1880 utkom ytterligare ett arbete, hvilket angifver
sig sésom ett bidrag till vért spriks aksentlira. Forfattaren till detta
arbete, hvars titel vi satt ofvanfor dessa rader ock hvilket vi hir vilja
egna nigon uppmirksamhet, sir forut bekant genom sina arbeten om
svenska sprikets- kvantitet ock Ijudlira ock framligger i dessa bidrag
resultaten af sina forskningar rérande aksenten i vart hégsprak, men
forbigdr alldeles véra dialekter, hvilka dock hafva ganska intressanta
ock fér bedomandet af hogsprikets aksent ldrorike féreteelser att upp-
visa: Afhandlingen sonderfaller i en allmin del, dir forf. behandlar
aksentens viisende ock arter, ock en mera speciel del, dér redogirelse
ldmnas for aksentueringen af de olika orden samt for de férdndringar
denna undergdr i det sammanhiingande talet. Denna senare del utgér
det virdefullaste af arbetet, och ehuru ej innehdllande synnerligen
mycket nytt, har den dock att bjuda flere saker att taga fasta ps.
Eksempelvis vilja vi ndmna redogdrelsen for de sammansatta ordens
aksent, diir forf. visar skilnaden mellan sidana uttryck som ufan rocken
ock utanrocken, hvilken bestar diaruti att stafvetaen -am i forra fallet
far hogre ton 4n den forsta, medan i det sammansatta ordet bida
stafvelserna hafva samma rosthéjd. S8& vidt vi ha oss bekant dr forf.
den forste, som uppvisat denna skilnad.

Innan vi o6fvergd till den allminna delen af afhandlingen méste
vi anmérka det egendomliga sitt, hvarpé forf. i inledningen redogor
for aksentlirans behandling under de senaste tjugo dren ock dess stdnd-
punkt for niirvarande (hosten 1880). I allmiéinhet finnas hir hvarken
forfattarenamn eller titlar angifna, s& att ldsaren, om han ej k#nner
till hela den sprakliga literaturen, svifvar i fullkomlig ovisshet om,
hvilka arbeten af forf. &syftas. Dessutom har forf. underlatit att taga
i betraktande de senast utgifna arbetena i frigan.” Med den snabba
utveckling vetenskapen nu har, &r det oforklarligt, huru forf. kunnat
publicera ett sju &r gammalt arbete utan att taga hinsyn till den lite-
ratur, som under tiden uppstitt. KEtt arbete frén 1878 nimnes vis-
serligen, men endast i forbigdende. Vi taga oss friheten hir papeka
nigra af dem forf. forbisett: Storm, Om Tonefaldet (Tonelaget) i de
skandinaviske Sprog, Chra. 1874; v. Kremer, Svensk Metrik I, Sthm.
1874; A. R., Afhandling om svenska spraket, ib. 1875; Sweef, A
handbook of phonetics, Oxford 1877 m. fl. Man kan ej annat én
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forvina sig ofver, huru forf. kan pastd sig ha antydt sin ,stillning
till allal foregiende akcentteorier ock ssom det nya i sin egen fram-
halla, att den &r bygd pi ljudfysiologien, di han forbigér sddana ar-
beten, som de hir nimda, hvilka alla sett dagen fore forfs. eget.

Om forf. siledes ej lagt nigon ny grund for aksentldran, sd har
han déremot vid sina undersékningar utgdtt fran en alldeles ny ock
#nnu obevisad sats: att aksent ock kvantitet i vért sprik #ro si full-
komligt oberoende af hvarandra, att foga eller intet kan mellan dem
sigas vara gemensamt (s. 10). TForf yttrar sig nistan med ovilja
om dem, som kunnat framkomma med den &sikien, att dessa féreteel-
ser ej &ro alldeles oberoende af hvarandra, oaktadt han sjilf yttrar -
(s. B1), att ,hojningen eller sinkningen tillkommer den forsta stafvel-
sen, som i sidana (flerstafviga enkla) ord alltid &r 14ng,“ ock (s. 67)
att bojnings- ock sinkningsprocessen alltid i vart sprak forsiggir pa
en 1ang stafvelsel” Detta forhillande, sammanstildt med hvad forf.
pémner & s. 74, att man ,med ritta siger den stafvelse, pé hvilken
aksentens hufvuddel, héjmings- eller sinkningsprocessen, #r forlagd,
vara foretridesvis aksentuerad®, borde ej allenast hafva visat forf. or-
saken till det af honom ogillade péstiendet, utan dafven kommit honom
att misstinka, att aksent ock kvantitet verkligen #ro i négon mén
beroende af hvarandra. Férvinande #r ocksi, att forf. i de af honom
(s. 10) valda eksemplen buren ock Burén endast framhaller kvanti-
tetsskilnaden ock alldeles forbigir den starka tonvikt (ej tonhdjd) som
tillkommer andra stafvelsen i det senare ordet. Man kan visserligen
uttala denna stafvelse lang, utan att pd den samma ligga nigon ton-
vikt, men ordet blifver d& ej detsamma, hvilket vill tyckes visa, att
tonvikten ej ar nigot, som vid betraktandet ,hdr endast kan komma
i andra rummet.“ Att denna tonvikt (roststyrka) dr beroende af kvan-
titeten, nimner forf. s. 18; men icke bor vdl den egenskapen hos
detta beroende, att ,ega en mycket enkel forklaringsgrund® (om hvil-
ken man likvil ej fir nigon upplysning), hindra oss att erkénna skil-
naden mellan de hir framtridande féreteelserna af kvantitet ock ton-
vikt. Mahdnda erkdnner forf. denna skilnad, men han némmer dédrom
intet. Diremot framgir alldeles tydligt, att forf. ej erkédnner denna
tonvikts riatt att kallas aksent, hvilket far sin naturliga férklaring i
forfs. ofvanni#mda utgingspunkt. Efter en kort framstillning af talor-
ganets sitt ock formiga, att angifva olika tonhdjder, pastir forf. helt
enkelt att ,risthijdens af innehdllet oberoende fordmdringar hos
ljudningarne (stafvelserna) % ett och samma eller i tvinne narstd-
ende ord ir det, som man allménneligen?! forstir med aksent.”
Att detta emellertid icke ar den allmdnng uppfattningen, finner man
redan af en jimférelse med de &sikter forf. anfor i sin inledning, hvar-
till ytterligare kan laggas svenska akademiens bestimning i hennes
spréklira: ,Den héjda eller sinkta rostens mirkligare tryckning pé
en stafvelse, i jemforelse med en annan, pé hvilkan rosten mindre
hvilar, kallas Accent, Tomvigl, Ljudvigt®, med hvilken Sundéns, i

! Spirringen gjord af rec.
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hans spriklira, péd det ndrmaste ofverensstimmer, samt Kocks i det
" forutnémda arbetet, ,Akcent dr markerandet af ett sprikljud framfov
ett annat genom forte eller genom musikalisk héjd.“ An flera skulle
kunna anforas, men dessa visa tillrickligt, att det &r i strid med all-
winna meningen, som forf. frin aksentens begrepp utesluter den icke
oviktiga, vanligen s. k. exspiratoriska aksenten eller tonvikten.

Sid 22 talar forf. om wnormalhijd eller normalton ock menar
dirmed den tonhdjd, med hvilken ett ord tilifalligtvis uttalas. Af
forfs. framstdllning i 6frigt finner man, att denna s. k. normalhsjd &r
nigot ytterst vikslande ock att hvarje minniska har en mingd sidana
normalhdjder till sin disposition, hvilka hon i sitt tal forligger pd de
olika orden. Det ma frigas, huru nigot s vikslande som dessa ton-
hgjder kan gora skidl for bendmningen normal-ton. I detta samman-
hang vilja vi dfven reservera oss mot péastiendet (5. 48) att de rost-
hojdsforandringar, som forf. kallar aksent (etymologisk aksent) skulle
vara frivilligt alstrade, hvaremot normaltonerna (oratorigk aksent) skulle
vara ofrivilliga. Skall man tala om nigon skilnad hir, si blir forhal-
landet alldeles tviirtom. Ordens etymologiska aksentuering sker alltid
instinktméssigt (utom mojligen vid undersokning af aksent o. d.) ock
i foljd diraf ocksd ofrivilligt.

I det andra kapitlet ofvergdr forf. till att bestimma aksentens
_arter ock borjar med att beskrifva de rosthojdsfordndringar, som for-
nimmas vid uttalet af orden fager ock faga. Den siankning ock hoj-
ning af tonen, som forekommer p& andra stafvelsen i dessa ock dylika
ord, kallar forf. diergdngston eller dtergdng, emedan han anser att
résthéjden har &tergér till den ton, som angifves, nir man bérjar ut-
tala ett ord. I fager kan detta méjligen vara forhillandet — bero-
ende pd om forsta stafvelsen har bade uppét- ock neditgiende porta-
mento eller endast neditgdende ~— men i taga 4r vid hogsvenskt uttal
tonhojden pé sista stafvelsen nigot hogre #n vid bérjan af stafvelsen fag.
Summan af de rosthojdsforéindringar, hojning eller sinkning med f6l-
jande #terging, hvilka fornimmas i dessa ord, #ir hvad forf. kallar
akut ock gravis; men di han siger, att de s& allmint kallas, doljer
han sig &ter blygsamt bakom allminheten; hvad som allmint kallas
akut ock gravis, det &r, oafsedt tonvikten, den p& forsta stafvelsen
fornimbara hoga eller 1&ga tonen. Sant #r, att Rydqvist beskrifver gravis
sasom ,ett ofullgdnget helt, som viéntar pé nista stafvelsen, hvilken den
ej kan vara forutan®, men dérmed har han icke sagt, att gravis &r
den liga tonen pd forsta stafvelsen tillsammans med den hioga péd den
andra, utan han har endast velat angifva det faktum, att gravis i spra-
ket aldrig upptrider ensam, utan alltid &tféljes af hogre ton pd en
foljande stafvelse. Detta forhillande, som &fven ndmnes af Kock
(a. st. sid 67), anser forf. vara det karaktiristiska for all aksent ock
vill dérfér ocksid uppvisa, att akuten nddvéndigt méste hafva en &ter-
gang, ty en akut utan &tergidng ,innebdr ett stridigt forhillande mot
naturkrafterna“, emedan stimbanden nédvindigt maste &tertaga sin
normala stillning, hvilan, Ja vil, stdmbanden strifva alltid tillbaka
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till denna stéllning, men icke behdfver dirfor den s. k. dtergingen
intrada pi en sirskild stafvelse. Tviirtom bérjar denna redan pd forsta
stafvelsen sivil i fager som i faga. Forf. anmirker ocksd (s. 77)
att ,i det enstafviga fag aftager rosthijden mot slutet af stafvelsen®,
en iakttagelse, som torde ha visat forf., att aterging icke nédvindigt
fordrar sdrskild stafvelse i virt hogsprdk. Men, invéinder forf., hir
forefinnes ingen aksent, utan endast en fré normalton. Msnne icke
denna s. k. normalton #r bunden, di den ju utgdr begynnelsepunkten
for en i samma stafvelse skeende sinkning (ifr. s 22)? TForf.
framhaller sisom skilnad mellan fag ock fager, att i forra fallet ¢j
gkulle finnas nigot uppétgdende portamento, men vil i ett senare.
Ar vil detta mojligt? I bada fallen strommar ju luften ut, under
det vokalbanden spinnas, hvarigenom just ett portamento uppkom-
mer. D& jag nu har samma rdsthéjdsfordndring i ordet fag, som
i forsta stafvelsen af ordet Zager, sd bér jag vill ocksd beniimna dem
med samma namn. Forf. anmirker vidare, att rosthojdsférdndringen i
tager &r den samma, som i uitrycket fug mig. N&vil, hvad bevisar
detta? S& vidt vi kunna forstd, ingenting annat #n att ordet mig
blir likstildt med stafvelsen -er i afseende pid aksentueringen, d. v. s.
att det blir enklitiskt, men ingalunda att fag forst genom samman-
stillningen med mig fir akut.

Oaktadt forf. definierar aksenten sisom sammanfattningen af de
rosthojdsfordndringar vi fornimma i ett ord (eller i tvinpe nirstiende),
si att akut & héjning jimte itergdng o. s. v., sd later han likvil af
allméinna meningen forleda sig att tala om akut ock gravis med dter-
gang, ett uttrykssitt, som ovilkorligen férutsiitter att akut ock gravis
kunna vara atergingen forutan.

Till sist instdmma vi fallkomligt med forf. dédruti, att ,den redan
gjorda framstillningen behéfver samvetsgrant ock moget granskas,
innan #nnu nigot steg lingre i hir antydda riktning tages.”

Upsala 1882. A, D.

Hustru.

I Peder Syvs ,Nogle betenkninger om det Cimbriske Sprog“
(1663) s. 61 siges hustru egenlig at betyde: den, der er huset trol,
og samme afledning (vistnok efter P. S.) findes i 2det bind af Viden-
skabernes Selskabs danske ordbog (1802). I fglge denne urigtige for-
klaring begyndte nogle at gore vold pi sproghrugen og skrive hustro
(jvf. Rasks prisskrift (1818) om det gl. nordiske sprogs oprindelse
8. 22). Reislers dansk-tyske ordbog (2det opl. 1808) har Husiro og
Hustru som lige berettigede former; i Ambergs (1810) henvises fra

! Bammesteds forklares husbond som ,husets baand, som binder og hol-
der til sammen i huset“. Mistydningen var her si &benbar, at denne
forklaring ingen indgang vandt.
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Huystrue til Huustroe som den formentlig rigtigere form. Ja endogsa
af vore nulevende forfattere er der i det minste en, der skriver eller
har skrevet Austrol, og det skulde ikke undre mig, om det hist og
her pi vore sikaldte hojskoler leres, at dette er den rette form. —
I Badens dansk-latinske ordbog 1788 findes kun Hustrue; derimod
har Moth (+ 1719) bade Austro og hustru (men bruger i sine eks-
empler kun hustru). Den forste form har han méske selv dannet
efter P. Syvs forklaring; dog er det ogsi muligt, at han kan have
set den i et gammelt skrift. I eldre tid kan der nemlig, om end,
som jeg tror, ikke hyppigt, findes en form p& -fro; f. eks. hostro,
hostros (gen.) Gl jyske Tingsvidner s. 12; jvf. Hostraa Molb. glos-
sar 1, 3652 Ogsi i Glsvensk forekommer Austro (Rydqvist II, 81).
Denne wmldre form mi vi naturligvis ikke tenke os fremkommen pé
samme mide som den yngre, ved falsk etymologi, men ved naturlig
lydudvikling enten af hustru (idet endeselvlyden som fglge af forkor-
telsen gik over til en mere &ben) eller af Ausfro3. Vi mé siledes skelne
mellem en uorganisk og en organisk form hustro.

Ihre, der ogsé (af P. Syvs skrift?) kendte den nwevnte afledning
af hus og fro, indsi allerede det urigtige i den. Han siger derom i
sit glossar: ,Est elegans certe hmc derivatio, cuique nil aliud defit
quam veritas. Ut enim verbo dicam, hustru reapse idem est ac hus-
fru, [ post duriorem literam in #, quod hunc locum swpius occupare
solet, converso“. I samme retning men udfgrligere udtalte Rask sig
i sit prisskrift (s. 22—23). Nuomstunder er der naturligvis ingen
sprogkyndig, som tvivler om, at Austre har udviklet sig af husfru.
Der kan da kun blive sporgsmal om, hvorledes overgangen er at for-
klare. TIhre, Rask, N. M. Petersen (sproghist. 1, 223), Knudsen (Hdb.
i dansk-norsk Sprogl. s. 397), Rydqvist (anf. st.), Gislason (Aarb. f.
nord. Oldk. 1870 s. 125 med note 6 s. 138) og flere, som have om-
talt denne overgang, have tmnkt sig den som en umiddelbar overgang
af f til £. Derimod er en ny forklaring opstillet af A. Noreen i Nord.
tidskr. f. fil. n. r. IV, 35 og godkendt af Jul. Hoffory i lste hefte
af dette arkiv s. 40. I fglge denne forklaring blev husfru forst ved

! Pastor Merk Hansen; se f. eks. hans 1848 udkomne kirkehistorie s. 11.
— For ikke lenge siden har jeg set en skolelarer bruge den nzvnte
form i et brev. :

2 Som pé disse steder findes oftere forste led i formen hos- (ligesom i
hoshonde, hosbond, nu i sprogarterne hosben eller hdsben); f. eks. hos-
frwe {(og hwsfrwe) Kgbenh. Dipl. 2, 59 (1432); hosffrves (gen.) Cod.
Esrom. s, 200 (1486); hosfrve, hosfrw T. Degn s. 264 og 253 hos Thorsen;
hostrue, hostrwen Skanel. 1. Addit. . 2 (15de drh.). P4 sistnsevnte sted
findes ogsi hgstruen, og denne form med ,overlyd“ forekommer hyp-
pig; £ eks. hosfrw sk. arveb. 34; hostrw, hostru Hr. Mikael s. 9; D. gl
Folkevis. 2, 142 v. 6; Kr. Pedersens D. Skr. 1, 48; P. Kliesens D. Skr.
5. B7; Vedels Sakse s. 101; hostrue Arrebos Skr. 2, 297. Jvf bynavnet
Hpsterkob (fordum Hus/rukop, Petersens Saml. Afh. 1, 135).

8 Med hensyn til Dansk i det minste forekommer den forste forklaring
mig sandsynligst, da jeg kun kender husfro fra yngre hskr. af skdnske
lov (hosfro Skanel. I, 136 i cod. L hos Schlyter). Den siste forklaring
antyder Rydqvist (anf. st.) med hensyn til den svenske form.
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bortfald af f til Ausru og dette senere ved indskud af ¢ til Austru.
w- » - cuigue nil alind defit quam veritas vilde Ihre vistnok ogsé have
sagt om denne forklaring, hvis han havde kendt den, og jeg skal til-
lade mig at sige det i hans sted og bevise, hvad jeg siger.

Spérge vi, hvorfor de nmvnte forfattere forkaste antagelsen af
en umiddelbar overgang fra Ausfru til hustru, svarer Noreen (anf.
st. s. 36, noten), at denne antagelse ,saknar alt st6d“, Hoffory, at
en sidan overgang er ,ellers ganske uhgrt og fysiologisk fuldstendig
ubegribelig“. Altsd, hverken historisk eller fysiologisk skal den gamle
betragtningsmade lade sig retfaerdiggére.

Historisk bliver der naturligvis forst og fremmest spérgsmal om,
hvorvidt en mellemform lader sig pivise eller ikke. Som vore forfat-
tere meget vel vide, er nu det siste tilfieldet, og jeg skal nedenfor
vise, at de sproghistoriske kendsgerninger endogsé ligefrem udelukke
antagelsen af en sidan. Spoérges der dernest om analoge overgangs-
tilfelde, da mener rigtignok Hoffory (anf. st. s. 41), at navnet Astrior
gennem en mellemform Asridr er fremkommet af Asfridr. Men den
formentlige mellemform er usikker og den antagne grundform ikke hi-
storisk dokumenteret. Et sikrere eksempel pi en overgang af s-fr
til s-#7 have vi i et andet egennavn, nemlig det endnu ej ganske af-
lagte navn Sgster, fordum Sestrith, der svarer til oht. Sisifred (se
O. Nielsen i Blandinger udg. af Univers.-Jubil. d. Samfund, 2det hzfte
s. 72). Her findes nu, s vidt vides, ikke nogen mellemform. En
- historisk betragtning fgrer os altsd netop til at antage en umiddelbar
overgang af Ahusfru til hustru, og hvis der ikke stiller sig lydfysiolo-
giske vanskeligheder i vejen for denne antagelse, kunne vi ikke be-
teenke os pd at anse den for den rigtige. I fglge Hoffory skulle si-
danne vanskeligheder nu rigtignok i allerhgjeste grad veare tilstede,
idet en umiddelbar overgang skal vemre ligefrem ubegribelig. Men at
denne pastand savner al objektiv grund, er let at vise.

Lad os férst betragte den af hitsfreyja udviklede form hdspreyja,
glsv. huspresq (Rydgqvist anf. st.). Her have vi en heterogen dissimi-
lasjon, idet der i stedet for en snwevringslyd er trddt en speerrvingslyd?,
og dette er tydeligt nok en lettelse af udtalen, da man nu i stedet
for at bringe underlebe og overtander i stillingen for f og presse luf-
ten gennem den siledes dannede snavring slipper med en simpel lxbe-
artikulagjon, en simpel tillukning og &bning af lmberne. En sadan
dissimilasjon foreligger nu ogsd i hustru, men lettelsen af udtalen
gik her et skridt videre, idet den sperringslyd, som tridte i stedet
for f, ikke blev den til samme hovedrekke som dette hgrende men
den med s (og maske ogsd med #)2 homorgane, idet der altsi med

! Snevringslyde kan man med et fmlles navn kalde alle de konso-
nantiske mundlyde (orales), der ikke ere speerringslyde o: ,ver-
schlusslaute® ; underklasserne kunne kaldes gnidningslyde (frikativer,
spiranter), dirrelyde (r-lydene; siledes allerede Bredsdorff) og side-
lyde (I-lydene).

2 Om 7 1 Dansk p& den tid, overgangen her foregik (vel omtr. ved 1400),
var tungelyd, hvad det sikkert var i Islansk og Svensk, eller som nu
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andre ord fandt en assimilagjon (anshnlichung) sted. Overgangen var
altsi pd én gang en heterogen dissimilasjon og en homorgan
assimilasjon. Det er formodentlig denne dens blandede karakter,
som har forledt Hoffory til at erklere den for ubegribelig. En sidan
blanding af dissimilasjon og assimilasjon er dog, som vi se, meget vel
begribelig og kan ogsi pavises i andre tilfilde. Dertil hgrer f. eks.
overgang af bt til fi, som i gotisk fragibts — fragifts o. desl. (dis-
similasjon, for si vidt f er en snzmvringslyd, assimilasjon, for si vidt
det er en fortis). Jvf. Rumpelt, Deutsche Gram. I. § 51, 4 a. —
Hvad der nmrmest foranledigede overgangen Ausfrul — hustru var
uden tvivl en tidlig indtrédt kvantitativ svekkelse af siste sammen-
setningsled?, I jo kortere tid udsigelsen skal ske, og jo svagere ud-
andingstrykket bliver, desto storre bliver naturligvis trangen og tilbdje-
ligheden til let og bekvem udtale. At husfreyja kun blev til hus-
preyja, husfru derimod til Awustru, har vistnok sin grund i den i
siste tilfelde indtridte svaekkelse af tidsmal og betoning.

Jeg hiber nu at have vist, at en umiddelbar overgang af Adsfru

drgbellyd (uvulert), kan vel veere tvivlsomt men er her uden videre
betydning, da det i ethvert tilfeelde (som allerede Ihre rigtig har set)
veesenlig var 7, det kom an pa (jvf. jomfru). For sd vidt r har veeret
medvirkende ved overgangen, har det snarere veret i fslge dets al-
mindelige end i fplge dets seregne karakter. Dirrelydene hgre til de
vanskeligere lyde (jvf Kempelen, Mechanismus eto. § 182); vanskelig-
heden bestir 1 at treffe det rette forhold mellem luftstrommens styrke
og modstandseevnen hos den del, der skal settes i vibrerende bevsee-
gelse: er luftstrommen for steerk, forhindres tilnzermelses-beveegelsen,
er den for svag, kommer fjeernelses-beveegelsen enten slet ikke eller kun
ufuldkommen 1 stand. Det siste var der her fare for ps grund af den
kvantitative svaekkelse af siste sammensstningsled, hvorom der ret
straks skal blive tale, og desto vigtigere var det da, at den foregdende
lydforbindelse blev sa let som muligt.

Herfra, ikke fra Ausfrue, udgik den ny form, der blev hustru, ikke

hustrue. Nér den siste form alligevel undertiden kan findes (f. eks.

Lucidar. s. 88 hustrue), si var det en videredannelse af husiru til lig-

hed med husfrue, der (tilligemed husfru) en tid lang brugtes side om

side med den ny form. I nyere tid er e i husfrue kun et ortografisk
eller rettere uortografisk tegn.

2 Der findes méske endogsd spor af endeselvlydens overgang til halvlyd:
hosfres, hosfres (gen.) Kgbenh. Dipl. 3, 8 (1454), hgsfre smst. 4, 53
(1453); ligesa: hustre Skinel. s. 372 note 62 (sk. kirkelov 14 i nogle yngre
hskr.), hostre Skénel. s. 226 n. 16, hgstre smst. I. Addit. H. 2. Dog er
det muligt, at disse former ikke udgé fra husfru men fra husfrg, da
der allerede ved 1300, altsi pa en tid, da Lusfrg er det s@dvanlig fore-
kommende ord i Dansk, enkelte steder kan findes husfre, husfre (hus-
fre Er.szll. lov 1, 3, overskr. [men i registret husfreg], husfre sk. kir-
kelov 14 i cod. Had. [runehskr. Zunu manz], husfre smst. 1 A. M. 37.
Jeg antager, at -e, -e her allerede er halvlyd. I det yngre hskr.
[A. M. 286 fol], hvorefter K. Ancher udgav jyske lov, findes stadig
husfre, husfre).

Pa Drejg, hvor ordet, der ellers synes at veere sjeldent i vore nu-
vaerende sprogarter, endnu bruges (i betydn. husmoder, madmoder),
er endeselvlyden endogséd helt bortfalden, idet det hedder hoster (Molb.
D.-Lex. s. 684). Jvf. det forhen omtalte bynavn Hpsterkpb, hvor ende-
selvlydens bortfald dog nzrmest skyldes sammenseetningen.
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til hustru ingenlunde er ubegribelig men tvertimod viser sig som na-
turlig og vel begrundet. Hvad den antagne middelbare overgang an-
gar, da kan man vel ganske i almindelighed indrémme muligheden
af en sidan, men sandsynlig forekommer den mig i og for sig ikke
at vwre, og historisk virkelighed mi jeg bestemt frakende den
(se nedenfor). Med hensyn til sandsynligheden skal jeg bemerke, at
der ikke ved denne lydforbindelse synes at veare ftilstreekkelig grund
til en &8 vidt giende mndring som udstgdelsen af f, da de tre med-
lyde vare fordelte pa to stavelser, og is®r mi jeg gbre opmeerksom
Pé, at siste sammensxtningsled var i fuld brug som selvstendigt ord,
s at. dets betydning i sammensetningen uden tvivl stod klar for de
talende, og at sprogbevisstheden derfor nsppe vilde tile en si voldsom
operasjon som bortkastelsen af forlyden. Alt hvad taleorganerne i
nerverende tilfelde med rimelighed kunde opnd, var uden tvivl kun
at f4 indsmuglet et surrogat for det besverligste led i lydfglgen.
Dette lykkedes ogsid, men vi se, hvorledes sprogbevisstheden ligesom
vegrede sig ved at anerkende den usurperede form, idet den oprinde-
lige en tid lang holdt sig ved siden af denne.! — Og derneest, om vi
nu ogsi antage, at Ausfru virkelig var bleven til Ausru, si er det
ot sporgsmil, om sistnmvnte form, hvis den skulde undergi videre for-
andring (hvorfor der i og for sig ingen ngdvendighed foreld, jvf. Gie-
lason anf. st. 5. 123), ikke snarere var bleven til Aussu (jvf. lauss,
gen. pl. lausra og laussa) end til husiru. Indskud af ¢ mellem s
og 7 tilhgrer vistnok en langt w®ldre sprogperiode end den, hvortil
nerverende overgang vilde hgre. I Dansk findes i alt fald, sd vidt
jeg ved, intet sidestykke dertil.

Men hermed forholde det sig nu, som det vil, hovedsagen er, at
den antagne middelbare overgang ikke blot ikke kan historisk pavises
men historisk bestemt ms afvises. Hvis den opstillede mellemform
husru virkelig havde veret i brug, da vilde det vere et sandt under,
om vi intetsteds i den nordiske litteratur skulde finde spor deraf,
da de to yderformer forekomme pid s& utallige steder. Men forgmves
sgge vi denne form i de islanske ordbgger, forgeves hos Rydqvist
(2, 81 og 3, 85) og i Schlyters ordbog (art. Husfrugha), forgeves
endelig ogsd i Dansk. Jeg har allerede i det foregiende anfgrt de
fleste af de x=ldre danske former; jeg skal nu tilféje nogle bevissteder
for de gvrige, de egenlige hovedformer: husfrughe (gen.) Er. sell
lov 1, 27 1 A. M. 26 (men i overskr. husfrs); husfrugh Flensb.
bylov 1 (men smst. og ellers husfrg); husfrie Kgbenh. Dipl. 1, 140
(1416); Ausfrue Lucidar. s. 39 men smst. Austrucer; husfrur Susos
visdomsb. 8. 97 men smst. hustru; husfriw gen. 13, 1 i gld. bib. men
smst, 2, 24 hustrw (begge former hyppige); hwsfrwer Rimkrgn. v.
791 hos Molb. men smst. hustruer i de af ham med D og E beteg-

! Endnu Moth har i sin ordbog husfrue i betydn. ,en fornem mands
kone® (jvf. nysv. husfru, Rydqvist anf, st.). Men pa hans tid var be-
visstheden om sammenheengen mellem formerne udvisket, som vi se af
P. Syvs tolkningsforsgg.
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nede udgaver (udg. C hgstrwer); hustrw P. Eliesens D. Skr. s. 6
men husfru smst. s. 12; hustru gen. 16 i bib. 1550 og siledes i
folge Molbech allevegne i dette verk; Hustruis (gen.) Vedels Sakse
s. 9 men Hussfrue smst. s. 8. — Altsa: husfrughe, husfrue, husfru,
hosfru(e), hosfru(e), husfro (2), husfre (2), hosfre (2), hosfre (2);
hustru, hostru, hostru, hustrue ete., hustro, hostro, hustre (?),
hostre (2), hostre (?) — i sandhed, her er former nok, men ,husru® finde
vi ikke deriblandt, og, hvad mere er, vi se, at formerne med f og formerne
med ¢ slutte 83 taet sammen, at de hyppig forekomme i et og samme
skrift, s at der ingen plads bliver for den opstillede mellemform.

Nar altsi Noreen siger, at antagelsen af en umiddelbar overgang
fra husfru til hustru ,saknar alt st6d“, si mi jeg i falge det fore-
giende tvertimod sige, at det er antagelsen af en middelbar overgang,
som savner al stgtte og kuldkastes af de sproghistoriske kendgsgerninger.

Kgbenhavn i november 1882.
VIGGO SABY.

Om Stedet for KongeSpei'lets Forfattelse.

I Fortalen til den af Keyser, Munch og Unger i 1848 besgr-
gede Udgave af Kongespeilot anfgres blandt de forskjellige afgjgrende
Grunde for, at den ubekjendte Forfatter har boet i Norge, ogsaa den,
at han ,henpeger paa et Landstrgg noget sydligere end Hélogaland
~— Naumdalen eller det nordlige Trondhjem — som sin Hjembygd,
hvor han havde sin Bop®l“. Da Prof. G. Sform var af den For-
mening, at de Udtalelser i Kongespeilet, hvortil her sigtes, og som er
af astronomisk Indhold, muligens kunde tjene til at bestemme Stedet
noget nermere, har jeg efter hans Opfordring underkastet disse Ud-
talelser en ngiere Undersggelse, hvis Resultat ogsaa synes at bekrwfte
Rigtigheden af Prof. Storms Formodning.

I Cap. 6 og 7 (efter den norske Udgaves Inddeling) forekommer
tre Tal-Angivelser, der kan betragtes som Resultatet af lige saa mange
Observationer, hvoraf hver enkelt kan tjene til at bestemme Stedets
geografiske Bredde. De Udtryk, hvori de himmelske Faxnomener om-
tales, rgber i hgi Grad Autodidakten; dette medfgrer forsaavidt en
Vanskelighed, som der skal nogen Omtanke til for at finde, i hvilket
Forhold Udtrykkene staar til de Cirkler paa Himmelkuglen, hvortil
Fenomenerne fra eldgammel Tid har veret henfgrt. Paa den anden
Side indeholder den neevnte Omstandighed en Borgen for, at Obser-
vationerne virkelig er s.egte og udfgrte paa Stedet, noget som da og-
saa fremgaar tydeligt nok af andre Udtalelser i de samme Kapitler.

Fglgende Sted i Slutningen af Cap. VI indeholder to af de om-
handlede Tal-Angivelser:

»En ek hafda 40r sagt bér, hversu margar stundir verda i tveim
pdeegrum, ok nefnda ek dbewr fyrir pér, ok markala ek lengd hverrar
sstundar med Deirri tilvisan, at III stundir 1idi, meban 861 gengr um
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yoina sett. NG eru adrar smér stundir, ber er ostenta eru kalladar,
»0k gera per LX eina hina, er fyrr nefnda ek. Nu sfnisk mér
psannligast, at sv4 nordarliga sem vér erum staddir, at s6l vaxi V pessar
pstundir enu smé um dag, ok svd miklu minna en sex, sem télftungrinn
per or bessari einni hinni litlu stund; en pat pykki mér sannast um
paukning sélar vera, at hon vaxi brj4 hluti af pessum stundum til
paustrs ok til vestrs, ok inn fjérda til hedar upp 4 himininn®.

Fgrst og fremst maa man naturligvis vare sikker paa, at de her
omhandlede ostenta virkelig er ensbetydende med vore Minutter; i saa
Henseende maa det nzvnes, at ifglge den danske Udgave af Konge-
speilet (af 1768) er der et Par Haandskrifter, som lader det gaa 40
Ostenta paa en Time istedetfor 601; men da Ordet ogsaa forekommer
i andre Skrifter fra Middelalderen som Betegnelse for en Tidsdel, og
da kun i Betydningen Minutter, saa bliver der ingen Tvivl tilovers.
Af samme Grund har jeg ogsaa med nogle Haandskrifter benyttet
Lmsemaaden ostenta istedetfor ostensa, som baade den danske og den
norske Udgave har.

Den fgrste Observation er nu, at Solen vozer 511/;; Ostenta om
Dagen. Af selve det citerede Stykke fremgaar ikke med Sikkerhed,
hvad han mener med, at ,Solen voxer”; men af den ved Sgnnens
Spgrsmaal fremkaldte Forklaring i nwste Kapitel kan det sees, at der
sigtes til fgningen i Dagens Le:ngde. Da Dagen ikke voxer eller
minker lige hurtigt hele Aaret igjennem, maa der menes den gjennem-
snitlige Tilvext, som han asbenbart har faaet ud ved at dividere
Forskjellen mellem lengste og korteste Dag med det mellemliggende
Antal Dage. For os bliver altsaa den omvendte Regning at udfgre;
multipliceres 511/3, med 182!/,, som er Antallet af Dage i et halvt
Aar, saa fases 1080 Minuter eller ngiagtigz 18 Timer, Dette er For-
skjellen mellem leengste og korteste Dag under Bredden 64° 42°.

Den anden Observation indeholdes i Slutnings-Bemarkningen i det
citerede Stykke: ,at hon vaxi Pprji hluti“ ete. Omsat i vor Tids
Tale kommer dette ud paa det samme som, at den Bue af Horizonten,
der ligger mellem Stedet for Solens Opgang (eller Nedgang) paa den
korteste og paa den lengste Dag, er 3 Gange saa stor som Solens
Tilvext i [Middags-]Hgide i samme Tid. Da den sidste er 2 X< 231/,
== 479, saa skulde den fgrste vare 141°. Dette giver Bredden 64° 52’.

Endelig indeholdes den 3die Observation i fglgende Ord af Cap. VII:

»pat veiztu, at hér er um vetrinn med oss litill dagr ok litill sélar-
sgangr, svi at s6l hefir eigi meira gang en at hon veltisk um eina ®tt“ ete.

Som det kan sees af Begyndelsen af det fgr citerede Stykke,
betyder ,Attt“ Ottendedelen af Cirkelen eller en Vinkel paa 459

! Blandt de mange Inddelinger af Timen, som har veeret i Brug i Mid-
delalderen, var der ogsaa en paa 40; men disse Dele kaldtes Momenta.
Hos Beda, som levede henved 500 Aar fgr Kongespeilets Forfatter, er
Momenta de mindste Tidsdele, for hvilke en bestemt Verdi angives.
Ostenta omtales af ham i1 en anden Betydning, nemlig som de mindste
Dele (en Ottendedel af vore Buesekunder), hvori Astrologerne delte

Cirkelen.
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Alligevel bliver der nogen Tvivl om Betydningen af ovenstaaende,
nemlig eftersom man tager de 45° langs Himmelens Akvator eller
langs Horizonten. - Skulde man holde sig udelukkende til det her
citerede, saa maatte man velge det fgrste; naar der nemlig siges, ,at
der gaar 3 Timer, medens Solen gjennemlgber en Ztt“, saa passer
dette kun paa Akvator. Men ifglge Fritzners Lexikon bruges Ordet
paa andre Steder i saadan Forbindelse, at Vinkelen maa regnes langs
Horizonten, nemlig til Betegnelse af Verdenshjgrnerne (nordr, titnordr
0. 8. v.). Det maa ogsaa bemwrkes, at Sproget havde et andet Ord
for at betegne Ottendedelen af Dggnet, nemlig eykf. Det er vel heller
ikke rimeligt, at Kongespeilets Forfatter skulde have klargjort sig
Forskjellen mellem Timevinkel og Azimut — noget som maaske neppe
engang tgr forudsettes om Pluraliteten af Kongespeilets nuverende
L®sere — saameget mere som Forskjellen paa saa hgie Bredder ikke
er betydelig. Benyttes nemlig den fgrste Forklaring, ifglge hvilken
den korteste Dag paa Forfatterens Opholdssted skulde vere 3 Timer,
saa giver dette Bredden 65° 22‘; forklarer man derimod ,veltisk um
eina wtt® derhen, at Buen af Horizonten mellem Solens Opgang og
Nedgang paa den samme Dag er 45°, saa faar man Breddem 65° 0’
Ifglge ovenstaasende skulde det sidste Resultat vere mest i Overens-
stemmelse med den almindelige Sproghrug og vel ogsaa med Forfat-
terens videnskabelige Standpunkt.

Tages Middeltallet af de tre indbyrdes uafhmngige Bestemmelser
af Bredden, nemlig 64° 42‘, 64° 52’ og 65° (', saa faaes 64° 51’

Til Sammenligning hidsettes Bredden af
Namsos . . . ...... 640 287 Nerg. ......... 64° 50’
Fosnes . . . ...... 64 42 Vigten, Nordende . . . 65 0

For at enhver kan faa en Oversigt over disse Forhold uden selv
at udfgre de ngdvendige Beregninger, meddeles nedenfor! en Tabel, som
for hvert tiende Minut af Bredden, mellem 64° og 66°, giver Lengden
af den lengste og korteste Dag, samt disses Forskjel (under Over-
skriften ,Diff.“); dernast under Overskrift ,Horiz. kort. Dag“ Buen
af Horizonten mellem Solens Op- og Nedgang paa den korteste Dag,
og endelig under Overskrift ,Azimut-Forskjel® den Bue af Horizonten,

! Leengste Korteste Horiz, kort.| Azimut-

Dag. Dag. Diff. Dag. Forskjel.

640 O | 20h 54m | 3h 58m | 16h Hom | 5491 13107
10 21 2 3 52 |17 10 52.8 133.3
20 21 11 3 46 |17 25 bl.4 185.0
30 21 19 3 39 |17 40 49.9 136.7
40 21 29 3 32 |17 57 48.3 138.6

64 50 21 40 3 2 |18 14 46.8 140.6

65 0 21 b1 3 18 |18 33 45.1 142.7

3
3
2
2
2
2

Bredde.

10 22 4 106 | 18 54 43.4 145.0
20 22 18 2 119 16 415 147.6
30 22 35 53 |19 42 39.5 150.5
40 22 b7 4 |20 13 374 154.0
65 50 23 33 34 120 59 35.2 159.1
66 O 24 0 23 {21 37 32.8 163.6
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som ligger mellem Stedet for Solens Opgang (eller Nedgang) paa den leng-
ste og den korteste Dag. Ved Beregningen er der selviglgelig taget Hensyn
til Refractionens Indflydelse, som paa disse bgie Bredder er ikke ubetydelig.
Endelig er der taget Hensyn til, at Solens stgrste og mindste Decli-
nation dengang var noget forskJelhg fra nu, idet der er benyttet den
Veerdi; som Ekliptikens Skraahed havde omkring Aar 1200.

Naar man altsaa har givet et Tal i Rubrikken ,Diff.“, som ved
den fgrste af Observationerne i Kongespeilet, eller i Rubr. ,Azimut-
Forskjel“, som ved anden Observation, eller i Rubr. ,Hor. kort Dag*
som ved tredie Observation, saa kan man tage den tilsvarende Bredde
ud af Tabellen, umiddelbart eller ved en let Interpolation,

Naar der et enkelt Sted i Tabellen er et Minuts Forskjel mellem
Tallet under ,Diff.“ og det Tal, som man faar ved at treekke korteste
fra lengste Dag, saa kommer dette af Brgkminuterne, som ikke er
medtaget i Tabellen.

Det staar nu kun tilbage at bedgmme den Usikkerhed, som kan
befte ved det udledede Resultat. Allerede den gode Overensstemmelse
mellem de tre serskilte Veerdier af Bredden er et Tegn paa, at Feilen -
ikke er betydelig; dog kan dette Tegn ikke tillegges nogen afgjgrende
Vegt, da Overensstemmelsen til en vis Grad kan vwmre tilfeldig.
Et sikrere Kriterium faar man af Observationernes egen Beskaffenhed. .
Naar det saaledes ved den fgrste heder, at Dagens gjennemsnitlige Til-
vext fra Midvinter til Midsommer er 5'1/;, Minut, saa vilde man,
ifald dette Tal var direkte udledet ved Observation, vamre berettiget
til at sette Ungiagtigheden til hgist Halvparten af den mindste benyt-
tede Enhed, altsaa til 1/5y Minut; multipliceres dette med 183, saa
faar man en Usikkerhed af henved 8 Minutter i Forskjellen mellem
leengste og korteste Dag; hertil svarer, som man kan se af Tabellen,
en Usikkerhed af kun 5’ i Bredden. Men efter hvad der ovenfor er
bemamrket om den Maade, hvorpaa Kongespeilets Forfatter har udledet
ovenstaaende Tal, nemlig saaledes at det, som er fundet umiddelbart
ved Observation, er Forskjellen mellem lengste og korteste Dag, saa
maa man legge Mwmrke til, at denne Forskjel er netop 18 Timer uden
Brgk. Det ligger da ner at antage, at han kun har angivet Vaerdien
paa nmrmeste hele Time, eller at 18 Timer betyder et Tal mellem
171/, og 181/, Time. Opsgges disse to i Tabellen under ,Diff.%,
saa findes de tilsvarende Vardier af Bredden at veere 64923’ og 64° 58,
Dette er de videste Grendser, som denne Observation tillader. For-
skjellen udgjgr, som det sees, ikke mere end 35’ eller 9 geografiske Mile.

De to andre Observationer kan ikke godt gjgres til Gjenstand for
en lignende Diskussion; men da alle tre Verdier (paa et Par Minut-
ters Forskjel ner ved den yderste) falder indenfor Graendserne for
Usikkerheden ved den fgrste, saa vil det ovenfor beregnede Middeltal
“— 64° 51’ — rimeligvis kun vere lidet forskjelligt fra Sandheden.

Christiania i December 1882.
HANS GEELMUYDEN.




Ordférklaringar.

sokn ok ostbytta.

I Bjérkoaritten 19 pr. liser man: Hittir maper rak o haws
vii. wvian warp oc waku. hawi halwe [fynd. hittyr innen warp
oc waku. hawi pripiwng af. hittir a hafs butnum porf wiper
sokn eller ostbyttu hawi halff. Schlyter ofversitter sokn med
»50kning“ och anmirker om ostbyttu, att det egentligen betyder
»ostkar®, ,ostform®, samt tilligger: s& kallades ett slags kar
som brukades vid sakers upptagande frin sjébottnen. Dessutom
hinvisar han till Thres gissning, att ost i gamla spriket skulle
betyda theca et fiscella [liksom franska fromage, it. formaggio],
och att -byftu pd det anforda stillet blott skulle vara ett senare
shsom forklaring tillagdt ord. Ihres antagande af en annan be-
tydelse &n caseus for ordet ost saknar emellertid allt stod,?
och hans forklaring af ostbyttu ar dirforicke antaglig. Schiyters
tolkning tillfredsstiller icke hiller: ,ostkar“ vore ett hogst un-
derligt namn for ett kirl, afsedt for sakers upphimtande frén
hafsbottnen.

Genom en annan hirledning af forsta sammansittnings-
leden torde man fi en tillfredsstillande forklaring. Ordet dr
sammansatt med osi-, som motsvaras af det i isl. austker (Dskar)
ingdende aust- samt af -byita (bytta, kar). Isl. har dfven det
enkla substantivet austr (gen. ausirs) = ,Dsen iseer ombord i
Fartg] for at skaffe bort det indstrgmmede Vand4 Det i
ost(bytta) i stillet for ¢ motande o villar ingen svirighet, d&

1 Thomsen sammanstiller 1 Den got. sprogklasses indflydelse pd den
den finske 57 noten 2 ostr med sskr. yusha (‘soup, ‘broth’) och
lat. jus. -

Arkiv for nordisk Filologi, I, 14
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ifven annars o flera ginger skrifves fér ¢ i Bjirkoariitten, t.
ex. rower for rower (39, 1), horpe for hirpe (9, 1), bote for bite
(10, 1), doz drapum for doz drapum (14, 16). For ofrigt dr det
mojligt att i ostbytta o verkligen - tergifvit uttalet, di ordet sa-
som sammansatt har kunnat hafva hufvodakcenten pa senare
sammansittningsleden (se Tidsskr. for Filologi N. R. III 247
noten), och di, sisom jag i Tydning af gamla svenska ord s.
1 ff. visat, au 1 jamfGrelsevis oakcentuerad stafvelse i forn-
svenskan liksom i isléndskan ofvergar till o, 1. ex. skautko'nungr >
skotko wunger (men skau'tkonungr > sko'thonunger), auk > ok
(et). Att man fordom till oskar anviinde kirl i form af byttor,
framgar af det isl. ordet bytfwaustr = ,0Osen med Bytte*. En-
ligt denna tydning kommer ostbytta (0stbytta) siledes att be-
teckna ,0sbytta“, ,0skar“, en betydelse som vil passar pi hir
athandlade stille, diir det tydligen ir friga om sjomansredskap.

Men har ostbytta denna betydelse, kan man litt misstidnka,
att det dirmed genom eller férenade sokn icke &r att ofversitta
med ,s6kning“. Uttrycket ,finner man pé hafsbottnen rak, och
behéfver man {for att upptaga det) sokning eller oskar, sd — —*
gifver ingen tilifredsstiillande mening, ty om rak redan blifvit
funnet, behofves icke sedan sokning fér att upptaga det.
Fastmer vintar man i ordet sokw namnet pi ett bestimdt sjo-
mansredskap, som kan sidoordnas med ostbyfla. D& nu Fritzner
for isl. sokn dfven angifver betydelsen ,Redskab til at opsgge
noget med paa Sgens Dyb og derfra ophente det“ (jmf. &fven
Icelandic-English Dict. sékn III), kan man ej betvifla, att det
fsv. sokn haft samma betydelse: ,dragg.”

forsemna.

Ordet férekommer i Bjirkoardtten 13 § 2 i foljande sam-
manhang: Werpe men sakir ¢ oprum landum oc aprum stopum.
varper pet eig foremnet fyr en pe kome i kununx hampn.
pa — —. Mot Schlyters ofversiittning af foremna med ,forlika“
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4r intet att invinda, men hans hirledning af ordet #r enligt
min mening icke riktig. Han finner det n#dmligen troligt, att
det kommer af iemn, ,som i sammansitining ofta skrifves em*,
och pa liknande sidtt tinker sig Lund i sin Ordbog, att det i
Skinelagen motande forevne sik kommer af dafue. 1 Bi-
drag till svensk etymologi 13 f. har jag pévisat, att man e]
har rittighet antaga, att det begynnande ¢- i demn(a) sisom
senare sammansittningsled kunde bortfalla, emedan detta var
hiéindelsen i prefixet sem- sésom foérsta sammansittningsled
(det &r bland flera véxlande former [iam-, tem-, tom-, @m-[, som
sfven en utan i- forekommer). Det har dir dfven blifvit pape-
kadt, att formen em- [jimte iem-] kan bero pd detta prefix’ ak-
centloshet (jmf. akcentueringen jamfv'rlig, jamft'relse 1 Westes
ordbok, tryckt 1807, och &nnu jamvd'l).)

Ett skil som &fven talar emot férlusten af i- i foremna,
ir att nysvenskan har wuljdmna med bibehallet j-; och i fall
foremna komme af for | iemna, vore det for ofrigt underligt,
att icke blotta analogien med det enkla ¢emna fororsakat bibe-
hallandet af i- dfven i foriemmna: man borde hafva kint sam-
manhérigheten af iemna — * foriemna liksom af verka — for-
verka o. 8. V.

Dessa svérigheter undgds, om foremna, fd. forevme uppfat-
tas sisom ett mnt. lineord; p4 mnt. har man nimligen voreve-
nen med samma betydelse: ,versohnen®, ,vereinigen®. Lane-
ordet forefua har i fsv. latit fu ofvergd till mmn, liksom detta
varit fallet i inhemska ord (Zafn > hamn o. s. v.). Den om-
stindigheten att foremna troligen #r ett jamforelsevis ungt
1&n, talar icke hiremot. Man kan nimligen icke antaga, atf
ljudutvecklingen fin > mn genomforts i fornsvenskan redan fore
ordets upptagande, eftersom den senare dn Bjarkoaritten affat-
tade Smilandslagen har nefna, nefnd (flera ggr), sokna nefnd
(under det att Schlyters glossar till sistn#mnda lag icke upp-
tager négot ord med ljudforbindelsen mn) och di &fven i Codex

bureanus och Codex bildstenianus enligt Rydqvist IV, 251 for-
14%
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mer sidana som hafu, mafn, rafn o. s. v. forekomma. I den
ursprungligen for Stockholm affattade Bjarkoaritten vicker det
lagtyska laneordet foremna icke forvining, d& som bekant det
yska elementet redan tidigt strakt framtridde i hufvudstaden. !

»G0tes och Vendes konung*.

I sin skrift Om tyska #ndelser i svenskan s. 33 noten har
Tamm sékt forklara det ofvan anforda, i svenska konungatiteln
ingéende uttrycket. Han siger: ,ordet [mnt. wendisch] skrifves
ifven wendes (i obdjda formen), hvilket utan tvifvel represen-
terar ett verkligt uttal. Manga tecken tyda p&, att sch Atmin-
stone dialektiskt i medellagtyskan uttalades sisom i nuvarande
nederlindskan, d. v. 8. som s | ¢k och i slutet niistan — —
som s. Fran -detta wendes kommer troligen det nirmast vil ur
danska konungatiteln himtade uttrycket Wendes konung (och
Gites sisom analogibildning).“

Till dessa af Tamm anférda skil for tydningen af vendes
sdsom ett ursprungligen mnt. adjektiv, skulle mahinda kunna
liggas #nnu ett. Man antriffar nimligen nidgon ging i den
forndanska konungatiteln adj. vendisk med denna Zndelse (-isk).
34 heter det i ett diplom frdn &r 1406 (nr. 158 i Molbechs och
N. M. Potersens Udvalg af utrykte danske Diplomer og Breve?):
Wy Erik meth guths nadhe Dane, Swerighes, Norghes, Gothes
ok Wendeske koningh, samt i den s, k. Erik Glippings alminde-
lige Byret (i Uppsala-manuskr, H. 122 frin bérjan af 1400-talet):
Wi Erik meth guts nathe Danmarks oc Wendiske Lonning e
(citeradt efter Sechers aftryck i Blandinger, udg. af Univ.-
jubileets danske Samfund s. 164). Trots ganska mycket sékande
har jag icke funnit adjektivet vendisk anvindt i den gamla
danska konungatiteln utom p& dessa tvd stillen, och det torde

1t Ar Schlyters forklaring af det i samma lag forekommande framne
hol (fd. traffne 6ll) frén Traven (den tyska floden) riktig, har samma
ljudutveckling forsiggdtt i detta lineord som i foremna.

2 Detta arbete citeras 1 det f6ljande med ,Udvalg®
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diarfér i jimférelse med formerna wendes, wendis, wende (-@)
hafva i denna stéillning foga anvindts.

Den hir citerade formen Wendiske (Wendeske) dr dock
foga bevisande for Tamms forklaring af Wendes. Ty ehuru man
af den inser, att adjektivet wendisk nigon ging kunnat brukas
i konungatiteln, 4r dirmed ej ddagalagdt att Wendes &r iden-
tiskt med Wendiske, och detta si mycket mindre, som Wen-
des och Wendiske skulle representera olika former af adjek-
tivet: Wendes #r enligt Tamm obestimda formens nom., hvil-
ket Wendiske® icke kan vara, Men fér att man skulle kun-
nat f4 identifiera wendes och uendisk, borde for ofrigt hafva pé-
visats, att &fven annars den ligtyska adjektiv-dndelsen -isk (-esk)
i de nordiska spréken forekommer under formen -es. Detta
har dock, sdvidt mig #r bekant, ej skett. Vore wendes ett
mnt. lineord, skulle man dessutom vinta att i den danska
konungatitelns atergifvande p4 mnt. finna just detta ord. Att
s dr forh&llandet har dock icke blifvit pavisadt, och samtliga
de mnt. diplom, i hvilka jag funnit den forndanska konunga-
titeln, hafva tvirtom &tergifvit uttrycket vendes pd annat siitt.
S4 liser -man t. ex. i nr. 152 (frén 4r 1469) af Diplomatarium
Christierni primi, utg. af C. F. Wegener ?: Wii Christierenn van
godes gnaden der ritke Denemargken Sweden vnde Norwegene
der Wende vnde Gotten Tonningk. PA liknande sitt atergifves
uttrycket vendes pa ligtyska i diplomen nr. 154, 155, 156, 159,
165, 166, 167, 169 etc. etc. i samma arbete, och i nr, 1002 af
Svenskt Diplomatarium frén och med &r 1401 finner man: Wy

! D&, sdsom af det foljande framgér, sdval vendes och gites (gothes)
som det mnt. der wende(n) vnd der goten (koning) och det latinska
sclavorum gothorumque (rex) iro gen. pl, &r det ganska mojligt, att
afven wendiske representerar samma kasus, men af adj. vendisk.
I 84 fall bor man ofversitta Gothes ok Wendeske koningh med ,goter-
nas och de vendiskes (4. v. s. vendernas) konung®. Men #fven om
denna tydning af det blott tvd ginger af mig antecknade Wendiske
(Wendeske) icke skulle vara den riktiga, ir det utan vigt for den fol-
jande utredningen.

2 Detta arbete citeras i det i6ljande: ,Dipl. Chr. L*
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Erich, myt Godes gnade Denemarchen, Sweden, Norwegen, der
Wenden vnd der Goten konung. — Hirtill kommer, att- om vendes
i konungatiteln vore adjektiv i obestimda formens nom., det
icke skulle harmoniera med de 6friga bestimningarna till ordet
konung: det vore underligt, om den riktiga ofversittningen skulle
vara ,Danmarks, Sverges, Norges, vendisk [och g&ternas]
konung.«

Pa grund af det anférda boér man enligt min mening pi
annat sitt forklara konungatitelns vendes, och jag ser déri lik-
som 1 gdtes en ursprunglig genitivus pluralis.

DA Tamms anmirkning, att uttrycket frin den danska
konungatiteln inférts i den svenska, utan tvifvel &r rigtig, har
man att utgd frin den forra. Som bekant, anvinde de danska
konungarna redan ganska tidigt titeln Danorum Stc)lavorumque
rex (d. v. s. danskarnas och vendernas konung)!, 1. ex. Walde-
marus dei gratia Danorum Slavorumque rexz (Kjsbenhavns Diplo-
matarium I, 6), och hirtill fogades senare Gothorumgque?, t. ex.
Olauus dei gracia Danorum, Sclauorum Gothorumgue rexz (anf.
arb. I, 79). Emellertid atergifves ,Danmarks® liksom ,Sverges®
(och ,Norges“) ifven i latinska diplom med substantiv, under
det att ,Gotes och ,Vendes® fortfarande motsvaras af Slauorum
Gothorumque, t. ex. Christiernus dei gracia Dacie Suecie Noruegie
Stauorum Gotorumque rex (Dipl. Chr. I nr. 153 fran ir 1469;
och s ifven i nr. 115, 144 etc.) samt Oristiernus det gracia
Dacie Norvegie Sclauorum Gothorumque rex (sist anf. arb. nr,
27 och pé liknande sitt dfveninr. 36). Det hiir anférda Gothorum
motsvaras i Karl Knutssons konungatitel af Gétha (Gothe), hvil-
ket uppenbarligen #r gen. pl. (jmf. ,Svea ock Qita konung“),
t. ex. Wy Karl mz guds nadh Sweriges ok gita Konungh (diplom
af ar 1449 i Arwidssons Handlingar till upplysning af Finlands

1 Enligt Molbechs Historiske Aarbgger I, 51 och Henry Petersen: Aar-
boger f. nord. Oldk. 1882 s. 43 antogs titeln forst af Knut VL

4, Rex gothorum® upptogs i danska konungatiteln forst af Valdemar
Atterdag (Henry Petersen: Aarbgger f. nord. Oldk. 1882 s. 46).
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hifder I s. 27), Wy Karl med gudz nad Swerigis Norigis oc
Gothe konungh (Dipl. Chr. I nr. 140; Géth)a (Gota) brukas
éfven i Karl Knutssons konungatitel i sist anf. arb. nr. 17, 38,
39, 42, 43).

S4 vidt jag af de granskade diplom - aftrycken kunnat
finna, dro vil formerna pi -es (-e@s, -is) af gites och vendes i
den forndanska konungatiteln det vanliga, men vid sidan déiraf
‘forekomma #fven Gotte (gudh)e) och Wende, t. ex, Wij Eric
meth guds Nadh Danmarks Swerigs Norghis gudhe oc Wende
koning (diplom fran &r 1397, ur. 46 i Udvalg), Wy Erich met
Gudz naade Dannemarckis, Swerriges, Norriges, Wende och Gotte
Konningh (,efter en gammel Copie i det K. Geh. Arch.“; orig.
fran ar 1400, nr. 69 iUdvalg), Eric meth guiz nadhe Danmarks,
Sweriges, Norghes, Wender! oc Gude konung (frin ir 1407, nr.
206 i Udvalg), her Cristiern meth guds mnadhe Norighes Dan-
marks Wendes oc Godhe konung (nr. 5 i Dipl. Chr. I, skrifvelse
-af &r 1449 frin norska riksridet),

Det &r tydligt, att denna sist pipekade form af konungati-
‘teln ordagrannt motsvarar det forut anforda Dacie, Suecie,
Noruegie, Slauorum Gothorumque rex, och att siledes Wende
och Gotte dro gen. pl. af substantiven vender och gdter (isl.
vindr samt vindir och gautar). Sisom stéd hirfér behofver
‘knappast det i Karl Knutssons konungatitel ingdende Githa
(Gothe) konungh anforas. Formerna Wende och Gotte kunde
emellertid i senare forndanskan liksom andra plurala genitiver
antaga #ndelsen -s, och dirigenom uppstod det vanliga uttrycket
Wendes oc Godes Konung, s t. ex. Wy Erik meth Gudz Nadhe
Danmarks, Swerikes, Norghes, Wendes oc Godes Konung (frin
ar 1402, nr. 104 i Udvalg). Analogien med de nist foregiende
orden Swerikes och Norghes kan sirskildt hafva bidragit till
inférandet af -s i Wenders) och Goders), liksom den i flera
diplom motande skrifningen Swerikes oc Norikes (sic) Drotning

! Om denna form straxt nedan.
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(titel f6r Margareta i nr. 19, 22, 23, 24, 30 af Udvalg) forkla-
ras genom inverkan af Swerikes pa Noriges. D4 #ndelsen -es 1
Wendes och Godes ofta utbytes mot -is, t. ex. Eric — — Dan-
marks, Swerigis, Norgis, Wendis oc Godis Fkoning (Kjsbenh.
Dipl. I, 101; frin &r 1416), ér det i Ofverensstimmelse dirmed,
att dfven annars dndelsen -es (af -as) i forndanskan kan vixla
med -is, t. ex. Alle men thette breff see eller hore lesis (Kjo-
benh. Dipl. I, 128; fran &r 1444). For ofrigt kan iifven #ndel-
sen -is, som ofta (t. ex. i det nist sista citatet) brukas i. de
nirmast foregdende Swerigis och Norgis, hafva bidragit till info-
randet af formerna Wendis och Godis.

Den nu gifna forklaringen af vendes ockh gites sisom gen.
pl. bestyrkes #fven af de ofvan anforda mnt. ofversittningarna
af dessa ord: der Wenden und der Goten (konung) samt der
Wende wvnde Gotten (konmingh), d& der Wenden) und (der)
Gotten tydligen dro gen. pl. liksom slavorum gothorumgue. -

En ytterligare bekriiftelse finnes i det nyss ofvan anforda
Wender i uttrycket Wender oc Gude konung, d& den senare
fornd. liksom den samtidiga fornsv. i pluralis kan anviinda
nominativformen sisom genitiv (jmf. N. M, Petersen: De nord.
Sprogs Hist. I, 233; ex.: ,kalth er quinner raath.©).

Den #4nnu brukade danska konungatitelns form bestyrker
ocksd den hiir gjorda forklaringen, d& det heter , Kong Kristian
IX til Danmark, de Venders og Gothers, Hertug til Slesvig — —*.

Sésom redan nimndt, dr det troligen fran Danmark som
»Z0tes och vendes“ inférdes i den svenska konungatiteln,

S& skref sig t. ex. Johan III* Wi Jahan then Tridie — —
Sueriges, Gotes och Wentles Konungh (Bref om marknadsplatser
fér guldsmeder, 1585; tryckt i Skriordningar s. 170), och

! Enligt (den illustrerade) Sveriges Historia frén &#ldsta tid till vira
dagar III, 54 (tredje delen bearbetad af Alin) innehéll Gustaf I:s sigill
ar 1581 : ,S[igillum] Gotstavi suecorum gotorumgque regis“, aren 1581—
1569: ,8 S[igillum] Gotstavi suecorum gotorumque regis“, och forst
dr 1559: ,S[igillum] Gustawi D[ei] g[ratia] swecorum gotor{um] vandalo
[rumque] regis.“
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Sigismund: Wij Sigismundus — — Swerigis Gites och Wendes
etc. Konung (anf. arb. s. 171). Den -utlindska hérkomsten af
gites och vendes #r orsaken till att orden #nnu uttalas med
akut. Att de ursprungligen &ro plurala genitiver bekriftas
ifven af den iSverge brukliga latinska ofversittningen Gothorum
Vandalorumgue. Fran kopungatiteln har formen vendes ofver-
flyttats till namnet Vendes artilleri-regemente.

Lund 4 dec. 1882,

AXEL KOCK.



Strodda anteckningar om svenskt sprakbruk.
under 1600- och 1700 -talen .

. Lexikaliskt.

rsp. afrad hos Lucidor:
» « . - Hwarfére the og nu medh Suck ok Térar klaga, Beklaga
hennes Dodh, s& offta theras Maga Sin Affraa kreffwer.© Jfr
Kock, Bidrag till svensk etymologi, sid. 37 ff.
 rsp. barberare. Lind (1749): ,balber (filtskiir) m. der
Balbierer,“ jimte ,barberare, m. der Balbierer, Barbirer®
rsp. Birger i Joh. Magni kronika (1620):
1) Birger, sidd. 545, 548.
2) Birge, sid. 538.
3) Birger, sidd. 546—8, 550.
4) Birge, sidd, 542, 547—9.
5) Birje, sid. 551.
6) Birgel (tryckfel?), sidd. 545, 548.
rsp. Dliztra. 1 Joh. Magni kronika forekommer & sid. 653
foljande: ,Ty man brukade foér ordsprik, at Herr Swante togh
ingen uthi sitt Hoff som blizstade wedh [= blinkade till], ta
han fick itt yxhammarslagh i ansichet.« Jfr dial. bliksa, blik-
sta, blikstra i bet. ,blinka“ enl. Rietz, sidd. 40, 41.
rsp. butter (vresig, tvir, frinstotande) i Barclaji Argenis
(1740), sid. 83: pl. butte (trumpne), hos Lind (1749) och Tessin
(1756) butt, hos Sahlstedt (1773) butt el. buitter. Jir dial. butf
(Rietz, sid. 67), d. but, trubbig, butter.

! For de rid och upplysningar, forf. erhdllit af docenten dr. A.
Noreen, fir forf. hirmed framfora sin uppriktiga tackstigelse.
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fsv. byr, bor (god vind, medvind) finnes upptaget hos Joh.
Magni i hans kronika, sid. 566 och flerst.: en godh bdsr. Jfr
flere sv. dial.

rsp. dricka. Forutom det af prof. Tegnér (Sprikets makt
ofver tanken, sid. 130) pipekade uttr. hos Lucidor ,sdép To-
baak* finnes #fven: ,ther drikkes styft Tobaac.

rsp. ebb och flod > Ebbe flodh i Joh. Magni kronika
(1620), sid. 308, dir det anfores, att man i Italien ,seer Ebbe
flodh omsom flsda vthofwer marken och ater rinna aff igen.“

rsp. ckorre. Spegels glossar (1712): Jckorn och Jkorn;
Linnzus i sin ,Olindska och Gothlindska Resa« (1741): Jkorn,
pl. Jkornar; Lind (1749): Ekorn, m. der Eichhorn samt Fich-
Horn, n. ekhorn [!], litet skogs-djur, Sahlstedt (1773): ekorre
-och ickorn.

.dial. finnistvdl (af fr. Venise, Venedig; Rydqvist, V, 210)
hos Lind finis- twdl, m, (vulg.) Venedische Seiffe.

rsp. fjaril hos Lind faril och fjaril, Tessin (1756): fjarill
.och fjdril, Sahlstedt: fdril och fjdril.

rsp. framstupa, hufoudstupa:

1620: framstupa i Joh. Magni krénika (sid. 419) och huf-
wudstupa dtminstone 9 ganger (sidd. 135, 216, 344, 491, 569,
591 m. fl.).

1670 -talet: hos Lucidor framstupa och hufustupa.

1678: E. Olai, The Swenskes och Gothers Historia, sid, 441 :
Jhufwudstupa.

1703: Karl XII:s Bibel, 1 Sam. B. 5:3, 4 fram stupe.

1733: Olof v. Dalin: Hufwud- Stupa.

1740: Joan Barclaji Argenis (sidd. 145, 542): framstupa,
(sidd. 34, 94, 103) Aufwudstupa.

1745: Cellarii latinska minnesbok: framsfupa.

1749: Lind framstupa, men hufwudstupad.

1773: Sahlstedt framstupad, hufwudstupad.

1814: Haqv. Sjogren hufwudstupad.

1850: A. F. Dalin framstupa, hufoudstupa.
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Doc. Kocks uppgift i Sv. Landsm. I, 683; ,Slutljudande d
bortkastas i mélet [Sorbygdmalet]; s& #fven i adj. pid -ad.
I riksspriket har denna afndtning skett i framstupa, hvilket
#nnu i Sahlstedts ordbok skrifves framstupad® — torde altsd
vara mindre riktig. Att formerna pd -ad pétriffas just hos
(etymologiserande) lexikografer, #r ,en héindelse som ser ut som
en tanke.“ Jfr vidare Sv. Landsm. I, 735; Rydqvist, V, 136.

rsp. gubbe har enl. prof. Bugge uppkommit af gudfa[de]r,.
liksom gumma af gudmo[de]r!, en uppfattning som vunnit be-
kriftelse genom den betydelse af ,guffar¢ och ,gummor,“ som
orden (enl. af doc. Noreen gjorda iakitagelser) ha i vissa dia-
lekter i Virmland och Dalarne.?

Innan denna omnekligen plausibla forklaring ofver ,gubbes®
uppkomst kommit till vir kidnnedom, forestilde vi oss, att or-
det mijligtvis uppstétt pa foljande séitt. Af adj. god och subst.
bonde bildades gobbonden > gobbon > *gobbo > *gobbe el.
gubbe; jfr Lundgren, Sprakliga intyg om hednisk gudatro 1
Sverge, sidd. 43, 44 m. fl., dir sidana formor forekomma som
Gobondatoren (jimte gobomnatorn), gobondasten, Gobonden el.
Gobon, Torgubbem och torgubbar, aska-gubbar, Gogubben; se
vidare Rietz, sidd. 46,'207, 220, 222 m, fl. samt art. bonde i
Ur Vistmanlands - Dala landsmélsférenings samlingar till ex
ordbok, II.

Anslutande oss till prof. Bugges uppfattning, hélla vi dock
fére, att god och bonde rimligtvis kunnat i sin mén bidraga vid
ordets bildande, samt att vir f d. dsigt Atminstone har nigot,
som talar for sig; jfr gubbe i den fam. bet. ,ikta man, det
gamla bonde i samma bet. samt godbonden (ifr tomte - gubbe),
namn pé skeppma’t i Ostergotlands skirgard (se tidskr. Forr
och Nu’s bil. ,Sverige,“ 1876, sid. 72).

Som det kunde vara intressant att veta, hurn gammalt

! Meddelade af doc. Noreen pad akademiska foreldsningar.

2 Afven i Rattwk, se Dalarnes fornminnesférenings A&rsskr., 1867,.
sid. 88.
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ordet gubbe &r i svensk skrift, anféra vi slutligen, att det rikas
atminstone (1620) i Joh. Magni kronika, sid. 527.
ildre sv. heena (tacka) die Schaf-Mutter, das Mutter- Schaf,
enl. Linds Ordabok; jir Rietz, sid. 254.
rsp. hisklig, hiskligt och his{k]na férete hos Lucidor fol-
jande vixlande former:
adj. 1) Aisklig. 1) hisma (imperat.).
* adj. 2) hijsekelig. 2) hijsna (pret.).
adj. och adv. 3) hisklijkt. 3) hiszna (1 p. pl. pres.), rim wiszna.
adj. 4) hijslig. 4) hijszna (pret.), rim fysena.
adv. 5) hisligh.  b) hijskna (pret). Jfr Kock, Bi-
drag till svensk etymologi, sidd. 50 och 51.

. 18p. hwarom tcke (i annat fall) har i Joh. Magni krinika
(sidd. 83, 297, 401) och hos Urb. Hifirne (1680) formen ,hwar
och icke.« Jfr Rydqvist, V, 173 £

rsp. *Hvitsirk forekommer i Joh. Magni krénika &tmin-
stone 20 ggr med begynnande % (Hwitsirk, Huwijtsérk o. s. v.,
sidd. 487, 488). Samma namn skrifves dock i registret Witi-
sdirck (utan k), hvilket tycks angifva, att & framfér v i uddljud
var stumt, d& Magni kronika ofversattes (1620). Huru man
hirmed skall forlika Aurivillii uppgift om % i forbindelsen hw
{se Columbi Ordeskotsel, sid. X), lata vi vara osagdt.

rsp. jama heter hos Lind (1749) mjama jimte jama, rsp.
jam mjam (katt-lite); Spegel (1712) har miawa o: lita som en
katt; Sahlstedt (1773) jama.

rsp. kamfer har i Hoffbergs Anvisning till viixtrikets kiinne-
dom (1792), sid. 209, den dial. formen Fkamfert. Jfr Tamm,
Om tyska #ndelser i svenskan, sid 22.

r8p. karbas har hos Spegel formen ,karbaas (o: piska),”
hos Dalin (1733): [liter] Carbasen [dansa]. Jfr Tamm, Sven-
ska ord belysta genom slaviska och baltiska spraken, sid. 10.

rsp. kardborre. Spegel, Olof v. Dalin, Lind och Sahlstedt ha
alla formen Karborre, Hoffberg (1792) pl. karborrar och karr-
barrar, men Haqv. Sjogren (1814) kardborre.



rsp. knapt forekommer i Joh. Magni krénika (1620) &tm.
6 ggr (sidd. 132, 179, 819, 415, 427, 526) i formen xnapf' (utan
begynnande %); didremot ha vi i nimda arbete ingenstiides ra-
kat knapt. Jfr Andreas Hillestroms liktal (1718), sid. 13: nap-
past; Lind: nappast; Sahlstedt bade nappast och knappast.

rsp. kopparstick finnes hos Bechstadius?], Then adelige
och lirde swenske sjoman (1734), under den folketymologiskt
uppkomna pluralformen kopparstycken, som ocksé triffas hos.
Tessin (1756). ‘

dial. Zripp (litet barn; Rietz, sid. 355), jfr hos Lind ,liten
krympling, barn, ein Kriippelkind,© '

rsp. kummin hos Lind ,kummil, kummin, m. der Kiimmel.
Kummilbréd, Kimmelbrodt, Kummil-olja, Kiimmel -0l  Kum-
mil - ost, Kiimmelkése. Kummilsoppa, Kiimmelsuppe.©

rsp. kyndelsméssa hos Lind: kynder- eller kyndel- missa,
Sahlstedt: kyndersmesza.

dldre sv. (hos Lind): %éfwan, m. & n. (hund) der Hund,
das Hiindlein; jir Rietz, sid. 385.

rsp. ! och r tyckas i vissa fall vara mycket ostadiga,
t. ex.: Lind: palm el. parm (ho); Sahlstedt: parm; Spegel
(1712): ymla o: glunka, hemeligen utféra nigot taal; Olof von
Dalin (1733): glunkas, Lind: grunk, grunkaejimte glunk, glunka,
Sahlstedt: grunk, grunkas jimte glunk, glunkas; Lind: gwrist
och gles, glest; Lind ock Sahlstedt: klake (ojimn vig) och
adj. klakig, men Sjogren (1814): kwrake (asperitas soli gelati);
Spegel och Lind: krita och klita.

rsp. lakrits, som 1 dialekterna féreter en den mist brokiga
skepnad, ss. treakdl, treakils, trihackelse etc., finnes dfven hos
Urb. Hiérne (1680): Threakelse samt i Linds Ordabok: #rea-
kelse, n. vulg. der Theriack, angl. treacle. Det torde icke vara

1 Upsala Univ. drsskr. for 1861 anféres (Knés, Om revision af sven-
ska bibeldfvers., sid. 99) en form napliga (frén ar 1536).

3 Samme f61f. skrifver Pdland i st. f. Polen samt retirera sig i st. t.
retirera.
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orimligt att tinka sig, att den ombildade formen i¢reakdl ur-
sprungligen uppstitt dirigenom, att kopménnen pi svenskt vis
utliste det eng. ,freacle, som stod p& lakritsburkarna.

rsp. lappri rikas i denna form flerstides hos Olof v. Da-
lin (1738); jfr. Tamm, Om tyska #ndelser i svenskan, sid. 27.

rsp. ljuster skrifves af Lind bade luster, lustra och
juster, justra, hvilket tycks angifva, att ! i forbindelseu %j- var
stumt pd hans tid (1750-talet); jfr Rydqvist, 1V, 372, 403.

rsp. lodja tréffas redan hos E. Olai (The Swenskes och
Gothers historia, 1678), sid. 221, dir det talas om ,Ett Tusend
Ryske Béter, hwilke the kalla Lodier,“ samt lingre ned pa
samma sida pl. Lodior, sid. 222: Lodier, Lodierne; Spegel har
(1712): ,Lodia kallas sddan skuta eller fartyg, som Ryszarne
bruka, forandes sina waror utu Ladoga sién &e. och til andra
orter.“ Jfr Tamm, Svenska ord belysta, sid. 5.

rsp. lomhdrd hos Dalin (1738): liumhird, Lind: lomm-hird,
lamhird eller ldmhiord, Sahlstedt: lommhird.

rsp. Magnus i Joh. Magni kronika heter dirstides (sid.
533) dfven Mdgens (i kanten pi samma sida: Magnus) och
Mogens.

rsp. marmorsten. Joh. Magni kronika, sid. 304 Marmel-
steen, men & sid. 337 Marmorsteen.

rsp. mejram heter hos Lind bade mejram och mejram;
jfr rsp. timjan, som hos Hoffberg (1792) har formerna fimjam
och timjan.

rsp. mol i ,mol allena® hos Lind (upptaget under ordet
mor moder) ,still-mor allena, mutter - alleine.*

rsp. mortel. Lind: mortel, mortare m. morter, n. der Mor-
sel, Morschel, Morser.

rsp. mutkolf (en som tar mutor) hos Lind mutkorf, hos
Sahlstedt mutkolf; jfr Rietz, sid. 449.

rsp. (pd) mdfd omstipes af Tessin (En gammal mans bref
till en ung prins, II, 158) till mdfdng: ps slump och mdfdng.

dial. mdgli i ,e mdégli sak,“ sak af mindre betydenhet
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{Rietz, sid. 456), hos Lind: ,thet &r ju en mdgelig (ringa) sak,
es ist ja etwas geringes oder weniges.“

dial. natlig (méattlig, dréglig etc., Rietz, sid. 464) finnes i
Linds Ordabok i bet. skilig, rimlig, billig.

rsp. nippertippa (grannlitsdocka) heter hos Lind , tippe-
nippa, f. ein schnippisch oder schnippisch Magdgen“; Olof v.
Dalin har (1783) pl. nipptippor; ordets nuvarande form sitter
man i férbindelse med rsp. mipper, med hvilkef den vill ur-
sprungligen intet har att skaffa.

rsp. wit (ifver) har hos Tessin (a. arb., II, 200) mask.
genus: min nit; Sahlstedt upptar ,nif, n. studium ardens, men
tilligger: ,usurpatur nonnunguam in masculino, ex. gr, Min nit
f6r den saken.“ .

rsp. mjugg rédkas hos Lind i den obrutna formen ,ndgg
(swag) schwach. Then sjuke #r nu mdggare, der Krancke ist
nun schwicher. Et ndggt abr, ein Miszjahr, unfruchtbar[es]
Jahr. Ndagghet, f. die Schwachheit.“ Lind har ofven njugg,
njugghet (med samma bet. som i rsp.).

rsp. nypa och nysa heta fnnu hos Lind njupa och njusa
jimte de nu brukliga formerna.

isl. orrosta (strid), fsv. orosta forekommer hos Spegel
(1712) i formen orosta o: orolig tid; ,Ihre hiirleder aristboge
af orosta, £ strid, filtslag,“ enl. Rietz, sid. 13.

rsp. panelning hos Lind paneling, hos Sahlstedt panelning.

TED. pitschaft rékas redan hos Spegel: ,pitseer, pitschafft
#r it fyskt ord och betyder Signet«; Cellarius (Latinska Spra-
kets minnes-bok, 1745) pitskafft och pitzskaft. Jfr Tamm,
Svenska ord belysta, sid. 11.

rsp. prestaf har (1672) hos Lucidor f6lj. anviindning:
»Jag (ty wirre) war Prestaff,
Miin tridd’ ifrd Salen aff
Effter iag had’ nige gitra
Nytt til Helicon at fora.“
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Haqv. Sjogren (1814): prestaf dux funeris. It Tamm, Svenska
ord belysta, sid. 7 (46).

rsp. rufva (p4 sir) har formen ruga i Joan Barclaji Arge-
nis (1740), dir det (sid, 178) talas om ,wart forswagade Rike,
hwilket aldrig til sin fordna Styrka upstiga kan, innan Ruga
wiixer ofwer detta Sir.“ Jfr vixlingen (hé)ﬁma jamte tjuga,
gnafva och gnaga m. m.

isl. runi (fargalt) hos Spegel: rune, runte, (Gotland) rone,
urne och orne; Lind: ronfe. Om ordets férekomst i sv. dial. se
Rietz, sid. 489.

rsp. sakristia finnes hos Spegel (1712) i den ombildade
formen sakerstuga; Lind har sakerstija, Sahlstedt sakerstia.

rsp. servet. Lind: salwet jimte serwet, Tessin (a. arb,, I,
162) har pl. Sarweter.

dial. ,skamfira (hos Neogard) misshandla, 1an frén mlt.
schamferen® (Sv. Landsm. I, 864), finnes hos Lind i formen
skamfdra [en], einen iibel zurichten; &fv. adj. skamfdrad fore-
kommer hos honom.

rsp. Skrdpuk. Joh. Magni kronika (1620) har gen. pl
skrabukars, Linnmus (a. arb)), sid. 342: skrdbuke, sid. 62: shrd-
puke, Lind: skrdbock och skrdpuke, Sahlstedt: skrdbock och skhrd-
puk. I Dalarne foérekommer dialektiskt formen skrdbock (jfr
rsp. bock).

rsp. skirbjugg har denna form (skirbiugg) redan i Joh.
Magni kronika, sidd. 196, 283; Olai, The Swenskes och Géthers
Historia (1678), sid. 224: Skidrbiugg; Spegel har (1712) skior-
buk. Jfr Leffler, Om v-omljudet af ¢ framfér nasal, sid. 78, 8).

rsp. sparris (som,omdanats efter rsp. ris) heter hos Spegel
»Spargus, en koksort‘, Lind sparis (med ett #) eller spargis,
‘Sahlstedt sparis. _

dial. [och rsp.] spik 1 uttr. ,han &r spik nykter®, han ir
‘fullkomligt nykter, skulle eg. heta spicken, som hos Lind, Sahl-
stedt och A. F. Dalin ffven kan ha bet. halfrusig; betydelse-

ofvergingen ,halfrusig® > , fullkomligt nykter® har vil orsakats
Arkiv for nordisk Filologi. T. 15
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af ordets férmenta samband med rsp. spik, som man tyckt
bittre kinneteckna det nyktra #n det halfnyktra tillstindet.
rsp. sutare (en fiskart). C. Warg uppger (i sin ,Hielpreda
i Hush&llningen,“ 6:te uppl., Sthlm. 1773, sid. 228), att ,denna
fisk [Suttare el. Sutare] kallas ock Skomakare.*
rsp. Svea (Tegnér, Sprikets makt ofver tanken, sid. 43)
brukas flerstiides hos Lucidor (1672):
»Ther spordes Hans Forstdnd, ther sig man riitt Has [= hans]
Wett,
Som Han for Swea haer i Tyskalande tett;“
pa ett annat stille: ,Sin Troo teet [= visat] then Han Swen
swurit“; ,hela Sweas Nytta.
rsp. Swverge far ofta slutartikel hos Tessin (a. arb. I, 317;
II, 126): Sweriet; jfr Columbi Ordeskdotsel, sid. XXIII.

dial. * Zallpinnskata. Tessin (a. arb.,, II, 1756, sid. 241)
anfor foéljande: ,Ordens upkomst beror oftast pi en giszning,
och #r jag unyligen ofwertygad om ogorligheten, at altid hitta
pa deras forsta aflelse; och det af foljande tilfille. Néar jag i
ar kom hit til Akers, sade mitt folk mig, at Tallpinn-skatorna
midde wil. Jag frigade, hwad de didrmed mente? da de
framlickade nigra af de sprutflickiga Jndianska honsen. Blifwer:
detta ordet uti Swenskan inympadt, si lirer, om hundrade Ar
hérefter, féga kunna giszas, at det har sin uprinnelse af fran--
syska orden poules pintades, och at af poules blifwit fall, af
pin pinn, och af tades skator. Siledes har mer #n ofta en
owig tunga ofanteligen wanlyttat orats ljud.®

rsp. tor[n]dyfvel (d. v. s. tord-yfve]) skrifves af Dalin
(1733) i pl. torndyflar; Lind har torndyfwel jamte fordyfwel;
Spegel tordyfwel.

rsp. torsk (sjukdomen) har hos Lind formen #rosken (bar-
nasgjuka).

rsp. fure i uttr. ,lustig ture“, hvilket enl, A. F. Dalin
oformodligen“ #r himtadt af mansnamnet Ture, har hos Spegel
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formen ,fule*, som ,synes betyda en karl; Sic vulg. dr: en
underlig fule.”

rsp. udda (obdjl. ad).) skrifves i Joh. Magni kronika [ett]
vddat {tal].

rsp.  undrum bestort, 8. Columbi wundrom forvinad (se
»Ordeskotseln®, sid. XXV), hos Lind wundrom, adj. undrans-full,
radlos.

rsp. wvadmal. Spegel walmar och waitmal, Lind wadmal,
walmad och walman.

rsp. wallmo (fsv. valmughi, valmoghi). Joan Barclaji
Argenis (1740), sid. 693: Wallmog-Rot, Cellarius (1745) och
Lind (1749) walmoge, Tessin (1756) walmo, Sahlstedt (1773)
wallmo. Att doma hiraf tycks den nuvarande formen forskrifva
sig frin medlet af férra arhundradet.

rsp. vimmelkantig. Spegel ,hwimmerkanter s: yyr i huf-
wudet;¢ jfr dial. vimmre (vimla for 6gonen; gira ngt utan
eftertanke), vimmrig (yr, yrande, obeslutsam).

rsp. wvips (strax). Lind har diremot ,wisp (fluxs) war
han borta.“

rsp. vrdk (pa is) hos Spegel rddk el. wrdk.

rsp. wdrfrudag, dial. vdfferdag, forefinnes (1792) i sam-
mansittn, Wéfferdags-1ok hos Hoffberg (a. arb., sid. 189).

dldre sv, wdlnas (hoppas, dal. winas astunda, se ,Orde-
skotseln, sid. XXV) finnes ock upptaget i Spegels glossar.

rsp. drder har hos Lind formen dhlder el. dlder (plog).

2. Nigra grammatiska anmérkningar till Lucidors ,Helicons Blomster.“!
Lars Johansson Lucidor (f 1674) var, som bekant, samtida

med och god vin till den fortjinstfulle sprakmannen Samuel

Columbus (+ 1679). Klart &r siledes, att deras sprikformer pad

»Helicons Blomster Plickade ok wid &tskillige Tillfillen wutdelte af
Lucidor den Olyklige . . . Med Flit samblade ok uti et litet Wirk
uplagdt [af Joh. Andersin] . . .% Sthlm. Niclas Wankijf, 1688; saknar
paginering. De siirskilda styckena &ro — med ett par, tre undantag —
forfattade under 1670-talets forra hilft,

15%
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det hela taget 4ro nistan desamma samt att, d& Columbi sven-
ska ,Ordeskotsel® forra &ret (1881) utgafs och fullstindigt
kommenterades?, nigra i sprakligt hinseende s& synnerligen
beaktansvirda slutsatser e¢j aterstd att draga af Lucidors ofvan-
nimda arbete. Efterféljande lilla utkast #r ocksd blott ,ett
stra till stacken“ och har naturligtvis sisom sidant ingalunda
ansprék pa fullstindighet. Vi anféra hir i allménhet endast
sadana former, som i ett eller annat afseende afvika frin nu-
varande riksspriket, och ofvergid forst till

Ljudléaran.
I Lucidors arbete upptrider stundom

A i st £ nysv. d: Mandel - Tarter mandeltirtor, planas vth

plénas ut.

— 1 st. f nysv. ¢: i femininet Nattegala niktergal, forandra?

Hollandsk hollindsk.

B motsv. nysv. p i Bokal pokal.

D upptrider oorganiskt i Ordsak, Ordsack (jimte Orsak)
orsak, en form som ej dr ovanlig i arbeten frin 16- och
1700-talet.

—  har bortfallit i Stormvder (och Wiider) stormvider, Stall
Brier stallbroder, Bonhunn bondhund, goo god, N néd.

—  upptrider utan motsvarighet i nysv. i sidsta sista.

E representerar nysv. a i skatles skattas, krystes krystas,
snarest snarast, Fdre-Heerde fira-herde.

— — nysv. ¢ i prep. wed, wedh (jimte widh) vid, lekwel likvil
(jimte ljkwil), Pelegrim (och Pilgrim) pilgrim, Ognebleek
el. Ognebleck (rvim: Strek el. Streck) ogonblick, feck fick.

t Se ,En svensk ordeskétsel angdende bokstifver, ord och ordesatt af
Samuel Columhus,” utgifven af Gust. Stjernstrom och Adolf Noreen;
bvilket arbete ligger till grund for den uppstillning af materialet, vi
bir £5jt.

2 Urban Hidrne, ,Een uthférlig Beriittelse Om . .. Suurbrunnar widh

Medewij . . .%, har (1680) sidd. 19, 143 fordndrar, sid. 139 fSrandrar,
sid. 144 férand'rat och sid. 92 forandringen.
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— — nysv. o i Legehion legohjon, i hwad mdite 1 hvad maitto,
dre &dro.

F motsv. nysv. & i 3 pers. sg. luftar' el. loftar' luktar,
Lufft lukt; jfr Noreen, fryksdalsmélets ljudlira, § 124.

— foretrider nysv. p fore ¢ i #knaft knapt, diuft djupt, m.
m., se ,Ordeskétseln®, sid. IX.

— motsvarar nysv. ¥ i Fiol violblomma.

— har bortfallit i Stymoer (jimte Styf-Moer) styfmor.

G har genom analogibildning inkommit i stog (jdmte stod)
stod (se ,Ordeskotseln®, sid. X) och bortfallit i Fattidom
fattigdom,

H upptrider mot bruket i nysv. i Huaszen vassen, hoost Ost
(af 6sa).

— saknas i Jérp jirpe (jfr hidrpe hos Tidllmann), dér det
ocksi aldrig hort hemma, i Wahlfinget hvalfingsten,
Wahlfisken hvalfisken, Sidwirflar sj6hvirflar, Walf (jimte
Huwalwet hvalfvet) hvalf; jfr hirmed skrifningen Hjul-otia
(»,Ordeskotseln, sid. 15).

I foretrider nysv. ¢ i lifwa lefva, signar kull segnar kull,
Hand-emillan emellan hinderna, lingi lange, twikacktigt
tveksamt, tvifvelaktigt, #ll frids el. tilfrids till freds, fram-
gynt framgent, ikki (och ikke) icke, harnisk barnesk, ingin
ingen, #rij tre, tridie (jamte tredie) tredje, Swijk svek,
skijnbaar skenbar.

— —nysv. y 1 Tiskland (jimte Tyskland) Tyskland, Klsfwer
klyfver.

— upptrider mot forhallandet i nysv. i Barmhiertighetens
barmhertighetens, Swijkliufwe tveklufna.

— saknas i dthnutit (rim: kwnutit) &tnjutit, Kidgrng kiring,
Kierngar kiringar samt uti Ndlker nejlikor.

J har intridt i st. f. ¢ i sgj sig, mej mig, sdija siga och
bortfallit i verb. willa (vim: spilla) vilja.

t jamte den lagtyska laneformen luchiar.
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K motsv. nysv. g (= k-ljud) i wunderlijit underligt, hisklijht
hiskligt: :

~— — nysv. g i ¢ miukk (jimte ¢ miugg) i mjugg.

— har bortfallit i Renst [Wijn] renskt [vin], Rijdom (jimte
Rijkdom och Rijkedom) rikedom, Gdst-rij Land Géstrikland.

L ger anledning till foljande anmiirkningar:

Gdhl gérd rimmar med Skdhl skal el. .Stdhl stal, Stool
el. Stohl stol med Bool bord och OAl ord, kulit kulet med
tlla wulit eg. wordet. I dessa ord — liksom i fdhlas el.
filas fara fram, firdas — dr 1 ,tjockt* (kakuminalt), se
,Ordeskotseln®, sid. XIII. I mogle nigra #r det represen-
tant for nysv. » och saknar i stemla [fram]stamma motsva-
righet i nysv.

Bortfallet &r I i kar (jimte Karl) karl.

M for nysv. ng rékas i Jomfru (jimte Jungfru) jungfru.

N ir bortfallet i Bars-Ool barnsol, Baren barnen (men Barn
barn), Kakelung kakelugn, saknas vidare i reda redan,
ifrd (och ifrdn) ifrdn, Swijkliufwe tveklufna.

O foretrider nysv. e i ldngoseen lingesedan.

—- - nysv. u i Roltnan ruttnaden (jfr rdinar ruttnar),
liommor ljummar, Jomfru jungfru, T%d- Opskdf {tid-]
uppskof, Opfostra uppfostra.

— anger nysv. d-lJjud (?) i Bonde (rim: Borgar Stdnde el.
Stdnde) bonde och Blomma (rim: komma) blomma,

P ir blott ortografisk grannlat i nampr namn, hvilket synes
diéraf, att det ifven stafvas Namin (rim: Hamn).

R motsvarar nysv. I i gristdgt glest (se Noreens ath. fryks-
dalsmalets ljudlira, § 164 och firémalets ljudlira, § 49).

— upptrider oorganiskt i gmistrar gnistor,

— har bortfallit i fodrar fordrar samt saknas dessutom i frone
tror ni och Wille Walla® villervalla.

S upptrider utan motsvarighet i nysv. i ¢l bakas (jimte for-
merna il baka och tilbakars) tillbaka.

¢ Jfr ,Wij will-ok walla har* och ,Then will-wall-hwilwand 8id.“
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-— bortfaller uddijudande i Korsieen skorsten, hvaraf man
finner, att det af Rydqvist (Sv. Spr. Lagar, IV, 403)
anférda bortfallet af s i 4tskilliga dialektord &ir af ganska
gammalt datum.

T har ljudvirdet d i thdéf, thet (rim: mdd, mddh) det (jfr
»Ordeskdtseln®, sid. VIII).

— saknar motsvarighet i nysv. i theslijkest desslikes, barast
(jimte bara) bara, dndast op #nda upp, kuart (och kwar)
kvar. :

— har bortfallit 1 ¢yszna tystnade, fasna fastna, &rdssa
trotsa, Bdds-Man bitsman, Hafwes hafvets, wari varit, inte
intet, Swdirde svirdet, Lifwe lifvet, Fosterlande fosterlan-
det, m. fl.

U upptrider i st. £ nysv. o i Trullkarl trollkarl, bucka sig
bocka sig, wulit eg. vordet, sputa spotta.

— kvarstar i néuper nyper.

— #r bortfallet i # uti.

Mirk ockss formen guttdhr (jimte Gutt Ahr)' gutir
(eg. godt &r).

Y foretrider nysv. u i 2l fyllo til fullo.

— — nysv. 0 1 ypna Oppna, yppnar Oppnar, sit ypna
Skal sitt oppna skal, Fyrti forti (40), wyrdad vordad, m, fl.

A representerar nysv. a i tusend fdldt el. tusendfdli tusenfaldt
(fr trefold trefaldig, ,Et Tre Falt Helig® och trefald
sdll), Lyre-Klding och Kldng {[lyrelklang rimmande med
Sdng séng.

— — nysv. u i rdtnar (jimte part. ruttna ruttnad) ruttnar, jfr
Rottnan ruttnaden.

— — nysv. & 1 éfwertrddt ofvertridt.

— — nysv. ¢ 1 tdrsz tores och idhr, tdr, tdrs tors.

A foretriider nysv. a i Hardds Hofding hiradshofding, [Sa-
tans] ldmde [Gadd] [satans] forlamade [gadd] samt i &rl
ok sdrla arla och sirla:

t Jfr Nyrop, Sprogets vilde Skud, Kgbenhavn 1882, sid. 63.
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»,Hon war, lijk Nampne war,
Kyskhetens rena Pirla,
Som altidh drl’ ok sirla
Sin Gud i Hierta bar“; hi#r #r naturligtvis ¢ i érl #rla
orsakadt af det ildre @ i sdrla sirla; om en utjimning i
motsatt riktning hos dessa ord se Lind, Om rim ock
verslemningar i de svenska landskapslagarne, sid. 56.
— — nysv. e i dwigt evigt, stilnad stelnad, Alende elinde.
— — nysv. ¢ i lana (rim: betiena) lana, ,m#d ldnte Fiddrar
prabla® prala med linta fjadrar, Nordan-blast® (rim:
Wiist vistanvind) nordanblist.
" — bar bortfallit i férn forrin.
O star i st. £ nysv. ¢ i Fattog fattig, Solfwer el. Solff (jimte
Sylfwer) silfver.
— — aysv. o (8-ljud) i sdrgligh sorglig, sérgse (jimte sdrgse)
sorgsen, Sorge-Klider sorgklader.
— — nysv. y i Gékkel Dokker gyckeldockor.
Kvantiteten afviker ofta frin nysvenskans, i det att
a) kort vokal visar sig i: krdlla krila, skiall skil, rdcknar
riknar, Nitt nét, spdrr spar, och
b) ldng vokal, svarande mot nysv. ldng, upptréder i: sfana
el. staana (rim: upmana, Wana, Sedewana) stanna, Weel
vett, Ddor (rim: boér) dorr, Dirven (rim: gioren) dorren,
Heta (rim: feta el. weta, jfr Sv. Ps. n:o 455, v. 3).
Akcent. Lucidor akcentuerar, mot bruket i nysv.: Samvét,
© Kidrlékens (el. Kiar'lek, kidr'leek), pappér, Misatré, Misnii'e,
Klif-Sddel, aldéles, wthl@'nsk m. m., se ,Ordeskétseln®,
sidd. XX—XXIIL.
Formléran.
Substantivet. Kvarstiende maskulint nominativ-r forefinnes
i Kweller (jimte Kuall) kvdll Af pluralformer anforas fol-
jande: Tdre-Flodar (och Tdre-Floder) tarefloder, gnistrar och

1 Jfr Noreen, Om behandlingen af ling vokal + féljande léng konso-
nant, sid. 3, not 8).
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Guistar gnistor, Wdgar (och Wdgor) vagor, honar honor,.
Kallddrar killddror, Skattar skatter, Ohyror pl. af ohyra,
Bond-Tosor bondtoser, Fdhner finar, Gull-dyrkor gulddyrkar,
Byriller brillor, Lillier (rim: skillier) liljor, Bollier (och Béllior)
boljor, Indlwer indlfvor, Fohner fanor, Stycker stycken, Mider
modrar, Skioker skokor, Bijr bin, Stringer stringar, Kinner
(pl. af kinne) kinder, Stoder stod.

Bestimda biojningen: Oron oronen, Arman armarne, Affton
aftonen, Gudinren gudinnorna, Kinnren kinderna, Gdéstren
gisterna, Kraftren krafterna, Elementren elementerna, Wingrans
vingarnes. ,

Hvad genus betriffar, mirka vi, att nysv. ljuster (fiskred-
skap) hos Lucidor heter (i ack. sg. fem. hest. form) Liustran,
nysv. fiskmis i best. form Fisk-Mdsan, som beledsagas af {5l].
anm. i en not: , Fiskmdsa Wallenio masculini gen, est.©

Adjektivet. Som adj. begagnas adv. Sellant sillan, sdrldels
sirdeles, Sdrla sirla: ,Ett uti Doden siillt i Lifwet Sellant
Paar; s#rldels wetskap; en sirldels Flijt; serldels sinne; sérl-
dels Lust; Sirla Wirlden; Sirla Tidens Stahl; sirla tidhers
meen.“ Sorgse el. sdrgse sorgsen, fierra (:sd fierra Linder)
fijdsrran ha #nnu icke antagit ». Komparativen af klook klok
heter klokre klokare; mdirkre morkare, stickre kortare, higer
hogre (af hog).

Verbet: Tu weest du vet, du wilt du will, laas liste, sdngy
sjong, dtte egde, holt holl (imparat. hdlt hall), want vanp, bandt
band, swerwant ofvervann, fridde fredade, hint hunnit; med obj.
star mysa: ,Han myser Munn ther ath.«

Bland mairkligare ordformer ha vi antecknat féljande.
Andraken och en Andrak (Rietz, sid. 9) [en] ankbonde[n],
Morgon-roddan morgonrodnaden, ,Maskesikken® magsicken, 2
tystan miugg i [tyst] mjugg, Segelsteen (se ,Ordeskotseln®,
sid. XIII) kompass, weeta Kaasz (Rietz, sid. 312 ok Huut,
Skolfuzs (Ahnfeldt, Bevingade ord, sid. 239) skolfuchs, Od-Orts
Blad odortsblad, et gali Doon ett galet siitt, Hedna Hisz
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[frén] hedenhos, bakdantan fortal, Ore-hwiskan [6ronhviskning,
Helwits Put (Rietz, sid. 514) helveteshdlan, Ode-mdhl af odet
‘bestimdt mal, Ode-Dodh d6d beskird af odet, Skabune ode, lell
likvél, liszle lilla, tilfornde (Atm. @ ggr) och #ilfdrend’ tillfsrene,
.knoen kiénd, oknowen (jfr oknug’®, Ordesk. sid. XVII) okind,
mistom miste, funka (Rietz, sid. 171) préla, prunka, skidtia
Wiirlden [den] korta virlden, hAwispa kring stryka omkring, pa
willa Wirlden, jfr ,villande hof* o. dyl, swinke (Rietz, sid.
707) frangd el. ngt dyl., hweka el. hueka (Rietz, sid. 270)
[komma - att] vackla, svikta, jfr det defekta isl. Avak?
vacklade; ldnga forlinga, skrifwa beskrifva, wandlas forvandlas,
borlig tillborlig, gynner pd (jimte Dbegynner) begynner pi, gynte
begynte (4nnu pd Fardn), wdrfwas forvirfvas, hiwer behofver,
mdls formiles, berdttas, frefflig fortrifflig, befruktar fruktar,
Signelse vilsignelse, m. fl. Skrifningen alskiins forekommer
Atm. 5 ggr, alszkions (1 gg), alskons (1 gg), Alsz-kins (1 gg),
sdrldels (8 ggr), serldels (1 gg), sdrdels (1 gg) och sdrdeles
(2 ggr).

! Spegel och Lind: oknog obekant.
3 Hirpa har doe. Noreen fist min uppmirksamhet.

¥. V. NORELITS.



Om Redaktionerne af J omsvikingasaga.

Det har altid veeret Vanskeligheden ved de literser-histo-
zviske Undersggelser af Sagaliteraturen, at man ikke har havt
Adgang til at studere og vurdere de serskilte Recensioner af
.de enkelte Sagaer. En Undtagelse herfra gjor nu Jomsvikinga-
-saga; efterat forst Ungers og Gislasons Udgave af Flatgbogens
Iste Bind (1860) havde bragt den i Olav Trygvessgns Saga op-
tagne Recension fuldsteendig for Dagen, fulgte efter et lzngere
Mellemrum Cederschislds Udgave af Sagaen efter den Stock-
holmske Codex No. 7 4to (1874), derpaa Gjessings Udgave af
Arngrim Jonssgns Oversattelse efter et tabt Haandskrift (1877),
endelig Udgaverne af Haandskrifterne AM. 510 4to (1879) og
af AM. 291 4to (1882), begge ved Carl af Petersens; hertil kan
.endvidere regnes Udgaven af Biskop Bjarnes Jomsvikingadripa
ved Petersens (1879). Alle disse Udgaver udmerker sig frem-
for Forgjeengerne derved, at de med stor Ngiagtighed har gjen-
givet sine Kilder og holdt de forskjellige Recensioner ude fra
hinanden, saa at alle =ldre Udgaver (Hamarskslds, Synishorn
og Fom, 8. XI) nu er gjorte overfladige og ubrugbare; Udgi-
verne have desuden givet saa fuldstendige og menstergyldige
Beskrivelser af Haandskrifterne, at ogsaa disse for literser-
historiske Undersggelser er smukt belyste, Da dertil kommer,
at de af Kongesagaerne, som har Slegtskab med Sagaen, ogsaa
foreligger i brugbare Udgaver, har jeg fundet at burde benytte
denne nesten enestaaende Anledning til at undersgge de for-
skjellige Recensioners litersre Stilling til hinanden og sgge at
paavise de forskjellige Trin i den Udvikling, Sagaen har under-
gaaet i Haandskrifterne. 1 den faglgende Undersggelse betegner
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jeg af Grunde, som senere vil fremgaa, Arngrims Original-Text
med A, AM. 291 qv. med B, Cod. Holm, 7 qv. med C, Flatg-
bogens Text med D og AM. 510 qv. med E.

L

Man har i nyere Tid villet adskille Sagaens Recensio--
ner i to Hovedformer, den egentlige Jomsvikingasaga, der be-
gynder med Palnatokes Slegt, og den udvidede Saga, der griber
lengere tilbage i Danmarks Historie og navnlig dveeler ved
Gorm den gamle og ved Harald Gormssgns Historie og Indgri-
ben i Norges Forhold. Gjessing har i sin Fortale til Arngrims
Oversmttelse formuleret dette saaledes, at den ferste Hoved-
form ,rimeligvis er den oprindeligste, da den med sterre Enhed
i Emnet indskrenkes til Jomsborgs Anleg og Jomsvikingernes
Herferd, medens man i den anden Hovedform har en ,Sam-
menstilling af Beretningerne om de ldste Danekonger som en
forste Taatt med den egentlige Jomsvikingasaga som anden
Taatt,“ og til denne Antagelse slutter ogsaa Petersens sig.
‘Jeg har ikke kunnet overbevise mig om Rigtigheden heraf.
Allerede den Omstendighed, at alle de sldre Recensioner (A
og B fra 13de Aarhundrede, C fra Begyndelsen af 14de Aar-
hundrede, D fra c. 1380) her staar imod den yngste (E fra c.
1500), synes at tale for, at Redaktgren af E har udeladt
Danekongernes Historie som ham bekjendt fra andre historiske
Kilder, enten Knytlingasaga eller den store Saga om Olav
Trygvessgn. Videre kan anfgres, at overalt hvor vi i Haand-
skrifter og Bearbeidelser fra 13de og 14de Aarhundreder finde
Jomsvikingasaga benyttet (Noregs Konungatal fra c. 1220, Snor-
res Kongesagaer fra c. 1230, det arnamagnaanske Haandskrift
af 0dd Munks Olavssaga. fra c. 1280—1300, Haandskrifter af
den store Olafssaga Trygvasonar fra 14de Aarhundrede), der
kan det bevises, at Stof fra begge Afdelinger er benyttede, og
naar Gjessing lige overfor dette Forhold teenker sig, at disse
Bearbeidere kan have ,laant fra Grundkilderne for deres Sam-
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-menknytning, da maa det dog erindres, at saadanne ,Grund-
kilder* ikke vides at have existeret, thi Stykket om de sldre
Danekonger kjendes kun og citeres kun som Bestanddel af
Jomsvikingasaga. Gjessing er forgvrigt enig i, at den ,ferste
Taatt“ er uathengig af den Fremstilling af Danekongernes Hi-
storie (med Nedstammelsen fra Ragnar Lodbrok), som foreligger
i Snorres Kongesagaer, i Knytlingasaga og i den store Olavs-
saga, og at disse fgrst under Haandskrifternes Afskrivning
efterhaanden har faaet Indflydelse paa Fremstillingen i Joms-
vikingasagaen; men netop Fremstillingens zldre Karakter i den
,forste Taatt“ er et sterkt Vidnesbyrd om, at den har hert il
de oprindelige Dele af Jomsvikingasagaen, som ogsaa ellers
viser sig uafhengig af og sldre end den historiske Skole, der
fyldigst repreesenteres af Smorre. Og seer man denne ,forste
Taatt¢ 1 den Sammenhang, hvori den altid forekommer, nemlig
som Indledning til Jomsvikingernes Hezerferd, kan man efter
min Mening ikke godt komme til anden Opfatning end at dette
er dens oprindelige Bestemmelse, m, a. O., at den har tilhegrt
Jomsvikingernes Saga, saalenge der har existeret en Saga
om disse, ,

Den ,forste Taatt® er efter min Mening ikke en halv over-
flgdig Fremstilling af de ®ldre Danekongers Historie, men en i
Sagaens Composition temmelig ngdvendig Forklaring af, hvorfor
Jomsvikingernes Tog var rettet mod Norge. Den ,anden Taatt®
forklarer Opkomsten af Fiendskabet mellem Tokes At og Kon-
gerne, viser hvorledes Palnatoke grundede Jomsborg i Opposi-
tion mod Kong Svein, hvorledes Sigvalde maatte begaa Forre-
deri mod Kongen og hvorledes denne maatte for enhver Pris
‘spge at hwovne sig og forlokkede Jomsvikingerne til at begive
sig paa det farlige Hertog, hvor flere af dem faldt og Sigvalde
bedeekkede sig med Skjendsel ved sin Flugt. Men hvorfor ret-
tedes dette Slag mod Norge? Dette forklarer den ,farste
Taat,“ som efter en kort Indledning om de wldre Danekonger
begynder at brede sig ved Omtalen af Kong Gorms Sgnner, af
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hvilke Harald netop havde saa indgribende Betydning for For--
holdet mellem Danmark og Norge, og Knut var Fader til den
Gullharald, hvis Argjerrighed var henvendt paa Norge og der-
ved kom 1 Kollision med Haakon Jarls Fordringer. I det falgende
berettes saa, hvorledes den danske Konge forledes af Haakon
Jarl til at begaa Forreederi mod sin Brodersgn Gullharald
og derved opnaaede Overherredgmmet over Norge, hvorledes
saa hans Vasal Haakon Jarl benytter Krigen mod Keiser Otto
og den tvungne Daab til at gjere sig uathengig og hvorledes
Kong Harald forgjeves forsgger at bringe ham til Lydighed.
Summen af ,forste Taatt® er altsaa, at Haakon Jarl havde
gjort Oprogr mod den danske Konge og at det var en Aressag
for denne at h®vne sig og vinde igjen Skatten af Norge..
Netop saa meget kraevedes 1 Sagaens @konomi, og derfor kan
Haakon Jarl i Sagaens ,anden Taatt® forudsettes som en
kjendt Person, der ikke behgver at indferes med seerskilt Om-
tale, saaledes som ellers de islandske Sagaer pleier at gjere,
naar en ny Hovedperson fremtreeder; men netop fordi en saa-
dan Omtale mangler i E, synes dette at vise, at E kun har
optaget en Del af Sagaen,

Der er ogsaa et andet Punkt i Sagaens Composition, som
peger paa Enheden af forste og anden Taatt, nemlig Drommene. .
Det er bekjendt, hvilken Rolle Forudsigelser, Syner og Drgmme
o. L. spille i mange islandske Sagaers Composition, hvorledes
de tjene til at sammenknytte Fortwellingens enkelte Led og til
at spende Forventningen paa det fglgende. Paa denne Maade
indledes ogsaa Palnatokes Historie med at hans Moder Brude-
natten drgmmer, at hun vevede paa en Vv, og at fra Vaeven
faldt en Kljaasten ned, som da hun tog den op, viste sig at
veere Kong Haralds Hoved!) — en tydelig Anvisning paa, at
hendes Sgn skulde blive Kong Haralds Bane, saaledes som .
Sagaen siden fremstiller. Men lignende Drgmme opfylder ogsaa

1) Noget udvidet i E, Cap. 4.
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den ,ferste Taatt“ og nogle af dem viser her tydeligt ud over
Taatten og ind i den ,egentlige Saga.“ I Arngrims Text for-
telles om Kong Gorms Drgmme for Bryllupet: om de hvide og-
rade Oxer, om det store ,Havbrag®, om Alblerne, som dels
faldt, dels var nwr ved at falde til Jorden, og om de ufgdte
Hvalper, som gjgede, og disse Drgmme forklares om Hungers-
ngd i Koog Gorms Tid, om Kristendommen og om de ufedte
_ Krigeres (o: Jomsvikingernes) Kampe; i de andre Recensioner
fordeles disse Spaadomme saaledes, at Kong Gorm drgmmer
om Oxerne og Havbraget, hvilket sidste forklares om Kong
Haralds Kampe mod Palnatoke og hans Slegt, medens de
gvrige. Drgmme fremstilles som Syner, Thyres Fader Klakk-
harald har; skjgnt ogsaa i Enkelthederne Forandringer er fore--
tagne, treeffe vi dog ogsaa blandt disse de ufedte Hvalpes
Gjgen, som her forklares om Kong Sveins Oprer mod Faderen.
Med andre Ord: i alle Bearbeidelser af den ,ferste Taatt®
findes Henvisninger til Begivenheder, der skildres i den ,egent-
lige Saga,“ og naar man saa legger Mazrke til at disse Drogmme -
og Varsler ikke have nogen selvsteendig Betydning i ,forste
Taat,“ men alligevel opfylder store Partier af denne, maa man
veere berettiget til at hesevde, at de i Forbindelse med deres
Omgivelser tilsammen er forfattede som ferste Afdeling af den
fuldstendige Saga om Jomsvikingerne.

IL

Selv bortseet fra Spgrgsmaalet om Forbindelsen mellem
forste og anden Taatt ferer imidlertid ogsaa andre Omstendig-
heder til at skille mellem Redaktionen ABCD og Haandskriftet
E. Som man allerede tidligere var opmeerksom paa og som
fyldigst og skarpest er fremhsvet af Pefersens, viser E Spor af
Forbindelser med andre Skrifter, der ikke kan eftervises i
ABCD. Lengere Stykker af E slutter sig neer til Sagasamlin-
gen ,Noregs Konungatal, navnlig til dettes xldste Haandskrift
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B fra c. 12501 — dette er Tilfelde med Forhandlingerne mel-
lem Sigvalde og Burisleiv, med Toget langs Norges Kyst og
med Dele af Slagskildringen —, enkelte Stykker staar i neert
Slegtskabsforhold til et Haandskrift af Odd Munks Olafssaga,
et enkelt Citat henviser til Sxzmund Frode og et andet til
Biskop Bjarnes Jomsvikingadrapa og endelig citeres 9 hele og
‘to halve Strofer af Skalden Tind Hallkelssgn. Man kan imid-
lertid ikke uden videre antage, at Haandskriftet E i sin Helhed
staar nermere den oprindelige Sagaform, thi dels viser denne
Text sig 1 det Hele taget som sterkt udvidet og af nyere Preaeg,
dels indledes netop flere af de Steder, der specielt stemmer
med andre Kilder, med et ,sumir segia“ e. lign. og vise sig
derved tydeligt som Parallelopgifter, der ikke tilhgre Hoved-
stammen. Petersens er derfor kommet til det Resultat, at
Skriveren af E — eller hans Forgjenger i Arbeidet — har
ved Siden af sin egentlige Kilde, et Haandskrift af Jomsvikinga-
saga, benyttet og udskrevet Steder af Noregs Konungatal (B),
_af Odds Olavssaga og af Smmund Frode samt de to Digtninger
af Bjarne Biskop og Tind Hallkelsspn. Men dette Resultat har
jeg vanskeligt for at gaa ind paa, og mod det taler en literar-
historisk Betragtning; vi maatte da i Redaktgren af E, hvis
Sprogformer og Fremstillingsmaade henviser ham til en meget
.sen Tid, meget senere end den selvsteendige Produktionstid
i den islandske Literatur, alligevel se en Forfatter, der
forenede en udstrakt Leesning med en kritisk Evne til at veelge
mellem en hel Reekke forskjellige Kilder, og hvad mere er en
Forfatter, der ud af et rigt Materiale ngiede sig med at ud-
plukke enkelte Smtninger og kortere Perioder. Rent usandsyn-
ligt forekommer dette Resultat, naar efter dette Beretningen
om Haakon Jarls Dgd skal vere hentet dels fra den oprinde-
lige Saga, dels fra Konungatal og dels fra Odd Munk, og dog

t Jeg benytter her og nedenfor ikke det almindelige Navn ,Fagrskinna®,
som historisk kun har tilhgrt Haandskriftet A (der ikke vedkommer
denne Undersggelse).
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udgjgr denne Beretning kun 8 Linjer!! Og med disse knappe
Setninger skulde den ordrige og udvandende Redakter have
ngiet sig, naar han dog fra Odd Munk kunde have laant en
Beretning paa flere Sider og med saa mange interessante
Detaljer! '

Det forekommer mig aabenbart, at vi maa spge en natur-
ligere Forklaring, og denne er ikke vanskelig at finde. Det er
forleengst paavist, at Forfatteren af Konungafal har benyttet en
Jomsvikingasaga, og det er ogsaa' sikkert, at det arnamagnsean-
ske Haandskrift af Odd Munk har laant fra en saadan; lige-
ledes sees det, at i den Jomsvikingasaga, som Forfatteren af
Konungatal benyttede, citeredes Zind Hallkelssons Digte og
han selv indfgrtes blandt Deltagerne i Slaget, og den Beret-
ning af Semund, som citeres i E, gjenfindes substantielt i Kon-
ungatal, saa at ogsaa den kan have staaet i dennes Kilde
Jomsvikingasaga. Tilbage staar saaledes kun Citatet af Bjarne
Biskop, og dette kunde Redaktgren af E have hentet direkte
fra Digtet, der var udbredt i Afskrifter paa Island og desuden
fandtes optaget i flere Haandskrifter af Olafssaga Trygvasonar;
imidlertid viser ogsaa ellers Konungatals Beretning om Joms-
vikingerne et saa nmrt Slegtskab med Bjarnes Digt, at det

“kunde veere tilladt at antage, at den Jomsvikingasaga, som

1 Man sammenligne:

AM. 510 (Petersens S, 101)
bat er sagt, at Hacon iarll ugger
nu ecki at sier; tok hann pa at
hardna miog vit lydin, bedi firer
metnadar saker og fe-girnne, og
veiter margar praungingar landz-
folkinu beedi rikum og orikum, so
at marger kélludu hann fa Hacon
illa. Hakon iarll ried einn vetur
firer Noregs, sidan hann bardizt wit
Jomsvikinga aaHiorunga-uogi. Uar
hann drepenn epter pesse tidinde
med peim atburd at Karkur preell
hans skar hann aa hals, og lauk
so hans sf.

Arkiv for nordisk Filologi. I,

0dd AM. (Fnm. 8. X, 26326-%)
Nu er pat pessu neest at segia, at
ba er 4 leid zfi Hakonar jarls, pa
tok hann at haréna vid lydin firir
sakir metnadar oc fegirni. — — —.

0dd AM, (Fom. 8. X, 2643-3)
gerdiz pa folkit honum litt hugat,
sva at margir killubu Hakon
hin ila.

Konungatal S, 543t
Einum vetri eptir Jomsvikinga
orrustu gerdu boendr 1id at Hakoni
jarli ok hans monnum.

16
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forelaa Forfatteren af Konungatal, har citeret Bjarne. Summen
af dette er, at alle disse Trek stamme fra en @=ldre Redak-
tion af Jomsvikingasaga — den som Forfatteren af Konungatal
og Redaktgren af det arnamagnwmanske Haandskrift af Odd
Munk har benyttet — og at Redaktgren af E har havt Adgang
til foruden sit Hovedhaandskrift af Sagaen (i dens senere Re-
daktion) at benytte et Haandskrift af den eldre Redaktion..
At antage en saadan Benyttelse af to fra hinanden afvigende
Haandskrifter af samme Saga veekker ingen Betmnkelighed, og
der kan paavises talrige Paralleler f. Ex, ved Redaktionen af
de store Olafssagaer. .

Denne Opfatning, at Interpolationerne i E stamme fra et
Haandskrift af den ®ldre Redaktion, kan endvidere stgttes ved
folgende Betragtning. Det er bekjendt at det saakaldte ,Noregs
konungatal* nu kun kjendes fra to (tabte) morske Haandskrif-
ter, der vise tilbage en Forfattelsestid c¢. 1220, og det er gjort
sandsynligt, at dette Skrift er forfattet af en Islending i Norge
og at netop af den Grund Beretningen om Jomsvikingernes
Tog har faaet Berigtigelser fra Lokalkjendte: det siges udtrykke-
ligt, at Jomsvikingerne vige af fra den ydre Skibsled (pjodleid)
og forst lande paa Udsiden af @en Hod (utan at ey peirri er
H§® heitir), at Bonden oplyser dem om at Jarlen ligger d
Eiftrum og at efter denne Oplysning Vikingerne drage norden--
for @en Hod (fyrir nordan eyna HoY). Netop under Skildrin-
ger af denne Reise har E optaget talrige Interpolationer, der
er beslegtede med Konungatal, og hvis de nu virkelig stam-
mede herfra, maatte man jo vente at finde ogsaa dets geografiske
Forbedringer benyttede i E; men — ingen af dem findes, og
navnlig er dette paafaldende med den 2den Rettelse, thi her
findes netop i E en Interpolation, men uden den locale Rettelse,
som kan sees af denne Sammenstilling:



AM. 291 8. 68.

Vifr svarar: her 14

hann j. ger kvelld
sip ein scipa fyrir
innan zyna Hab 4
Hiorunga vagi oc
mano ber pegar fa
drepit hann.
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AM. 510 8. 68.

Ulfur svarar: Ef
Dbier wilit uel launa
mier Saugu minag, og
suo pier launit mier
aungu, pa ma eg
sesgia ydur bl Ha-
conar iarls, hvar
hann la i gier med
einu skipi hier firer

Konungatal. ¢. 58.
ba svaradi béndi:
Vilids Per vel launa
mer €Or engu, pHa
ma ek segja ydur til
Hakonar jarls, hvar
harn  liggr inn &
Elftrum, ok veit ek
eigi hvart hann hefir
eitt skip eda tvau.

innan eyna Hand
aa Hiorunga - uogi,
og munu bier pegar
fa drepit hann,

Denne Afvigelse fra hvad man kunde vente af Interpolatio-
nen er for mig et yderligere Bevis for, at Redaktgren af E
har laant ikke direkte fra Konungatal, men fra dennes Kilde,
den cldre Jomsvikingasaga. '

Hvis dette Resultat er rigtigt, faa Interpolationerne i E
sammen med hele det Afsnit af Noregs konungatal, der be-
handler Haakon Jarls Historie, samt det arnamagnmanske
Haandskrift af Odd den vigtige historiske Betydning, at de
repreesentere Jomsvikingasaga i dens sldste Skikkelse. Det
vilde veere en interessant Opgave at sgge ved en gjennemfert
Undersggelse at paavise dennes enkelte Bestanddele og Karak-
ter, men jeg skal her kun ngie mig med Antydninger. Den
har omtalt Kong Gorm og hans to Sgnner, Harald og Knut
Danadst, men ikke kjendt noget Fiendskab mellem disse; den
har fremstillet hele Fremgangsmaaden mod Harald Graafeld og
Gullharald samt den dermed fglgende Erobring af Norge; den
har skildret Keiser Ottos Tog og Seir ved Olav Trygvessgns
Hjelp, Biskop Poppos Mirakel samt Haakon Jarls Frafald. Om
Palnatoke og hans Slegt har spillet den samme Rolle som i
den senere Saga kunde synes tvivlsomt nok, da ialfald Noregs

konungatal ingen Plads har for ham; men her er han utvivl-
16*
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somt med Vilje udstgdt og et Spor hertil har vi i, at hans tro-
faste Ledsager Bjgrn bretske er bleven staaende i Konungatal
og desuden allerede Snorre igjen optager Palnatoke. I Her-
ferden til Norge kan paavises fglgende to Ejendommeligheder:
Jomsvikingerne lande Julenat paa Jederen, hvor de mishandle
Geirmund, og de havde med paa Toget 60 Storskibe (efter Se-
munds Beretning), medens Nordms:ndene havde femdobbelt
Folkestyrke; i alt veesentligt synes ellers Sagaens Beretning at
have stemt med de sxdvanlige Texter med Undtagelse af en-
kelte Navne i Hgvdingelisten (Ragnvald af Zrvik, som ogsaa
forekommer i A; -Sigurd Jarlssgn, som ogsaa forekommer i E)
samt Viser af bordr Kolbeinsson og Tindr Hallkelsson og en-
kelte andre.
: 111,

At paavise Rigtigheden af vor Gruppering af Recensio-
nerne ABCD, er en forholdsvis let Sag, da jeg her ganske
kan slutte mig til Gjessings Udvikling i Fortalen til A, med de
Correctioner, som fremgaar af de Oplysninger, Petersens har
leveret om den Hammarschildske Udgave. De vigtigste Ejen-
dommeligheder for Arngrims Original er: 1) at de 3 wxldste
Konger i Danmark er Gorm den barnlgse, hans Pleiesgn (af
ukjendt Oprindelse) Knut og dennes Sgn Gorm den ,heimske«
eller ,gamle®; 2) at Thyres Fader kaldes Kong Harald i Hol-
sten; 3) at Knut, Gorms Sgn, falder paa et Tog i Irland, ikke
i Kamp mod sin egen Broder; 4) at Sigurd Ladejarl kaldes
Yrnajarl; b5) at Haakon Jarl betaler i 3aarlig Afgift 100 Mark
Guld og 60 Hgge; 6) at Jomsvikingerne plyndre paa sin Vei til
Norge Byen Tensberg. Af disse Trek kan Beretningen om
Danekongerne ansees for det wmldste islandske Sagn om disse,
#ldre end Kongesagaernes; Beretningen om Knuts Fald i Irland
har jeg andensteds paavist som det w®ldste og muligens endog
historiske Sagn om denne Kongesgn; Navnet Yrnajarl gjenfin-
des i Agrip og Beretningen om Afgiften hos Thjodrik Munk, alt-
saa de zldste skriftlige Beretninger om disse Tider. Tilbage
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staar alene Plyndringen i Tonsberg, som Arngrims Original har
optaget ved Siden af (og aabenbart i Strid med) den w=ldre
Tradition om Angrebet paa Jeederen Julenatten og derved beteg-
ner som Indskud. De eneste Ejendommeligheder ved dette Sagn
er Stedsnavnet Tgnsberg og Personnavnet Ogmund hvide, som
indsaettes istedetfor det oprindelige Sagns Jederen og Geir-
mund; Kilden til denne Variant kan ikke leenger paavises, men maa.
vel spges i et nu tabt Digt af samme Art som Bjarnes Drapa.
De gvrige Treek synes derimod sgte, og da de alle baere Op-
rindelighedens Preg og tildels forsvinde i den senere Frem-
stilling, maa de regnmes til Sagaens oprindelige Bestanddele,
som nu kun er bevarede i A,

Det neste Skridt i Sagaens Udvikling finde vi reprmsente-
ret af B. Her er allerede Danekongernes Historie noget paa-
virket af Cyklusen om Ragnar Lodbrok og hans Altlinger, idet
den forste Knut ikke lenger er Gorm den gamles Fader, men
fostrer dennes Fader Hardeknut, Sigurd Ormgies Sgn?!; her er
ligeledes Klakharalds Rolle udvidet, idet han ligesom sin Dat-
ter Thyre er fremsynt og spaar om Kongeslegtens Skjmbne?;
her optreder ligeledes forste Gang Sagnet om Kunuts Kamp
mod sin Broder Harald i Limfjorden og hans Fald i denne
Kamp — et Sagn, som ikke influerer paa Sagaens senere
Composition (Forholdet til Gullharald) og allerede af den Grund
maa betragtes som en senere Udveext. Ogsaa i den senere
Del afviger B noget fra A, dog skulde jeg tro, at Arngrims
Original her har forkortet nogle af Detaljerne (f. Ex. om Bjgrn
bretske, om Havard og Aslak, om Tova, om Thorkel Midlang
0. s. v.), som ialfald alle gjenfindes i de senere Redaktioner,

! Kilden til denne Forandring kan vwre en Stamtavle omtrent af samme
Art som den, der har foreligget Are frode og Snorre (Heimskr. 8. 130'8).

? Derimod tor det vel betragtes som en Levning af den oprindelige
Bagatradition, naar Klakharald paa sine gamle Dage drager til Syden
og lader sig dgbe, thi heri se vi et mgte Sagn om den danske Konge
Harald (Klak), der blev dgbt hos Keiser Ludvig 826.
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uden at man kan indse nogen Grund til at indskyde disse
ufrugtbare Episoder.

Det n@ste Skridt er taget i C; medens B endnu kun rgbede
et enkelt Spor af Lodbrok-Cyklusen, finde vi her ogsaa andre
Trek og desuden sterke Forkortelser af Hensyn til hvad der
allerede var bekjendt fra de norske Kongesagaer. C har lige-
som A beholdt den gamle Kongermkke Gorm den barnlgse, hans
Pleiesgn Knut og dennes Sgn Gorm den ,heimske og gamle¥,
men har dog allerede skaffet Knut virkelige Forsldre i den hidtil
ukjendte og uhistoriske ,Arnfinn Jarl i Saxland® og hans Sgster;
og samtidig anerkjendes de danske Kongers Nedstammelse fra
Ragnar Lodbrok, thi det Tog, som efter A Knut og Harald
foretage til Irland, er i C henlagt til Northumberland, fordi
Knut og Harald har Ret til dette Land som Arv efter ,Lod-
broks Sgnner og andre deres Forfedre“. C har steerkt forkor-
tet Beretningen om Harald Blaatands Forhold til Harald Graa-
feld, Gullharald og Haakon ,eptir pui sem segir i konungabok®;
ligeledes afsluttes Haakon Jarls Historie med at han blev tagen
af Dage ,eptir pui sem segir i konunga saugum¢. Paa begge
Steder synes Henvisningen bedst at passe til Snorres Konge-
sagaer. .

Den sidste Fuldendelse har da Sagaens Bearbeidelse faaet
i Flatgbogen og dermed sammenhwngende Bearbeidelser til
Indlemmelse i Olav Trygvesgns Saga, altsammen Haandskrifter
_fra 14de Aarhundrede. Her har Lodbroketten fuldstendigt for-
trongt den korte danske Kongerekke (Gorm den barnlgse og
hans Pleiesgn Knut og disse ere reducerede til Underkonger i
Jylland, men til Gjengj®ld er deres Stamtrz udvidet med flere
uhistoriske Led opad (Olav Kynriksson, Grim Gave (Graa),
Audulv audge, Fader til Gorm) og desuden deres Historie ud-
styret med enkelte Smaatrek: Knut faar Tilnavnet Fundne-
Knut eller Zrele-Knut (det sidste, fordi han lgnner de Trzle,
som finde ham og dem, som give Oplysning om hans Her-
komst) og han faar til Sgn og Efterfolger Gorm den heimske,
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der saaledes skilles fra Gorm den gamle; Leddene knyttes sam-
men med de senere Danekonger ved at Gorm den heimske
fostrer Sigurd Ormgies Sgn Hardeknut, hvis Navn afledes fra
,Hord i Jylland®. Flatsbogen omtaler begge de to modstri-
dende Beretninger om Knut Gormssens Fald (efter B og C), men
véd ikke at velge mellem dem og refererer dem derfor begge;
Uddraget i Fom. 8. I foretreekker Beretningen om Toget til
Northumberland. Beretningen i Flatgbogen er ogsaa igvrigt
en Overarbeidelse, idet den maa tilpasses til andre Kilder:
hvor disse ere vidtlgftigere, folger den dem; deraf fglger dels
Udeladelser, dels Tilsetninger (f. Ex. om Sigmund Brestessgns
Deltagelse i Slaget i Hjgrungavaag).

Redaktionen E har som neevnt udeladt hele Danekongernes
‘Historie forud for Harald Gormssgn og har forgvrigt modtaget
Tilleg fra Sagaens wldste Redaktion, men synes ellers i alt Vee-
sentligt at staa paa samme Standpunkt som C og D. Jeg skulde
ogsaa af den Grund vare tilbgielig til at tro, at denne Redak-
tion ikke stammer fra en meget senere Tid end hin. AM. 510
synes mig snarere at vaere en ren Afskrift — maaske med
Sprogudvidelser og nyere Sprogvendinger — end en af Skrive-
ren foretaget Redaktion, og denne Opfatning stemmer med, at
de andre Sagaer, som findes i 510, neppe er andet end moder-
niserede Afskrifter (se f. Ex. Varianterne i Gerings Udgave af
Finnboga Saga).

Iv. :

De mange =gte og gamle Sagntrek, som kan paavises af
den eldste, i sin Helhed tabte Recension af Jomsvikingasaga,
henvise denne Saga til det eldre Trin i Sagaliteraturen. Den
er sikkerlig eldre end c. 1220, da den staar paa et wmldre
Standpunkt end de sammenhsngende Kongesagaer og desuden
er benyttet i disse; den viser i enkelte Sagntrek Slegtskab
med Agrip og Thjodrik Munk, altsaa Verker fra 3die Fjerde-
del af 12te Aarhundrede. Naar den citerer en Beretning af
Semund Frode, henvises vi ogsaa til samme Tid, thi ogsaa.
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Munken Odd Snorressgn citerer ham, medens de senere
Kongesagaer synes at have glemt hans Forfatterskab. Desuden
bor ikke glemmes Biskop Poppos Optreeden som Mirakelmager:
ved Harald Blaatands Omvendelse, thi ogsaa dette Trek stam-
mer fra 12te Aarhundrede, idet det er laant fra den latinske
Verdenskrgnike af Sigibert af Gembloux. Endelig viser ogsaa.
Slegtskabet med Biskop Bjarnes Jomsvikingdripa -— hvad
enten denne har paavirket Sagaens wmldste Recension eller-
stammer fra den eller fra samme mundtlige Kilder — at Sa-
gaen hgrer til omtrent samme Tidsalder som Biskopen.

De danske Sagn, som forelaa Sagaforfatteren, har for en
stor Del tabt sin historiske Karakter, skjont denne kan endnu
skimtes; Sagnene om selve Kampen i Hjgrungavaag har bevaret.
mere af denne, da de stgttede sig til bevarede Skalde-
digte. Men tilsammen er de overgroede med Sagndigtning,
som vel fgrst ved Nedskrivningen er kombineret til en levende
Composition, der ud af de to Afsnit — Danekongernes Indgreb-
i de norske Kongers og Jarlers indbyrdes Strid og de danske
Kongers Stilling til Palnatokes At og hans Efterfglger i Joms-
borg — forstod at udvikle den Conflikt, hvoraf selve Kampen i
Hjgrungavaag fremgik. Seet i denne Sammenheng danner
Sagaen et smukt og kraftigt historisk Epos, hvis indre Sam-
menhang og dygtige Composition man kan glede sig ved.
Sagaen har med Rette veret betragtet som en Type paa
Skildringen af det ,nordiske Kjsmpeliv®, og de senere Be-
arbeidelser, som sgge at indordne den i de ,historiske“ Sagaer,
har ikke kunnet @ndre denne Opfatning.

Kristiania Februar 1883.

GUSTAV STORM.



Bemeaerkninger til norrene Digte.

I
Hyndluljésd.

Ved de Digte, som nu sammenfattes under Navnet Seemunds:
Edda, maa Textkritiken optreede noget forskjellig efter Haand-
skrifternes forskjellige Eiendommelighed. Ved et Digt, der som
Hyndlulj6d er bevaret i et eneste forholdsvis sent Haandskrift i
en Form, der allerede ved en overfladisk Betragtning viser sig
at vmre meget mangelfuld, maa Conjecturalkritiken spille en
stgrre Rolle end ved Digte, som er bevarede i flere Skindbgger
fra 13de eller 14de Aarhundrede. I Hyndluljéd er storre Dri-
_ stighed i at forandre den Raskkefglge, hvori Haandskriftet med-
deler Verslinjerne, og de traditionelt bevarede Ord, for at vinde
det rette og oprindelige, ikke alene tilladt, men ngdvendig.

Jeg behandler forst nogle Steder, som vedrgre Sagnhistorien,.
og lader derefter Bemerkninger til enkelte andre Vers folge.

Strophe 19 (i Sv. Grundtvigs Udgave 20) L. 7—8:

. hinn elldri var
aalfr vm getinn.

Disse Ord pleier man at forstaa saaledes: ,Alv var den
eldste af Bredrene“ (Alv var xldre end de to foran i Strophen
naevnte Mand Frode og Kaare, der opfattes som Alvs Brgdre).
Men denne Forstaaelse kan ikke vaere rigtig. Er Frode, Kaare:
og Alv Brgdre, saa kan Alv ikke betegnes som den @®ldste ved
Komparativ elldré med Artikel foran. Desuden skulde man da.
vente, at ,Broder® var fgiet til. Fremdeles skulde det ved
denne Opfatning ikke hede wvar gefinn, men blot var. Endelig
er elldri en sen Form af Komparativen, der i den Tid, da
Hyndluljéd blev til, maa have hedt ellri (eller ¢llre). Jeg tror,
at Linjerne er forvanskede.
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For at finde det rette, maa vi undersgge, hvor den Ait
‘hgrer hjemme, som navnes her. Det er Oftar, hvis Slegt i
Digtet skal opregnes; Ottars Fader var Innstein. Han og
hans Forfedre, der n@vnes i Str. 12 (13 Grundtvig), hgrte
hjemme i Hordaland. Flere af de i Str. 19 (20 Gg) nmvnte
tildels sjeldne Navne gjenfindes ligeledes, saaledes som Vigfusson
(Um Timatal i Safn I, 254) forst har seet, i en iser hos Islen-
dingerne navnkundig ZEt i Hordaland, uagtet den Forbindelse,
hvori Navnene her i Hyndlulj6d er satte med hverandre, ikke
kan forliges med hvad mere historiske Kilder berette. Navnet
Kadri i Str. 19 L. 6 tgr swttes i Forbindelse med Hprbakdrs i
Hordaland, hvis Farfader var Bifrukdri. At denne Combination
er berettiget, stgttes derved, at HorBakiri havde en Sgn Ketill,
hvilket Navn forekommer i Str. 19 L. 1. I L. 2 made vi det
sjmldne Navn Klyppr, og Horbakiri havde en Sgnnesgn Porkell
klyppr eller Kilyppr. Endelig havde Hordakiri en Sgn glmeddr,
og dette Navn, der heller ikke er seedvanligt!, gjenfinde vi i
Str. 21 (Gg. 22). Jeg skal her ikke nzrmere gaa ind paa det
Spergsmaal, om Forfatteren af Hyndlulj6d med Vilkaarlighed
har anvendt Navnene paa de i Sagaerne forekommende Personer
Hyrdakdri, hans Sgnner Ketill og ¢lméOr, og hans Sgnnesen
" Klyppr, hvilket Maurer (Quellenzeugnisse S. 92) synes at mene,
eller om Navnene i Hyndlulj6d tilhgre Personer, som tidligere
har levet i Hprdakdri’s Bt og efter hvem han, hans to Sgnner
og hans Sgnnesgn har arvet sine Navne, hvilket forekommer
mig at vere sandsynligere. Men i ethvert Fald er det klart, at
de i Str. 19 nmvnte Mend efter Sagnet har hgrt hjemme i
Hordaland, og her maa vi da sgge Alfr, som maa vere for-
skjellig fra de to i foregaaende Stropher forekommende Mend
ved Navn Alfr enn gamli. Virkelig kjendes i Hordaland en
navnkundig Sagnhelt Alfr. Saaledes kaldes nemlig i senere Tid

t Prof. Rygh har fundet Mandsnavnet @lmou 1610 i et Skattemandtal
fra Suledal. Aalmo bruges efter Aasen endnu i Hardanger.
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Sgkongen Hdlfr, om hvem der er en egen Saga®. En af hans
ypperste Kjemper var Innstein, Fader til den i Hyndlulj6d
nevnte Ottar. Hdlfr var en Sgn af Hjprleifr, Konge i Horda-
land, og Hildr en mjéva. Heraf slutter jeg, at det rette i
Hyndluljé6é 19, ¥—8 er:
en Hildi var (opr. vas) | Hdlfr (opr. Hddlfr) um getinn.
Efterat hdlfr her var forandret til dlfr, blev hdlldi, som
ikke dannede Allitteration med Alfr, forvansket til elld’, som
her staar i Flatgbogen (d. e. den yngre Form af Komparativen
ellri), idet emn, der gik foran, forstodes som Artikel; og for enn
indsattes saa den yngre Form af Artikelen hinn. geta barn kan
siges om Moderen ligesaavel som om Faderen. Der antydes her et
Slegtskab mellem Ottar og Halv, hvilket dog ikke bestemt angives.
Str. 25 (Gg. 30, 1—s 4 26, 1—s). Til én Strophe er 1i
Udgaverne forenet 5 Linjepar, der, bortseet fra uveesentlige Eien-
dommeligheder ved Bogstavernes Udseende og lign., har fgl-
gende Form i Flatebogen (hvor Linjeinddeling ikke er anvendt):

Kunna ek baada fra iormunreki

brodd ok haurfi sigurdar maagi

wory peir & hird hlyd pu saugu minni.
hrolfs ens gamla Folkum grims

allir bornir DPess er fufuni vd.

Her kan allir umulig forstaaes om brodd ok haurfi, og alle:
rede Liining har derfor rigtig seet, at noget er faldt ud mellem
gamla og allir. Fremdeles er bornir frd Jormumreki et syntak-
tisk feilagtigt Udtryk; det heder komnir frd —, men bornir med
blot Dativ. Linjen frda Jormunreki er desuden metrisk uheldig.

' Navneformen Alfr for Halfr findes paa et Par Steder i Nr. 2845, 4to,
i hvilken Skindbog Sagaen om Halv er bevaret, nemlig i Kap. 10
(Fas. II, 87; Chria Udg. S. 16) og i Kap. 15 (Fas. II, 47; Chria Udg.
8. 26), og den er gjennemgaaende i Papirafskrifter af Sagaen., Navne-
formen Alfr findes ligeledes bl. a. i SkiSarima Str. 73, 186, 174 og i
yngre Haandskrifter af Landndmabék (fsl. ss. I, 120). Den fewergiske
Folkevise (Hammershaimb, IL. Nr. 1) kalder Sgkongen ligeledes Alvur,
Gislason (Njdla II, 279—282) har godtgjort, at Navnet Hdifr er op-
staaet af Ha-41fr (HG-4lfr).
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Sievers (Pauls og Braunes Beitrige VI, 340) har derfor med
rette stroget frd. Ogsaa Udtrykket folkum grims er sandsynlig
forvansket. Man venter her et Substantiv, hvortil pess kan
hgre, men, naar Dativen fglkum staar til, kan grims ikke veere
brugt substantivisk (Egilsson oversstiter ,cohortibus saevi).
Jeg formoder derfor félka grims.  Jfr. fulkskrimz paa en
Runesten i Sédermanland (Liljegren R.-U. 864) og Odens Til-
navn Asagrim i den svenske Vise om Herr Alf (Arwidsson
Nr. 2 V. 8). I islandsk Digtning bruges ellers gramr paa
denne Maade.

Det gjelder nu, om muligt, at finde det, som mangler foran
allir og som har meddelt noget, der gjaldt ,alle Jormunreks
Sgnner“. Linjerne Kunnak bdda | Brodd ok Hprvi, | vdru peir
(eller oprindelig alene gru) ¢ hird | Hrélfs ens gamla here aaben-
bart til en Strophe for sig, hvilket Svend Grundtvig har seet,
uagtet han efter min Mening har sat disse Linjer paa urette
Sted. Foran allir mangler altsaa, for at gjere Strophen fuld-
steendig, et Linjepar. Dette i Str. 25 savnede Linjepar har
efter min Mening forstukket sig i Str. 28 (Gg. 29 + 30, 5—8)
og lyder:

Deir vdru' gumnar
godum signadir.

Alle de i Str. 28 nevnte Mennesker, Kvinden Audr ibereg---
net, kan ikke godt kaldes peir gummar.

godum signadir betegner ,merkede til Guderne“ d. e.ved et
helligt Tegn viede, ofrede til Guderne. Udtrykkets Betydning
oplyses derved, at Storkud, der merker Vikar med Spydsod og
henger ham som Offer til Oden, i Gautreks Saga (Fas. III, 35)
kvaeder: ’

skyldak Vikar GeirBjofs bana
i vidi hdvum® godum um signa.
t Om det metriske Forhold se Sievers, Pauls 6g Braunes Beitr. VI, 312 f.

2 ] disse Bemwrkninger finder jeg det ikke ngdvendigt at betegne u-
Omlyden af det lange d.
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‘Harald Hildetand blev i Slaget ved Kglleslag dreebt af
Oden, der havde taget paa sig hans Fosterfader Brunes Skik-
kelse, og paa ham kunde da vel Udtrykket godum signabr passe.
‘Men der er intet i de gamle Sagn, som tyder paa, at Udtrykket
godum signadir med rette kunde anvendes om Audr, Rddbardr
eller dennes Sgn Randvér. Da Linjeparret:

Dbeir vdru gumnar
godum signadir
desuden gjor Strophen for lang, maa vi antage, at det ikke
hgrer hjemme i den Forbindelse, hvori Flatgbogen har det.
Dette har ogsaa Sv. Grundtvig antaget; men i hans Str. 30 er
Linjerne visselig ikke kommne i den rette Forbindelse. Da der
nu altsaa, som i det foregaaende paavist, i Str. 28 er indkom-
met et Linjepar, som ikke hgrer hjemme der, og da der i Str.
25 foran allir mangler et Linjepar, saa har vi allerede heri god
Grund til at indsmtte det i Str. 28 feilagtig indkomne Linjepar
foran allir 1 Str. 25 og lese:
Peir vdru gumnar allir bornir
godum signadir Jormunreks.

D. e. ,Disse Mend, der alle var Jormunreks Sgnner, blev
ofrede til Guderne.“ Herved faa vi en fuldstendig Strophe.
Udsagnet i disse Linjer oplyses ved et Udsdgn i Flodoards
Historia ecclesiae- Remensis (W. Grimm Deutsche Heldensage
S. 30), en Krgnike, der gaar til Aar 996 og som ikke er affattet
meget senere. Deri fortelles, at Fulko, Erkebiskop af Rheims,
i en Skrivelse til Kong Arnulf ,subjicit etiam ex libris teutonicis
de rege quodam Hermenrico nomine, qui omnem progeniem suam
morti destinaverit impiis consiliis cujusquam consiliarii sui.“
Ermenriks eller Jormunreks onde Raadgiver kaldtes af Tydskerne
Sibich, i Pidriks saga Sifka, i Norden Bikki. I det nordiske
Heltesagn forekommer oftere det Motiv, at Oden teenkes vir-
kende som den Raadgiver, der volder den ypperlige Helts Dgd;
saaledes fxldes Harald Hildetand af Oden i Raadgiveren Brunes
Ham. Bikke giver som Brune Raad, der volder hans Herres
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Ulykke?, og da Oden ifslge Saxos Vidnesbyrd ellers optreeder i
Jormunrek-Sagnet, tgr vi tro, at Nordboerne tankte sig Oden
virkende i Bikkes Ham. Jormunreks Sgn Randvér blev hengt.
efter Bikkes Raad. Han kunde da siges at blive godum signadr,
saameget mere, som det oftere omtales, at man ved Hengning
ofrede Mend til Oden. Pidriks saga nwvner efter nordtydske
Maends Fortelling tre andre Sgnner af Ermenrik. De finde alle
sin Dgd ved Sifkas onde Raad (Kap. 278, 279, 280). Jeg for-
moder da, at ogsaa det i Norden udbredte Sagn har vidst at
forteelle om, at Bikke, som egentlig var Oden, forte flere af
Jormunreks Sgnner end Randvér i Dgden, saa at det ogsaa om
dem kunde siges, at de blev goBum signabir.
Ved at stille Linjeparret ‘

Jeir vdru gumnar

godum signadir
foran allir i Str. 25, er denne Strophe bleven fuldstendig. Men
Ordet peir viser, at der i Forveien endnu mangler noget, som.
jeg tror, en hel Strophe. I denne har da Jormunreks Sgnner
veeret nmvnte. Dette viser os den sandsynlige Grund til, at

Linjeparret
pbeir vdru gumnar

goum signadir

feilagtig er kommet ind i Str. 28 umiddelbart efter renduers
Sadir. Thi naar Randvér som Navn paa en af Jormunreks Sgnner
oprindelig var nwvnt forud for det nys anforte Linjepar, saa
kunde dette let overflyttes til Str. 28 bagefter den Linje, hvori
en anden Randvér er nsvnt.

Naar Jormunrek og hans Sgnner er blevne optagne i Hynd-
lulj68, maa han her ligesom i danske Krgniker vaere betragtet
som dansk Konge.

1 T det ene islandske Haandskr, af Pidr. s. siges om Sifka: hann kalla
Veringiar Bikka. Men det andet Haandskrift har Bruma (Ungers
Udg. S. 181). Dette er vistnok en Feil, men denne Feil grunder sig:
paa Erkjendelsen af, at de to Mythefigurer er ensartede.
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20,8 og 25,'*. Forud for den fuldstendige Strophe, som
eg har fa aet frem i Str. 25, har vi i Haandskriftet staaende en

Halvstrophe:
Kunna ek baada vory peir ¢ hird
brodd ok hawrfi hrolfs ens gamla.

Kan vi her faa frem en fuldstendig Strophe? De to forste:

af de nevnte fire Linjer:

kunna ek baada

brodd ok haurf
staa farste Gang efter 20,% (Gg. 21,%), hvor de, som Sv. Grundt-
vig har seet, ikke hgre hjemme. Men dette, at Linjerne i Haand-
skriftet saaledes er skrevne to Gange, viser, at Skriveren har
havt liden Rede paa, hvor de skulde staa.

Hvem er Hrdélfr enn gamli? Nogle har ment: Rolv Krake.
Men han blev ikke gammel, og vi kjende hans Kjemper fra saa-
mange Kilder, at vi tgr paastaa, at Sagnet ikke nwevnte Brodd
ok Hervi blandt dem. Andre har ment, at det skulde veere
Hrolfr af Bjargi, der rgvede Nors og Gors Sgster Gd, men intet
uden Navnet Hrolfr kan anfgres til Stette for denne Mening.
Her maa tvertimod menes den Sagnkonge, om hvem den fabel-
agtige Hrolfs saga Gautrekssonar handler. Af denne Saga findes
et Brudstykke i den Arna-Magnzanske Samling, som henfares
til Begyndelsen af 14de Aarhundred?, og den Afskrift af Sagaen,
som findes i Skindbogen Nr. 7, 4to. i det kong. Bibliothek i
Stockholm, er ligeledes skreven i Begyndelsen af 14de Aarhun-
dred. Flere andre Haandskrifter af Sagaen er fra 15de Aarhun-
dred. Den har veret kjendt af den Mand, som digtede Skida-
rima snarest i 15de Aarhundrede?

At Tilnavnet enr gamli passer for Rolv Gautrekssgn, vise Sa-
gaens Ord: Vard Hrolfr konungr gamall madr, ok drd sitt hann-
at bana (Fas. III, 189).

"1 Se Fas. IIT 8, VL
2 Se Maurers Udgave af Skidarima.
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Nu har vi i Hyndl. en anden Halvstrophe, som savner sin
Udfyldning, nemlig 22 (Gg. 23 1—);
Gunnar baalkr tarnskiolldr porir
grimr ardskafui vifr ginandi.
1 jdrnskjgldr Périr har jeg allerede for gjenkjendt den i Hrolfs
8. Gautrekss. optreedende Périr jdrnskjpldr. Om ham fortselles
det 1 Fas. III, 138—140, at han gaar i Kong Rolvs Tjeneste.
Den i Hyndl. nmvnte Grimr hardskafi er vistnok Sagaens Grimr
Porkelsson (Fas. I1I, 185, 188) }, om hvem det berettes (Fas. III,
155, 165), at han bliver optagen i Rolv Gautrekssgns Hird 2
Det synes mig derfor utvivlsomt, at de fire Linjer 25, —*
-ved de Stropher, som angaa Sagnet om Arngrims Sgnner, er
‘blevne adskilte fra 22, med hvilke Linjer de rettelig here sam-
‘men, og at man skal lese sammen som én Strophe:

Gunnarr bdlkr, kunnak bdda
Grimr hardskafi, Brodd ok Hervi,
Jdrnskjoldr Périr, vdru peir § hird
Ulfr ginandi, Hrélfs ens gamla®.

Vi faa saaledes ogsaa her en fuldstendig Strophe, og denne
opregner Navne paa Rolv Gautrekssens Kjemper, der rigtignok,
ligesom mange andre i vor Text af Digtet nevnte Helte, med
urette synes at have faaet Plads blandt Ottars Forfedre.

Vi lere af denne Strophe paa den ene Side, at Sagaen har
bevaret Sagnet om Rolv Gautrekssgn i en meget ufuldstendig

1 I Fas. II1, 154 kaldes Faderen Pdrir, men ogsaa her har cod. Holm. 7,
4to porkell.

3 Hprvir er maaske samme Sagnfigur som en i Porsteins s. Vikingssonar
nevnt Jarl af Ullarakri, hvis Navn i Genetiv skrives Herfers (Varr.
Herfars, Herfins) i Fas. II, 385. Pornbjorg, der bliver Rolv Gautreks-
sgns Dronning, bor d Ullarakrs.

3 Jeg skriver Hpruvir, fordi jeg antager Navnet for opstaaet af *Hgr-
vér = oldtydsk Hariwih (Hariwich, Heriweus, Herewich), Herwwi; jfr.

- plvwr for *Al-vér = ags. Alewih, oldtydsk Alawih.
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Form; thi i denne nwvnes ikke Gunnarr bilkr, Ulfr ginandi,
Broddr, Horvir, ei heller Grims Tilnavn harOskafi. Paa den an-
den Side giver Hyndluljéd os det =ldste nu kjendte Vidnesbyrd
for Sagnet om Rolv Gautrekssgn. Thi vistnok er det Haand-
skrift, fra hvilket vi kjende Hyndlulj6d, meget yngre end de
®ldste Haandskrifter af Rolv Gautrekssgns Saga; men det kan
ikke vere Tvivl underkastet, at Digtet selv er langt wldre end
disse, hvilket allerede fremgaar deraf, at Snorre har kjendt det
.og sandsynligvis benyttet det som Kilde ved sine Meddelelser i
:Skildskaparmil om de i Sagnet berpmte Atter.

82: Haki var huzdnu hiorfuardr fodir
hoti beztr sona heidr ok hrosshiofr
enn hugdnu var hrimnis kindar.

Den her nevnte Hvebna identificeres i Registret til Udgaven
.af Flatgbogen med den Hvebna, som efter Sorla p. (Flat. I, 277)
havde Sgnnerne Hpggni, den i Hjadningesagnet forekommende Sg-
‘konge, og ,Hakon“. Dette sidste Navn rettes i Udgaven af Fla-
tgbogen efter Hyndl. til Haki. Da nu desuden Hjgrvardr er et
‘Heltenavn, ikke et Troldenavn, saa har Sv. Grundtvig i sin Ud-
-gave med rette skilt de fire forste Linjer fra de to sidste og
.skudt hine leenger tilbage i Digtet. Derimod har Grundtvig efter
min Mening ikke fundet det rette, naar han stiller Linjerne Haki
-var Hvednu — Hrimnis kindar foran 21, —*: fsé(fr — Skekkils
.déttur og forener dem med disse til én Strophe.

Jeg tror, at Linjerne:

Haki var (opr. vas) Hvednu en Hvednu var
hoti beztr (opr. baztr) sona, Hjgrvarbr fabir,

tilligemed den dertil hgrende, nu tabte, anden Halvstrophe tid-
ligere har havt sin Plads foran 28, *—% (Haraldr hilditgpnn —
Randvés fabir). Herfor taler for det forste den Omstendighed,
at 82, * ligesom 28, ™® nmvner en dansk At. For det andet
synes denne Versorden at stottes af de prosaiske Slegtrekker i
Flatebogen, der findes efter den Fortelling, som er kaldt Hversu
Ngregr bygdiz. Det er forlengst paavist, at Hyndlulj6d har vee-

Arkiv for nordisk Filologi. 17
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ret benyttet i disse Slaegtrekker som Kilde ved Siden af andre:
Kilder. Ved at sammenligne Slegtreekkerne med Hyndlulj6d vil
man finde, at de i de fleste Tilfwlde opfere de Navne, som de har
tilfxlles med Hyndlulj6d, i en med dette Digt i det vasentlige:
overensstemmende Raekkefalge.

Nu har Slegtrekkerne umiddelbart, ferend Harald Hildetand
Rgreks og Auds Sgn nmvnes (Flat. I, 26), folgende Slegtrekke:
Haralldr hinn gamli son Valldars hins millda Hroarssunar atti
Heruauru Heidreks dottur konungs. DPeira son var Halfdan snialli
Sodir Juars vidfadma faudur Audar inner diupoudgu. Naar man
hermed sammenholder Ordene i Sgrla battr: Halfdan hefir kon-
ungr heifet hann red firir Danmork . . . hann afti Huednu
hina ellri. Peirre synir woru peir Haugni ok Hako n, (rettere
Haki) (Flat. 1,277) og : Hogni . . . atti Herupru Hioruardz-
dottur Heidrekssonar ulfhams, saa sér man, at de i Hyndl 32,
1—4 pnevnte Personer staa i Forbindelse med den ZEt, som i Flat.
I, 26 er nevnt umiddelbart foran Harald Hildetand, skjont Ge-
nealogierne paa de forskjellige Steder ikke stemme overens.
Sleegtraekken i Serla pattr viser os den sandsynlige Grund til, at
32, * er kommen paa en feilagtig Plads. Jeg formoder, at
Heibrekr, der efter Sorla b. var Fader til Hjgrvardr, oprindelig
har veeret nmvnt umiddelbart efter 324  Den Linje, der be-
gyndte med Heidrekr, blev siden sammenblandet med den Linje,
der begyndte med Heidr, og dette er efter min Formodning Grun-
den til, at vi i Flatebogen finde Linjerne Haki var huednu —
hiorfuardr fadir feilagtig stillede umiddelbart foran heidr ok
hrosspiofr.

For gvwrigt er det meget mauligt, at der mellem 32, *—* og
28 oprindelig har staaet mere end én Halvstrophe.

For Metrets Skyld vil Sievers (Pauls og Braunes Beitr. VI,
340) forandre At til kjfs. Men jeg har ikke seet Maalets Ge-
netiv ved Superlativ. Jeg tror, at fjerde Stavelse i Linjen af og
til er metrisk oplgst.
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5, *—% Disse Linjer har Haandskriftet i folgende Form:
seinn er gaulllr pinn godveg troda vil ek ei mar wminn metann
hleda. Jeg har tidligere tenkt mig dem udtalte af Hyndla, me-
dens forste Halvstrophe siges af Froyja; mar minn bliver da i
Hyndlas Mund at forstaa om Ulven. Saaledes maatte ogsaa
Halvstrophen forstaaes, hvis Texten var rigtig. Men det kan den,
som jeg nu tror, ikke veere. For det forste strider den antagne
Fordeling, hvorefter forst anden Halvstrophe og umiddelbart der-
paa en hel Strophe er lagt i Hyndlas Mund, mod smdvanlig
Symmetri. For det andet klinge Hyndlas Ord i Str. 6: Fld ert,
Freyja, er freistar min, som om dette er hendes forste Ord. For
det tredje er goltr pinn i Begyndelsen af Hyndlas Replik uhel-
digt, da hun i Str. 6 netop fremhever, at det ikke er en virke-
lig Galt, Frgyja rider, men hendes omskabte Elsker Ottar. Jeg
tror derfor, at man maa lwse som Frgyjas Ord;

seinn er goltr minn vilkat ek mar minn
godueg troda, metan hleda.

Meningen af disse Freyjas Ord er: ,En af dine Ulve vil godt
kunne holde Fglge med min Galt, som jeg nu rider, thi den er
ikke saa rask som min preegtige Hest, paa hvilken jeg nu ikke
vil ride.“ Allerede Liining har veseret paa ret Spor, naar han
bemeerker: ,Wenn statt seinn er golir pinn stéinde seinn er-a
goltr minn, wire die sache einfach.“ Pinm i B,! synes at have
bevirket, at minn i 5,° blev forandret til finn,

8, 2  Sennum vit or sodlum,
sitia vit skulum.

I denne Form har alle Udgaver disse Linjer i Overensstem-
melse med Haandskriftet.

Finn Magnusen oversstter: ,Siddende i Sadle sammen lad
os tale.* Men senna betyder ,,traetfe“, aldrig ,samtale“. Lige-
saalidet kan Ordene i Haandskriftet betyde, hvad Godecke i sin
Oversmttelse giver:

17%
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M3 i sadel vi sitta

och slita var tvist.
Sennum maatte forstaaes som ,Lad os treette“, men dette pas-
ser her ikke; thi Frgyja vil ikke trette med Hyndla, men have
hende til at opregne Ottars Slegt. Semnmum maa altsaa veere
forvansket.

Efterat der forst er sagt dr sphlum, saa er sitja skulum uden
nogen tilfgiet Bibestemmelse aldeles grkeslgst og upassende. Og-
saa dette viser, at Texten er forvansket. Et rigtigt Udtryk faar
man kun ved at skrive ¢ spdlum og henfgre dette til samme
Smtning som sitje skulum, saaledes som Finn Magnusen og Go-
decke oversztte i Modsetning til den Text, hvorefter de over-
seette. Jfr. Atlakv. 16,3: sefir { spblum,

Det staar da tilbage at finde, hvad der stikker i Sennum.
Jeg formoder, at Linjernes rette Form er:

Senn nt § sgdlum
sitje skulum.

Jfr. Gudr. II, 35:

Senn var ¢ hesti en vif valnesk
hverr drengr litinn, hafid { vagna.

Senn er af Froyja fremhevet i Modsetning til det Forhold,
at hun alene rider.

Ved Senn kan lver eller bdlar let teenkes til; ni, hvis Vokal
i den af mig foreslaaede Text maa tenkes forkortet foran ¢,
forekommer ofte i Forbindelse med skal. Dette nit udtrykker
Froyjas Utaalmodighed. Jfr. 5,%: Ni tak @lf pinn; 11,%: Nu ldt.

10,2: hladinn steinum. Metret viser, at her er en Feil. Jeg
formoder, at denne rettes ikke ved at flytte mér frem foran hladinn,
aen ved at tilfgie of foran Alabinn.

19,: wvarder af viti sua. For Haandskriftets verdi har jég
her indsat vardaer efter 18,° hvor samme Linje vender tilhage.
Jfr. 31,3 vbrumz at viti sua, hvilken Linje oftere gjentages. Hvis
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de to Linjer i denne Form var rigtige, maatte vi#i her vere me-
trisk Oplgsning; men dette er paa denne Plads i Verslinjen me-
get betenkeligt. Jfr. Sievers i Pauls og Braunes Beitrige VI,
807. Naar vi sammenligne Alv. 9,%: wvgrumk, dvergr! at vilir,
vil vi finde det hgist sandsynligt, at svd her senere er kommet
til, som saa ofte Former af sd, s#, pat (Sievers S. 331, 336), og
at den oprindelige er:
vardar (vgrumsk), at viti.

23. Ved tre af Navnene paa Arngrims Sgnner B, Brdmi
og Reifnir stemmer Hyndlulj6d overens med den i Haukshok
optegnede Redaction af Hervarar saga i Mods@tning baade til
prvarodds saga og Saxo, ved et fjerde Navn Barri afviger Saxo
fra de tre andre Optegnelser. Semingr i Hauksbok er aabenbar
Feil for Tyrvingr, som de tre andre Optégnelser har. Hyndlu-
1j6d og Hervarar saga maa her have en fmlles Kilde; denne
Kilde har sikkerlig veeret Versene om Kampen paa Samsd i en
#ldre Form end den, hvori de er optagne i den os foreliggende
orvarodds saga. Derfra er ogsaa Str. 24 kommen ind i Hynd-
Iulj6d.  Forfatteren af de prosaiske Slmgtrekker i Flatgbogen
(I, 25) synes at have kjendt Str. 23 og 24 i Hyndl, da han
nevner Arngrimr blandt Sgnner af Dagr og Piora drengja mdédir
og da han umiddelbart efter Doglingerne opforer: Arngrimr aatti
Eyfuru peirra son var Angantyr berserkr.

29, ™8 Metret restitueres maaske ved at lmse:
sins hann bridur
sl handbana.

30. Efter: Ver Baldrs fabir
Burs arfpegi

mangler der sikkert noget, snarest, som Hildebrand formoder,
tre Linjepar, saa at en ny Strophe har begyndt med:
Freyr dtti Gerbi.
Forfatteren af de prosaiske Slegtreekker i Flat. (I, 26) har
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mulig her havt Hyndlulj6b for sig i en fuldsteendigere Text end
vi, naar han skriver: Burri hefir konungr heitid er reed fyrir
Tyrklandi. hans son var Burs er var fadir Odins Aasakonungs
faudur Freyrs foudur Niardar faudur Freyrs — —. Dog har han
i ethvert Fald her blandet ind Combinationer, som altid har
veeret fremmede for Hyndlulj6d. Jeg formoder, at Indholdet
af det Linjepar, som mangler nermest efter Burs arfpegi, gjen-
gives ved felgende Ord:

en Burr var
Jfrd Bura kominn.

41, **. 1 Flatgbogen er Linjerne skrevne i fglgende Form,
der i flere Henseender maa vare feilagtig: Loki af hiarta lindi
brendu fann hann haalf suidinn hugstein komu. Sidste Ord maa
veere Feil for konu. Men ogsaa i ferste Linjepar maa der vare
Feil. Keysers i min Udgave anfgrte Forklaring kan ikke vere
rigtig, thi bortseet fra de Grunde, der tale mod hans Opfatning
af lindi, kan Hjertet ikke samtidig siges at veere braendt og halv-
svedet.

Jeg formoder nu:

Loki dt hjarta, fann hdlfsvidinn
a lindi brendu hugstein, konu.

Den fortraeffelige Rettelse d¢ skyldes J. Grimm Deutsche
Myth. Ste Ausg. S. XXXVIL. Jeg satter Komma efter hugstein,
fordi konu logisk hgrer ligesaa vel til Ajaria, som til hugstein.
Med Hensyn til Swtningen & lindi — hugstein, der adskiller konu
fra Loki d¢ hjarta, er denne halvstrophe bygget omtrent som
Vspé 19 (Ask—), og (bd knd Vila). fann er her brugt ved et
Tidsforhold, hvor andre Sprog ngiagtigere vilde sette Plusquam-
perfectum; jfr. Nygaard Eddasprogets Syntax II, 12 f. lkndi er
,Lindeved“. Nogen Betenkelighed veekkes mod den af mig fo-
reslaaede Text derved, at vi da i anden Linje maa antage en
Forskudsstavelse eller Optakt (ubetonet Stavelse i Begyndelsen
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-af en Linje, som, naar denne Stavelse ikke regnes med, har sit
regelrette metriske Maal). Forskudsstavelse synes i flere af
de Digte i Seemunds Edda, som er i kviduhdttr, aldrig at have
varet brugt, f. Ex. ikke i Helgedigtene. Derimod anvender Egil
i Sonartorrek og Arinbjarnardripa, hvor de ulige Linjer smdvan-
lig er trestavelses med betonet Endestavelse, af og til Forskuds-
-stavelse. Se Sievers i Pauls og Braunes Beitr. VI, 293; VIII, 67.
Hyndlulj6® afviger med Hensyn til metrisk Betydning i flere
Henseender fra Helgedigtene; saaledes deri, at det flere Gange
har trestavelses Linje med betonet Endestavelse, hvilket i Helge-
-digtene aldrig forekommer; jfr. Sievers VI, 308. Med denne
Frihed folger i nogle Digte flere Friheder, som Helgedigtene ikke
tilstede. Saaledes synes Forskudsstavelse i Hyndluljod af og til
at vere brugt. Sievers antager den selv (VI, 340) i 45, ': Pds
peir Angantyr. Et sikkert Exempel synes ligeledes 45, ¢: d priya
morni', thi Presepositionen synes aldrig at mangle i et saadant
Udtryk. Hid hgrer mulig ogsaa 42,,: af regn wm prjéti, hvor
Sievers vil stryge wm. Fremdeles vel sikkert 8,8: er frd gobum
kému. Her viser Versemaalet, at man maa lese godum (Guderne)
saaledes som jeg (i min Udgave S. 404) mod Sv. Grundtvig har
heevdet, og ikke gédwm. Ottars At har altsaa allerede efter
Digtets oprindelige Anleg veeret fort op til Guderne.

Andre tilsyneladende Exempler paa en Forskudsstavelse i
Hyndl. skyldes sandsynlig senere Forvanskning ; saaledes er f. Ex.
ok oftere blevet lagt til.

46, 33 hleypr pu edlvina sem med hayfrum
vli aa naaitum heidrun fari.

Disse Linjer er i Str. 46, som er lagt i Hyndlas Mund,
-gkrevne fuldt ud. Efter forste Halvdel af St. 47, der ligeledes

4 Eller skulde man, naar Linjen begynder med Vokal, hvormed den fo«
regaaende dermed parrede Linje slutter, turde antage Elision ?
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udsiges af Hyndla, gjentages de to forste af disse Linjer. Frem-
deles skal Linjerne efter Haandskriftet gjentages som anden Halv-
del af Str. 48, der siges af Froyja, men her er kun ferste Linje
skreven. Og endelig staar ved Slutningen af Str. 49, der er lagt
i Hyndlas Mund, 4. pu.

Liining har indseet, at disse Ord ikke kunde passe baade i
Hyndlas og Freyjas Mund. Thi man ter ikke tenke paa, at
Frgyja slynger tilbage mod Hyndla dennes Beskyldning; hvis der
i Str. 48 havde veret en Retorsion, maatte dette have varet an-
tydet ved Udtrykket. Liining, hvem jeg har fulgt, har derfor
beholdt de fire Linjer i Str. 46 og 47, men strgget dem i Str.
48, hvor de da maa have fortreengt den oprindelige Halvstrophe.
Efter Str. 49 har alle Udgivere med rette udeladt Linjerne, som.
her skade baade Metrum eg Udtryk. Sv. Grundtvig, til hvem
Hildebrand har sluttet sig, har derimod strgget Linjerne paa de
to forste Steder, hvor han da forener Str. 46 og 47 til én Strophe,
og derimod beholdt dem som Frgyjas Ord til Hyndla. Han be-
merker: ,edlvina ((gleveninde) passer godt til Heksen, der rider
Ulv med Orme til Tgmme“. Dette er efter min Mening ikke
rigtigt.

Det er for det ferste af ydre Grunde usandsynligt, at Lin-
jerne alene skulde hgre hjemme i Freyjas Mund, da de efter
Haandskriftet tre Gange udsiges af Hyndla og kun én Gang af’
Froyja, og da i Haandskriftet forste Gang, hvor de forekomme i
Hyndlas Replik, alle fire Linjer er skrevne fuldt ud, medens kun
de tre forste Ord er skrevne i den af Frgyja udtalte Strophe..
Derhos fremhever jeg, at Ordene ,du lgber ude om Netterne,.
som Gjeden med Bukkene“ fortrmffelig passer i Hyndlas Mund:
om Frgyja, der ved Nattetid (ni's rekr rekra 1,%) gjeester hende,
ridende paa en Galt, hvis Ham Ottar, der efter Hyndla er Froy-
jas Elsker, har taget paa sig. Derimod anferes der i Digtet intet,
der skulde kunne begrunde Udtrykket sem med hgfrum Heidrin.
Jari i Henvendelse til Hyndla.

Grundtvigs Forklaring af edlvina, hvori hans Opfatning af’
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de fire-Linjer har sin eneste Stgtte, kan ikke veere rigtig. edle
eller odla (lacerta) er et ganske andet Dyr end ormr (serpens)
eller nabra; edlur nwvnes i den norrgne Litteratur aldrig som
Troldkvinders Temmer, men vel blandt Dyr, der myldre frem af
Raaddenskab og Uhumskhed. Haandskriftet har paa forste Sted
edlvina, paa de to andre edl vina. Jeg formoder deri Forvansk-
ning af od/ vina, ligesom 0%i i 47.% saaledes som jeg for har
paavist, er forvansket til @di. Det er altsaa Freyja, der tiltales
som O%s vina. Jfr. Obs bedvina i et Digt af Einar Skulessgn Sn..
E. I, 348 og O%s mer i Volusps 25.

48, ¥ (Gg. 46). Disse Linjer er i Haandskriftet skrevne:
sua at Ppu ei kemz aa burt hedan, hvilket ikke kan vere rigtigt,.
da Alliteration mangler. Jeg formoder nu, at det rette er:.

svdt eigi kemsk
ébrend hedan.
Metret viser, at eigi er rigtigh ogsaa i 44,3 (porik eigi).

49, —8: eitri blandinn miok.

Sievers (Paul og Braunes Beitr. VI, 340) vil for Metrets:
Skyld stryge mjgk. Men dette stottes ved 35,%: rammaukinn mjpk.
Det rette er sikkert:

eitrblandinn mjgk.

Februar 1883.
SOPHUS BUGGE.

Senere Efterskrift. Ovenstaaende Bemzrkninger om Hyndlu-
1j68 var allerede satte, da jeg fik lese Edzardis Afhandling i
Germania 28 8. 17—24. S. B.




“Undersckning om de germanska, i synnerhet nordiska
formerna af adjektivet hdg.

Ett af de i grammatiskt afseende intressantaste nordiska
~ord #r utan tvifvel adjektivet hdg med dess méngskiftande forn-
nordiska former: fornnorska hdr, hdr, fornsvenska kdgher, forn-
gutniska haur jimte #n flera vixlande bojningsformer (om hvilka
nedan).

" Efter upptickten af den Vernerska lagen 14g det nira att téinka
“p4, att skillnaden mellan grundformerna for det fno. och det fsve.
ordet, den (el. de) forra med ett roten slutande’, den senare med
g, skulle vara att forklara pi nigot siitt efter den Vernerska la-
gen, d. v. s. genom acceniens inverkan. Jag har ock for atskil-
liga &r sedan framkastat detta sporsmél (se min afhandling
om V-omljudet, Ups. 1877,s. 78, n. 2) utan att likvil di kunna
besvara det. Tiden var d4 icke #nnu mogen dérfor. Det blef
mig visserligen efter nigon tid klart, att de olika grundformerna
p4 nordisk botten berodde pi en accentviixling vid ordets boj-
ning (se mina Satser i nordisk sprédkhistoria, Nord.
Tidskr. f. Filologi, Ny R. IV, s. 286 n. 2), men ordets utveck-
lingshistoria p& nordisk botten blef mig fortfarande dunkel, di
stora svirigheter kvarstodo #fven med antagande af rérlig accent
- vid ordets bojning sdsom en forklaringsprincip. Forst efter Ost-
hoffs nyligen framstilda tillimpning af Kluges lag om behand-
lingen af k2 g* pi germansk botten (Paul-Braune, Beitr. VIII
256 f.) har det, efter min mening, blifvit méjligt att 1osa ifraga-
wvarande lockande gita.
Innan jag ofvergér till denna undersdkning, méste jag forst
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med nigra ord belysa ett forsok till férklaring af ordet, som
gjorts af Noreen (P.-B., Beitr. VII, 431 f.). Han utgir dfven
frin teorin om accentviixling vid ordets bdjning; men den till-
limpning, han diraf gor till foérklaring af ordets skiftande former,
haller ¢j streck. .

Noreen antager grundformerna *hduho- och *heuzé samt fin-
ner denna “alte stammabstufung® bist bevarad i forngutniskan,
némligen i formerna nom. sing. mask. hawr, fem. kaw, neutr. hauf,
ack. sing. fem. hauga (felskrifvet i den #ldre laghandskriften:
huauge). Intet nirmare anfores till dessa formers forklaring ur
grundformerna, hvarfér man méiste antaga, att Noreen ansett
Aformerna med haw- (i motsats till dem med haeug-) ha utvecklat
.8ig ur hduho- genom bevarande af diftongen och bortfall af ,
liksom han lingre ned forklarar fno. kdvan ur *hauan af *hauhan.
Detta antagande &ter motiverar han vid forklaringen af fno. kdr
‘med uppstillandet af den regeln, att kontraktionen af ew till ¢
blott d& intridde, nir ,euh auslautend oder vor consonant stand“,
medan eljest diftongen kvarstod. Denna regel dr emellertid all-
.deles godtycklig — oafsedt att slutljudande auh-icke blir d,
hvarom lidngre fram hir — och passar allra minst pi det fall,
for hvars forklaring Noreen tillgripit den, némligen nom. sing.
hdr. Denna form siges ha uppstitt ur *hauwhz. Den samnordiska
mnominativformen #r ju emellertid *hauhar; och alldeles godtyck-
ligt blefve ju att antaga, att sammandragningen af auwh forst
skett efter det man fatt *hawhz.  Till utvecklingen hauhan —
hauan — havan (sedan genom analogi hdvar) kénner jag inga
analogier, och den forefaller mig ej sannolik. Den fornnorska
formen Afr slutligen forklaras som nybildning efter de kasus,
,die ein lautgesetzlich entstandenes ¢ (w-umlaut von 4) haben,
z. b. nom. sing. fem. 26 (= *hauwhu)“. Men i dessa fall stod ju
h framfor foljande vokal och en utveckling auhu — du — 6(u)
stdr ju i rak strid mot Noreens nyss uppstélda lag om kontrak-
tionen af aw framfér A/ — Som man finner, maste detta forkla-
_ringsforsok ofvergifvas.
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Jag ofvergar nu till framstillande af mina egna forklarings-
forsok. Jag antager, att ordets indoeuropeiska grundform #r
k®ouk®-', hvaraf man med forutsiittning af fri accent under boj-
ningen pé urgermansk botten ljudlagsenligt fitt f6ljande 4 former:

1) hdukho- 3) hauzs-*

2) hduhwe- 4) hauzwé-, hvaraf kauwé- enligt Sievers’ lag.

(Jag later hiir o representera de vokaler, framfor hvilka, en-
ligt Osthoffs ofvan omnimda lag, ej w skall finnas, samt e de
vokaler, framfor hvilka w skall sti efter gutturalen).

De paroxytonerade formerna hdwho--och hduhwe- hafva mgj-
ligen — till nigon forenkling af den stora formvixlingen —- pé
samgermansk botten sammansmilt till ett Aduwho — hvarom mer
lingre fram s. 284 —, s att de 3 mest utpriiglade formerna

1) hduho-, 2) hauzd, 3) hauweé-
kvarstitt®. Den tredje formen har pd samgermansk botten
ytterligare ombildats till hawé-, sdsom i det foljande skall visas,
84 att man till slut fir de 3 samgermanska formerna:

1) hduho-,  2) hauzé-,  3) hawé-.

De 3 nu angifna stamformerna Aterfinnas alla pd nordisk
botten och #ro upphofvet till den stora formvixlingen dérstides.

Jag ‘véinder mig forst till den allminnaste fno. formen hdr.
Hittils har man allméint antagit, att denna form utvecklas ur
hauha-, men denna forklaring &r, enligt min tanke, alldeles orik-
tig. Af ett hauha- kan p& nordisk botten endast blifva hdr.
Jag anser det niimligen vara otvifvelaktigt, att en samnordisk:
ljudlag funnits, enligt hvilken auh (genom aoh) blir d&,

t Jir. Ficks hirledning af ordet frdn en rot kuk, ,kriimmen, wolben¥,
hvaraf sanskr. ,kuce, weibliche Brust®, “lit. kaukaras, Anhohe¥, “ksl..
kuk gewolbt* (Vergl. Wb I, 535).

3 Rorande forekomsten af den starkaste rotformen i obetonad stafvelse.
jfr Osthoff i P.-B., Beitr. VIII, 277.

3 Det dr ju ocksd mycket mojligt, att accentférhillandena varit sidana,,
att icke mer én dessa 3 former kunnat uppkomma,
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sedan 6. T nr 16 (jfr nr 17) af mina Satser i nordisk sprik-
historia (nord. Tidskr. f F., n. R., V, 78) har jag formulerat
lagen si, att ,slutljudande euk genom mellanstadiet aok Gfvergitt
till ¢ p4 samnordisk botten“, hvarpi jag som bevis anfort fno.,
fsve. po (af *pauh; men samnordiskt pau = fsve. pd, fgutn. paw),
fno., fsve. (yngre runspraket) pret.flo, flydde (af *flouh). Jag ansig
-det redan d& i hogsta grad sannolikt, att utvecklingen auh > d(h)
-var genompripande och sdlunda frsiggitt oberoende af, om awk var
slut- eller midljudande, men jag vdgade di e utstricka lagen
dfven till det senare fallet, di jag, med detta antagande, ej kunde
forklara d i fne. hdr.

Anledningen till tvekan i detta afseende har nu forsvunnit,
och jag vigar dirfor generalisera lagen sisom ofvan skett. Som
bevis pd lagens giltighet i friga om midljudande ek mi fol-
‘jande tjéna.

1. Fno. har fi6, . loppa, som &r = *Aduho, hvilket adaga-
‘lagges af fhty. fidh (Graff), mhty. vldch (Lexer) samt ags. fled (for
Jledh'; det fno. ordet lefver #nnu i sammansittningen marflo samt

sésom enkelt med flere nyare betydelser: fruktkiirna, korn (Aasen).

2. Fno. har ett —I6 i ortnamn (t. ex. Osld; jfr nynorska
girdsnamn Langlo, Stavlo o. d.), hvilket i manga fall pA grund

af orternas lige icke kan, sidsom hittils skett, foras till s, f.
sumpig #ng, utan #Hr att sammanstilla med det i fhty. ortnam
vanliga -l6k (t. ex. Irminloh, Hesilinloh) samt det i ags. ortnamn
likaledes vanliga -ledh, alla utgiende frin ett lawho-2.  Detta
fhty. I6h i ortnamn pligar, som det synes med ritt, samman-

' Jag finner, att Kluge i sin Etymologisches Woérterbuch der
deutschen Sprache, s, 84, uppgifver ett ags. fleah, jag vet ej med
hvad bemul. Ettmiller anfér ,fled, f.? pulex® och ,fledh, inc. gen.
albugo®. Detta senare kan vil ej ursprungligen vara samma ord som
fled, loppa?

-3 Jag skall i en siirskild uppsats for Arkivet behandla denna friga och

" meddela utforlig materialsamling och bevisning.
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stilles med fhty. 6k, m. lund, nhty. Lok, m. och n., som &ter
allméint sammanstillas med lat. ucws, dldre lowcos, lit. laukas,
skr. loka (jfr Fick, Vergl. Wh? I, 757).

[3. Mgjligen hor hit verbet flwja = *flaukjan, sdsom Brenner
foresldr'! — men ej fmja, ty kausativet af *fiuhan heter i pres.
teygja. Att detta kausativa verb fitt %, ej som man i fno. skulle:
vinta g, skulle vél di& bero p& behofvet att skilja det frin:

fleygia af fljuga] 2.

4. Hartill kommer, att flere former och bildningar just af adj.
hdg synas boéra forklaras genom antagande af ljudutvecklingen:
auh — 6(h)y. Dylika former finnas s& vil i de &stnordiska som
i de vistnordiska spréken. Till de forra héra den fda. kompa-
rativformen hor(r)e och den fsve. superlativformen hoster. Den
forra formen, som hittils synes hafva blifvit forbisedd, triffas hos

t T Altnord. Handbuch s. 39 heter det, att ,au wird ¢ vor A%
*hauhv- > hélw (> h4-)%, men i not hirtill siges: ,auh > § liegt
wohl in Awja, teja vor (< *flo(h)ia, to(h)yia << *flauhian? << tauhian?).
vgl. mhd. vlecehen, zochen®,

2 Holtemann, Altd. Gram. I:1,97 yttrar “dmi ist vielleicht duhuma und
lasst vermuthen, dass goth. 4uh nord. § wird“* (straxt forut heter det:
phéuhs wird hdrr; in diesem worte ist vielleicht das & nicht wirksam,
und hdu wurde h& wie sonst anslautendes au nord. & wird“). Prof.
Bugge har beniget meddelat mig féljande rérande namnet Omgd: ,0mi,
som Odens Navn, forekommer tidligst i Grimnm, 49, derpaa i Gylfag.
(Sn.E. 1, 88) og i Fortegnelsen af Odens Navne Sn. E. I, 472). Grimm
har sammenstillet Omi med ags. wéme masc. sonitus, fragor, jfr i
samme Betydning wdim. Beslegtet er oldnorsk émun f. Stemme, nyisl.
émsr svag Lyd, som af en Klokke i lang Afstand, norsk Dial. ém masc.
i samme Betydn., ogsaa Gjenlyd, Ecko, éma lyde, klinge, give Gjen-
lyd el. en svagere Lyd. Denne Sammenstilling, der i lydlig Henseende
er uden nogen Hage, synes mig i historisk Henseende sandsynligere
end Holtzmanns skarpsindige Sammenstilling med got. auhuma. Thi
jeg har Indtrykket af (og tror baade i det Enkelte og i Almindelighed
at kunne give Grunde for), at den lange Rwkke af Odens-Navne ikke
er bevaret fra den forhistoriske nordiske Periode, fra den mellemste:
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Harpestreng (Molbechs upplaga s. 54: et #re . .. . .. hil @ns
menz arme eler lyt horre). Troligen finnas den ifven i det i
Eriks sellandske Lov 2:54 forekommande ordet Avrefof, som i
samma lag 2 : 68 skrifves hdghre foft och af Rosenvinge ofversiit-
tes med “héjere liggende toft® ™.  Det fsve. Adster triffas ej
blott pd det stélle, hvarifrdn det af Rydqvist (SSL.II, 432) och
efter honom af Noreen (a. a.) anféres — yVGL., Forn. B. 89:-
undir hoste [var higste, hizta] domara — utan férekommer #fven
i nigra andra urkunder, t. ex. Hels. L., Wib. 13:3:- kdste (var.
hozte), ack. sing. fem., Codex Bildsten. (Fornsve. Legendar. I,
339%): Ok varu ther highasta scola hosto comniste. Dessa bida,
i fsve. liksom i fda. tydligen endast som bortdéende arkaismer
kvarstiende, former kir(r)e och hoster synas nu for sin férkla-
ring forutsitta formerna *hdhire, (hdhwire? se straxt hirefter)
*héhistr, hvilka ater torde std for dldre *hauh(w)ira, *hauh(w)istar,?
silunda med samma sammandragning auh > dh som i fI6 (subst.
och verb.), 56 m. fi.

og wldste Jernalder, men at den tidligst er bleven til i Vikingetiden,
Men at man paa denne Tid skulde have havt et til got. auwhuma sva-
rende Appellativ i Sproget, synes mig lidet rimeligt. Hvis Omi hgrer
sammen med ags. wim, woma, kan Betydningen opfattes forskjellig;
jeg teenker snarest paa wiges woma, hildewima.

I Valders betyder dma se sig vel omkring, spejde, i Telemarken gma
lytte efter noget; hvis disse Betydninger var gamle, kunde man ogsaa
derfra naa til et Navn, som passede for Oden, Men disse Kombina-
tioner er vistnok lidet sandsynlige.

' Se Lund, Det =1dste danske skriftsprogs ordforrdd, s. 69;
formen hére synes dock dir ej ha blifvit forstadd.

2 Atskilliga andra forklaringsforsék ha framstalt sig for mig, men endast
ofvanstdende tillfredsstiller mig. Ett dSgonblick var jag — for att
nimna ett dylikt ofvergifvet fors6k — bajd att 1 hoster (jfr. G L:s
hoystr) se en oxytonerad superlativform (jfr. Kiuge, P.-B., Beitr. VIII,
520): *hauwisti-; men dels forklaras ddrmed ej Adr(r)e — ty pé analo-
gibildning &r i fda., som har hir(r)e kvar, men ej hoster (superlativen:
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Vidare synas de fno. formerna af positiven: Agr, hd, hétt
-etc. bora uppfattas som uppkomna af hewha- genom ofvergingen
.auh > ¢h. De férekomma redan i de &lsta handskrifterna, nor-
ska si vil som islindska, och redan dir i sidana former, som
-¢j kunnat hafva u-omljud (af &), t. ex. i isl. Elucidarius (A M. Qv.
-674 A)! hor, i Agrip hor (skrifvet harr, Dahlerup 1?°), talrika géin-
ger och alltid hocon, harcon (Hikon) holwyiom (22 1Y), hirlayia
(= hoéleygja 29 %), i norska homilieboken %dr? (Ungers ed. s.
156 84 154 %), hdtt (210 %), hot (158 5), koswti (146 %), holwit
(= holeitt; 1646 och flst.), holegar (42 3), ho fialle (174 %3), i
Cod. AM. 677 Izéra;stare, horevsti (= héreysti), hé fialli, i Kon-
ungs Skuggsjs (Cod. AM. 243 fol. No. 2) %¢tt (Brenners ed. s.
6817, 17217, hoft (4815 68 %), hologalande (222", 231; holaga-
lande! 22 %)% hoseti (166 °), holeic (166 %2), holeitt (126 %), hobo-
_gadr 1039 4, i de dlsta fragmenter af Olafs saga helga hdleygscom,
Hgrecsson (s. 91, 95 1 Olafs S. h. helga, 1849), Hirekr (och
Hgprekr; 4 ginger) ® o. s. v.

Enligt den hittils allméinna forklaringen skulle Aé- hiir vara
= hg, d. v. s. uppkommet genom u-omljud af ¢ (i Adr etc.), och
silunda intréingdt 1 de n#mda fallen frin sidana former, som
regelbundet bort hafva detta u-omljud, sidsom nom. sing. fem.
h¢§ ete. Foga sannolik synes mig emellertid en sidan forklaring
-vara, i all synnerhet hvad de sammensatta orden betriffar. For-

ir i lagarne highest), icke att tinka — dels tror jag nu, att germanskt
obetonadt auw ej kvarstait pa nordisk botften (hvarom se s. 278). Om
en annan mdjlig ehuru ej sannolik forklaring af formerna se s. 284,
n 1.

1 S. B14 1 det fotolitografiska aftrycket.

-2 Men hdr 8. 154 Om hdfa s. 15¢8, héfan 160! och flera se straxt hir
efter. .

'3 Men halogalande s, 22731,

4 Alla dessa former i El, no. hom. 677 och sks. finnas anférda efter
handskrifterna hos Gislason, Um frumparta ..., s. 142—153.

:3 Se @. Storm, Snorre Sturlassons Historieskrivning, s. 233—285.
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men hétip (iza;tié) ! &r visserligen i den norska si vil som den
isldndska homilieboken ytterst allmén, men den kan dock ej an-
tagas hafva framkallat detta allminna Aé- i sammansatta ord,
sdrskildt i nom. propria sisom Hékon, Hérekr. Och ifven
med hénsyn till det enkla Adr synes det mig knappt troligt, att de
fa formerna med ljudlagsenligt ¢ skulle hafva s tidigt framkallat
en analogisk ombildning af hdr, b, hdtt i1 hgr, h, hftt. Vida enk-
lare och sannolikare synes den forklaringen vara, att i dessa Adr, g,
hott samt Aé- i sammanséttningar foreligga de ur kduko- ljudlagsen-
ligt utvecklade formerna. All anledning finnes ju att antaga,
att den samgermanska stamformen hAduho- fortlefvat pa nordisk
botten lika vél som i alla de ofriga germanspréken. Men dess
motsvarighet i fno. skall, efter hvad ofvan visats, just vara Aé-.
Detta nu af mig gjorda antagande, att Adr etc. #ro ur hduko-
utvecklade enligt lagen awh — §(h), styrkes dels diraf, att af
substantivet Adjd den, si vidt jag vet, hittils foérbisedda, for-
men hod forekommer i no. hom. (s. 126 3!, men flst. Aed),
hvilken form Z#nnu lefver i norska folkspriket och sirskildt
i1 minga ortnamn (enligt Aasen, No. ordbog: ,He (el. Hed?),
f. en Forhgining, Hpgide, Bakke paa en Bjergryg; ogsaa
en rundagtig Fjeld-Foss. Gbr.“)? dels diraf, att i no. hom.
superl. hestr forekommer (hesto Iufi, ack. pl., s. 210 %3,

1 T detta ord skulla man nimligen kunna formoda, att ett Ag tidigt in-
tringt frin den w-omljudna nom. sing. fem. pd grund af senare sam-
mansitiningsledens feminina kon.

2 Aasen siger om formen: ,Ligner @& N, hed, men synes ikke at vzere
det samme.*

3 Redan pipekadt af Gislason, Frump.s. 143. Kompar. kgrsi fing vil ock
i gamla handskrifter; jag kan dock ej anféra bevisstillen dirfér. Wim-
mer, Fno, Forml. § 88 ¢ har ,hee(r)ri (heeri)*. Det af Rydqvist, SSL
I1, 481, anforda Agra ur Olof Tryggvasons saga (Krist. 1853) s. 17 bevi-
sar intet, ty ifrigavarande handskrift har # och @ om hvart annat (se
Fortale s. XIX).

18
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Ty bidda dessa former kunna icke rimligtvis antagas varz
nybildningar ur ett Agr, utan méste antagas vara enstaka kvar-
stdende lemningar af de ursprungliga nordiska bildningarna med
hauh-, hvaraf ho(h)-. Heed sirskildt dr, efter min mening, den:
regelbundna motsvarigheten till det germanska *hauhipo-', got.
hauhipa, fhty. hohida, ags. hyhbo (héhdo etc.), medellagty. hdchte,
“hochte (hogede)?, nyfris. (wangerogska) kdcht®. Det allménna
fno. hed &r ombildning af hed efter hdr (jfr. i fsve. high efter
higher, no. dial. hegd efter hdg, hvarom se s. 282 %

Mot den nu gjorda forklaringen af kdr skulle kunna inviindas,
att i flere af de handskrifter, dir nimda form férekommer, an-
dra ord triffas, som hafva ett 6 i roten for det viintade 4, hvil-
ket ¢ allmint torde forklaras som ¢ och anses hafva inkommit
i de ifrdgavarande formerna genom analogi fran former med etf
genom u-~omljud regelbundet uppkommet ¢, d. v. s. just pd samma,
sitt som man foérut velat forklara hgr. S&dana fall dro de i
Elucidarius férekommande frér (s. 48 12), froferre (48 ¥3), froleic,
leikr (471, 52 %) vidare smeerum (momnum) i Kon. Sks. (s.
18 #%) 5 som forutsitter ett *smgr, hvilket dock ej finnes i lit-
teraturen, ytterligare i no. Hom. fof (= fatt, s. 79 ¥, men faf
79%), rot (= hrdft, s. 119?"). Det &ir emellertid att mirka, att
just dessa fall voro s& godt som oforklarliga® — ty i alla ofriga
fall 4r ju i de #lsta handskrifterna w-omljudet af ¢ till § stringt

Jfr. v. Bahder, Die verbalabstracts, s. 157.

Schiller-Lubben, 11, 280,

Ehrentraut, Friesisches Archiv, I, 872.

Om andra fall, d&4 fem. pd -ip6 ombildats efter motsvarande adjektiv se:
min afhandling om v-omljudet s. 72, n. 1 samt Schagersirom, Om
tyska ldnord med %t i medeltidssvenskan, s. 8.

§ Alla dessa former finnas anférda hos Gislason, Frump. s. 154,

8 Jag vagar ej i f0¢ se reflex af en grundform fduko-, som, efter hvad ¥
det foljande (s. 276 f) skall uppvisas, funnits pd urgermansk botten.
Rorande frér och hrét jfr s. 279 n. 3.

A B B -
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begrinsadt inom sina, si att siga, naturliga grinser — om icke
ett monster funnits, efter hvilket de kunnat
bildas, och ett sidant ménster finnes just i dubbelformerna
hor, hé, hitt och hdr, h§ (hd), hdtt. Jag anser sdlunda, att frer
(jdmte frdr) &r nybildning efter kdr (jimte hdr) — mojligen ha
dubbelformerna mjdr och mjér, sljdr och sljgr #fven bidragit —,
f6tt, hrétt (jimte falt, hrdit) efter hitt (jamte hdlf), samt smeeri
(jimte smeri) efter heeri (jimte heri).

Innan jag lemnar formen hdr mé anmirkas, att ack. sing.
mask, howan, hifan, ack. plur. mask. kofa! triffas i Kon. Sks.
(45 '), no. Hom. (160 ') och Elucid. (45 ). Antager man en
grundform kdukwe- hafva funnits jimte Adwho-, s& har man na-
turligtvis, att i dessa nordiska former med kéwa- se reflexer af
forstnimda grundform. Men de nimda nordiska formerna skulle
ock kunna forklaras som utjimningsformer mellan *Ada- (af grund-
formen Aduho-) och de #fven i #lsta urkunder forekommande
formerna med kdwa-, om hvilka se straxt i det féljande.

Hvad slutligen vidkommer kvaliteten af det ¢-ljud, som kan
antagas hafva funnits i det ur hdwho- uppkomna Adr, s blir det
lémpligast ndmna nigra ord dirom efter profningen af de forn-
norska formerna med d: kdr m. fl.

Vi komma si till frigan om, huru det fno. kdr skall forkla-
ras. Vi hafva sett, att det ej lingre fir foérklaras ur hauha- ge-
nom ofverging af awh till d(h), enir enligt en fornnordisk ljudlag
auk blir 6(k). Det ligger di nirmast till hands att tinka sig,
att hdr bor forklaras pd samma sitt som fno. fdr, frdr m. .,
néimligen ur ett hawe-, liksom de sistnimda ur fawe-, frawa-2
Denna forklaring ér ock enligt min tanke den enda mijliga och

1) Dessa former finnas anférda redan hos Gislason, Frump. s. 144,

%) Synas foreligga 1 Sjeellandsbrakteatens (Stephens nr 57) fauawisa (for
fawa-) och Mojebrostenens frawaradar. Se om den forstnimda
formen Bugge i Aarb. f. 1871, s. 204, samt min uppsats Om RJ k-

steneni Ant. Tidskr f Sverige VI 2, s 14 n, 1,
18%
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riktiga. Af hawe- blef nom. mask. Adr, ntr. Adtt och hdwan '
star for hawan genom analogisk inverkan fran nom. (sdsom redan
Noreen, a. a., antagit), hvarvid mdjligen ett (ur *hawhvan ljud-
lagsenligt uppkommet) Advan (se ofvan) kan ha medverkat. Fno.
nomina propria liksom appellativa sammensatta med kd- som
forsta led #ro vanliga, men Ad- synas hir i allminhet vara
yngre dn Ad-?; se vidare hirom s. 280. Afven fsve. har i
namn ett Ha-, som #r samma ord som det norska och bor pi
sam ma sitt forklaras; ex. Hamunder, Hasten m. fl. personnamn 2,
jfr nysve. Hdtuna (Upland), Hdfjill (= hogfjill; Dalsland enl.
Rietz, s. 287). Fda. har ock Hakun, Hasten (Valdemars Jor-
debog) m. l. Stamformen hawa-, hog, har sdlunda éfven fun-
nits i fsve. och fda.

Hur forhiller sig nu detta hawe- till stamformen hauha-?
Enligt min mening foreligger hir samma vixling mellan olika
former af ett och samma ord som i stamformerna fawa-
och fauha-, hvilka i olika germansprak foreligga af adjektivet fd.
Fno. och fsve. har af detta ord fdr, fer, dldre runspriket fauea
for fawa-, got. favai (nom. plur. mask.), ags. feawe (nom. pl. m.)*%

' Om forekomsten af former med hdv- i fno. se Gislason, Njila II,
264—H5,

2 Ett minne af gammalt Ad- i sammansittningar har man kanske i nam-
nen Hdrr, Odens binamu vixlande med Hér, Hdvi och Hdlfr, enligt
Gislason a. st. = Hdarr och Hdalfr (en géng triffas dock ett Hplfr).
Jfr om formerna af hég som forsta sammansittningsled s. 280 n. 1. hir,

3 Jfr. Lundgren, Sprikliga intyg om hednisk gudatro i Sve-
rige s. 38 och Lundgren, Fsve. personnamn s. 8.

4 Ags, *feaw ir utveckladt ur fawa- liksom adj. hreaw af hrawa-, subst.
streaw (i kompositum streawberie, eljest stred) af strawa-, fem. pred
for *preawu (med denna ags. utveckling af aw > eaw jfr utvecklin-
gen ew — eow i freow, tred, *eneow, cneé; i bada fallen eaw, eow aro
a, ¢ vil genom (brytning eller snarast) omljud 6fvergdngna till
ea, ¢o framfor w, och ursprungligen miste dirfor dessa forbindelser
Jha lydt eaw, eow, ej edw, ebw, sasom dock oftast skrifves [till Pauls
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firis. fel, men fhty. f6k och fao samt fsa. fdh. Den fhty. for-
men med % synes vara fullt siker och urgammal. Gref III, 430
ansitter ett ,f0h, fohi“ och har manga och gamla exempel
med A. S84 triffas i Hildebrandslied dat. plur. f6hém (s& accen-
tueradt hos Brawne, Althochd. Lesebuch s. 78), hos Tatian
ofta nom. pl. f6hé (sd accent. i Sievers Tatian), men ingen form
utan %, i des. k. Kerouska glosorna likaledes acc. pl. foke, o.s.v.?
Dess utom finnas emellertid i fhty. &fven formerna fao, f6, hvilka
utgd frén stamformen fawa- (se not 2 hiir nedan), sé att i fhty.
bada formerna fauha- och fowe- kvarlefva. Fsa. har féh
(nom. sing. fako 1 gingiHéliand, bida handskrifterna, g. pl. fa-
hora 1 g. i Cod. Cott.), som viil stdr fér 76 med den i fsa.
stundom forekommande vixlingen mellan 6 (af eu) och d, hvarom

helt afvikande uppfattning af dessa foreteelser, P.-B., Beitr. VII, 164 f,
‘har jag ej kunnat ansluta mig]. Sievers, Ags. Gram,, s, 86 och 90
ansitter for stred och pred stammarne strauwo- och drauwd-, hvilka
dtminstone ej kunna vara samgermanska (jfr fno. strd och prd; det
af Sievers anférda fhty. drouwa synes vara en yngre form for drawa,
drowa, hvarom se Graff och Holtzmann, Ad. Gram. I, 1:881). Sievers
har forut skarpt framhillit skillnaden mellan germanskt aw och awuw
(se Jenaer Literatur-Zeitung f 1876, nr 29).

! Denna form stdr for *few- af *faw- (med vanligt ffris. ¢ af a) liksom
ffris. stre for *strew, *straw; jfr nyfrisiska (wangerogska) ré, ri for
hrawa- (wangerogskan har ock stré; Fries. Archiv I, 100, 896).

2 Det ar ddrfor mycket vilseledande d3 Fick, Vergl. Wh.s III, 188 upp-
gifver: ,ahd. fao, f6 fl. faobr, foér, fohér, féwér*. — Braunes Althochd.
Leseb. har i glossariet blott 70, &lter fao (fl. féér), adj. paucus, wenig
(got. *faus, pl. favdi),” detta oaktadt Hildebrandslied fins i ldseboken.
Pauls yttrande (P.-B, Beitr. V1], 167, not) om formerna med fok-:
»Das k ist gewiss nicht dem ¢ in lat. paucus gleichzusetzen, sondern
nur zeichen der silbentrennung, da kein anderer dislekt eine spur
davon hat“, kan jag omdjligen godkénna., Dels har fsa. éfven A4, dels
hafva inga analogier kunnat anforas for ett dylikt i vissa urkunder ge-
nomgaende inskjutet ,silbentrennende® k. (Afven Kdgel, Das Kero-
nische glossar, s. 28 och Piper, Die Sprache und Lit. Deutschlands
1,280, fatta & som oorganiskt).
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se Heyne, Kleine altsiichs. und altniederfrink Gram. §
51 Stamformen fduha-, som ligger till grund for de fhty. och
fsa. formerna, har sin regelbundna motsvarighet i lat. paucus,
Det synes nu vara det enda metodiskt riktiga, att hiinféra stam-
formen fawa- till samma ordbildning, sdlunda dfven till en
ursprunglig rotform pouk® Ty icke #r det sannolikt, att de
olika germanska formerna hinfora sig till tvdé helt olika ord!
For att nu kunna férena de germanska stamformerna féuha- och
Jawa-, miste man utgd frén en urgermansk vixling:

1) fiuho- 3) faugs-?

2) fduhwe- 4) fauwé-,
liknande den, som ofvan antagits for Adg. Men vidare &ir det
nodvéndigt att antaga, att feuwé pi samgermansk botten ofver-
gitt till fawé-, d. v. s. att en samgermansk ljudlag funnits, enligt
hvilken

" a) obetonadt auw (eller kanske redan ouw) 6fvergatt till

aw (respektive ow) framfér f6ljande vokal.

En sidan ljudlags tillvaro finner jag i hog grad sannolik.
Det 4r ju ganska naturligt, att den tunga forbindelsen auw med
de efter hvarandra foljande besligtade ljuden % och w i obe-
tonad stafvelse littats till aw (4in naturligare vore, att oww lit-
tats till ow, d& det ju medfér en synnerligen stor kraftanstriing-
ning att i obetonad stafvelse efter hvarandra uttala de 3 beslig-
tade ljuden o0 w w). Ja, auwé Hr vil fonetiskt == auué (u half-
vokal), hvars foérenkling till eué &r helt naturlig. P& likartadt
sitt miste man ju antaga, ath pa urgermansk botten

t Eller &r fah en kontaminationsform mellan fauha- (foha-) och fawa-?
Négot hdk, thah fins ej i fsa,, men diremot otaliga giuger hdh, thih,
#fvensd en ging fl6h; om frdh se s. 279, n. 8, hir.

2 Att denna stamform férsvunnit ur samtliga germansprék &r visserligen
péfallande; pé samma siitt har ju emellertid i foo. stamformen Zauzd-
alldeles forsvunnit.
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b) obetonadt auw (eller kanske redan ouw) dfverghtt
4111 au (respektive ow) framfor féljande konsonant.

Hir sammansmilta helt naturligt w och w till . Denna
senare hir forst formulerade lag ligger ju till grund for von
Bahders! och Osthoffs? forklaringar af feumr och draumr si-
som uppkomna af feuzwmd-, drauzwmd-. De hafva bida anta-
git bortfallandet af w efter obetonadt au som en sjilfklar sak.
Emellertid torda det icke sakna intresse att finna, att denna
}judutveckling har sin naturliga motsvarighet i den hir nyss
antagna behandlingen af aww framfér vokal.

Ett stod for mitt antagande, att urgermanskt obetonadt auw
‘blifvit aw, kan man m3hinda finna, om man med Kiuge® anta-

t Die Verbalabstracta in den germanischen sprachen, Halle
1880, s. 183, 134,

2 P.-B, Beitr. VIII, 276—7.

3 Frestande vore att med tillhjdlp af denna lag forklara det fno. verbet
heyja, hdda, dldre *haujan, *havido sisom stdende for *hau(zlwjan,
*hau(s)widé och afledt af stamformen ha'u(g)wé-; det skulle di egent-
Tligen betyda gdora hdg, hvarefter betydelseutvecklingen blefve gdra
fullstédndig, sdtta i ordning, bringa till stind (jimforas kan
i nigon mén betydelseutvecklingen af fylla, hvarjaimte han erinras
dirom, att keyja pé ett stille i Snorre-Eddan [se Egilsson, s. 334] stir
.synonymt och omvéxlande med auka, fylla). — Troligen kunna andra
ord hinféras under nu angifna lag, men jag kan fér tillfallet ej anfora
-négra flere sikra och af antagliga etymologier stédda exempel én de
tva ofvan anférda. Fno. firdr, frér har i fsa. bdda formerne frih och
fré (n.pl. fraka 2 g. i Cott., frah-méd och fré-mod fl. g.), hvilket kunde
héntyda pd4 dubbla stamformer frauha- och frawa-; men frah ar kan-
-gke, analogibildning efter fak (dunkelt ar forhéllandet med fsa. fréko,
fréio, fraho, m. herre). I mhty. framtrider fréh forst sent och #r dar
tydligen oorganiskt (fhty. har aldrig k). Osékert ar det, om till det
germanska hrawa-, fno. hrdr, funnits en sidoform hrduhe-, som skulle
.aterspeglas i tyska roh, mhty. rdch (redan frin 1100-talet enligt Lexer).
-— Fave. lo(¢) och fno. ldfi, nynorska dialekter ldve och lave, sve. lafve
skulle kunna sammanféras genom antagande af dubbla stamformer
Jduhan- och la(u)wén- (ldfi vore di kontaminationsform med hinsyn
4ill 4)
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ger, att den samgermanska utvecklingen aw > auw (hvaraf got..
och fornnordiskt aggv) uppstétt blott i betonad stafvelse; man
kunde 4t minstone héiraf sluta, att det urgermanska spriket hyste:
obenéigenhet mot obetonadt auww.

Att mellan ew och auw ett nira fonetiskt samband funnits
visar slutligen den i fhty. och mhty. férekommande utvecklingen
af (betonadt) auw ur aw.

De nu uppstidlda lagarna a) och b) bilda ett tilldgg till Sie--
vers lag om zw, ty urgermanskt obetonadt auw stir vil alltid
for adldre auzw.

Med tillimpning af lagen a) fir man nu af hewwé-: hawé-,.
liksom af fauwé-: fawé-.

Af stamformen hawé-, som fortlefvat p& nordisk botten !,
har nu i fno. ett fullsténdigt adjektiv hdr, kg, hdif, ack. hawan,.
senare hdvan, o. s. v. utvecklat sig, jimte hdr, ks, hjlt, etc., och
likasd troligen i fsve. och fda. jimte de dir bestdende andra
formerna af ordet, hvarom straxt. Formerna med d: kdr, hd-, i
sammanséttningar etc. synas i fno. uttringa formerna med ¢:
hor, ho- etc. ungefir samtidigt med att det allminna w-omljudet
af d till ¢ uttringes genom de oomljudna formernas seger.?
Det ligger niira till hands att séka ett samband mellan dessa.

t Mojligen foreligger denna stamform i ordet Aauiuha — haw-iuha,.
som finnes & Sjellandsbrakteaten (Stephens nr 57; jfr s. 275, n. 2
har). Haw- stodo di f5r hawé- med den svaga stamformen och bort-
fallen temavokal e. Af detta kaw- kunde fno. hd- i sammansiittningar
vara en afspegling. Om siddan behandling af forsta sammansittnings-
leden se Kremer, P.-B., Beitr. VIII, 873, 381, 428. — Hauha- sisom
forsta sammansittningsled, hvaraf fno. 2d-, har genom analogi fran-
det osammansatta adjektivet fitt den starka stamformen (liksom got.
hauh-). — Runsprikets faua-wisa har likaledes den svaga stamformens
(men med analogiskt tematiskt a).

2 Jfr Bugge, Aarb. f. 1878, s. 83.
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bida foreteelser, i synnerhet som nigon siirskild orsak méste
finnas till det allmidnna forsvinnandet af formerna med A4-. Det
synas nu icke osannolikt, att forklaringen till ifrdgavarande fore-
teelse ligger diruti, att det af (eu >) @0 framfér - uppkomna
6-ljudet legat ndra intill det af ¢ genom w-omljud uppkomna ¢?,
ja kanske varit dirmed identiskt, séledes varit lingt d-ljud, ej
slutet d-ljud. Déremot kan ej inviindas, att pd (dock) har samma
Ljud, som det allmdnna isl. 62, ty s& dr ju ock férhallandet
med n6f, spénn m. fl. (d. v. s. § har hir Gfvergétt till J).

De hittils foérklarade formerna fno. kdr, hér, fsve. ha-, fda.
komp. kir(r)e och fsve. superl. hdster utgd, som vi sett, fran
stamformerna hduho- (mojligen hduhwe-) och hawé-. Den &ter-
stdende urgermanska stamformen hauzd- &ter foreligger i det:
allminna fsve. och fda. hdgher, hvaraf komp. hdghre, superl. fsve.
higster, {da. highest, nysve. hig® nyda. hei. Huruvida &ter

t Det tyska af au uppkomna o i roth, hoch ete. ligger ju ock niira vért:
@-ljud. T &alfdalskan, som har & for au, ligger detta }jud enligt No-
reen mellan svenskt 4 och o.

2 Mgjligen kunde nysve. dndd, fsve. @n po, hintyda pd ett g-ljud i fsve.
po. Jfr dock Kock, Nord. Tidskr. f Filologi, N. R, III, 241.
Jfr dlfdalska dg (jfr n. 1 ofvan; komp. och superl. dger, dgest med
oppet 6 méste, enligt bendget meddelande frin Doc. Noreen, vara
linade frin riksspraket eller ha ungt analogiskt omljud), Venjansmé--
lets hig (6ppet 6) med & lanadt frén komp. och superl,, orsamélets:
eg, som nidrmast forutsitter hdg — alt enligt Doc. Noreen, hvars
ljudbeteckning jag dock ej &tergifvit —, norrlindska haug (Rietz),
nylands- och n#rpesmélens hdg, komp. hdger, superl. higst,
rigomalets heger, hega, hegt (nom. sg. mask, fem., ntr.) hegir,.
heger, heg (nom. pl. mask, fem., ntr. ¢ = ¢ af @, au, ey) — enligt
Freudenthals monografier 6fver anférda mél —, ormsoé- och nukks-
milets hauar (uppenbarligen for kaugan enligt allmén ljudlag), neutr.
hofft i nukkomaélet (for *hokkt, for *haukt enligt mélets ljudlagar),.
komp. hegra, superl. hegst (¢ = é af au, ey, @; ifven = @; se Ven--
dells monografi), m fl. nysvenska dialektformer, alla utgéende frin.
grundformen Aauzo-.
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denna stamform heuzé- funnits och sen gammalt fortlefvat i nor-
ska munarter, #Hr mer tvifvelaktigt. Den allm#énnaste nynorska
dialektformen af ordet &#r Adg (endast undantagsvis triiffas Adg,
hiyg), komp. higre, superl. higst (undantagsvis hegre, hegst, hest).
Det dr nu i hog grad Ofverraskande att finna dessa former Adg,
higre, higst vara de allménna och dfven i de forntrognaste nor-
ska munarterna férekommande formerna, 6fverraskande dels dir-
for, att i fno. intet spér finnes af en stamform med g, dels dir-
for att, om man i dessa former hade en norsk lemning af stam-
formen kauzé-, denna bort heta ej hdg, utan kaug i alla de nor-
ska munarter, som behallit au (jfr norrlindska kaug, se s. 281 not 3).
P4 14n frén danska skriftspriket har man svirt att tinka, d&
Ofvergingen frin Adg till hei ddr dr mycket gammal. Jag végar,
utan nirmare kinnedom om de norska munarternas ljudlagar, ej
foresld nigon forklaring af den egendomliga foreteelsen. Mojli-
gen ir emellertid forklaringen den samma, som for motsvarande
foreteelse i firdiskan nedan foreslds. De nynorska formerna kdg,
hegre, hegst (frin Sxtersdalen och 6fra Telemarken) &dro intres-
-santa exempel pi kontamination mellan formerna hdr, herre, hest
(denna sistnimda form lefver kvar i Nordhordland) och de all-
minna hdg, higre, higst (jfr substantivet hegd i Smtersdalen for
det eljest allminna hdgd, samt hedd i Nordhordland). Man har
hiri ett alldeles obestridligt exempel pa, huru utjimning spelat
med vid detta ords utvecklingshistoria i Norden. I firdiskan
finnas jimte hdur (nybildning for kdr), hdff, komp. herri, superl.
hestur ifven formerna hogur, hegt, hegri, hegstur.* Man kunde hiir
ténka pé foljande utveckling. Jamte Adr (och Adr) har funnits haugr,
som i fsve. Af komp. och superl. hafva herri och herri, hestr
och hestr funnits. Genom inverkan frin heerri, heestr har haugr
-ombildats till kegr (nu skrifvet hogur, liksom o allmint brukas
for ). Sedan hafva heerri, hestr forsvunnit och herri, hestr

t Enligt Hammershaimb i Annaler £ nord. Oldk. 1854 s. 294, 297.
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genom inverkan fran hegur blifvit hegri, hegstr. Jag ‘medgifver
.dock villigt, att denna forklaring &r vil konstlad.

Stamformen hauzgd- triffas vidare i forngutniskan, dir ack.
ging. fem. haugae (i dldre laghandskriften felskrifvet Auauga), samt
de frdn positivformen med g utgdngna komparativ- och super-
lativformerna hoyghri och hoygstr ! forekomma; i nygutniskan har
g intringt i hela ordet haugar, haug, haukt. 1 forngutniskan
triffas emellertid &fven former af ordet utan g, némligen kaur,
nom. sing. mask., hau, nom. sing. fem., och kauf, nom. sing. neutr.
(hvardera formen en géng}; heut dock dfven som adverb en ging),
samt kompar. hoyrin och superl. hoystr (hvar sin géng). Dessa
former #ro svirférklarliga. Foljande forssk till deras tydning
synes mig vara antagligt. Alst har i bojningen former med %aw-
(af hawé-) samt med haug- vixlat. S& har man fatt dels et
*hdr, *hd, *hdtl, ack. *hawan, *hawa, *hdgtt, dels ett *haugr, *haug,
*haugt. Frin demna senare form har diftongen tringt in i *hdr
ete., men #nnu icke g ?; sd har man fitt haur ete. som kom-
promiss mellan *hdr och *kaugr. Denna utveckling har vil un-
derhjélpts af formerna med bibehdllet Aaw-, till hvilka ju en
nominativ keur lag nirmare #n *hdr. Bredvid det s& nybildade
hour har emellertid *haugr fortlefvat. Sedan har steget varit
latt till envilde fo6r formerna med heug- (i yngre laghandskriften
triiffas ock neutr. sing. hauchf). Af intresse ir, att denna grad-
visa utveckling ocksé lemnat spir efter sig i fda., dir neutr.

t Bida hvar sin ging. Dess utom 1 ging ett felskrifvet hoypri, vil for
hoygri, samt 1 ging ett frén hoystr indradt koygstr. Om formerna af
hig i fgutn. se Siderberg, Forngutnisk ljudlara, s. 23, not. 2
(och 8. 43, n. 2).

2 Kompromissen har hiér medfért intrdngande af rotvokalen frin haugr
till ®*hdr, medan &ter i de s. 282 anférda norska dialektformerna
det 4r den slutande rotkonsonanten, som intringt frin hauwgr till hdr
(hvaraf kdg etc.). Den ena utvigen ar naturligtvis lika mgjlig som
den andra.
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kot flerstides (lagarne, se Lund; Harpestreng se ofvan s. 270 f.)
forekommer. Denna form kan omdjligen vara organisk; ty for
neutr. méste vil grundformen vara *hduhaete, hvaraf *hiétt.! —
De forngutniska komparativ- och superlativiormerna hoyri, hoyghri,
hoystr, hoygstr #ro ombildningar af *hyri, *hysir efter haur och.
*haugr.

Hirmed bar jag sokt forklara alla de nordiska formerna af
ordet. De ofriga germansprikens former mé i korthet skér-
skidas. Forst tarfvar dd got. hauhs sin forklaring. Den masku-
lina nominativformen utan w ér ju regelritt (enligt den Kluge-
Osthoffska lagen), da grundformen &r *hduhoz. Att denna paro-
xytonerade form utan w i gotiskan forallménligats och sedan
ifven foranledt w’s uttringande ur de afledningar af ordet, dir
man skulle vintat w, beror mijligen dirpé, att, som jag ofvan
(s. 268) antydt, redan pd samgermansk botten stamformerna
hduho- och hduhwe- kunde bhafva sammanfallit till en: hduho-.
Vill man ej antaga detta — hvaremot fno. héwan kan anforas
(se dock ofvan s. 275) —, fAir man for got. kauhs och dithérande:
 bildningar utan w antaga, att en af de fyra stamformerna uttréingt.
de tre ofriga. Jag tror icke, att man lingre behdfver skygga
tillbaka for ett sidant antagande sisom for djérft i betraktande
af de talrika andra analogiska ombildningar, som numer méste
antagas i gotiskan hafva egt rum i just sddana fall, déir en.
urgermansk grammatisk vixling forelegat. Dessa gotiska former
utan w hafva emellertid hittils lagt ett, som det tycktes, odfver-
stigligt hinder i vigen foér de nordiska formernas forklaring..
Den Kluge-Osthoffska lagen har undanr6jt detta hinder. For-
ofrigt vill jag i detta sammanhang anmirka, att antagandet af
en germansk rotform %Zauhw- (bland flera) endast dr konsekven--

t Liksom k0t méste antagas vara nybildning, kunde mdjligen dafven
hor(rye och hister si uppfattas, men foga sannolik synes en sddan.
forklaring af dessa former vara. — Hor(r)e, hdster hafva for ofrigt
kanske medverkat till uppkomsten i fda. af en positiv *hdr, hét.



285

sen af den hirledning af ordet ur en rot k%A% som s vidt jag
vet, dr den allméint antagna (jfr hir férut s. 268 n. 1.%

Om fhty., fsa. A6k giller vdl det samma som om det got.
hauks. 1 ags. och ffris. &ter finnas former af ordet, som visa,
att dir bade de paroxytonerade och de oxytonerade rotformerna
fortlefvat. 1 ags. heter ordet vil i regeln kedh, men en dat. plur.
hedzum (jimte hedm, hedum) hinvisar pd en stamform keuzd-
(jfr Sievers, Ags. Gram. § 295, anm. 1). I lexika pldga ock
af gammalt for ags. angifvas formerna hedh, hedg. Firis. hdch,
hig (kompar. hdchera och hdgera) vittna om den grammatiska
viixlingen i detta sprak. I nyfrisiskan har den oxytonerade for-
men segrat, i det att saterlindska och helgolandska dialekterna
‘hafva hdg, nordfrisiska hugh, viistfrisiska haeg, heag, hvartill kan
liggas wangerogska hdch (d4 i denna dialekt slutjudande g blir
ch)?  Fornligfrankiskan har blott den paroxytonerade formen
(dat. sing. mask. kdon, superl. hdista) ®; medelhollindskan har
hig, nyhollindskan hoog (superl. hoogst). Medelldgtyskan har
béde ko, hoch och hoge (Schiller-Liibben); nyare ligtyska munar-
ter hafva hoch eller hog (kompar. hdger, higger etc.). Af det
nu meddelade framgér, att Noreen (a. a. s. 433) med oritt till-
erkinner de vistgermanska spriken endast paroxytonerade former
af ordet.

*
* *

Sasom tillagg till ofvanstiende m& anforas, att en motsva-
righet till — och sdlunda ett stod for — de af mig antagna
trenne stamformerna 1) hduho-, 2) hauzd-, 3) hau(z)weé- (och lik-
nande af fauho-) kan uppvisas i stamformerna 1) riho- (vl dlst
rduho-), %) rizd-. 3) ri(z)wé-, som uppenbarligen ligga till grund
for de vixlande formerna af detta adj. i de sirskilda german-

! Se ock Kremer, P.-B., Beitr., VIII, 485 och Kluge, Etymol. Wortb,

* Fries. Archiv, I, 174.

3 Om motsvarigheter till dessa former i yngre nederlindska urkunder
se Cosyn, De oudnederlandsche psalmen s. 68,
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spriken : ags. rith, gen. riwes och w i 6friga cas. obl.}, medeleng.
ruh, rugh, ru, rou, ruz, Chaucer rough, rogh, row, nyeng. rough
(men uttaladt roff, vl utveckladt af formen r#w?), medelneder--
lindska r# (Oudemans), nyhollindska ruig och ruw, lagtyska
ruug (Brem. Wh.) och »u? — af det senare #r vil danska ru.
lanadt —, nyfrisiska (wangerogska) rich?®, fhty. rih, mhty. rich,
riwe, rii (Lexer), nhty. rauk. Ordets rot &r vil rouk?; jfr litau..
raukas, veck, skrynkla, och verbet ruk#i (jfr Skeat, An etymo--
logical dictionary of the english language, s. 517).

Tillagg vid tryckningen. Till s. 275. Det r vél det sanno-
likaste, att fno. kdvam o. d. former med -dv- hafva utvecklats ur
*hauhwan af stamformen hduhwe- (och sdlunda ej #ro kompro-
missformer mellan %dan och *hewan, sisom jag alternativt fore--
slagit), di dessa former med -6v- &ro de #lst forekommande..
Utom i Eluc. triffas hAgva (ack. plur.) i Cod. Arnm. 677, 4to-
(Nord. Tidskr. f. Philologi II, 801). I &tskilliga mer och mindre-
gamla kviden tréiffas former af adj. hdr, hdr, hvilka i handskrif-
terna 4tergifvas med hdv-, men mi)’jliéen dlst lydt Adv-, d& denna.
senare form fordras for halfassonansens &stadkommande. S84 #r
forhallandet med de af Gislason, Njdla II, 264—5 anforda udda .

verslinjerna

Svd frdk hitt at hdve
(Hallfredr Vandredasksld, Oléfsdrdpa v. 3%, Wisén, Carmina nor~
reeng 8. 34),

Sd vas hjgrr ens hdva
(Geisli v. 44 5, Wisén s. 59),

! Bievers, ags. Gram. s. 103, 37, anser, att har ,ist ein w entwickelt*
d. v. 8. senare inskjutet mellan vokalerna efter bortfallet A Detta
forefaller ej sannolikt, séirskildl i betraktande af de ofriga german--
sprakens hir ofvan anférda former med w.

* Enligt Danneil, Worterb. d. altmérk.-plattd. Mundart.

3 Fries. Archiv I, 101 (men r¢, rd; jfr ofvan s. 277 n. 1).
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och ba vd porsteinn hdvan
(Islendingadripa v. 237, Wisén s. 81).

Det m& dock anmérkas, att i alla dessa dikter helassonans
stundom tréffas for halfassonans (jfr ock dérom Gislason, Om
helrim . . .).

I den udda versraden

Do gat peim en hdva
(Sn. E. II, 172, 423; okénd forf.)
fordras déremot kdve (och ej hdva) for halfrimmet.

Till s. 280 f. Lé#nge ténkte ‘jag mig mdjligheten af att Fdr
skulle hafva kunnat uppkomma ur Agr genom analogibildning vid
forsvinnandet af u-omljudsformen ¢ (af ¢). De skil, som for-
mitt mig o6fvergifva denna hypotes, bora kanske anféras, dé
méjligen en och annan hyst liknande tankar om uppkomsten af
hdr och i f6ljd déraf finner anséttandet af en sérskild stamform
dérfor onddigt.

Vore hdr forst genom en jimforelsevis sen analogibildning
uppkommen ur Agr, skulle man icke vénta, att i de handskrifter,
dér w-omljudet ¢ > ¢ lefver med fullt lif och sérskildt former
med %d- af adj. hdg forekomma, finna former som komp., superl.
herri, hestr och subst. hed. S& #r dock forhdllandet i t. ex.
den islindska homilieboken. Dessa former forutsitta med nod-
vindighet tillvaron af ett gammalt med Adr jambordigt hdr.
Icke hiller skulle man vinta att, sfsom i norska homilieboken,
finna hdva jémte hd-, hitl, ty vore hd- en nybildning, skulle vl
denna forst framtrida i de sistnimda formerna, och sist framfor
v. Slutligen kan en sidan nybildning téinkas hafva uppstitt en-
dast genom en mycket invecklad process, hvartill, s& vidt jag
vet, inga analogier finnas. Det torde dérfor vara nodvindigt att
sésom i foreghende afhandling skett till forklaring af hdr upp-
stilla en anpan germansk stamform #n den, hvarifrn Adr utgér.

Upsala Mai 1883.
L. FR. LEFFLER.




Uber die Ausdriicke
Sornyrbdislag, kviduhditr, Ljddahdtir.

Der nordischen Versarten sind bekanntlich drei, 1: nur
Stabreim, 2: Stabreim und Silbenreim (halber oder ganzer)
innerhalb einer Verszeile, 3: Stabreim und Silbenreim (ménnl.
od. weibl) am Enrde zweier Verszeilen; jede dieser drei Arten
mit mehr oder weniger Unterarten.

Die 3. Art, von welcher Snorres Hattatal 15 Unterarten
-exemplificirt, fiibrt in dessen Commentar die gemeinsame Be-
zeichnung: runhent.

Fir die 1. und 2. Art. sind dergleichen gemeinsame Be-
zeichnungen nicht iiberliefert, weder fiir das 6-silbige dréttkveett,
das 8-silbige hrynhent, das 4-silbige toglag, das 5-silbige Had-
arlag usw. der 2. Art, noch fiir die 8-zeilige und die 6-zeilige
Strophe der 1. Art.

Uns allen ist gleichwohl fiir diese 1. Art von jeher der Aus-
druck fornyrdalag geldufig, allerdings nicht nur als Gesammt-
name fir die 8- und die 6-zeilige Strophenart — und so be-
stimmte zuerst John Olgfsen (NgD 1786) s. 49, § 3 —, sondern
auch fiir die erstere allein, nur dass fiir diese nicht selten auch
die Benennung Starkadarlag angewendet wurde.

Die einzige Stelle an der “fornyrdalag’ in der alten Literatur
erscheint, ist die Uberschrift der 96. Str. von Snorres Hattatal.
Doch ‘sie ist hier in Rasks SE (s. 268) und in SE. AM. I, 712
cursiv gedruckt und in letzterer mit der Bemerkung begleitet:
“hac inscriptio in Reg. alia manu scripta est’.

Dies bestimmte mich in meiner Ausgabe des Hattatal (IL
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Halle 1881) statt (vé») fornyrde lag als iiberschrift der 96 Str.
(zov) fornyrdis lag zu setzen, das — gleichfalls ein &m.Aeydu. —
in Commentar zu Str. 96—99 von der alten Hand des cod. Reg.
in den eben diese 96. Str. erliuternden Worten erscheint (Hatt.
I, 3419): st er grein milli pessa hatta, at { fornyrdislagi wsw.

Fine Bestéitigung meines Verfahrens fand ich in K Gisla-
sons Bemerkungen zum Ynglingatal (Aarb. 1881, 185—251), in-
dem er (s. 188) gleichfalls dem fornyrdislag des Commentars,
als Benennung der 96. Str., den Vorzug giebt, obwohl er zugleich
darauf hinweist dass die Uberschrift fornyrdalag — eine Zusam-
mensetzung, die anderwirts in der alten Literatur nicht vorzu-
kommen scheine — nicht, wie in SE. AM. angegeben wird ‘alia
manu’ sondern mit derselben Hand, wie das iibrige im cod. Reg.,
mir mit feineren Ziigen und matterer Tinte geschrieben sei;
-yrdi in fornyrdi komme jedenfahs von ‘ord’ — doch im sinne
von ‘Verszeile’ (nicht von “Wort’ s: Hatt. II, 118); also forn-
yroislag: alte Versweise.*

Wenn “fornyrdislag” dieser Etymologie und Bedeutung zufolge
sich sehr wohl als Gesammtbezeichnung jener 1., nur stabreimen-
den Art empfiehlt, stimt diess doch keineswegs mit obiger Stelle
im Commentar zu Snorres Hattatal. Nach dieser ist es weder
Gesammtbezeichnung fiir die beiden alliterirenden Strophenfor-
men, noch fiir eine derselben die 8-zeilige, sondern nur die
Bezeichnung einer besondern Art der letzteren: derjenigen, die
nur einen Nebenstab in Y/, u. %, aunfweist und in welcher der
Hauptstab “in der Mitte’ von 2/, u. ¢/, steht (im Gegensatze zu
andern 8zeiligen Strophen, die zwei Nebenstiibe und die den

* Meine Frage in MAlshattakv. s. 19, ob fornyrdi (-yrsi von ord: “Wort)
neben fornt ord (wie fornmzli neben fornt mal) das "Sprichwort be-

" deute, wird bejaht durch zwei Stellen in H. Gerings islenzk Ziven-
tyri (I Halle 1882) 66 (s. 180)%"; ‘sv4 er pat sagt ... i gomlum forn-
yréum’ und 72 (s. 193)%: “sem i fornyrdum mellt ver 48r af peim
gémlum visum monnum’.

19
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Hauptstab am Anfange des Verses haben) — ganz abgesehen
davon, dass es sich hier im Héttatal um das spitere ‘skaldische’
(nach Zahl und Quantitit der Silben bestimte), nicht um jenes
friihere “eddische’ (auf Hebungen und deren Zahl gegriindete) forn-
yrdislag handelt. *

Da war es denn sehr erwiinscht, als Gudbrandr Vigfas-
son — vor mehr als zwanzig Jahren — zur Bezeichnung der
achtzeiligen, nur stabreimenden Strophe den Ausdruck “kviduhattr’
gewissermaszen entdeckte und erweckte, eine im Gegensatz zur
sechszeiligen (gnomischen) Strophe des1jédahittr sehr ansprechende
Bezeichnung der (epischen) achtzeiligen, die sich seitdem, wie
es scheint, allgemeiner Zustimmung und Benutzung zu erfreuen
hatte.

Der Ausdruck ‘kviduhattr’ ist zweimal belegt: in Olafs ma4l-
skrtidsfroedi (SE. I, 98!%) und als Uberschrift des 2. Strophen-
paares in. Rognvalds Hattalykill (Svbj. Egilsson SE, s. 239), an
ersterer Stelle im Hinblick auf eine vorher mitgetheilte, “{ kvidu-
heetti’ gedichtete Strophe (es ist die 16. von Egils Arinbjarnar-
kvida), widhrend im Hattalykill in Svbj. Egilssons Ausgabe eben
nur die Uberschrift: 2. Kviduhattr’ sich zeigt, das Strophenpaar
selber jedoch (in der einzigen uns erhaltnen Papierabschr. des
Hattalykill) als unleserlich weggeblieben ist.

Doch auch ‘kviduhittr’ kann nicht als Gesammtbezeichnung
fiir die achtzeilige, nur stabreimende Strophe gelten; nicht allein,
weil er wie “fornyrdislag’ eben nur eine besondre Art derselben
bezeichnet, sondern auch eine derartige, die als eine speciell
‘skaldische’ und sonach als eine der iilteren “eddischen” Form der
achtzeiligen Strophe durchaus fremde erscheint.

Riicksichtlich der besondern Art des “kviduhattr” weist K. Gis-

¥ Beide Formen des fornyrdislag auch dadurch unterschieden, dass —
wenn ich recht sehe — der Stabreim im letzteren nur auf Hebungen,
im ersteren — wie in den silbenreimenden Versarten — auch auf
Senkungen fillt.
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lason a O s. 188 darauf hin, dass er die von Sievers (Skal-
denmetrik II) 98) mit: “Drei- und Viersilber abwechselnd’ be-
zeichnete Strophenform sei — sonach dieselbe, welche im Hétta-
tal von der (iiberschriftslosen) 102. Strophe exemplificirt wird.
Und so heist es denn in der *{ kviduhaxtti’ gedichteten Strophe
(SE II, 98):

Frumk audskef (. — 1 ) | vinar mins (o _12)
omunlokri (~ 1) pvit valig liggja ( -~ _—1 - _
magar boris (o — 1) tvén ok bréen (- —| )

meerdar efni (- ) léatumgumér (- __ | _)

Ebenso hiess es aber auch — zur weiteren Bestéitigung von
K. Gislasons Auffassung von kviduhattr — in Rognvalds Hétta-
lykill unter 2. kvidubattr’:

a) ... ... b)....
i framstafn (- _ 1 ) Ardar-vatn () (- _ | _+)
freedis pessa (- __| » _) blet yfir visa (- _—|_ _)
Ce . endi
........ heidar hvalz (- _ | 1)
........ til hjarta. ... (- _t2o...)

So viel allein hatte J6n Sigurdsson lesen kénnen [dessen
Abschrift des Hittalykill mir vor vielen Jahren etnmal auf kurze
Zeit einzusehen vergénnt war —], doch reicht es hin, um die
Bedeutung von ‘kviduhattr’ als eines wechselnden Drei- und
Viersilblers sicher zu stellen.

Dieser auf einer bestimmten Anzahl von Silben und deren
regelméssigen Wechsel beruhende Bau des kviduhdttr ist es denn
aber auch, der ihn als eine speciell skaldische Versart erscheinen
lisst. Olafr hvitaskild bezieht sich a O. (SE II, 98'%) ausdriick-
lich auf die Dreizahl der Silben (in ¥, und %;): brjar eru
samstofur i visuordi’, da er die Notwendigkeit der Anderung von
tvénn und brénn (“mit Acut’) zu tvén und prén (‘mit Circumflex’)
in dem Verse: “tven ok bren’ erkliren will, “es klinge s6 besser’.

19%
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Was heist aber “kviduhittr’ — oder vielmehr, da es ja eben
nur den hittr bezeichnen kann in welchem eine kvida gedichtet
ist, was heist “kvida’? Verstinde man darunter ein in wechseln-
den Drei- und Viersilblern verfasstes Gedicht, so finde sowohl
diese Bedeutung von kvida als auch das hohe Alter des kvidu-
héttr seine vollste Bestiitigung in den Versen des alten Starkadr
in der Gautrekssaga (Fas III, 16—3Y7), jenes Starkadr, von dem
es gleich am Beginne des Skaldatal heist (Catal. pag. 169 oder
SE III, 270): hans kvedi eru fornust peirra er menn kunnu unu.
Diese Verse — warauf K. Gislason a O s. 248 hinweist —
sind in einem fornyrdislag gedichtet, dessen fast durchgéingig vier-
filssige Verse nicht nur hier und da mit Dreisilblern wechseln,
sondern auch halbe oder ganze Strophen hindurch regelméssigen
Wechsel zwischen Drei- und Viersilblern, also kviduhéttr, aufwei-
sen (z.B. s. 26—27). Wenn nun die “saga Starkadar hins gamla’,
von der uns J6n Sigurdsson in SE III, 293 ff. berichtet, einer
‘Starkadarkvida’ mit den Worten gedenkt (a O. 294, not. 3):
‘své segir Starkadr i Starkadarkvidu, at . . (folgt Prosa) —,
gollte Name des Gedichts und dessen Versart ohne Beziehung
auf einander stehen? Indessen — wer mag fiir das Alter jener
Verse biirgen, und wer fiir die von Snorri Bjérnsson (f 1803)
aus Saxo Gramm. compilirte Starkadarsaga?

Der Name kvida entscheidet nichts ; wihrend er einerseits
einigen unserer &ltesten Gedichte (Eddalieder, s: Hatt. II, 132)
zuertheilt ist, ohne dass diese im kviduhattr verfasst wiren, fiih-
ren ihn auch einige (encomiastische) Gedichte die allerdings im
kviduhattr gedichtet sind, aber einer spétern Zeit angehoren,
wie die Glelognskvida des Porarinn loftunga (sec. XI) und die
Hikonarkvida des Sturla Pérdarson (f 1284), abgesehen davon
dass eine dripa steflaus des Porvaldr veili (c. 1000), gedichtet
im skjalfhent (Hatt. II, 16'®), auch den Namen kvida skjalf-
henda fiihrte. Ob jene Glelognskvida und Hékonarkvida (so auch
Hallmundarkvida in Grettis s. .144) ihren Namen (umgekehrt)
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nach dem hittr, in dem sie gedichtet, filhrten? — wie die (epi-
schen!) Atlam4l nach ihrem “mélahéatts (Hatt. II, 116)?

‘1j68ahdtty’, die allgemein iibliche Bezeichnung der sechs-
zeiligen nur stabreimenden Strophe, scheint der alten Literatur
vollig fremd zu sein; auch bei John Olafsen (NgD 1786) sucht
man sie vergebens. Sie rithrt von Rask, der damit in seiner SE
die im cod. Reg. (so wie in dessen Abschrift, dem Wch) titellose
100. Strophe iiberschrieb. =~ Wohl aber findet sich 1j66shéttr als
Uberschrift des 1. Strophenpaars in Rognvalds Hattalykill. Sollte,
wie fornyrdislag vor fornyrdelag, so auch 1j6dshattr vor 1j6dahattr
den Vorzug verdienen? Die Bedeutung von 1j66 in 1j68shattr
kann wobl nur die von visa: ‘strophe’ sein. Komt doch auch im
1j68shattr das strophische Moment ganz vorzugsweise zur Gel-
tung. *

Aus allem dem Gesagten folgt, dasz wihrend ‘1j6dahattr’ oder
*1j60shattr” als Bezeichnung der sechszeiligen stabreimenden Strophe
unanfechtbar erscheint, die Ausdriicke “fornyrdislag’ und ‘kvidu-
hittr’, ersterer fiir die stabreimende Versart iiberhaupt, letzterer
fiir deren achtzeilige Strophe — sofern wir wenigstens mit der
alten Terminologie in Ubereinstimmung bleiben wollen — nicht
wohl zuldszig sind. Wir haben die achtzeilige alliterirende Strophe
iiber}iaupt mit “fornyrdislag’, doch nur deren Unterart, den wech-
selnden Drei- und Viersilbler, mit “kvidubattr” zu bezeichnen.

K. Gislason hat aO s. 188—189 und 247—248 die im
‘kviduhattr’ verfassten Gedichte und Gedichtfragmente aufgeziihlt
und ist dadurch die Zahl der von Sievers (Beitr. II, 291)
und mir (Hatt. II, 134) angefiihrten um einige, namentl. das
Noregskonunga-tal, vermehrt worden. Als weiteres Beispiel, das

* vgl. E. v. d. Recke, danske Verskunst I. (Kbh. 1881), 91,
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sich unsrer Aufmerksamkeit bisher entzog, kann ich anfithren:
die sieben Schlussstrophen (Str. 62—68) der ersten von den bei-
den Merlinus-prophetien, zwei Gedichten, die sich den Bretaspgur
der Hauksbok eingefiigt finden (Catal. pag. 181 und Verz. s. 68);
ihr Dichter ist der islindische Benedictiner Gunnlaugr Leifsson,
namentl. bekannt durch seine (latein.) Geschichte des norw. Konigs
Olafr Tryggvason; er starb 1218 (s. Catal. p. 182 und K. Maurer,
Altnord. s. 70, Anm. 15).

Beide Gedichte -~ mit Ausnahme der bereits erwihnten Stro-
phen im kviduhattr — sind im fornyrdislag gedichtet und hétten
(Hatt. I, 133—134), wie sie es leider sind, um so weniger von
mir iibersehen sein sollen als sie einerseits ein so umféingliches
Beispiel des fornyrdislag aus spiterer Zeit (smc. XII/XTIIL) dar-
bieten, andrerseits die im 1. Gedichte stattfindende Vereinigung
von fornyrdislag in Str. 1—61 und von kviduhittr in Str. 62—68
mit Bestimmtheit darauf hinzuweisen scheint, dass, wenn die
letzten 7 Strophen in einer skaldischen Versart, die vorausgehen-
.den doch gewisz nicht minder in einer solchen abgefasst sein
kénnen und wir sonach in beiden Gedichten, dem ersten von 61,
dem zweiten von 103 Strophen, ein anschauliches Bild gewinnen
von dem durch Hitt. str. 96—99 exemplificirten skaldischen quan-
titirenden viersilbigen fornyrdislag samt seinen Auflssungen im
1. Fusz (+» _ — oder - _ — oder » — _ - ), seinen Kiirz-
ungen, Elisionen usw usw. Und in der That ist diess der Fall,
wenn auch nicht geleugnet werden soll, dass eine obwohl nur
sehr kleine Anzahl von Versen sei es durch Schuld des Dichters
selber oder des Abschreibers oder des Herausgebers der festen
Regel sich entzieht.

Kiel 1883, 31. Mirz

TH, MOBIUS



Om ordet hustru.

I andra hiftet af Arkivet har Hr V. Saaby till skéirskaddande upp-
tagit min i Nord. Tidskr. for Filologi, N. R. IV, 35 ff. framstéilda
och af Hoffory i Arkivet I, 43 aksepterade férklaring af ordet huséru,
hvilken af Hr 8. pd ett alt annat #n smickrande sitt vitsordas.
Halten af Hr S:s kritik torde tillrickligt framgé . af foljande kortfat-
tade anmirkningar:

1. Forst och framst har Hr S. delvis missforstatt, hvad jag pa anf.
st. yttrat, hvilket m3 vara ursiktligt, di det ju kan bero pi
bristande tydlighet i win framstéllning. Men beklagligtvis har
detta missforstdnd kommit Hr S. att ordtt referera min asikt,
som enligt Hr 8. (s. 201 f.) ldr vara den att ,husfru blev fgrst
ved bortfald af f til husru og dette senere?) ved indskud af
¢t til hustru“. Hr 8. péstir mig sélunda antaga tillvaron af en
mellanform Ausry, under det att verkliga forhallandet &r, att
jag tvirtom i min artikel — mé&jligen med en liten ofverdrift i
motsatt riktning — pastitt, det en sddan form ,tiles lika
litet i islindskan som i ofriga germanska sprik.“ Min mening
har silunda varit och #r fortfarande den, att e n ljudlag krifde
bortfall af f uti husfru, men att en annan ljudlag ej medgaf
tillvavon af ett Ausrw, i stillet for hvilket ett Austru genast
miste intrida. Altsd forfaller sdsom ofverflodig storsta delen af
Hy S:s uppsats, som gar ut pa att visa, det Ahusru icke existe-
rat och troligen icke kunnat existera.

2. Sedan Hr S. visat, att formen Ausfru foljer till tiden omedel-
bart pd husfru — pigot hvarom vi, som sagdt, redan frén bor-
jan kunnat vara ense — drar han (s. 202 ff.) slutsatsen: altsé
har f omedelbart 6fvergitt till ¢ (borde bafva hetat: eftertridts
af). Hr S. begar hir det bekanta logiska felet att eluta frin
post hoc till propler hoc. Om ett kvantum krut exploderar,
fylles ju ogonblickligen det rum, som det upptagit, med luft,
utan att ndgot mellantillstind af tomrum uppkommer. Drager
verkligen Hr 8. hiraf den slutsatsen, att krutkvantiteten 6fver-
gatt till (i stillet for eftertridts af) den lika stora volym
luft, som skyndat att intaga dess plats. P& samma satt hir.
Mitt péstdende #r: 1) f forsvinner midt emellan tviinne konso-

1) Spérrningen af mig.
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nanter, oberoende af om dessa dro 8 och 7 eller nigra andra;
2) ¢ inekjutes mellan ¢ och 7, oberoende af om f ellor ndgon
annan eller ock alls ingen konsonant bortfallit dem emellan.
Slutsats : f har icke ofvergitt till #, men vill stir ett ¢ pd den
plats, dir forr ett f stod.

3. Hr S. anser (s. 204), att ett husru borde snarare utveckla sig
till Aussu #n till husfru, och sisom stod for denna asikt anfor
han uppkomsten af gen. pl. Jussa ur *lusra o. &. Denna
uppfattning beror pi okunnighet om eller glémska af foljande
tvd nordiska ljudlagar:

a) § -+ R (urgermanskt 2, urnordiskt J) assimileras till ss,
t. ex. nom, sg. iss af *is(a)r, pres. less af *les(i)r, gen. sg.
f. ymissar af *ymis(e)rar, gen. pl. lpussa af *lus(e)za; bi-
formerna med -sr-, t. ex. wisrar, frjdlsre, lpusra iro yngre
analogibildningar efter gdorar, rétire, spakra o. 4.

b) 8 + 7 (urgerm. r, urnord. R) blir sfr, en ljudlag som gil-
ler for savil urgermansk tid som inom nordiska sprik, t. ex.
isl. strobinm af urgerm. *srbinoz (l. *srdomoz, yngre *strud-,
*strod-), stroumr af urgerm. *sraumoz, stormr af urgerm.
*srmoz, gusir af urgerm. *ausroz (lit. euszra), nom. pl.
systr af urgerm. *svisriz; frin yngre tid ha vi t. ex. uti
isl.:” hustric af his(f)rii, Astridr of *As(f)rior (se Hoffory,
Arkiv I, 38 f.), Astrddr af Asrddr; uti fsv.: Sestridh for
*Sess-fridr (sc Lundgren, Spir af hednisk tro ock kult i
fornsvenska personnamn, s. 24), Astriper eller Esiriper
(Lundgren anf. st. s. 23), husfru for husfru samt uti forn-
gutniskan hustroya for *husfroyja (isl. husfreyja; se C.
Sdve, Gutniska urkunder s. 40, 52; denna mirkliga form
hade jag forbisett, d3 jag skref min artikel i Tidskr. f. Fil.);
i fornd. hustru, Sestrith; i sv. diall. lyster af lyss-r = isl.
lyss + anyo tillagd pluralindelse (se Fr. Widmark, Bidrag
till kiinnedomen om Vesterbottens landskapsmal, Sthlm. 1863,
8. 15). Denna inskjutning af ¢ i forbindelsen sr har sin
fullstéindiga analogi i den uti vissa fornnorska handskrifter
forekommande utvecklingen af s, sn till stl, sin, t. ex. Ast-
ldkr, Astleifr, stnia, sinjér, stneggr, lpusin, njistn, reisin
m. m. (jfr. Cleasby-Vigf. 508, 2).

4. Den forutsatta ofvergingen fran f till 2, som Hoffory med skil
kallat ,ubegribelig®, séker Hr S. gora antaglig genom att for-
klara den till sitt viisen vara ,p4 én gang en heterogen dissi-
milagjon og en homorgan assimilasjon®. TUtan att vilja bestrida
den fonetiska mdjligheten af en dylik procedur, hvilken dock
synes mig bora sonderfalla i tvd till tiden skilda foreteelser,
vagar jag dock péstd, att s4 linge Hr 8. ps intet sitt gittat
med siikra analogier styrka mdojligheten déraf, kan den icke gora
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ansprak pé att blifva erkind.! Det enda exempel han — med
stod af Rumpelts fullstindigt antikverade Deutsche grammatik —
anfér, &r dels icke analogt, dels alldeles missuppfattadt. Det
got. fragifts ir nimligen icke, sdsom Hr 8. tror, yngre in och
uppkommet af det en enda gang hos Lukas forekommande fra-
gibl(im), utan detta senare &r, i héindelse det icke rent af ar
felskrifning, en yngre form beroende péd anslutning till verbet
giban och substantivet giba; fragifts maste vara det #ldre, enir,
sisom redan linge allmint erkants, en urgermansk ljudférbin-
delse bf Sfverhufvud icke existerat (jfr. Paul, Mittelhochd. gramm.
§ 75; Sievers, Ags. gramm. § 232; Braune, Got. gramm.? §
81, 56, 4).

Detta till bemétande af Hr S:s polemik mot hvad jag i Tidskr.
for Filol. framstilt. En punkt, som jag dir limnade outredd eller
réttare sagdt icke inlit mig pd, skall jag hir tillita mig att nigot
belysa, hilst Hr 8. synes mig icke hiller i denna punkt triffa det
riatta. Det giller besvarandet af den frigan, hvarfér under det att
husfrie blef hustri, dock hisfroyja gaf hispreyja, nynorskt hus-
breia, fsv. husprea. 1 min férra artikel i &mnet kunde jag ej an-
gifva grunden till differenseringen, och lika litet har Hr 8. lyckats
gora det. Han antar (s. 202) dfven i husproyje en ,heterogen dis-
similagjon®, som ledt till utbyte af en lahiodental spirant mot en
labio-labial explosiva (Hr 8. élskar att i stéllet for de af andra min-
niskor anviinda formerna spirant och explosiva tillgripa , gnidningslyd«
och , sperrningslyd“); men nigon grund anges ej till, att $f ena gan-
gen blir sp, andra gingen sf.  Naturligtvis méste sf hafva varit af
olika beskaffenhet i de bada fallen. Enligt min mening férhdller det
" sig 88, att 8 4 labiodentalt /' -} r gifvit, pd sitt ofvan utvecklats, -
str; daremot af s - labiolabialt f - » uppstod spr.  Higfra ir,
sdsom varande en sammansittning med det tyska lanordet frd, yngre
in den altigenom inhemska sammansittningen husfreyja, och vid
tiden for dess bildning var f redan labiodentalt sdsom i véra dagar;
vid tiden for bildandet af sammanséttningen Aidsfreyje diremot var
f énnu labiolabialt. Att verkligen det urnordiska f var och troligen
snnu i den &#lsta historiska tiden fortfor att vara labiolabialt, torde
kanske vara ofverflodigt att med bevis styrka. Men till deras tjinst,
som mdjligen icke ndrmare reflekterat &fver frigan, anger jag hir
nigra af hufvudskilen for detta antagande:

1. Det har uppkommit ur det bilabiala indoeuropeiska p, som nér-
mast maste hafva gifvit upphof &t ett bilabialt f.

2. Dess etymologiska motsvarighet, det gotiska £ #r bilabialt (se
Braune, Got. gramm.? § 52). :

1) Tegnér har i Hemmets ord s.31 uttalat den meningen, att uppkomsten
af ¢ 1 hustru skulle bero pé ett uttal hus-fru; men hvarfor ett dylikt
dragande af £ till forra stafvelsen skulle framkalla en 6fverging till ¢,
inser jag icke. Ej hiller har Tegnér anfort ndgra analogier fill den
ifrdgasatta ljudutvecklingen.
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3. Det #terges i finska ldnord frin urnordisk tid med p, t. ex.
porstua farstu, pall fill, under det att yngre linord ha v,
t. ex. vali fat, vaare fara (se Thomsen, Einfluss der germ.
sprachen auf die finn.-lappischen s. 65).

4. Det dr #nnu i dag ofta bilabialt uti nyislindskan i forbindel-
serna 7ft, Ift (se Bjorn Magnussen Olsen i Germania XXII,
271 1.

S4 linge f var bilabialt, var naturligtvis detsamma fallet
med det mid- och slutljudande v (i isl. tecknadt f, fsv. f och v,
urnord. och got. §). Hirfor tala foljande skil bland andra:

1. Dess uppkomst ur de indoeuropeiska bilabiala bk och p.

2. Dess etymologiska motsvarighet got. & var bilabialt (Braune,
Got. gramm. ? § 54 jamfor det oriktigt med franskt v i stillet
for med spanskt b).

3. Det éterges i finska lénord frén urnordiskan med p, t. ex.
tupa stuga, lupa lof (Thomsen anf. st., s. 71 f). ~

4. Den urnordiska &6fvergingen frén mn till dn (isl. fu), t. ex. isl
nafn (nabn nnu p& Rokstenen) for &ldre *namm, safn och
safna vid sidan af saman, dat. gafne jamte (analogibildningen)
gamne af gaman, Fdfnir, om detta, sisom Bugge antar, stir
for *Fadmnir o. s. v.

* 5. Den fornnorska och fsv. 6fvergingen till mn frén urnord. vn
(skrifvet bn), t. ex. namn, hamn, ramn o. d.

6. Den urnordiska beteckmngen med &, t. ex. Tunestenen Arbmga,
Jirsbirgstenen Harabanaz m. m.

7. Den i vissa isl. handskrifter frén vistfjirdingen (skrifna pd
12- och 1300-talen) forekommande skrifningen b, »& for If, rf,
vare sig att & hir betecknar bilabialt » eller ett déraf upp-
kommet verkligt & (se Vigfusson, Eyrbyggjasaga s. XLV, Cleasby-
Vigf. s. 49, 1, Wimmer, Fornnord. forml. s. 10).

8. Det urnordiska bortfallet af intervokaliskt v (b) fore u, se Ar-
kiv I, 161 f.

9. I byn Asen i nordliga Dalarna (Xifdals socken) & v #nnu i dag
bilabial, diir det &r == urnord. b (ej spirant w), t. ex. livo lefva,
men werda varda.

Upsala den 5 mars 1883.
ADOLF NOREEN.

Til Graagaasen.

I
Gragas, Kb., udgivet af V. Finsen, Khavn 1852, § 47 5. 83, *—17,
jfr. den Arna-Magnzanske udgave 1. 8. 79—80:
2Nv verda beir eigi a sattiv pa ocal in meire lutr rida domanda
ex ef peir verda allir iafn margir pa eigo beir at doma afall. e~
par er vefong ero pa eigo peir at luta. en ef peir ero allir iafn
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margir i 6llom stodom peim er domendr hafa vefengt oc hafa
huarirtveaio farit rett at vefangi. oc a peirra dowr at rofpa er
sidr hafa at logom domt. EN ef adrir hafa farit rett at vefangi
en aldrir rangt. ba & peirra domr at standaz er rett foro at
vefangi pott adrir hafe méla efni betri fyrir ondverdo. En ef
hvarigir hafa farit rétt at vefangi pa 4 peirra domr at rofna sem
fin hafa farit pvi at vefangi sem log ero. oc 4 sa domr at rofna
er beim hefir pott fir logum domdr«.

Saaledes som dette sted er overleveret, indeholder det efter min
mening uoverstigelige vanskeligheder for forklaringen. For det for-
ste er der en bestemmelse om, at dommens udfald i femterdommen
afgjgres ved stemmeflerhed. Derpaa fglger bestemmelser om, hvor-
ledes man skal forholde sig, naar stemmerne staar lige, og der skel-
nes da mellem to tilfelde, nemlig: 1. Naar der ikke foreligger et
vefang (9: hvor femterdommen benyttes som fgrste instans), saa skal
der dgmmes skyldig. 2. Hvor der foreligger et wefang i en lavere
instans, saa skal dommens udfald afgjgres ved lodkastning. For saa
vidt er alt klart. Men saa fglger tre bestemmelser, alle indledede
ved: ,eN ef“ som, hvis fexten er rigtig, maa antages at indeholde
undtagelser fra den under 2. anfgrte bestemmelse, at sagens udfald,
naar stemmerne i femterdpmmen staar lige paa begge sider og der
foreligger vefang, skal afggres ved lodkastning. Der er da 1° det
tilfelde, at begge partier i den lavere instans har anvendt den rette
adfeerd med hensyn til deres vefanyg, saa skal — naar stemmerne i
femterdommen ere lige med hensyn til alle de punkter, hvori vefang
er fremkommet — udfaldet ikke afgjgres ved lodkastning, men den
af de mod hinanden stasende domme hgr veere ugyldig, som er mindst
overensstemmende med loven, d. v. s, der skal dgmmes efter sagens
realitet. 20 Opstilles det tilfzlde, at kun det ene af de to partier
ved underdommen har forholdt sig rigtig med deres vefang, saa bgr
— naar stemnmerne staar lige i femterdommen!) — deres dom stande
ved magt, som have forholdt sig rigtig med deres wefang, selv om
det andet parti oprindelig maatte have rettere i hovedsagen, d. v. s.,
sagen skal afggres efter formaliteten, uden at der anvendes lodkast-
ning. 8° Swmttes det tilfwlde at intet af de to partier har forholdt
sig rigtig med hensyn til vefang, saa skal der, naar stemmerne i
femterdommen staar lige, i et og alt forholdes som ved det fgrste af
de 3 tilfelde, .0og sagen kan altsaa heller ikke her afggres ved lod-
kastning. Men hvor bliver saa lodkastningen at anvende? Et fjerde
tilfelde er utenkeligt. De 3 undtagelser udtgmmer og ophmver
fuldstendig den lovbestemmelse, som de skulde modificere. Vi hav-
ner altsaa, uaar vi fglger texten som den er, i en fuldstendig logisk
umuligh~d.  Hertil kommer andre betenkeligheder. Hvem skulde,
naar stemmerne i femterdommen stod lige, afggre, hvilken af de to

1) Dette fremhaves ikke udtrykkelig, men maa, naar man fglger den
foreliggende text, paa grund af de trc leds parallelisme ngdvendigvis
underforstaaes fra get foregaaende.
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moddomme var mindre overensstemmende med lov .og ret, eller ogsaa
om den ene eller begge parter havde forhcldt sig rigtig med hensyn
til vefamg? Med hensyn til dette spgrgsmaal lader vor kilde os
fuldst®ndig i stikken. Maaské lovsigemanden? Det vilde veere uden
analogi, om lovsigemandens udsagn skulde have samme gyldighed som
en dom, ligesom det ogsaa burde have veeret udtrykkelig bemzmrket,
om dette var meningen; desuden viser udtrykket: er peim hefir pétt
firr 16gum demdr®, at her ikke kan vazre tale om lovsigemanden.
Det er rimeligvis i folelsen heraf, at Finsen overswmtter udtrykket
#8t0r at ligum® ved ,mindst stemmende med lovens streenghed,
og ufirr logum® ved ,mest woverensstemmende med lovens bogsta-
velige strenge indhold%, idet han aabenbart mener, at der for de
sager, hvor vefang forelaa, delvis gjaldt det samme princip som for
de sager, hvor samme ikke var til stede. =~ Men dels kan en saadan
betydning i og for sig ikke lmgges i de islandske ord, déls lader
Finsens forklaring sig ikke forlige med ordene: ,bott adrir hafe
mala efni betri fyrir 6ndverdo¥, som aabenbart danner en modset-
ning til ,sidr at logum* og ,fir l6gum“?!). Endelig er den frem-
hevelse af sagens enkelte punkter, som ligger i udtrykket i ¢llom
stodom® i hgj grad paafaldende, da vefamg elters, som det synes,
angik sagen i dens helhed.

Alle disse vanskeligheder haves ved en let forandring af texten.
Man behgver blot at sigjfe en efter luta og i stedet for det punk-
tum, som staar efter lwle, at swtte komma, samt at tilfgje et punk-
tum efter det sidste igfn margir, saa er det hele klart. Ordeve fra
2Nv verda® til det sidste ,iafn margir“ indeholde da bestemmelser
angaaende femterdommens forretningsorden, nemlig om den maade,
hvorpaa sagen afggres i femterdommen, baade naar der paa en af
siderne er stemmeflerhed og naar stemmerne er lige. At betingel-
sesswtningen ,ef beir verda (ero) iafn margir® gjentages, er fuld-
steendig i overensstemmelse med Graagaasens sprogbrug, og det falske
ev foran den sidste betingelsessetning er at betragte som en ditto-
grafi fra den fgrste smtning, som har bevirket, at hvad der i virke-
ligheden hgrte til det foregasende med ngdvendighed blev trukket
til det efterfglgende, hvorved hele forvirringen er opstaaet. Ved or-
dene ,i ollom sté8om peim er®, — som ganske naturlig betyder
poveralt, hvor®, ,i alle de sager, som®?) — indledes tre af det fore-
gaaende aldeles uafhengige bestemmelser, som ikke sarlig sigter
paa de tilfeelde, hvor stemmerne i femterdommen staar lige, men kun
i almindelighed angiver de regler, hvorefter femterdommens medlem-
mer skal paadgmme de sager, hvor wvefung foreligger, idet de i to

1) Finsen, Gragds 1IL s,8220-33, Maurer derimod oversestter rigtig: ,min-
der gesetzlich® (Entstehung des isl. Staats, s. 195, note 2. under tex-
ten), ligeledes Sveinbjornsen (den Arna-Magn. udg. af Grigas I. s. 80).

) Se f. ex, St. s, 49826—4941, 5042, K.I.s. 1338 Synonymt er det hyp-
El:ziffe“ ,,hvgrvet-na bess er“: St. 3057, 48615 44918, 4657 50411, 505%

18, 0, fl. st. :
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tilfzlde — hvor enten begge eller intet af partierne har gjort sig
skyldig i formalitetsfejl — skal dgmme efter realiteten, i et derimod
— hvor kun det ene af partierne har gjort sig skyldig i formali-
tetsfejl — skal dgmme efter formaliteten. Det er en selvfglge, at
der i alle de 3 opstillede tilfelde indtreder lodkastning, naar stem-
merne paa begge sider i femterdommen er lige.

II.
Grigas, Stadarhélsbék, Khavn 1879, § 435 s. 50417 —-5052, (sl.
den Arna-Magn. udg. IL. s. 343 5—9). -
wpat er oc rett ef buar cona eigi til sciptinga. eda virpinga.
pa er rett at adrir se istadeN beirra er eigi coma. peir buar
er oéngvir verde .ix. neRe adr en hinir er kvaddir voro.“
Meningen er aabenbart den, et man i siedet for de udeblivende
nabobgnder kan tage andre, dog saaledes, at de ere de nmrmeste ved
stedet, naar de fgrst udnmvnte (udeblivende) bgnder undtages.
Der bgr aabenbart skrives abrir (adr’) i stedet for abr, som ikke
giver nogen mening, saaledes som det staar.

BJORN MAGNUSSON OLSEN,

Manuel de la langue danoise (dano-norvégienne) i I'usage des
étrangers. Par S. Brobery. Copenhague. Andr.-Fred. Hgst & Fils,
éditeurs. 188R.

Dette arbeides titel er i og for sig skikket til at vekke en vis
forundring.  Enhver, der kjender noget til den norske sprogbeve-
gelse, ved, at de dannede klassers talesprog, den sikaldte dansk-
norsk, har fjernct sig mere og mere fra dansken, og at den kigft,
der nu skiller de to sprogformer, 1 ethvert fald er dyb nok til at
udelukke tanken om en samtidig fremstilling i en p& udlendinger
beregnet handbog, hvor udtalen selvfglgelig mi indtage en fremtre-
dende plads. Men der er forbeholdt lmseren en endnu stgrre over-
raskelse: forfatteren kjender ikke noget til denne forskjel, han staar
giensynlig i den tro, at de danske og norske byers sprog si omtrent
falder sammen. Det heder i fortalen (pag. XXXII): ,— Elles (dan-
sken og dansk-norsken) ne différent donc entre elles que par la pro-
nonciation de certaines lettres, par exemple: k devant ¢ et § comme
le son final de allemand: ich, g devant ¢ et j comme le j danois;
par la tonalité, linflexion enrayée (stgdtonen) du danois étant étran-
gére au norvégien, o la distinction des deux inflections est de nature
purement musicale; énfin par un certain nombre de vocables, dont
plusieurs ont été tirés, par des auteurs modernes, du fond de
la province et vulgarisés dans la langue écrite et parlée. I
selve hindbogen har det, trods den ngiagtigste sggen, ikke vmret
mig muligt at opdage andet om norsken end en note pa én linje
pag. 263 om sin og deres, altsd i lydleren — og den omfatter 89
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sider — ikke et ord! Det er beklageligt, at en forfatter, der ellers
viger sig som en samvittighedsfuld og omhyggelig iagttager, skal have
gjort sig skyldig i denne feiltagelse. Dot er ungdvendigt her at
gs nermere ind pé dette: i en swerdeles interessant afhandling, be-
titlet ,Norskt Sprak“ har docent J. A. Lundell i , Nordisk Tidskrift®
for 1882 (7de hefte) fremstillet det virkelige forhold, Hans resulta-
ter falder, hvad specielt sprogets lyd angaar, i alt veesentligt sammen
med Sweet’s udtalelse i The Academy for 30te dec. 82, i en an-
meldelse af et andet arbeide: ,the sounds of the language — —
resemble those of Swedish very closely, agreeing with Danish only
in features which are common to the Scandinavian languages gene-
rally®. — Det citerede afsnit af fortalen og de to titelord ,dano-
norvégienne* vil vel blive strggne i en kommende anden udgave.
Savidt titelen og dansk-norsken. Som ovenfor antydet, fylder
danskens lydlere en betydelig del af bogen.  Forf. betragter sam-
menstillingen af homonymer (f. ex. dansk vest = fransk vesfe) som
et velskikket praktisk middel, og med rette; kun har han overvur-
deret de resultater, som derved kan opndes, og i fortalen lovet mere,
end han siden kan holde: ,Sur ce champ, point d’effort, point d’hési-
tation, point de t4tomnement. Il n’y a qu’a prononcer franchement
et & pleins poumons des mots qui vous sont familiers. Le lecteur
saisit sur le fait la valeur et la non-valeur des lettres de I’alphabet,
la quantité des voyelles, l'accentuation des syllabes, les inflexions de
voix® osv. Desvarre, sd let gér det nok ikke. Det er jo klart, at
de for dansken eiendommelige lyd, de, der netop adskiller det fra
fransk, ikke kan lwres paa denne maade. Ser vi paa forfatterens
rim-ord, viser det sig ogsd, at han ikke stiller synderlig strenge for-
dringer ; ved at rime kom med comme, ane med dne.(—+ halvstumt e)
overser han f eks. to for dansken si karakteristiske trek. som
aspiraterne og det sterkt palatale . De homonymer, forfatteren
selv opstiller som blot approximative, er vel af tvivlsomt verd:
at rime dansk bade med fr. base (-}- halvstumt €) — for at undgi
det ,harde* d — er at styrte lerlingen fra Scylla i Charybdis; thi
trods reservationen i fortalen vil dette idelig tilbagevendende s for-
fgre ham til at benytte sibilanten, simeget mere som franskmendene
hyppig gjengiver det engelske #h p& denne méde. I en praktisk
handbog forlanges selvfglgelig ingen fine lydbestemmelser eller viden-
skabelige distinktioner; kun hvor det videnskabelige netop er det
praktiske, bgr det kjendes og bruges.  TForfatteren har selv bedre
end nogen anden bevist, at den fonetiske videnskabs resultater ikke
lengere kan lades ubenyttede af den, der vil skrive et sprogs lyd-
lere. Her er f eks. cing (4 e) opstillet som (approximativt) rimord
for senke, og der tales om en hgist forblommet ,nasalité%, som skulde
vare ,beaucoup moins reculée qu’en frangais® og ,sortir & la fois
par le néz et par la bouche® [NB. den danske lyd] osv., men
intetsteds siges der bestemt at vi her har en (guttural-nasal) kon-
sonant. En simpel forklaring af dennes dannelsesméde (sammen-
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stillet med gn i seigneur) vilde uden vanskelighed vare blevet for-
stdet. Om det blgde g gives fplgende oplysning: ,le g doux a un
son intermédiaire entre le g doux francais et le g dur fr.; il marie
le fondant de 1'un au palatal de l'autre®, Der er en vis sandhed i
dette, og vendingen er jo helt elegant, men hvor mange udlendinger
tror man vil begribe, hvilken lyd der skjuler sig bag disse ord? I
endnu hgiere grad gjmlder dette forf.s udtalelser om stgdtonen. Den
mekaniske proces, en momentan sammenslutning af stemmebandene,
er her enkel nok, og vil med nogen gvelse altid kunne tilegnes, selv
uden mundtlig veiledning; men jeg er bange for, at alle forf.s om-
skrivninger, billeder og praktiske vink (man skal ,retrousser®, ,en-
rayer”, ,refouler¥, ,refréner la voyelle®, ,la faire replier sur elle-

méme“, ,presser sur le diaphragme® — der tales om ,hogquet“, om
aserre-frein®, om standsninger af lyden i en ,corde de piano“, ,tuyaun
d’orgue®, ,ballon & musique®  etc. ete. —- der er, alt i alt, ikke min-

dre end 20 slige udtryk) ikke vil bringe lerlingen synderlig langt.
Der er si meget stgrre grund til at beklage dette, som bogen inde-
holder et meget rigt materiale, og mange af listerne altid vil have
stort verd. Forf. opstiller fire tonelag 1. Voyelle longue et filante:
kvele 2, Voy. 1. et enrayée: kval 3. Consonne filante, voy. bréve:
kvalme 4. consonne enrayée, v. br.. halm. Heraf kunde 1 og 3, 2
og 4 gjerne vere sliet sammen, men pi den anden side har der jo
veeret opstillet endnu flere: Grundtvig har 5 og Rask endog 6. Mon
der ikke blir stgrre klarhed ved at skille tonelag og kvantitet fra
hinanden, som Sweet og J. Storm har gjort? Dernazst fglger et i al sin
korthed velskrevet og instruktivt kapitel om akcenten, og tilslut et
interessant afsnit om dagligtalen.

De fglgende afsnit er I. La grammaire en action 9: Swtninge-
lere, II. Les mots considerés isolément. Forme et flexion des mots.
Der kan vewre forskjellige meninger om det heldige i denne ordning
med dens interlinear-oversaettelse og ,phrases échelonnées®, men dette
er et praktisk spgrgsmail, som det ikke her er stedet til at gi ner-
mere ind pd. De enkelte afsnil er idetheletaget greit og klart skrevne,
og fremstillingen livligere, end man er vant til i arbeider af denne
art, fransken gjennemgdende god. Lidt fraser freffer man jo nu og
da (jfr. forfatterens bemerkninger om stgdtonens ,charme“), men me-
get heraf kan vel skrives pé det fremmede sprogs regning. DBogens
typografiske udstyr er meget tilfredsstillende.

Kristiania, mai 1883.
K. BREKKE.




Om Xilden til den svenske Rimkrenike om St. Olaf,

I, Snorre Sturlassgns Historieskrivning“ (S. 220) udtalte jeg, at det svenske
Rimdigt om 8t. Olaf fra ca 1450 var forfattet paa Grundlag af det Haandskrift
af Olav den helliges Saga, som siden Midten af 15de Aarhuudrede har ve-
ret bevaret i Sverige (No. 2 qv.) og nu findes fuldstzendig trykt i Munchs
og Ungers Udgave (1853); den samme Mening hzevdede jeg ogsaa i 1881
(Monumenta historica, Fortalen p. LIII), idet jeg gjorde opmeerksom paa,
at ogsaa den lille Rimkrgnike fra c. 1450 og Breviarium Lincopense fra
1493 har laant fra samme Kilde. Herimod har Klemming i den nu
foreliggend¢ smukke Udgave af det eneste bevarede Haandskrift fra c,
1528 (Sv. Fornskriftsillskapets Samlingar, Hift 80 p. 522) gjort den Ind-
vending, ,at ikke denna ensamt begagnades, visas af en liten omsténdig-
het. Deri forekommer neml. icke uppgiften om Olafs dop d& han var
480 tridia aare¥, v. 208, och denna uppgift méste siledes vare hemtad frin
annan killa, kanske en codex af Olaf Trygvasons saga“. Jeg tror dog at
have Ret i min Paastand, og skal her kortelig vise dette. =~ Som bekjendt
felger Rimkrgniken Sagaen Skridt for Skridt, dog med sterke Forkortelser
og Forvanskninger. Nu er det tydeligt, at Rimkrgnikens Vers 204—211

Aasta sancti Olaffz moder var

then tiid honum j liftuit bar

han foddes nir sin moderfader

huar en var then dagen glader

aa tridia aare han dopter var

Rani honom nampnet bar

Aasta fik sedan annan man

Sigwarder syyr saa het han o. 8. v.
er en Gjengivelse af Sagaens:' Sua er sagt af Asta Gudbranz dottir ol
sveinbarnn ba um sumarit, sa svein var nefndr Olafr er hann var vatni
avsinn. Hrani ios hann vatni. var sa svein par uppfaddr fyrst med Gud-
brandi oc Astu modur sinne. Nockorom vetrom sidar giptiz Asta Sigurdi
syr (Christiania-udgaven c. 18), Det vil heraf sees, at ,dépter” er en fri
Oversxettelse af ,vatni avsinn®; kun ved denne -Leilighed var Rane virk-
som, og Rimdigteren kan ikke have tenkt paa Olav Trygvessgns Ophold
hos Sigurd Syr (samme Cap.), da denne forst bagefter (,sedan“) indfgres.
Jeg maa derfor anse det for givet, at Rimdigteren ikke heller har laant
Tilseetningen ,aa tridia aare® fra en ganske forskjellig Kilde, som ellers
ikke kan paavises. Den simpleste Forklaring er visselig, at Haandskriftets
Ord % var vatni avsinn er misforstaaet saaledes, at & var lmstes som jii ar
(o: 3 Aar), GUSTAV STORM.




Bemeerkninger til norrone Digte.

1L
Rigspula

4, 510, var kalfr sobinn

kraesa bezir,

Disse Linjer gjor Strophen for lang, og Sv. Grundtvig har
med god Grund formodet, at de her er senere tilkomne. Men
de kan alligevel oprindelig have hgrt hjemme i Rigspula, hvis
Preeg de fuldstendig bare.

Kogt Kalvekjed er for fin Mad i Treellens Hus, men egner
sig godt til at vaere Ret paa Bondens Bord. Derfor maa dette
Linjepar have hert til den Strophe, som har nxvnt Maden hos
Afi ok Amma og som paa sit Sted mangler i Haandskriftet.

Ffter at jeg havde fundet dette, fik jeg se, at Bergmamn
fover hele Str. 4 over til Amma. Men dette er urigtigt: okkvinn
hleif, pungan ok pykkvan, Prunginn sddwm kan kun veerc Treellens
Fode. Jfr. Volsa-pattr Str. 8, hvor Treellen siger:

Hleifr veri mér Dykkr ok okkvinn
halfu semri ok pj vidr.

Af den Strophe, som har skildret Anretningen hos Bedstefar
og Bedstemor, tror jeg paa et andet Sted at finde en anden
Stump.  Str. 32, der nmvner de Retter, hvormed Moder i Hgv-
dingens Sal beveerter sin Gjwst, er i Begyndelsen uregelmeessig
bygget. Haandskviftets Ord Framm seifi hon skutla fulla silfri
varda. abigd kan ikke paa nogen Maade tvinges ind i de to
Verslinjer, som Motret her kraever. Det, at Udtrykket her er saa
overfyldt, bliver forklarligt, naar vi antage, at Ord, hvormed

Bedstemors Anretning har varet skildret, her har blandet sigindi
Arkiv for nordisk Filologi. 20
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de Ord, som gjxlde Moder. Jeg tror saaledes nu for en stor
Del at kunne restituere Str. 18 (Gg. 19), den i Haandskriftet paa
sit Sted glemte Strophe, der har skildret Bedstemors Anretning
og hvis forste Linje jeg tidligere efter Str. 4 og 31 har resti-
tueret. Altsaa:
Pd tok Amma fram setti hon
. fulla skutla,
R vas kdlfr sobinn
e e krdsa baztr.

Forste Halvdel af Str. 32 har derimod efter min Formodning
oprindelig havt fslgende Form:

Setti hom (eller blot: Setti) skutla
silfrvarda 4 bjd,

Sleski fdn (oprindelig fdin?),
fugla steikia.

Sidste @ i silfrvarda elideres foran d. Omsatningen fleski
fdn er af Hensyn til Metret sandsynlig, naar ok, der her ikke
vel passer, mangler. Eller fdana fleski (spekkede med Flesk)?

Naar i den af mig foreslaaede Form Substantivet skutla
staar i forste Linje, uden at danne Allitteration, medens Adjec-
tivet, som felger i anden Linje, berer Riinstaven, saa stottes
denne Form af Helg. Hj. 89: Alfr mun sigri | ollum rdda.
Jfr. Hildebrand i Zeitschr. f. deutsche Philol. Erginzungsband
S. 124.

9, 2: magns um kosta. I wldre Sprogform har Linjen lydt:

megins um (el. of) kosia.
Jfr. Grott. 2: megins kostudu, Gautreks s. Fas. III, 25: af alls
megins | dOr kostabak.
11, 2 Midra flelja
meir setlisk hin.

De tilsvarende Steder vise, at det oprindelige er:
Meir settisk hin
midra fletia.
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Se 8, - = 30, 4
meir setlisk hann
miora fletja;
B, =6 = 19, 5—0; 4, 5,

26—29. Inddelingen af Stropherne er her rettet af Sv. Grundt-
vig. 26, som begynder med Gékk Rigr padan, skal slutte med
27,2 golf vas strait. Med 27, *: Sdtu Ijén hegynder en ny Strophe,
der ender med 28, *: grvar skepfi. Men Str. 29, der altsaa kom-
nmer til at begynde med 28, °: Enn huskone, bliver da en Strophe
paa 12 Linjer, hvilket strider mod Digtets oprindelige Bygning.
Fire af disse Linjer maa her veere komne til senere. Jeg tvivler
ikke om, at dette er de fire sidste:

brim bjartari, hdls hvitari
brjést losara, hreinnt mjgllu. -

Sammenligne vi nemlig de to tilsvarende Steder i Digtet,
hvor Rig treder ind i Oldefars og Oldemors Hus og i Bedste-
fars og Bedstemors Hal, saa finde vi, at paa begge disse Steder
Husmoderens Dragt er omtalt (om end paa forste Sted kun ved
aldinfalda), men ikke med et eneste Ord hendes Udseende eller
Hudfarve.  Hertil kommer en anden Omstendighed. En gam-
melnordisk Digter kunde ikke bruge sterkere Ord for at skildre
kvindelig Skjgnhed, hvori edel Byrd preegede sig, end de Udtryk
er, som her i Haandskriftet er henfarte til Moder: ,Bryn bjertere,
Bryst lysere, Hals hvidere end nyfalden Sne“. Men netop derfor
forstyrre disse Ord paa dette Sted den rette Stigning i Digtets
Fremstilling. De enkle Ord i det folgende (Str. 39) om Jarls
Brud: myjfingreda, hvita ok horska blive derved altfor matte.
Linjerne brin bjartari o. s. v. hore altsaa ikke hjemme, hvor de
staa. Men disse ypperlige Linjer stemme altfor vel overens med
det poetiske Udtryk i Rigspula til, at man tgr tenke paa, at de
fra forst af overhoved ikke skulde have tilhert Digtet. Det gjecl-
der blot at finde deres rette Plads. De kan, som allerede frem-
hevet, ikke passende have veeret anvendte i den Del af Digtet,
som gaar forud for Omtalen af Jarls Brud. Men heller ikke
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Jarls Brud kan denne Skildring af kvindelig Skjgnhed gjalde, da
hun kun betegnes som ,smalfingret og hvid“. Den rette Stig-
ning i Udtrykket faa vi forst, naar vi antage, at det er den Fyr-
stedatter, Kon den unge Kongedgmmets Reprasentant vinder, om
hvem det siges, at hendes Bryn er bjertere, Bryst lysere, Hals
hvidere end nyfalden Sne. Denne Formodning stottes derved, at
den Del af Digtet, som er bevaret i det gamle Haandskrift,' og-
saa indeholder andre Verslinjer, som rettelig skulde folge -efter
den Strophe, der paa Skindbladet og i Udgaverne er den sidste.
Saaledes Str. 37, der egentlig er halvanden Strophe:

reid meir padan hesti hleypti
myrkvan vid, ok hjgrvi brd;

hélug fioll,
unz at hplly kom.

! vig nam at vekja,
I vl nam at 1j60a,
Skapt nam at dyjja, ‘ val nam at fella,

skelfi lind, - vd til landa.

Sv. Grundtvig har med fuld G1und formodet, at disse Vers op-
rindelig har havt sin Plads lmngere fremme i Digtet, efter den
Strophe, der smdvanlig settes som den sidste.  ,Med Jar! staa
vi efter min Opfattelse endnu paa det fredelige Herremands-
Standpunkt, saa Krigen begynder forst med Sgnnen Komr.©

" Efter den nordiske folkelige Digtnings Eiendommelighed maa
man fremdeles finde det sandsynligt, at, naar der om en Kvinde
siges, at hendes Bryn er bjertere, Bryst lysere, Hals hvidere end
nyfalden Sne, denne stwerke Lovprisning af hendes Skjenhed da
_er udtalt af en, der opfordrer Digtets egentlige Helt til at vinde
hende. I en Optegnelse af Folkevisen om Vilgaard Hertugsssn
fra Skafsaa i gvre Telemarken siger saaledes Vilgaards Moder til
ham, der ikke vil gifte sig, fordi han ingensteds finder sin Lige,
at der i Kongens Gaard er en Viv:

Hendanne hev ho som fokjefonne,
halsen liksom mjodd?!);
) I en uvtrykt feergisk Vise , Torbin Bekjil“, som siger sig at veere digtet

af Bonden Torgrim, heder det om en Kvinde:
hdlsurinn var sum fonnin kvit.
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saa ®' fruva Svanelill,
som sole ry av fjodd.

Den, som 1 Rigspula priser den fagre Kvinde for Kon den
unge, er efter min Mening Kraaken paa Kvist, som sgger ham
til at drage i Hartog mod Dan og Danp. Saaledes er det efter
Helga kvida Hjprv. en kvidrende Fugl i Lunden, som lader Hjor-
vard vide, at Sigrlinn, der siden bliver Hjorvards Hustru, er den
fagreste Mg. Og Igderne kvidre for Sigurd (Fafn. 40): ,en Mg
jeg kjender, den fagreste af alle, rig paa Guld, — kunde du
hende vinde:“

Jeg mener altsaa, at Verslinjerne:

brin bjartari, | hdls hvitari

brjost ljisari, ! hreinni myolly
har fulgt efter Str. 48 (Gg. 50) og at de oprindelig snarest har
dannet anden Halvdel af Str. 49 eller 50. Ordene har veret
lagte i Kraakens Mund. De prise den danske Mg, Danps Dat-
ter for Kon den unge, der skal vinde hende. Endogsaa et
Linjepar, som omtaler Kon den unges og den danske Hpvdinge-
datters Bryllup, synes at have forvildet sig ind i den Del af
Digtet, som er os levnet. Den anden Halvstrophe om Karls
(Bondens) Bryllup (Str. 23, Gg. 24) indeholder i Haandskriftet
folgende Verslinjer: '

Sngr heitir su, bauga deildu,
setlisk und ripiti, : breiddu blejur
bjuggu hjom, ’ ok bu gerdu.

Her er der to Halvlinjer for meget. Sv. Grundtvig antager

med rette, at de, som ikke hgre hjemme her, er: '

bjuggu hjom,

bauga deildu,
da Gjuggu kommer igjen i felgende Strophe, og da bauga deildu
(der vel betyder: delte med hinanden Ringe og ikke, som Grundt-
vig antager, uddelte Brudegaver) synes altfor fint for Bpnderne
og ikke engang nwvnes ved Jarlebrylluppet. Jeg formoder da,
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at disse Ord here hjemme ved Kongens Bryllup, hvorom der i
Digtets sidste Afsnit har veeret fortalt.

38,5 Efter de tilsvarende Steder i Digtet bgr man med
Tilleg af af skrive: aud nam at skipla.

41—42 (Gg. 43—44). Sv. Grundtvig har sikkert Ret i, at
her oprindelig har veeret to Stropher hver paa 4 Linjepar iste-
denfor en paa 5 og en anden paa 3 Linjepar. Men den Maade,
hvorpaa han ved stwrk Forandring af Verslinjernes Reakkefolge
1 Haandskriftet ordner de to Stropher, synes mig uholdbar. Lin-
jen Konr vas enn yngsti kan ikke staa midt i Opregningen af
Sgnnernes Navne, men maa afslutte denne, og Linjeparret Upp
oxw par Jarli bornir byr ikke staa foran Opregningen af Sgn-
‘nernes Navne, men umiddelbart foran Beretningen om deres
Idraetter, ligesom i Str. 35

Upp dx par | Jarl & fletium
staar umiddelbart foran Opregningen af de Fewerdigheder, Jarl
leerer. Jeg beholder den Reackkefolge, i hvilken Haandskriftet
har Verslinjerne. Str. 41 begynder jeg med
Buryr vas enn ellzti,
og afslutter den med:
sund ok tafl.
Str. 42 begynder jeg saaledes:
Kundr lhét enn, upp dxu par

Konr vas enn yngsti, Jarli bornir.

Ved Forandring af einn til enn fau vi her en passende Be-
gyndelse af en ny Strophe. Jfr. Grim. 28,': Vina heitir enn;
Rig. 25,': Enn hétu svd.

47,1, Toran ok her fella mangler, som Hildcbrand har be-
merket, sandsynlig 5 Halvlinjer. Den sidste af disse, hvis Rim-
stav har veeret %, kan dog efter 37,8 temmelig sikkert restitueres
veesentlig saaledes, som jeg for har foreslaaet:

hjgrum o f bregda.
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Den i Rigspula navnte Kong Danpr er en Sagnfigur, som
er skabt efter Stedsnavnet Danparstadir omtrent som Romulus
efter Roma, eller som man i Norge i ny Tid af Stedsnavnet
Bragernzs har lavet en Kong Brake eller Brage, af Tanberg
(oprindelig Pornberg) en Kong Tane, o.s. v. Stedsnavnet Danpar-
statir hgrer hjemme i Digtningen om Kampen mellem Goter og
Huner, som er bevaret i Slutningen af Hervarar saga. Denne
Digtning er altsaa wldre end Rigsbula. Navnet Danparstabir in-
deholder, som Munch skarpsindig har erkjendt, det gotiske Navn
paa Dnjepr, der hos Jordanes kaldes Danaper. Men Nordboerne
troede, at det var damnet af Navnet paa en Fyrste Danpr. Denne
Sagnfigur, som saaledes blev skabt, lod man herske i Danmark
dels paa Grund af Lydligheden med Navnet Danr, dels fordi
Goternes Land Reitgotaland, hvori Danparstetir laa, blev over-
flyttet fra Egnenc ved det sortc Hav til Danmark.

Digtet fremstiller mythisk Tilblivelsen af de forskjellige Steen-
der gjennem en i Tiden fremadskridende Udvikling, saa at Trel-
lene forst opstaa, derpaa de fii Bonder, og saa Hgvdingerne.
Det har endelig fremstillet, hivorledes tilsidst Kongedgmmet grun- .
des. Dettes Repracsentant er Jarls (eller Hgvdingens) yngste Spn
Kon. Han naar til 1 Viden og Kraft at overgaa den Gud, der
har avlet Trxl, Boude og Hevding og som har anerkjendt Jarl
som sin Sen. Kon antager Gudens Navn Rig. Vakt ved en
overnaturlig Rgst drager han i Erobringstog til Danmark, hvis
Fyrste raader over stgrre Land og jevnlig drager paa krigerske
Sptég. Kon vinder dennes Datter til Brud og bliver den forste
Konge. Kvadet synes da ligefrem, som Edzardi (Pauls og Brau-
nes Beitr. VIII, 367) har fremhwvet, digtet for at forherlige Kon-
gedgmmet. Dans Rige, det er Danmark, fremstilles som fremmed
(Jessen: Uher die Eddalieder S. 39); Digtet er altsaa ikke ble-
vet til i Danmark. Edzardi tenker sig det digtet ved Hoffet i
»et af de smaa nordiske Kongeriger i keltiske Lande“, ligesom
Vigfusson lader Rigspula vere digtet i Vesten. Men naar Kon
den unge og hans Mwend ,ride til Danmark, gjennem mgrke
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Skove og over kolde Fjelde (hvis Omsaztningen af Str. 37 er
rigtig), saa kan ikke et af de smaa nordiske Kongeriger i kelti-
ske Lande have staaet for Digterens Tanke, medens vi har al
Grund til at antage, at Norge er det Land, hvorfra Kon og hans
Mend ride ud. Efter Digtets Fremstilling synes en norsk Hgv-
ding at vere den forste som antager Kongenavn, efterat han har
foretaget Erobringstog til Danmark og overvundet en dansk Fyrste,
der havde stgrre Besiddelser end han selv, men som dog ikke
bar Kongenavn!), samt efter at han har faaet dennes Datter til
Hustru. Den norske Kon den unges og den danske Fyrstedat-
ters Efterkommere har efter Rigspula, som iOriginal her dog er
tabt, hersket som danske Konger i Danmark. Dette maa vi
slutte af Udsagnet i Ynglinga saga Kap. 19 om, at Kong Danr
enn mikilldti var Sgnnesgn of Rigr, den forste Konge i Norden,
og af Arngrim Jonssgns Beretning, der synes at vere hentet fra
den nu tabte Slutning af Rigspula; se min Udgave af Semundar
Edda 8. 149—151. Den Digter, der har fremstillet Xongedgm-
mets Oprindelse i Rigspula, synes ikke at kunne have kjendt
Saguet om norske Kongers Nedstammen fra Upsals Ynglingekon-
ger. Men kun med liden Tryghed vover jeg det Spgrgsmaal, om
han 1 sin Fremstilling har veeret paavirket af historiske Begiven-
heder, som cnkelte nyere Granskere har troet at finde frem ved
Kombination af norrgne Digte og Sagaer med danske Krgniker
og tydske Amnnaler, nemlig at den norske Gudrpgd Halvdanssen
vandt ct stort Rige i Danmark for sig og sine Atmend. Fri-
stende or det at finde en Stgtte herfor 1 det Trak i1 Rigspula,
at Kon den unge, den norske Hgvdingesgn, der vinder et Konge-
" rige i Danmark, rider paa Fuglejagt i Krat og Skog, forend han
ved en overnaturlig Rest vekkes til bergmmelig Daad. Det lig- ’
ger ner at sammenholde dette Treek med Kong Gudrgds Tilnavn

) Er der her kun tilfeeldig Overensstemmelse med Saxos Ytring (p. 21
M.}, at Dan og Angul ikke Lar Kongenavn? Jir. Notae uber. p. 45 sq.
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JJagtkonge® (veidikonungr), hvilket Munch (Saml. Afhandl. II, 380)
har villet oplyse ved den Beretning, en Munk fra Sanct Gallen
har nedskrevet, at Normannernes Konge Godefrid, Karl den Sto-
res Modstander, blev draebt, da han med Falk jagede efter en
And.
Naar Kon den unge og hans Mend i Digtet ride til Dan-

mark, medens derimod Kraaken om Dan og Danp siger:

peir kunnu vel egg al kenna,

kjsl at rida, undir rjifa,
saa synes Digteren herved at udtale den Forestilling, at Krigstog
til Sgs blev foretagne fra Danmark tidligere end fra Norge.

Februar 1883.
SOPHUS BUGGE.



Om brugen af konjunktiv i oldnorsk.!

IIl. Substantiviske bismtninger (substantiviske at-
seetuinger; spgrgende bismtninger).

§ 28. Konjunktiv smttes i at-smtninger efter verber og tale-
maader, der betegner
a) streben, omsorg (strabe efter, sorge for o. 1.).
b) wilje (ville, gnske, bestemme, tillade, forbyde o. 1.).
¢) indvirkning paa en anden forat faa ham il en handling (bede,

befale, tilskynde, raade, tvinge o. 1.).

Saaledes a) kosta, kostgefa (bestrabe sig for, drive paa)
freista (forspge) gmta, geyma (give agt paa) hyggja at (give agt
paa, betenke) fyrir sja (drage omsorg for) sji vid, varast (tage
sig i agt for, tage vare paa) o. L '

b) vilja (ville) ceskja, vilnast (snske) wtla, setja (bestemme)
skilja til (tilfgie som bestemmelse) leyfa (tillade) veita (indrgmme)
banna (forbyde) standa 1 moti (forhindre) o. L

¢) bidja (bede) beida, beidast (forlange) bjoda (befale) eggja,
fysa (tilskynde) rada (raade til) naudga (tvinge) o. 1. samt alle
verber med betydning af wdsagn cller (tilkjendegivelse, naar der
betegnes et udsagn eller tilkjendegivelsc om, at noget skal ske;
f. ex. segja, mela, kalla (raabe) vitra (tilkjendegive) minna (minde
om) kenna (leere) o. 1.

Fremdeles: er vili, been, 1rid — leggja hug 4 — leida at
huga — gefa lof ti! — scenda ord, ordsending — setja 1 16gum
— binda fastmelum — skildagi, bodord, girnd -— vera fuss,
dkafr, vandr (ngieregnende) — mér er mikit um (det er mig
magtpaaliggénde) o. L

1 Se Side 119.



315

Efter mange af disse verber og talemaader bruges i visse
tilfzzlde ogsaa det modale hjelpeverbum skulu.

Efter et hovedverbum i nufid (prees. el. perf.) samt fremtid
settes 1 at-setningen pres. konj., efter fortid swttes imperf. (me-
get sjelden pras.); efter historisk preesens smttes baade prees. og
imperf.

1. Pras. konj.

pat skaltu ok varask um allan pann varning, er pi kaupir,
at hann sé allr uspiltr ok flerdalauss (Kgs. 5, 34). get by, at
honum verdi eigi slikt sem Atla (Nj. 39, 19). skulu vér geyma
bess, at engi komist i brant (Nj. 128, 56). er vant fyrir at sja,
at pui sér eigi gridnidingr (Nj. 67, 16). er si til fyrst at gera
menn til Sviakonungs ok freista, at vér komimk { sett vid hann
(0. 8. 85, 9). kostgefi beir sem mest, at eigi glati beir eilifu
g6du (Hom. 40, 17). kostum vér, at engi ihreinsa saurgi oss
(Hom. 70, 14). hyggi at g6dr, at eigi falli hann (Hom. 75, 16).
skulum vér varask vid, at eigi taki oss pau deemi (Hom. 105,
34). varizk, at nidr komi blédit (Mork. 128, 33). getum vépha
varra, at vér berim eigi 4 s@ eda kastim 4 gle (0. S. 38, 35).
sédu vid, at Pér verdi eigi mein at refdi minu (0. S. 158, 3). ni
er si okkr vinr mestr, er til bess heldr, at vid sém sem satt-
astir (Mork. 216, 36). bvi skal ek rida (= sgrge for) at hann
hoggvi eigi optar (Nj. 86, 26). ger bu cigi bat, at pa vekir pa
(Nj. 77, 35 = vogt dig for, at).

vil ek, at bér broedr farit bessa ferd (0. S. 88, 24). ef pu
vilt, at ek tfna bvi fyrir bessa sok, Ppd venti ek, at ek sji guds
madr (0. 8. 123, 13). vil ek pat ok til skilja, at hann hafi austr
par eigi minni nafnbét en hér (0. S. 84, 9). b4 muntu vilja veita
mér, at ek rida hefndinni, ef ek skal finna lostinn (O. S. 175, 37).
ceski ek bess, at rit minnar godfysi stodi bér til eilifrar heilsu
(Hom. 2, 5). vilnumk ek pess nt, at ek vid Vélund dema (Vkv.
31). leyfa muntu oss, at vér bj6dim honum hestaat (Nj. 58, 37).
bolum eigi pat, at si sé granni varr, er eigi lati undir oss (Hom.
192, 17).
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munu vér pa bidja med bér, at hann fii pér at lani betta
riki (0. S. 45, 31). bid ek pik, at pu litir pér séma at lesa opt
ba hina somu kenning (Hom. 2, 15). pess vil ek bidja ik, at pa
gefir mér 4 diski hofud Johanmis baptistee (Hom. 145, 10). Dess
vil ek beida ik, at pu fylgir sem bezt Buia brédur pinum (Jomsv.
71, 3). skal ek naudga peim til, at peir segi mér hit sanna (Nj.
88, 128). ek bfd ydr i hlydni fyrir guds sakir, at pér swmttizt vid
- Erling eptir bvi, sem hann bgdr (O S. 119, 35). hann vill bess
beidast, at beir gefi honum ey eda utsker, er liggr fyrir Eyjafirdi
(0. S. 126, 11). r®ed ek bat, at vér vindim segl vart (0. S. 140,
37). pat red ek pér — at pu vid frendr pina vammalaust verir
— ab bu eid ne sverir (Sigrdr. 27, 28).

segir hann f68ur sinum, at hann f4i honum 1id (Jomsv. 67, 1).
skolu pér mela, at menn trodi eigi skipit, svd at sekkvi (Jomsv.
69, 1). mi mali ek bat um, at pa verdir hvers nidingr, ef pu
hefnir eigi Asbjarnar (0. S. 124, 38). kollum 4 hana nast gudi,
at hon bidi hinn almitka gud, at hann fyrirgefi oss allar syndir
varar (Hom. 174, 11). minnum vér ydr, at si er g6dr er, likisk
Stephano (Hom. 75, 12). bodar austanvindi med sendum geislum,
at hann btisk méti komandi hatidum (Kgs. 11, 8).

"~ er pat minn vili, at svd geri vér allir (0. S. 146, 33). su er
been min, attu latir okkr hvéarki skiljast lifs né dauda (O. 8. 208,
15). nd er bat mitt rdd, at vér litim skirast (0. S. 204, 9). hitt
er nt rdd, at bu takir vipn bin (Jomsv. 66, 9). legdu 4 allan
hug, at madrinn sé eigi drepinn fyrir sunnudag (0. S. 117, 18).
sidan vil ek gefa lof til, at pu farir yfir land mitt (O. S. 200, 13).
skulum vér alt vid leggja, at hann komi eigi aptr nema at pin-
um vilja (Heimskr. 645, 24). vil ek heldr bat til leggja vid pik,
at pa hafir fodurarf okkarn (Mork. 36, 8). parf madr jafnan leida
at huga, at hann sé bar vel, sem bd er hann staddr (Kgs. 5, 23).
b4 sendifor, er mér ni er mikit um, at fram komi (Mork. 174,
34). pat er bodord mitt, at hverr ydar elski annan (Hom. 134, 14).
yér viljum { ben vérri piggja, at vér hverfim 4 démsdegi 1 ena
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heegri sveit (Hom. 207, 3). girnd yfirlegrar féstrjardar, at hann
komisk pangat sem skjotast (Hom. 18, 6). eru konungi ord gar,
at hann leggi til heilrdi (Mork. 70, 27). pat er beenarstadr minn
til allrar alpfdu, at nakkvarn hlut gefi til fyri guds sakir (Nj.
123, 39). vil ek eigi penna trinad undir ydr eiga, at pér sét pa
sumir nordr i Dolum en sumir 4t 4 Heidmork (0. S. 61, 26).
cfr. sums ertu sjalfskapa, at hafi svd gengit (Atlm. 69). — ver
bu varastr — vid bat it pridja, at pik bjéfar ne leiki (Hziv. 131).
2. Imperf konj. ’
1ét konungr taka Ppau 611 herbergi ok gmta, at engi madr
keemist 4 braut (0. S. 62, 35). hann skyldi til gwmta, at ekki sleegist
aptr 1idit, p4 er herdp koemi upp, eda 1idit sxist (0. 8. 215, 33).
b4 vildi Sigridr, at veizlur felli nidr, sumar eda allar (O. S.
118, 10). vildi Kalfr ok synir Erlings, at peir feeri 6llu 1idi inn
til beejarins ok léti b4 skeika at skopudu, en Porbergr vildi, at
fyrst vaeri med veegd at farit (0. S. 146, 6). hann vildi, at adrir
menn wtladi, at hann veri konungr af kyni Gydinga (Hom. 93, 20).
svd vildi gud setja, at ndlegjar yrdi hatid burdar hans ok skirnar
(Hom. 89, 9). wtludu at bamma Olafi, at hann feeri ut (0. S. 18, 4).
pott Danir steedi { méti, at ek vera konungr yfir beim, p4 standa
peir litt nt fyr konum sinum eda fjarhlutum, at eigi (hensigtssetn.)
komi pat i vald Nordmamna (Mork. 56, 13).
bad KEgill, at peir foori at leysa folkit (O. S. 168, 34). badu,
at hann hétist enum helga Olafi konungi ok gefist til embemttis-
manns { hans dfrdarhisi, ef hann keemist med guds miskunn ok
hans benum 6r bessi prisund (0. S. 247, 16). sendu grindreka at
bidja, at Baldr veeri gration 6r helju (Sn. E. I 180, 8). Kilfr
Arnason beiddist pess af konungi, at hann gipti honum konu b4,
er Olvir hafdi 4tt (0. S. 105, 15). beiddi, at hann beetti fjsrhlut-
um fyrir b4, ok veeri pa kyrt (Jomsv. 65, 19). eggjudu héfdingjar
Magniis konung, at hann hyrfi aptr (Mork. 147, 38). rédu vinir
hans honum, at hann berdist eigi vid pik (Nj. 22, 66). pat rédu
Haraldi freendr hans ok vinir, at hann feeri 6r landi 4 brott (O.
8. 11, 20).
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b4 mealti hon, at peir segdi konungi, at hon mun ganga med
honum (Jomsv. 55, 31). austrvegs konungum var vitrat, at peir
fynni eigi Herodem, er beir aptr feeri (Hom. 96, 1).

hafdi Olafr konungr 1atit fara ord um til Jamtalands, at pat
var hans vili, at Jamtir veitti honum lydskyldi (O. S. 142, 34).
sagdi, at petta var hans vili, at hon giptist Jarizleifi konungi (O.
S. 84, 3). pat var margra manna rad, at byskup léti lik konungs
grafa nidr 1 jord (0. 8. 229, 6). allir mundu bess fasir, at fridr
- yrdi (0. 8. 57, 10). sendi bod Hrélfi kraka, at hann kvaemi til
lioveizlu vid hann (Sn. E. I 394, 10). konungr var vandr at, at
hlftt veeri vel (Mork. 73, 6). af bragdi bod sendi, at kveemi hratt
magar (Atlm. 2).

3. Pres. konj. efter fortid:

setti hann 16g manna & millum, pau er yfir alt land hafa
sidan haldin verit, at rikir menn rené eigi hina, er fateekri eru,
heldr rddi hverr sinu, sem rétt er, ok uni pvi, er gud hefir 1ét
honum (Hom. 147, 34). hann sendi ok menn nordr { Prandheim
til Sveins sonar sins, at hann sefni 1i8i um Prandheim (Jomsy.
71, 29). sendir Sveinn konungr ord Sigvalda, at beir kemi i Dan-
mork; beir sendu pau ord, at konungr liti bva veizluna (Jomsv.
69, 29).%)

Anm. Det udtryk, hvoraf den konjunktiviske at-sectning er
afhengig, kan vere underforstaaet eller blot antydet 1 sammen-
hsengen.

hverja ben viltu af mér biggja; hann svarar: Im, at ba flytir
Hreerek konung til Greenlands (O. S. 75, 14).

Saaledes faies til udtryk, som indeholder opfmdung, bud
eller gnske, en nermere forklaring med pat er, af og konj.

skulum vér vardveita andleg‘t skurdarskim — pat er ab vér
snidim af oss lostu likams (Hom. 86, 11). gledjumk vér { gudi,
en eigi { heimi pessum, pat er at vér unim vid helgar kenningar
(Hom 110, 4). krossfestum vér likami vara ok hjortu, bat er at
vér medim hold vart i meinleetum (Hom. 115 23). etum vér ok
b4 skyndilega paskalamb virt, bat er at vér dvelim eigi dag fra
degi leidrétting vara (Hom. 121 31). verdi vili binn svd au jordu
sem i himnum, pat er 4 b4 lund at hann gefi vir, er 4 jordu

*) t{iez der altsaa farst ¢mperf. efter historisk prees., derpaa pres. efter
orti
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erum skapadir, svd sem hann getir engla sinna & himnum (Hom.
197, 5). vér eigum svd at gera, sem vér melum med pessum
ordum, pat er at vér sém miskunnsamir medal var sjilfra (Hom.
198, 10).

Paa denne maade kan ogsaa en at-setn., der seettes forkla-
rende til et enkelt subst., seettes i konj., idet substantivbegrebet
opfattes som indeholdende bud eller opfordring:

hofsemi er hattr alls lifs, at madr elski ekki of mjsk, né hafi
at hatri, heldr stil hann allar ymisar girndir bessa lifs (Hom.
n7, 1). harda gofugr er kraptr hofsemi, at madr hyggi ok meli
ok geri stillilega alla hluti (Hom. 57, 16; cfr. originalens: tempe-
rantia est totius vite modus, ne guid nimis homo vel amet ete.
nobilis virtus est valde temperantia, #f omnia in quacunque causa
homo temperanter cogifel etc.).

§ 29. Efter verber og talemaader, som betegner en indvirk-
ning paa en anden forat faa ham il en handling (bede, befale,
tilskynde, raade o. 1.; sige, tilkjendegive, at noget skal ske) samt
,bestemme, beslulte“ og enkeltvis efter andre af de i § 28 neevnte
verber, swmttes 1 at-setningen ogsaa hjelpeverbet skwlu.  Deite
sker hyppiy efter el hovedverbum i fortid, sjelden efter nutid,

Efter fortid 1 hoveds®etningen bruges regelmessig imperf. af
skulu, efter nutid bruges prees. Dog kan efter fortidigt hoved-
verbum (som en slags mellemform mellem direkte og indirekte
udtryk) ogsaa swettes prasens af skulu.

Hjelpeverbet swttes baade i indikativ og konj.; men almin-
deligst bruges indikativ®).

1. Hovedswtningen fortidig.

a) Imperf. ind. af skulu.

bad konungr bess, at beir skyldu hann vita lita, ef pau
tidendi gerdist 1 landinu, er honum beweri naudsyn til at vita (O.
S. 189, 13). bad jarl, at beir Porgnyr skyldu ganga i malstofu
(0. S. 66, 37) beiddi, at peir skyldu vid honum taka (O. S. 36,
11). beiddist, at peir skyldu veita honum eina been (O. S. G, 19).
baud beim svd, at peir skyldu honum fylgja (0. S. 54, 40). baud
beim sidan, at beir skyldu telja rétta trd fyrir monnum (Hom.

#*) Da i imperf. verbet skulu er enslydende i ind. og konj. sing., kan det

ofte ikke afgjgres, hvilken modus der er brugt, men i plur. imperf.
sees indikativ anvendt ulige hyppigere end konj.
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125, 21). eggjubu margir, at beir skyldu taka byr ok sigla til
Eyrarsunds (O. 8. 169, 32). b4 eggjadi Sigurdr sfr, at peir skyldu
leggja at jarli (O. S. 41, 28). melti svi vid, at peir skyldu fara
adra gotu aptr (Hom. 94, 21). melti, at bdandi ok heimamenn
hans skyldu kasta 4 hafrstokurnar beinunum (Sn. E. I 142, 14).
18t pat bodi fylgja, at beir skyldu annattveggja halda bardaga
vid hann eda taka vid kristni (O. S. 106, 1). setti hann b4 pat
i 1ogum, at til bess bings skyldu sekja Upplendingar (0. S. 110,
32). hann gaf sonum sinum { hverju fylki halfar tekjur ok pat
med, at beir skyldu sitja { haseti skor hera en jarlar (0. S 5, 1).
bér vérut allir dkafir, at vér skyldum Olaf hefja upp yfir hofud
‘oss (0. S. 60, 35).

bad, at Ymir skyldi hann lita réa 4 se med sér (Sn. E. I
166, 20). bad gud bess, at hann skyldi leysa pat vendraedi (O.
S. 108, 37). sveinn beiddisk af Kevino freenda sinum, at hann
skyldi gefa honum epli (Kgs. 25, 11). beiddist Herm6dr af Helju,
at Baldr skyldi rida heim med honum (Sn. E. I 178, 22). gud
s)alfr baud, at svd skyldi vera (Hom. 128, 28). jarl fysti ess,
at Porkell skyldi fara til Noregs (0. S. 94, 14). sendi konungi
bod, at hann skyldi ut ganga til hans (Agr. 4, 20). sendi ord Ingi-
gerdi konungsdéttur, at hon skyldi fara at 4 Ullarakr (O. 8. 65,
36). var svd cetlat, at hann skyldi fera kvedit konungi (O. S.
143, 6). setti pat i légum, at hans settmanna skyldi hverr taka
konungdém eptir sinn 68ur (0. 8. 4, 26). Damasus pafi setti, at
hafa skyldi (Hom. 203, 31). peir er fyrir 54, at bar skyldi gngan
hlut at skorta bann er veizlu metti pryda (0. S. 83, 25).

b) Imperf. konj. af skulu.

pau ord bad Asta, at vit skyldim bera pér (0. S. 31, 1).
kolludu dkafliga, at hinir skyldi inn fara (0. S. 152, 14).

¢) Prws. ind. af skulu.

kalladi utar & bekkinn, at s& er Logi heitir skal ganga 4
g6lf fram (Sn. E. I 152, 15). kalladi Jormunrekr, at pa skal berja
grjoti (Sn. E. I 370,6). melti Utgardaloki, at hon skal taka fang
vid Asapér (Sn. E. I 160, 9). melti vid b4, at beir skulu fylla
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belginn af raudu gulli (Sn. E. I 852, 22). kému sendimenn konungs
til Porbergs med peim ordum, at Porbergr skal koma & fund
konungs (O. 8. 145, 3). var bat radit, at peir skulu leggja her
sinum upp undir bryggjurnar (0. S. 20, 11).

d) Prees. konj. af skulu.

peir Karli sendu bau ord i méti, at Périr skyli hafa hilfan
pridja tog manna, svd sem peir hafa (O. S. 133, 34). til Pess er
hann bydr, at brigd skyli (var. skulu) 4 gerask (Kgs. 13, 22).
kalladi Sigvaldi, at 6llum skipum skyli { braut réa (Jomsv. 69, 7).
kalladi 4 b4 Bha ok Vagn, at peir skyli flyja (Jomsv. 74, 13).

2. Hoveds®tningen i hisforisk praesens.

bidr, at beir skyldu koma honum til mils vid hana (O. S.
56, °27). sendir konungr ordsending, at jarl skyldi koma austr
4 konungs fund (O. S. 94, 24). konungr redr- honum pau rid,
at hann skal nu fyrst lata kyrt vera (Jomsv. 65, 17). kallar nd
4 Sigvalda, at beir skyli hetta (Jomsv. 68, 1). hann heitr nd 4
lidit, at beir skyli reka af hondum bdetta illpydi (Mork. 132, 30).

3. Hoveds®tningen nufidig (i praesens el. perfektum).

bat er guds 16g, at madr skal hjilpa aumum ménnum 6llum
(Hom. 123, 18). bat er bodit, at messu skal syngva 4 hatidum
4 enni bridju tid dags (Hom. 209, 30). gud sjalfr baud & beiri
fyrri efi, ok svd melir hann nd vid oss, at hverr kristinna manna
skal med gb6dum hug gefa til guds pakka hinn tiunda hlut alls
avaxtar (Hom. 188, 30).

Anm, 1. Stundom udelades at, navnligi 2det og folgende led
samt efter en (end); biswtningen faar da i ferste tilfzlde gjerne et
mere selvsteendigt udseende, idet verbet swettes foran subjektet; cfr. §5.

ef pd vill, annars kveen vélit bik 1 trygd (Sigrdr. 12). vil
ek enn gefa bér upp vedjunna ok vekir bu eigi til optar (Mork.
99, 3). annat rdd vil ek hafa at setja hina skjotustu hesta
under brja vaska drengi, ok ri0i beir sem hvatligast ok segi
1idi varu (Heimskr. 617, 30). vill pd veita ménnum varum
tveimr j6rd, er daudir eru, ok $é hér heygdir (Nj. 77, 122). bér
skulut bera Sviakonungi bau min ord, at ek vil frid setja millum
landa vérra, ok sé pat bundit fastmelum, at hvirigir gangi bar
um fram (0. S. 53, 3). bid hann, at it skipid maildaga annan,
ok siti dottir hans prja vetr i festum (Nj. 2, 72). Knitr konungr

21
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bad bau ord segja jarli, at hann samnadi her ok skipum ok feeri
sidan til fundar vi® konung; en sidan reddi beir um settir sinar
(0. 8. 163, 13). beiddi jarl bess, at konungr skyldi }j4 honum
fresta, ok feri jarl b4 heim at sinni (0. S. 97, 34). vard pat at
sett, at Hdlfdan skyldi halda riki 6llu bvi, er 4r hafdi hann
haft; skyldi hann ok lita theett vid Eirik bréodur sinn (O. S. 6, 24).

vil ek ekki annat, Karli! en pd farir til min til vetrvistar
(0. S. 156, 14). Jarl spyrr, hvers hann beiddist. Konungr svarar:
enskis annars en pér farit 6r landi ok gefit svd upp riki ydart
(0. 8. 29, 12).

Anm. 2. Undertiden findes efter de ovenfor omtalte verber
muny_som hjelpeverbum istedetfor skulu.

Porlikr beiddi brind eptir skiptit, at hann mundi hafa heima-
hélit (FL. 1 123, 14). Sigmundr bidr bd, at beir mundu hjilpa
sér (FL I 554, 32). vekr Sigmundr til vid Hikon jarl, at hann
mundi efla hann (F1. 1137, 7). brindr kvad sliks undarliga leitat,
at hann mundi vilja vera { nékkurum vélredum vid frendr sina
(F1. 1 127, 34). sagdi prindr, at beir mundi skipta eyjum i hel-
minga til valds ok stjornar, ok skal Ozurr hafa bann helming
(FL. 1, 143, 31). bat var fyrir =tlat, at si myndi bar vitrask i
likam, er feeda myndi himneskri feezlu hjortu sinna manna (Hom.
68, 23). austmadr kom enn 4 tal vid Gunnar, at hann myndz (var.
skyldi) utan fara (Nj.28,17). Cfr. Om betydn. og brugen af muny,
side 285. -

Anm. 3. Efter verber, der betegner streben, vilje og ind-
virkning, settes ogsaa infinitiv, og ved verberne ,opfordre, befale,
forbyde“ o. l. swettes da personen overensstemmende med verbets
styrelse 1 akkusativ eller dativ.

kostid svd keppa (Atlm. 59). beiddisk Reginn at hafa fodurarf
sinn (Sig. 2, 11 pros.) 16g budu at feera lamb ok ddfu eda tur-
tura til altara (Hom. 99, 27). bad hann fram lita bauginn (Sn.
E. I 354, 5). sendimenn b4du prest fara med sér til hiss (0. S.
144, 5). Périr beiddi Karla selja sér menit (O. S. 136, 11). bonn-
udu moénnum at eiga kaup vid bessa menn (Nj. 100, 30).

Efter vilja og bitya swettes ogsaa (iser i poesi) akk. med inf.

seggl vil ek alla { sal ganga (Sig. 3, 44). ef b vilt bér m=la
man (Hav. 98). pann badu fylki fregstan verda (H. H. 1, 2) bid
ek Ottari 61l god duga (Hyndl 43).

§ 30. Konjunktiv bruges i at-smtuninger efter purfa, behgve,
borf, naudsyn er, der er trang, ngdvendighed for, samt kostr, vil-
kaar, hetingelse.

purfum vér pess mjék, at pu leggir hamingju Pina 4 Pessa.
for (0. S. 53, 15). munu vér annars purfa — en Pess at hverr

feeri sik undan at taka upp vandann (0. S. 214, 7). Pess purfum.
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vér mjok, at hugr virr sé eigi aptr til heimsins (Hom. 130, 19).
pd parft hins heldr, at beett sé um med pér (Nj. 41, 16).

oss er mikil porf, at vér kallim opt til guds af o6llum hug
(Hom. 65, 29). er oss mikil porf, at vér gerim med erfidi viru
(Hom. 200, 1). er hverjum manni mikil porf, at hann hverfi til
yfirbéta (Hom. 137, 17).

naudsyn berr nu til, at barn petta fii skirn (0. S. 123, 1).
naudsyn er, at hverr kristion madr haldi sér fr4 Pessum ilm (Hom.
87, 16). oss er mikil naudsyn, at vér hverfim til vérs drottins
(Hom. 97, 17). pess er naudsyn, at vér kunnim rétta grein géds
ok ills (Hom. 187, 17).

er hinn kostr, at ek setja pann mann yfir Orkneyjar, sem ek
vil (0. 8. 97, 26). hinn er anmarr kostr, at lokit sé seett allri
(0. 8. 148, 17). hér eru nu kostir tveir 4 med oss, annattveggja
at pér takit ni vid kristni eda haldit bardaga { dag vid mik, ok
beri beir sigr af 68rum, er sa gud vill, er vér trdum 4 (O. S.
109, 38). er sd einn til, at petta ordtak falli nidr sem skjotast
(Nj. 12, 104). cfr. hitt mun fyrst til, at pa kvedir pat, er pd
hefir ort um mik (0. S. 143, 13).

Anm. Efter kostr findes ogsaa skulu i bisetningen, eller der
betegnes ved ind. af munu (vilja) som et faktum, hvad en agter
(vil) gjore.

Eraclius gerdi pann kost hinum heidna konungi, at peir skyldu
tveir berjask (Hom. 175, 1). eru kostir tveir af oss gervir, at ér
gangid 4 land, en vér munum taka fé ybvart; hinn er annarr, at
vér munum scekja at yor (Nj. 83, 30). geri ek pér tva kosti, at
ek mun segja til bin, eda vit njétim badir jafut pess, er hér er
(Nj. 87, 129). ni er sé einn-kostr, at ek vil bjéda pér til min
vid VII menn, ok sér (udeladt a?) pu 4samt vid konu pina, en
1i0 pitt sé annarsstadar; pa er sd kostr, at pu piggir at mér bu
III at gjof, ok skaltu H6 skyldr landvarnar med mér; hinn er enn
Pridi kostr, at pu skalt fara 4 fund Asmundar Bjarnarsonar (Mork.
36, 15).

§ 31. Konjunktiv swettes i at-setninger efter verber og tale-
maader, som betegner mening, formodning, haab, iro, tvil, frygt.
Saadanne er: wmtla, hyggja, geta, nema (have en vis opfatning),
virda, gruna (mik grunar), mik varir, mér pykkir, mér lizt, mér
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sfnist, trda, venta, vetta, treysta, treystast — efast, ifa — ugga,
ottast, oast, hreedast, =drast o. 1.; fremdeles: er hugbod, vén,
virding manna, grunr 4, if — er veenna (veenst), likt, gliklegt,
eigi radit, usfnt — mér bydr (kemr) i hug, draga likendi til —
er hittung, hett (der er fare for), varr, 4hyggjusamr, hreeddr o. 1.

1. Efter et hovedverbum i pres. (perf.) bruges pres. konj.,
om det nutidige, perf. om det fuldendle, imperf. (tildels perf.) om
det forbigangne. '

a) Prees. konj.

pat wtla ek ni, at hann beri heldr 14gt hokuskeggit (0. S.
109, 9). wmtla ek, at Pt letist meir fyrir sakir hrezlu en hollostu
vid konung (O. S. 145,13). pat hyggjum vér, at hann kunni fugls
roddu (Mork. 128, 24). hygg ek, at pa ljugir (Harb. 49). eigi
skulum vér pat médl svd nema (opfatte), at eigi sé Krist nafn
fullheilagt (Hom. 196, 12). sva virdi ek, at mér sé ni eigi hvatvisi
i at svara (Mork. 175, 3). ekki gruna ek pat, at Hakoni sé mart
vel gefit (Mork. 83, 33). 61l of rok fira vorumk at vitir (Alv. 10).
své lizt mér 4 Pik, at pu sér giptuvenligr madr (Mork. 4, 22).
pott konungr sjé sé godr madr, sem ek trdi vel at sé, p4 man
pat fara hédan fré sem hér til (0. S. 126, 83). pess venti ek, at
Asbirni freenda pinum Pykki eiga of skjott (0. S. 117, 38). fir
madr, vettir mik, at frd bvi kunni segja (Sn. E. I 140, 13). ifar
Pt nakkvat um bat, at pu hafir rétt at mela { ydarri deilu (O.
8. 196, 9). ek hitt 6umk, at hér uti sé minn brédurbani (Sk. 16).
Pat uggi ek, at pu sér sdrr (Isl. F. I 3, 79).

nt synisk mér sannligast, at s6l vaxi 5 Pessar stundir enu
smé um dag (Kgs. 15, 8). nt skal Detta eigi hafa fyrir sannfreedi,
at sva sé (Kgs. 34, 26). er bat med van, at ekki megi jafnast
einn Nordmadr vid Uppsala konung (O. S. 87, 19). er pess vin,
at padan standi mikill kuldi (Kgs. 33, 14). menn draga p6 meiri
lkendi til Pess, at par sé vist pislarstadir (Kgs. 33, 22). pat
pykki mér likt, at peir sé eigi fleiri en tveir i hofum (Kgs. 32,
23). er hann til pess likastr, at hann sé helvitiseldr (Kgs. 34, 4).
er pat veenna, at farinn sé at hamingju (Heimskr. 618, 3R). ek



325

hefi hina skilning, at engi sé peira maki (Nj. 92, 24). hittung er
odrum a b4, at lofgjarnliga sé vid meelt, ef pu dtt petta eigi at
sonnu, sem mér lizk 4 pik (Mork. 38, 32). ségur per, er sagdar
eru, pa er pat hett, at eigi skilist 6llum 4 einn veg (O. 8. 2, 35).

b) Perf. konj. om det fuldendte.

flestra allra hluta peira, etla ek, at vér hafim nu getit (Kgs.
28, 15). allir adrir, hygg ek, at 4 braut sé farnir (0. S. 88, 8).
grunar pik ekki pat, jarl! at hér hafi nu sva til borit, at pu
munir hédan ifra hvirki fa sigr né usigr (0. S. 29, 8).

¢) Imperf. eller perf. konj. om det forbigangne.

stlar i, at Gunnarr ridi vafrlogann (Sn. E. I 362, 23). pat
vaetti ek, at pér gengi til pessa engi Gvingan vid mik (Mork. 87,
32). hygg ek, at héti Hreimr ok Fjoésnir (R.12). hygg ek, at hon
vornud bydi (Akv. 8).

pess geté. menn, at par hafi verit Loki (Sn. E. T 180, 21).
baugeid Obinn, hygg ek, at unnit hafi (Hav. 110). oss hefir verit
grunr & um mord pau ok illvirki, at sendimenu minir hafi par
verit myrdir (0. S. 140, 5).

2. Efter et hovedverhum i for#id bruges imperf. konj. om
det samtidige, plusquamp. om det fuldendte eller forbigangne.

a) Imperf. konyj.

hugda ek ok, at pu skyldir kenna spjotit Selshefni (O. 8.
137, 2). hugdu fifr6dir menn, at pat veri pjodgotur (Kgs. 1, 10).
wtladir pu, ef pd gefir peim Glmusu, attu verir rent fé pinu
(Hom. 63, 5). hann vildi, at adrir menn =tladi, at hann veri
konungr af kyni Gydinga (Hom. 93, 20). mik grunadi, at tros
nokkut af kvistunum felli i héfud mér (Sn. E. I 150, 2). var pat
ok virding manna, at preendir hefdi mestan styrk P4 i Noregi
(0. S. 232, 16). syndist logménnum, at Eysteinn konungr hefdi
login at mela { Pessu (Mork. 179, 10). Pat var tria i forneskju,
at menn veeri endrbornir (H. H. 2, 51 pros).

b) Plusquamp. konj.

sogdu konungi, at meiri vén, at Olafr konungr hefdi par um
siglt (0. 8. 170, 37). menn etludu, at jarl veeri tyndr (0. S. 193, 11).
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(Efter historisk prees.: hann kvedst hyggja, at Périr veeri 6r
landi farinn (O. S. 149, 26)).

Anm. Undertiden s@mttes indikativ i de under 1 og 2 an-
forte tilfxelde, og derved betegnes da egentlig, at det, som er
gjenstand for ens formodning o. s. v., tillige er noget virkelig
stedfindende.

hygg nu svd fyrir hag pinum, at par ZLggr vid lif pitt (Nj.
73, 8). svi skaltu til =tla, at mikit er { fang tekizt (0. S. 83, 10).
ni wtla ek bat vist, at par erw vist pislarstadir (Kgs. 36, 2). vl
eru allir skyldir at trda, at Pérr er métkastr (Sn. E. I 140, 18).
mik grunar bat, at peir menn eru sumir, er enskis pykkir um
vert, poat klokkur heyri (Hom. 104, 10). mtlak, at eigi s6fZZ Gunn-
arr hann 4 Gnitaheidi (Sn. E. I 364, 1). skulum vér trda, at
drottinn sjalfr Jesus Kristr for { gegn 6nd mo6dur sinnar (Hom.
173, 12). varu peir margir, er pa kolludu pess vin, at Peir Sig-
urdr viru sénnu sagdir (0. S. 141, 7). kom honum i hug, at svd
sem haukrinn var ufleygr ok fjadrlauss, at svéd var riki hans Gfeert
(Sn. E. I 368, 8).

Navnlig falder det naturligt at sette indikativ efter et be-
naxegtet tvilsudiryk.

er ekki ifanda, at neser er b4 heilagr andi hjértum virum
(Hom. 18, 14). eigi efumk ek { pvi, at pislarstadir erw { Islandi {
fleirum st68um en { eldinum einum (Kgs. 85, 26). skulud ér nt
ekki efa yOr, at ek skel trur Kara { 6llum ridum (Nj. 131, 66).

Enkeltvis findes paa en uregelmesssig maade afvexlende ind.
og konj. aden nogen forskjel i betydningen.

bat syndisk mér, at lik eitt ld folgit undir gilu klaedi, ok
sdlan ver 6r farin. Svd syndisk mér, at hon veri nékkvid ok i
barns liki ok veinadi sér mjok ok war si hin auma green sem
graslaukr (Hom. 190, 3). 1

3. Ogsaa det for hovedhandlingen fremtidige kan efter et
hovedverbum i mufid udtrykkes i pres. konj.; dette sker iser
efter venta, vin er o. 1. samt frygisverber,

veenti ek, at ek biggja mikit af ydr fyrir pjonostu mina (O.
S. 117, 11). bess venti ek, hvart fridr er betri eda verri, at ek
sj& ner ydr staddr (0. S. 208, 18). er mikil vdn, at konungr
gefi oss sakar um (Mork. 5, 11). mér er vin, at ek hwtta eigi

1 Anderledes O. 8. 209, 32: skulu vér pvi treystast, at vér hdfum rétt-
ara at mela en biendr, ok pvi par med, at gud muni oss frelsa eigur
varar, hvor tre;r)sta ligesom vort ,stole paa® staar i to forskjellige be-
tydninger.
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til fleiri fundanna véarra (0. S. 119, 33). p6 er bat likligast, at
bt verdir i annan stad til at leita at hafa fram wjfnud (O. S.
150, 11). hitt er ni veenst, at pér sé minni virdingar af unt (O.
8. 148, 9). 6umk ek of Hugin, at hann aptr ne komit (Gr. 20).
fyri hvi hredisk pu eigi, at allr brennir i ei ok ei (Hom. 36, 9).
eigi huggir (= uggir) bd, at bradr daudi’gripi frd pér leidrett-
ingar dag (Hom. 23, 15). ek em um bat hreddr, at pa seki bik
heim reidin (Mork. 40, 20). hreezla gerir mann varan ok ahyggju-
saman, at eigi geri hann & miss (Hom. 27, 4). kalla ek pann
-ydarn ekki at manni vera, er nakkvat wdrast i bvi, at vér tak-
im hann af lifd6gum, ef hann ferr i hendr oss (0. S. 61,19). ek
treystumk eigi, at pin verdi gett (Mork. 41, 39). ek treysti mér
bezt um, at eigi dragi undan (Nj. 99, 10). ek get, at bt berir
lagt hofudit af ykkrum fundi (Nj. 61, 25). p6 ek hins get, ef 10
Gymir finnizk, at ykkr vega tidi (Sk. 24). eigi trti ek honum, at
hann vinni leikinn (Sn. E. I 154, 15). if er mér & bvi, at ek aptr
koma (H. Hj. 35). pviat usynt er, at 61l komi aptr (Jomsv. 70,
:33). hett er, ef upp kemr, at eigi falli nidr (Mork. 99, 15). er
eigi radit, at oss fari sva (Nj. 58, 31). bviat eigi er radit, at pu
nj6tir min lengi hédan fra (Mork. 45, 23).

4. Hyppigere betegnes dog det fremfidige efter nutid i ho-
-vedseetningen ved presens af den futuriske omskrivning med munwu;
dette hjelpeverbum sxttes da overensstemmende med hovedreg-
len i alm. i konj., men stundom ogsaa i indikativ.

a) Pres. konj. af munu.

veenti ek, at b4 myni bratt pynnast fylking peira (O. S. 205,
R0). bess van, at Noregs konungr myni fara nordr i land (O. S.
48, 8). er g6d van 4, at sjd madr muni verda mikil kenpa (Jomsv.
68, 3). bykki mér pat likt, at slikir hlutir muni peim vel gegna
at verda 4skynja (Kgs. 13, 31). bat uggi ek, at ek muna eigi
geta pessa konu (Jomsv. 59, 29). eigi getr i allnser, at ek muna
-skriidkledi 4 mik lata koma (Mork. 39, 33). hinu munu fiir menn
trda, at hann myni 4 firra vetra fresti daudr vera (O. S. 189, 4).
©r ménnum pé grunr 4, at Sviakonungr myni ok til beirar ferdar
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radast (0. S. 162, 8). ef hann réttir vid ok grer fyrir tungu-
stifinn, b4 kemr mér bat i hug, at hann myni mzla (0. S. 250,
21). hygg ek, at margr myni b4 lauss vid flokkinn, ef hann sér
heim reyk eba loga til hidsa sinna (0. S. 205, 16). =tlar bd, at
betri foeri muni gefast vid Olaf en své sem nti er (0. S. 213, 30).
ek =mtlag, at ek muna eigi purfa til at taka beira svara (O. S.
59, 10). fjor sitt lita, hygg ek, at Fafnir myni (Fafn. 22). hyggr
bd, at pd munir hér draga fram kaupeyri pinn (Mork. 4, 8).
bat er hughod mitt, at ek muna eigi taka fleiri sottir (Jomsv.
68, 7).

b) Pras. ind. af munu.

Dess veenti ek, at i munt enskis pess spyrja, er heimskligt
er (Kgs. 18, 16). bess veenti ek, blandi! at gud mun leidrétta.
skada pinn (0. S. 203, 15). vér ventum, at hann man koma bratt
til var (0. S. 109, 20). muntu bvi tréa, at hann mun eigi ljtiga
nd it fyrsta sinn (Sn. E. I 140, 23). mattu svd eetla, at vand-
skipadr mun bér vera stafninn i stad hans (Mork. 47, 35). pat lizt.
mér, jarl! at ek man hafa pik at trinadarmanni par fyrir vestan
hafit (0. S. 99, 23). eigi burfta ek pa hluti hraedask, er ni hraed-
umk ek, pat at min upprisning man vera hvarki g6d né fogr
(Hom. 194, 11).

5. Efter hovedverbum i forfid betegnes det fremlidige ved
imperf. af munu (konj. eller ind.)!

a) Imperf. konj. af munu.

var bess van, at fylkingar myndi bregdast { hergongunni (O.
S. 215, 17). venti hann, at flestir myndi vera, ef hann koemi
gjalfr til (0. S. 97, 8). beir hreddust mjok, at dvinir konungs
myndi fara ok rannsaka husit (O. S. 225, 2).

leitadi beira malsenda, er hann vaenti, at konungi myndi bezt
Pykkja (O. S. 167, 9). kom Ppat dsamt med beim, at peir hugbu,
at konungr myndi vilja spyrja eptir um Ppau tidendi (0. S. 138,

1 T imperf. ent. af munu er konj. og ind. enslydende; i flertal synes i
dette tilfelde begge modi at forekomme omtrent lige hyppig.
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30). grunadi hana bat meir, at hann mundi eigi efna ord sin
+vid Noregs konung (0. S. 78, 3). ni er fram komit pat, er mik
grupadi at vera myndi — at hann myndi oss verda hardr { horn
at taka, bpegar er hann hefdi einvald yfir landi (0. S. 60, 34).
pessa vardi engi mann, at konungr mundi svd skjott koma inn
pangat (0. S. 104, 28). beir sendu honum pa hluti er par feng-
ust, ok beir veentu, at honum mundi helzt pykkja sending i (O.
S. 125, 29). hugdi pat hverr madr, at hvert bein myndi { sundr
bresta (Hom. 158, 1). =tladi, at b4 myndi hann drepa Krist med
peim bornum (Hom. 93, 17). 6ttadisk hann, at hann mundi inn
ganga (Agr. 26, 24). en til bess var ekki likt { bann tima, at ba
mundi epli f4 (Kgs. 25, 14). b6 hafdak bat wtlat, at myndak
aldregi unna vaningja vel (Sk. 37).

b) Imperf. ind. af munu.

2tladi hann bat, ef hann kvemi sjélfr til, at margir myndu
p4 enn honum lidsinna (O. S. 196, 17). beir hreddust, at Gvinir
mundu leita liksins par, er var, ef beir s=®i bessi merki (0. 8.
225, 31).

Anm. Med bibetydning af ngdvendighed eller pligt eller for

at udtrykke en forsikring bruges i de ovenfor neevnte tilfzlde
stundom skulu forat betegne det fremtidige.

a) Konj. af skulu.

@tla ek bat, at vér skylim ekki vid adra meta at skipta.
hoggum vid Olaf, ef vér komumk i feeri um pat (0. S. 214, 1).
hygg ek, at @ skyli meids kvistu md (Gr. 34).

b) Ind. af skulu.

veentum vér, at sva skal enn fara (O. S. 54, 3). venti ek nd,
at fleira skal fara eptir getu minni (O. 8. 168, 15). hyggr, at eigi
skal purfa at luta optar at sinni { hornit (Sn. E. I 156, 10).
»tla ek, at pu skalt hafa tva hluti landa (O. S. 99, 24).

§ 32. Med den § 31 omtalte brug af munu forat betegne:
det fremtidige er ikke at forvexle, at i at-seetninger, der er af-
hengige af verber med betydning af formodning, haab, frygt o. 1.,.
og hvis handling er samfidig eller forbigangen i forhold til hoved-
handlingen, bruges munu som modalt hjelpeverbum til betegnelse:
af det formodede. Hjmlpeverbet smttes da i dette tilfeelde baade-
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i indik. og konj. Cfr. Om betydn. og brugen af verbet munu side
291 ff.

1. Efter hovedverbum i nufid (fremtid).

a) Ind. af munu.

trii ek pvi, at Porir mun oss vera uvin (O. S. 149, 28). veit
ek eigi, hvart hann hyggr, at Selpérir man { hverjum hélmi fyrir
vera (0. S. 115, 31). med meira krapti en mér lizt, at i mant
vera (0. S.45,29). vin er, at Pér munut mikils vi§ purfa (Mork.
157, 81). bykki mér pau likendi mest til draga, at vatnit mun
dautt vera (Kgs. 34, 12). me=ftti petta likast vera um vdxt landsins,
at grundvéllr bess mun vaxinn med morgum =dum ok témum
smugum (Kgs. 34, 16). ni draga bau likendi heldr grun 4 hans
natturu, at hann mun heldr koma af daudligum hlutum (Kgs.
35, 1Q).

bat er helzt haldit fyrir satt, at peir munu neest réttu um
hafa rett (Kgs. 15, 3). nd bykki. mér bat vent, at fair menn
munu sét hafa langskip meira (Kon. s. 84, 3). nil venir mik, at
vald lands pessa mun komit undir oss (Kon. s. 99, 3).

b) Konj. af munu.

bat pykki mér likara, at preelar minir muni eiga korn (O.
S. 114, 34). hygg ek, at sd muni til vera hérlandsménnum at
ganga eigi hér undir skattgjafar vid Olaf konung (O. S. 126, 28).
hyggjum vér, at svik muni vera (0. S. 95, 9). er bess vin, at
langt myni { milli vera litilmensku minnar ok &huga bess ens
mikla, er pi munt nd hafa (0. S. 32, 34). mér bykki meiri lik-
endi, at & Islandi muni vera pislarstadir (Kgs. 35, 18). mik grunar,
at s& muni vera madrinn (Mork. 63, 22). sva lizt mér, at nd
muni tveir kostir (Nj. 55, 29). frd peim atburBum, er oss bykkja
Gtrdligir at sannir muni vera (Sn. E. I 140, 21). mik uggir, at
hér muni eigi gefumenn i hlut eiga (Nj. 118, 45).1

vil ek bess til geta, at reda pessi myni vera komin undan

1 Cfr. er eigi bat, at pd munir vera eigi seinni en hestrinn (Mork. 196,
14; er det ikke saa, at etc.? — mener du ikke, at).
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tungurétum peira manna, er miklu eru Wvitrari en hann (O. S.
140, 9). bat hygg ek, at hverr si peningr, er illr er i nordreyjum,
at hér myni kominn (0. S. 157, 14). bess er mér vin, at pu
mynir mik heyrt hafa nefndan (0. S. 155, 22). Dat hygg ek, at
ni 1 kveld myni konungrinn hafa oss morgum fengit karfafétinn
(0. 8. 72, 15). get ek, at hon muni sélgit hafa yrmling nokkvern
litinn ok mun s4 hafa Préazk { kvidi henni (Mork. 70, 34).

2. Efter hovedverbum i fortid.

a) Indikativ af munu.

grunadi konung, at beir, er slikt rédu honum, at heir myndu
hollari Kniti konungi en honum (0. S. 170, 2). grunudu, at vera
myndu landrdd vid b4 (0. S. 11, 4). wtladi hann, at hans menn
mundu vera illa staddir (Kon. s. 113, 13). hinir hugdu, at vera
mundu margir menn 4 skéginum (Kon. s. 36, 2).

byskup trddi, at pat mundi med sannindum, er sagt var fra
jartegnagerd Olafs konungs (0. S. 228, 27). ni hugda ek pat,
poat soOlin fyldi résir sinar eptir fyrirsettri skipan, at ekki mundi
pat rada hreering hafsins (Kgs. 10, 11). baud konungi Dat helat
{ hug, at par mundi vera kominn Olafr Tryggvason (0. S. 195,
86). 16zt liklegra Pykkja, at par myndi verit hafa Harekr 6r Pjéttu
(0. 8. 171, 1). ®tludu menn, at hann myndi sik sjalfr brent hafa
(Nj. 152, 49).

b) Konj. af munu.

~wtladi hann, at félagar hans mundi gert hafa til spotts (O.
S. 281, 32). peir toldust undan, er ek hugda, at vel myndi hafa
vidr skipast (0. S. 155, 20).

Anm. 1. Sjelden udelades af i de §§ 31—32 nevnte swmt-
ninger.

vaetti ek hans dsjd, ok hann muni sina geezlu lita yfir mér
vera (Mork. 170, 25). sokudélgar, hygg ek, sidla muni kalladir
fra kvolum (Sol. 24).

Stundom felger en hovedsetning istedetfor en objektsset-
ning med et.

veenti ek, ef vér berum ut Pér ér hofi viru: D4 man gud
hans bradna (0. S. 106, 24). pviat svd megum vér w=tla: Poat
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Olafr konungr hafi eigi 1id mikit hjé her peim, er vér hofum, pa.
er par gruggr oddvitinn (O. 8. 214, 8).

Anm. 2. Efter de § 31 omhandlede verber kan ogsaa bru-
ges akk. med inf.; navnlig findes denne, naar dens subjekt er det
samme som hovedverbets og derfor kan indesluttes i dettes reflexive
form, eller verbet i akk. med inf. er vera med tilfsiet pradikats-
ord. Hyppigst bruges akk. med inf. efter hyggje og etla. 1 over-
satte skrifter er ved efterligning af latinsk sproghrug akk. med
inf. 1 dette tilfzelde almindeligere end ellers.

hugdist hann falla mundu (Sn. E. I 144, 2). hyggsk hann munu
skilja (Hom. 120, 4). hyggsk aldaudra arfi at rada (H. Hj. 11).
einn rammari hugdumk 6llum vera (Fafn. 16).

hugdu peir pat vera konungsmenn (0. S, 216, 24). pat hygg
ek vera munu fyrir sidaskipti (Jomsv. 57, 17). ek hygg hitt vera
pér satt at segja (Sn. E. I 170, 19). margir hugdu hann Krist
vera (Hom. 144, 15). tsnotr madr hyggr sér alla vera viShles-
jendr vini (Hav. 24). =tla ek Petta munu vera fyrir feigd pinni
(0. S. 211, 5). etlit ér hann ni munu yOr linan (0. S. 213, 3).
margir ®tludu hann sjilfan Krist vera (Hom. 186, 1).

hann hugda mik til hjdlpar sér of koma mundu (Oddr. 26).
fatt hygg ek yOr sjask (H. Hj. 12). ®tla ek pann verr hafa, er
til Pess hewttir vid hann (0. S. 140, 35). ek :tla hann eigi munu
einu skapti skjota moti Olafi konungi, pott beir finnist (0. S.
192, 25). ®tla ek mik munu pykkja ekki ordfiman (0. S. 140, 7).
mun ek nd skyra fyrir yOr, hvat ek etla Pessi fakynsl munu
boda (Jomsv. 57, 15). =tla ek engan kunna Pér sannara at segja
fra. pessi ferd pors (var. af engi kunni Sn. E. 1 166, 5).

ek get hér verit hafa Gunnar (Nj. 23, 77). Peim er vér trium
pindan vera (Hom. 113, 9). utri Gydinga beira, er eigi tridu
Jesum Krist upp hafa risit af dauda (Hom. 74, 22). ifi hann eigi
sik mega fa likn af guds miskunn (Hom. 23, I).

Anm. 3. Efter verber ,at synes swmttes hyppigere end af
en sammenligningssetning med sem og konj. se § 64.

§ 33. Efter verber og talemaader, som betegner wudsagn,
settes en swtning med af i konjunktiv, naar den talende vil have
setningens indhold opfattet som et cifal af en andens ord uden
nogen hentydning til, om den omtalte handling virkelig finder
(har fundet, vil finde) sted.

1. Efter et hovedverbum i pres. (fut) el. perf. bruges pres..
konj. om det nufidige, perf. konj. om det forbigangne, naar det
fremstilles som fuldendt i nutiden eller dog sewttes i et vist for-
hold til denne, ellers om det forbigangne perf. eller imperf. konj.;
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om det fremtidige bruges omskrivningen med prees. af munu (eller
Skuly med betydning af nedvendighed, pligt eller forsikring).

a) telr hann, at sakar sé til pess (0. S. 155, 15). opt reedir
Pt um, at pér sé forvitni mikil 4 at sji hann Asbjorn selsbana
(0. 8. 124, 17). munu margir pat mela, at yOr sé pat vel ger-
anda (0. S. 117, 12). své segja Sviar, at Dar sé enn grj6thlsd
pau, er Olafr konungr 16t gera (0. S. 17, 18). pat er almeli, at
menn sj601 pau rad, er peir hafa lengi i hug sér (Hom. 119, 33).
pat sannar ok Daniel spdmadr, at feri sé englar sendir 1 heim,
en fleiri lofi gud 4 himnum (Hom. 181,21). ni er pat ord flestra
manna, er békina heyra, at pat megi eigi vera, ok pat sé ekki
nema lygi, er Ppar segir i peiri bok (Kgs. 19, 3). segit honum
svd, at ek sé sjukr ok at bana kominn, ok ek vilja fyrir eins
finna hann, ok lif hans liggi vid (Jomsv. 68, 33). m=la pat sumir
menn, at Ivarr sé ekki alljafulyndr (Mork. 76, 13). munt pu pat
eiga til at segja nest, er it finnizt, at 6r sé gratraust 6r skapi
hans (Nj. 53, 46). pat segir Hildigunnr mér, at fleikar sé miklir
med yOr (Nj. 109, 72). pat munu 4 sumir menn mela, at ek
flyja badan fyri hrezlu sakir (Nj. 109, 77).

sva er mér sagt, Erlingr! frd riki pinu, at engi madr sé sa
alt nordr frad Sognse til Lidandisness, er frelsi sinu haldi fyri
Pér (0. S. 111, 35). svéd er mér sagt, at pat sé sidr & Islandi,
at biendr sé skyldir 4 haustum at gefa huskorlum sinum slaga-
saud (0. S. 208, 35). sem melt er of P4 menn, at Peir hafi hendr
godar (0. S. 197, 5). pviat mér er sagt, at Stefnir mégr minn
sé daudr (Jomsv. 62, 29).

b) pat er margra manna mal, at fyrir sakir fridleiks, afls ok
idrétta, at hann hafi verit enn pridi madr bezt at sér biinn i
Noregi (0. S. 102, 9). er pat ok ségn manna, at flestir konungar
hafi pat varazt sidan (0. S. 121, 11). er pat alsagt, at ei hafi
ein sékn raustligri verit (Jomsv. 73, 11). hefir pat verit m4l
manna, at Erlingr Skjalgsson hafi verit madr gofgastr ok rikastr
i Noregi, peira er eigi beri tignarnafn meira (0. S. 184, 24).

bat er margra manna sogn, at Bui hafi ordit at ormi (Jomsv.
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77, 27). pat er flestra manna sogn, at Magnis konungr hafi skotit
(Mork. 145, 5). bessi visa er kend Magniisi konungi, athann hafi
kvedit til dottur keisarans (Mork. 151, 29). hverr, segir by, at
hann hafi vegit (Nj. 98, 91). svd segja helgar beekr, at Petrus
postoli hafi fyrstr manna messu sungit i Antiochia (Hom. 202, 23).
er pat s6gn enskra manna, at Jatmundr enn helgi hafi drepit
hann (0. S. 19, 28). pat er nt sagt, at Olafr konungr hafi hittr
verit 1 n6tt uppi hja Staf (0. S. 225, 15). sva er mér sagt, at
Asbjorn freenda minn hafi sott gleepska mikil (0. S. 119, 9). er
sva malt 1 bokinni, at hon hafi send verit Emanueli Girkja kei-
sara (Kgs. 19, 1). pviat Kélfi er kent, at hann hafi unnit 4 Olaf
konungi (Fl. III 260, 25). er mér sva sagt, at i Dialogo hafi
hinn helgi Gregorius svd malt, at pl'slafstaﬁir sé 1 Sikiley (Kgs..
33, 20).

sumir segja, at hann veeri finskr at stt (0. S. 71, 13). segja
menn, at hann lysti af honum héfudit (Sn. E. I 170, 18). p6
visar Porkell hamarskéld svd til, at Magnis konungr wmtti rna
(Mork. 145, 7). er sva sagt, at si veri fjolkunnig mjok (O. S..
137, 18). taldi hann langfedga til Seemings, er sagt er, at veri
Ingunarfreys son (0. S. 2, 19). mér hefir kent verit 4 unga aldri,
at mo6dir min veeri frjélsborin 1 allar hélfur ok pat med, at Erlingr
4 S6la veri nu gofgastr hennar freenda, en nd heyri ek bik segja,
at bu sér eigi svd frjals fyri konungs brelum hér 4 Jadri, at pd
megir rida fyri korni binu slikt, er pér likar (0. S. 114, 21)
heyrt hefi ek, at pér hafit kvisat { milli ydvar, at ek veera elki
1itill madr vexti (Sn. E. I 150, 6).

¢) ef svd er bdandi! sem bu segir, at vér mynim eigi i
kornkaupin (O. S. 114, 4). af bvi er svd 1 bokum sagt, at i enda
heims bessa skyli Mykael berjast 4 moét ok i gegn Antikristi
(Hom. 176, 33).

2. Efter et hovedverbum i fortid bruges imperf. konj. om
det samtidige, plusquamp. konj. om det forbigangne; om det frem~
tidige bruges omskrivning med imperf. af munu.

a) toldu bat flestir, at usiglanda veeri (0. S. 138, 17). toldu
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margir, at hann veri sannr vin Olafs konungs, en sumum botti
pat ekki triligt (O. S. 79, 81). peir Sighvatr meltu sin 1 milli,
at naudsyn veeri til, at konungrinn vissi bessi tidendi sem brad-
ast (0. S. 72, 23). allir sénnudu, at svd veri (0. S. 74, 37).
sagbi svd, at hann meetti vel kyrr sitja um deilur beira Olafs
digra (0. S. 133, 10). hon sagdi mér, at bl veerir beztr leknir
hér { stadnum (O. S. 196, 34). var bat p6 byskups atkvaedi ok
konungs sambykki ok démr alls herjar, at Olafr konungr veri
sannheilagr (0. S. 229, 33). Porgeirr nefndi sér vitta, at Gunnarr
ryfi sett 4 beim fedgum (Nj. 68, 10). allir duldu, at né eitt vissi
til Hrapps (Nj. 8%, 107). svd minti ok drottinn greedari vérr, at
yfir meetti stiga um dkast djofla med fostum ok beenum (Hom.
28, 3). Johannes taldi opt fyrir Herodes konungi, at honum veri
eigi lofat at eiga konu brédur sins (Hom. 144, 32). reeddu um {
medal sin, at beir vildi lita gera steinkirkju (Hom. 163, 15).

b) b4 sagdi jarl, at beir hafdi haft erfida ferd (O.S.81,11).
sagdi sva Skamkell, at bt hefdir gritit (Nj. 54, 10). ein kona malti,
at hann hefdi gengit til nakkvars med bau svortu augu (O. S.
81, 21). kolludu, at aldregi hefdi Sviakonungr Jacob heitit (O. S.
77, 16). toldu beir, at Olafr konungr en helgi hefdi gefit beim
réttarbeetr (Mork. 65, 22). hann hrésadi pvi, at hann hefdi veitt
Gunnari banasar (Nj. 77, 137). hrosadi Loki veidi sinni, at hann
hefdi veitt i einu hoggvi otr ok lax (Sn. E. I 352, 7). bar kon-
ungr b4 4 hond budndum, at beir hefdi haft midsvetrar blét
(0. S. 108, 24). var pat mél manna, at Gunnhildr konungamédir
hefdi keypt at fjolkunnigri konu at gera honum banadrykk (O.
S. 7, 19). kendu landsmenn adrir pat mest Preendum, at beir
hefSi mestu um valdit, er Olafr konungr var feldr fré landi (O
S. 232, 11). pér gatut fyrr i ydarri reedu, at Gregorius hefdi
ritat { Dialogo, at { Sikiley veeri pislarstadir (Kgs. 85, 17). peir
duldu, at beir hefdi keypt (Mork. 106, 4). var su hans sdgn, at
hann hefdi framit skirslu um faSerni sitt vid rad V byskupa, en
vinir Haralds ségdu, at bat veri svik ok lygi Dana (Mork. 206,
5). p4 kému ord til Herodes, at pat barn veri borit 1 Bethleem
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borg, er vera skyldi konungr allra konunga (Hom. 61, 21). pat
vitni bar honum sjalfr dréttinn Jesus Kristr, at engi veeri betri
fra karli ok konu borinn en Johannes baptiste (Hom. 144, 20).

c) s6gdu beir, at Danir myndi ekki bora at beim at leggja,
pott beir legi fyrir med 18 mikit (0. S. 169, 34). sogdu, at par
myndi aldregi vegr yfir leggjast (0. S. 187, 9). maltu pat badir,
at engir hlutir skyldi beir til verda, at eigi semdi beir sjilfir
(Nj. 45, 103). sagdi sva, at alt myndi b4 upp brenna, nema hann
byrgi med benum sinum badi kirkjunni ok 63rum hisum (Hom.
158, 18). sér konungr pess, at hann myndi veita henni pa been,
er hon bxdi fyrsta (Hom. 145, 5). fekk hann' bau svér beenar
sinnar af helgum anda, at hann myndi eigi deyja, fyrr en hann
s® Krist (Hom. 100, 16). sagdi beim, at borgin myndi fyrirfar-
ask (Hom. 106, 24).!

§ 34. Efter udsagnsverber swmttes ligeledes at-s@tningen i
konj., naar swtningens indhold betegnes som ikke stedfindende.

er bess eigi getit, at msirnir bxedi b4 heila hittast (Sn. E. I
150, 15). Pérr segir, at eigi mun hann bat segja, at eigi hafi
hann mikla tscemd farit (Sn. E. I 162, 5). ekki er bess getit, at
beir veri wttstérir menn (0. 8. 71, 1). pat mali ek eigi, at ek
vilja eigi giptast Hoskuldi (Nj. 97, 36). eigi var sd sok vid rétt-
fundinn, at hann veeri hnegggr fjar vid sina menn (0. S. 190, 26).
annat skal satt at segja me® NorOménnum en bat, at Tosti jarl
fari fr4 Haraldi konungi Sigurdarsyni (Heimskr.619,20). pvi skal
skjott svara, at bvi skal neita, at ek gefa bar sakir Aslaki né
o0rum manni, at { pjénostu ySarri sé — hinu 6dru skal jdta,
at ek gera bat lostigr at beygja halsinn fyrir pér (0. S. 112, 8).

§ 35. Derimod swmttes efter udsagnsverber at-smtningen i
indikativ, naar den talende vil have s®tningens indhold betegnet
som noget, der virkelig finder (vil finde) sted eller som et histo-
risk faktum.

1. Hovedverbet pres. (fut.) el. perf.

a) bat skalt pd eiga til at segja, at ek em eigi brell (Nj.

t Alle entalsformer er her regnede for konj.
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17, 16). nd bera bessir hlutir vitni, at s6l er hér firrmeir (Kgs.
17, 28). seg, at bat er kvedja min (0. S. 154, 22). ek hygg hitt
vera bér satt at segja, at MidgarSsormr lifir enn (Sn. E. I 170,
19). bodar bat med &llum, at ba nalgask hvildar stund eptir dagligt
erfidi (Kgs. 11, 12). nd sanna ek pat med pér, at Pdl ok Jorsala-
land er heitara en var lond (Kgs. 16, 18). vér lysum yfir bvi,
at vér gofgum helga prenning (Hom. 205, 29).

b) bat mé segja, at engi hefir si sét égurligar sjonir (Sn.
E. 1 170, 9).

sva er ab segja, at engi knit fekk hann leyst (Sn. E. I 146,
26). féru beir i hernad, sva sem sogur eru til, at Halfdan hviti
fell 4 Estlandi (0. 8. 5, 9). bpat vil ek fyrst segja, at ek flutta
hingat til beejar sonu mina tvd (0. S. 104, 10). pat vill Kélfr
nti sverja ydr, at hann vann eigi 4 Olafi konungi (FL II, 260,
31). Matheus gudspjallamadr segir sva, at drottinn varr ok lausn-
ari 1ét berask i borg beiri (Hom. 93, 8). Jeronimus prestr segir
skyrt, at hon andadisk ok var grafin (Hom. 173,21). své er ritat
um veldi hans, at hann kom til sins eigins (Hom. 68, 30). af pvi
er sagt, at fornir fedr lutu englum, ok var peim eigi pat bannat
(Hom. 70, 2).

c) segid lerisveinum hans, at hann man koma fyrir ydr i
Galileam (Hom. 116, 21). seg sveini bessum, at eydast man Jor-
salaborg (Hom. 181, 11). segdu honum, at ek skal fi gxar syni
hans, svd at hann skal eigi skorta (O. S. 234, 10). ek strengi
bess heit, at ek skal rekit hafa A3alrdd Engla konung af riki
sinu (Jomsv. 70, 5). bat vil ek at visu heita fyr mina hénd, at
austr bangat skal ek koma fyr hvitadaga (Mork. 5, 31). (vil ek)
bvi heita, at ér skulud eigi gjafalaust i braut fara (Nj. 108, 15).
ek fagnada peim tidendum, er mér eru sogd, at vér munum fara
ok flytjask ti.l guds hiss (Hom. 124, 22). sagt er, at réttlatir
menn munu sv4 bjartir vera i upprisu sinni sem so6l rennandi
upp i heidi (Hom. 207, 20).

2. Hovedverbet fortid.

s6gdu beir Porkatli, at beir fundu par Pprennar sitir (O. S.

Arkiv for nordisk Filologi. 22
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95, 8). sidar um vetrinn var konungi sagt, at Innpreendr hofdu
fjslment & Merini, ok vdru par blot stér at miSjum vetri, blot-
udu beir ba til fridar ok vetrar gods (0. 8. 103, 15). poroddr
hafdi heyrt getit Arnljots ok bar med, at hann var enn mesti
stigamadr ok illvirki (0. S. 153, 13). hon sagdi, at allir skutu
at Baldri (Sn. E. I 172, 20). sagdi, at hinn fyrra dag ridu um
brina V fylki daudra manna (Sn. E. I 178, 9).

Anm. Er hovedsmtningen historisk presens, folger i biswet-
ningen dels tidsformer (i ind. el. konj.) som efter nutid, dels
som efter fortid.

segir, at hann vill fuslega biggja af peim pat, er hann parf
til ferdar sinnar (0. S. 197, 30). segir, at jarl hefir honum pvi
heitit, at hann skal fylgja honum 4 fund Sviakonungs (O. 8. 65,
31). Sighvatr segir svd, at jarl veri enn mesti vin konungs (O.
S. 83, 3). Sighvatr segir honum mikit fra fridleik AstriSar kon-
ungsdottur ok svd, at pat meltu allir menn, at hon veri at gng-
um hlut verr um sik en Ingigerdr systir hennar (0. S. 82, 34).
segir svd, at Knitr myndi enga menn pangat senda med peim
erendum, er honum eda hans ménnum myndi gagn i vera (O. S.
131, 3).

§ 36. a) Ofte findes dog — navnlig efter fortid (hist. pre-
sens) — indikativ, hvor den ngiagtige betegnelse (efter § 33) kraever
konjunktiv.

saghi, at mal var at rida (0. S. 95, 11). Olvir svaradi ok
sagdi, at bendr viru Usannir at bessi sok (0. S. 103, 25). bi-
andamégrinn cepti ok kalladi, at beir vildu hann til konungs taka
(0. S. 8, 14). sagdi, at bpetta var hans vili, at hon giptist Jariz-
leifi konungi (0. S. 84, 3). sagdi p4 Hymir, at beir viru komnir
4 beer vaztir, er hann var vanr at sitja (Sn. E. I 168, 16). b4 er
ek var heima, heyrdak sagt, at Hrolfr konungr var mestr madr
4 Nordrlondum (Sn. E. I 392, 16). svarar, at hann var b4 ny-
vaknadr (Sn. E. I 148, 17). segir jarl, at honum bottu petta
vera bisn mikil (Jomsv. 56, 33). segir pat med, at Brusi purfti
eigi at hafa meir en pridjung (O. S. 96, 6). Erlingr svarar, at
pat var eigi vel til borit fyri ba sok, at konungr bannadi korn-
solur (O. S. 114, 17) bjalfi segir, at hann mun freista at renna
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skeid nokkur (Sn. E. I 152, 28). sogdu, at beir myndu ekki geta
at unnit (0. S. 187, 13).

sumir kemna budndum, at beim botti yfirbod hans hart ok
drépu hann 4 pingi; sumir segja, at hann skyldi gera samtt vid
fodurbr6dur sonu sina, ok toku peir hann af med svikum ok
illreedum Gunnhildar konungamé6Bur (Agr. 30, 8). svd er sagt, at
sé einn konungr hvilir 4 fslandi (0. S. 76, 16). pat er ok maelt,
at sd Djod, er bat land byggvir, er bedi grimm i sér ok b6
drapgjorn (Kgs. 21, 29). en bat er sagt ifrd ey beiri, at hon er
heilsom ok ekki séttul, ok seinna eldask menn par (Kgs. 23, 17).
sv& er sagt, at allir peir menn, er af beim wttum koma, P4 eru
beir jafnan vargar nokkura stund (Kgs. 27, 11).

b) Ikke sjelden findes derfor i sideordnede setninger af denne
art indikativ og konj. forbundne, iseer saaledes, at konj. swmttes i
1ste led og ind. i de fglgende (hvori da gjerne ogsaa a¢ ude-
lades).

er bat sumra manna sogn, at Sviar yrdi varir vid P4, er
beir Olafr hofSu Gt grafit fitna ok vatnit fell ut, ok své at Sviar
Seeri b4 til med her mamns ok eflubu at banna Olafi, at hann
feeri 1t (0. 8. 18, 2). sva er sagt, at Einarr Zaf verit allra manna
sterkastr ok beztr bogmadr, er verit hafi i Noregi, ok ver hard-
skeyti hans umfram alla menn adra (O. S. 24, 12). pat er sumra
manna sign, at skipit kefi sét verit nordr fyrir Katanesi at aptni
dags i stormi miklum, ok s/40 vedrit it & Petlandsfjérd (0. S.
193, 5). svd er sagt, at hann bi#i 4 hrosslifr, ok svd, at hann brd
duki um ok beif eigi bera (Agr.11,23). bat segja menn, at hann
hafi gngva feezlu adra en myrkva ok regn ok pat eitt er fellr 6r
lopti ofan 4 haf, ok béat hann sé veiddr ok innyfli hans opnud,
ba finnsk ekki slikt i hans maga sem annarra fiska (Kgs. 31, 29).

Cfr. en pat er malt um b4 ey, at djoflar hafi jafnmikit veldi
yfir helmingi eyjar peirar sem i sjalfu helviti — en svd er sagt,
at yfir peim hélmingi eyjarinnar, sem kirkjan stendr i, b4 hafa
djoflar eigi bar vald yfir (Kgs. 23, 30 — 24, 2). konungi var své
sagt, at par vdru minni 61l signud Asum at fornum sid; bat
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fylgdi ok beiri sign, at bar veri drepin naut ok hross en rodmir
stallar af blédi (0. S. 102, 32).

§ 37. Det er idetheletaget eiendommeligt for det gamle
sprog, at talen med lethed gaar over fra det indirekte til det
direkte udtryk og omvendt, og at derved opstaar forskjellige
mellemformer, hvori begge udtryksmaader er blandede. Naar
efter frgd. § 1 at-smtuinger findes indik. af fovtid efter hovedsset-
ning i fortid, har saaledes udtrykket den indirekte tales #d (og
person), men den direkte tales modus. Men efter fortidig hoved-
setning (hist. prees.) bruges ogsaa a) ofte nu#ids-indikativ (den
direkte tales #%d og modus, den indirektes person).

b) sjelden nutids konmjunktiv (den direkte tales Zd, den indi-
rektes modus og person).

Fremdeles gaar c) i talens lgb hyppig udtrykket over til
den fuldstendige direkte tale (altsaa ogsaa i person),

og endelig d) er det ikke ualmindeligt, at efter et udsagns-
verbum swmttes af antydende et indirekte udsagn, men talen fol-
ger alligevel i fuldsteendig direkte form.

a) sagdi monnum sinum, at pessi ferd er beim ordin haglig
(Mork. 53, 17). melti Skrymir til Pérs, at hann vill leggjast nidr
at sofna (Sn. E. I 146, 22). sagdi henni, at beirar sbttar bidr
engi madr beetr, nema med beenum ok fostum fai begit (Hom.
162, 13). sendi ord Sigridi dréttning bau, at hann vill finna
hana (O. S. 13, 37). lysti konungr pvi, at hann vill menn senda
til Jamtalands at heimta skatt (0. S. 151, 2). Olafr konungr
sendi bod um varit vestr um Agdir, at konungr vill hvartki korn
né malt padan & braut lata flytja (O. S. 111, 3). segir, at betta
er gb6d iprott (Sn. E. 1 152, 25). Asbjorn svarar, at hann vill
bann kost (0. S. 114, 36). Bjorn sagdi enn et sama, at hann
man eigi fyrr aptr hverfa, en hann hittir Sviakopung (0. S. 65,
29). b4 meelti hon, at beir segdi konungi, at hon mun ganga
med honum (Jomsv. 55, 31).
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b) hon sagdi, at Baldr hafi bar ridit um Gjallarbrd (Sn. E.
I 178, 14 var).? '

c) Périr segir, at hann hefsi ekki huga leitt of men pat, en
pott vér hefdim nokkut men, b4 mun bat heima liggja i Bjarkey
(0. 8. 148, 24). sagdi fedr sinum hord tidindi, at peir hofdu hitt
konung, ok attum bardaga vid hann (0. S. 107, 12). hann segir,
at hann veri merktr eptir Por, ok hefir hann hamar i hendi,
mikill er hann vexti (0. 8. 108, 13). Haraldi konungi var sagt
bratt, at par var komit bjarndyri, gersimi mikil, ok & islenzkr
madr (Mork. 61, 21). sagdi, at s4 madr var kominn & Ldar, er
Olafr heitir, ok vill bjéda oss trd adra (0. S. 106, 19). hon
svarar, at bat var honum hegébmamadl, ok hann er a8r svd vel
kvdngadr, at honum er fullredi { (0. 8. 14, 1). peir sogdu, at
einn madr skyldi vera borinn af hreinni meyju, ok hann myndi
vera kalladr Jesus, ok s& er hinn swlasti burdr, er borin var;
en s4 er 4 hann triir, hann man lifa etc. (Hom. 60, 15).

d) hann svarar, at ek skal rida til Heljar (Sn. E. I 178, 12).
hann svarar, segir, at Asta er god kona, en ekki er hon sva
storborin, sem ek em (0. S. 14, 2). veitir jarl pau svér, at hon
skal sjalf rada, pviat hon er miklu vitrari en ek (Jomsv. 55, 21),
sidan lykr Sveinn konungr upp smttargerdinni, ok ferr padan at,
at b Bui! skalt laus ldta tignarkledi jarls, en gullkistur skaltu
hafa badar (Jomsv. 66, 13).

Anm. 1. I en af udsagnsverbum afhezengig at-setning kan
hjzlpeverbet munu bruges om det formodede (se ,om betydn.
og brugen af verb. munu, side 287, fg.). -

segja beir svd, er sliku vilja fylgja, at skipit myni hafa rekit
i svelginn (0. S. 193, 7). alrcemt er, at Hallgerdr muni stolit
hafa (Nj. 49, 54). Iaess gitu b6 margir menn, at hann myndi
norreenn madr (Hom. 166, 34).

Anm. 2. Stundom udelades af efter udsagnsverbum isser i
2den og fslgende af flere sideordnede swmtninger, og swtningen
faar da gjerne en mere selvstendig form, idet verbet som i ho-
veds®tninger swmttes foran subjektet (cfr. § 29 anm. 1 og § 32
anm. 1).

! Forskjelligt derfra: ni gite pér pess, at nordr ifrd oss wazs sél skjét-
ara (Kgs. 15, 18).
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par sem sumir segja hann sé heygdr (Isl. S. I. 36, 20).
sagdi hon, at Hedinn veeri blinn at berjast, ok eetti Hogni af
honum gngrar vegdar vin (Sn. E. I 434, 1). segir, at & skipti
straumum, ok mal veri at sigla (0. S. 136, 19; se ogsaa § 36
a) og b).

Anm. 3. Ligesom efter meningsverber (se § 32 anm. 2)
kan ogsaa efter udsagnsverber bruges akk. med inf., navnlig naar
subjektet kan indesluttes i hovedverbets reflexive form, eller ver-
bet er vere med fplgende preadikatsord. Hyppigst bruges akk.
med inf. efter kveda, segja, kalla, lila, telja; 1 oversatte skrifter
er ogsaa i dette tilfzlde akk. med inf. hyppigere end ellers.

poat nokkurr segisk hafa trd (Hom. 4, 8). Porr kvedst vilja
roa myklu lengra (Sn. E. I 168, 18). lézt mega cxla sér fé af
bauginum (Sn. E. 1 354, 7). kiolludust vera konungsmenn (0. 8.
143, 34). peir kvadust mundu midla honum bridjung af lausafé
(Jomsv. 59, 5). Sigurdr kvedst vildu bidja konu handa honum
(Jomsv. 59, 27). 1ézt pat til mundu vinna (Mork. 2, 1).

nd kollu vér fyrir bvi b4 hluti lygilega vera (Kgs. 19, 7).
Sigurdr kvad vera Ingibjorgu (Jomsv. 59, 29). hon kvad vera
hofud Haralds konungs. Palnir kvad betra en eigi dreymt (Jomsv.
60, 5. sagdi mik ba eigi félausan, ef ek wmtta hringinn (Mork.
65, 10). sagdi Sigmund vera Ubcettan (Nj. 45, 79). kolludu pat
scemdarfér mikla vera myndu (O. 8. 127, 26). beir kvddu hann
myndu vera virkdamann (0. S. 152, 12).

bér kvadut sélina skjdtara vaxa nordr hingat en sudr bangat
(Kgs. 15, 29). kvad hon bpat eigi sama at gora mein jarli, ok
kvadst mundu fi til betra rdd (Jomsv. 57, 11). jarl kvadst eigi
til svivirdingar gert hafa, heldr adra hluti til bera (Jomsv. 57,
13). kvad bana Palna vid liggja (Jomsv. 59, 31). t6ldu Olaf kon-
ung hafa veitt sér bessi fullredi (Mork 65, 25). taldi eigi lengr
hafa settan verit, en medan beir lif6i badir (Mork. 124, 3). hon
kalladi betri menn Gbeetta liggja margstadar (Nj. 36, £5).

beiri sva gifuglegri been jatti ek mik gjarnlega tyja (Hom.
9, 3). 4n beirar alggrvi sannar Pall postoli ekki mega gudi lika
(Hom. 4, 17). hann syndi ekki mega stoda pinslarvattord (Hom.
5, 1). veiti madr veslum bat, er gud hét sik myndu gjalda (Hom.
30, 4). segi engi sik eigi mega vardveita vid hordom (Hom. #4,
2). trﬁ) var jatir hann sitja til heegri handar guds fodur (Hom.
74, 24).

§ 38. Konjunktiv settes i setninger med ef efter udtryk,
som betegner

a) det kan heende, er muligt, kan saa veere (maaske);

b) det er langt fra, mangler meget (noget) paa, er ner ved.

a) kann vera, at oss takist annat sinn betr til en nt (O. S.
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29, 7). vera kann bat, at b sér sttsteerri en hon (0. S. 14, 4).
vera kann, at bar komi, at bt radir fyri skipunum (O. S. 64, 6).
ni kann vera, at ek verda konungr (0. S. 70,24). vera kann da,
at ek hafa melt ekki varliga (0. S. 114, 18). kann vera, at beir
dvelist i dalnum (0. S. 220, 27). kann pa vera, at hann fai bér
menit (0. S. 136, 16). vera kann bat, at pt vilir ssttast (0. S.
216, 12). vera kann, at eptir makligleikum sé, ok hafi hon svikit
mik (Mork. 123, 22). kann bat ok vera, at nokkur vand vettr
hafi lagzt 4 bat fé (Jomsv. 77, 29). kann vera, at bér bikki ni
eigi verra en sidar (Jomsv. 65, 33). eda kann bat at vera, at hann
sé af andligum hlutum (Kgs. 33, 9). poat ph vilir eigi betta, bé
kann vera, at bratt vandredi liggi 4 bér, ok burfir bl eigi lengi
at bida (Mork. 5, 6). cfr. sidan kunnu peir atburdir at verda, at
bessar ®dar eda holur verdi fullar af vindum (Kgs. 34, 18).

vera md bat, at konungs menn hafi vel fram gengit (O S. 222, 7).
vera ma, at b vilir hefna hans (0. 8. 191, 35). vera mé bat,
konungr, at bér sé nt beena mest porf (0. S. 206, 31). nt mé
vera, at b radir bessu (0. S. 54, 19). vera ma, at bat bykki
nokkur hvild i langri reedu (Kgs. 18,12). m4, at hana hendi eigi
slik dgipta { annat sinn (Nj. 13, 28).

verdr af pvi, at PG svarir (Hom. 24, 11: forte dicis). verdr
at pvi, at nokkurr meli svd i hugrenningu (Hom. 76, 22). cfr.
Hom. 25, 5; 35, 5.1

Anm. 1. Sjelden indikativ i slige swtninger.

kann b6 vera, at preendir skulu svikja hann (FL III 262, 5).

vera ma D4 enn, at eigi eigum vér kyrrsetu i sumar, ef kynit
hans digrbeins er komit { landit (F1. IIL 264, 19).

Anm. 2. Forskjelligt fra ovenstaaende er, at naar der efter
udtryk som ,det hznder, indtreffer betegnes et (indtraadt eller
oftere indtredende) faktum, smettes indikativ:

P4 kann bat at henda bhlauda menn ok ceskufulla, b4 sem
eigi bafa fyrr { her komit, at beir /dfa vit sitt (Kgs. 27, 21).
kann ok bat vera, at hann drepr 16uliga mikinn fjolda af beim
(Kgs. 29, 18). bat verdr ok iduliga, at tveir vindar risa upp I

t Men Hom. 83, 24: verdr at pvi, at nokkurir spyrja (Hom. 83, 24, hvor
udg. retter til spyri).
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senn (Kgs. 34, 32). bat kann ok stundum vera, at sd eldr dreifisk
til jardar ok gerir bar mikinn skada (Kgs. 35, 3). bar svd at
einu sinni, at peir h6fdu b4dir saman unninn sigr mikinn (Hom.
150, 23). barsk sva at, at konungr nokkurr var ok bangat kom-
inn (Hom. 167, 26).

b) pat man fjarri fara; at ek lata laust bat riki (0. S. 58,
4). er bat allfjarri, at ér sét jafnadarmenn minir fyrir sttar sak-
ir (0. S. 150, 8). er bait vid, at bt hafir pa ekki dyrsins (Mork.
62, 16). ekki kann ek bér rdda radin; hitt mun newerr fara, at ek
kunna rdda Halla heilredi (Mork. 96, 19). mun hér b3 mikit 4
vanta, at vel sé (Nj. 36, 70). med bvi at nd skortir nakkvat 4,
at eptir logunum sé leitat, b4 kenni ek Eysteini konungi voldin
(Mork. 180, 28). var n@ vid sjalft, at ber hefdi sundr gnagat
(Barl. 56, 17).

Anm. 1. Her bruges ogsaa i at-setningen omskrivning med
munu ,vere i begreb med“ baade i indikativ og konj.?

var b4 vid sjalft, at enskir menn mundu fljja (Heimskr. 621,
3). var vid sjalft, at peir mundu drukna (Mork. 205, 30). var
P4 svd ner, at allir pingheimr mundi berjast (Nj. 104, 25). pa
var biit, at hann mundi pegar ldta hamarinn skjalla honum (Sn.
E. I 168, 5). eitt sinn bd ek segl at ydr Islendingum, ok bjosk
P4 til, at mér myndi pat verda at skada (Mork. 73, 29). var pa
vid sjalft, at peir myndi (Heimskr. mundu) upp ganga 4 bat
skipit (0. S. 40, 19). var vid sjalft, at enir ensku myndi fljja
(Mork. 119, 33). var vid, at allir mundi berjast fyrir pinar sakar
(Véls. 1)03, 3). var ba vid sjalft, at beir myndi berjast (Nj.
137, 25).

Anm. 2. Heraf er opkommen brugen af bdit (bdit vid) el.
b4 med konj. med eller (hyppigere) uden af i betydningen: ,det
kan veere, at; maaske; kan hende“.

biit, at litt komi oss nd fé at haldi (Mork. 7, 17; cfr. FL
III 258, 20: biit vid, at nd komi mér litt at haldi féit). ekki
skal pat nafn enn bakka ydr, herra! buit vid, at enn sé tém til
pess (Mork. 84, 5). b(d ek lata annars viti at varnadi (Nj. 37,
22).-bid sva sé til stlat, at skamt skyli okkar i medal (Nj. 77,
8). buid arki at audnu (Nj. 120, 73). '

! Indikativ hgrer vel egentlig hjemme her; konj. er fremkommen ved
analogi (se ,om betydn. og brugen af verbet munu side 278).
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§ 39. I alle andre end de §§ 28—38 omhandlede a?-set-
ninger s@ttes i almindelighed indikativ (forsaavidt de ikke er led
af en indirekte tale, hvorom nedenfor).

Saaledes smttes indikaliv efter verber og talemaader, som
betegner sansning, kundskad, erfaring, erkjendelse, saasom $jd, heyra,
kenna, finna, vita, skilja, mérkje, gd, verde varr vid, kanna, fregna,
spyrja, minnast, muna.

sé ek, at pér bykkir mikit fyrir at greida féit (0. S.
149, 9). Ppvi nest s hann, at vaxin vdru epli 4 pili peim
(Kgs. 25, 22). heyrir, at Skrymir hrytr (Sn. E. I 148, 10).
kennir hann, at brotin var lerleggrinn (Sn. E. I 142, 23). pi
er konungr kendi, at pat var banasir (Agr. 16, 20). hann
fann bat, at landit var P4 svikit undan honum (O. S. 181, 30).
begar fann hann, at hann hafdi telgt 4 drottins degi (Hom.
156, 28). vitum vér til viss, at satt er (Kgs. 24, 26). beir
vissu um sidir, at Jesus var guds sonr (Hom. 113, 3). skildi
bat, at hann sjélfr hugdi at 68ru (0. S. 197, 13). megum vér
skilja bat, at torbettri eru bwr syndir (Hom. 113, 8). bpat er
merkjanda, at fyrr var bodit at gyrda lendar (Hom. 121, 12).
gadi eigi, at drottinsdagr st6d 4 peim degi (Hom. 156, 21). beir
urdu britt vidr varir, at bar var fyrir samnadr (0. S. 88, 3%).
konnudust beir vid, at bat var sannmazli (0. 8. 232, 19). fjindr
hans ok fvinir fragu pat, at hann var i land aptr kominn (Hom.
149, 4). ek hefi spurt i Sikiley, at bar er mikill eldsofrgangr
(Kgs. 33, 19). bau tidendi spurbust 4 Upplond, at Preendir hofdu
sér konung tekit slikan at o6llu, sem Haraldr enn harfagri var
(0. S. 8, 17). minnumk opt, at vér erum 6r moldu skapadir ok
skulum 1 mold fara (Hom, 80, 16). 4 bat minnumk vér ok — at
Kristr hefir oss hélpit (Hom. 206, 8). mun pu bat, Bergbora! at
vit skulum eigi skildar (Nj. 35, 28). man ek, at vér meiri mati
dttum (Vkv. 15).

Anm. 1. Nu og da forekommer dog konj. i en at-setning
efter disse verber, idet de opfattes som indeholdende enten wd-
sagn eller formening.
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ni spyrjum vér hitt (= er oss sagt), at Noregs konungr
elli at berja d hendr oss (0. 8. 162, 7). en ek spyr pat sunnan
af 16ndum, at bar sé gngvar vetrar naudir, ok sOl verdr bar
jafnheit um vetrum (Kgs 15, 22). b6 hefi ek pat sannspurt, at
bar verdr (var. verdi) mikil nétt bedi myrk ok vel long (Kgs.
16, 22).

alllitt sér pat 4 (= man har vanskeligt for at tro), at pu
eigir fodur bins at hefna 4 Guonar (Nj. 72, 29). nt brftr bt ok
tynir skipinu ok fénu, litt sér bat bid 4, at bl kafir fundit Svein
konung (Mork. 64, 13).! gersk pi eigi bridr { hefudum, fyrr en
pa sér, at vel verdi framgengt ok par komi nidr, sem makligt er;
en eigi skaltu hlauprifr gerask. ef bu sér, at eigi md framkveemt
verda (Kgs. 9, 1). finni pér nokkut, at mér hafi brugdit vid bessa
syslu (Jomsv. 75, 23). fanst bat ekki i tali beira, at bar hefdi
nokkur mispykkja i medal verit (Nj. 33, 42). bat kiénnubu beir
af, at Bjarmar sei bd ekki (O. 8. 135, 38). hvat er til merkja
um, at par veri betra en annarsstadar (Mork, 128, 20; hvad. be-
vis har I for den formening, at). eigi ma ek bat vita (jeg kan
ikke holde ud at tenke paa), at ek kafe hér mikinn séma med
yor, en mo6dir min #rodi stafkarls stig at 4 Islandi (Mork. 63, 35).
eigi veit ek vist (= jeg skulde ikke tro), at landshtinu gegni
betta verr eda sé tGhallkvemra, en bott bu brytjadir bldmenn
fyrir enn raga karl ok hrapadir beim svi { helviti (Mork. 187, 30).
eigi méd ek bat vita {jeg kan ikke tro), at neitt sinn hafi jafn-
mjok logizt 1 um fylgdina mina sem { malagjofna konungs (Mork.
48, 25). ek veit eigi, at ydr bykki minna vega min reidi en
Sigurdar konungs (Mork. 133, 6). P4 mun hann sidr vita (han
vil ikke have nogen tanke el. formodning om), at ek hafa dva-
lizt eptir (Mork. 108, 15). ef beir vitu ni dat begar, at rangt
hafi (var. hefir) verit til buit malit (Nj. 121, 17). bar vissu ekki
tii um herinn, at kominn veri (Mork. 52, 6). vissi ok eigi Por-
finnr jarl, at Brisi Aefoi upp gefit sitt riki (0. S. 97, 14). eigl
vissu menn fyrr, at hann ver: lerdr en bvittdaginn fyr piska
(Mork. 205, 4),

Hovedverbets bibetydning af formening bevirker ogsaa, at
der i at-sztningen kan bruges hjelpeverbet munw (se § 37).

fanst bat britt. at landsfolkit myndi vera smiit frd einurd-
inni vid konung (0. 8. 177, 23). b4 si konungar Olafr ok Onundr,
at peir myndu unnit hafa ba at sinni bann sigr, sem audit var
(0. 8.164, 38). s4 konungr bat, at Porfinnr myndi pykkjast styrk
eiga af Skota konungi, p6tt hann brygdist i bessu sittmali (O.
S. 98,11). pat vissu trinadarmenn, at Olafr konungr mundi vera
fadir barnsins (0. S. 122, 30). pat skil ek 4 ordfari binu, at ei
man logit til médernis pins (Joms. 61, 11).

! Men: eigi ertu félauss, ef b kemst 4 land — ok sér ba, at pa hefir
fundit Svein konung, ef pi heldr hringinum (Mork. 64, 21).
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Anm. 2. Konjunktiv settes altid i disse at-smtninger, naar
udsagnet betegnes som ikke stedfindende.

hefir konungr eigi rétt spurt, at ek eige meira r4d en adrir
(0. S. 126, 19). hvarki spyr ek, at hann hafi veiddr verit né
daudr fundinn (Kgs. 32, 22). kann ek eigi sja, at ek purfa bar
til at koma (Mork. 173, 30). Erlingr vardist svd prudlega, at
engi madr vissi deemi til, at einn madr hefOi stadit svd lengi
fyr jafnmargra manna atsékn (0. S. 183, 25). _

Anm. 3. FEfter endel af de nzmvnte verber (navnlig $d,
heyra, vila, finna) bruges ogsaa akk. med inf.

par si beir standa eik undarlega (Jomsv. 56, 33). ulf sé ek
liggja ardsi fyr (Qg. 41). bar heyrdak hrafna gjalla (Gud. 2, 10).
ef pui pjota heyrir dlf und asklimum (Sig. 2, 22). sverd veit ek
liggja 1 Sigarsholmi (H. Hj. 8). viti hann hvern kristinn mann
rétt kalladan vera ning (Hom. 5, 17). pessa hluti vitum vér vist
sanna vera (Kgs. 24, 29). Billings mey ek fann bedjum & sdl-
hvita sofa (Hav. 97).

§ 40. a) Idetheletaget smttes en smtning med af i indikativ,
naar der udsiges en dom eller bemerkning om, eller der over-
hovedet i talen henvises til et forhold eller en omstendighed,
der betegnes som wirkelig ‘stedfindende. En saadan setning knyt-
- tes ofte til et foregaaende demonstrativum eller fgies som appo-
sition til et substantiv.

satt er bat, at mjok er nidrfallit rfki Haralds ens harfagra
(0. S. 33,37). audsatt er pat, at pi mant vilja af hondum rdda
kvadningar minar (O. 8. 15, 25). audsynt er nid, at hann vill bessi
tidendi vita (Sn. E. I 142, 3). bat er upphaf pessa mils, at Oku-
Porr for med hafra sina ok reid (Sn. E. I 142, 5). var hitt po
fyrr, at gritrinn kom upp (Sn. E. 1 174, 16). honnm fylgdi sidan
si ndittira, at hina nfundu hverja nétt drupu af honum VIII
gullhringar jafnhofgir (Sn. E. T 178, 2). pat er titt, at gjof skal
fylgja nafnfesti (Sn. E. I 392, 21). berr bvi bat saman jafnan,
at penna tima eru straumar allir sem hvassastir, ok fjérur allar
sem mestar (Kgs. 14, 13). en bat berr vitni um voxt hennar,
at pvi vex hon hér skjétara, at hon skinn hér jatnbjart um netr
sem um daga (Kgs. 17,29). gerdu peir sztt vid Erling Skjilgs-
son ok var bundin med bvi, at Aslékr son Erlings fekk Gunn-_
hildar dottur Sveins jarls (0. S. 29, 31). bess naut vid { Prind-
heimi, at menn #ttu mikil forn korn (0. S. 102, 27). en pat berr
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til bess, at fzlenzkir menn bdru higat til lands pessar frisagnir
(0. 8. 8, 14). bat var sidr beira, pd er beir l6gdust til svefus,
al hverr hafdi hjdlm 4 hofdi en skjold yfir sér (0. S. 231, 25).
toku peir enn pat rdd sem fyrr, at pau sigldu vestr til Orkneyja
(0. 8. 12, 27). bat gerdisk svd til, at hann hafdi einn ungan
mann hji sér (Kgs. 25, 6). eru deemi til bess, at nidit hefir bitit
enn rikari menn, en pu ert (Mork. 99, 18). vel er peira silu, at
beir { verldu bornir viru (Hom. 60, 25). bat er ydr at marki,
at pér munud finna barn vaft { reifum (Hom. 67, 30). pat er
arnar g0li, at hann flfjgr herra en adrir fuglar (Hom. 79, 25).
er sd vandi um alla kristni, at aska er 16gd I hofud ménnum &
bessum degi (Hom. 106, 28). bat var makligt, at likamlegt 1jés
sloknadi, pd er andlegt ljés d6 (Hom. 114, 25). pat var mérgum
kunnt, at beir kunnu ekki m4il nema hebresku eina ‘(Hom. 129, 14).

b) Skal derimod det, hvorom en dom eller bemsrkning ud-
siges, eller hvortil der i talen henvises, betegnes som noget, der
er tenkt i1 almindelighed, uden at det antydes, at det virkelig
finder sted, settes komjunktiv (pres. om nutid, imperf. om fortid).

Paa denne maade findes ofte konj. i setninger med af efter
upers. verber som samir, stodar, vardar o. 1. og udtryk dannede
af verbet vera med et subst. el. adj. (er sémi, vdrkunn, o. 1.; er
vel, betra, bezt, verra, rétt, makligt, skapligt, sannligt, skylt, isem!,
felt, kynligt, underligt, leitt o. s. v.).

beeta man bat peira ferd, at pd farir med peim (0. S. 53,
18). eigi vinnr manni borf, at hann geri eigi ilt, nema hann geri
gott (Hom. 3, 12). bat er vitanda mildlegt verk vist, at vér
bjargim 66rum af beim hlutum, er miskunnsamlega himneskr
" fadir hefir oss 16t (Hom. 28, 18). bat er enn makligr dvoxtr
idranar, at vér varnim vid nékkurum hlutum (Hom. 109, 20). su
er en fyrsta ok en skyrsta eptirliking engla, at hverr fagni annars
prifum (Hom. 180, 19). petta kalla beir sigrbikn i dtlondum, at
konungr bendi pannig reidi sina (Mork. 77, 27). enga pokk kann
ek fyrir pat, at pd farir { braut (Mork. 85, 13). er at hera at
borgnara, at hera beri skjsld (Mork. 173, 9). eigi er bat jafn-
s®tti, at brédir binn geri um (Nj. 12, 113). eigi er pat sattarrof,
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at hverr hafi 16g vid annan (Nj. 70, 28). skal ek ok aldri una
pvi, at engi komi mannhefnd eptir hann (Nj. 98, 44). ekki mun
oss betta duga, at hann komi boganum vid (Nj. 63, 14). hversu
mé4 bat saman fara, at Ppd ridir dréttinsdag heiman, en komir
annan dag vikunnar 4 Prihyrningshdlsa (Nj. 142, 55). heipt at
meiri verdr holda sonum, at pann hjilm hafi (Fafn. 19). hveim
verdr holda hefnd léttari sidan til sdtta, at sonr lifit (Sig. 3, 12).
bess 4dttu Gudrin! greeti at fleiri, at hjarta mitt hrafnar sliti
(Gud. 2, 9). med pvi at pu ert einga son minn, pé likar mér vel,
at pi komir opt til mins fundar (Kgs. 3, 38). synist mér vel
keypt, at hann sé { stad Porkels leiru (Jomsv. 77, 3).

pat samir eigi, at lendir menn 1ati skip sin fyrir pér (Mork.
49, 3). bat samir vel, at vér gledim bessa veizlu (Mork. 66, 31).
ekki samir bat, at ek fara optar (Mork. 70, 5). samir bat eigi,
at hon missi sins soma (Mork. 84, 38). samir bat, at pér litit
nafnbétina fram koma, ok eigi hljéti hon pa dvirding af mér
at eiga itiginn manu (Mork. 84, 19). ekki stodar, at vér komim
fatpridir til ens ytra kirkjudags, ef vér dreekjum ena idri kirkju
helgi (Hom. 135, 28). hvat mun varda, at vér heyrim (Mork.
149, 8). vardar, at viti svd (Hyndl. 18). er bat meiri sémi badum
ykkr, at bd eigir pess konungs déttur, at eigi sé skattgildr
(Jomsv. 69, 17). er bat nékkur vdrkunn, at b verdir oss eigi
at lidi, en hitt er varkunnarlaust, at pd bregdir oss brigzlum
(Nj. 139, 73). var bat nokkur virkunn, medan Hikon frendi
varr lifdi, at peir heldi undir bann riki (Mork. 183, 5). er vir-
kunn 4, at slikir hlutir liggi { miklu rimi peim, er nokkurir eru
kappsmenn (O. S. 33, 1). bat er litil vd, at vér sidim (O. S.
5,19). er bat jafnara, at konungar sjdisk 4, ok reynim med okkr
(Mork. 180, 12). D4 er betr, at hér sé fitt til talat (Nj. 12,
105). er miklu drengiligra, at menn vegist med vdpnum (Nj.
59, 50). ef pu vilt l6gunum at fylgja ok réttri landsstjérn, p4 er
bazt, at hann njéti vina sinna (Mork. 178, 39). er eigi dskap-
ligt, at vit finnimst (Mork. 107, 5). eigi er nd undarligt, at pd
hafir vel bitizt, er merrin er med pér (Mork. 81, 5). er vel, at
pd vitir, hverju pud nfttir (Mork. 75, 8). P4 er eigi kynligt, at.
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pi kunnir vel (Mork. 73, 14). eigi kynligt, at mart ilt gengi
yfir { peiri 6ld, er slik verk viru ger (Mork. 103, 19). Pvi at
ekki er pér felt at ganga i greipr ménnum Haralds konungs, ok
beri sva til, at pér verdi at bpvi 4lid eda o66rum (Mork. 40, 18).
er mér leitt, at konungr kvii oss hér ok drepi (Jomsv. 62, 21).
mikill er metnadr ydvarr freenda, ok er pat eigi undarlegt, at ek
hafa nakkvarn (Nj. 10, 12). bvi var eigi undarligt, at hann veri
sannfr6dr at fornum tidendum (0. S. 2, 6). eigi er undarligt, at
pd sér kalladr Olafr digri (O. S. 45, 26). er nd fyr pvi bazt,
at vér radim um allir samt, hvert r4d skal upp taka (O. S. 60,
31). hvat er mér verra, at ek tria 4 hvita Krist en 4 annat
gud (0. S. 204, 8). hitt kalla ek vel fallit, at menn sendi kon-
ungi vingjafar (0. S. 126, 39). svdé sem makligt er, at madr
gjaldi sitt eigin fyrir bat, er hann tekr annars eigin (Hom. 109,
23). hvargi sem madr er staddr, b4 er pat rétt, at hann bidi
sér gods (Hom. 65,13). -dscemt er, at likamr fwedisk ok kledisk
itarlega, en hinn ibri madr sé Upridr ok missi sinnar feezlu
(Hom. 135, 26). '

Anm. Stundom gjer det kun liden forskjel for meningen,
om der bruges konj. eller ind. i disse setninger.

er makligt, at vér medwm { féstum ok i meinletum bann
hinn sama likam (Hom. 108, 2) men: b4 er maklegt, at vér
Jastim daga ok netr (Hom. 109, 2).

¢) Konjunktiv swttes ligeledes, naar det, hvorom en bemsrk-
ning udsiges, eller hvortil der i talen henvises, betegnes som
ikke stedfindende.

skal oss aldrigi henda si skémm, at vér litim eigi konung-
inn vita pessi svik (0. 8. 72, 36). pat svarta halleri mun koma,
at varla munu deemi til finnast, at slikt hafi ordit (Jomsv. 56,
15, f4 demi munu til, at slik prydi eda meiri ok fékostnadr
komi saman { eitt his (Mork. |, 17). eigi skulu beir burfa at
hleja at bvi landsmenn, at ek renna frd vipnum minum (F1 III
965, 31). bat skal verda aldri, at pu skylir sji konung vérn
(Mork. 41, 22). eigi vard bess audit, at konungr begi seglit at
pér Mork, 74, 32). eigi skal bxedi vera, at ek rida ulikliga
drauminn, enn sé seint til (Mork. 170, 16). eigi er nui pat, sem
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melt er, at i litir bér annars viti at varnadi (Nj. 13, 26). bpat
hefir mik aldri hent, at si nakkvarr madr hafi mér einvigi bodit,
at ek hafa undan gengit (Nj. 24, 40). hefir mik aldri pat hent,
at ek hafa kugat f6dur minn (Nj. 120, 38). vard bat aldri, at
peir fengi feeri 4 honum (Nj. 87, 141). vard pa ekki af pvi, at
peir gengi at (Nj. 109, 57). skulu dvinir vdric af 68ru hafa
metnad en bvi, at vér hafim hér mikit rangt i gert (Nj. 142,
297). batki, at i hafir breekr pinar (Harb. 6).

Anm. 1. Naar der til et i konj. udtrykt udsagn fpies en
forklarende bemsmrkning ved pal er atf, swettes ogsaa demme i
konj.

engi mé s®ll vera. nema gud siti yfir hjarta hans, pat er
at hann byggvi { hugskoti hans (Hom. 180, 28).

Anm. 2. Istedetfor af seettes stundom er: _

gliklegt bykki mér, er konungr mun vilja vera rfkari (Mork.
138, 28). ibrumk ek mjék, er honum er gipt doéttir Magnis
konungs (Mork. 85, 24). er bat illa, er hann hefir eigi til var
farit (var. af Nj. 82, 30). varkunn er pat, er pér sé minnisamt
(Nj 133, 17), hvert (rad) er bat? pat er ek mun fara heim
fyrst (var. af Nj. 111,16). uni ek p6 vel vid alt saman ok pat,
er Danir skulu eigi vera threddir fyrir oss (Mork. 53, 20). fannst
pat 4 1 ollu, er (var. af) hon pottist vargefin (Nj. 10, 8). ni er
pat satt, er vit slita skulum evi ok aldr saman (Fjélsv. 50). boet
vid Hrimgerdi, er b 1ézt hoggvinn Hata (H. Hj. 24)L

Undertiden, naar er synes at staa istedetfor af, kan det dog
vere tvilsomt, om swmtningen ikke rigtigere er at opfatte som
en tidsszetning.

i pvi vildi dréttinn sfna enn litilleeti sitt, er hann 1ét fra
valudum monnum berask (Hom. 99, 30). hon sd augum sinum
4, er drottinn vérr var krossfestr (Hom. 169, 21). hapn olli fyrst
bvi, er Baldr var veginn (Sn. E. I 180, 24). likadi honum illa
er Baldr sakadi ekki (Sn. E. I 172, 17). hvat merkir pat, er
hirdar féru fra hjoérdu sinni (Hom. 71, 34). bat ek fyrst um
man, er s4 inn fr6di jotunn & var lidr um lagidr (Vafp. 35).
hleegligt mér pat pikkir. er pd pinn barm tinir, godum ek bat
pakka, er pér gengsk illa (Atlm. 58). en bat botti oss at, er
peir varu sva fjolordir (Nj. 92, 42). megud ér ni vel hida bess,
er eldrinn vinor p4 (Nj. 129, 108). cfr. til pess er (Nj. 129, 141).

f Cfr. na hefir pd pat unnit, er pd munt eigi med f58ur minum lengr

vera (Nj. 8%, 84).

M. NYGAARD.
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1882 No. 41 (C. J.); Anzeiger fir deutsches Alterthum u. deutsghe
Literatur. IX. s. 168—81 (H Varnhagen).

Sdby, V. ,Hustro®.

Arkiv for nord. Filologi. I. s. 200—05.

Tamm, F. Slaviska linord frin mnordiska sprik. 32 s. 8. Upsala.
Ak. Bokh. 0,75 Kr.

Upsala universitets &rsskrift. 1882. Filos., Sprikvetenskap och hist.
Vetenskaper. II. Anm. i Archiv fir Slavische Philologie herausgeg.
von Jagi¢. VIL s, 134—41. (J. K. Grot).

Western, A., Engelsk Lydlere for Studerende og Leerere. VII -~
92 s. 8. Kra.,, Malling. 1,75 Kr.
Wickberg, R., Notes on the origin of the Early westsaxon Vowel-
system. 23 s. 4.
Lunds universitets arsskrift. Tom. XVIII.

V. Runkunskap.

Boije, 8., Runforskningar i Sodermanland sommaren 1882.
Svenska Fornminnesforeningens tidskrift. V. 2. s. 137—62.
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i Literaturblatt fiir germ. u. roman. Philologie 1883 No.8 (E. Mogk);
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s. 8.

Programm der k. Studienanstalt zu Straubing.
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Frithjof dem Starken, Die Sage von. Nach der altnordischen Volks-
sage aus dem 13 Jahrhundert frei erzihlt von W. Calaminus.
Herrig's Archiv. Bd. 68 s. 369—416.
Fritzner, J., ping edr Hjodarmal (Havamal 114).
Arkiv for nord. Filologi. I s. 22—32.
Gering, H., Zu Heimskringla ed. Unger.
Zeitschrift fir deutsche Philologie. XIV. s 234—36.
Jémsvikinga Saga efter Arnamagnmanska handskriften No. 291 4., i
diplomatariskt aftryck utgifven af Carl af Pefersens. XXIV
-} 136 s. 8. Kbhvn. 1882. 5 Kr.

Bland skrifter, utg. af ,Samfund til udgivelse af gammel nord.
literatur®. VIL

Leffler, L. F., Prof p4 en metrisk 6fversittning till svenska af Nials-
sagans visor i dréttkvatt (och hrynhenda).
Arkiv for nord. Filologi. I. s. 192—96.
Melizl, H. v., Az Atlamil 4 comjélenete.
Acta comparat. liter. universarum. VIIL No. 79, 80.
Nygaard, M., Udvalg af den norrgne literatur for latin- og realgym-
nasier.  Med oplysende anmerkningar og glossar. 2den Udg.
389 s. 8. Bergen, E. B. Giertsen. 5 Kr.
Poestion, J. C., Eine Islindische Sprachprobe (6 fogur er vor féstur-
jord). Jiamte éfversiitining. I sammanhang med anmilan af Car-
penter’s Neuislindische Grammatik. Leipzig 1881.

N Magazm fiir die Literatur des In- und Auslandes. Leipzig 1882
o. 15.

Rimur af AJax frekna. Af Asm. Gislason (Utgefendur: B. Oddsson
og Porbjorn Jénasson). Reykjavik 1881. 70 s. 8.

Sagan om Hrafnkel Freysgode. Ofversittning med inledning och
anmiirkningar af Nore Ambrosius. XXVI s. 4. Halmstad.

Halmstads liroverks program 1882.

Storm, G., Brudstykke af en latinsk Oversattelse af Kongespeilet
fra 14 Aarhundrede.

Arkiv for nord. Filologi. I. s. 110—I12.

Wimmer, L. F. A, Oldnordisk Lmsebog med Anmerkninger og
Ordsamling. 3 Udg XXXIV - 328 s. 8. Kbhvn. Steen.
4,50 Kr. _

Tyrfing, Das Zauberschwert. Eine Episode aus der altnordischen
Hervararsaga des vierzehnten Jahrhunderts frei fibersetzt von
W. Calaminus.

Herrig's Archiv. 68 Bd. s. 241—54.

- 2, Danska,

a) Grammatik, lexikografi.

Andersen, N., Dansk Sproglere. No. 1. 4 Udg. Y8 s. 8. Kbhvn.
Erslev. 1 Kr. :

Broberg, S., Manuel de la langue danoise (dano-norvégienne) & l'usage
des étrangers. XXXIII -} 276 + 5 s. 8. Copenhague. A.F.
Hgst & fils.

Anm. i Revue critique. 1883 No. 14; Arklv for nord. Fllologl L
s. 301—303 (K. Brekke).
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Clausen, P., Kortfattet Sprog- og Retskrivningslere til Brug ved
Undervisningen i Modersmaalet. 4 Opl. 32 s. 8.. Kbhvn.
Steen. 0,45 Kr.

Didrichsen, F., Nogle sammensatte Plantenavne, iser imperative Former.

Ioé,Bllasldinger“ II., udg. af Universitets-Jubileets danske Samfund
s. 103—19.

Fausboll, V., Om 3 Lyde i almindelig, dannet Dansk, der hidtil ikke

have veret anerkjendte og opfgrte som selvstendige Selvlyde.

I ,Blandinger® II, udg. af Universitets-Jubileets danske Samfand
s. 87—102,

Grundtvig, 8., Tilleg til dansk Haandordbog. 62 s. 8. Kbhvn.
Reitzel. 0,75 Kr.

Kalkar, O., Ordbog til det mldre danske Sprog (1300-—1700). H.
3, 4. 8. 209—416. Kbhvn (Reitzel) 34 2,50 och 4 K.

N B}ianl% skrifter udg. af ,Universitets-Jubileeets danske Samfund*
0. 7, 10.

Meyer, M., Fremmedordbog, indeholdende de i Bgger, Blade, det
daglige Omgangssprog og Forretningslivet almindelig forekom-
mende fremmede Ord og Udtryk tillige med Oversattelse, For-
klaring og Udtale. 3die forbedrede og forggede Udgave. 206
s. 8. Kbhvn. Erslev. 4,50 Kr.

Nielsen, O., 8mi Bidrag til dansk Sproghistorie i det 12te Aarhun-

drede.
I ,Blandinger® II, udg. af Universitets-Jubileeets danske Samfund
s. 70—86.

— Gamle danske Navne.

12,,Blandinger“ 1T, udg. af Universitets-Jubileets danske Samfund

8. 122—31.

Nyrop, K., Sprogets vilde Skud. Populere Strgbemsrkninger om
misforstdede Ord i daglig Tale. 142 s. 8. Kbhvn. Reitzel.
2 Kr.

Anm. i Nord. Tidskr. utg. af Letterstedtska Foreningen. 1882 s..

609—13 (A. Noreen); Literaturblatt fiir germ. u. roman. Philologie.
1882 No. 11 (0. Behagel); Ny sv. Tidskrift. 1883 s. 310—13 (H. v.
F[eilitzen]).

Sproglere, Dansk, til Brug ved Kursus, Seminarier og hgjere Skoler..
Trykt som Manuskript. 36 s. 8. XKbhvn, Giese. 0,50 Kr.

b) Texter.
Byret, Den sakaldte Erik glippings almindelige. Meddelt af V. 4.
Secher.
13 »Blandinger® II, udg. af Universitets-Jubileets danske Samfund
8, 138—65.

Julen, gamle danske Prmdikener og Sange (med moderniserad staf-
ning), udg. af S. Miller. * 87 5. 8. Kbhvn., Hgst &Sgn. 1 Kr.

Kjgbenhavns Diplomatarium, Samling af Dokumenter, Breve og andre
Kilder til Oplysning om Kjgbenhavas sldre Forhold fgr 1628.
Udg. ved Kjgbenhavns Kommunalbestyrelses Omsorg af O.
Nielsen. V, 2. -408 5. 8. Kbhvn. Gad. 4 Kr.
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Mandevilles Rejse i gammeldansk Overszttelse tillige med en Vejle-
.der for Pilgrimme, efter Hindskrifter udgiven af M. Lorenzen.
3 Hefte. LXXV -+ s 209—225. Kbhvn. 2,50 Kr.

Bland skrifter utg, af ,Samfund til udgivelse af gammel nordisk
literatur®,

Regesta diplomatica historie Danica cura societatis regiz scientiarum.
Series secunda. Tomus prior II.  Ab anno 1349 ad annum
1419. 288 pp. 8. Kbhvn. (Hgst & Sgn). 5 Kr.

To Brudstykker af Birgittinske klosterregler p4 dansk fra c. 1425 :
Meddelt af V. A. Secher.

lg 2,,B!}?,7ndmger“ II, udg. af Universitets-Jubileeets danske Samfund
s, 132—87.

Vejleder for Pilgrimme. Efter Hindskriftet udgiven ved M. Lorenzen..
6 4 17 s. 8. Kbhvn.

Saertr. af Mandevilles Rejse, udg. af M. Lorenzen.

3. Norska,
a) Grammatik, lexikografi.

Hofgaard, 8. M., Norsk Grammatik til Skolebrug. 3 Oplag. IV 4
92 8. 8. Kra., Aschehoug & Co. 0,90 Kr.
Knudsen, K., Norsk blandkorn. 233 s. 8. Kra. (Cammermeyer)..

0,70 Kr. .
Anm, i Finsk Tidskr. 1882. T. XIII. s. 380—81. (A. O. F[reu-
denthal)).
Larsen, A. B., Oplysninger om Dialekter i Selbo og Guldalen.
42 s. 8.

Kgl. norske Vidensk.-Selskabs Skrifter. 1881. - Anm. i ,Nordisk
Revy.“ April 1883 s. 12 (A. N—n).

Lundell, J. A., Norskt sprék.

Nord, Tidskr., utg. af Letterstedtska Foreningen. 1882 s. 470—507.
Anm. i Literaturblatt fir germ. u. roman. Philologie 1873 No. 7.
(J. Vising).

Leokke, J., Kort Omrids af Modersmaalets Grammatik. 17 Opl. 40
s. 8, Kra., Cappelen. 0,40 Kr.

Rest, 0., Noget om norske Folkenavne med swrligt Hensyn til Nav-
neskikken i Tgns®t og omliggende Bygder. 40 s. 8. Hamar,
Magnusen. 0,35 Kr.

Storm, J., Om Grupperingen af de norske Dialekter.

Chra. Videnskabsselskabs Forhandlinger, 1882 s. 3.
— Norsk Ordliste til Lydleren. 16s. 8. [Kra. 1882]. Ejibokh..

Vidsteen, Chr., Oplysninger om Bygdemaslene i Sgndhordland. Ber-
gen (Giertsen). 1 Kr.

Anm. i ,Nord, Revy“. April 1883 s, 12 (A. N—n).

b) Texter,

Diplomatarium norvegicum, Oldbreve til Kundskab om Norges indre:
og ydre Forhold, Sprog, Slegter, S@der, Lovgivning og Retter-
gang i Middelalderen. Samlede og udgivne ved C. R. Unger og

J. Huitfeldt. XI, 1. 416 s. 8. Kra., Malling. 6 Kr.
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4, Svenska,

Bricsson, @., Ordlista ur Akers och Oster-Rekarne hiirads folksprak
(fortsdttning). L—R.
I ,Bidrag till S6dermanlands &ldre kulturhistoria. IIL. s. 49—96.
Flodstrom, I., Svensk rittskrifningslira. V 4 44 s. 8.  Sthim,,
Norstedt & Séner. 0,60 Kr.
Kock, A., Studier ofver fornsvensk ljudlira. I. Lund, Gleerup.
242 s. 8.
Anm. i Anzeiger fiir deutsches Alterthum und deutsche Literatur.
IX. 5. 192—95 (R. Heinzel); Literaturblatt fiir germ. u. roman. Phi-
loEloii[e). 1883 No. 2 (E. Sievers); Literar. Centralblatt 1883. No. 8.
(E. M.).
Kremer, R. v., Om enstafviga ords rytmiska virde i svenskan. VI
~+ 163 s. 8. Sthlm., Samson & Wallin. 1,50 Kr.
Linder, N., Regler och rid angdende svenska sprikeis behandling i
tal och skrift. 64 s. 8. Sthim.
Aftryek ur ,Friga mig om allting® bearb. af E. H, Hagdahl.
Sthlm., Fritze. — Anm. i ,Nordisk Revy“. April 1883 s. 11 (L. F.
Leffler).
Nordilander, J., Om sil ock sel i norrlindska ortnamn, jimte ett
tilligg innehsllande sagan om Gunnhild snilla. 29 s. 8.
»Ovenska Landsmalen“, 1882. A. (II:6).
Om folketymologier af ortnamn. Af —dl—.
Sv. Familj-Journalen B. 21. 4. s. 286—89.
Schagerstrim, A., Om uppkomsten af nysv. dde n. fatam.
Arkiv for nord. Filologi. I. s. 83—37. .
Sundén, D. A., Svensk spriklira. 4 omarbetade uppl. (af Sv.
spriklira for elementarliroverken). 240 s, 8. Sthlm., Beck-
man. 2 Kr.
Svakn, O., Sprikljud och gvantitativ betoning i héogsvenskan. XVI
-+ 202 s. 8. Sthlm., Norstedt & Soner. 3 Kr.

Anm. i Ny sv. Tidskr. 1883 s 72—79 (J. A. Lundell); Tidskrift
fér hemmet. 1883 s. 61—65 (Lll).
— Lérobok i villasning. XVI -~ 166 s. 8. Sthlm., Norstedt &
Séner. 2 Kr. .
Forkortad till larobok af féreg. afhandling. Anm. & samma stél-
len som denna.
Tegnér, Es., Om svenska familjenamn. I IL

Nord. Tidskr., utg. af Letterstedtska Fdreningen. 1£82 s. 1—35,
103—43.

X—a, Om slutartikeln i substantivens pluralis.
Pedag. Tidskr. 188R2. s. 217—20.

b) Texter.

Bidrag till Finlands Historia. Utg. genom R. Hausen. 1:1. 14 s.
Facs. + s. 1—224. H.fors. 2,50 F. Mk.

Innehiller: Calendarium ecclesize Aboensis 14 s, Facsim; Dom-
bok for sydostra Tavastland 1443—1502 s. 1—123; Dombok for syd-
vestra Tavastland 1506—1510 jimte fragment af en dombok af 1464
samt en skatterikenskap, begge for delar af Egentliga Finland s.
125—224.
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Brioderna af 8. Gertruds Gille i Stockholm 1419 —1484. [Utg. af
G. E. Klemming]. Sthlm.
2g;hagf1;8 till Svenska Fornskriftsillskapets allminna &rsméte 1882
8. 299—318.
‘Medeltidsdikter och rim, utgifna af G. E. Klemming. H. 3. 4 - s.
313—543 -} 5 Kartongbl. 8. Sthlm. 3,75 Kr.
Samlingar utg. af Svenska Fornsknftsallskapet. No. 80. Anm. i
gord )T1dskr utg. af Letterstedtska Féreningen 1883 s. 819—29 (O.
oppe

VIi. Mytologi, Arkeologi.

.Andersen, R. B., Die Zerstérung der germanischen Mythologie durch
Bang und Bugge.

. Daélmm, herausg. von R. Kénig u. Th. H, Pantenius. 17 Jahrg. -
o. 1

Baltzer, L., Hillristningar fran Bohuslin (Sverige). 2 H. 2 s. fol.
3 pl. Goteborg, Utgifvaren. 2,75 Kr.

Bang, A. C., Bidrag til de Sibyllinske Oraklers og den Sibyllinske
Orakeldigtnings Historie i Middelalderen. 24 s. 8. Kra. (Dyb-
wad). 0,60 Kr.

Christiania Videnskabsselskabs Forhandlinger. 1882. No. 8.
— Et Sibyllinsk Orakel fra Middelalderen paany udgivet. 35 s. 8.
Xra. (Dybwad). 0,60 Kr.
Christiania Videnskabsselskabs Forhandlinger. 1882, No. 9.
Bazing, Belsenberg eine Balderskultstitte.

Wiirtembergische Vierteljahrshefte fiir Landesgeschichte. 1881.
IV. 5. 283—86.

Beauvois, E., Bulletin critique de la mythologie scandinave.
'Revue de T'histoire et des religions. II; 4. (1881).
Brandsted, K. @., En kirkelig Allegori og en nordisk Mythe

Norsk h1st Tidskr. 2 R. IIL s 21—43.

Bugge, 8., Studien iiber die Entstehung der nor(hschen Gotter- und
Heldensagen Vom Verfasser autorisirte und durchgesehene Ueber-
setzung von O. Bremner. 1 Reihe. 2 H.s. 97—288. 8. Miin-
chen, Kaiser. 4 Mk.

Anm. i American Journal of Philology. II s. 77—80 (W. H.
Carpenter).

Ciippers, J. Helge und Sigrun. 64. 12. Diisseldorf. (1881).
Schwamm. 1 Mk.
Dessen, The discovery of a Viking’s Shlp
Journal of The British Archzological Association. XXXVII, 4.
Dorph, Chr., Grundriss der nordischen Mythologie. Zum Gebrauch
beim Studium der german. Gotterlehre. Aus dem Déinischen von
Eugen Liebich. 59 s. 12. Neuwied, Heuser’s Verlag. 0,60 Mk.
Hildebrand, H., Norsk Fornkunekap.
Ny sv. Tidskr. 1882 s. 63—78, 99—106.
~— Den nordiska mytologien och professor Bugge.
»Eran dldre tider® (se nedan) s. 204—34.
Kayser-Langerhannsz, A.,0din. Nordisch-germanische Gottersage. Mit
12 Tlustr. III 4 171 s. 4. Minchen (Bruckmann). 45 Mk.
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Keary, C. F., The genuine and the spurions in Eddaic Mythology.
The Academy. 1881. II s. 15.
Kdlund, Kr., Islands Fortidslevninger.
Aarbgger for nord. Oldkyndighed. 1882. s. 57—124. Inneh.:
Grave og Gravfund s. 57—81; Islands tomters. 81—89; Middelalderlige
Sager: a) Lgse Genstande forsynede med Runeindskrift s, 91—96; %)4
Runestene samt Runeskrift pd Klipper og Sten s. 96—124.
Lawrenson, A., The Colour Sense in the Edda.

Transactions of the Royal Society of Literature. 2nd. Series XII..
s. 723—48.

Lehmann, E., Die Gotterddmmernng in der nordischen Mythologie.
28 s. 8. Konigsberg. Bon. 0,80 Mk.

Maurer, K., Die Riesin Hitt. :

Germania. XXVI. s.505—86. Jfr. Zingerle i Zeitschrift fiir deutsche:
. Philologie. XI. s. 483 f.

Montelius, O., Spinnen frin bronsildern.

_ Antiqv, Tidskr. for Sverige VI. Sthlm. 18380--82 s. 81—194.

Nicolaysen, N., Langskibet fra Gokstad ved Sandefjord. Med 1
Kort, 10 Tresnit og 13 Pl. VI - 78 s. 4. XKra., Cammer-
meyer. 10 Kr.

Norsk och engelsk text. — Anm. i Deutsche Literaturzeitung. 1883
No. 2 (8. Miiller); Nord. Tidskr,, utg. af Letterstedtska Foreningen.
1883 5. 171—72 (0. Montelius).
Nordin, Fr., Fornlemningar i Tingstide socken pid Gotland.
3g)venska. Fornminnesféreningens tidskr. V:2 (No. 14 1882) s 109
The Origin of Norse mythology.
The Academy. 1881.- 1. s. 393—94.
Pelersen, H., Et dansk Flag fra Unionstiden iMaria-Kirken i Liibeck.
Aarbgger for nord. Oldkyndighed. 1882 s. 1—56. 2 Fototyp.

— —, Uber den Gottesdienst und den Gdtterglauben des Nordens
wahrend der Heidenzeit. Kopenhagen 1876. Anhang: Jessen,
E., Uber ecinige Hauptpunkte der germanischen Mythologie veran-
lasst durch Henry Petersens Abhandlung: Uber den Gottesdienst
ete. Autorisirte Ubersetzung von Minna Riess. 123 -4 20
8. 8. Gardelegen, (Manger). 4,50 Mk.

Anm. i Deutsche Literaturzeitung. 1882 No. 49. (M. Roediger);
Blatter fiir liter, Unterhaltung. 1883 No. 11. (Henne-Am-Rhyn);
i Literaturblatt fiir germ. u. roman. Philologie 1883 No. 7. (K.
Maurer).

Regnér, P. B., Det goda och det onda i den fornnordiska gudali-
ran. Foredrag. 17 s 8. Sthlm,, Jarl Falk. (Tr. 1 Ume).
0,25 Kr. ,

Sander, Fr., Eddastudier. Brages samtal om skaldskapets uppkomst
m. m. 156 s. 8. Sthim., Norstedt & Séner. 3 Kr.

Anm. i Nord. Tidskr., utg, af Letterstedtska Foéreningen. 1882 s.
40R—07 (A. Noreen); i Ny sv. Tidskr. 1882 s. 524—27 (H. Schiick); i
Finsk Tidskr. T. XV 1883 8. 67—170 (A. 0. Ffreudenthal]).

Schierenfeld, G. A. B., Die Gotterdimmrung und die Goldtafeln des
Idafelds oder die Teutoburger Schlacht in den Liedern der Edda.
Eine Streitschrift iber die Heimat und Bedeutung der Edda-
lieder. XXXII -+ 156 s. 8. Detmold, Schenk (1881).
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Schrattenthal, K., Die Pflegerinnen der nordisch-germanischen Gotter-
sage. 15 s. 8. Miinster, Gierke. 0,25 Mk.

Serfling, G., Die nordisch-germanische Mythologie und der Mythus
von Thor. 28 s. 4.

Programm des Gymnasiums in Plauen i. V.

Undset, 1., Das Auftreten des Eisens in Nord-Europa.  Eine Studie
in der vergleichenden vorhistorischen Archiologie.  Deutsche
Ausgabe von J. Mestorf. Mit 209 Holzschn. u. 500 Fig. auf
32 Taf XVI 4 524 s. 8. Hamburg, Meissner. 15 Mk.

Ursprung und Alter der nordischen Géttersagen.

. Ausland. 1881 No. 5.

Vigfusson, 8., Skyrsla um forngripasafn Islands i RPykJavxk 1871
—75. 80 8. 8. Reykgamk 1881.

— TUn hof og blotsidu i fornsld.

Arbék hins islenzka fornleifafélags 1882. Reykjavik. s, 3—46.

VII. Kulturhistoria m. m.

Amira, K. von, Nordgermanisches Obligationenrecht. I. Altschwedi-
' sches Obligationenrecht XIII - 788 s. 8. Leipzig, Veit & Co. 25 Mk.
Anm. i Nord. Tidskr., utg. af Letterstedtska Foreningen. 1883 s.
153—60 (A. Winroth); Deutsche Literaturzeitung, 1883 No. 19 (H.
Brunner).
Bergman, C. J., Gotlindska skildringar och minnen. 4 -+ 386 s. 8.
Visby (Sthlm., Seelig & Co.). 2,50 Kr.
Bergsoe, 8., Nogle danske Mynter fra Middelalderen i fremmede
Samlinger.
Aarbgger for Nord. Oldk. og Historie. 1882 s. 265—78.
Brandt, Fr., Retshistoriske Brudstykker. II. Nordmanderes gamle
Strafferet. '

Hist. Tidsskr., udg. af den norske hist. Forening (1882). 2 Reekke.
4 Bd. 5.20—113. Fortséittn. frdn 1 R. 4 Bd. )

Dahlerup, H., Mariager Klosters og Bys Historie. Udg. med Un-
derstgttelse af den grevelige Hjelmstjerne-Rosencroneske Stif-
telse. 222 s. 8. Kbhvn. (Gyldendal). 4 Kr.

Dareste, R., Les anciennes lois du Danemark.

Journal des Savants 1881 p. 108—117.

— Les anciennes lois de la Norvége.

Journal des Savants 1881 p. 242—49, 297—306.

— Les anciennes lois de I’Islande.

Journal des Savants 1881 p. 490—500.

Erslev, Kr., Studier til Dronning Margarethes Historie. I. Oversigt
over de nordiske Kilder. II. Kampen mellem Margarethe og
Albrecht.

4;—I_ist. Tidsskr., udg. af den danske hist. Forening. 5 R. 3 B. s. 333
—425,

Fabricius, A., Forbindelserne mellem Norden og den spanske Halvg’
i #ldre Tider. 180 s. 8. 1 Kort. Kbhvn. (Gad). 3 Kr.
Foye, A. L., Den sorte Dgd i det 14de Aarhundrede. = Foredrag
bholdt i det medicinske Selskab i Kristiania. 119 - 4 s. 8.

Kra. (1880).
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Fries, G., Bemerkninger til nogle Punkter i Kong Frodes Lov for
Heeren. '

Aarbgger for nord. Oldkyndighed og Historie. 1882 s. 233—38.

Haliday, Ch., The scandinavian Kingdom of Dublin. Edited with
some notices of the author’s life, by John Prendergast. 300
s. 8. Dublin. Alex. Thom & Co. 1881. 15 sh.

Anm. i Nord. Tidskr., utg. af Letterstedtska Féreningen s. 527
—R29 (J. Steemstrup); Athenmum No. 2857 s, 142. — Inneh. bland
annat: Undersékning 6fver de skandinaviska rikena i Dublin, &fver
skandinaviska antikviteter i Dublin.

Hagzelius, A., Stuga i Hasléfs socken i Skéne.

Bidrag till vir odlings héfder, utg. af A. Hazelius. 2. s. 31—48-

Heise, A., Det »ldste Kjgbenhavn og den nyere Granskning.

Aarbgger for nord. Oldkyndighed og Historie. 1882 s. 239—63.

Hildebrand, E., Den svenska kolonien i Rom under medeltiden.

Hist. Tidskr, utg. af Sv. hist. Foreningen. 1882 s, 211—59.

— H.,, Historia och Kulturhistoria.

Hist. Tidskr., utg. af Sy. hist. Foreningen. 1882 s, 1—28.

— Magnus Eriksson och Skéne.

. Samma stille s. 184—210.

— Ar Gotlands medeltidskonst inhemsk eller ej?

Svenska Fornminnesfdreningens Tidskrift. V:2 (No. 14, 1882) s..
163—"70.

— Fran i#ldre tider. Kulturvetenskapliga och historiska studier.
9264 s. 8. Sthim., P. A. Norstedt & Soéner. 5 Kr.

Inneh. bl. a.: Den romanska skulpturen i Sverige s, 1—~46; Soli-
dus-importen till Sverige under den tidigare jernildern s. 58—73;.
Menniskan i den forhistoriska tiden s. 114—203; Den nordiska my-
tologien och professor Bugge s. 204—34.

Johnston, J, The norwegian account of Haco’s expedition against
Scotland A. D. 1263. Literally translated from the original
Icelandic of the Flateyar and Frisian MSS. 76 s. 12. Edin-
burg, London, Simpkin. 7 sh, )

Kaiser, W., Die Entdeckungen der Normannen in Grénland und in-
Amerika. Nach den altnordischen Sagas dargestellt und sachlich
erlintert. Nebst einer Karte. 4.

Programm der Realschule I Ordnung zu Elberfeld.

Kreiiger, J., Studier rérande de agrariska forhallandenas utveckling
i Sverige till slutet af unionstiden. (Tryckt som manuskript).
109 s. 8. Lund, Gleerupska universitetsbokhandeln. 2,50 K.
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s . . © e
Om norrona medialformer p& -umk i forsta
personen singularis.

De Skandiska sprikens mediala eller passiva verbalformer éro-
till sitt uppkomstsiitt i allminhet s& tydliga, att ndgon meningsskilj-
aktighet om deras ursprung ej gerna #r mdéjlig.  Redan vid forsta
paseendet mirker man, att de #ro bildade af activets former med:
tillagg af’ det reflexiva pronomen sik. Det nu sagda giller dock icke
om den i norrénan (o: fornnorskan och fornislindskan) férekommande
medialformen pi -umk i 1. sing. Denna verbalforms ursprung dr
néimligen icke s& i Ogonen fallande, att blott ett enda uppfattnings-
sitt af den samma ir tdnkbart, och grammatikens historia visar oss:
ifven en vexlande méangfald af forklaringsférsck, egrade att sprida
ljus 6fver verbalformens tillkomst. Men #nnu torde inom den lirda.
verlden &sigterna i dénna punkt vara mycket skiljaktiga, hvilket ater
tyckes antyda, att ingen af de framstildas meningarna lyckats pi ett
tillfredsstillande sitt losa alla med frigan forenade svarigheter.

Denna singularform p& -umk #r, som bekant, en egendomlighet
for den vestskandiska.sprikgrenen. Hvarken forndanskan eller forn-
svenskan hafva qvar négon motsvarighet, ehuru det visserligen &r
troligt, att dylika former &fven diir funnits i #ldsta tider. Lika litet
erbjuda runinskrifterdia nigot exempel p& en dylik medialbildning.
Naturligtvis forsvaras undersokningen i viss mon dirigenom att man
- salunda saknar tillfille till jemférelser frin s& nirvsligtade omriden..
Det sikraste factiska underlaget fér denna underséknipg méste folj-
aktligen vinnas genom ett noggrant aktgifvande pd den ifrigavarande
formens anviindning och beteckningssitt inom den handskrifna nor-
rona literaturen. Innan vi redogéra for forhallandet hirutinnan, skola
vi likvil lemna en kortfattad ofversigt af de vigtigaste férklarings-
forsoken, ordnade efter tidsfsljd. i

Det forsta egentliga forsoket att forklara denuna form gjordes af’
Rask. I sin kortfattade ,Vejledning til det Oldnordiske Sprog®
(3 uppl., Kbhvn. 1854), § 123, heter det, att passivet eller reflexiv-
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formen vanligen #ndas p4§ -sf, i det i#ldsta spriket pi -sk, som
blott dr en sammandragning af sik, hvilket liksom i Slaviska spriken
ar utstriickt till alla personerna. Bland paradigmen upptagas ockss
endast sddana former, som ek kallast, brennist, telst o.s. v. Samma
béjningsmonster upptager Rask i sin ,Anvisning till Islindskan®
(Stbm. 1818), men i det kapitel, som han egnat &t det ildsta och
poetiska spriket, har han dock (§ 541) fdst uppmarksamhet vid de
gamla formerna pd -umk. Han finner detta -mk hafva genom voca-
lens bortkastande uppkommit af mik, liksom -sk af sik, och tillagger,
att sidana verbalformer (som ek dumk, ek sjamk o. dyl.) formeras
som plural; hvarvid likvil (ehuru detta ej anmirkas af Rask) antin-
gen verbalformens slutande m eller suffixpronomenets bérjande m
miste tinkas hafva bortfallit. Rasks yttrande inskrénker sig sélunda .
till en férklaring af det suffigerade pronomenets beskaffenhet, men i
afseende pi sjelfva den till grund liggande verbalformen har han
atnojt sig med den rent descriptiva anmérkningen, att den ,formeras
som plural®, utan att i ringaste mon séka uppvisa orsaken till en
54 mirkvirdig foreteelse, som att en singularform upptrider under
en pluralbildnings férklidnad.

Grimm utstricker sin analys bide till den verbala grundformen
och till suffixet.?  Afven han antager for gifvet, att det vidhingda
pronomenet #r mik, men anser medialbildningen forst hafva utvecklat
sig hos de starka verben, pad det séittet att till motsvarande activ-
form i 1. sing. fogats --mk medels bindevocalen o (eller ). Utan en
sddan bindevocal kunde man néimligen icke i starka conjugationens
1. sing. ind. bilda sddana medialformer, som det var méjligt att uttala.
Denna bindevocal, som eger formiga att pd vanligt sitt dstadkomma
omljud, vore egentligen 6fverflodig i den svaga conjugationen, hvarest
1. sing. har vocaliskt slutljud, men &fverfordes dit frén den starka
bojningen och hade vid sammansmiltningen med activformen absorbe-
rat den féregdende vocalen.  Grimm anmirker mot dem, som i for-
men finna en pluralbildning med singular betydelse, att denna forkla-
ring visserligen gér antagandet af en bindevocal ofverflodigt, men att
hon ock utesluter den sannolika och nira till hands liggande férmo-
dan om suffigerandet af mik, samt att hon ofver hufvud icke kan for-
klara det ofverblifna %, som vidhdngts pluralformen, oafsedt att det.
vore sillsamt att frankinna 1. sing. en egen medialform och ersitta
bristen med en pluralbildning. Sa&som exempel pé dessa medialformer,
hvilka Grimm fér ofrigt med oritt inskriinker till den #ldre Eddan,
anforas icke blott dumk, hétumk, lpgOumk och &tskilliga andra, som
efter Grimms theori lita forklara sig, utan #fven rdOumk (consilior)
och vdrumk (af Grimm fattadt i betydelsen fui). Att siddana bild-
ningar, som de bada sistnimnda, enligt hans #sigt forete nigot ab-
normt, har visserligen icke undgdtt hans uppmirksamhet, enir han
anmirker, att formen vdrumk borde heta vgrumk, och medgifver, att

1 Jfr. Grimm, Grammatik IV 39—42.



372

den af honom sdsom bdjningsmonster uppstélda 1. sing. pret. kvgod-
umk ej later sig uppvisas, utan sammanfaller med kvddumk, hvilken
form Grimm fatter sdsom 1. dual. N&gon ndrmare forklaring af dessa
oegentligheter meddelas emellertid icke; mojligen har han ansett vdr-
wumk och kvddumk sisom jemforelsevis sena, kanske endast genom af-
skrifvarnes slarf eller okunnighet tillkomna, analogibildningar efter de
andra formerna med pluralt utseende.

Med Grimm kunna Munch och Unger? anses fullkomligt 6fver-
ensstimma, d& de yttra, att nimda verbalform bildas genom att foga
mk (af mik) till verbets rot genom bindevocalen % (0). Uti sin Forn-
svenska och Fornnorska grammatik (§ 46) har Munch senare gjort
ett forfeladt forsok att forena Rasks och Grimms 4sigter, d& han
siger, att 1 1. sing. suffigeras mk (mik) genom bindevocalen u (0)
till pluralformen, eller, kortare, att reflexivformen af 1. sing. bildas
endast genom att hiinga k till 1. pers. plur. Enligt det forst nimnda
forfaringssittet skulle man dock fi sidana monstrésa bildningar, som
doeemumumk, kollumumk o. s. v., och det gér siledes icke an att forena
Rasks pluralform med Grimms bindevocal, emedan, sisom Wimmer 2
redan anmirkt, begge dessa forklaringar upphifva hvarandra, i det
att « just hor till pluralformen och denna foljaktligen icke krifver
nigon bindevocal.

Ett nytt uppslag i frigan gaf Fritzner3, som i 1. sing. skjijt-
umk, doemumk o. s. v. icke ville se en fér denna person egen reflexiv-
bildning med pronomen mék, utan heldre forklarade saken si, att den
urgamla personalindelsen pd -m, som ju ofta forekommer i em, hir
bibehallits framfor den reflexiva dndelsen -sk, och att s i skjstumsk,
demumsk, for villjudets skull bortfallit ssom den mellersta af tre
omedelbart p&d hvarandra féljande consonanter. Att vocalen u blifvit
herskande i #éndelsen, férklarar Fritzner genom inflytande af det fol-
jande m. Négon forklaring, hvarfér det heter skjstum(s)k, och ej
skytum(s)k, har Fritzner imellertid icke anfért. Holmboe* ville,
Stminstone icke i de fall d& reflexivformen hade en' activ betydelse
{(t. ex. i uttrycket er ek lpgOumk arm yfir o. dyl), hvarken antaga
suffigering af mik eller af sik, utan sammanstilde mk med verbaldn-
delsen mhi uti prakrit samt ansig « vara bindevocal.

Till Rasks &sigt ansluter sig Rydqvist5, som dock pi ett vida
grundligare siitt motiverar sin mening. = Hans argumentation vinder
sig forndmligast mot den Grimmska uppfattningen. Efter en férut-
skickad erinran, att olika handskrifter uppvisa i reflexiviormens 1.
sing. omvexlande -wumk, -umzk, -umzt, -umz, -unzi, -unz, pipekar
Rydqvist, att den foregdende vocalen ingalunda alltid &r u (o), utan
ofta i conjunctiven #fven e (¢), samt att den s. k. bindevocalen kan

3 Jfr. Munch och Unger, Norrgnasprogets Grammatik (Chria. 1847), s. 97.
Jfr. Det philol.-histor. Samfunds Mindeskrift (Kbhvn. 1879), sid. 187.
Jfr. Norsk Tidsskrift for Videnskab og Litteratur; drg. 1847, sid. 396.
Jfr, Oldnord. Verb. (Chria. 1848), sidd. 29—33.

Jir. Svenska Spr. Lagar 1 470 ff. (Sthm, 1850).

[ N
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alldeles uteslutas, t. ex. 1 sjgmk o. dyl. Redan den omstindigheten,
att Grimms bindevocal i vissa fall icke dr oumbirlig, och att den i
andra fall &r vexlande, gor hela antagandet af en dylik vocal miss-
tinkt. Ett #nnu vésentligare inkast mot Grimms theori finner Ryd-
qvist i1 det forhillandet, att man aldrig méter sddana former som
bySumk, radumk, séumk, berumk, dylumk, hyggumk, utan alltid &j60-
umk, rdoumk, sjamk, berjumk, dyljumk, hyggumk o. s. v. Skola
nu dessa bildningar fattas sésom formelt tillhoriga singularis, finge
man — menar Rydqvist — séka en urdldrig i reflexivet, men aldrig
i activet (icke ens i den Islindska Homilieboken) upptridande typ, dir
ofvergangsljud saknas och det afledda j qvarstir. Att reflexivet, som
naturligtvis #r yngre #&n activet, skulle ensamt ega urformen qvar
och #ndock vara, hvad sjelfva reflexivtecknet vidkommer, mingvex-
lande, innebure viil ingen omé&jlighet, men vore ett nog vigsamt an-
tagande. D& silunda alla former pd -wmk utan undantag hinvisa
pé pluralen, Aterfores Rydqvist ndra nog nédivungen till den af Rask
bitridda gamla tydningen, men finner d& (hvilket hans féregéngare
icke gjort) vil behofligt att motivera rimligheten och mdjligheten af
en plurals bruk i singularis. Efter att hafva erinrat om det vanliga
sprikbruket, att den talande kan med pluralt pronomen och plural
verbalform beteckna sin egen person, anmirker Rydqvist, att den
verbala pluralen, &tf6ljd af uttryckt singulart pronomen, ir ganska
séllsynt i de skandiska spriken, men féreter dock tre sprakprof dirp
frdn norrénan, och ett frin fornsvenskan. De anférda stillena utgo-
ras af tvd frin den Islindska Homilieboken, niml. sid.. 1133 (min
uppl.) gerom ec, 1953 ec Pyckiom; ett fran Dipl. Norveg. I 600
hengSom iek; samt ett fornsvenskt fran Alex. S. sid. 174 jak Alez-
ander biudhom, hvilket sistnimnda exempel Rydqvist finner vara af
synnerlig vigt, emedan det tryggar de &friga, som annars kunde tagas
for felskrifna, med utelyckt -k, hvad som ej kan tillimpas pa biudhom,
enidr Svenska urkunder ej ega att framvisa ndgot -umk. Samma syn-
taktiska egenhet anfor Rydqvist fran det #ldre och nyare Franska folk-
spraket, t. ex. javons, je dirons, jiroms o. dyl., hvilket alt, enligt
hans férmenande, bér gifva styrka &t den forutsiittningen, att -um,
i det for 1. sing. tillimpade -umk, édr pluralt. I friga om uppfatt-
ningen af det slutande k i -umk #r Rydqvist vacklande; oftast dr det,
menar han, ett forkortadt mik, siirskildt i de fall, d4 bemirkelsen &r
reflexiv, t..ex. hreddumk, berjumk; hvaremot i ord, didr bemirkelsen
icke nédvindigt uttrycker ett reflexivt begrepp, t. ex. i &jsdumk, r@d-
umk, vitjudumk, det slutande % skulle kunna uppfattas som suffigeradt
ek, hvilket man antager i emk och dyl. Men Rydqvist anser ej hel-
ler omsjligt, att % i emk o.dyl. kan ndgon gang forestdlla mik. Till
emk, vask, verak, sisom reflexiva, finner Rydqvist motstycke i det
flerestides forekommande erusk, och genom sammanstillningar af gange
och gangask, kome och komask m. fl. vill han visa, att jemvil det
intransitiva verbet later behandla sig reflexivt, ofta utan att genom
suffigeringen undergd nigon férindring i betydelsen. Man finge si-
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lunda for 1. sing. uti emk och didrmed jemférliga ord en reflexivbild-
ning med formell singularis, i motsats till §j¢dumk och dyl. med for-
mell plural, hvilken senare form till #fventyrs vore vald, nir det till
stammen fogade % blefve hirdt for uttalet.

Nérmast i tidsfoljden efter Rydqvist framstiller Heyune! en ny
forklaring af den norréna medialformen. Icke genom flexion, utan
genom inclination af pron. mik, sik, oss, har fornnordiskan, siger
han, pa oorganiskt sitt utbildat ett ursprungligt reflexivum, som senare
erhdll medial betydelse. Till en borjan fans reflexivet endast i 1.
och 3. personen af begge numeri och bildades si, att mik forkorta-
des till mk, sik till sk, oss till 2, och vidhingdes verbalformen. Att
en hdg alder bor tillskrifvas denna oorganiska medialform, finner
Heyne genom den omstindigheten, att emellan -mk i 1. sing. prees.
och verbalstammen spriket hir bevarat karaktervocalen % (stundom
»forsvagad® till o), hvilken #fven fornhsgtyskan och fornsaxiskan Annu
bevara sdsom forsta forsvagning af det ursprungliga @, under det att
fornnordiskan annars fortunnade detta g till ¢ och slutligen helt och
hillet bortkastade det. S& uppstd formerna 1. sing. lefo-mk?2, 1.
plur. letum-z; vidare, formodligen i analogi hirmed, llomk, létumz
0. 8. v. Senare ergittes -umk i 1. ¢ing. af sk, som intringer i bade
1. och 2. pers., si att -sk (sf, 2f, 5) slutligen fogas till alla verbal-
former for istadkommande af ett medium.

Hvad 1. sing. pd -umk betriffar, synes Lyngby?® i det visent-
liga hafva samma 4sigt om dess tillkomst som Heyne. D& Lyngby
endast i forbigdende vidroér frigan om medialbildningen, var det icke
skil for honom att erinra om Heynes mening; mycket mojligt dr det
ju #fven, att Lyngby af sig sjelf kommit till samma uppfattning. Med
afseende pa det forhillandet, att gotiskt slutljudande @ i flere fall
motsvaras i norrénan af ett (sedermera bortfallet) u, hvilket verkar
omljud, anmirker Lyngby sdsom en afvikelse, att got. gipa (1.sing.)
svarar mot fornnord. kved, skijf med i-omljud, hvilket sistnimnda vil
intringt frdn 2. och 3. sing.; den ursprungliga formen anser Lyngby
m4 hinda ligga till grund for BjdOu-mk, s& att *Bj¢du motsvarar got.
biudea. Samma forklaring 4r, utan &beropande af nigon foregingare,
antydd af Blomberg? och af Heinzel? ifvensom af Paul® och
synes sélunda fran flere hall hafva rént godkinnande.

Mot denna uppfattning har Wimmer? med stor skiirpa uttalat
sig och uppvisat de brister, som vidlada det forklaringssitt, hvilket
utan nigon egentlig motivering endast i férbigdende blifvit antydt af

1 Jfr. )L¢§mt-5 und Flexionslehre der altgerm. Sprachstdmme (Paderborn
1862), § 85. ,

2 Det olyckligt valda exemplet finnes naturligtvis icke iliteraturen, utan

ar bildadt af Heyne sjelf.

Jfr. Tidskr. for %’hiloloyi og Pedagogik VI 21 (Kbhvn, 1865).

Bz'th%g till Germaniska omljudsliran (Upsala 1865), sid. 67.

Die Endsilben der Altnord. Sprache (Wien 1877), sid. 84.

Uti Beitr. zur Gesch. d. deut. Spr. VI 176 (Halle 1879).

Det philol.-hist. Samf. Mindeskrift (Kbhvn. 1849), sidd. 188 ff.
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Lyogby!, Blomberg, Heinzel og Paul. Den hufvudsakliga anmirkning,.
som Wimmer riktar mot nimnda férklaring, 4r att hon ir tillimplig
endast pa sirskilda fall, sdsom pd presensformerna af starka verb
och af de svaga, hvilka bojas som berja, i det t. ex. sfyndumk, berj-
amk kunde forutsitta med gotiskan ofverensstimmande grundformer,
under det att activum erholl yngre former sfend, ber. Diremot skulle
sidana presensformer som kpllumk och de svaga verbens preteriti-
former, som t. ex. lggOumk, omvindt med sitt u std pi ett yngre
atvecklingsskede 4n activets kalla, lagba, sdvida man icke ville antaga,
att m just hade bevarat det ursprungliga -o (i guldhornets fawido
o. 8. v.), hvilket senare i activam blifvit -g. Medgifver man silunda
fo6r dessa fall m&jligheten af Lyngbys forklaring, s ir hon dock,
enligt Wimmer, icke tillfredsstillande med afseende p& starka proe-
teritiformer, ty ré0umk méiste enligt Lyngbys m. fl.s theori alltid for-
klaras &8, att % dir blifvit inskjutet (man kommer silunda till baka
till Grimms bindevocal) i analogi med de andra formerna pd -umk.
Den storsta svirigheten villas dock diraf, att 1. sing. prat. bildas i
reflexivformen af pluralstammen, icke af singularis, hvadan det heter
ek kémumk eller kvdmumk, men i activum kom eller kvam. Attme-
dialformen i 1. sing. bildas med ploralstam, skulle #fven framgi diraf,
att det i conjunctivens 1. sing. pres. kan heta omvexlande rddumk
eller rddimk, men aldrig *rddamk. Alla dessa svirigheter anser
‘Wimmer icke kunna l8sas annat 4n genom ett aterupptagande af
Rasks och Rydqvists hypothes med afseende pi verbalformens plurala
skepnad. I friga om det suffigerade pronomenets ursprungliga be-
skaffenhet uttalar Wimmer samma &sigt, som forst blifvit framstild
af Fritzner, att man pdmligen i 1.sing. af medium icke har en sam-
mansittning med mik, mk, utan med sik, sk, liksom i ofriga perso:
ner. Man finner ocksi i 1. sing. Zndelsen -msk i stillet fér -mk
(ek komumsk = komumk), och detta -msk skulle enligt den gamla
forklaringen vara en underlig blandning af mik och sik. Enligt Wim-
mer 4r diremot komumsk just den ildsta formen for 1. sing., men
shan angifver dock och erkiinner det sakiorhallandet, att i de ildsta
dandskrifterna triffas -msk omvexlande med -mk ofta i 1. plur., un-
der det att -msk dr mycket sillsynt i 1. sing. Att -msk holl sig
lingre 1 plur. 4o i sing., anses hafva sin grund i ett slags folkety-
mologi, som oriktigt uppfattade 1. sing. sdsom sammansatt med mik.
D4 man vidare i regeln hade u framfor -mk, fororsakade detta ofta
i conjunctiven en forindring af -imk (for -imsk) till -umk; dirigenom
thade man fitt en, fran borjan icke befintlig, 4tskilnad mellan singular-
och pluralformerna. Mot denna sin férklaring finner Wimmer vil, att
:Atskilliga invindningar kunna géras; man kunde ju péstd, att sidana
former, som ek kdémumk vore bildade i analogi med pluralis, enir en
mingd singularformer sammanfalla med 1. plur. (rddumk o. s. v.),

t Lyngby framstilles af Wimmer sisom upphofsman till den niémnda
-asigten, och Heyne némnes icke, ehuru denne har prioritet.
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och p4 samma sitt kunde former pa -imk for -umk i conj. vara ofver—
forda fran plur. till sing.; slutligen kunde ocksd 1. sing. pd -wmsk:
uppstd 1 st. f. former pd -mk, d& man i plur. s ofta hade samma
vexling 1 dndelsen. Mojligheten af alt detta vill Wimmer ej bestrida,
men finner den férklaringen sikrast, som forutsitter samma utveck-
ling af alla formerna, och detta si mycket heldre, som den motsatta
dsigten dock maste fér ett stort antal former félja samma férklaring,
som Wimmer tillimper for alla formerna, att de nimligen #ro bil-
dade i analogi med pluralis. Afven i det hinseendet finner Wimmer
sin forklaring vara enklare iAn foregdngarnes, att han anser pronome-
net sik vara fogadt till alla personer bade i sing. och plur., hvilket
ofverensstimmer med forhallandet i de sprdk, som i likhet med de-
nordiska utvecklat en reflexiv verbalform.

Till Wimmers 3sigt tyckes #fven Brenner! hufvudsakligen an-
sluta sig, d& han forklarar mediopassivets tillkomst salunda, att pron..
reflex. forst vidfogats 3. sing. och plur., sedermera dfven till 1. plur.
med #ndelsen -umsl; detta -umsk antages spart hafva ofvergitt till:
-umk, som DLlifvit uppfattadt sdsom sammansatt med mik och i f6ljd
déraf anvandt i 1. sing. Vidare anmirkes ock, att » vanligen fOre-
kommer i stillet fér 4 hos 1. pers. conj.; siledes -um(s)k for ém(s)k.

Efter denna ofverblick af de vigtigaste tydningsforsok, som eg-
nats den singulara reflexivformen pd -umk, skola vi till ett nirmare
skirskddande upptaga de skiil, som anforts for den meningen, att man-
i nimnda verbalform hade en pluralbildning med vidhiingdt pronomen,.
detta m& nu vara mik eller sik eller ek.  Det forsta, som ingifver
betinklighet mot Rasks, Rydqvists och Wimmers mening, 4r just deras-
antagande af en pluralbildning med singular function. Det dr visser-
ligen sant, att sprikens historia foreter flere exempel pd formers éfver-
flyttning frén deras egentliga plats till en foér dem mwera frimmande,.
att former utjemnas och likdanas med hvarandra, hvarigenom form-
rikedomen forminskas och bidjningssiitten forenklas, men denna spré-
kets nivellerande tendens tillhor snarare en tid, d& formerna Dblifvit
afslipade och darigenom mist sin gamla betydelse, #n det sprikskede,.
dé bojningssittet Annu uppritthdlles med full lifskraft.  Hvarhelst
imellertid under sprikets utveckling en likdaning bildas, eller en form
undantringes af en annan, si miste man &tminstone sdka en anled-
ning till en dylik foreteelse, och férst sedan nigon antaglig sidan
blifvit funnen, kan ett forklaringsférsok ddrpd grundas.

Vinda vi oss d& i frimsta rummet till Rydqvists mening, si fin-
ner man i hela hans framstillning icke mera 4n ett enda skil anférdt,
" hvarfoére pluralformen skulle hafva kommit till anvindning i reflexivets
1. sing. Det vore nimligen i sddana ord, dir bemiirkelsen icke ngd-
vindigt maste fattas sisom reflexiv, t. ex. bjdOumk, rddumk m. fi.,
tilt hvilka d& ek (icke mik) skulle vara suffigeradt, och dir plural-
formen mgjligen vore vald, nir ett till singularstammen fogadt & skulle

1 Jfr. Altnord. Handbuch (Leipzig 1882), § 98.
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blifva hirdt for uttalet.? Detta skiil #r dock, som man finner, gan- -
ska svagt och har ocksd af sin upphofsman blifvit framkastadt endast
sdsom en gissning. Man finge i alla hindelser soka en annan fér-
klaring for lhreddumk, kgllumk, berjumk och otaliga andra, hvarest
reflexivbemiirkelsen #dr utpriiglad och suffixet antages vara mik. Det
blefve for ofrigt ofta svart, kanske omdjligt, att skilja de former p&
-umk, som icke hade reflexiv betydelse, frdn de andra, liksom det ej
Leller blefve lditt att afgdra, om ett ek. eller ett mik vore suffigeradt.?
Rydqvists argumentation afser ock i det hela mindre att férklara,
hvarfér pluralis anvindts i 1. sing., in att bestyrka det factiska
férhillandet, att en sidan enallage numeri eger rum. Till detta af
Rask ursprungligen gjorda antagandet hade han funnit sig drifven ge-
nom ohéllbarheten af Grimms och andre forskares forklaringsforsok.
De stéd, som Rydqvist anfér fér den nimnda vexlingen af numeri,
dro imellertid ifvenledes foga hallbara. De franska uttrycken j'avons, -
je dirons tarfva sin egen forklaring och #ro sikerligen ej tillkomna
endast genom en sprékets nyck, mcn de sakna i alla biindelser mot-
svarigheter i de skandiska spriken och bevisa med afseende pa dessa
jemnt ingenting.  De fyra exempel, som Rydgvist anfért frin skan-
diskt sprékomride, méste &terigen alla anses hafva tillkommit antin-
gen genom felskrifning eller genom ett ovanligare teckningssiitt. Wim-
mer har i sin ofvan anforda skrift? antagit Isl. Homil. 1133 gerom
ec, 1953 ec pyckiom som skriffel; mahinda kunna de snarare betrak-
tas blott som ett sillsyntare skrifsiitt &n geromk.och piykkjomk. I hvad
fall som helst lemna de intet stdd &t Rydqvists hypothes. Exewmplet
fran Dipl. Norv. hengdom iek lirer vil ock bero pé en grafisk for-
seelse eller afvikelse; och s&som uppenbart skriffel maste det fsv. jak -
Alexander biudhom anses, helt enkelt uppkommet dérigenom, att skrif-
varen glomt att dndra jak till wi (eller biudhom till biudher).  Af

t Ett byok, r@dk o. s. v. ar likval ingalunda svirt att uttala, och dylika
former méta flerestides i skaldespraket.
2 Att hela denna suffixfriga varit temligen oklar for Rydqvist, visar éfven
hans antagande, att & i emk ,ndgon ging® kunde férestilla mik. Detta -
JAr imellertid alldeles oméjligt; och hans hinvisning till erusk sisom:
stéd for ett reflexivt emk ar dfven oriktig, ty erusk, vdrusk (t. ex. i
uttrycket erusk vinir) ir ej reflexivt, utan reciprokt. Men reciprocitet
innebér en flerthet och utesluter foljaktligen all tillimpning pa den
singulara formen emk. Lika litet grundadt &r Rydqvists pastaende, att
ingen skiftning i betydelse skulle ega rum mellan ganga och gangask,
koma och komask, o. s. v.
Jfr. sid. 189, not. 2. D4 Wimmer p3 detta stille riktar mot mig den
anmérkningen, att man cj kan forklara gerom, Ppyckiom pa samma sétt
som erum (= er mér), torde detta hero pd nigon missuppfattning af
mina ord i foretalet till Homil. sid. xiij. Jag har nadmligen dér e} talat
om dessa formers ursprung, utan endast velat antyda, att -umk kan
tecknas -um, suffixet mé foér ofrigt vara vidhingdt en verbalform, som
representerar 1, sing. eller 8, sing eller 8. plur. Att ett & hir (1 syn-
nerhet d& nistfoljande ord bérjar med consonant) bortfaller, ar lika
latt férklarligt, som att den andra reflexivindelsen -sk pid maénga.
stillen (redan i Homilieboken) tecknas med -s.

©
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.det sagda finner man, att Rydqvist visserligen skarpsinnigt uppvisat
bristerna i den Grimmska &sigten, men ej heller lyckats att fram-
stilla nigon egentlig forklaring ofver pluralformens o6fvergdng till
-singularis, lika litet som han kunnat for de Skandiska tungomilen
‘med sikra exempel styrka den factiska forekomsten af ett motsva-
-rande sprikbruk. »

Med fullkomlig anslutning tili Rask och Rydqvist finner, sisom
ofvan visadt &4r, ifven Wimmer en pluralform i 1. sing. pd -umk.
‘Detta giller enligt honom alla dessa former, utan undantag. Dir-
igenom bhar Wimmers forklaring visserligen ett foretride i enkelhet
framfdr den, som blifvit gifven af Heyne, Lyngby m. fl., hvilka sokt
uppvisa en stor del af dessa former sisom egentliga singularbildnin-
gar, som endast tillfilligtvis fatt ett pluralt utseende, under det an-
.dra former, just i foljd daraf, blifvit bildade med verkliga plural-
stammar. Men Wimmers forklaring lider af den visentliga bristen,
.att hon icke pd ndgot sitt soker motivera denna formernas bildning
efter analogi med pluralis.  Ett forsok till en siddan motivering var
likvil inlagdt b&ide i Grimms, Heynes, Lyngbys m. fl.s &sigter, for
att ej nimna Wimmers nirmaste meningsfrinde, Rydqvist, som 4tmin-
stone for vissa fall i pluralstammens anvindning fann ett medel att
-undvika ,uttalets hardhet*. I sjelfva verket har ocksd Wimmer lem-
nat en mera descriptiv, 4n genetisk forklaring af nimnda former.

Afven i uppfattningen af suffizets beskaffenhet skiljer sig, sisom
ofvan anmirkt #r, Wimmer (jemte Fritzner) fran alla dldre dsigter
-genom att antaga $ik s3som ursprungligen vidhingdt dfven 1. sing.
-p4 -umk. Detta pastidende synes redan af logiska grunder vicka
betdnkligheter.  Reflexivformens bildning har naturligtvis icke fram-
stdtt med ens sésom en fullfirdig skapelse utan utvecklat sig suc-
.cessivt, och de pronominalformer, som littast kunde blifva enklitiska,
voro vil de forsta, som suffigerades. Man kan siledes med visshet
antaga, att man linge sade *kallamk, kpllumk (vocor), kallask (voca-
tur, vocantur, vocari), vid sidan af pi kallar pik. Och da till vo-
caliskt slutande verbalformer ett -mk Ac lika latt suffigibelt, som ett
.-sk, 4r det alldeles otinkbart, att man till verbets 1. sing. skulle
foga ett tredje personens reflexivpronomen, s linge insigten om en-
klitikans verkliga betydelse stod lefvande f6r sprakmedvetandet. Ocksé
medgifvar ifven Wimmer, att ,frin nutidens stindpunkt“ skulle sik
logiskt egentligen vara inskrinkt till tredje personen.  Hirvid bor
.dock miirkas, att lagarne for det menskliga tinkandet i alla tider
-varit de samma, och att man siledes ursprungligen ganska visst
-fasthéllit nimnda inskrinkning. Men det #r ock helt naturligt, att
nir det nidmnda -sk icke lingre uppfattades som ett sik, utan endast
som en mediopassiv #ndelse (hvilken ock snart fordndrades till -sf, -2,
--8), skulle just detta -sk, -sf lattast gora sitt intride dfven i de an-
dra personerna, dir undantringa andra suffixer, som numera qvar-
stodo sidsom obefogade abmormiteter, och &3 slutligen i hela reflexiv-
‘bojningen genomfora den enhet, till hvilken sprékutvecklingen af
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-ménga skil tenderar. Att -sk vann ett sidant herravilde, férklaras
14tt diraf, att detta suffix ursprungligen hade hemul till bdde 3. sing.
och 3. plur., och att det genom sjelfva sin form beqvimare 4n andra
-egnar sig for suffigering. Det af Wimmer &beropade forhillandet,
att Slaviska och Litauiska spriken bilda sitt medium genom att foga
‘det reflexiva pronomenet till activets alla personer, bevisar icke, att
s34 ifven ursprungligen skett, utan endast att dessa sprik redan i
.det #ldsta skede, som vi kinna dem, i denna punkt genomfsrt den
likdaning, som pé nordiskt omride moter oss bade i gammal och
ny danska och svenska, men som uti norrdnan forst senare uppndd-
des genom att ur 1. sing. undantringa -umk (-umsk, -umzf). Och
vidare! Om man redan frin begynnelsen hade haft att foga -sk till
activets 1. sing., ménne sprakinstinkten pd den tiden fir antagas
‘hafva varit si bortkommen, att man ej kunnat sammansitta t. ex. 1.
sing. kalla med -sk till ett enkelt kallask, utan i stillet tillskapat ett
fran den stindpunkten alldeles obegripligt kpllumk eller kpllumsk?
‘Och nir man af 3. sing. kom - sk kunde sammanligga ett komsk,
hvarfsr di till den likljudande 1. sing. kom ej anvinda samma komsk,
utan bilda ett tillkonstladt kdmumk eller kvdmumk? Man kan vis-
serligen svara, att denna differentiering blifvit gjord just for att ej
1. sing. komsk och 3 sing. komsk skulle forvexlas, eller for att 1.
sing. kallask ej skulle blifva lika med 2. och 3. sing. Det kan dock
med alt skil betviflas, att en sidan afsigt gjort sig gillande, och ut-
vigen vore i alla fall misslyckad, d4 man genom upptagandet af kpl-
dumk och kémumk i 1. sing. mojliggjort en forvexling med 1. plar.
Det nyare spriket har ej heller rént nigon oligenhet genom att lata
likdaningen genomftras till full conseqvens. Men denna anvindning
af -gk, -sf, -s i alla personer, #r i de nordiska sprdken medgifven
-endast dir suffixet sammansmilt med activet till en verklig bojnings-
form; &tertager detta suffix sin ursprungliga egenskap af sjelfstindigt
ord, 4r det ock i vdra sprik absolut inskrdnkt till 3. pers., och ett
sddant uttryck som vi defacka sig, motsvarande det af Grimm och
Wimmer anforda wir bedanken sich o. dyl., vore ur skandisk syn-
punkt en soloecism eller rittare en omgjlighet, bide i det s. k. riks-
spraket och i landsmilen; hvilket forhillande ffven i sin mon talar
-emot ursprungligheten af att anvinda -sk, sf, -8 i alla verbets per-
soner. _
I full 6fverensstimmelse med Wimmers hela theori stir mnatur-
ligtvis dfven hans meming, att -wumsk dr den #ldre och riktigare for-
men i mediets 1. sing., i stillet fér -umk. Men mot detta antagande
-strider p& det bestimdaste handskrifternas vitnesbdrd; en omstindig-
het, som i denna fréga synes hafva en afgérande betydelse. Verk-
liga forhillandet 4r, att i de aldra &ldsta handskrifterna férekommer
endast -ymk i 1. sing., under det att -umk och -umsk omvexla i 1.
plur. Det &4r ock redan af Wimmer anmirkt, att det &ldsta frag-
. mentet af Elucidarius sdvil som den Stockholmska Homilieboken icke
forete nigot enda exempel p& -wmsk i 1. sing. S& 4r ock forhal-
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landet med andra codices, hvilka visserligen ej sjelfva hafva en si.
hég &lder, som de nyssnimnde, men hvila p& #dldre handskrifter och
darfor kommit att bevara ett och annat slderdomligt drag. Sailunda
skrifves t. ex. 1 Olof den heliges mindre saga (Christiania 1849) ofver
alt endast -wmk i 1. sing.; likaledes i den uti X.bandet af Forn-
manna-sggur intagna Olof Tryggesons saga af munken Udd. Storsta
vigten méste hirvid liggas vid Homiliebokens skrifsiitt, dels pd grund:
af handskriftens obestridliga 8lder, dels pA grund af hennes betydliga
omfing; och det kan sannerligen icke vara en tillfillighet, att teck-
ningssittet i reflexivformens 1. sing. ddr ofdrdnderligen 4r -wmk, un-
der det att 1. plur. foreter ofvan antydda omvexling. Temligen tidigt,
dock ej forr dn i (forsta hilften af) 13de &rhundradet, stker det i
de ofriga verbalformerna redan hemmastadda -sk att intriinga idfven
i 1. sing., och hiraf uppkommer Zndelsen -umsk, som en tid kimpar
om herravildet med det dldre -umk och sminingom undantringer detta
senare helt och hillet.  Slutligen bortkastas i femtonde arhundradet
denna blandningsform pi -umsk, och spriket borjar att i reflexivfor-
men nyttja samma form for alla tre personerna i sing., liksom i den
nyare Islindskan. Wimmers ofvan omtalade anmirkning (anf. st. sid.
190), att man enligt den gamla forklaringen af mk = mik, miste
i -umsk se en underlig sammanblandning af -mk och -sk, ir icke
synnerligen graverande; det synes icke vara annat #n en f8ljd af
sakens paturliga utvecklingsgéng, att, nir -sk bérjade uppfattas som
en allmin reflexivindelse, som f6ljaktligen borde anvindas #fven i
1. sing., man di af det gamla -umk - -sk fik en siddan hybriditet,
som -umsk i l.sing. verkligen innebir, och det kunde snarare anses
forunderligt, om en siddan ofvergdngsform icke hade funnits. Svarare
blir det i alla hindelser att med ofvannimnda handskriftliga facta
forlike den meningen, att ~umsk vore i 1. sing. den ursprungliga
dndelsen. Homilieboken visar, att ps hennes nedskrifningstid endast
-mk anvindes i sing., och att sdledes ursprungligheten af ett -msk
redan di var forgiten; senare skulle man d§ hafva &tervindt till
detta ursprungliga -umsk; en kretsgdng, som visserligen ej &ar abso-
lut omdjlig, men i hog grad osannolik.  Wimmers #fvenledes om-
pimnda formodan (anf. st. sid. 190), att man i forntiden genom ett
slags folketymologi oriktigt fattat 1. sing. sdsom suffigeradt med -mk
och dirfére kommit att begagna #indelsen -mk i stillet for -msk, sy-
nes icke heller hafva mycket skil for sig; hade folketymologien redan
i gldre tider kommit till den &sigt, att -sk vore ett ologiskt suffix i
1. sing., 84 hade hon vil ocksi kastat den plurala verbalformen tfver
bord sdsom lnnu mera orimlig i singularis och sokt skapa en sprik-
kinslan mera tilltalande form, hvilket ju ock sedermera skedde i
15de &rhundradet, d& en gemensam form for alla tre personerna i
reflexivets sing. bérjade anviindas, sisom forhallandet sedan allt jemnt,
enligt hvad vi nyss anmirkt, varit i det nyare spraket.

Alla dessa betinkligheter, som man med skil kan hysa mot Ryd-
qvists och Wimmers theorier, mana till férnyad préfning, om ej indock
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-den andra meningen, af Heyne hiogst ofullstindigt och delvis ps orik-
-tiga grunder angifven, af Lyngby m. fl. endast i férbigdende framka-
stad, antyder den riitta riktningen foér frigans lésning. Vi tro fior
vir del, att si dr forhdllandet, men di ingenstiides nigon fullstindig
motivering for denna &sigt blifvit framlagd, ofvergd vi nu till en
redogirelse for det sitt, hvarpd 1. sing. pd -umk kan antagas hafva
uppkommit.

Att mik, i den forkortade formen -mk, idr det ursprungliga suf-
-fixet till 1. sing., och att detta -mk forst senare, genom intringande
af -sk, blifvit fordndradt till -msk (-msi, -mzf, -mz), torde fi anses
vara genom det ofvan anforda ddagalagdt. De activformer, till hvilka
-detta -mk fogats, iro, med franrikning af nedannimnda undantag,
de i det norréna bokspriket vanliga; eller, med andra ord, reflexiv-
formen kan ej antagas hafva uppkommit férr dn activformerna i all-
minhet redan utvecklats till den gestalt de ega i de ildre handskrif-
~terna. De aldra flesta activformer, till hvilka ett -mk for reflexivbild-
ning kan fogas, utgéras af sidana, som sluta pi -a; dylika sro alla
conjunctivformer.i 1. sing. bidde i prasens och prateritum, si-
vil af starka som af svaga conjugationer, samt dess utom uti indi-
cativus alla de svaga verbens former i 1. sing. af preateritum, och
slutligen de svaga -g-stammarnes 1. sing. i presens indic.  Nar till
alla dessa verbalformer pi ett obetonadt -@ skulle fogas ett suffix
mk, fordrades det enligt en f6r nordiska sprdken gillande ljudlag,
att det foregiende @ genom inverkan af det efterféljande labiala m
- ofvergick till % (0), hvilket senare p& vanligt sitt framkallade omljud,
dir sddant var mojligt.  Motsvarande de gotiska formerna stainam,
.dagam, gipam &ro sélunda de norrona sleinum, dogum, kvedum. P&
samma sitt méste af 1. sing. ind. och conj. kella + mk nodviindigt
‘blifva (icke *kallamk, utan) kpllumk. Att ett -k hir {oljer efter m,
.gor naturligtvis ingenting till saken; inflytandet af m pi @ i den
-obetonade stafvelsen méiste vara det samma. Bilda vi dirfor reflexiv-
former till de i Wimmers grammatik upptagna paradigmen, fir man
.pé regelbundet sitt genom att foga mk till motsvarande 1. sing. af
activum: 1) alla conjunctivformerna, ss. demumk, bygg(j)umk, temj-
umk, hyljumk, (vokumk), kollumk; demdumk, temdumk, kplludumk
o.s.v.; bindumk, stokkumk, gefumk, forumk, gripumk, skjétumk, foll-
umk, hlaupumk; byndumk, stykkumk, gefumk o. s. v.; 2) af indica-
tivus prees.: kpllumk; och af preter. kplludumk, demdumk, bygdumk,
lgmdumk, huldumk, (voktumk). Nir wman dirtill besinnar det stora
antalet af svaga verb i allminhet och sirskildt af dem, som bojas
efter Wimmers 4de svaga conjugation, finner man, att de fall, di
-umk uppkommit af -a - mk, utgéra ett ofvervildigande flertal.

Hvad betriffar 1. sing. pres. ind. af verben enligt Wimmers
tredje svaga conjugation, s& skulle af activformens -e () med tillagdt
.mk #4fvenledes uppstd -umk, liksom got. sfadim, sauhlim motsvaras
.af norr. sfplum, sftfum. Dock mi anmirkas, att norronan icke i
.samma omfang som fornsvenskan genomfért forandringen af tonlost
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e, i, till u (0) framfor ett m. S& motsvaras t. ex. fsv. sum, num, af
norr. sem, nema o. s. v. Man skulle dirfor ock i detta fall kunna
antaga, att t. ex. ett *Polemk genom analogi blifvit folumk. For
ofrigt bor erinras, att bland de foga talrika verben i denna klass
finnas ytterst fa, hvilkas betydelse medgifver nigon bildning af en:
reflexivform.

Med afseende pad de svaga verb, hvilkas stammar sluta pd -a,
har helt visst hos dem, samtidigt med alla ofvan uppriknade singu-
larformer p3 -a, funnits #ldre former i 1. sing. pres., slutande pa -u..
Till got. domja, vasja har sdlunda svarat ett norront *deemju, *doeemu,.
*verju, hvaraf sedermera demi, ver utvecklat sig.  Att skandiska
spraken baft dylika former pd -u, bestyrkes ifven af motsvarande
bildningar i fornhigtyskan och fornsaxiskan. Enahanda orsaker f@r-
anleda #fven nodvindigi till det antagandet, att norronans starka
verb i 1. sing. pres. ind. act. en ging haft formerna *bindu, *fyru,.
*pjdou o. s. v. i stillet for bind, fer, byd. Till dessa #ldre activ-
former *deemu, *foru, *bjédu o. dyl. erhéll man genom suffigering af
mk fullt regelbundna singulara reflexivformer demumk, forumk, bjgd--
umk o. 8. v. I dessa fall forutsitter reflexivet ildre activformer
an de i fornskrifterna forekommande. Wimmer har visserligen (anf..
st. sid. 188) anmirkt det otillfredsstillanda i en sddan forklaring,
som gér reflexivformerna delvis dldre, delvis yngre #n motsvarande
brukliga activformer; men denna anmirkning torde forlora sin bety-
delse, di ingen grund lirer finnas, hvarfor icke ndgon eller nigra
activformer skulle kunna férindra skepnad 4fven efter reflexivfor-
mens tillkomst. Det synes for ofrigt, dfven af andra skdl, hogst
antagligt, att dylika former som demi, ver, fer, bj6 just #ro de
yngsta af norrénans verbalbildningar. - Dock har reflexivformen siker-
ligen e} uppkommit forr #n activformerna i #ndelsen erhallit kort -q..
En reflexivbildning, samtidig med guldhornets fawidd, skulle i vara
dldsta handskrifter sparare tecknats med :indelsen -dmk, 4n med
-umk, d& vocalens lingd antagligen skulle hafva bibehdllit sig littare:
i medium in i activom.

De enda Aaterstiende reflexivformer, hvilkas tillkomst ej i det
ofvan anforda blifvit forklarad, utgoras af 1. sing. prateritum ind.
af de starka verben. Dessa former 4ro yngre idn de redan omtalade
och hafva blifvit danade i analogi med de andra. D& imellertid alla
de ofvan uppriknade reflexiva prasens- och conjunctivformerna i 1.
sing., ehuru bildade med singularstam, genom antydda orsaker erhjl-
lit utseende af att innefatta pluralstam, Zr det litt begripligt, att
man for de starka 1. sing. pret. ind. danade sidana analogibildnin-
gar, som gdfumk, kvimumk, bundumk o. s. v., och det skulle sna-
rare vickt forvaning, om dylika bildningar saknats. Dessa analogi-
bildningar utgora for ofrigt ett jemforelsesvis litet firrtal, i {forhal--
lande till det stora flertalet af regelbundet utvecklade Tormer. Och
4fven om man ville kigga sddana presensformer som demumk, verj-
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umk, forumk, bjddumk till antalet af analogibildningar, blefve dessa:
indock betydligt firre 4n de regelbundna medialformerna.
Resultatet af var undersékning har siledes blifvit:

1) att alla reflexivformer pa -wmk i 1. sing., med undantag af preet.
ind. i de starka verben, pa normalt sétt tillkommit genom att.
suffigera mik till motsvarande activform;

2) att 1. sing. pret. ind. af de starka verbens reflexivform &r en-
senare tillkommen analogibildning, hvars plurala gestalt hirror
frin de normala medialbildningarnas tillfilliga likhet med plu-
ralformer;

3) att sddana activformer, som deemi, ver, bind, fer, byd o. dyl..
dro yngre in reflexivformens tillkomst, hvilken senare &terigen
forutsiitter sddana grundformer som kalla (1. sing. ind. och conj.),.
lagda, *verju, *foru, *bjo’(‘m o. dyl

4) att reflexivformens 1. sing. conj. rdtteligen och ursprungligen
dndas pa -wmk, hvilken indelse sedermera omvexlar med -imk-
(-emk), liksom i activum det &ldre -g Sfvergdr till 4.  Detta
-imk anvindes temligen tidigt sdsom étt limpligt medel att sir-:
skilja indicativen fran conjunctiven. Mgjligen har ock 1. plur..
pé -tmk foranledt anvindning af samma édndelse i 1. sing.

-

Tilldgg. D& man vid anvindning af de ofvan omférmilda for-
merna i 1. sing. pd -umk hade ett tydligt medvetande om formens
uppkomst genom suffigering af -mik, 14g det nira till hands att #fven.
till en tredje personmens activform suffigera ett dartill horande mik,.
naturligtvis icke for att dstadkomma en reflexivbilduing, hvilket hiir
vore en orimlighet, utan f6r att f4 en i metriskt afseende mera an-
vindbar, verbet och pronomenet inneslutande, form, hvarfér vi ocksd
endast i skaldespriket finna mik vidhingdt 3dje personens verbal-
bildningar. Liittast skedde en sidan conglutination vid 3. plur. act.
pé -w, hvarigenom sidana former som rdku-mk (rdkw mik), erumk
(eru mér), stddumik (stodw mer) ph ett mycket enkelt sitt uppkom-
mit. Men d& i de starka verben 1. och 3. sing. pret. sammanfalla
i activum, var det ju ock skil att lata dessa former till utseendet
sammanfalla ifven d& till dem suffigerades ett mik; nir det hette
ek baud, hann baud, ek gaf, hann gaf, maste det ock heta ek bud-
umk, hann budumk, ek gdfumk, hann gdfumk o. s. v., huru olika i
olika fall betydelsen af budumk, gdfumk in maite vara. Man kan
saledes siga, att i detta hinseende 3dje personens conglutinerade for-
mer ront inflytande af de reflexiva; ehuru man visserligen vid de
forra dfven tog sig den friheten att for versméittets skull forkorta
ett gdfumk till gafumk 1. gofumk. Di vidare ett slutande -r i me-
triskt afseende (sésom man finner af otaliga assonanser) 4r ovisent--



384

' ligt, méste bide af 1. sing. (ek) werp, (ek) stend, och af 3. sing.

{(hann) verpr, (henn) stendr, vid tillsats af mik uppkomma verpumk,

. stondumk. 1 analogi med 3. sing. verpwmk o. dyl. bildades #ifven 3.

sing. erumk (d.v.s. er-umk, att skilja frin eru-mk). Och enir redan
vid reflexivformernas bildning suffixet mk fungerade bade som accu-
sativ och dativ (t. ex. ek kpllumk — ek kalla mik; ek bregdumk =

ek bregd mér), si Ar det klart, att nimnda suffix dfven uti de syn-

barligen senare tillkomna 3dje personens conglutinationsformer har
samma dubbla function, s& att verpumk, sfpndumk kunna upplssas

~bade wverpr mik, stendr mik och-verpr meér, stendr mér, alt efter

sammanhangets fordran. Det 4r dirfore icke troligt, att man, sisom

" Wimmer (anf. st. sid. 192) antager, ursprungligen hir anvindt tvi

enklitiska former, en pd -umk (for mik), och en pd -umr (for mér),
samt att man sedan forindrat detta -wmr antingen till -um, i 6fver-
ensstimmelse med idndelsen i dat. plur., eller till -umk. Anledningen

- 4ill skrifsittet erum (i betydelse er mér) i stillet for det fullstandi-

gare erumk hafva vi ofvanfor antydt; formen erwm anvindes sisom
upplosning for en lang stafvelse, och har dérfor blifvit foredragen

~framfor erwmk i syfte att undvika positionsldngd i senare stafvelsen,

hvilken position skulle gjort sig #4n mera mirkbar, om det efter

. erum(k) foljande ordet borjar med consonant. Handskrifternas skrif-

sitt vdn erum rdomu, mjok erum iregt kan dirfére gerna bibehillas;
men den gamla forklaringen bor foljas, att erum stir i stillet for

..erumk, hir betecknande -er mér. Den nu gifna férklaringen af
. erum utesluter naturligtvis icke mojligheten af att pi nigot stille ett

: erum kan vara blott och bart ett skriffel for erumek. Slutligen mi

anmirkas, att dessa conglutinationsformer, som oftast anvindas vid

- de starka verben, synbarligen hafva uteslutande metriska skil att
- tacka for sin tillvaro och att de .endast till inskrinkt antal fSre-

kXomma.

Lund, i Augusti 1883.

THEODOR WISEN,




Vixlingen mellan a och & i stamstafvelser
uti Vestgotalagen I—V.

Som bekant forekommer i Vestgdtalagen, synnerligen den #ldre
ej sillen @ och @ vizlande i semma ord. Af utgifvarena till de i
Sveriges gamla lager intagna editionerna.har detta forbillande blifvit
i foretalet omnimndt dock utan att nfigot omdome dirsfver blifvit
fildt. Doec. Noreem och Schwartz hafva i sin normaliserade upplaga
af den ildre Vestgstalagen utan tvekan antagit felskrifning for en
mingd fall der @ férekommer, ehuru man vintar @; i endel andra
fall hafva de, utan afgifvande af ndgot omdtme #ndrat vokalen till
likhet med det vanliga sprikbruket och till sist i nfgra f8 ord bibe-
hillit den ovanliga vokalen. Flodstrém i sin recension 6fver denna
bok foresldr #nnu pdgra fler normaliseringar, endr, som han siger,
texten vimlar af uppenbara misskrifningar. Rydqvist nimner, att man
ej alltid i de enskilda fallen kan bestimdt siga om det i endel hand-
skrifter, sirdeles i dldra Vgl. emellanit framstickande ¢ for @ 4r
felskrifvit, ehuru det vil ofta ir det. Om @ f6r @ nimner han in-
genting. I det foljande skall jag taga i betraktande hvarje sirskildt
fall, der en dylik vixling forekommer for att efterse om nigon verk-
lig orsak till den samma kan f¢refinnas, eller om den endast beror
pd felskrifning.

I. Rena e-stammar.

Ser man pd den islindska bojningen af hithtrande ord triffar
man en vixling mellan @ och e endast i ordet dagr, som har dativen
degi. Samma form finnes #fven i Vgl. uti deghi 1 FS. 3, dozsdeghi
I AB. 10, endeghe 1 BB. 1 och har intringt uti ackusativerna
tamlangadegh 1 AB. 9 och iuledegh 1 Br. 4. Man viutar natur-
ligtvis att dfven af andra ord slutande pi guttural finna liknande
omljudna dativer, men sidana Zro hvarken i isl. eller fsv. funna.
Deremot triffar man hir i Vgl. legh I AB. 7, RB. 1 (2 g), 7, 11,
leghe BB. 1 (2 g.), IV 14:11, legbiude I JB. 3, legmeli 1 AB.
7, 8, JB. 13, II JB. 17, felegh 11 AB. 6, pengbrekka II 0. 1, Add.
5, och premg III 24, i hvilka det dock ej 4r troligt att dativens
vokal intréingt, i synnerhet som pluralen legh har en afvikande be-
tydelse frin singularen lagh och preng ursprungligen 4r en feminin

25
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vo-stam. Anmirkningsvirdt dr att Ofverallt der det enkla legh fire-
kommer, det stir i forbindelsen sum legh sighie och denna omsiin-
dighet leder mig till den formodan, att mdjligen detta legh uppkom-
mit pd en tid di seghie var den vanliga formen utaf verbet, genom
en strifvan efter helrim i denna ytterst ofta forekommande lagformel.?
Att det ifven kunnat fora en sjelfstindig tillvaro ses af gen. pl.
leghe samt sammansittningarna legbiude och legmeli. Detta sist-
pdmnda kan dock vara plverkadt af det i andra sammansittnings-
leden glende @, sfsom troligen 4r forhillandet med felegh och
Dengbrekka.

Uti nipingsvark 1 0. 1 och handeuarkum 1 RB. 8 kunna ses
exempel pd den i fsv. férekommande Gfvergingen @ > @ mellan »
och r. Ofriga exempel hirpd i Vgl. dro hvar, quar, svarie, Swar-
kir, vara, varie, varpe och varper, deremot mirkes den aldrig uti
kuern, sverp, vern, verpple och nalverper.

Anslogibildningar efter infinitiverna af motsvarande starka verb
4dro drep II DrB. ind. 17, PB. 24, Add. 2:12, 7:8 och dreapp
II Add. 7:30 eljes drap, akernem II Add. 4:1 eljes -nam och
mungets 1 GB. 9 eljes -gat. Uti ME. triffas drepe balkenum, och
drep ir den vapliga formen i isl.  Analogibildningar efter motsva-
rande svaga verb &4ro les II FornB ind. 3, kap. 8, 9, UB ind. 20,
lesse 11 FornB. ind. 8, och premg III 24. — Analogibildningar efter
de nirbesligtade orden erva, @rvingi och erfp, gerpa och gerpi,
halver, maen och mat iro erfs II Add, 11:13, erf I AB 7, 14,
II Add. 11:4. 7, 17, @rvi 1 AB 2 (2 g.), 3, erffallin 11 Add. 11:3,
@rftakin 11 Add. 11:5; gerper 1 KB 21, JB 9, gerp 1KB 5 (2 g.)
RB 9, gerpi 1 KB 21, RB 9 (3 g.), gerper 11 FornB 36, ulgierpe
bolker 1L UB rubr., halftning 11 FrB 11, almannigs 1 JB 13, alman-
ningi I FB 7 och siunattinger I JB 2, 3, 6, 19, PB 8, 10, 12, 13,
15, 17 (2 g.), FB 8, 9., @rfs och gerp forekomma afven i Ogl.

Melinu 1V : 1, enrepi 111 : 41, helrepum 1 Md 3, sielfrepi 11
FornB 23, vandrepum II O 1:12, FornB 50 och sere I SB rubr.
fa ej sammanstillas med mael rap och ser utan med motsvarande
neutrala g-stammar.

Vil ofta forekommande for att man skulle kunna antaga ren
felskrifning #ro er I Br 2, II Add. 11:1 (2 g.), @are II Add. 7:
29, harep 1 BB 1, 7, PB 14, pl (4 g.). VK (4 g.), och ser I SB
4 (6 g), VS L.

Otvivelaktigt ligger deremot felskrifning till grund for bern II
AB 1, basingh 1 LRn 5, Sewudel I VR och Dyupedeli IV 10, der
dock @ mbjligen kan bero pi att ordet i fsv. sfisom i isl. haft en
b&jning vixlande mellan g-stammarnes och i-stammarnes, forfell 1
GB 9, der @ kanske uppkommit af att den senare stafvelsen blifvit
uppfattad som en vanlig afledningsindelse, fa I AB 17 och bofalax-
men V 2, garnege 11 68, harskip 1 O 10, hastefofer LI 89 isted

' Jamfor foperne och meperne. Lind, Rim och verslemningar, s. 53,
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1 CB, pannighum Br. IV :16: 12, suer III 93, Konongeued IV 10
och Ffrawedhi IV 16 :12, well II JB 4 och welz IV 1411, Dral
I Md 13 och prals RB 2.

Friga kan vara om ej grasiefri I JB 13 ir den gamla ljudlags-
enliga formen.!

Il. ja- och ia-stammar.

Det i Vgl. II och Diplom flerestides férekommande flaf #dr vil
ett annat ord in flet I JB 3. Vhuapinsord I RB 5 (4 g.) ar vil
ett femininum? bildadt p4 den nyskapade infinitiven kuafe, om hvil-
ken mer lingre fram.

Om Swarkir IV 15:13, 16 &r i det foregiende namdt.

Arwipi 11 AB 27 bor uppfattas som en kompromissform mellan
ett *erwipi (isl. erfidi) och arwudpi IV:12.

Analogibildningar efter fapir, garper, mal, namn och sar &ro
faperni 1L AB 11, III 83, garpi 1 FB 4, II UB 11, IIT 126, male
IpB 7, II AB ind. 10, kap. 10, laghmale 1 JB 15, namni I Md. 3
och fulsari 111 146.

Felskrifningar 4ro vil athawm IV :14:14, gierfi 1I UB 9,
SJornamiz 1 FB rubr. och nekuapum 1 RB 11.

Egendomligt ar vagia I JB 6 och wapium I JB 6. 1 fsv. fore-
kommer eljes vep.

M. o-stammar.

a synes i pluralis hafva antagit konsonantstammarnes b&jning;
e@r triffas nemligen 1 Vgl. IV 11:4 och Med. bib. I 294.

Seklos II FrB 14, PB 27 kan antingen uppfattas som analogi-
bildning efter seker och seka eller som felskrifning. Om Zreng ar
ndmdt i det foregiende.

IV, d-stammar.

Spir af den forna vixlingen mellan omljudna och oomljudna
former finnas uti vanires II JB 42, heskep 1 AB 6, bB 17, hescepi
II pB 52, der kanske dfven det foregfiende @ varit verksamt att bi-
behilla den omljudna vokaleu, stepi II UB 10 n. 86, anarsied IV
: 1, ingestedpi IV : 1, kyrkyustedhi IV : 16 : 1, perwir IV:19 (2 g.),
Derffliker 1V : 16 : 14 och fylswet II B 39, 41, 46, 50, hvilka ord
eljes visa former med -g-.

Copfastum 11 JB 7 dr vil dat. pl. af ett mask. -fasfi. Ana-
logibildning efter arver ar val arfher 1 AB rubr., arffe II Add.
11:11. Felskrifningar 4ro namd 1 AB 11 och rafst IV: 7.

V. wu-stammar.
Den omljudna vokalen i dativus finnas qvar uti vighuelli 1 Md.

1 Noreen i de Svenska landsmélen I s. 696 n. 2.
2 Noreen i de Svenska landsmélen I s. 697,
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3 och har intringt i andra kasusformer uti efvexf I AB 16 och
guesti II FornB ind. 49; kap. 49, Add. 4.

Egendomliga #ro annenvagh 1 M (2 g.), hinvegh 1 DB 12,
kirkiuwagh II Add. 7:13, wagna I M not 1, hvilka ej fi uppfattas
som skriffel.? Raf III: 80 4r deremot otvifvelaktigt skriffel.

VI. an-stammar.
Spar af den forna vixlingen? mellan omljudna og oomljudna

former triffas uti Bellabygd 1 VK; men Ballebygd 1 bl, bene 1
Md. 1, 14, 15, grenne I Md. 14, RB 7, JB 15, M 2, B 5, gren-
nar 1 JB 15, grenner M 5, pB 5 (2 g.), Cleui 11 RB 28, UB 13,
men klavi I RB 12, FB 6, skepe 1 RB 11, IT Add. 7:13 not 97,
gressperi 1 JB 17 men grespari 11 JB 41, seli 11 pB 44, sele 11
bB 39, 44, vepe 1 SB 4, VS 3, II Add. 5, vepa 1 VS |, ervi [Schl.
lex.] och mgjligen uti lender II BB 47 och jamlengi [Schl. lex.].
Grenni och @rvi forekomma 4fven uti Ogl.

Analogibildningar efter fapir och arvir iro fapghar och arvingi.
Halfgerpi 1 JB 9, II JB 21 not 71 4r vil en nybildning efter garpa
och gerpi. Lotiekare II B ind. 28 4r vil bildadt pd en. infinitiv
teka < presens leker.

Vil. OJn-stammar.

D3 af verben @gha, vera och lafa ifven finnas formerna agha,
vara och lefa, vicker det e nigon férundran, att -man #fven hos
de pi deras infinitiver bildade fem. substantiver finner vixlande for-
mer, neml. vanligen samvera men Semware II Praf. not 5, vanligen
eghe men aghu 1 FB 7, aflafor 11 KB 63 men aflefor not 69. —
Laghseghy 111 68, 112 : not 12, eljes -sagha, och kuarsetu 1 B
9, II pB 42, men guarselu II B 39, 40, &ro vil plverkade af
infinitiverna s@ghja och selja.

. 1 maiskamme I PB 5 har mojligen det foreglende a inverkat
pd skrifningen.  Rena skriffel 4ro otvifvelaktigt branno II UB ind.
22 och stampnu I 91.

VIl Enstafviga konsonant- samt s-stammar.

De i b&jningen vixlande omljudna och oomljudna formerna hafva
inkriktat p8 hvarandras omriden, si at{ de hithorande orden hir i
Vgl. forete en temligen brokig gestalt. Si finnes regelbundet maper,
pl. men, men dfven nom. s. meper II DrB ind. 14. mepr I ABS,
men 1 Br:3, II DrB ind. 15, III 57, dat. s. menni III 137, gen.
pl. menna 1 JB 14. menne 11 JB 33 IIT 125, ack. pl. man II JB
97; regelbundet hand dat. 5. hendi I JB 2, PB 12, hende 1 JB 2,
och pl. hender, men #fven dat. s. handi I bB 4 pl hander 1 Md.
8 pB 4, III 67, regelbundet mark pl. merker, men ifven nom. s
merk 1 Md. 3, pl. marker I XB 5, Md. 1, 5, GB 2, regelbundet

t Schagerstrom, Tyska ldnord med Zt.
2 Noreen i De Svenska landsmélen s. 396 not 3.
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nal, pl. nefer, men ifven gen. pl. nette II PB 40, 42, III 102, och
nelorper.

Af fapir finnes en dativ fefur I KB 1. IV:15:13, troligen en
kompromissform mellan den gamla dat. fefr och den nya fapur.

IX. Adjektiv.

Vixlingen mellan seker I KB 14, II KB 35, GB 16, JB 41
och eljes saker beror pi att detta ord ursprungligen 4r en 4-stam.!
Om kvar och warp I KB 8 varper 1 pB 3, 14 4r forut under I
pimdt.  Analogibildning efter barn dv vil barnsker IV :15:18 not
70, textcodex har bernsker.

Egendomliga #dro @llir 1 GB 3, @ller 1 JB 14, II AB 8, JB
33, Add. 11:4, elle 1l DrB, e@lmenningz II AB 8, ginumlegher
I V81, sender I Md. 1:2, SB 1, 2, senkiendi 11 p B, 49. Ren
felskrifning &r otvifvelaktigt ansker I AB 14. fralse 1 GB 6, frals-
giue 1 VS 3, rattum 11 AB 30, och vaslum I Br.

X. Rékneord.

Af fvd var vil den ursprungliga bdjningen i fsv. sfsom i isl.
nom. m. lwer, f. *ver, ack. m. fva . *twer. Att ifven fyer funnits
gores troligt af ack. m. fve I BB 3 (2 g.), GBI, D], som vil fatt
sin vokal frin fem. Kanske med fver I GB 8 just &syftas fveer?

Formerna bapir och bepi hafva inverkat pd hvarandra hvaraf
bepir 11 B 44 och bapi I AB 16 (3 g.), GB 9, JB 16, m. fl. for-
klaras. Af sex forekomma formerna siaz och sex ofta, men dess-
utom #fven en kompromissform sexz I FS 2, 3 (2 g.), FB 1, 8 och
syonerligen ofta i sammansittningen sexfan I RB 7, 8 JB 13, 17,
rS1,5(3g)6(2g)FB3 8 911 (2g) Br. (2 g), der vl
det i den foljande stafvelsen gdende @ dfven medverkat.

Egendomliga #4ro Zwanni I Md. 11, GB 7, JB 2 (2 g.), 13,
tvannum 1 GB 9, pranni 1 BB 5, JB 12, pB 6, FS 6, FB 8, FB
11 (2 g.), prani FB 9.

XL, Pronomen.

Den obetonade formen jak #r i Vgl. den vanliga, dock forekom-
mer #dfven den betonade jeek I B 14, V8 4, IV:14:17. - Dativen
Jar 1 SB 1 idr utan tvifvel skriffel. Genom sin obetonade stillning
i satsen kan hen I RB 5 forklaras. Deremot kunna Aen I AB 12
och @n I Md. 8 uppfattas som demonstrativa pronomen. Egendom-
ligt ar hanni I GB 6 (2 g.), 7, IIL 107.  Skriffel 4r vil vers 1
Br. (2 g).

De i foljd af sin obetonade stdllning uppkomna Jen, pet &ro
visserligen de vanliga i Vgl, dock forekomma &dfven pan I AB 21,
22, III 90 och pat I KB 7, 22, AB 17, III 67. Till stadgandet af
pen och fet har vil dfven analogien med pemni och petia bidra-

! Sgderberg, Forngutnisk ljudlirs s. 1.

L
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git. Uti ack. 5. f. triffas enging e I RB 9. Fem. pl. har regel-
bundit formen per 1 AB 18, III 98, Fer I AB 21, F:B 8 men ifven
Dar 11 Add. 11:19 och Jaar II Add. 7:10 not 80, 11:4, 17, 19,
mojligen genom forvixling med adverbet. Tvifvelaktigt kan vara om
nom. ser I JB 7 ir felskrifning eller ej. Jimte penni och petia
forekommer 4fven panmi I pB 17, patie 1 LR rubr. och passi X
RB 5, mojligen analogibildningar ofter ban, pal.

cher har i en mingd fall forlorat sitt omljud beroende dels
pé ofvergingen @ > @ mellan v och 7 dels pd sammanblandning
med de besligtade pronomina Awdr och Awve, hval, hvilket sistnimda
ifven en ging har formen Avel I RB 9.

XII. Starka verb.

Genom ofvergingen @ > ¢ mellan v och 7 f{orklaras svarie
I Md. 3, vare I KB 13, 20, FB 4, GB 2, JB 2 (2 g), 12, 18,
PB 14, 17, LR, vari FB 10, varper 1 KB 1, Md. 5, 6, BB 6,
AB 11, pB 15, FS 6 (2 g.), LR (2 g.), churu ifven af de bida
sistnimda verber Atminstone i Vgl. I formerna med @ #4ro de vanli-
gare. Till 6fvergingen i dessa bida har #fven analogien med pre-
teritum bidragit, sisom synes af den motsatta analogibildningen uti
ver I CB och vert I Md. 3, samt motsvarande analogibildning uti
nigra andra verb, neml. dere I Md. 3, RB 8, branne 1 AB 13,
drape 1 Br., draper 1 Md. 4, II DrB ind. 24, kap. 17, GB 15,
drapin 11 KB ind. 25, kuaper 1 KB 8, pB 6, vrake I KB 22 GB
1, vreker 1 FB 5, 11, II1: 56, samt agha, lefa och repa, hvilka
lénat preteriti vokal. En sirskild anledning till denna 6fverging har
funnits i de till andra afljudsklassen horande verben, i det att deras
pret. sing. erhallit 0 frin den w-omljudna pluralen och denna prete-
riti form derefter strifvat att fora Ofver verbet til tredje afijuds-
klassen.

Spar af det forna omljudet uti presens sing. visar sig uti dreegher
II pB 29, 34, FornB 5, UB 15, felder I Md. 15, fellir 1 B 5,
IT Add. 11:19, feer I Md. 15, AB 5, II GB 3, fess I pB 17, infin.
fe 1 Md. 14, fler 11 ForoB 19, helder II FornB ind. 27 not 39,
sler 11 Add. 7:18, stender 1 JB 13, ieker I AB 16, tiker 1I
AB 11, konj. leki 111 73, tik: 11 GD 18, pB 34, IIT 106.

Spar af omljud i participium, der den foregfiende gutturalen
redan under Z-omljudstiden verkat Ofvergingen e > ¢, finnes uti
dreghit II GB 11, pB 5, 58, III 18:1 (3 g.), 5, drehit 11 PB 1,
R, fingin I GB 62 DB 3, II FornB 30 not 31, III 45, 67. gengil
II p 41, infin. genge I DB 14, sleghit II Add. 7:16, uslegne 1
FS 4, IT KB 73, 1II 117.

Xgendomliga 4ro ar I AB 13, FS 2, 67, arw I AB 21, RB

t Om en annan mdjligen medverkande orsak till Gfvergingen @ > a i
detta ord, se Lind, Rim och verslemningar, s. b3,
Lind, le och verslemningar, s. 14, not 1.
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5:5 IIT 98, V:2, ara I KB 72 not 33, och me I AB. 17, RB 7,
JB 14, 18.  Rena felskrifningar &dro vil gare I JB 2, pB 8, gaar
IMS5 Ut giare I RB 8, 9, och giater I AB 8 kunna méjligen
ses brutna former.

XIli. Svaga verb.

Ne I JB 13 och verpee I KB 7, AB 9, JB 2, pB 19, II DrB
11, AB 13, verpape I JB 2 motsvara mojligen got. nehyjan och
vardjan. Serghefar kan hirledas fran ett *sarige, di deremot det
vanliga sarga kan vara analogibildning efter sar, eller afledt med
annan ej omljud verkande idndelse. &rvope dr vil en kompromiss-
form mellan ett *ervipa (isl. erfici) och arvopa. Formerna seftu
I CB, takset 1 pB 17, II pB 52, vepsetie 11 JB ind. 14 motsvara
de isl. formerna af verbet sefja, saftu I CB satter 11 MB 29 satf I
Br. 6 de nysvenska.

Om ofvergingen @ > a mellan v och r uti varie I JB 52,
FB 9, wari 1 ¥S 6, Br. 1, III 137, variendi I LR dr forut nimdt.
Hir har troligen ifven analogien med preteritum och participium
medverkat. .

Utjimning mellan de omljudna och oomljudna formerna hos de
kortstafviga ja-verben synes utom i nyssnimda varie hafva eget rum
i dess part. verper 11 pB 2, verdir T Md 14 : 3, vert 111 6, werpe
III 74, samt fremt I RB 9, II Add. 7:12, fremde II RB 20,
gleddus IV :15: 5, lagie 1 GB 5, lagger 1 JB 4, laggi I RB 13,
och fals T GB 7. Hewe III 45 och heff II Add. 11:1 iro
vil bildade pd den gamla 1 p. sing. och 1, 3 p. pl., som &ldst méste
haft omljuden vokal.

Analogibildningar efter arver mamn ran och sek kunna mojligen
ses uti arfva [Schl. lex.], nemne I B 6, ranter 1 B 17 och saki
I BB 43.

Egendomliga idro klender II FornB 2, UB ind. 28, svere III
53, swerepi IV : 12, suerende IV :12 vere 1 KB 5, lagwereper
III 58 och warpie II JB 1 (2 g.) men wverpie II JB 1, 2.  Fel-
skrifningar iro otvifvelaktigt alfir I DB 14, feste 11 Add. 2, hagne
II JB ind. 41, kelier 1 pPB 10, kannir 1 DB 14 och mali I KB 12.

XiV. Adverb och Partikler.
AIM? MdB I 5 II KB 22 not 61, 72:1 not 86 bdr vil

hirledas af en oomljuden kasus af aiv, det varliga @ ur en i-umlju-
den. Olika afledningsindelser ligga vil till grund f6r olikheten mel-
lan ner < *nehviz och nar < *nahvaz. Aptir ir tydligen en kom-
promissform mellan apé och @plir. Jamnervi I AB 3, men jampn-
arue 11 AB 3. En liknande dubbelthet visar sig dfven i Upl.
Ofvergingen @ > @ beroende pi ordets tonlgshet visar sig uti
@n (= 4n), som ir det vanliga, ehuru 4fven den éldre formen an I bB 5,
14,1I1 6, < pan forekommer. Hit hor troligen #fven entiggie IV : 19
11, ennethinghe 11:6 och fremlaghu II AB 27, fremlepis I Add.



399

11:3, 7, fremsighie 11 Add. 10, samt mgjligen @ (= pi) I AB
9l, IL FrB 9, Add. 11: 1, fre 1 AB 4:2, GB 5, fren II: 131,
sve 1JB 2:1, 1L VS 14, RB 21, s¢ 1 Md 5:5, j 1 BB 8, pB
5:1, Br. (2 g.), II bB 30, JB 12, IV:19 och per, hvilket ar det
vanliga, ehuru #fven par (== dar) I AB 21:2, GB 6, pB 19, III
63, 142, forekommer. Till stadgandet af peer har vil dfven analo-
gien med former af pen, pel bidragit.

Egendomliga #dro aller 1 Md 5, 6, 15, VS 1, BB 4, AB 13,
18, 23, GB 8 (7 g), RB 11 (2 g), 12 (2 g), 13, FS 1, FB 7, 8
(2 g), LRBR (9 g.), Il DvB 1, allar 1 O 2, alle I Md 5, an (=
om) I BB 1, AB 15, JB 18, ar (— som) I JB 10, pbB 10, 12: 1,
17, mepIMd 3:1, 11, SB-2, BB 1, AB 2, 4, RB 13, JB 2 (2 g.),
och seman I Md 8, semen I 117, ensemin III 117, 119, 122.
Apnat 4n som felskrifningar kunna ej de enstaka ekki I Md 3: 3,
hallder 1 LR och 4 malli I AB 21: 2 uppfattas.

Upsala i Oktober 1882.

KARL HENRIK KARLSSON,




Svend Grundtvig,

ved hvis pludselige Dgd 14de Juli d. A. den nordiske Filologi tabte
en trofast Medarbeider, var fgdt 9 Sept. 1824 i Kjsbenbavn, hvor
Faderen dengang virkede som Kapellan ved Christianshavns Kirke.
»Gamle Grundtvig® vilde ikke, at hans Sgnner skulde gaa i den ,sorte
Skole“, derfor leste han selv med dem eller ialfald veiledede han
deres fgrste Studier, og under denne Paavirkning maatte Sgnnen
tidligt drages hen mod det, der sterkest optog hans Fader: Kjer-
ligheden til det danske og nordiske Folkeliv og til dansk og nordisk
Literatur; det blev derfor paa dette Punkt, at Sgnnen kom til at
fortsmtte sin Faders Arbeide. Nordisk Folkedigtning i gammel og ny
Tid blev hans Barndoms og Ungdoms kjereste Syssel, og hans Mand-
doms modnere Arbeide. Allerede som ung Gut, efterat hans Fader
i 1839 havde erhvervet et dansk Folkevisehaandskrift fra Midten af
17de Asarhundrede, gav han sig til at sammenligne dette Haandskrift
med de trykte Udgaver og opdagede snart, at disse hverken var
fuldstendige eller heldigt bearbeidede.  Denne Lesning fgrte ham
snart videre, til at sammenligne alle i Kjgbenhavn bevarede Vise.
haandskrifter og til at studere andre Folkeslags Visesamlinger. Efter-
haanden som hans Studier udvidedes, klarnede sig ogsaa hans Anel-
ser om, hvad der skulde gjgres. Som 19aarig fremtraadte han (Dec.
1843) i det af Allen og Monrad redigerede ,Dansk Folkeblad“ med
et Program for en ,ny Udgave af Danmarks Kjempeviser®, paa
gamme Tid som han udstedte en Opfordring til at optegne alle gamle
Viser, som endnu levede i Folkemunde. Nogle Aar efter indgav han
til ,Samfundet til den danske Litteraturs Fremme“ en Plan til en
ny Udgave af Kjempeviserne (trykt Febr. 1847) og en ,Prgve“
paa Udgaven (Aug. s. A). Af den livlige Diskussion, som der-
om opkom i den danske Presse, gik Sv. G. seirrig ud, og i
1850 blev hans Plan vedtaget af Samfundet, paa samme Tid som
den danske Stat ydede -et betydeligt Tilskud. Trykningen af
»Danmarks gamle Folkeviser® begyndte 1852 og har med len-
gere og kortere Mellemrum varet fortsat til de senere Aar (4de
Dels 4de Hefte udkom 1876, 5te Dels lste og 2det Hefte 1878)
uden at blive fuldendt. Forsinkelsen i de senere Aar har sin Grund
ikke alene i nwrbeslegtede littermre Arbeider, men ogsaa i, at Stoffet
er saa overordentlig voxet under Arbeidet, ikke mindst derved, at
Sv. G. fra en stadig voxende Medarbeiderkreds har faaet Bidrag, som
det gjaldt at tilgodegjgre. Den Opfordring, han i 1844 havde ud-
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stedt om at indkomme med Bidrag, var rigelig fulgt, navnlig efterat
han i 1854 havde udvidet den til at omfatte alle Arter af mundtligt
bevarede Folkeminder (Sagn, Overtro, Eventyr osv.); ogsaa disse
gjaldt det at bearbeide til Trykken, og Sv. G. lgste ogsaa denne
Opgave ved at udgive ,Gamle Danske Minder i Folkemunde* (I-—IIT
1854—61), ,, Danske Folkeventyr* I—II (1876—78). Ogsaa til de an-
dre nordiske Folks Folkedigtning har hans Samlinger strakt sig; sam-
men med Jén Sigurdsson udgav han (1855-—57) 3 Hefter af island-
ske Folkeviser under Titel {slenzk fornkvedi, og da den af Hamnmers-
haimb begyndte Udgave af fergisk Folkedigtning stansede, optog Sv. G.
Tanken paany og formaaede den Hjelmstjerne-Rosenkroneske Stiftelse
til at lade samle og afskrive alle hidtil kjendie fereske Folkeviser ;
disse Folkeviser, som pu udgjgr 15 store Kvartbind, vil for Fremti-
den vare tilgjengelige 1 Kjgbenhavns Universitetsbibliothek. Til denne
Samling slutter sig en fereoisk Ordbog, bearbeidet af Sv. G. og hans
Svoger Arkivassistent J. Bloch.!  Alle Sv. G.s Udgaver og Sam-
linger udmerker sig ved en sjelden Omhu og Troskab mod Overleve-
ringen, hvad hans ®ldre Samtid ikke aitid havde Evne til at vurdere,
og er i Regelen ledsagede af en fin og kyndig Textkritik og en stor
Skat af oplysende Anmeerkninger. Hans Udgaver er fyldige Kilde-
samlinger fer alt, hvad der hgrer til dansk og nordisk Folketro og
Folkedigtning, og som Kildesamlinger ansaa han selv dem. Et Ex-
empel paa den videre Behandling, som han mente Viserne burde
undergives af Videnskaben, har han selv leveret i den smukke Mo-
nografi , Elveskud, dansk, svensk, norsk, fmrgisk, islandsk, skotsk,
vendisk, bghmisk, tysk, fransk, italiensk, katalonsk, spansk, bretonsk
Folkevise, i Overblik ved Sv. G. Kbh. 1881% ~ Maaske en endnu
kjzrere Virksomhed var det for ham at virke for stgrre *Udbredelse
og Kjendskab til Folkeviserne i smukke og populere Bearbeidelser;
i 1867 udgav han ,Danske Kwmpeviser og Folkesange fra Middel-
alderen, fornyede i gammel Stil* og i 1882 den smukke Samling
n,Danmarks folkeviser i udvalg® (med Vignetter og Tegninger af
Frglich).

Ikke blot andre literseere Arbeider, men ogsaa en ganske forskjel-
ligartet Virksomhed fgrte i lengere Tider Sv. G. bort fra hans Livs-
arbeide. Da Krigen i 1848 udbrgd, fulgte det vel saa af sig selv,
at gamle Grundtvigs Sgnner gik med som Frivillige (Apr. 48); fra
Menig avancerede Sv. G. hurtigt til Korporal og Lgitnant, og efter
Slaget ved Isted filk han Dannebrogskorset; han traadte ud & la suite
i 1853, tog Afsked som Kaptein i 1863, men gjorde dog atter Tje-
neste ved Exercerskolen i Kjgbenhavn under Krigen i 1864. Medens
denne Virksomhed kunde for lengere eller kortere Tid stanse Sv.
G.s literere Arbeider, maatte den Stilling, han i 1863 opnaaede ved

1 Meddelelse herom paa Filologmgdet i Christiania, trykt i Aarbgger f.
nord. Oldkyndighed 1882. En Prgve af disse feergiske Digte, Rimerne
om Audun Hestakorn og Margrete paa Nordnes, har jeg faset overladt
af den Afdpde og trykt i Norsk historisk Tidsskrift, 2den Raekke IV, 8,
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Kjgbenhavns Universitet som Docent i nordisk Filologi (fra 1869
med Titel af Professor), bringe ham til at udvide sine Studier over
alle Arter af nordisk Filologi. Den Energi og Virkelyst, som ud-
merkede ham, affgdte ogsaa her flere dygtige Arbeider. Han holdt
byppigt Forelesninger over den ,wldre Fdda“, og samtidigt med at
hans Ven .Sophus Bugge udgav sin epokegjgrende Udgave, som har
mange kritiske Bidrag fra Sv. (., udgav denne en kritisk Haandud-
gave (1868, ny Udgave 1874), der paa mange Punkter leverer nye
Bidrag til disse Digtes Forstaaelse. I Torbindelse med disse Studier
maa nevnes hans Concurrenceafhandling ,,Udsigt over den nordiske
Oldtids heroiske Digtning“ (1865) og hans Kritik af Keysers Literatuor-
historie (,Om Nordens gamle Litteratur, en Anmeldelse og en Indsi-
gelse“ 1867); han havde her indtaget et saa sterkt promonceret
dansk-nordisk Standpunkt, at det fremkaldte flere Indsigelser, hvor-
paa han svarede ved en ny Afhandling: ,Er Nordens gamle Littera-
tur norsk? eller er den dels islandsk og dels nordisk?¢ (1869).
Efterat Sv. G. havde dellaget i det Stockholmske Retskrivningsmgde
(1869), udarbeidede han ,Dansk Retskrivnings-ordbog, stemmende
med de paa det nordiske Retskrivningsmgde i Stockholm 1869 ved-
tagne Regler” (1870), og da dette Mgdes Reformer ansaaes for altfor
store, udarbeidede han efter en Plan, vedtaget af flere Sprogmend,
en ,Dansk Haandordbog med den af Kultusministeriet anbefalede
Retskrivning® (1872, 2det Oplag 1874). Han har tillige i flere- Aar
veret Medlem af det danske Videnskabernes Selskabs ,,Ordbogskom-
mission®, hvis Arbeide nu er ner sin Afslutning, og i 1879 deltog han i
Stiftelsen af det nye ,Samfund til Udgivelsé af gammel nordisk Li-
teratur®, hvis Leder han siden den Tid har varet. Og ved Siden
af alt dette fik han Tid til at opfylde en sgnlig Pligt: i Faderens
sidste 16 Aar (1856—72) havde han en vesentlig Andel i Besgrgelsen
af nye Udgaver af Faderens Skrifter, og efter hans Dgd har Sv. G. fore-
staaet Udgivelsen af ,N. F. S. Grundtvigs Poetiske Skrifter®; af
disse er 4 Dele udkomne og de 2 fglgende fuldfeerdige fra Sgnnens
Haand!

Det er et virksomt og i videnskabeligt Arbeide optaget Liv, som
nu er afsluttet. Vi ved tillige, at han, som selv havde kjempet i den
danske Hers Rekker, var en varm Fadrelandsven, og at hans Hjerte
slog ogsaa for de andre nordiske Folk i Fortid og Nutid. Han
havde Venner over hele Norden, og mange ere de, der dybt bekla-
ger Tabet af den ridderlige, aasbne og varmtfslende Personlighed,
som de 1 ham har lert at kjende.

GUSTAV STORM.

Efterskrift. Efterat jeg havde skrevet ovenstaaende, fik jeg i
det nylig af Fr. Barfod udgivne Mindeskrift ,Sven Hersleb Grundt-
vig¢ lese, at Sv. G.s to Stridsskrifter om Nordens gl. Litteratur
(1867 og 1869) skulde vere rettede mod mig, og at vi indtil 1881
pkun havde kjempet hvast mod hinanden og her var intet gammelt
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Venskab“, men at vi dog ,mgdtes og omgikkes med gensidig agteise
og velvillie¥.  For ikke at give Anledning til ny ,Sagndannelse®,
benytter jeg Leiligheden til at pege paa, at Sv. G.s Stridsskrifter var
rettede, det ene mod den da nylig afdgde R. Keyser, det andet mod
den danske Dr. Jessen og nuver. Sorenskriver L. Daae (Sgndmgr).
Det eneste Tilknytningspunkt, jeg har til denne Strid, er, at jeg som
ganske ung Mand i en Anmeldelse i Aftenbladet (1869, ogsaa ser-
skilt trykt) af begge Sv. G.s Stridsskrifter sggte at skifte Ret mel-
lem de Stridende. Under mit fgrste Ophold i Kjgbenhavn (1871)
spgte jeg Grundtvig, blev venligt modtaget af ham som den, der
havde mange videnskabelige Interesser tilfzlles med ham, eg siden
den Tid har jeg — trods Forskjel saavel i Alder som i Meninger —
havt den Glede at kunne regne mig blandt hans Venner.

8de Oktober 1883,

Rettelser.
8. 421 ¢ eller § lees: ¢! eller st
» 841 sshon — schon.
» —2 bechsoss — beschloss.
» — 37 nordichhen — nordischen.
» 1522 og 152° omljudda — oomljudda.
» 1576 *Maveris — *Maweris.
» 1711 forutslavisk — fornslavisk.
» 17532 Reistadstenen — Reidstadstenen.
» 17618 *Eornom — *krnom.
» 2974 hus-fru — husf-ru.
» 2983 gpirant w — halfvokalen w.
» — %3 ocal — skal.
» 3001 elters — ellers.

» S011° cona — coma.



