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De nordiska spriken kinnetecknas av en ganska fast ledfoljd. Inte minst
1 pedagogiska sammanhang illustreras detta ofta med hjilp av schema-
modeller. Gemensamt for dessa ar att de knyter enskilda satsdelsfunk-
tioner till olika positioner. Aven om modellerna ger en klar bild av de
olika satsledens inbordes ordning — subjekt foregdr satsadverbial som i
sin tur foregar objekt — behovs det inga omfattande undersokningar for
att hitta exempel som pd olika sitt bryter mot schemats generaliseringar.
Utover strukturer med en ledf6ljd som foljer generaliseringen kan ocksa
andra monster belaggas. Jfr har (1) och (2):

(1) Hon sdg inte Sofia. (SATSADVERBIAL > OBJEKT)
(2) Hon sig henne inte. (OBJEKT > SATSADVERBIAL)

Ledfoljden 1 (1) utmirks av att objektet foljer efter satsadverbialet 1 linje
med schemamodellernas generalisering, medan ledfoljden 1 (2) innebir att
ett pronominellt objekt foregar satsadverbialet. Den senare ledfoljden har
ront ganska stor uppmirksambhet i studier av de nordiska spraken, ofta
under benimningar som object shift, pronomenhopp eller objektsskifte.
Frén tidigare forskning vet vi att det finns vissa grammatiska begrins-
ningar nar det giller objektsskifte. I de fastlandsnordiska spraken ar det
t.ex. inte mojligt att placera ett substantiviskt objekt fére negationen
pa det sitt som illustreras 1 (3). Inte heller — och hir ror det sig om en
begransning som galler 1 alla nutida nordiska sprak — ir objektsskifte
mojligt vid sammansatt tempus sasom illustreras i (4):
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(3) *Hon sag Sofia inte.
(4) *Hon har {henne/Sofia} inte sett.

Utover rent strukturella restriktioner verkar dven pragmatiska faktorer
paverka objektsplaceringen, och beroende pd det pronominella ledets
referens skiftar benagenheten till objektsskifte. Nar objektspronomenets
referens ar propositionell forefaller mojligheten till objektsskifte generellt
mer begrinsad 1 svenskan.

Den typ av objektsskifte som har diskuterats hittills skiljer sig frin en
annan typ av ledfoljd som ocksd utmirker sig i forhallande till satssche-
mats generalisering. Det handlar om en ledf6ljd dar ett objekt dterfinns i
en position mellan det finita verbet och subjektet. Aven fér denna ledfsljd,
som ibland gir under benimningen long object shift, laingt pronomenhopp
eller lingt objekrsskifte, finns det vissa grammatiska begransningar. I en
position mellan det finita verbet och subjektet kan bara ett kasusmarkt
objekt upptrida (se exempel (5) nedan), och subjektet fir i normalfallet
inte utgoras av ett obetonat pronomen (som i (6a)). P4 samma sitt som
vid kort objektsskifte ar inte heller lingt objektsskifte mojligt vid sam-
mansatt tempus (jfr har (6b)):

(5) a. Numera klarar barnen sig pa egen hand.
b. Numera klarar sig barnen pd egen hand.

(6) a. *Numera klarar mig jag pa egen hand.
b. *Snart ska sig barnen klara pd egen hand.

Vad giller de moderna nordiska spriken dr forskningen om objektsskifte
ganska omfattande. Mera sprod har daremot vir kunskap om objektsskifte
1 aldre sprakstadier varit. Detta kunskapslige har emellertid patagligt
forbattrats genom avhandlingen Objekt i svenskans historia som Mikael
Berger forsvarade vid Lunds universitet i december 2022. Det dvergri-
pande syftet med avhandlingen ar att ”ur ett historiskt perspektiv utreda
villkoren f6r objektsplacering f6re satsadverbial samt alternativ inbordes
ordning mellan nominala argument, frimst mellan objekt och subjekt,
men ocksd mellan tvd objekt 1 svenska” (s. 17). Till detta syfte urskiljer
Berger tre forskningsuppgifter. Det handlar om att (i) kartligga objek-
tens distribution, (i1) utreda nar och hur objektens distribution férandras
under fornsvensk tid samt (iii) soka svar pa varfor objektens distribution
forandras.

Den forsta uppgiften drivs av fyra fragestallningar som presenteras
pas. 17:
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1. Hur placeras objekt visavi satsadverbial i fornsvenska?

2. Hur bor placering av objekt fore satsadverbial analyseras?

3. Hur placeras nominala argument i forhallande till varandra i
fornsvenska?

4. Hur bor alternativ inbordes ordning analyseras?

De tvd forsta fragestillningarna ror bada objektsskifte, medan de tvd
senare omfattar s.k. langt objektsskifte men ocksa innefattar den inbordes
ordningen mellan direkt och indirekt objekt. I modern svenska dr denna
ordning fix — ett nominalfrasformat indirekt objekt foregir ett direkt
— vilket resulterar i att placeringen inte kan variera utan att betydelsen
forandras (jfr exempel (7) nedan), ndgot som diremot inte var fallet i
fornsvenska; 1 exempel (8) foregar det direkta objektet (sin dorter) det
indirekta (en utlindsk man):

(7) Vi gav katten fisken. # Vi gav fisken katten.
(8) Nw giptir fapur dottur sina wtlenskum manni (s. 16)

Objektens ordning i forhallande till andra led i satsen bildar dirmed en
viktig utgdngspunkt for resonemanget i avhandlingen. Sedan tidigare ir
det kint att objektet 1 dldre svenska ocksd kunde foregd det infinita ver-
bet (se t.ex. Delsing 1999, Petzell 2011, Sangfelt 2019). I dag ir en sidan
ledfdljd inte mojlig. Denna f6randring har ofta beskrivits som resultatet
av en Overgang frain OV- till VO-ledfdljd, men det har alternativt ocksa
foreslagits att objektets position visavi det finita verbet tidigare var flexi-
bel. Med det senare synsittet innebar utvecklingen 6ver tid en fixering
av argumentets plats till en postverbal position. Vidare knyter Berger an
till tidigare forskning om ett antal centrala morfosyntaktiska fenomen 1
svenskans historia. Det handlar frimst om framvixten av svenskans sub-
jektstving och dirmed forbundna forandringar, om forlusten av fyrkasus-
systemet och om bytet av negationsform. I avhandlingens andra kapitel
ger Berger en oversikt over relevant tidigare forskning tillsammans med
en generell inledning till det teoretiska ramverket: den generativa gram-
matiken. Bakgrunden ir innehallsrik, men ndgra ganger efterlyser man
som ldsare tydligare stillningstaganden fran Bergers sida. OV-ledfoljden
har t.ex. varit foremadl for en omfattande teoretisk diskussion, men Berger
nojer sig hir med att konstatera ”att bade OV- och VO-ledfsljd 1 aldre
svenska ar mojligt inom ramen for en inre grammatik” (s. 52). En sidan
hillning framstar som onddigt forsiktig och leder ocksa till att de generella
slutsatserna blir ganska allmint héllna.
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Avhandlingen skriver in sig i den tradition av nordistiska studier dar
ingdende undersokningar av syntaktiska fenomen bedrivs utifrdn ett
tydligt teoretiskt forhéllningssitt. I denna forskning ligger inte sillan
synkrona skillnader mellan olika nordiska varieteter till grund f6r diakro-
niska prediktioner. Aven nir det giller objektsskifte dr det utifrn tidigare
forskning val kint att det finns inbordes skillnader mellan de nordiska
spraken, och Berger ger ingdende oversikter 6ver den omfattande forsk-
ning som har gjorts pa omradet for de nordiska sprakens del. I kapitel
3 behandlas forst objektsskifte, och hir introduceras ocksd begreppet
scrambling som spelar en viktig roll 1 avhandlingen. T de vistgerman-
ska OV-spriken har detta koncept utnyttjats for att finga den variation
som kan finnas i satsens mittfilt. Scrambling delar en viktig egenskap
med objektsskifte eftersom det 1 bada fallen ror sig om flyttning 6ver
adverbiella kategorier, men till skillnad fran objektsskifte finns ingen
begransning nir det giller verbfrasens struktur: i OV-sprik kan scram-
bling forekomma dven t.ex. vid sammansatt tempus. Lite synd ar det att
Berger inte introducerar ndgon svensk term for fenomenet: med tanke pa
det resultat som undersokningen landar i blir German Scrambling inte
en helt rittvisande benimning. Det dr ocksa forvanande att Berger ofta
viljer den engelska termen object shift.

Forskningsoversikten fortsitter sedan i kapitel 4 dir Berger behandlar
langt objektsskifte. Det fortjanar att framhallas att det finns ett stort varde
1 sig med en sammanhallen beskrivning av den omfattande forskningen
pa omradet. Dirtill kommer att Berger faktiskt ocksd kompletterar den
tidigare bilden med vissa nya iakttagelser. Aven den som intresserar sig
for den synkrona variationen i objektsplacering har dirmed mycket att
himta i avhandlingen.

Forst efter nirmare 150 sidor kommer Berger till det som ir sjilva
ledmotivet: den fornsvenska objektsplaceringen. Diskussionen inleds med
en litteraturgenomgang i kapitel 5 som inkluderar dven fornvistnordiska
och forndanska forhallanden. I de efterfoljande kapitlen 6 och 7 redovisar
Berger darefter tvd omfattande studier av objektsplacering i fornsvenska.
Resultatet av dessa studier analyseras och diskuteras sedan gemensamt i
det foljande kapitlet utifrdn de teoretiska ramar som tidigare introducerats.

Det forsta resultatkapitlet dgnas dt objektens placering i forhallande till
negation. Undersokningen bygger pa en korpusundersokning av 17 texter,
och Berger kan visa att objektens placeringsmonster forandras 6ver tid. I
det dldsta materialet star objektet 1 hogre utstrickning efter negationen,
medan det i de senare texterna oftare upptrader fore. For satser med finit
huvudverb ir det i forsta hand den forsta periodens texter (skrivna fore
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1300) som utmirker sig genom en hog andel efterstillda objekt. Dessa
texter ar alla lagar, och en nirmare granskning ger vid handen att dven
materialets senare lagtexter har en hog andel efterstillda objekt. Berger
havdar visserligen att ”genren lagtext 1 sig inte har en betydande inver-
kan pa placeringen av pronominella objekt visavi negation” (s. 230), men
en sadan slutsats framstar inte som odiskutabel. Materialets komplexitet
hade hir fortjanat en fordjupad utredning. Intressant i sammanhanget ar
ocksa att satser med infinit verb uppvisar ett delvis annorlunda monster:
inte bara sker frekvensforskjutningen senare, i skiftet mellan dldre och
yngre fornsvenska, utan objektsplaceringen kan i denna syntaktiska kon-
text variera ocksa nir det giller substantiviska objekt. I satser med finit
huvudverb forefaller objektsskifte daremot vara begransat till pronomi-
nella objekt pa samma sitt som i modern svenska (endast ett exempel pa
ett skiftat substantiviskt objekt har noterats i Didrikssagan). Aven om
det dirmed i detta avseende finns likheter mellan den fornsvenska gram-
matiken och den modernsvenska friligger samtidigt Berger intressanta
skillnader: sd kan t.ex. pronominella objekt placeras fore negationen ocksa
1 bisatser i fornsvenska (ett resultat som ar forvintat eftersom fornsvenska
hade verbflyttning 1 bisatser).

Berger visar ocksa att placeringen av objektet skiljer sig it beroende pa
negationsform; efterstillda objekt dr betydligt vanligare vid dy. Denna
iakttagelse knyter Berger pa ett fruktbart sitt till en tidigare diskussion av
negationens syntaktiska status i aldre svenska, och han argumenterar for
att en negation med huvudstatus kan bilda ett klitiskt kluster tillsammans
med verbet och pa detta sitt foregd objektet. Diskussionen av negations-
form och objektsplacering ger gott stod ét slutsatsen att pronominellt
objektsskifte ar fonologiskt betingat i fornsvenska.

I det andra resultatkapitlet behandlas den inbordes ordningen mel-
lan nominala argument i fornsvenska. Berger vill med denna studie soka
svar pa fragan hur den ledf6ljd som pdminner om lingt objektsskifte 1
modern svenska bor analyseras. Undersokningen bygger pa en korpus
om 18 fornsvenska texter, men urvalet dr inte helt identiskt med forega-
ende studie. Tre alternativa hypoteser presenteras. Den forsta utgdr frin
att langt objektsskifte och andra alternativa ledfoljder i fornsvenska kan
analyseras som en form av kilkonstruktion 1 huvudsats, den andra fran
att de kan avforas som exempel pa oblika subjekt fore nominativobjekt
och den tredje att det ror sig om en variant av scrambling. Allt annat dn
lattvindigt avfardar Berger i tur och ordning de tvé forsta hypoteserna for
att sedan visa att den tredje gor sidana prediktioner som dverensstimmer
med den fornsvenska empirin:
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I enlighet med den tredje hypotesen observerar jag att alternativa ledfolj-
der ir vanligare 1 dldre fornsvenska texter dn 1 yngre fornsvenska texter,
och alternativ ledfoljd med tvé substantiviska argument ser ut att begransas
i samband med att kasussystemet reduceras. (s. 284)

Mojligen kan det hidr invindas att den tredje hypotesens prediktioner ar
nagot mindre precisa dn vad galler for de 6vriga. Det forblir ocksa nagot
oklart varfor alternativa ledfoljder ar begrinsade till nagra sarskilda verb
(béta och vita 1 lagtexter; hjilpa och méta 1 Svriga texter). Berger havdar
hir att det har skett en begransning redan fore fornsvensk tid, vilket forstas
inte ar orimligt — iven om resonemangen framstar som ganska spekulativa.

Sammantaget argumenterar alltsd Berger for att fornsvenska inte bara
hade objektsskifte av det slag som forekommer i modern svenska utan
ocksa scrambling: medan objektsskifte knyts till VO-strukturer forbinds
scrambling med OV-ledféljder. En sidan analys knyter direkt an till reso-
nemangen om verbfrasens struktur i dldre svenska, men som tidigare
namnts blir, kanske som en f6ljd av den forsiktiga teoretiska positione-
ringen, den generella diskussionen tyvirr ganska summarisk.

Mikael Bergers avhandling bygger pa ett omfattande arbete, och resul-
tatet har blivit en omfattande bok. Greppet att introducera tre hypoteser
och lita ldsaren f6lja med i provningen leder ofrinkomligen till en viss
méngordighet men lamnar i detta fall ocksa intrycket av en framstall-
ning som 1 onddigt hog utstrickning verkar spegla forskningsproces-
sen. Genom att undersokningens material presenteras och diskuteras
dels 1 inledningen, dels i de enskilda resultatkapitlen blir det ocksa vissa
upprepningar. Trots omfattningen innehéller avhandlingen inget sirskilt
metodkapitel. Istillet diskuteras metod pa olika stillen i texten, frimst
1 anslutning tll de enskilda korpusundersokningarna. Principerna for
excerperingen forefaller vara vil limpade och presenteras omsorgsfullt
med stod av exempel. Det ar naturligtvis helt 1 sin ordning att meto-
diska resonemang fors i anslutning till enskilda studier, men metoden
hade likafullt garna kunnat diskuteras ocksa pa ett mer allmint plan. I
ett sidant sammanhang hade t.ex. val av statistiska test kunnat motiveras.
Som det nu dr presenteras t.ex. signifikansuppgifter lopande 1 fotnoter
pa ett sdtt som leder till vissa oklarheter. Vad betriffar grundliggande
statistik kunde for 6vrigt de centralmitt som redovisas giarna ha komplet-
terats med spridningsmatt.

I forskarsamhillet ar det vanligt att lingvistik och filologi betraktas
som skilda inkorsportar till sprakhistorien (jfr Stroh-Wollin 2023). Ett
sadant synsitt doljer emellertid det starka samband som finns mellan de
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bada vetenskapsgrenarna. Filologin ar en forutsittning for att bedriva
historisk lingvistik, och den som bedriver historisk lingvistik méste ocksa
ha filologisk kunskap. Berger demonstrerar pa flera sitt att han har god
kinnedom om det fornsvenska killmaterialet.! Nagon giang kunde nog
ocksa en fordjupning av de filologiska resonemangen varit tll hjalp for
att driva analysen annu linge; det giller t.ex. frigan om forhéllandet till
den lagtyska forlagan av Sjalens trést.

Med sin avhandling 6nskar Berger bidra "till att dels fordjupa kunska-
pen om ledfoljdsvariation i germanska sprak mer allmint, dels staka ut
en vag framat for framtida syntaxhistorisk forskning om éldre svenska
mer specifikt” (s. 17). Att peka ut en riktning {6r vidare studier ligger i
linje med den sjilvreflektion som pé senare ar blivit allt vanligare inom
humanistisk forskning. Som lisare ser man darfor mycket fram mot
den avslutande diskussionen, men det blir lite av en vistgotaklimax nir
utblicken bestar i nagra korta rader om forskningsuppgifter titt knutna
till dem som redan behandlats i avhandlingen.

Som ett sammanfattande omdome kan sdgas att Mikael Berger med sin
avhandling ger en fyllig och aktuell sammanfattning om forskningsliget
om objektsskifte och lingt objektsskifte i de nordiska spraken. Vidare
presenteras nya resultat om objektsplacering i fornsvenska, och objek-
tens placeringsmojligheter relateras pa ett givande sitt till andra samtida
sprakforandringar. Disposition och angreppssitt leder visserligen till att
framstillningen inte blir alldeles snorrit, men de omfattande 6versikt-
skapitlen ar ocksd viktiga resultat av arbetet — nigot som inte riktigt
syns varken i titel eller syfte. Argumentationen hade tveklost starkts av
tydligare teoretiska stallningstaganden och en mer nyanserad diskussion
av materialets komplexitet, men denna kritik fortar inte pd ndgot sitt
avhandlingens fortjanster.

Flera studier har pd senare ar dgnats t objekt i svenskans historia, och
vart kunnande inom detta omrdde ar idag visentligt storre dn vad det
var for omkring 25 ar sedan nir diskussionen pa nytt togs upp av Lars-
Olof Delsing. Till raden av undersokningar pa temat kan nu dven laggas
Mikaels Bergers avhandling, och det dr glidjande att avslutningsvis kunna
konstatera att studien ger ett viktigt bidrag till kunskapsutvecklingen
inom omradet.

! Behandlingen av verbet synas pd s. 270 far betraktas som en ren lapsus. Felaktigt anges
hir att verbet har singularform i MBIA men pluralform i MBIB nir det i sjilva verket ar
det motsatta férhéllandet som rader.



198 David Hikansson

Litteratur

Delsing, L.-O. (1999): ”Frin OV-ordféljd till VO-ordféljd. En sprikférindring
med forhinder.” Arkiv for nordisk filologi 114, 151-232.

Petzell, E. M. (2011): "OV-ordfoljd i svenskans historia”. Arkiv for nordisk filo-
logi 126, 141-191.

Sangfelt, A. (2019): Syntaktiska strukturer i tiden. (Studia Philologiae Scandina-
vicae Upsaliensia 20.) Acta Universitatis Upsaliensis, Uppsala.

Stroh-Wollin, U. (2023): "Lingvistik — eller filologi?”. Kungl. Humanistiska
Vetenskaps-Samfundet i Uppsala. Arsbok 2021-2022, 73-91.



