ANNETTE LASSEN

Kaos og kapital

Et tredje monster 1 islendingesagaerne?

Islendingesagaerne er ikke uden grund kaldt Nordens vigtigste bidrag til
verdenslitteraturen. De er mesterlige fortzllinger, hvis handling og temaer
spender overraskende vidt. De bererer nogle af de storste sporgsmal:
fortiden og historien, individet i samfundet, tro, kerlighed, kensroller,
skam og @re. Det sidste er ofte anset for en negle til forstaelse af sagaver-
denen.! Det er mange gange blevet pavist, at sagaernes begivenheder styres

! Et vaerk, der ofte fremhaves i studier af @re 1 sagaerne, er nazisten Walther Gehls
Rubm und Ebre bei den Nordgermanen: Studien zum Lebensgefiihl der islindischen Saga.
Her skrev han, at “Der Ehrenhandel ist schlechthin das Sagamotiv ... Alle anderen Motive
sind daneben bedeutungslos und vereinzelt” (1937: 73). Walther Gehl (1895-1942) var
aktiv nazist. Han meldte sig ind i DNSAP allerede i 1933 og fungerede som historisk ide-
olog for den tyske Wehrmacht; i regi af det Nationalsozialistische Lehrerbund underviste
han kolleger, udarbejdede rapporter om brug af historieboger fra Weimarrepublikken og
skrev dertil nye historiske varker. Han planlagde for SS Ahnenerbe en rejse til Island i
1939, som dog forpurredes pga. af Storbritanniens besattelse af landet. Han dede pa ost-
fronten i 1942 som kommander og major. Hverken emnet eller veerket, Rubm und Ebre
bei den Nordgermanen: Studien zum Lebensgefiibl der islindischen Saga, var pd nogen
méde uskyldigt. Vaerket udkom pa Junker und Diinnhaupt Verlag, som de allierede luk-
kede efter krigen pd grund af forlagets yderst tatte forbindelse til nazismen. Zren var
ifelge nazisternes chefideolog Alfred Rosenberg konstituerende for den nordisk-german-
ske races sjzl. Under titlen Blut und Ebre udgav han i 1936, dret for Gehls monografi
udkom, to bind med taler og skrifter (det forste bind udkom i 24 oplag indtil 1941). Blut
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af magt og @re, men der er andet og mere pa spil i sagaerne end heltenes
omtilelige @resfolelse. I sin bog Kaos og kerlighed (1971) konstaterede
Thomas Bredsdorff i 1971, at magt og xre méiske nok er sagaernes ‘forste
menster’, men han argumenterede overbevisende for, at der ved siden
af dette menster findes et andet, som er knyttet til den erotiske drift og
kerligheden. Dette kaldte han det ‘andet menster’.? I sin studie viste han,
at keerligheden og den erotiske drift i islendingesagaerne skal omgas med
forsigtighed og kontrolleres. Nér dette ikke sker, bliver karligheden og
den erotiske drift farlig og samfundsnedbrydende. Aret inden, i 1970,
havde Theodore Andersson argumenteret for, at sagaerne i hgjere grad
end det heroiske @resbegreb idealiserer heltenes evne til selvbeherskelse,
sophrosyne (1970: 588). Det hensynslese og egennyttige menneske er ikke
sagaernes ideal — mennesket er et socialt vesen og forpligtet over for sine
medmennesker.

Men den verden, som islendingesagaerne beskriver, er det til trods ikke
sjzldent serdeles lav og styret af noget, som det nzrmest er vulgart at
italesztte, nemlig penge og rigdom. Det oldislandske vokabular omkring
@re, hvor sarlig ordene virding, metord og metnadr er knyttet til vardi
og vurdering, kan give indtryk af, at @re og skonomisk tenkning er
beslegtet. I 1995 bemzrkede Preben Meulengracht Serensen, at ordene
somi, sem0, virding, metord og metnadr “har en betydning af vurdering”
(1995: 188).° Ifelge Meulengracht Serensen er “zren inderst inde uathan-
gig af magt og ekonomi” (187), men mzndenes zre og sagaernes handling
hanger ikke desto mindre ofte negje sammen med sagaheltenes forhold til
og omgang med vardier som penge og rigdomme.

Denne artikel er ikke et bidrag til skonomisk historie, men et forseg pa
at sztte penge og kapital i forhold til sagaernes vardisystem, som tidligere

und Ebre var slagordene for Hitler Jugend — det var trykt pd deres bzltespande og en
sangbog bar denne titel. For Gehl var sagaernes djafnadarmadr, det hensynslese men-
neske, personificeringen af det germanske folks kompetitive @re. Zren var for Gehl et
individuelt anliggende, og han mente ikke, at sagaerne formidlede nogen hejere moral
(1936: 75). Senere forskere, bl.a. Theodore M. Andersson (1970), der gik direkte i rette
med Gehl, og endnu senere Preben Meulengracht Serensen (1992), betonede derimod
sagaernes jafnadarmadr, det rimelige og hensynsfulde menneske, som idealet og sa zren
som en social norm, en samfundsstabiliserende faktor. Om studier 1 zre, se den lille forsk-
ningshistoriske oversigt i Barreiro 2016, hvor Gehl dog omtales som “romantic scholar”.

2 Thomas Bredsdorffs betoning af et andet monster end zren, den erotiske drift, er ogsa
betinget af sin samtid. Ifelge bogens efterord var Bredsdorff halvvejs med bogen somme-
ren 1969. Den nye fokus pa kerligheden og det erotiske falder sammen med ungdomsop-
rorets kerlighedsrevolution.

3 Tsit vark gav Walther Gehl en oversigt over termerne for @re (1937: 30-32). Javnfor
ogsa Meulengracht Serensens gennemgang af disse ord (1995: 188-191).



Kaos og kapital 77

er studeret.* I sagaerne er magtfulde mand af zre ofte rige, men man ma
alligevel konstatere, at penge 1 sig selv ikke er en vardi, som sagaskriverne
tillegger stor vagt i vurderingen af et menneske, tvartimod. Pa den anden
side er sagaskriverne pd ingen made uinteresserede 1 penge, ligesom penge
kan have en direkte negativ indflydelse pd vurderingen af et menneske,
hvad jeg onsker at belyse med denne artikel. Jeg interesserer mig ikke
for den faktiske vardi, som guld, selv eller kvaeg har haft — hverken i
middelalderen eller i sagatiden. Jeg interesserer mig kun for sagaheltenes
forhold til ekonomisk kapital og den betydning, som kapitalen har i
sagasamfundet.

Penge og @re

I sagaernes verden folges rigdom og respekt ofte ad, men ikke altid, og
det skaber problemer. Hvis man er en frigiven tral eller nedstammer fra
en frigiven trzl, er det i sagaverdenen som hovedregel ikke muligt at opna
samme sociale eller kulturelle status, som folk af god slegt besidder. I
prasentationerne af frigivne tralle, som er blevet rige, kan man nsten
fornemme en undren hos sagaskriveren — i det mindste nzvnes bade deres
status som frigivne og deres velstand. I Eiriks saga rauda (kap. 3) prasen-
teres en mand for eksempel pé folgende made: “Madr hét Porgeirr er bjé
at Porgeirsfelli. Hann var velaudigr at £é ok hatdi verit lausingi” (“Tor-
gejr hed en mand. Han boede pa Torgejrsfjeld. Han var hovedrig, men
egentlig en frigiven tral”; Eiriks saga randa, udg. Jansson 1945: 33; Erik
den Rodes saga, overs. Degnbol 2014: 351).° I begyndelsen af Valla-Ljots
saga moder man for en kort bemarkning Torfi, som er “audugr en ekki
storzttadr” (“velhavende, men ikke af fin slegt”; Valla-Ljots saga, udg.
Jénas Kristjansson, 1952: 3; Sagaen om Ljot fra Voldene, overs. Gisli
Magnusson 2014: 141). Han forloves med en enke til hendes sonners
fortrydelse; hun har nemlig varet godt gift, hvorimod Torfi er “lausingi”
(“frigivet trel”) (4). Rigdommen kan ikke kabe ham respekt og den ene af
sennerne rydder ham hurtigt af vejen. I nogle tilfzlde mener den frigivne
trals tidligere herre stadig at have raderet over dennes gods — selvom han

* Ordet “penge” anvendes i denne artikel parallelt med den norrene term fé i vidt
begreb i betydningen gkonomisk vardi uden skelen til, hvilken type rigdom der er tale
om, klipselv, guld, lesere, menter eller andre kostbarheder eller betalingsmidler.

5 Eiriks saga randa er overleveret i to redaktioner, i Skdlholtsbok (AM 557 4to) og i en
forkortet redaktion 1 Hauksbok (AM 544 4to). Citatet folger Skilholtsbok.
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har givet ham hans frihed. Saledes bliver Porbrands-sennerne i Eyrbyggja
saga ikke begejstrede, da deres tidligere tral efter en mislykket mordbrand
giver en anden hovding, Arnkell, hindslag pa alle sine midler til gengzld
for hans beskyttelse. Sagen forer til splid mellem Porbrands-sennerne
og Arnkell.®

Der er alligevel en del frigivne trzlle, der kommer til penge 1 sagaerne,
men de er ofte updlidelige i pengesager. Viga-Glimr har en mand hos
sig, som er frigiven trel: “hann rakadi fé saman, refjusamr i fjirreidum”
(“Han forstod at skrabe penge sammen og var falsk i pengesager”; Viga-
Glims saga, udg. Jonas Kristjansson, 1956: 57 [kap. 17]; Dreber-Glums
saga, overs. Stavnem, 2014: 320).” Manden er bade grisk og uredelig.
Viga-Glums formaninger til en anden mand, Qgmundr dyttr, for den-
nes forestiende Norgesrejse viser rangordenen mellem den symbolske
og okonomiske kapital, dvs. mellem zre og penge. Qgmundr dyttr er
beslegtet med Glumr, hans far er ganske vist velhavende, men ogsd en
frigiven tral. Selvom Qgmundr virker lovende, er hans fadrene ophav
en indikator for, at man skal vare papasselig med at have for store for-
ventninger til ham. Da Qgmundr rejser af sted, siger Glimr klart til ham,
at det er vigtigere at vinde hader og @re pa rejsen end store rigdomme,
hvis der ikke er mulighed for begge dele: “Nu poetti mér miklu skipta
at pu fengir heldr af forinni scemd ok mannvirding en mikit fé ef eigi er
hvirstveggja kostr” (“Jeg synes, at det er vigtigere, at du vinder hader og
@re pa rejsen end store rigdomme, hvis der ikke er mulighed for begge
dele”; Qgmundar pattr dytts ok Gunnars helmings, udg. Olafur Hall-
dérsson, 1961: 2; Totten om Dgmund Hug og Gunnar Halvdel, overs.
Lassen, 2014: 343).* Qgmunds rejse begynder pd en dirlig made: De fleste
besztningsmedlemmer er islendinge, som aldrig har varet udenlands for,
og da de ankommer til Norge, sejler de 1 tusmarket efter solnedgang for
fulde sejl og 1 stor fart ind mod havnen, hvor de kuldsejler et skib, der
ejes af en af jarlens venner, Hallvardr. Da Hallvardr efterfolgende krever

6 “Eptir petta handsaladi Ulfar Arnkatli fé sitt allt [...] Petta likadi Porbrandi ok sonum
hans stérilla, pviat peir péttusk eiga fé allt eptir Ulfar lausingja sinn” (“Efter det gav Ulvar
og Arnkel hindslag p4, at Ulvar overdrog hele sin formue til Arnkel [...] Den aftale gjorde
Torbrandssennerne rasende, for efter deres opfattelse skulle de overtage hele boet efter
Ulvar, da han var deres frigivne trel”; Eyrbyggja saga, udg. Scott, 2003: 156; @rboernes
saga, overs. Stavnem, 2014: 202). Eyrbyggja saga er overleveret i fire middelalderlige hind-
skrifter, som dog ikke indeholder den komplette sagatekst. Disse er udgivet af Forrest S.
Scott 12003 i Editiones Arnamagnaana. Passagen er her lest efter WolfAug 9 10 4to.

7 Viga-Glims saga er kun overleveret i sin helhed 1 Médruvallabdk, som Jénas Krist-
jansson folger i sin udgave i [slenzk fornrit.

$ Totten findes i to redaktioner. Viga-Glims formaning findes i den redaktion af tot-
ten, som er overleveret 1 AM 61 fol.
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bod, er Qgmundr stor pa den og uimedekommende, si det ender med, at
Hallvardr slir ham bevidstlos med hammersiden pa sin gkse. Qgmundr
er dermed vanzret: “ok vard af pessu efni mjok gabbadr, svd at hvar sem
hann kom var hann kalladr Qgmundr dyttr. En hann [ét sem hann vissi
eigi hvat hvergi taladi” (“Der blev gjort meget grin af ham pa grund af
det, sa lige meget hvor han viste sig, blev han kaldt @gmund Hug. Men
han lod, som om han ikke anede, hvad folk snakkede om™; 1961: 6; 2014:
326). Hans strategi, at lade som ingenting, nar han hines, er ikke vardig.
Efterfolgende forseger han heller ikke at vaske skampletten vk, men da
han tager hjem til Island har han til gengzld “aflat mikils fjar i ferd pessi”
(“skaffet mange vardier pa sin rejse”; 1961: 7; 2014: 346). Det kommer
selvfolgelig Glimr for ere, hvordan Qgmundr er blevet vanaret. Men som
den efterkommer af en tral som Qgmundr er, forstar han tilsyneladende
slet ikke det herskende vardisystem og sin egen plads i det, d.v.s. at han
kan vare @relos og rig pa en og samme gang, selvom Glimr i bund og
grund forklarer ham det eksplicit:

En er Qgmundr hafoi gert rdd fyrir skipi sinu ok £é pd £6r hann til Pver-
brekku ok dvaldist med Glami um hrid. Var Glimr vid hann féldtr ok
fannsk pat 4 at honum var eigi pokk 4 hans kvimu. Qgmundr var inn két-
asti ok barsk & mikit. Hann {6r til allra mannfunda <er par varu { sveit> ok
var heldr hlutsamr um méal manna. Ok ef nokkura menn greindi 4, pa pétti
engi madr skjétligri til stérreda en Qgmundr. Hann var ok tiltakasamr um
allt pat er Glumr purfti vid um bustilskipan edr atflutningar ok 1ét yfir sér
10 vaenligsta. En pat var lengi at Glamr vildi ekki vid hann mala. Ok einn
dag melti Glumr til hans: “Vita skaltu pat, Qgmundr, at ek kann pér enga
bokk fyrir starfa pinn ok undarlegt pykir mér, hvi pt ert svd framgjarn
edr thlutanarmikill um mél manna, par sem engin d4d fylgir pér, ok hefir
herfilig ordit pin in fyrsta ferd, svd at ek vildi gjarna aldri sja pik, er pu
vildir verda sjélfum pér at skomm ok brigzli ¢llum frendum pinum ok
bera 2vinligt klekisnafn at pora eigi at hefna sin’. (1961: 7-8)

Da Pgmund havde truffet foranstaltninger for sit skib og sit gods, tog
han til Tvarbrink og opholdt sig hos Glum i nogen tid. Glum var fimalt
over for ham, og man kunne marke pa ham, at han ikke var taknemmelig
over, at han var kommet. @gmund var ovenud munter og forte sig frem.
Han medte op pd alle folkemeder, som blev holdt pa egnen, og blandede
sig ganske meget i folks sager. Og hvis nogen blev uenige, si var ingen
hurtigere end Jgmund til at komme med store lasninger. Han blandede
sig ogsd 1 alt, hvad Glum havde brug for i forbindelse med girdens drift
og forsyninger, og han var serdeles tilfreds med sig selv. I lang tid var det
sadan, at Glum ikke ville tale med ham.

Men en dag sagde Glum til ham: ‘Du skal vide, Jgmund, at jeg ikke
er taknemmelig for din virkelyst. Jeg synes, det er markeligt, at du er sa
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pigdende og blander dig 1 alle folks sager, nir du ikke dur til noget. Din
forste rejse var s3 ydmygende, at jeg gerne slap for nogensinde at se dig
igen, for du gjorde dig selv til skamme og var en skendsel for alle dine
slegtninge, og man vil evig og altid kalde dig en usling, fordi du ikke turde
havne dig.” (2014: 346)

Man skal passe godt pa sin zre og ikke tro, at den ikke tager skade ved,
at man ignorerer, hvad andre mand synes om en, eller at det at forbedre
sin skonomi kan erstatte @restab. Penge kan tydeligvis ikke veksles til
@re. Forst da Qgmundr har taget havn, forliges han med Viga-Glimr
og opnar langt om lenge den eftertragtede respekt, som pengene ikke
kunne skaffe ham. Viga-Glimr ved til gengzld ikke, at heevnen 1 ovrigt
er foregdet pa en bade latterlig og fej made, men det er en anden historie.

Et andet eksempel pd penge og @res gensidige uathenighed findes 1
Egils saga (kap. 65), hvor leseren prasenteres for holmgangsmanden
Ljotr, en svensk berszrk. Egill frelser en lensmand og dennes familie
ved at drebe Ljotr, og sagaen konstaterer da, at:

Ljétr var litt harmadr af flestum monnum, pviat hann hafdi verit inn mesti
veirumadr. Hann var scenskr [at 2tt] ok dtti enga frandr par { landi. Hann
hafdi komit pangat ok aflat sér fjir 4 hélmgengum. Hann hafdi fellt marga
g60a baendr ok skorat 4dr 4 p4 til h6lmgongu ok til jarda peira ok odala,
var pa ordinn stéraudigr badi at londum ok lausaaurum. (Egils saga, udg.
Bjarni Einarsson, 2001: 125-126)°

Der var ikke mange, som sergede over Ljot, for han havde varet en
voldsmand af varste slags. Han var af svensk afstamning og havde ingen
slegt der i landet. Han var kommet dertil og havde skaffet sig rigdomme
ved at gd holmgang. Mange gode bonder havde han fzldet, som han for-
inden havde udfordret til holmgang for at vinde deres jord og odelsland.
Det havde gjort ham szrdeles rig bade pa land og losere. (Egils saga, overs.
Stavnem, 2014: 107)

Folk grader torre tarer over tabet af Lj6tr. Han er en tilflytter uden slegt
1 landet og ganske vist hovedrig, men har et blakket ry pa grund af sin
hensynlose optreden. Hans mange rigdomme, som han har skaffet sig
pa forbryderisk vis, har ikke kunnet skaffe ham respekt. Ljétr har nok
okonomisk kapital, men er blottet for @re.

Forste del af Qgmundar pattr dytts ok Gunnars helmings kan karak-
teriseres som en sedekomedie, hvor alt ender godt. I andre sagaer, som

° Egils saga Skallagrimssonar findes i tre redaktioner, A, som er bedst overleveret
i Médruvallabék (AM 132 fol.), B, som er overleveret i WolfAug 9 10 4to0), og C i de
sakaldte Ketilsbakur, AM 462 4to og 453 4to. Citaterne fra Egils saga i denne artikel er
alle hentet i A-redaktionen.
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1 Heensa-Poris saga, far ubalancen mellem @re og rigdom, skrakkelige
folger. Haensa-Porir mangler social status, han har ingen familie og kun
fa venner, men skaffer sig skonomisk kapital. Haensa-Périr er en opkom-
ling. P4 vanlig vis prasenteres sagaens vigtige personer med slzgtsforhold
— men om Hoeensa-Périr hedder det kun:

Périr hét madr; hann var snaudr at fé ok eigi mjok vinsall af alpydu manna.
Hann lagdi pat { vanda sinn, at hann f6r med sumarkaup sitt herada i milli
ok seldi pat { 90ru, er hann keypti { 9Oru, og groeddisk honum bratt fé af
kaupum sinum [...] hann gerdisk svd mikill audmadr, at hann 4tti undir
hverjum manni st6rfé. En p6 at honum groeddisk fé mikit, pa heldusk pé
Svinsaldir hans, pvi at varla var til 6pokkaszlli madr en Heensa-Périr
var. (Hensa-Poris saga, udg. Sigurdur Nordal & Gudni Jénsson, 1938:
6 [kap. 1])

Tore hed en mand. Han ejede ikke noget som helst og havde heller ikke
szrligt mange venner blandt folk 1 almindelighed. Han gjorde det til sin
vane at drive sommerhandel pa den mide, at han solgte i det ene herred,
hvad han havde kebt i det andet, og han tjente snart gode penge pa denne
handel [...] han blev si velhavende, at han linte store summer ud til gud
og hvermand. Men selvom han havde tjent godt med penge, blev han
ved med at vare lige upopuler, for der fandtes nzppe nogen, som folk
havde mindre tilovers for end Honse-Tore. (Honse-Tores saga, overs. Bek
Pedersen, 2014: 281-282)

Hcensa-Porir tjener ikke penge pa eget arbejde og han er en linehaj.
Stor rigdom stiller ogsa store etiske krav, og dem kan Heensa-Périr pa
ingen médde honorere. Det kan derimod Blund-Ketill, som er en @refuld
hevding, som nyder respekt i samfundet. Det bliver hungersned, og ben-
derne pd egnen mangler forrdd. Blund-Ketill slir sine egne dyr ned for
at kunne szlge af sit he til sine lejlendinge, men der kommer hele tiden
nye lejlendinge, og Blund-Ketill kan i sagens natur ikke fortsztte pa den
made. Han opseger derfor Heensa-Périr, som har et stort forrad, for at fa
ham til at szlge til lejlendingene. Blund-Ketill giver Heensa-Périr tilbud,
som er bade @refulde og generase, men Heensa-Porir er egoistisk og narig
og nzgter at szlge til folk i ned. Det ender med, at de simpelthen tager
hoet — efter at have regnet ud, hvad Heensa-Périr kan undvare — men
som de @zrefulde mand de er, legger de penge for hoets vardi. De er ikke
tyve.!® Heensa-Périr prover at fa Blund-Ketill stzvnet for reveri, men har
ikke held til at f4 nogen hevdinger til at gd ind i sagen, for Porvaldr (sen

19 Jeg inddrager ikke tyveri i denne diskussion om penge i sagaerne, selvom temaet er
beslagtet. I “Social and Diegetic Hierarchies in Cases of Thievery. A Study of Modruvalla-
bok” diskuterer Daniela Hahn emnet og konstaterer, at “The property disputes in the
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af egnshevdingen Tungu-Oddr), som netop er hjemvendt fra Norge, gir
ind i sagen mod et lofte om at fa halvdelen af Hoensa-Péris rigdomme.
Udsigten til rigdom forleder ham til at treffe en anleben beslutning.
Da Blund-Ketill er blevet stevnet for tyveri, vil en vintergest havne
ydmygelsen, men rammer ved en fejl goden Arngrims sen, som er blevet
opfostret hos Hoensa-Porir — og ikke Hoensa-Porir, som det var hans
intention. Haensa-Porir bejer sig over den allerede dede dreng og pastar
lognagtigt, at hans sidste ord var, at de skulle brende Blund-Ketill inde.
Og det gor de. Sagaen viser, hvordan Heensa-Péris selviske narighed
sztter samfundets orden ud af kraft og sender voldsomme denninger
gennem lokalsamfundet, heriblandt bide mord og ildspasattelse. Sagaen
viser, hvad der kan ske, nar usle folk kommer til penge, og hvordan penge
kan lokke selv gode folk til at begd forbrydelser og traffe amoralske
beslutninger.

Hurtige penge

Islendingesagaerne viser ingen respekt for de folk, der tror, at de hurtigt
kan komme til bade penge og respekt. De beskrives som naive og er i
sagaernes verden ofte latterlige. Man finder et eksempel 1 Grettis saga, da
Grettir har forskanset sig pd Drangey. En nordmand, Hzringr, tror, at
han nemt kan opna penge og @re ved at tage livet af Grettir. Han klatrer
frem og tilbage pd Drangeys stejle klippevag, indtil han finder et sted at
komme op. Da han nér op, fir han gje pa Grettir og hans bror, der star
med ryggen til ham: “hugdisk hann nd 4 skammri stundu at vinna b0 til
fjér ok fregdar” (“Nu tzenkte han, at han pd kort tid ville gere sig fortjent
til bide penge og beremmelse” (Grettis saga, udg. Gudni Jénsson, 1936:
242 [kap. 76]; Grettes saga, overs. Lembek, 2014: 182), stir der 1 sagaen;
der er nemlig sat en pris pa Grettis hoved. Men det kommer ikke til at ga
som planlagt. Grettis bror, Illugi, fir gje pa Haringr og gar imod ham:

[E]r Austmadrinn [dvs. Haringr] sd pat, sneri hann undan einhvers stadar
eptir eyjunni. [llugi elti hann medan eyin vannsk, ok pegar hann kom fram
4 bjargit, hljép Hearingr par ofan fyrir, ok brotnadi i honum hvert bein;
lauk hans avi sva. (1936: 242-243)

Sagas of Icelanders are always connected to power and honour. A Character’s reaction to
a seizure depends on his status in the narrated society” (2020: 200).
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[Da Heringr] sé det, flygtede han hen over gen uden mél og med. Illuge
forfulgte ham, si langt @en rakte, og si snart Hering niede hen til kanten,
sprang han ud over, s hver en knogle 1 kroppen pa ham blev knust. Sidan
endte hans liv. (2014: 182)

Man hester i det hele taget ingen @re ved at sld en helt ihjel for penge.
Udover et ydmygende slag af en kvinde hoster Eyjolfr i Gisla saga Sirs-
sonar med Audrs ord siledes ogsd bide “skam og vanare” (“skomm ok
klaeki”) af sit forseg pa at bestikke hende til at angive sin 2gtemand Gisli
(Gisla saga, udg. Finnur Joénsson, 1929: 63 [kap. 32]).!

Kbt kerlighed

Som det fremgér, kan det blive en udfordring for freden, hvis sméfolk
kommer til store penge i sagaverdenen. Det til trods er der flere eksempler
pd mand af ringe slegt, men med stor rigdom, som har held til at blive
gift ind 1 fornemme familier. Naermest uden undtagelse gar disse zgteska-
ber darligt. I Laxdcela saga er Vigdis gift med en mand af en ubetydelig
slegt, Pordr. Som efterkommer af Unnr djipidga, som er en af de vig-
tigste landnamsfolk, er Vigdis af en betydningsfuld slegt. Sagaskriveren
konstaterer tort, at @gteskabet var indgaet for pengenes skyld: “Vigdis
var meir gefin til fjir en brautargengis” (“Nér Vigdis var blevet gift med
Tord, var det mere for pengenes skyld end for at fa hans hjzlp og stotte”;
Laxdeela saga, udg. Kalund, 1889-1891: 25 [kap. 11]; Laksdslernes saga,
overs. Degnbol og Lassen, 2014: 12)." Begivenhederne viser da ogsa,
at der ingen stotte er 1 P6rdr. Da Vigdis beslutter at beskytte en af sine
fjerne slegtninge mod goden Ingjaldr pa grund af en drabssag (manden
har drabt Ingjalds bror), viser P6rdr sin feje side. Han frygter Ingjaldr
og ender med at tage imod bestikkelse fra ham for at udlevere manden.
Hverken Péror eller Ingjaldr er beskrevet som mand af 2re — og ifelge
deres karakteristik er de begge begejstrede for penge.

Ingjaldr bad hann eigi prata, — ‘ok skulum vit eiga kaup saman, at pt sel
manninn fram ok lat mik eigi purfa praut til, en ek hefi hér prjir merkr

11 Sagaen findes i en kort og en lang redaktion. Citatet er taget fra den korte redaktion,
M-redaktionen, som er overleveret i AM 556 a 4to.

12 Kélund, der udgav Laxdeela saga i Samfund til udgivelse af gammel nordisk littera-
tur i 1889-1891, inddelte handskrifterne i to klasser, men konstaterede i indledningen til
udgaven (s. i), at der er s3 lille forskel mellem dem, at de ikke kan betragtes som to redak-
tioner. Hans udgave folger Mooruvallabok.
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silfrs, er pu skalt eignask; upp mun ek ok gefa pér sakir par, er pu hefir
gort 4 hendr pér { bjorgum vid P6rélf.” Pordi potti féit fagrt, en var heitit
uppgjof um sakir par, er hann hafdi 40r kvitt mest, at hann mundi féskurd
af hljota. (1889-1891: 38 [kap. 14])

Ingjald sagde, han lige sd godt kunne lade vere med at benzgte det, og
‘nu slr vi to en handel af: Du udleverer manden, uden at jeg behaver
bruge magt. S& har jeg til gengald tre mark selv her, som du kan fi. Og
jeg frafalder ethvert badekrav mod dig for at have givet Torolf husly.’

Tord syntes, det var skenne penge. Og nu ville det bedekrav blive
frafaldet, som han allermest havde frygtet ville pafere ham et alvorligt
pengetab. (2014: 20)

Pengene er et vigtigt overtalelsesmiddel. Ingjalds og P6rds plan mislyk-
kes imidlertid, fordi Vigdis gennemskuer dem. Da sammensvzargelsen er
afsloret, kraver Ingjaldr sine penge tilbage:

Eptir petta gengr Vigdis inn ok til erkr peirar, er Poror atti, ok finnr par
1 nidri digran £ésj60. Hon tekr upp sjédinn ok gengr dt med ok par til, er
Ingjaldr var, ok bidr hann taka vid fénu. Ingjaldr verdr vid petta léttbrinn
ok réttir hondina at méti fésj6dnum. Vigdis hefr upp fésjédinn ok rekr 4
nasar honum, svi at pegar fell bl6d 4 jord. Par med velr hon honum morg
hadilig ord, ok pat med, at hann skal petta fé aldregi fa sidan; bidr hann
4 brott fara. (1889-1891: 43 [kap 15])

Nu gir Vigdis indenfor og hen til en kiste, som tilherte Tord, og nede
i kisten finder hun en fed pengepung. Hun tager pungen op og gir ud
med den og hen til, hvor Ingjald star, og siger til ham, at nu kan han tage
sine penge. Ingjald lyser helt op og rakker ud efter pungen. Men Vigdis
lofter pungen i vejret og kyler den lige 1 synet pa ham, sa blodet springer
fra Ingjalds nese og ned pd jorden. Og i tilgift haner hun ham groft og
fortzller ham, at han kan glemme alt om de penge, og nu kan han godt
skrubbe af. (2014: 22)

Ingjalds ansigt, der lyser op ved synet af pengene (“verdr vid petta létt-
brinn”) er pd en og samme gang latterlig og ussel. Sagaskriveren har kun
foragt til overs for de to mends pengebegarlighed.”® Ingjaldr og P6rdr
har mistet zre ved episoden, og enden pa sagen bliver da ogsa, at Vigdis
erklerer sig skilt fra Péror.

1 Som vi ogsa sd i Gisla saga er det vanarende at bestikke folk til angiveri og at mod-
tage bestikkelse. Med Vigdis’ ord har P6rdr fiet pengene pi en vanzrende made og ber
derfor ikke beholde dem: ““pvi at pd, P6rdr,” segir hon, ‘hefir pessa fjir édrengiliga aflat™

(““for de penge, Tord, dem er du kommet til pd en ussel made’”; Laxdeela saga, udg.
Kélund, 1889-1891: 43 [kap. 15]); Laksdolernes saga, overs. Degnbol og Lassen, 2014: 22).
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Ogsé 1 andre sagaer er der agteskaber, der eksplicit beskrives som
indgaet for pengenes skyld: Bjorn og Valgerdr i Njals saga, Pérhallr og
Olof i Pordar saga hredu, Pordis og Atli i Havardar saga Isfirdings,' for
ikke at nzvne Spes og Sigurdr 1 Konstantinopel 1 den afsluttende Spesar
pattr 1 Grettis saga. Spes er en “gofug gardshusfreyja” (“pregtig frue pa
en gard”). Hun er “hardla rik ok stérzttud” (“fornem og af stor slegt”),
hvorimod hendes mand er “audigr ok zttsmerri en hon” (“rig, men af rin-
gere slaegt”; Grettis saga, udg. Gudni Jonsson, 1936: 274 [kap. 87]; Grettes
saga, overs. Lembek, 2014: 199)."® Det er igen et (darligt) zgteskab, der
er indgaet af skonomiske grunde: “hafdi hon verit gefin honum til fjar”
(“Hun var blevet gift med ham for pengenes skyld”), hedder det, hvorpa
sagaen kan oplyse, at der “[e]kki vard dstriki mikit med peim hjénum,
ok péttisk hon nasta vargefin” (“[ikke var] den store karlighed mellem
dem, og hun syntes, at hun var rigtigt darligt gift”; 1936: 274; 2014: 199).
Efter at have hort Porsteinn drémundr, Grettis bror, kvade et vers, fatter
Spes kerlighed til ham, og de indleder en affzre. Hendes mand bemzarker
ganske vist en forandring hos hende, men i1 forste omgang bekymrer han
sig 1 hojere grad om sine penge end om at vare gjort til hanre;j:

4 “Bjérn hviti ... var Kadalsson, Bjilfasonar. Bjdlfi hafdi verid leysingi Asgerdar médur
Njéls og Holta-Péris. Bjorn atti pd konu er Valgerdur hét. Hin var Porbrandsdéttir,
Asbrandssonar. M6dir hennar hét Gudlaug. Hin var systir Himundar f68ur Gunnars fra
Hlidarenda. Hiin var gefin til fjir Birni og unni hin honum ekki mikid en pau dttu gnétt
i bti” (“Bjern den Hvide ... var sen af Kadal, som var sen af Bjalve. Bjalve havde varet
frigiven trel hos Asgerd, Njal og Holte-Tores mor. Bjorn var gift med en kvinde, der hed
Valgerd. Hun var datter af Torbrand, som var sen af Asbrand. Hendes mor hed Gudleg.
Hun var sester til Himund, far til Gunnar pd Liende. Hun blev gift med Bjern for penge-
nes skyld, og hun elskede ham ikke hejt, men de sad godt i det” (Brennu-Njdls saga, udg.
Sveinn Yngvi Egilsson 2003: 265 [kap. 148]; Njals saga, overs. Lembek, 2014: 217-218).
Einar Ol. Sveinsson inddelte hindskrifterne med Brennu-Njals saga i tre grupper, X, Y
og Z (1954: clii). Sveinn Yngvi Egilsson udgav sagaen efter teksten i Reykjabok (AM 468
4to), der tilherer X-gruppen.

I P6rdar saga hredu, kap. 6, er Olof blevet gift med Pérhallr for pengenes skyld: “Pér-
hallr var vellaudigr at fé; engi var hann kempa kalladr ok heldr hreddr ok at 6llu it mesta
litilmenni. ... Olof var Hrolleifsdéttir, pess er nam Hrolleifsdal upp af Sléttahlid. Hon var
fyrir honum um alla hluti. Hafdi hon verit gefin honum til fjir” (“Torhal var meget rig.
Han blev ikke betragtet som nogen stor helt, men var temmelig bange og i alle henseender
en ussel mand. ... Olov var datter af den Rollejf, som tog land i Rollejsdal, der gir op fra
Sletteli. Hun stod over sin mand i alle henseender. Hun var bortgiftet til ham for pengenes
skyld”; Pérdar saga hredu, udg. Johannes Halld6rsson, 1959: 191; Sagaen om Tord Trette,
overs. Kjeldsen, 2014: 422). AEgteskabet ender med skilsmisse. Pérdar saga hredu findes i
to redaktioner, hvoraf kun den ene er fuldstendigt overleveret. Udgaven felger dette sted
AM 139 fol. Jeg vender tilbage til Hdvardar saga Isfirdings nedenfor.

1> Man inddeler traditionelt hindskrifterne til Grettis saga i to grupper, men ifelge
Gudvardur Mar Gunnlaugsson er der si lille forskel mellem dem, at det ikke giver mening
at betragte dem som to forskellige redaktioner (1991). Gudni Jénssons udgave af sagaen i
Islenzk fornrit, 1936, folger AM 551 a 4to.
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Béndi hennar péttisk ok finna, at hon ték sér hittaskipti, b2di { skaplyndi
ok margri breytni ok einkanliga { fjiraudn; saknadi hann badi gulls ok
gripa, er hurfu 6r hennar geymslu. (1936: 276 [kap. 88])

Hendes mand syntes ogsi at fornemme en forandring i bide hendes sind
og anden adferd og iser i edselheden med penge. Han savnede bade guld
og kostbarheder, der forsvandt i hendes varetagt. (2014: 200-201)

I totten holder Spes og Pérsteinn drémundr Sigurdr for nar ved deres
uforskammede tricks og ved at have en affzre lige for nzsen af ham.'
Den rige mand af ubetydelig slegt fremstar i denne tot i Grettis saga som
bade latterlig og @relos, hvad der — i sagaverdenens optik — retferdigger
den vanzrende behandling. Det ender med, at Spes far biskoppen til at
udvirke deres skilsmisse, og med slegtens hjelp fir hun endda sterste-
delen af rigdommene, og den bedragne mand ma tilmed forlade landet.
Sagaskriveren konstaterer: “For par, sem vida er doemi til, at inir legri
verda at luta” (“Da gik det sadan, at den mindrebemidlede métte baje
sig, hvad der er mange eksempler pa”; 1936: 284 [kap. 89]; 2014: 206).
Inn legri er 1 sagens natur ikke Spes, men Porsteinn, der nok har penge,
men mangler zre. Og det er vel at marke ikke vanzrende for et zrefuldt
menneske at franarre den zrelose sine penge; det anses med sagaens optik
som ikke andet end en passende behandling.

I sagaverdenen kan man med andre ord ikke gifte sig til social status
eller re, —ja, det er ligefrem nedvardigende og latterligt at forsege. Der
kommer heller intet godt ud af de @gteskaber, hvor manden har mange
penge, men kvinden storre @re, i det mindste ikke noget godt for man-
den. Kvinden kan godt tjene penge pa det — uden at miste sin @re. Penge
kan ikke skabe jevnbyrdighed, jafnredi. Den bagvedliggende tanke er,
at penge eller rigdom ikke kan kompensere for mandens manglende 2re
(eller kvindens manglende kerlighed). Men der gores alligevel forseg.
Det er siledes en betingelse for Gudrin Osvifrsdéttirs forste zgteskab
med en undermaler i forhold til hende — det vil sige en mand uden nogen
videre status — at han skal give hende alt, hvad hun peger pa.

Porvaldr hét madr [...] audigr madr ok engi hetja. Hann bad Guodrtinar
Osvifrsdétur [...] Pvi mili var eigi fjarri tekit, en p6 sagdi Osvifr, at pat
mundi 4 kostum finna, at pau Gudrdn véru eigi jafnmenni. [...] Sidan var
Gudrin fostnud Porvaldi, ok réd Osvifr einn maldaga, ok svi var skilt,
at Gudrtn skyldi ein rdda fyrir fé peira, pegar er pau koma { eina rekkju,

¢ Tottens fortelling om utroskab og kerlighedsintrige menes at vare inspireret af en
beretning om Harald Harderdde og en jomfru ved navn Maria i Morkinskinna og histo-
rien om Tristan og Isolde. Se Gudni Jonssons indledning til Grettis saga (1936: lvi-lvii).
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ok eiga alls helming, hvart er samfarar peira veri lengri eda skemri; hann
skyldi ok kaupa gripi til handa henni, svi at engi jafnfjdd kona tti betri
gripi, en p6 metti hann halda bui sinu fyrir par sakir. [...] Litt unni Gudrin
Porvaldi ok var erfid { gripa kaupum; viru engar gersimar svd miklar 4
Vestfjordum, at Guortinu peetti eigi skapligt at hon tti, en galt fjandskap
Porvaldi, ef hann keypti eigi, hversu dyrar sem metnar viru. (Laxdcela
saga, udg. Kalund, 1889-1891: 115-116 [kap. 34])

Torvald [...] var velhavende, men han var ikke nogen helt. Torvald friede
til Gudrun Usviversdatter [...] Frieriet blev ikke afvist, men Usviver gjorde
dog opmearksom p4, at hvis man sammenlignede deres status, ville man s,
at Gudrun og Torvald ikke var jevnbyrdige. [...] S4 blev Gudrun forlovet
med Torvald, og det var Usviver alene, der bestemte, hvordan aftalen
skulle se ud. Det blev stillet som betingelse, at nir forst de var kommet
1 én og samme seng, skulle Gudrun alene forvalte den fzlles formue, og
halvdelen skulle vare hendes ejendom, hvad enten deres samliv blev langt
eller kort. Desuden skulle Torvald kebe dyrebare ting og sager til hende,
sd ingen kvinde, s velstdende som hun, ejede fornemmere kostbarheder.
Dog matte det ikke ga sd vidt, at han ikke fortsat kunne drive girden. [...]
Gudrun elskede ikke Torvald noget videre, og hun var helt urimelig med
hensyn til indkeb af dyrebare ting og sager. Der var ikke det klenodie pa
Vestfjordene sd fornemt, at Gudrun ikke syntes, hun burde eje det, og
hun straffede Torvald med hirdhed og kulde, hvis ikke han kebte det, lige
meget hvor dyrt det var. (Laksdplernes saga, overs. Degnbol og Lassen,
2014: 58-59)

Den ydmygende agteskabsaftale afspejler et futilt forseg pa at veksle
den @relose mands store gkonomiske vardi til agtelse. Men trods de
dyre indkeb har Porvaldr ingen chance for at vinde hverken Gudruns
kerlighed eller respekt. Zgteskabet med Porvaldr ender med skilsmisse.

Gavmildhed og gnieri

Porvaldr giver og giver, men det er ikke af glad gavmildhed, men fordi
svigerfaren og han fejlagtig tror, at manden kan kebe sig zre. Det kan
han selvfolgelig ikke. Gudrins ligegyldige havesyge, som paradoksalt
giver udtryk for hendes totale mangel pa respekt for Porvaldr og hans
penge, far til sidst Porvaldr til at tabe hovedet og stikke hende en lussing.
Denne lussing koster ham 2gteskabet. Porvaldr taber ikke hovedet, fordi
han har spenderet si mange penge pid Gudrtn, men fordi hans blagjede
planer om at kebe sig zre er frugteslose. Til sidst tvinges han til at indse,
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at hans penge ingen egentlig vardi har. Med andre ord: Porvalds penge
er fastlast som ekonomisk vardi. Hans penge er ikke gangbar valuta i
social eller kulturel forstand. Penge er ikke bare penge; det har betydning,
hvem der ejer dem.

Porvaldr er pa ingen made en af de glade givere, som sagaerne — lige-
som 1 gvrigt de kristnes Gud — elsker hejt. Sadanne finder man derimod
1 Audunar pattr vestfirzka, hvor bide Audunn og den danske kong Sven
er indbegrebet af uegennyttig gavmildhed.”” Audunn bruger alt, hvad
han ejer pa en isbjorn til den danske konge, uden at forlange noget som
helst i stedet, og kongen viser sin kongelige @re ved at lonne ham for
bjernen af endnu sterre genergsitet: Han giver ham et skib, men for det
tilfeelde at skibet skulle forlise, giver han ham ogsa en pung fuld af selv,
og for det tilfzlde at Audunn skulle miste pungen ved skibbrud, giver
han ham endelig en armring af guld. Da Audunn ger ophold hos den
norske kong Harald, md denne indse, at han ikke havde kunnet matche
Svens gavmildhed.

I beskrivelsen af Bolli, sen af Gudrtin og Bolli i Laxdcela saga, fremgar
det ganske tydeligt, hvordan gavmildheden cementerer en mands position
og popularitet:

Brétt fannsk pat, at Bolli mundi vera madr framgjarn ok vildi vera fyrir
0drum monnum; honum téksk ok sva, pvi at madrinn var grlatr; fekk hann
bratt mikla virding { Noregi. Bolli helt sveit um vetrinn { Prandheimi, ok
var audkent, hvar sem hann gekk til skytninga, at menn hans varu betr
bunir at kledum ok vipnum en annat baejarfélk; hann skaut ok einn fyrir
sveitunga sina alla, pd er peir sdtu { skytningum. Par eptir {6r annat orleti
hans ok stérmennska. (Laxdcela saga, udg. Kalund, 1889-1891: 266-267
[kap. 73])

Det blev hurtigt klart, at Bolle havde ambitioner og gerne ville overstrale
alle andre. Og det lykkedes ham ogsa, for han var en mand, der var bade
gavmild og edsel. Han blev snart hejt respekteret i Norge. Bolle holdt sig
et folge i Trondheim denne vinter. Og ndr han gik til sammenskud, s man
straks ved ferste gjekast, at hans mand var flottere udstyret med toj og
vaben end alle andre folk i byen. Og ndr de sa sad i disse drikkelag, betalte
Bolle helt alene for alle sine mand. Tilsvarende s man hans gavmildhed
og storladenhed i mange andre sammenhange. (Laksdolernes saga, overs.
Degnbol og Lassen, 2014: 137)'8

7" Audunar pattr vestfirzka er overleveret i Morkinskinna og Hulda, indflettet i sagaen
om Harald Hérderdde, og dertil i Flateyjarbok.

'® De mange rejsepenge, som fadre udstyrer deres sgnner med for deres forestdende
Norgesrejser, skal ogsa ses i dette lys. Man skal kunne rejse standsmassigt og bega sig hos
respekterede mennesker, som det udtrykkes 1 Bjarnar saga Hitdcelakappa (“fekk Skili,
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Ikke overraskende er et af de rad, som de to Pjéstars-senner giver den
@rgerrige Samr 1 Hrafnkels saga Freysgoda da ogsa at vere rundhdndet
over for sine tingmand, ud over at vare venlig og hjzlpsom, da han som
uerfaren og kommende stormand overtager Hrafnkels bedrift pd Adalbdl.
Hvis han ger det, siger de, vil han nyde tingmandenes stotte, nir der
er behov (Hrafnkels saga Freysgoda, udg. Jon J6hannesson, 1950: 123).

Etillustrativt modeksempel til den gavmilde Bolle findes i oldtidssagaen
Gautreks saga hos en markelig, isoleret, nzrig og smélig familie dybt inde
1skovene 1 Gotaland 1 det nuvarende Sverige. En ukendt gaest, som 1 vir-
keligheden er en konge, opseger her familien, og mens han spiser hos dem,
trakker faren sin htte ned for ojnene, fordi han ikke kan holde ud at se
maden forsvinde. Faren fjerner endvidere remmene fra de sko, som han
forarer gasten, for han endelig af sorg over, hvad han har mattet forere
vaek, styrter sig ud over en slegtsklippe, den famese wtzernistapi, for at
forlade det jordiske liv. Hans ene son gor efterfolgende det samme, fordi
der er krobet snegle hen over hans guldbarrer. De er 1 hans gjne blevet si
slidte, at livet er uudholdeligt. Endnu en son felger deres eksempel, fordi
en spurv har pillet et enkelt korn af et aks i hans mark. Lengere vak fra
idealet om gavmildhed kommer man nzppe.?’

I Hiavardar saga Isfirdings meder man ogsi en latterlig gnier:2°

Atli var manna minnstr ok vesalligastr, ok svi er sagt, at par eptir veri
skaplyndi hans, at hann var inn mesti vesalingr, en var pé stérra manna ok
sva audugr, at hann vissi varla aura sinna tal [...] Atli timoi ekki at halda
vinnumenn; vann hann badi nitt ok dag slikt er hann matti. [...] Hann 4tti
utibur mikit; var par { alls konar g0i. Par varu inni hladar stérir ok alls
konar slatr, skreid ok ostar ok allt pat er hafa purfti. Atli hafdi par gert

freendi hans, ok fadir hans honum gédan farareyri, svd at hann var vel scemdr af at fara
med gé6dum monnum”; “Bide Skule og Bjorns far gav ham en stor sum penge til rej-
sen, sd han kunne rejse standsmassigt, nir han rejste med velansete mand”; Bjarnar saga
Hitdcelakappa, udg. Sigurdur Nordal og Gudni Jénsson, 1938: 114 [kap. 2]; Sagaen om
Bjorn, Helten fra Hiddal, overs. Wolf, 2014: 244). Sagaen er fragmentarisk overleveret 1
middelalderhandskrifterne. P4 nar de forste fem kapitler, er sagaen fuldstendigt overle-
veret i yngre hdndskrifter. De forste kapitler af sagaen har udgivere hentet i hindskrifter
af Olifs saga helga (AM 71 fol. og AM 488 4t0). Jf. Sigurdur Nordals og Gudni Jénssons
indledning til udgaven af Bjarnar saga Hitdcelakappa, 1938: Ixiii-Ixiv.

1 Gautreks saga er bide overleveret i en kort (zldre) og en lang (yngre) redaktion.
Beretningen om de nzrige skovbender, Dalafifla pattr, findes i begge versioner i sagaens
forste del (Gautreks saga, udg. Ranisch, 1900: 1-11 [kap. 1-2]). Begge redaktioner er udgi-
vet i Ranisch’s udgave.

% Han er en af de mand, der har skaffet sig en kone med sine mange penge: “hafdi
Pérdis verit gipt Atla tl fjir” (“Tordis var blevet gift med Atle for pengenes skyld”;
Hévardar saga Isfirdings, udg. Bjorn K. Pérélfsson, 1923: 45 [kap. 15]; Sagaen om Havard
Isefjording, overs. Kjeldsen, 2014: 396). Sagaen er overleveret i yngre hindskrifter. Bjorn
K. Pérélfssons udgave folger AM 160 fol.
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seng sina, ok ldgu pau par hverja nétt. [...] var hann badi vesalmannligr
ok ljétr at sjd, skollétr ok inneygdr. (Havardar saga Isfirdings, udg. Bjérn
K. Pérolfsson, 1923: 45-46 [kap. 15])

Atle var af udseende en meget lille og selle mand, og man sagde, at hans
karakter var 1 overensstemmelse dermed, at han var en varre gnier, men
han nedstammede dog fra store mand og var sa rig, at han nzppe havde
styr pa, hvor meget han ejede. [...] Atle kunne ikke {3 sig til at have tje-
nestekarle. Han arbejdede sd meget han kunne bade dag og nat. [...] Han
havde et stort forrddshus. Deri var der alt slags godt. Der var store stabler
og al slags ked, terret fisk og oste, ja, alt, hvad man behovede. Der havde
Atle opstillet sin seng, og der 14 de hver nat. [...] Han si bide elendig og
grim ud, skaldet og hulejet. (Hdvard Isefjordings saga, overs. Kjeldsen,
2014: 396)

Hovedpersonen, den gamle heevner Havardr, er svoger til Atli og opse-
ger ham for at kebe forrad til sig og sine mend. Men da Atli ser dem
komme sejlende springer han i isnende kulde ind under en hestak, hvor
han gemmer sig. Mens han ligger dér, forzrer hans kone alt, hvad der er i
forradshuset til Hivardr. Da Atli kommer ind igen, foler han sig beravet
og frygter forestdende tiggergang — men en lille tur under den varme dyne
hos hans kone far gavmildheden frem i ham, og han indser, at forradet
befinder sig bedst hos Havardr (Hdvardar saga Isfirdings, udg. Bjorn K.
Pérolfsson, 1923: 344-345 [kap. 16]).

En af de mest legendariske gniere 1 hele sagalitteraturen er Egill Skalla-
grimsson, som er et interessant eksempel, for han er ikke en zrelos person
og saledes heller ikke grinagtig. Hvordan kan Egill vare grisk og alligevel
bevare sin zre??! Hans digterven, Einarr Skilaglamm, er i modsatning
til ham en gavmild mand og fremstar som et ideal i sit forhold til penge:
“Einarr var orr madr ok optast félitill, en skorungr mikill ok drengr g6dr”
(“Han var gavmild og havde sjzldent mange penge, men var pa alle mader
fremragende og en hadersmand”; Egils saga Skallagrimssonar, udg. Bjarni
Einarsson, 2001: 150 [kap. 78]; Egils saga, overs. Stavnem, 2014: 142). Det
slar vel at marke ikke skér i Einars @re, at han for det meste ingen penge
har - for de kommer netop til at mangle pa grund af hans gavmildhed.
Man kan sige, at et menneskes @re og respekt stiger, desto mere man deler

2t Det nzvnes ofte om Egill, at han er en psykologisk sammensat skikkelse. I sin mono-
grafi om Egils saga, Skaldio i skriftinni (2004), argumenterer Torfi Tulinius for, at saga-
skriveren har brugt forskellige bibelske personer og beretninger som model for Egill, og at
sagaen afspejler kristne forestillinger om synd, anger, tilgivelse og trosskifte, og at sagaen
er opbygget som en beretning om en synder, der bevager sig mod tro (213).



Kaos og kapital 91

ud af sin skonomiske kapital, og pd den made viser, at man foragter den
og ikke vaerdsztter den i sig selv.

Egill Skallagrimsson er en ikke zrelos gnier. Af pengegriskhed beholder
han sin fars del af den bod, som kong Adalsteinn betaler for hans dede
bror (kap. 58). Og da Skallagrimr beder om pengene, responderer Egill
hanende, om han er i pengened: “Er pér nu féfatt mjok, fadir? Ek vissa
pat eigi. Pegar skal ek lta pik hafa silfr, er ek veit, er bt parft, en ek veit,
at bt munt enn hafa at vardveita eina kistu eda tver fullar af silfri” (“Har
du hardt brug for penge nu, far? Det var jeg ikke klar over. Jeg vil give
dig selv, sa snart jeg ved, at du har brug for det, men jeg ved, at du stadig
har en kiste eller to fulde af selv”; 2001: 111; 2014: 90). Som modsvar
gemmer Skallagrimr umiddelbart for sin ded sine vardier — en kiste og
en gryde fulde af solv — sd Egill ikke kan arve dem. Gamle Skallagrimr
bliver derpa hgjlagt, men Egill er endda for narig til at give ham vardier
med 1 hgjen: “Ekki er pess getit at lausafé veri lagt { haug hja honum”
(“Der fortalles ikke noget om, at der blev lagt losore ind til ham 1 hgjen”;
2001: 112; 2014: 91).22

Egill Skallagrimssons attitude til penge er mere skamles end noget, vi
har varet vidne til for, og den er nar ved at ga over grensen i sin kynisme.
Som firsdrig, gangbesvaret, horesvaekket og blind, planlegger Egill en sid-
ste bemarkelsesvardig bedrift: Han vil tage de to kister med engelsk solv
fra kong Adalsteinn med til Altinget, hvor han vil stre selvet ud ved Lov-
bjerget, nar der er allerflest folk samlet: “Pikir mér undarligt ef allir skipta
vel sin { milli”, mimrer den gamle Egill med slet skjult forventning. “ Atla
ek at par mundi vera pd hrudningar eda pustrar eda barisk at um sidir,
at allr pingheimrinn berdisk (“det vil overraske mig, hvis alle deler det
ligeligt imellem sig. Jeg tenker, at der sd opstir skubben og haindgemang,
og til sidst vil hele tinget komme op og slds”; 2001: 182 [kap. 85], 2014:
156). Egils sidste handling er udtznkt til at afslere alle stormandenes
grundleggende griskhed, hvad der ville vare odeleggende for deres 2re
og fore til splid og kaos. Men hans — med svigersennens ord — afskyelige
plan (firn) forpurres. Derved bliver den kyniske ide ikke fort ud i virke-
ligheden. Til sidst lader sagaskriveren Egill begrave sit solv, for han der,
ligesom hans far for ham. Det fremstar narmest som en handling, der skal

2 Torfi Tulinius spekulerer, om sagaskriveren med oplysningen om, at Egill ikke leeg-
ger solv 1 hgjen, kan have onsket at vaekke den tanke hos leserne eller lytterne, at Skalla-
grimr kunne g igen efter deden. Tanken baserer han pé studier af Claude Lecouteux, der
peger pa, at det at nedgrave en skat visse steder 1 germansk folketro synes at indikere en
forventning om vende tilbage efter deden (Torfi Tulinius 2004: 92). Det er dog nzppe,
hvad der er tale om her.
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garantere, at hans rigdomme selv ikke efter hans ded vil komme nogen
andre mennesker til gavn. Egils mensterbrydende eksempel ender med at
vare en bagvendt bekrzftelse af budskabet: at penge skal behandles med
foragt eller ligegyldighed, og at stormandendes formodede, men 1 dette
tilfelde uafprevede, gradighed, ber kontrolleres for samfundets gode.

Kerlighed til penge

I andre sagaer fir pengegriskheden imidlertid voldsomme konsekvenser.
Vipnfirdinga saga er en eksempelberetning om netop gradighedens kon-
sekvenser og hvordan det rene kaos indtraeffer, nir mend elsker penge.
I sagaen er der indledningsvis et meget nert venskab mellem Geitir og
Brodd-Helgi. Brodd-Helgi er tilmed gift med Geitis soster, og deres yng-
ste son, Bjarni, bliver opfostret hjemme hos sin morbror, Geitir. Venska-
bet er i en klasse for sig:

Sva var vingott med peim Brodd-Helga ok Geiti, at peir dttu hvern leik
saman ok ¢ll rdd ok hittusk nzr hvern dag, ok fannsk monnum ord um,
hversu mikil vindtta med peim var. (Vipnfirdinga saga, udg. Jén J6hannes-
son, 1950: 27 [kap. 3])*

Brod-Helge og Gede var sd gode venner, at de gjorde alt sammen. De
tog altid hinanden med pa rid og medtes hver dag, og folk talte om, hvor
nart deres venskab var (Vibenfjordingernes saga, overs. Gisli Magnisson,
2014: 339)

Alt inder med andre ord idyl i Vépnafjordr, indtil der en sommer kommer
et skib dertil med en rig kebmand af norsk afstamning:

[...] Hrafn [var] norrcenn at kyni, audugr ok fjolkunnugr at gersemum,
sinkr madr ok faldtr ok vel stilltr. Pess er getit, at hann 4tti gullhring, pann
er hann hafoi dvallt 4 hendi sér, ok kistil, er hann hafdi opt undir sér, ok
hugdu menn hann fullan af gulli ok silfri. (1950: 28 [kap. 4])

[Ravn] var rig og havde en stor viden om skatte og var en narig, fimalt
og meget middeholden mand. Det siges, at han havde en guldring, som
han altid bar om armen, og at han for det meste sad p3 en kiste, som man
mente var fuld af guld og selv. [...] (2014: 339)

B Vapnfirdinga saga er darligt overleveret. Den findes i et fragment fra forste halvdel
af 1400-tallet (AM 162 C fol.) og derudover i yngre papirafskrifter, som dog er foretaget
efter et forleg, der ikke havde den fuldsteendige tekst. Jon Jéhannessons udgave i {slenzk
fornrit felger Holm papp 35 fol.
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I lobet af vinterhalvaret bliver det tydeligt, at Brodd-Helgi og Geitir
brygger pa noget: “Ord var 4 pvi, at beim Helga ok Geiti peetti své tidrcett
vera at pvi bodi, at menn fengi hvarki af peim tal né gaman” (“Folk lagde
merke til, at Helge og Gede talte sa meget sammen, at ingen andre kunne
fa et ord eller noget morskab ud af dem”; 1950: 29; 2014: 340). Senere pa
vinteren bliver der atholdt lege, hvor Ravn deltager, og da legene er forbi,
viser det sig, at han er blevet sldet ihjel. Sagaen fortzller ikke, hvem der
har sldet ham ihjel, men det antydes, hvordan det henger sammen, for
umiddelbart efter drabet introduceres en mand ved navn “Tjorvi. Hann
var mikill madr ok rammr at afli. Tjorvi var vinr peira Brodd-Helga ok
Geitis, en hann var horfinn pann dag allan, er Austmadrinn var veginn”
(“Tjerve. Han var en stor og meget sterk mand [... og] ven med Brod-
Helge og Gede, og han var forsvundet hele den dag, estmanden blev slet
ihjel”; 1950: 30; 2014: 340). Man forstar, at Brodd-Helgi og Geitir sammen
mad have planlagt nordmandens ded. Efter hans ded aftaler de to venner
da ogsa, at de skal dele hans gods efter vartinget. Under tinget er godset
list inde 1 Geitis udhus. Men imens de er hjemmefra, bryder den kristne
Porleifr, som ejede skibet i fellesskab med nordmanden, udhuset op og
tager ejendelene med til den drabte nordmands slegtninge i Norge.

De tabte rigdomme begynder at nage de to venner: “Brodd-Helgi var
heldr ékatr um sumarit [...]. A hverjum mannfundi hittusk peir Brodd-
Helgi ok Geitir ok raeddu um fjarldt sitt” (“Brod-Helge var ikke glad den
sommer [...]. Ved alle ssmmenkomster, hvor Brod-Helge og Gede mad-
tes, talte de om det tab, de havde lidt”; 1950: 32 [kap. 5]; 2014: 341). En
gensidig mistro spolerer nu det tidligere nare venskab. To kostbarheder
er nemlig blevet vak: den kiste, som nordmanden tit og ofte sad p3, og
den ring, han altid havde om armen. Sagaen fortaller, at:

A hverjum fundi, er peir hittusk, spurdi Helgi at kistlinum, en Geitir {
mot at gullhringinum, ok greindi pd synt um, ok verdr nu svd, at hvdrr
peira péttisk eiga marknad { annars gardi, ok ték at fakkask med peim.
(1950: 32 [kap. 5])

Hver gang de modtes, spurgte Helge til kisten, og Gede spurgte til gengzld
til ringen af guld, og de var tydeligt uenige, og det endte med, at de hver
iser mente at have noget at udsztte pa den anden, og de blev uvenner
over det. (2014: 341)

Den gensidige mistanke om, at den anden part i smug har tilranet sig
kostbarhederne, forer til fjendskab.

Tingene spidser yderligere til, da Geitis soster og Brodd-Helgis kone,
Halla, bliver syg. Brodd-Helgi skiller sig af med hende og forlover sig 1
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stedet med en ung kvinde, og Halla flytter hjem til sin bror Geitir. Geitir
vil straks forhandle om, hvornir Halla kan 3 udbetalt sin part i girden
—vel at marke imod Hallas vilje, for hun forstar, at Brodd-Helgi “pykki
sviptir at, 40r en hann firrdir ¢llu saman” (“sig berovet, hvis han skal
udrede alt [hendes] gods™; 1950: 37 [kap. 6]; 2014: 344). Men Geitir trod-
ser Halla og fremturer og om fordret indkraver han igen hendes penge.
Helgi nzgter nok engang at betale. Situationen med den syge kvinde og
skilsmissen er reduceret til et sporgsmal om penge mellem de to tidligere
venner. For at gore en lang historie kort, nedarves stridighederne fra
den ene generation til den naste, da Bjarni slir sin morbror Geitir ihjel.
Men til sidst tager sagaen en ny drejning, da Bjarni, som aldrig enskede
konflikten og kun modvilligt slog Geitir ihjel, generest tilbyder Geitis
son Porkell — som i slutningen af sagaen bide er syg og fattig — at flytte
ind pd hans gird med hele sin husstand. Porkell indvilliger og konflikten
loses en gang for alle, da Bjarni ogsa tilbyder Porkell selvdemme for
drabet pd faren og straks udreder hele baden, som Porkell har fastsat. I
sin alderdom lever den fattige Porkell og hans husstand pa Bjarnis gard.

Sagaen viser, hvordan karlighed til penge og havesyge forer til mistro,
der er odelzggende for venskaber og forer til blodig konflikt, hvor nzre
familiemedlemmer bekriger hinanden. Gridigheden er en edelzggende
kaoskraft. Men sagaen ender med forlig og forsoning og viser, at selvop-
ofrelse og generwositet 1 sidste ende sejrer. Heri aner man nok et kristent
budskab, men det vender jeg tilbage til nedenfor.

Afslutning

Der er noget mere ophgjet ved at fokusere pad are eller kaerlighed 1 saga-
erne. Min lidt desillusionerede indfaldsvinkel gar tilbage til krisedret 2008,
hvor jeg sad 1 Island og leste islendingesagaoverszttelser mod original-
teksten, mens bankerne brasede sammen. I nyhederne handlede alting om
gzld og kapital, og sagaerne syntes mindst lige si interesserede 1 penge
som alle andre. Men magt og ekonomi er, som vi har set, to forskellige
ting i sagaernes verden.

Det er i dag umuligt at tale om kapital uden at inddrage Pierre Bour-
dieus (1930-2002) tre primare former for kapital: skonomisk, kulturel
og social kapital. Den gkonomiske kapital er penge og materielle goder,
hvorimod den kulturelle kapital kan vare dannelse og tillerte kompeten-
cer, der er afgorende for individets mobilitet 1 hojere samfundslag. Endelig
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er der den sociale kapital, som er den vardi, man har i kraft af sit sociale
netvark eller medlemskab af en specifik gruppe, i sagaernes verden vil
det vaere familien (Bourdieu 1986: 243-249). Udover de tre kapitalformer
opererer Bourdieu med symbolsk kapital, som er anerkendelse. Ifolge
Bourdieu kan den sociale og kulturelle kapital omdannes til skonomisk
kapital og omvendt (Bourdieu 1986: 243). Men det viser sig — i sagaverde-
nen — i praksis ikke altid at vaere nemt eller muligt at veksle en type kapital
til en anden.?* Og mens den symbolske kapital som hovedregel folger bide
den sociale og kulturelle kapital, tiltrekker den ekonomiske kapital slet
ikke symbolsk kapital per automatik. I 1995 konstaterede Meulengracht
Serensen da ogsd, som omtalt indledningsvis, at “zren inderst inde [er]
uafhangig af magt og skonomi” (186). Det er pd st og vis rigtigt, for sa
vidt man kun tager hejde for den skonomiske kapital, som et menneske
ejer. Penge kan ikke skaffe en mand af ubetydelig slegt re. Men saga-
erne viser ogsa tydeligt, at menneskets forhold til og omgang med penge
— gavmildhed, nerighed, griskhed — har direkte indflydelse pa deres zre.
Man vinder @re ved gavmildhed, men taber den ved gnieri, og karlighed
til skonomisk kapital kan fordrsage kaos.

Det siger sig selv, at sagaskriverne ikke har forstaet sagaverdenens pen-
gesager ud fra Bourdieus teori om kapital. Men de har alligevel ikke stdet
uden gkonomisk teori, for i Bibelen finder man mange oplysninger om,
hvordan man som troende skal omgas og forholde sig til penge og gzld.
Ifolge Bibelen skal penge omgds med madehold, fornuft og generositet.?
I Bjergpradikenen formaner Jesus, at man ikke bade kan tjene Gud og
Mammon (Matheusevangeliet 6:24) og i det Forste Brev til Timotheus
(6:10) advarer Paulus om, at “kerlighed til penge er en rod til alt muligt
skadeligt”. I Predikerens Bog (5:10 og 12) lrer man, at den rige ikke er
ubekymret, for “velstanden holder den rige vigen om natten”. Rigdom
er med andre ord ikke et ideal 1 sig selv. Samme sted lyder det, at kar-
ligheden til penge er umattelig: “den der elsker solv, bliver ikke mat af
solv, og den der elsker overflod, bliver ikke met af indtagt”. Man skal
heller ikke skynde sig at blive rig. Ordsprogenes Bog advarer om, at “[d]
en, der har hastverk med at blive rig, forbliver ikke uskyldig” (28:20).
Disse skonomiske leverad bringer tankerne tilbage til Vipnfirdinga saga,

# Tfelge Bourdicu er der stor forskel pé, hvor svart det er at omdanne én type kapital
til en anden (1986: 254).

» Det kan i sagens natur ikke udelukkes, at man i forkristen tid har haft lignende gko-
nomiske leveregler. Men at Bibelens skonomiske teori ikke blot er ‘almen fornuft® eller
for sd vidt haevet over tid og samfund, ses af samtidens skonomiske etik, hvor pengepugeri
udi det absurde ikke anses for usselt og @relest.
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hvor Geitis og Brodd-Helgis griskhed gav dem blod pa handerne, spole-
rede deres venskab og familiemassige band. Sagaen fremstir pa en mide
nasten som en eksempelberetning til illustration af to Bibelsteder; for det
forste af Paulus’ ord om at kerlighed til penge er en rod til ondt, og for
det andet af Ordsprogenes Bog 28:20, der advarer mod at have hastverk
med at blive rig, for i givet fald forbliver man ikke uskyldig. De nemme
penge, der lokker @relose til angiveri er i ovrigt ligeledes i denne kategori.

Man skal ifolge Bibelen ogsa tage sig i agt for at lane penge: Lantage-
ren er trel for den mand, der ldner ud, hedder det i Ordsprogenes Bog
(22:7). 1 Heensa-Poris saga medte vi Haensa-Porir, som var lanehaj og
netop ikke tjente penge pa eget arbejde — begge dele noget, som Bibelen
advarer imod. Ifelge Paulus’ Brev til Efeserne skal man “slide i det og
frembringe noget godt med sine hender, si [m]an har noget at give af til
den, der har behov for det” (4:28). Og i Lukasevangeliet formaner Jesus:
“Lan jeres penge ud uden at spekulere pd, om I far dem tilbage” (6:27-36).
De moderne kapitalisters motto, Let your money work for you, ville ikke
have varet en acceptabel fremgangsmade 1 den kristne middelalder. Med
sit skrekkelige handelsesforleb anskueliggor Heensa-Poris saga ogsa vig-
tigheden af en passus i Tredje Mosebog, der rader mennesker til at hjzlpe
deres medmennesker i ned — og ikke mode dem med ager eller krav om
renter: “Nar det gir dérligt for din landsmand, og han ikke kan klare
sig, skal du understotte ham, som var han fremmed eller tilflytter, sa han
kan opretholde livet hos dig; du ma ikke tage rente eller ager af ham [...]
Du ma ikke line ham penge mod rente og ikke yde ham fode mod dger”
(25:35-37). Hoensa-Périr fremstdr som et eksempel til skrak og advarsel.
Han har ikke forstdet vigtigheden af at vare gavmild. “Ger jer det til en
regel at give”, hedder det i Lukasevangeliet (6:38), og Paulus formaner,
bade i det Andet Brev 11l Korintherne (9:7) og i Brevet til Hebreerne
(13:16), at “Gud elsker en glad giver”, og at man ikke skal “glemme at
gore godt og at dele med andre, for i sidanne ofre har Gud velbehag”.
Egill Skallagrimsson ville ikke have abonneret pa dette synspunkt, men
hans ven Einarr skdlaglamm efterlevede disse leveregler pa sd forbilledlig
méde, at han altid manglede penge.

Sidst, men ikke mindst, er vi ansvarlige for at forserge vores familie,
som Paulus minder os om i det Forste Brev til Timotheus (5:8): “Den, som
ikke sorger for sine egne, og sarlig for sin egen husstand, har fornzgtet
troen og er varre end en vantro”. Et gavmildt storsind viser Bjarni 1
slutningen af Vapnfirdinga saga, da han tager sin fattige slegtning Porkell
til sig og forserger ham og hele hans husstand. Der er visse indicier for,
at sagaskriveren ville formidle et kristent budskab. Ved sagaens udgang
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fores Porkels slaegt hele vejen op til Porlédkr helgi og biskop Pill Jonsson
via Porkell Geitissons datter, Ragnheidr. Og i sagaens begyndelse er den
retsindige og velovervejede Porleifr inn kristni et modbillede til de penge-
gale venner, idet han uegennyttigt bringer den drzbte nordmands vaerdier
tilbage til dennes slegtninge 1 Norge. Den gradige Geitis son Porkell
ender sit liv i fattigdom, og fra ham nedstammer de kristne biskopper. Et
af de klassiske munkelofter, der var udtryk for karlighed til Gud, er netop
fattigdom og afstielse fra jordisk gods. Vapnfirdinga saga demonstrerer,
hvordan kerlighed til skonomisk kapital ferer til kaos — og samtidig
hvordan orden kan genoprettes ved at folge kristne dyder. Det er 1 gvrigt
akkurat dette kaos, som Egill Skallagrimssons svigersen frygter, da den
gamle gnier ved at stro den engelske konges solv ud pa Altinget vil afslore
alle stormandenes karlighed til penge med uoverskuelige konsekvenser
for samfundet.

S nej, isoleret betragtet er penge ikke et onde hverken ifolge Bibe-
len eller islendingesagaerne. Men hvis man zkke folger levereglerne i sin
omgang med penge, kan de hurtigt blive det. Penge skal aldrig dyrkes for
sig selv, og de skal ikke puges sammen. Penge skal vare et middel til at
give og gore godt. Da islandsk middelalderlitteratur fik sin forste recep-
tion 1 moderne tid, undrede 1600-tallets forskere sig over, at selvom de
gamle helte var hedninge, udviste de en nasten kristen foragt for deden,
eller rettere sagt livet. Senere har vi forstiet, at denne foragt for det jor-
diske liv netop var kristen. Deres foragt for penge kan ses 1 samme lys.
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