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Fran sancte Matthei dagh tll 21 september

Kalendariska tidsuttryck 1 nordiska under
senmedeltid och reformationstid

1 Att namnge eller numrera dagarna

Vi har ofta skil att tidfista hindelser med hjilp av de vilavgrinsade en-
heter som vi miter tiden i: timmar, dagar, veckor, manader och &r. Inte
sallan kan vi, dtminstone i talsprik, gora detta deiktiskt: imorgon, forra
veckan, 1 dr. Det kan ocksa goras i forhallande till en annan redan etable-
rad tidpunkt, i datid eller framtid: dagen darpa, en vecka tidigare, samma
dr. I manga sammanhang krivs emellertid tidsangivelser som ir obe-
roende av bide deixis och textsammanhang; vi kan da hinvisa ull ett
nuoberoende forhéllande i den yttre verkligheten och tidfasta med fraser
som fem dagar efter Berlinmurens fall, men en helt annan precision fir vi
forstas om vi istallet tillgriper klockslag, artal eller kalendariska tidsut-
tryck. Med denna sistnamnda beteckning avser jag tidsangivande uttryck
som bygger pa en kalender (i betydelsen *forteckning 6ver drets (indel-
ning 1) dagar (och veckor eller manader), kalendarium’); det handlar med
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andra ord om tidsenheter inom ett enda ars ram med en dag som minsta
hela enhet.

Vilken denna kalender ar kan synas sjalvklart — och just dari ligger
ocksa den helt kontextoberoende precisionen hos dessa uttryck —, men
det dr inte bara inom frimmande kulturer vi finner exempel pa tidsut-
tryck som bygger pa ett annat kalendarium an vart giangse; dit hor ocksa
de kalendariska tidsuttryck som vanligen moter 1 texter frin nordisk
medeltid, da man foretridesvis daterade pa grundval av en kyrkoars-

kalender:

neesta logherdhagin epter sancta michiels dagh (SvDipl 7077 (1364))
narsta Oagh epter festum margarete virginis et martiris (IsIDipl 1: 75 (1387))
in uigilia beati Bartholomei apostoli (DanDipl 6:359 (1397))

Det var alltsd med eller i forhallande till de enskilda dagarnas namn 1
egenskap av helg- eller helgondagar som man daterade — utan hjilp av
nagon mellankategori som vira méanader. Detta dr ett valkint sakforhal-
lande for envar som sysslat med medeltida text, och det har ocksa skrivits
digra handboksverk for att “6versitta” dessa dateringar till vira nutida
(som Bauer 1868, Grotefend 1891-98 och 1982, Schroeter 1926). En sir-
skild komplikation ligger dirvid i det forhallande att kyrkodrskalendern
inte var enhetlig inom den visterlindska kristenheten utan underkastad
regional variation, beroende pa vilka helgon — ibland mer lokala — som
man uppmirksammade (om svenska forhallanden se Geete 1919, liksom
Lindberg 1923, s. 149 {f., och 1937, s. 301 {f., Ljungfors 1955, s. 160 . och
bilaga IT). Dirtill kommer variation 6ver tid: “nya helgon upptogos och
gamla kommo ur bruk, fester forandrades i grad o. s. v.” (Ljungfors 1955,
s. 160; jfr med Lindberg 1923, s. 173 {., om forandringar 1 Uppsala arke-
stift). Dateringstypen som sidan kommer jag framgent att beteckna
kyrkodrskalendarisk (kallad liturgisk 1 Nielsen 1958 (sp. 8 ff.)).

Det ir ett lika vilkint sakforhallande att vi vanligtvis inte lingre be-
hover dessa ”oversattningar” av dateringarna nér vi laser text fran nyare
tid pa ndgotsanir behorigt avstind frin medeltiden. Exempel fran drtion-
dena kring 1600:

Mondagen den 16. nouembris (MalmgTb, s. 383 (1590))
leffuerdagen som ehr thenn 24. octobris (DaDomme 647 (1590))
den 17 december (AVasaBrev 24 (1612))

Har moter vi den numrering av dagarna inom var sina namngivna mana-
der som vi alltjamt dr vana vid. Denna dateringstyp betecknar jag mdnads-
kalendarisk. Av samma huvudtyp, men sillsynt i nordiskt sprakbruk, ar
den antikromerska dateringen med kalendae, nonae och idus som refe-
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renspunkter i minaderna och dessutom den i Norden ytterligt sallsynta
consuetudo Bononiensis (se Blatt 1946, s. 582 f., Nielsen 1958, sp. 12).
Den forstnamnda sirskils 1 det foljande som 16pnumrerande, i den man
jag behover skilja den frin den forra av dessa senare.

Att ett systemskifte med avseende pa de kalendariska tidsuttrycken!
agt rum 1 nordiskt sprakbruk ligger silunda i 6ppen dag. Mig veterligt
har didremot ingen narmare utrannsakat nar detta skifte intradde eller hur
det forlopte. Dess livligare intresse har forskningen dgnat ett dldre nord-
iskt kalenderskifte, namligen det fran en antaget forkristen manménads-
grundad eller veckoriknande kalender till ovannimnda kyrkodrskalen-
der; vanligtvis avser dd intresset inte sjdlva skiftet utan snarare hur det
inhemska systemet ursprungligen kan ha sett ut och sedan férandrats i
forhallande till och under inflytande av den julianska kalendern och kyr-
koaret — sirskilt livligt inom aldre forskning (se till exempel Jansson 1974
med litteraturdversikt), men tillika med sentida bidrag som Nordberg
2006. For det medeltida Island riknar Natanael Beckman (1934, s. 36 ff.)
med teoretiskt sett fyra olika satt att datera: (1) antikromersk datering,
(2) 1opnumrerande méanadskalendarisk datering, (3) datering genom is-
lindsk veckorikning och (4) kyrkodrskalendarisk datering. Han slar dar-
vid fast att den antikromerska aldrig varit folklig i norden” (s. 36) och
att den lopnumrerande varianten forekommit endast sporadiskt” (s. 37).
Veckorakningen torde enligt Beckman vara sillsynt i islandska diplom,
diremot ritt vanlig i norska men ”[u]tan all jimforelse vanligast var [...],
att man 1 Norden [...] daterade efter kyrkokalendern” (a. a., s. 38).

I sin undersokning av den huvudsakligen latinsprikiga diplomatiken i
Sverige fore 1350 kan historikern Ake Ljungfors (1955, s. 160) visa att
antikromersk datering ar helt forhirskande 1 det dldsta skedet — liksom
denna ”det hedniska Roms dateringsmetod [...] anvindes genomgéende
i det pavliga kansliet, av pavliga legater och med dem jamstillda perso-
ner” (s. 167) — och att det var forst efter mitten av 1200-talet som kyrko-
drskalendarisk datering borjade vinna intrade for att efter 1300 ha hunnit
bli forharskande i de svenska diplomen (s. 160, 177). Med stod av Sachse
1904 sparar Ljungfors denna senares ursprung till “trakterna kring mel-
lersta Rhen, de trakter, dar ocksa sjilva helgonkalendern fick sin i Europa
vanliga utformning” (a. a., s. 167), och han framhéller dirvid det geogra-
fiska sambandet med det reformivrande Cluny -1 uttalad motsatsstillning

I Att jag talar om uttryck och inte om adverbial beror pa att det ar sjilva uttrycken som
kommer att vara av intresse hir, inte deras syntaktiska funktion; denna ir visserligen for det
allra mesta tidsadverbialets men kan forstds understundom ocksé vara till exempel subjek-
tets, som i sd kom omsider den sjitte juni.
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till pavekansliet. Bruket kan foras sd langt tillbaka som till 700-talet i
Mainz’ drkestift, men i nordvistra Europa vann dessa tidsuttryck sprid-
ning forst omkring 1200, varefter de ocksd nddde Danmark och Sverige
(a. a., s. 164 ff.). Ljungfors nimner ocksd det moderna lopnumrerande
manadskalendariska dateringsskicket och kan belagga ett utbrett bruk av
det 1 England redan i slutet av 1100-talet? och i Frankrike omkring 1300
— men enbart spridda beligg i de svenska diplomen (a. a., s. 184 ff.). Enligt
J. Fr. Schroeter (1926, s. 103) ar dateringen “af orientalsk oprindelse og
blev bragt til vesten med kristendommen”, och han hivdar dirvid att
metoden redan frin 500-talet fick ”storre og sterre tilslutning, fornemlig
fordi den var langt enklere end den brugelige romerske, som den tilslut
ganske fortrengte”. Nagra vidare besked om hur detta fortringande for-
16pte redovisar han emellertid inte. I det pavliga bruket var det uppen-
barligen enbart i bullor och pavliga dekret som man daterade antikro-
merskt, medan datering av vardagligare skrivelser, ”les dates des brefs”,
gjordes med l6pande dagnumrering ”a la maniere moderne” (Blatt 1946,
s.583). Som framgdr av exemplifieringen i Ringenson 1934 (s. 33 {f.) hade
en lopnumrerad manadskalender vunnit fotfaste ocksa 1 italienskt folk-
sprak dtminstone fran 1300-talet.

Min hir foreliggande undersokning ar sdlunda agnad att — empiriskt
och med 1 huvudsak kvantitativa metoder — kartligga det yngre, som det
visar sig senmedeltida eller snarast dldre nytida skiftet nir den medeltida
kyrkodrskalendern i nordiskt sprakbruk omsider fick ge vika f6r manads-
kalendern i sin [6pnumrerande tappning. Undersokningen avser enbart
nordiska forhallanden och enbart sprikbruket pa folkspriken. Skiftet
har givetvis en allmaneuropeisk bakgrund (som redan framgatt av det
ovanstdende), men dennas roll i sammanhanget kommer att dryftas forst
efter att de nordiska ronen utretts till fullo. Valet av dateringssitt ar i sig
givetvis ingen spraklig fraga, men det val man gor far foljder for sprak-
bruket, eftersom de bada uttryckstyperna ar sa strukturellt skiljaktiga.
Min infallsvinkel ar ocksd alltigenom spraklig: det ar dateringarna sisom
sprakbruk och tidsuttryckens struktur som dr undersokningens foremal,
inte det bakomliggande kalendersystemets struktur.

Undersokningen tar avstamp 1 ostnordiskt sprakbruk, i den danska
och den svenska som var pa sitt hill utgjorde statsbarande sprak i de tvd
eftermedeltida nordiska kungadomena. Har har flera olika slag av texter
undersokts, forenade av att de gynnar forekomst av dateringar: diplom-

2 Han beskriver dock de engelska uttrycken pi ett annat stille som ”en dateringsmetod,
som har beroringspunkter med vir moderna” (a. a., s. 164), sd det dr inte uppenbart hur de
narmare bestimt var strukturerade.
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material, andra rittshandlingar, stads- och tinkebocker, kronikor samt
enskilda forfattares brev och 1 ndgon man (forords)daterade skrifter. Vad
galler vastnordiskt sprakbruk har jag endast beaktat islindska. Eftersom
skiftet visar sig intrida under 1500-talet, blir ett kronologiskt samman-
hingande norskt material inte sd littaitkomligt. Finn Hednebe (1971,
sarsk. s. 153) avrader bestamt fran att anvinda det for mina syften mest
niraliggande, det norska diplommaterialet, for kvantitativa studier om
den utgdende medeltiden och borjande nya tiden — med eftertryckligt
instimmande av Ivar Berg (2011, s. 19 f.). Avradan giller forvisso
undersokningar dgnade att siga nigot om (fonologi och morfologi hos)
bakomliggande norskt talsprak, och det gar forstds mycket val an att ut-
tala sig i kvantitativa termer om bruket i skrift i Norge som sadant (av till
exempel kalendariska tidsuttryck, i forsta hand just en skriftforeteelse).
For en oversiktlig kvantitativ genomging som denna kvarstdr likvil den
forveckling av helhetsbilden som ofrinkomligen foljer av en blandning
av texter skrivna pd ren norska, pa mer eller mindre dansk- eller svensk-
paverkad norska, pa danska av en norrman och pa danska av en 1 Norge
verksam dansk. Jag har dirfor nojt med mig att undersoka de tre skrift-
sprak som, dtminstone pd det hela taget, ir tydligt skilda frin varandra
under hela senmedeltiden och reformationstiden. Det vistnordiska kom-
plement som islindskan ensam fitt utgora ar till yttermera visso mycket
ensidigare an det ostnordiska materialet: endast diplommaterial fram till
1570 och s darefter — nir det islindska diplomatariet inte tillhandahaller
yngre texter — Skardsaranndll, ssmmanstilld 1640. Detta dr den ildsta
texten 1 samlingen Annales Islandici, och endast notiser {or tiden 1580—
1640 har medtagits, eftersom annalforfattarens dldre killor mojligen kan
ha paverkat datumangivelserna.

Beskrivningen av sjilva skiftet fran en dateringstyp till en annan ar
som framgatt ett huvudmal {6r denna undersékning, men darutéver har
jag ocksd velat nirmare rannsaka de bada uttryckstypernas egen sprak-
liga struktur — dels 1 egen ritt, dels for att se huruvida det finns kronolo-
giska forandringar som mojligtvis samspelar med den édldre typens av-
veckling och den yngres overtagande. For att komma &t eventuella
strukturella forandringar hos uttrycken har inte bara (sent) senmedeltida
och ildre nytida material undersokts utan ocksa dldre medeltida, fastin
jag dar raknat med helt forhirskande bruk av kyrkodrskalendariska ut-
tryck. For tiden fore 1400 handlar det da, ocksd i danska och svenska,
endast om diplomtexter. Vad giller undersokningens avgransning framdt
i tiden har jag stannat vid borjan av 1600-talet — med nyssnimnda
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Skardsdaranndll som entydigt yngsta text —, da 6vergangen till den nutida

ordningen bdde typologiskt och strukturellt ar 1 stort sett fullbordad.
Hela materialet omfattar foljande olika delmangder (for nogare upplys-

ningar om utgdvorna och genomgangna delar diri se killférteckningen):

1) Danska killor:

+ DanDipl: diplom ur det danska diplomatariet till och med 1400
samt 1410-12.

+ DaDomme: danska domsbrev ur olika privata samlingar 1375—
1570 och 1590-91.

+ JyTingsv: sydjyllindska tingsvittnen fran Ribe stift 1438-1556.

+ GestaDan: prosakronikan Gesta Danorum pa danske, ocksa
kallad Lundekroniken (Skautrup 1947, s. 18 {.), 1 en sannolikt
skdnsk laghandskrift fran forsta halften av 1400-talet.

+ MalmeStb, MalmeTb, HelsingerStb, RibeRdb: danska stads-
bocker eller liknande frain Malmo 1503-12, 1521-30, 1541-45,
1556-59, 1577-78 och 1590, Helsinger 1549-56 och 1564-65
samt Ribe 1527-76 och 1580-99.

« PaulusHSkr: skrifter av karmelitbrodern Paulus Helie 1526-34
(ofta med datering av forord eller liknande).

+ PPalladiusSkr: skrifter av superintendenten pa Sjzlland Peder
Palladius 1537-58 (ofta med datering av forord eller liknande).

+ DaAdelsbrev: danska brev tll och frain Mogens Gyldenstjerne
och Anne Sparre 1527-58 och 1566.

+ ChrIVBreve: Christian IV:s egenhindiga brev 1598-1620.

2) Svenska killor:

+ SvDipl: diplom ur det svenska diplomatariet till och med 1355,
1361-65, 1401, 1410 och 1420.

+ KarlsKr, StureKr, OPetriKr, PSwartKr, PBraheKr: kroniketex-
ter i form av de medeltida Karlskronikan (omkring 1452) och
Sturekronikan (1500-1520) pa rim samt de nysvenska av Olaus
Petri (omkring 1540), Peder Swart (omkring 1560) och Per
Brahe den ildre (omkring 1585) pa prosa.

+ ArbogaTb, SthlmTb, EnkopTb, JonkopTb, GavleTb: tinke-
bocker frin Arboga 1476-80, 1491-95, 1506-10, 1521-30 och
1541-69, Stockholm 1524, 1529, 154445, 1553-54, 1563—64,
1573-74 och 1592, Enkoping 1540-95, Jonkoping 1540-48 samt
Givle 1573-78 och 1584-99.
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+ SvAdelsbrev: svenska brev till och frin Metta Ivarsdotter
1503-17.

+ PederMBrev: birgittinbrodern Peder Manssons brev frin Rom
1508-19.

+ GustavIReg: Gustav s registratur 1530, 1534, 1538 och 1560 1
sin helhet samt varannan manad 1542 och 1551.

* AVasaBrev: kungadottern Anna Vasas brev fran Polen 1591—
1612.

3) Islindska kallor:

« IsIDipl: islindska originaldiplom (i sirutgdva) till och med 1399
och 1430-50 samt diplom ur det islindska diplomatariet 1501,
1520, 1539, 1544-45, 1553, 1562 och 1570.

+ SkardsiaA: notiser frin och med 1580 i1 Skardsaranndll (frin
1640).

Att urvalet av danska och svenska kallor inte dr innehallsligt helt likvar-
digt beror helt enkelt pd vilka texter som finns tillgingliga 1 limpliga
tryckta utgavor. Med danska, svenska och islindska killor avses spriket,
inte hirkomsten; diplom och brev pa andra sprak, framst latin och tyska
(men ocksa annat nordiskt sprak i respektive kategori), undersoks inte.
Flera av de utnyttjade textutgdvorna ar inte uppenbart textfilologiskt till-
forlitliga, men undersokningsobjektets art gor att detta knappast ar ndgot
storre problem.? Alla killorna har undersokts med avseende pa uttrycks-
typ. Med avseende pa den inre strukturen hos respektive uttryckstyp har
diremot endast ett urval av killorna undersokts nirmare (se inledning-
arna till avsnitt 3 och 4).

I det toljande redovisas forst utfallet for val av uttryckstyp (1 avsnitt 2).
Dirvid har jag ocksad granskat huruvida tidsuttrycken upptrider som
nominalfraser eller som prepositionsfraser (i alla killorna). I avsnitt 3
redovisas sedan de kyrkoarskalendariska uttryckens inre struktur, 1 av-
snitt 4 de manadskalendariskas. Sa redovisas 1 ett kort avsnitt 5 nagra ron
om olika utbyggnader, framforallt artalsangivelser som kommer i fraga
1 samma mén f6r bdda typerna. I avsnitt 6 foljer sammanfattande slut-
satser.

3 Av samma skal har jag vid citering sett mig oforhindrad att normalisera utgévans
typografiska sirmirkning av upplosta forkortningar och liknande (i de utgédvor som verk-
ligen ar filologiskt grannlaga).
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2 Fran en uttryckstyp till en annan

2.1 Typfordelning

Mainadskalendariska tidsuttryck av den moderna 16pnumrerande typen
var som framgatt ingalunda okinda under medeltiden. Ljungfors (1955,
s. 184 ff.) har sdlunda ocksa hittat enstaka beligg i svenska (men dnnu
overlag latinsprakiga) diplom redan fore 1350, satt i samband med det
datida visteuropeiska bruket. Den verkliga 6vergangen skulle i1 Sverige
och Norden emellertid dnnu lata vinta pa sig i mer an 200 ar. Ljungfors’
beligg dterfinns i latinsprakiga diplom. Det dr ocksd i1 sidana som de
antikromerska tidsuttrycken aterfinns i de allra dldsta svenska diplomen,
fran 1200-talet, for att sedan sd smatt avlosas av de kyrkoarskalendariska
under andra hilften av detta drhundrade (Ljungfors 1955, s. 177). Min
undersokning avser enbart datering i folksprakliga texter, och hir fore-
kommer antikromerska tidsuttryck enbart i de islindska diplomen. I
dessa vann som kint folkspraket intride tidigare dn i de svenska och
danska, och beliggen pa antikromersk datering ar ocksa foretradesvis,
men inte uteslutande, frin tiden fére 1400. De moderna manadskalenda-
riska tidsuttrycken upptriader emellertid ocksa tidigt 1 de folksprakliga
texterna — men sdlunda i det langsta bara ytterst marginellt, hela medel-
tiden ut. I tabell 1 nedan redovisas fordelningen fram till omkring 1540,
ett artal jag valt eftersom det ar forst direfter som en forandring pa litet
bredare front kommer till synes.

I tabellen samredovisas i var sina kategorier diplom och andra ratts-
handlingar (IsIDipl till och med 1539, SvDipl, DanDipl, DaDomme tll
och med 1539 samt JyTingsv*), stads- och tinkebocker (ArbogaTb och
MalmgStb till och med 1530, SthimTb 1 samt RibeRdb 1527-39) och
kronikor (GestaDan, KarlsKr och StureKr). Som framgar ar de kyrko-
arskalendariska tidsuttrycken nastintill helt allenaradande i alla dessa. De
18 antikromerska manadsuttrycken dr som sagt samtliga fran IsIDipl och
forekommer 1 ndgon man under hela perioden, 1 nagra fall med rikne-
ordet pa islindska (till exempel sexttanda kalendas martij (IsIDipl 1: 247
(1434)). De sju latinska av den moderna typen i diplomen (allts datering
pa latin 1 diplom som 1 6vrigt ir skrivna pa folkspraket) aterfinns 1 SvDipl
(sex belagg 1365-1420) och IsIDipl (1395). De tva nordisksprakiga for-
delar sig ocksa pa SvDipl (1277) och IsIDipl (1539). Det forra av dessa
diplom, SvDipl 627 ”pa papper utan sigill och vidimation”, dr uppenbart

4 JyTingsv omfattar tiden 1438-1556 men har dnd3 i sin helhet forts hit, eftersom de
kyrkoarskalendariska uttrycken genomgaende dr allenarddande.
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Tabell 1. Fordelning mellan kyrkodrskalendariska och manadskalendariska tidsuttryck i nor-
diska texter fore omkring 1540.

Kyrkoarskal. tidsuttryck Ménadskal. tidsuttryck

Lat. Nord. Y > %

Antik- Lopnumrerade 3,
rom.  Tat. Nord.

Diplom o. rittshandlingar 567 670 1237 97 % 18 7 2 12715
Tinke- o. stadsbocker 308 847 1155 100 % — — 1 1156
Kronikor 1 178 179 9% — — 1 180
SvAdelsbrev 1503-17 14 55 69 97 % — 2 — 71
DaAdelsbrev 1527-39 — 26 26 81 % — — 6 32
PederMBrev 1508-19 4 3 7 35% — 2 11 20
PaulusHSkr 1526-34 1 2 3 27% — 2 6 11
GustavlReg 1530 61 153 214 9% — 1 1 216
» 1534 65 40 105 57% — 9 69 183
» 1538 3 8 11 15% — 6 57 74

for gammalt for att vara ett originaldiplom pa svenska (”vel ikke pélide-
ligt, overs. fra 1400-tallet” enligt Nielsen 1958 (sp. 11); jfr med Seip 1958,
sp- 90), men eftersom beliggen 1 dvrigt medtagits pa textutgdvans egna
premisser har det fatt kvarstd 1 statistiken; mot bakgrund av enstaka be-
ligg i samtida latinsprikiga diplom (Ljungfors 1955, s. 184 f.) och ndgot
yngre latinska i svensksprakiga dr det som tidsuttryck hursomhelst inte
typologiskt sd i6gonfallande. Ocksa stads- och tinkebockerna och kro-
nikorna uppvisar varsitt manadskalendariskt belagg (ArbogaTb 1478 och
StureKr fran omkring 1500). I det stora hela ar forstds dessa mycket
spridda forekomster anda férsumbara.

Ett mer pétagligt inslag dterfinns i de textsamlingar fran tidigt 1500-tal
som sirredovisats 1 tabellen. Alla avser enskilda brev och skrifter, dir en
ensam upphovsman upptrider i1 eget namn. I den ildsta samlingen,
SvAdelsbrev frin 1500-talets allra forsta ar, ar andelen manadskalenda-

5 Att summan av tidsuttryck for diplom och rittshandlingar dr ndgot storre dn tabellens
delmingder tillsammans beror pé att IsIDipl uppvisar 7 beligg med den inhemska sommar-
och vinterhalvérsdateringen. Att den forekommer, men endast mer marginellt 6verens-
stammer vil med vad Beckman (1934, s. 38) hivdar om veckorikningens forekomst i is-
lindska diplom. I mitt material dterfinns likvil enbart dateringar i omedelbar nirhet till de
bida huvudreferenspunkterna, férsta sommardagen och vinterdagen (se hirom Magnus
Mir Lirusson 1960, om forhdllanden i Norden éverhuvudtaget Lithberg 1921, Granlund
1960). Sommar- och vinterdagsdatering férekommer i viss man ocksa senare och ingdr i
tabell 2 med sammanlagt 6 beligg, i tabell 3 med 1 beldgg i IsIDipl och 6 i SkardsdA. I
IsIDipl 1562 i tabell 2 foreligger dessutom 2 beligg med gamla nordiska midnadsnamn (se
hirom till exempel Lid 1934, s. 123 ff., Nilsson 1934, s. 113 ff.) — vilka i princip kunde rik-
nas till de manadskalendariska men till sin struktur mer pdminner om de kyrkoarskalenda-
riska eller de halvarskalendariska, till exempel pridindagenn fyrstann j Porra (13: 514), och
darfor hallits utanfor bada de redovisade kategorierna. I tabell 3 ingdr 5 dylika i SkardsdA.
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riska tidsuttryck inte ndimnvirt storre dn i1 de dldre textkategorierna, men
de bada belaggen hanfor sig till samme upphovsman, vars enda bidrag till
samlingen detta dr: biskopen Hemming Gadh. Samlingen omfattar brev
till och fran Metta Ivarsdotter, och de flesta belaggen har hon sjilv laim-
nat. I allméinhet tycks alltsd kyrkoarskalendariska uttryck ha varit det
naturliga valet i svenska adelskretsar annu i borjan av 1500-talet. Inbryt-
ningen av den nya typen hanforde sig enbart till enstaka foregangare —
som var for sig emellertid kunde vara mer eller mindre konsekventa i sin
sprakbruksfornyelse. En flyktig genomgang av andra brev av Hemming
Gadh (utanfor mitt egentliga material, 1 BSH 5) ger vid handen att han vil
sd girna daterade kyrkodrskalendariskt ocksd han (1 omkring tva tredje-
delar av sina brev dir). Om detta hans delvisa val av minadskalenderut-
tryck har Seth Gustafson (1950, s. 151; sifferdatering kallar han det) fol-
jande att siga:
Detta beror 1 de flesta fall pd att respektive dagar saknar beteckning i
kyrkokalendern, varvid det varit bekvimare att ange dagens nummer 1
maénaden dn att rikna ut, hur minga dagar fore eller efter nirmaste namn-
givna dag den kommer. I ndgra fall har faktiskt dagen i friga beteckning i
helgonkalendern, men Gadh har vil i skrivande stund inte erinrat sig det-

ta och inte brytt sig om att sla upp 1 "almanackan” eller kanske helt enkelt
inte haft nigon tillginglig.

Detta skulle 1 sa fall vittna om en eljest helt okiand litga frin den gode
biskopens sida; som vi skall se nedan i avsnitt 3.3 var det forstnimnda
besviret ett som fa annars lit sig storas av. Det ar vidare troligt att manga
av de kyrkoarskalenderiska uttryckens referenspunkter fanns 1 medve-
tandet utan skriftliga hjilpmedel, i synnerhet bland kyrkans man. Valet
av manadskalenderuttryck hos Hemming Gadh ir alltsd knappast upp-
kommet av ren bekvamlighet; frigan ir val rentav om det inte snarare var
dessa som kravde att man radfrigade en kalender. Gustafson (a. a., s. 152)
finner 1 BSH 5 enstaka beligg pd manadskalenderuttryck ocksa hos andra
an Hemming men slar fast att "detta bruk synes vara vanligare hos honom
an hos hans samtida”.

En fullt genomford 6verging uppvisar likvél birgittinbrodern Peder
Mansson i sina brev frin Rom till Vadstena. De fyra forsta dateringarna i
PederMBrev, frin 1508-10, dr av det gamla slaget, det han rimligtvis var
vil inlird med hemifran, men frin och med ett brev fran 1511 eller 1512
holl han sig istéllet till det nya manadskalendariska dateringsskicket. De
ytterligare beliggen pa kyrkoarskalendariska uttryck i tabell 1 avser om-
nimnanden av andras brev, vars egen datering det av allt att doma var
som han atergav. Det var i Sverige silunda tvd av senmedeltidens mer
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kinda personligheter som gick i braschen for det nya sittet att datera
—och vil att mirka tva av den gamla kyrkans man. En sidan ir det ocksa
som framstar som pionjir i Danmark: karmelitbrodern Paulus Helie,
som 1 dateringen av sina manga skrifter 6vervigande foredrog manads-
kalendarisk sddan. Hir finns dock inte en lika tydligt genomford over-
gang som hos den ildre svenske munkkollegan. Ocksd de sex manads-
kalendariska uttrycken i DaAdelsbrev (med det aldsta beligget fran 1528)
stod en ensam person for: Mogens Gyldenstjerne, som emellertid annu
sjalv daterade kyrkodrskalendariskt 1 flera fall: 17 av de 26 beliggen pa
detta senare dr hans. Hir ser vi alltsd en foregangare som annu, liksom
Hemming Gadh ett drygt drtionde tidigare, tvekade ritt patagligt. En
nastintill tveklos 6verging gors daremot 1 den sista textsamlingen 1 tabell
1, GustavIReg ar 1534. Om det var kungen sjilv eller nigon (6ver- eller
underordnad) medarbetare inom hans kansli som initierade skiftet ar det
forstds svart att siga (om forhillandena 1 SthimTb 2 se nedan), men hur-
somhelst intrader en ritt fullstindig omliggning under 1534 ars lopp,
vilket tidigare uppmarksammats av K. G. Ljunggren (1942, s. 153); fore
juni manad detta ar ar manadskalendariska uttryck sillsynta i breven (om
mycket spridda forekomster inda ifran 1522 se Ljunggren ibid.), men
direfter anvinds de kyrkodrskalendariska alltmer sillan for att tidfista
sjalva skrifthindelsen — diremot alltjimt 1 tidfastningar av yttre hiandel-
ser, inte minsta framtida tilltinkta moten och andra politiska atgarder.

Allt som allt ger tabell 1 ett tydligt intryck av att ett skifte var pd ging
1 Norden 1 nya tidens borjan, dtminstone nir man hade kommit in pa
1530-talet. Som framgar av tabell 2, som redovisar forhallanden under de
tre narmast foljande drtiondena och nu genomgiende nedbrutna pa en-
skilda texter och textsamlingar, skulle det inda ta sin lilla tid innan de
ménadskalendariska vunnit allmidn utbredning i1 nordisk datering. Det
overgripande besked som tabellen limnar ar att férindringen inte foljer
en allmin kronologi, utan de olika textsamlingarna och olika delar av
Norden uppvisar istillet en sinsemellan relativ kronologi, dir forind-
ringens vind borjar blisa med patagliga tids- och styrkeforskjutningar.

I forindringens allra yttersta framkant aterfinns SthimTb, som 1 prak-
tiken fullfoljt 6vergangen redan 1544. Liksom pd Stockholms slott (att
doma av GustavIReg) tycks man pa Stockholms rddstuga ha bestimt sig
for att helt gd 6ver till de moderna tidsuttrycken. For SthimTb foreligger
en lucka 1 det bevarade materialet 1530-43 (se SthlmTb 2: 1, s. VII). I
SthImTb 1529 (med Olaus Petri vid pennan) férekommer inga manads-
kalendariska tidsuttryck, 1 SthimTb 1544—45 hela 93 %; nar den fullstin-
diga omliggningen dgt rum — och om stegvis eller tvirt — kan vi inte veta.
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Tabell 2. Fordelning mellan kyrkodrskalendariska och moderna mdnadskalendariska tidsut-
tryck i nordiska texter 1540-1569.

Kyrkodrskal. tidsuttr.  Manadskalendariska tidsuttryck

6

Latin Nordiska Latin Nordiska Y Y% 2
DaDomme 1540-49 3 38 — — — 0% 41
» 1550-59 — 103 — 5 5 5% 108
» 1560-69 — 56 — 23 23 29% 79
IsIDipl 154445 9 78 2 6 8 12% 99
» 1553 1 66 1 — 1 2% 68
» 1562 — 59 — 24 24 32% 87
RibeRdb 1540-49 1 41 — — — 0 % 42
» 1550-59 — 45 — 1 1 2% 46
» 1560-69 — 40 — 4 4 9 % 44
MalmeStb 1541-45 1 60 — 33 33 35% 94
» 1556-59 1 133 — 61 61 31 % 195
HelsingGrStb 1549-56 29 255 6 45 51 15% 335
» 1564-65 — 100 — 119 119 54 % 219
ArbogaTb 1541-50 — 129 — 6 6 4% 135
» 1551-60 2 71 — 12 12 14 % 85
» 1561-69 — 59 — 25 25 30% 84
JonkopThb 1540-48 5 58 — 2 2 3% 65
Enkprb 1540-49 — 70 — 70 70 50 % 140
» 1550-59 — 15 — 29 29 66 % 44
» 1560-69 — 11 — 58 58 84 % 69
SthImTb 1544-45 1 10 3 144 147 93 % 158
» 1553-54 — 4 — 85 85 96 % 89
» 1563-64 — 1 — 113 113 9% 114
OPetriKr o. 1540 — 181 — 3 3 2% 184
PSwartKr o. 1560 — 54 23 16 39 42% 93
DaAdelsbrev 1540-49 — 42 — 7 7 14% 49
» 1550-58 1 90 — 71 71 44 % 162
» 1566 — 10 — 120 120 92 % 130
GustaviReg 1542 1 34 1 90 91 72% 126
» 1551 — 19 2 107 109 85 % 128
» 1560 — 3 1 99 100 97 % 103
PPalladiusSkr 1537-58 — 9 — 5 5 36% 14
» 1550-58 3 13 1 3 4 20% 20

Man kunde tinka sig att den sammantfallit i tiden med den 1 GustavIReg,
i sd fall en allmidn omvilvning i den (blivande) svenska huvudstaden vid
1530-talets mitt till f{ormén for en ny, kontinental dateringssed. Sa lingt
utanfor Stockholm nddde uppenbarligen inte denna vég till att borja med.
Pd 1540-talet vager det i EnkopTb visserligen redan jaimnt mellan de

6 Jimfor med not 5 ovan.
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gamla och de nya tidsuttrycken — men det ir likval en férdelning som inte
dterspeglar nigon tvir dvergang, och i ArbogaTb och JonkopTb kvarstar
alljamt de gamla i fornstor forkrossande 6vervikt. ArbogaTb antar
sedan langsamt fler och fler uttryck av den nya typen, men dnnu pa 1560-
talet (innan materialet upphér) utgdr de bara 30 %. I EnképTb har de da
hunnit ta 6ver helt (84 %). Den 1 Stockholm verksamme Olaus Petri har
inte heller l3tit sig svepas med av en eventuell modevég dir. I sin kronika
frdn omkring 1540 har han bara 3 % manadskalendariska uttryck, i och
for sig sannolikt med gott understod av kyrkodrskalendariska 1 de kall-
skrifter han kan ha anvint. Omkring 20 ar senare uppndr andelen ma-
nadskalendariska uttryck dnnu inte hilften av beldggen i PSwartKr (och
ett flertal av dem dessutom pa latin). T den pa 1530-talet sd konsekventa
GustavIReg intrader en viss tillbakagang 1542, men det som spokar hir
ar inte minst nigra f3 dterkommande motesdatum i de minga brev som
handlar om Dackefejden. 1560 dr andelen manadsuttryck 97 %.

For det danska kungariket — dir det dock saknas material fran Kopen-
hamn och det kungliga kansliet — finner vi inga beligg pad nigon lika
snabb overgdng som 1 Stockholm. Tidigast ute var indd centralare delar
av landet (med 35 % manadskalendariska uttryck 1 MalmeStb pa 1540-
talet’ och sa smaningom en viss 6vervikt i HelsingerStb pd 1560-talet:
54 %) och foretridesvis makteliten (med en stadigt stigande andel 1 Da-
Adelsbrev upp till hela 92 % 1566). Motstrivigare var dd den sjallindske
superintendenten Peder Palladius, som inte heller uppvisade ndgon tillta-
gande hdg for de nya dateringsuttrycken (pa 1550-talet dnnu bara 20 %),
men Overlag ocksa forfattarna av domsbreven i DaDomme (bara 29 % pa
1560-talet). Hari ingdr dd ocksd kungliga domsbrev, och ett par av de
aldsta beliggen pd manadskalenderuttryck ar just frin sidana. Pa 1560-
talet anviands manadskalendern i alla dessa och i flertalet domsbrev frin
Sjzllands landsting. S& mycket motvilligare var stadsskrivarna i Ribe 1
kungarikets utkant: RibeRdb har 9 % manadskalendariska uttryck pa
1560-talet (och dessforinnan bara ett enda belagg). Ocksa 1 kungarikets
yttersta utkant, pa Island, gick det trogt, men anda inte lika trogt: ar 1562
har IsIDipl kommit upp 132 % av den nya dateringstypen. Island forefaller
hahaftensin egenforegingsmanidennautveckling; av de dttamdnadskalen-
dariska beldggen 1 IsIDipl 154445 star biskopen 1 Skélholt Gissur Einars-
son, atminstone till namnet, for sju. Likval forekommer kyrkoarskalenda-
risk datering dnnu i flertalet av breven utfiardade 1 hans namn.

7 1530-talet saknas bland tidsnedslagen i MalmeStb, men en snabb genomgang av detta
drtionde visar att stadsboken endast foreter ett enda manadskalendariskt uttryck i sin egen
text (1533; ytterligare tvd i citerade brevs dateringar).
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Tabell 2 visar sdlunda upp en tid av forindring, snabbare eller lingsam-
mare; ocksd den som var mindre hdgad att anta de nya, minadskalenda-
riska uttrycken gjorde det anda alltmer (itminstone om vederborande
var verksam dnnu in pd 1560-talet). I tabell 3 nedan, som avser tiden frin
och med 1570, har endast de mer motstriviga killorna sirredovisats,
medan de 6vriga (SthimTb, EnkopTb, GavleTb, MalmeTb, AVasaBrev
och ChrIVBrev) — dir det nya dateringsskicket i praktiken redan vunnit
faltet — redovisas 1 klump.

I DaDomme fullfoljs 1 tydliga steg den inledda 6vergdngen; pa 1570-
talet lever kyrkoarskalendarisk datering foretradesvis kvar bara 1 jylland-
ska domsbrev med Viborgs landsting som viktigaste brevutstillare. Mot
samma artiondes slut hade man emellertid ocksa dir 1 stort sett 6vergivit
det gamla dateringssittet, och i borjan av 1590-talet ar DaDomme i
sin helhet ndstan uppe i samma nivd av manadskalenderuttryck (86 %)
som gruppen Ovriga. Trogare gick det i kungarikets yttersta omraden:
RibeRdb har alltjamt pa 1590-talet bara 59 %, och pa Island har materia-
lets allra yngsta killa, SkardsdA, dnnu langt in pd 1600-talet bara 71 %.
Ocksé den yngsta av de svenska kroniketexterna, PBraheKr, hiller fast
vid sin genres motstrivighet — med mer an en tredjedel kyrkodrskalen-
dariska uttryck. Likafullt torde vi kunna beskriva den typologiska over-
gangen som 1 stort sett fullbordad 1 &tminstone Danmark och Sverige nar
1600-talet gatt in. Den motvillige stadsskrivaren i Ribe hade nog i ling-
den inte sa mycket att sitta emot. M6jligen kan de gamla kyrkodrskalen-
dariska tidsuttrycken ddremot ha fatt en f6rlingd nadatid pd det avlidgsna
Island.

Tabell 3. Fordelning mellan kyrkodrskalendariska och moderna mdnadskalendariska tidsut-
tryck i nordiska texter fran och med 1570.

Kyrkodrskal. tidsuttr.  Manadskalendariska tidsuttryck

Latin  Nordiska Latin Nordiska Y Y %

DaDomme 1570-79 — 93 — 91 91 49% 184
» 1590-91 — 27 — 170 170 86 % 197
RibeRdb 1570-76 — 8 — 1 1 11% 9
» 1580-99 — 87 — 125 125 59% 212
PBraheKr o. 1585 — 24 1 41 42 64 % 66
IsIDipl 1570 — 33 — 26 26 45 % 60
SkardsdA (1580-)1640 — 71 — 162 162 71 % 244
Ovriga texter 1570-1620 — 60 1 764 765 93 % 825

8 Jimfor med not 5 ovan.
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Sammanfattningsvis har vi kunnat beldgga en vantad S-kurva for de
manadskalendariska tidsuttryckens utbredning, en som lingsamt borjade
vrida sig uppat alltifran 1500-talets andra artionde, steg allt brantare
under aren 1535-75 och sedan planade ut pd hog nivd mot slutet av ar-
hundradet. Som de flesta sprakforindringar har den inte ens idag nétt
hela vigen upp. Allgamt foredrar vi till exempel garna pd julafton fram-
for 24 december, atminstone i tal. Det fortjanar dirvidlag att understry-
kas att den kartlagda forindringen giller skriftspraket. I vanligt folks
talsprak vidmaktholl de kyrkoarskalendariska tidsuttrycken sannolikt
linge dn en mer framskjuten stillning. Manga av kyrkodrets namngivna
dagar forblev viktiga mirkesdagar under aret — och inte enbart eller ens
fraimst som kyrkliga sidana; s gavs manga av rimstavarnas symboler for
de olika helgondagarna “en mera profan omtydning” (Lithberg 1934,
s. 92), med tillimpning inte minst pa det lantliga hushillningsiret (jfr
ocks3 med Svensson 1945, s. 103 ff., 145 ff., Alver 1970, s. 66 ff.; om si-
dana dagnamn hos Linné 1732 se Melkersson 2004, s. 30). For tidfastning
i skrift hade likval manadskalendariska tidsuttryck overtagit huvudrollen
1 nordiskt sprakbruk efter 1500-talet.

2.2 Haingslen och livrem

Man kan i nutida sprakbruk mota sddana tidfastningar som 7 april som
(det dret) var pdskafton; hir handlar det di snarast om en datering + en
beskrivning av vad som var speciellt med nimnda datum, knappast om
tvd alternativa sitt att datera. Under det dvergingsskede som beskrivits i
avsnitt 2.1 ovan, grovt sett nordiskt 1500-tal, hade liknande tidsuttryck
uppenbarligen snarare den senare funktionen av dubbeldatering. For det
talar inte minst det forhallande att de framforallt forekom under skeden
da 6vergingen var pd vig att ta fart i en given textsamling. I tabell 4 redo-
visas alla de killor dir dessa dubbleringar finns belagda. (Ett sidant dub-
beluttryck har alltsa medfort att uttryck av bada slagen blivit bokforda i
siffrorna i tabell 2 och 3 ovan.)

Som framgar av tabellen ir dubbeluttrycken som allra vanligast i den
forandringsobenigna RibeRdb, dir gott och vil tre femtedelar av de
ménadskalendariska uttrycken dtf6ljs av ett kyrkoarskalendariskt, van-
ligtvis med detta senare som syntaktiskt Overordnat det forra. Exempel:

pa siunde daghen i Septembris manat som ar Marmessa affton (OPetriKr,
s. 290)

fredagen effther pingdz dag, som er then 13. dag iunii (RibeRdb, s. 216)
fredagen ante Luca euangeliste, thend 17. october (RibeRdb, s. 182)
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Tabell 4. Folksprdkliga manadskalendariska tidsuttryck med éver-, under- eller sidoordnat
kyrkodrskalendariskt uttryck. (Kkarsuttr. = kyrkodrskalendariska uttryck. NF = nominal-
fras.)

Minadskalendariska uttryck D

Med Med Med > kkars-
overordn. underordn. sidoordn. dubbel- ¥ uttr.

kkarsuttr. kkarsuttr.  kkarsuttr.  uttr. =NF
OPetriKr o. 1540 — 1 1 2 3 29
PSwartKr o. 1560 2 3 2 7 16 17
PBraheKr o. 1585 2 — 3 5 42 6
RibeRdb 1560-76 1 — 1 2 5 40
» 1580-99 68 1 5 74 120 82
Ileipl 1562 1 — 11 12 24 33
MalmeStb 1541-45 8 — — 8 33 54
MalmeTb 1577-8, 1590 1 — 1 2 194 15
HelsingarStb 1564-65 22 2 4 28 118 54
ArbogaTb 1541-69 — 1 3 4 43 223
DaDomme 1550-79 3 1 1 5 119 249
» 1590-91 1 — — 1 170 21
SkardsaA (1580-)1640 3 3 — 6 156 21
GustavIReg 1530-60 2 1 — 3 424 151

Omvint kan forstas sigas att de allra flesta kyrkodrsuttrycken 1 RibeRdb
1580-99 atfoljs av ett manadskalendariskt. (I tabellen redovisas bara de
nominalfrasformade av de forra, eftersom det dr dir dubbeluttrycken
finns (om frasform se vidare i avsnitt 2.3 nedan).) Det innebir att pro-
centtalen i tabell 3 ovan alltsd doljer ett forhillande dir jamvikten mellan
uttryckstyperna i RibeRdb helt enkelt uppritthills genom att de girna
upptrider tillsammans. Detta skulle, sirskilt med tanke pa att de kyrko-
arskalendariska dr 6verordnade, kunna tolkas som att man dnnu egent-
ligen foredrog dessa men — mer eller mindre villigt — medgav att lasaren
kunde ha krav pé en angivelse ocksa enligt manadskalendern.?

Ocksd 1 nagra andra texter utgor dubbeluttryck en vasentlig del av alla
de foreliggande manadsuttrycken (dé ofta i klar undervikt), sd 1 OPetriKr
(tva dubbeluttryck av tre manadsuttryck), PSwartKr (7 av 16), IsIDipl
1562 (12 av 24), i viss man ocksd MalmeStb 1541-45 (8 av 33) och
HelsingorStb 1564-66 (28 av 118). I kronikorna kan detta mojligen vara
en foljd av en Onskan att helt enkelt uttyda killskrifternas tidsuttryck,
men det dr i sd fall en hogst ofullstindigt genomford stravan med tanke

9 I manga textutgdvor ges det vid manadskalendariska uttryck en ”6versittning” till
modern datering inom hakparentes, si ocksé i utgivan av RibeRdb, s vad stadsskrivaren
sd sméningom gétt over till dr silunda ndgot som nira pdminner om detta, fastin utan
hakparentes forstés!
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pa hur minga kyrkodrskalendariska uttryck som limnas “outtydda”. I
den yngsta killan, SkardsdA, atfoljs de annu kvardrojande kyrkodrska-
lendariska tidsuttrycken i nistan en tredjedel av de nominalfrasformade
fallen av ett manadskalendariskt, mojligen ett tecken pa att de indd bor-
jade kinnas litet fordldrade ocksd pa Island.

2.3 Nominalfras eller prepositionsfras

Bada uttryckstyperna kan i princip upptrida i form av antingen en nomi-
nalfras eller en prepositionsfras (jfr med Ljunggren 1942, s. 149 ff.). Pre-
positionsfraser forekommer forstas bara i adverbiell stallning, men detta
ar som sades i not 1 det ojamforligt vanligaste (ocksd for nominalfra-
serna). Exempel:

sancte marcus dag (SvAdelsbrev, s. 194)

fredagen nest fore sancte Gertruds (MalmeStb 1, s. 73)
Then 18 Februarij (PSwartKr, s. 103)

a sancte katerine apten (ArbogaTb 3, s. 194)
paa sancte Kieyls dagh (JyTingsv 69)
pa siunde daghen i Septembris manat (OPetriKy, s. 290)

I dessa fall har prepositionsfrasen, som i exemplen typiskt inledd av 4
(motsvarande i 1 latinska tidsuttryck), samma tidfdstande betydelse som
en nominalfras skulle ha haft — sjalva forutsittningen for det teoretiskt
sett fria valet mellan dem. Emellertid kan en prepositionsfras ocksa ut-
trycka en annan tidsbetydelse an nominalfrasen ensam, som i fall som dessa:

inden sanctj Michils dag nu nest kommendes (MalmaStb 1, s. 195)

for S. Johannis dag (SthImTb 2: 4, s. 475)

fra thenne dagh och till Quasimodo genitj monndagh (HelsingerStb 2,

5. 382)

frann 21. januarij och till thend 31. martij (DaDomme 628)

Hair dr med andra valet av prepositionsfras inte stilistiskt utan innehalls-
ligt betingat; vill forfattaren ange en tidsfrist eller en periodgrins (det
vanligaste 1 dessa fall), kan vederborande inte vilja en nominalfras istillet.
Detta slags prepositionsfraser stir silunda for sig sjalva. Gransfall utgor
um-fraser; oftast far de tolkas som *omkring, vid’, till exempel om Pdsche
tijdh (PSwartKr, s. 89), men ibland forfaller snarare synonymi med *p&’
foreligga, till exempel:

om vorffrv Dag concepcionis Anno m diiije (i brevdatering, SvAdelsbrey,

s.201)

om sancti symon & iude nath / stoor blister mangh skiip haffuer nidher
lakth (StureKr 3573-3574)
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Som framgdr av tabell 5 nedan — som endast avser de folksprikliga tids-
uttrycken —, ir nominalfrasen nistintill allenarddande bland de ménads-
kalendariska tidsuttrycken (liksom 1 nutida sprakbruk, undantaget pre-
postionsfraser med annan tidsbetydelse forstds), men ocksd bland de
kyrkodrskalendariska utgdr den 6verlag huvudalternativ.

Hir framtrader likvil mycket tydliga genreskillnader: kroniketexterna
foredrar prepositionsfraser (62 % i de medeltida) framf6r nominalfraser.
I medeltida diplom och rittshandlingar ir det dessutom bland de éldsta
svenska och danska som prepositionsfraserna ar som vanligast: SvDipl
och DanDipl har 47 % till och med 1400. IsIDipl ligger diremot hela
tiden fram tll 1539 Gverlag nira det allmanna snittet utom med en litet
storre andel 1 nedslaget fran 1501, som sedan ocksa aterfinns 1 det senare
1500-talets virde (30 % for 1544-70) — vidmakthéllet ocksd 1 SkardsdA
(34 %). De svenska eftermedeltida kronikorna fullfoljer genretraditionen
med stor andel kyrkoarskalendariska prepositionsfraser (som lagst 48 %
i PSwartKr). I OPetriKr och PBraheKr har dessutom samma tendens
spillt 6ver pd de manadskalendariska uttrycken — dir nominalfrasen
eljest som sagt ir sallsynt, utom i det nyssnimnda jamforelsevis preposi-
tionsbenigna IsIDipl 1544-70.

Om vi delar upp 6vriga texter fran tiden efter 1540 i tvd olika grupper,

Tabell 5. Frastyper hos nordiska folksprikliga kyrkodrskalendariska och méinadskalenda-
riska tidsuttryck i olika textkategorier. (NF = nominalfras, PF=NF = prepositionsfras med
samma tidfistande betydelse som en nominalfras, PF=NF = prepositionsfras med annan
tidfdstande betydelse 4n en nominalfras.)

Kyrkodrskalendariska tidsuttryck

NF + PF=NF Manadskal. tidsuttryck
PF=NF NF PF=NF PF=NF
NF — " S  PE«<NF
n %
Fore 1540
Diplom o. rattshandl. 501 155 24 % 656 14 2 — —
Tinke- o. stadsbocker 680 126 16 % 806 41 1 — —
Kronikor 56 90 62% 146 32 — 1 —
Brev o. skrifter 203 23 10% 226 61 127 — —
Fr. 0. m. 1540
Ileipl 1544-70 160 68 30% 228 8 48 8 —
OPetriKr o. 1540 29 63 68% 92 89 1 2 —
PSwartKr o. 1560 17 16 48% 33 21 16 — —
PBraheKr o. 1585 6 12 67% 18 6 12 15 14
SkardsaA (1580-)1640 21 11 34% 32 39 151 1 10

(")vriga texter 1431 65 4% 1496 291 2431 18 19
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Tabell 6. Frastyper hos kyrkodrskalendariska tidsuttryck i kategorin >Ovriga texter”
fr. 0. m. 1540 i tabell 5. (For forkortningsuttydning se tabell 5.)

PF=NF
NF+ PF=NF =~ — 3
n Y%
Texter > 20 % kyrkodrskal. uttr. 1413 234 14 % 1647
Texter < 20 % kyrkoarskal. uttr. 83 57 41 % 140

en for texter som likt de hittillsnimnda har storre andel kyrkodrsuttryck
an 20 % och en for de dterstdende — dir alltsd manadsuttrycken tagit dver
nastan helt —, ser fordelningen ut som 1 tabell 6.

Som framgar hirav uppvisar de prepositionsfraser som inte motsvarar
en nominalfras en entydigt mycket storre andel i de texter dir de manads-
kalendariska uttrycken blivit normaltyp. Med andra ord var det salunda
1 stor utstrackning for att ange tidsfrister eller periodgranser som man
fortsatte att anvianda kyrkodrsuttrycken (och dd girna for de mer be-
mirkta helgdagarna), fastin man i Svrigt nistan helt gatt over till ma-
nadsuttryck. Exempel:

ifra Michaelis nest forlidne anno etc. 51 och til Michaelis nestkommendes
anno etc. 52 (GustavIReg 22, s. 401)

frist och tydh till ndstkommende pingesdag anno 75 (SthImTb 2: 4, s. 534)
inden S. Michils dag ferstkommendis (MalmoTb, s. 298)

Detta forefaller ocksa hogst naturligt; kyrkodrets markesdagar fortsatte,
som jag redan framhallit, att vara viktiga hillpunkter i drsstruktureringen,
och nir det gillde att vilja en framtida tidpunkt for till exempel nar nigot
skulle vara avklarat ldg det alltjamt néra till hands att tillgripa en sddan
mirkesdag pa onskat tidsavstind. Uppenbarligen var det forst senare
som det — sdsom for oss — blev naturligt att istillet satta fristen till ett mer
eller mindre avrundat dagnummer (den forste, den siste, den femtonde
eller liknande). Enstaka prepositionsfraser med egen tidsbetydelse finns
det ocksa bland de mdnadskalendariska uttrycken, men de ar inte manga;
flertalet galler allmanna uttryck av typen 7 Octobri (SkardsdA, s. 160), i
PBraheKr samtliga, men darutover finns det ndgra enstaka som dessa:
foer end thend 31. martij (DaDomme 628)

siden anno 1577 thend 7. junij indtil 1583 thend 25. nouembris (MalmeTb,
s. 1)

I mindre formella sammanhang forekommer det ju for 6vrigt 4n idag en
del kyrkodrskalendariska tidsfrister: den skall vara klar fore jul/pdsk/
allbelgonahbelgen.
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Det skall tilliggas att andelen prepositionsfraser med annan tidsbety-
delse ocksa ir patagligt stor 1 1500-talskronikorna (dnda upp till 89 av
181 = 49 % 1 OPetriKr, som tabell 5 visar), men hir ir huvudanvind-
ningen istillet den att ange ungefarlighet, till exempel:

naghot effter Laurentij (OPetriKr, s. 203)
Wedh Sancte Katherine tijdh (PSwartKr, s. 11)

Allra hogst andel prepositionsfraser som inte motsvarar en nominalfras
har likvil SkardsdA (som har 39 av 71 = 55 %, ocksa enligt tabell 5), men
har ar det dter tal om framforallt periodavgrinsningar som till exempel
frd jolum og til Jonsmessu (s. 187) — vilket 1 sjilva verket ar ett viktigt skal
till att kyrkodrskalendern dnnu ir s framtradande dar.

Hos de minadskalendariska tidsuttrycken blev sdlunda nominalfrasen
nastintill allenarddande strukturtyp, 1 all synnerhet som man linge dn
tycks ha foredragit de gamla kyrkodrsuttrycken nir det kom till att ange
framtida datum for tidsfrister eller liknande.

3 De kyrkodrskalendariska uttrycken

De kyrkoarskalendariska tidsuttrycken fick, som nu har visats, ge vika
for de manadskalendariska under 1500-talets lopp. Ar 1500 var de i nord-
iskt sprakbruk sa gott som allenaradande, 100 ar senare forekom de i de
flesta skriftsprakliga sammanhang enbart mer marginellt, om dn med viss
efterslipning pa Island. Fragan ir i detta avsnitt om uttryckstypen som
sddan foretedde ndgra forandringar, antingen lingsiktiga alltsedan med-
eltiden eller 1 samband med den alltmer undantringda stillningen pa
1500-talet. De tre infallsvinklar som kommer att utredas i det foljande
galler sprakval (helt eller delvis latinsprakigt uttryck), val av uttryck for
referenstiden samt val av direkt eller indirekt tidfastning. Om vi darvid
antar en med tiden allmint 6kande domesticering och effektivisering av
uttrycken, kan vi vad giller de bada forstnimnda forvinta oss ett minskat
latininslag och en forenkling (forkortning) av referenstidsuttrycken.
Ocksé den sistnimnda infallsvinkeln har avseende pa uttrycksekonomin,
eftersom indirekt tidfdstning medfor lingre uttryck, men valet styrs har
mer av utomsprakliga forhéllanden och blir dirfor av sdrskilt intresse
under 1500-talet, nir reformationen sd smaningom — om an i praktiken, i
synnerhet 1 Sverige, mycket varsamt — borjade rusta ned det medeltida
kyrkodret (Lindberg 1937, kap. II, Malmstedt 1994, s. 55 ff., 161) och
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dirmed kan ha okat behovet av indirekta tidsuttryck, vilket i sin tur kan
ha missgynnat hela dateringstypen 1 forhéllande till de jaimforelsevis ut-
trycksekonomiska manadskalenderuttrycken. Om vi hirutéver ocksa
antar en over tid 6kande standardisering, forvantar vi oss forstas minskad
variation inom ramen for alla de tre variablerna.

Som redan sagts omfattar det statistiska underlaget for dessa del-
undersokningar enbart ett urval av de 1 avsnitt 2 undersokta killorna,
med ndgorlunda jimn spridning i tiden och rummet samt mellan gen-
rerna: (delar av) DanDipl, SvDipl, IsIDipl, JyTingsv, DaDomme,
MalmeStb/Tb, ArbogaTb, GestaDan!9, KarlsKr, OPetriKr, DaAdels-
brev och GustavIReg.

3.1 Sprakval

Fastin min undersokning i sin helhet enbart avser texter p nigot av de
nordiska folkspriken, kan sjilva tidsuttrycket likafullt vara pa latin:

Fferia 2da ante tome (SthImTb 1, s. 40)

Just dateringar framstér i sjilva verket (tillsammans med 1 vissa fall tfol-
jande ortsangivelse) som ett av latinitetens sista balverk (i de genrer som
inte forblev latinsprakiga i det lingsta); ocksd sedan det i manga textkate-
gorier blivit mer eller mindre sjalvklart att skriva pd modersmalet, for-
blev det 1 vissa av dem naturligt att kodvixla nir det kom tll en datum-
fras, sirskilt en som avsdg att tidfasta sjilva skrifthindelsen (och sarskilt
om den var syntaktiskt mer eller mindre sjilvstandig). (Om motsvarande
inslag av kodvixling i den lagtyska som skrevs i Stockholm se Mihl 2008,
s. 41 f., och pd medeltida romanska folksprik Ringenson 1934, s. 16.)
Som framgar av tabell 7 nedan, ledde likvil utvecklingen bort frin sidan
kodvixling.

I det tidiga 1400-talets danska och svenska diplom upprattholls kod-
vixlingen dnnu i samma mdn som tidigare, i 61 % av fallen i DanDipl
1410-12, 1 hela 76 % 1 SvDipl 1420. P4 Island, dar folkspriket intagit den
latinalfabetiska skriften mycket tidigare 4n i Ostnorden, ligger andelen
latinsprakiga dateringar i IsIDipl pa 39 % fore 1400, men dérefter ir
andelen mycket mindre, om in dnnu 4 % pd 1500-talet. Den danska
JyTingsv 1438-80 har likasa overgivit diplomens latinpreferens (endast
8 % latinsprakiga tidsuttryck), och DaDomme har pa 1500-talet allt-

10 Underlaget i GestaDan ensam ir egentligen alltfor litet, men texten har ind3 tagits
med for tentativa jimforelser med de svenska kroniketexterna och som en del av samma
genrekategori som dessa.
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Tabell 7. Latinskt och folksprikligt i de kyrkodrskalendariska tidsuttrycken i ndgra nordiska
text(grupper.

Sprikval Latininslag i folksprakliga uttryck
Latin Namn- Anno

7 Nord. Y Ord - o.d. S 3%
DanDipl -1400 79 69% 35 114 6 1 — 7 20%
» 1410-12 35 61% 23 58 5 3 — 6 27 %
SvDipl -1355,1361-65 181 72 % 68 249 4 12 9 40 59 %
» 1420 58 76 % 18 76 2 5 2 13 72%
IsIDipl —1400 43 39% 68 111 25 15 14 33 48 %
» 1431-50 10 7% 127 137 31 24 77 88 69 %
» 1544-70 10 4% 236 246 34 32 25 68 29%
JyTingsv 1438-80 3 8% 34 37 5 6 1 15 44 %
DaDomme 1540-91 — 0% 317 317 116 146 24 214 68 %
ArbogaTb 1476-80 3 3% 104 107 32 54 18 8 82 %
» 1541-68 2 1% 259 261 22 53 54 117 45 %
MalmeStb/Tb 1541-90 2 1% 215 217 86 64 — 150 70 %
GestaDan 0.1400-50 — 0% 5 5 — 3 — 3 60 %
KarlsKr o. 1452 — 0% 124 124 15 28 — 33 27 %
OPetriKr o. 1540 — 0% 181 181 9 73 25 92 51%
DaAdelsbrev 1527-66 1 1% 168 169 22 42 50 87 52%

GustavlReg 1530-60 130 34 % 257 387 48 83 55 143 56 %

igenom dansksprakiga dateringar. I kronikorna lyser latin for helheten
med sin frinvaro redan pa 1400-talet. Ocksa stads- och tinkebockerna,
bade danska och svenska, hiller sig nistan helt till folkspraket (i Arbo-
gaTh 3 % latin pa 1400-talet, 1 % pa 1500-talet), och detsamma giller
DaAdelsbrev. Annorlunda diremot med GustavIReg, som har hela 34 %
latinska tidsuttryck. Har dterfinns alla utom ett pa 1530-talet, de flesta
fran tiden fore minadskalenderns genombrott.1!

Om detta att datera pa latin med tiden blev allt sillsyntare, forblev
anda inslagen av latin i folksprikiga uttryck hogst patagliga 1500-talet ut,
som tabell 7 visar. Sddana inslag kan, 1 sin mest idgonfallande form, bestd
av latinska ord ingdende i dagens namn (varvid det hogfrekventa sanct
inte riknats med utan uppfattats som linord!2):

11 Kanhinda ar det den vid denna tiden innu vid kansliet verksamme Olaus Petris for-
smak for latinska tidsuttryck som aterspeglas i dessa tal; under hans tid som stadsskrivare
uppvisar SthimTb 1 hela 77 % latinsprakiga tidsuttryck (ingdende i tabell 1). (Som kronikor
var han emellertid sin genre trogen och avstod som tabell 7 visar helt fran latinet.)

12 T ett sancti Gregorij afftenn (DaAdelsbrev 1:8) skulle sancti visserligen kunna ses som
bojt 1 latinsk genitiv, men jimfort med beligg som sancte Bertolomej dag (med entydigt
inhemsk form, a. a. 1:101) eller sanctj Hans dag (med inhemsk (form och) b6jning pd nam-
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Manedaghen nast epter trinitatis (SthimTb 1, s. 5)
loffuerdagen epther wor fru dagh conceptionis (DaAdelsbrev 1:148)
monndagen nest effter viszitationis Mariz (HelsingerStb 2, s. 415)

Ett annat vasentligt, men avsevirt mer diskret inslag dr latinsk bojning i
genitiv av helgonnamn, till exempel logerdagen magdalene (SthimTb 1,
s. 63). Ett tredje utgor det latinska anno eller liknande i tillhorande artals-
angivelser (se avsnitt 5), som hir oegentligt sammanhallits med sjilva
det kalendariska tidsuttrycket, till exempel Anno domini 1527 fredagen
nest fore sancte Gertruds (MalmeStb 1, s. 73). Darutover forekommer det
latinska rikneord (i artalen), huvudsakligen i SvDipl och enbart anty-
dande sig sjilva genom det upphojda forkortnings-o:et (fran en latinsk
tidsablativ):

epte Guz byrd me ccco xl viiie Kyndilmesso dagh (SvDipl 4282 (1348))

I DanDipl, med méanga 1 sin helhet latinska tidsuttryck, ar latininslagen 1
de folksprakliga pifallande fa. I alla senare danska killor, med fd helt
latinsprikiga tidsuttryck, ir i gengild andelen dansksprikiga med latin-
inslag dess storre (som mest 70 % i MalmeStb 1541-90). I SvDipl, med
annu nagot flera helt latinska tidsuttryck dn DanDipl, ar latininslaget
ocksd hos de svenskprakiga uttrycken stort. Detsamma giller IsIDipl
fore 1500-talet (sedan nere pd 29 % 1544-70). Av Ovriga svenska 1400-
talskéllor har KarlsKr en ritt beskedlig andel med latininslag (27 %),
medan ArbogaTb har tabellens allra hogsta (82 %). P4 1500-talet uppvi-
sar ArbogaTb 45 %, en nigot ligre andel an OPetriKr och GustavIReg.

Det foreligger sdlunda en hel del variation i detta partiella inslag av
latin, men nagon tydlig utveckling 6ver tid visar det inte, och allmint far
det sdgas vara hogst visentligt (utom mojligen 1 de dldsta danska diplo-
men). Overlag uppbirs det visserligen av den mest diskreta varianten,
latinsk namngenitiv (sd sdrskilt 1 OPetriKr), men ocksa forekomsten av
latinska ord 4r mestadels skiligen stor. Det finns heller inga tecken p3 att
detta senare inslag skulle minska med tiden; det ar silunda storre dn in-
slaget av namngenitiver i MalmeStb 1541-90, liksom genomgiende i
IsIDipl (som dock ir pafallande litet beniget for latinsk genitivbojning).
Ocksd 1 de folkligare stads- och tinkebockerna, foga lockade att datera
pé latin, dr man ingalunda frimmande for stundom lexikalt ritt avan-
cerade latininslag. Manga festdagars halvt om halvt latinska namn var

net, a. a. 1:99) kan det vil si girna ses som en stavningsvariant av den inhemska svaga boj-
ningen. Det dr hursomhelst sa jag valt att genomgédende uppfatta det, ocksd i mer misstinkta
femininumfall som sancte Marie Magdalene dagh (SvDipl ns 80).
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uppenbarligen viletablerade i sprakbruket, och helt visst kinde man
for en hel del av dessa enbart till den (halv)latinska benimningen, till
exempel:

Mondagen nest Oculi (HelsingerStb 2, s. 70)
hinn 14 sunnudag Trinitatis (IsIDipl 2.15: 303)

Det var helt enkelt sd dessa dagar hette, dtminstone bland mer boklart

folk.

3.2 Uttryck for referenstiden

Varje kyrkoarskalendariskt uttryck har som sin kirna en referenstid, en
direkt namngiven tid(punkt) under kyrkodret.!3 Det normala ar att
denna referenstid ir en dag, men undantagsvis kan det ocksd handla om
en lingre period med eget namn: ju/ med flera. Hela tidsuttrycket kan
ocksa ges en allminnare referens genom tilligg av tidb eller liknande: om
x111* dagh jwla tidha (KarlsKr 5384), widh Pingzdaga tiid (PSwartKr,
s. 38) med betydelsen ’vid tiden for trettondedag jul respektive pingst’
(vanligt framforallt i kronikorna, av forklarliga skil) — liksom for den
delen en inskrinktare som 1 till exempel a sancte barbare nath (KarlsKr
7622; ockséd det framforallt en kronikeforeteelse men pa det hela taget
ovanligt). I dessa uttryck finns det likafullt en dag som referenstid, si
denna ir hir inte som sidan allminnare (eller inskrinktare). Diremot ar
framforallt tidsbenimningarna jul och pdska litet tvetydiga som referens-
tider, eftersom de kan avse en dag: ’juldagen’ och sa vidare, eller en helg
eller tid: ’julhelgen, jultiden’ och sa vidare. Ingdende i indirekta tid-
fastningar (se avsnitt 3.3 nedan) sasom loffuerdagenn nest epther paaske
(DaDomme 281) ir det nog naturligast att rikna dem som motsvarande
ett dagnamn, men 1 fall som jn mortt Jule (GustavIiReg 12, s. 84) snarast
sasom allmdnnare beteckningar.

Den variation jag hir dr ute efter att granska giller just den dar referens-
tiden avser en dag. Det omirkta fallet dr da att just ordet dagher utgor
huvudord i uttrycket f6r denna referenstid. Det finns emellertid ocksa
andra huvudord att tillgripa. Karaktiren av just kyrklig helgdag fram-
kommer 1 uttryck som kyndhermdssa (StureKr 5880) med meessa som
huvudord. Detta har ursprungligen dsyftat dagens nattvardsgudstjanst

13 T vissa delar av IsIDipl ar tidsuttryck med fardagur som referenstid ratt vanliga, men
dessa har inte tagits med i materialet, eftersom de stringt taget inte alls ir kalendariska
om in helt visst kunde 3syfta en specifik (och i sammanhanget entydigt identifierbar) dag
under dret.
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men genom metonymi kommit att avse ocksa sjilva dagen. Ocksa apran
har metonymiskt — som pars pro toto — blivit en dagbeteckning: ett
Sancti Pedhers och S. Pawels affton (OPetriKy, s. 187) har egentligen av-
sett kvillen fore Petrus’ och Paulus’ dag men sedan 6vergatt till att be-
teckna hela den foregiende dagen (varfor det alltsd inte ar referentiellt
likvirdigt ett uttryck med samma helgon + dagh). Det senare bruket ar ju
fullt levande (vilket gor att sjalva kvillen kriver sirskild specificering:
julaftons kvdill), medan det forra dtminstone 1 svenska nistan bara lever
kvar 1 en sammansittning med just afton: valborgsmdssoafton (alltsd ur-
sprungligen ’kvillen innan den dag da nattvardsgudstjanst till Valborgs
minne firas’). En tredje viktig — tydligt uttrycksekonomisk — variant ar
genitiv av helgonnamnet med utelimnat ord {6r *dag’: s. Mathie apostoli
(HelsingorStb 1, s. 106).14

De tidigare nimnda uttrycken dir hela tidsangivelsen forvisso avser en
dag, alltsa den indirekta typen loffuerdagenn nest epther paaske hor egent-
ligen bara hit forsdvitt paaske enligt ovan tolkas som *paskdagen’, och jag
har valt att limna dem utanfor underlaget i tabell 8 nedan. De utgor
allestides en marginell kategori. Uttryck av typen fredagh i pingesuge
analyseras som direkt tidfdsta (se avsnitt 3.3) och referenstidens huvud-
ord har dirmed ansetts vara dagh (som efterled hir), inte periodbeteck-
ningen. (Till sitt sitt att strukturera tiden pa piminner de om de manads-
kalendariska: en given dag inom en given period.)

Som tabellen visar ir uttryck med dagh helt férhirskande 1 DanDipl
och SvDipl (89-97 %), i ritt stor utstrickning ocksa 1 senare danska
rattshandlingar (JyTingsv 84 % pé 1400-talet, DaDomme 72 % pa 1500-
talet), liksom i de danska adelsbreven (76 %). Diremot avviker ocks3 i
detta hinseende de islindska diplomen fran de stnordiska; hir ar istillet
messa mycket vanligt, det entydigt vanligaste uttrycket for referenstiden
alltifran 1400-talet (4849 %). Huvudordet meessa ir ocksa ratt vanligt
i de svenska KarlsKr (24 %) pa 1400-talet och ArbogaTb (20 %) och
GustavIReg (13 %) pa 1500-talet. I danska kallor dr det diremot sillsynt.

14 Den ar mycket vanlig vid de manga tidh-uttrycken i OPetriKr, till exempel Sancti
Sigfridz tijdh (s. 95), dir man istillet forstas kunde uppfatta genitiven som attribut till
detta tidh; forekomsten av uttryck som Michels messo tijdh (s. 97) jaimsides dirmed har
gjort att jag likvil valt att analysera dessa som tillhoriga utelimningstypen. Detsamma
giller GestaDan:s dterkommande typ sancte Lucie nat, fastin nat skulle kunna ses som
huvudord med samma ritt som nyssnimnda aptan. Med forsvunnen genitiv lever bruket
kvar i ndgra enstaka nutida dagangivelser, pd svenska Valborg och (itminstone i Skane)
Marten (men d& avses girna i forsta hand helgaftnarna eller ibland hela helgen, inte (bara)
den egentliga helgondagen). Enstaka motsvarigheter till detta finns i det undersokta mate-
rialet och har i tabell 8 forts till kategorin ”6vriga”.
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Tabell 8. Uttryck for dagangivande referenstid i folksprakliga kyrkodrskalendariska tids-
uttryck i ndgra nordiska text(grupp)er.

( )dﬂgf) (-)messa Oaptan (gen. )+ O S

n % n % %
DanDipl -1400 34 97 % — 0% 1 — 0% — 35
» 1410-12 21 91% — 0% 1 —_ 0% — 23
SvDipl 1355, 1361-65 57 92 % 2 3% 1 2 3% — 62
» 1420 16 89 % — 0% 1 1 6% — 18
IsIDipl -1400 32 48% 18 27 % — 1 1% 16 67
» 1431-50 32 27% 58 49 % — — 0% 28 118
» 1544-70 64 28% 110 48 % — 15 7% 40 229
JyTingsv 1438-80 27 84 % — 0% 2 — 0% 3 32
DaDomme 1540-91 221 72 % 3 1% 3 62 20% 16 305
ArbogaTb 1476-80 24 24 % 5 5% 1 51 50% 20 101
» 1541-68 96 39 % 49 20% 14 55 22% 32 246
MalmgStb/Tb 1541-90 87 44 % 1 1% 8 74 37 % 29 199
GestaDan 0.1400-50 1 20% — 0% — 4 80% — 5
KarlsKr o. 1452 38 40 % 23 24 % 10 24 25% 1 96
OPetriKr o. 1540 61 40 % 28 18% 9 46 30% 8 152
DaAdelsbrev 1527-66 121 76 % — 0% 11 18 11% 9 159
GustavIReg 1530-60 93 41 % 30 13% 4 66 29% 35 228

DA ir aften vanligare dir, men ndgon huvudroll spelar detta inte ndgon-
stans, fastin belagt 1 alla killor utom de islindska (och den tidsuttrycks-
fattiga GestaDan).

Som ostnordisk huvudkonkurrent till dagh under 1500-talet framstar
istallet den uttrycksekonomiska namngenitiven med utelimnat huvud-
ord; i stads- och tinkebdckerna ir detta den vanligaste enskilda varianten
1 ArbogaTb redan pa 1400-talet (50 %), och ocksd om den mister denna
stillning till dagh pd 1500-talet ir den dnnu framtridande dir liksom 1
MalmeStb/Tb (37 %). Ocksa i kronikorna och i GustavIReg stir namn-
genitiven stark (80 % av GestaDan:s sproda underlag, 25-30 % i de
svenska killorna). Det hir kan alltsa se ut som ett satt att gora de kyrkoars-
kalendariska tidsuttrycken mindre tungrodda; med slopat huvudord blir
de litet kortare, vid direkt tidfistning rentav patagligt korta, som thil
Bertolomej (ChrIVBreve 11), och 1 s métto dirmed mer jimbordiga de
behindiga manadskalenderuttrycken. Likval tycks forkirleken for dem
inte 6ka under 1500-talet utan istillet hinfora sig till vissa slag av texter
oavsett tillkomsttid. Vad giller 6vriga uttryck 1 tabellen handlar det
framforallt om latinska namn pd dagarna, med ett huvudord ’dag’ ute-
limnat, exemplifierat ovan i avsnitt 3.1, alltsd likaledes en dtminstone del-
vis uttrycksekonomisk variant. Detta dr vilbelagt 1 IsIDipl, 1 stads- och
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tinkebockerna och 1 GustavIReg. Nagon 6kande standardisering av ut-
trycken ger denna variabel inga som helst st6d {6, snarare tvartom — med
olika genrepreferenser som ratt tydligt spretar at var sina hall.

3.3 Direkt och indirekt tidfastning

Varje dag under aret har i och for sig sitt (eller sina) helgon (jfr med
Dahlby 1958), men i huvudsak torde det bara ha varit de dagar som ut-
gjorde allmianna helgdagar (festa fori) som man anvinde i tidsuttryck,
inte de av enbart pristerskapet firade dagarna (festa chori; jfr med Lind-
berg 1937, s. 324, Malmstedt 1994, s. 14, samt Lindberg 1923,5.239 f., om
de dirutover finindelade festgraderna liksom skillnader hirvidlag mellan
de bdda ostnordiska arkestiften). Vid tidfastning stod darmed vissa dagar
utan tillrickligt bemarkt eget helgonnamn for att kunna benimnas direkt
med sidana namn. Man fick da tillgripa indirekt tidfastning (jfr med
SAG, bd 3, Advl § 92: 2) i forhallande till en niraliggande namngiven dag.
Dirmed uppstod tidsuttryck som dessa:

sendagenn neest epter jule dag (DaAdelsbrev 1: 70)
Mondaghen for s. Olai regis dagh (HelsingerStb 1, s. 229)

Att jimfora med direkt tidfasta uttryck som dessa:

vor ffrove dag (DaAdelsbrev 1: 124)
till sancti Michils dag (HelsingorStb 2, s. 111)

Vid indirekt tidfastning hade man att vilja en referenstid antingen fore
eller efter den tidfdsta dagen, ofta noga specificerat som neest for eller neest
eptir (ibland och 1 IsIDipl mestadels istillet medelst attribut till dagsub-
stantivet: daginn hinn nesta fyrir). Dagen kunde 1 sig urskiljas som en
given veckodag (sdsom i exemplen ovan) eller som ett givet antal dagar
fore eller efter referenstiden, till exempel:

daghen nast epter Sancti Olaffs dagh (SthlmTb 1, s. 286)
pridia dag nesta fyrir uppstigningar dag (IsIDipl 1: 49)

Typen then forste Sondaghen i Fastonne (OPetriKr, s. 257) riknar jag
som direkt tidfdst, eftersom hela benimningen ir ett etablerat sondags-
namn i samma mdn som andra slags sondagsnamn. Ocksd MalmeStb:s
typ Fredagenn wttj pingittsvghe (2, s. 432) har i likhet hirmed riknats
som direkt tidfdst (motsvarande eller snarlika uttryck tillika i IsIDipl).
Som framgar av tabell 9 nedan kan en 6kning for de indirekta tidfast-
ningarna under 1500-talet, nir reformationen avvecklade en del helg-
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Tabell 9. Direkt och indirekt tidfistning i de folksprikliga kyrkodrskalendariska tidsut-
trycken i ndgra nordiska text(grupp)er.

Direkt Indirekt tidfistning

tid- . N % varav (nest) eptir >

fistning N %
DanDipl -1400 21 14 40% 8 57 % 35
» 1410-12 11 12 52% 5 42% 23
SvDipl -1355, 1361-65 30 38 56 % 26 68 % 68
» 1420 5 13 72% 6 46 % 18
IsIDipl -1400 28 40 59% 22 55% 68
»  1431-50 28 9 78 % 42 42% 127
»  1544-70 49 187 79 % 88 47 % 236
JyTingsv 1438-80 10 24 71% 17 71% 34
DaDomme 1540-91 66 251 79 % 206 82 % 317
ArbogaTb 1476-80 13 91 88 % 61 67 % 104
» 1541-68 71 188 73 % 124 66 % 259
MalmeStb/Tb 1541-90 75 140 65 % 120 86 % 215
GestaDan 0.1400-50 4 1 20% 1 .. 5
KarlsKr o. 1452 115 9 7 % 5 56 % 124
OPetriKr o. 1540 159 22 12% 16 73% 181
DaAdelsbrev 1527-66 98 70 42 % 41 59 % 168
GustavIReg 1530-60 167 90 35% 53 59% 257

dagar, inte entydigt belaggas. En 6kning foreligger visserligen i diplomen
och rittshandlingarna, men den intriader redan pa 1400-talet. I 6vrigt ar
det snarare sa att det dr de olika slagen av text som 1 hogst olika man om-
huldar indirekt tidfdstning. Klart ovanligast ar det i kronikorna, och
detta ar nog ratt forklarligt. Som historiska kyrkodrsdateringar hugfistes
sannolikt de direkt tidfdsta battre; det dr rimligtvis lattare att 1 efterhand
minnas datum for nigot 1 forfluten tid om det till exempel hinde pa vad
man vid tiden for hindelsen kallade Anne dagh in om det var torsdaghin
aptir Anne dagh (se ocksd om uttryck for ungefarlighet 1 avsnitt 2.3 och
3.2 ovan). Vanligastdr de indirekta tidfastningarna i diplom och rittshand-
lingar samt 1 stads- och tinkebocker (65-88 %, om vi alltsd undantar de
ildsta diplomen, 40-59 % 1 DanDipl och 1300-talets SvDipl och IsIDipl).
Av nagon anledning ligger diremot de enskilda breven, DaAdelsbrev och
GustavIReg, avsevirt ligre (35-42 %). Det synes alltsd i dessa ha varit
angeldget att hitta en direkt tidfdstning. Virt att piminna om ir att bada
dessa killor si smaningom far en klar 6vervikt av manadskalendariska
uttryck och att de kyrkodarskalendariska som dterstar dirmed allt oftare
tas 1 bruk for tidsfrister och liknande (se avsnitt 2.3) — och hér ir naturligt
nog direkta tidfastningar s gott som regel.
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I stads- och tinkebockerna kan man nog tinka sig att den vecko-
dagsangivelse man kunde fa pa kopet vid indirekt tidfastning fallit sig
naturlig, med en mer eller mindre fast veckodag for radstugumotena.
Kanhinda valde man darfor helst sondagar eller de mest bemarkta helg-
dagarna darutover som referenspunkt; att med visshet hivda detta skulle
dock kriva en noggrann genomgang av exakt vilka dagar som alls viljs
som referenstid i alla de olika texterna (jfr med Ljungfors 1955, s. 161 och
bilaga II). Uttrycksekonomiskt uppvigs de indirekta uttryckens storre
omfang av den i avsnitt 3.2 visade forkirleken f6r namngenitiver utan
huvudord - eller omvant: fortas uttrycksekonomin hos dessa av forkir-
leken for indirekt tidfastning. Medan det i diplomen, liksom i de enskilda
1500-talsbreven, viager ritt jamnt mellan fore och efter referenstiden, ar
overvikten for en sidan som foregitt den tidfasta dagen (det vill siga ett
eptir 1 uttrycken) mer eller mindre framtridande 1 stads- och tinke-
bockerna, allra tydligast i MalmeStb (hela 86 %), varmed ocksa JyTingsv
(71 %) och DaDomme 6verensstimmer ratt val (82 %).

Nir det giller valet av utgdngspunkt ir veckodag genomgaende det
omirketa fallet. Ett litet storre inslag av annat slag, framforallt dagh — van-
ligen just i singularis (och i bestimd form) — pd alla de tre spraken och si
nott 1 IsIDipl (framforallt fore 1400), foreligger enbart i de dldsta diplo-
men och 1 OPetriKr. Exempel:

then nesta dach. efter sancte trinitatis sendach (DanDipl 6:12 (1396))
daghen epter Sancti Eskilli dagh (OPetriKr, s. 135)

nzsta tingxdaghen epter sancti Ericx dagh (SvDipl ns 1299 (1410))
tueim naattum eptir Nicholddss Messo (IsIDipl 1: 36 (1365))

Bland prepostionsfrasformade uttryck med samma tidsbetydelse som en
nominalfras dr direkt tidfastning nistintill regel, overlag 1 85-100 % av
fallen. Tydligt avvikande ar endast de islindska diplomen fran och med
1400-talet med enbart omkring en tredjedel direkt tidfasta prepositions-
fraser. Detta sammanfaller dir med en 6kad andel indirekta tidfastningar
overhuvudtaget, och denna har tydligen spillt 6ver pa ockséd de preposi-
tionsfrasformade uttrycken, till exempel:

alaugar dag hinn nzsta eptir ascencionem domini (IsIDipl 1: 69 (1385))
& fimtudaginn nastan fyrir Palsmesso vmm veturenn (IsIDipl 2.13: 516
(1562))

Det starka samband mellan prepositionsfras och direkt tidfastning som
foreligger overallt utom 1 IsIDipl ar just detta: om man skulle vilja en
prepositionsfras istallet f6r en nominalfras, gjorde man det vid direkt tid-
fastning — inte tvirtom: fOr att man valt direkt tidfastning var alltsd inte
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frasvalet givet, det kunde lika girna bli en nominalfras (jfr med Ljung-
gren 1942, s. 156 1.), till exempel:

skyer thorsdag (JyTingsv 15)
sancte Jacobssz dagh (ArbogaTb 4, s. 33)

Diremot ar det utanfor IslDipl sillsynt med indirekt tidfasta preposi-
tionsfraser — overhuvudtaget, eftersom de som har annan tidsbetydelse
in en nominalfras ocksa ogirna ir indirekta. Dir var emellertid detta val
utomsprakligt, som visats i avsnitt 2.3 och ater papekats ovan.

4 De manadskalendariska uttrycken

Nir det kommer till de méanadskalendariska tidsuttryckens struktur ir
denna avsevirt enhetligare dn hos de kyrkodrskalendariska; medan grun-
den for dessa senare ir ett namn pa en enskild dag som i sig kan vara
uppbyggt pa hogst olikartade sitt, grundar sig de forra pa en vilstruktu-
rerad kombination av ett ordningstal och ett mdnadsnamn. I nutida
sprakbruk dr den strukturella variation som denna kombination medger
ytterst liten, men nir uttryckstypen borjade vinna mark i Norden i bor-
jan pa 1500-talet fanns det utrymme f6r storre variation med avseende pa
tidsuttryckens innehallsliga fullstindighet. Denna avhandlas nedan i av-
snitt 4.2, men dessforinnan skall jag siga nigot om latininslaget 1 dessa
uttryck (avsnitt 4.1). Sedermera skall ocksa ndgot sigas om riakneordets
utseende (avsnitt 4.3). Om vi liksom for de kyrkoarskalendariska ut-
trycken skulle anta 6kad domesticering, effektivisering och standardise-
ring, forvintar vi oss hir minskande latininslag och 6kande andel maxi-
malt nedkortade strukturer (vartill sifferangivelse av rikneordet ansluter
grafiskt) — kanhanda redan innan uttryckstypen fatt ett entydigt 6vertag.

Liksom 1 avsnitt 3 omfattar det statistiska underlaget i denna delunder-
sokning enbart ett urval av hela materialet: alla beligg fore 1540 och
direfter (delar av) IslDipl, DaDomme, MalmeStb/Tb, HelsingerStb,
RibeRdb, ArbogaTb, EnkopTb, SthlmTb, PBraheKr, DaAdelsbrev,
GustavIReg, AVasaBrev, ChrIVBreve och SkardsiA.

4.1 Sprakval

Som redan framgatt av tabell 1-3 férekommer det liksom for de kyrko-
arskalendariska uttrycken att de manadskalendariska upptrader i genom-
gdende latinsk sprakdrikt, till exempel:
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sexta die mensis octobris (PederMBrev 4)
xxviil die Aprilis (PaulusHSkr 2, s. 332)

Som tabellerna ocksa visar finns det emellertid fa beligg pa detta, sdrskilt
efter den allra forsta pionjartiden. For tidiga medeltida forekomster i
diplom och andra rittshandlingar ar de latinska uttrycken i 6vervikt (sju
mot tva), och bdda beliggen 1 SvAdelsbrev 1503-17 ar pa latin, men 1 alla
ovriga killor ar de mestadels klart sillsynta. PederMBrev har typiskt nog
tvé tidiga manadskalendariska uttryck pa latin men 6vergar sedan helt till
svenska, PaulusHSkr har tvd latinsprakiga mot sex danska men utan
tydlig kronologi och snarlika forhallanden rader i IsIDipl 1544-45. Nar
sedan méanadskalenderuttrycken efter hand vinner mera mark i de olika
kallorna, krymper ocksa de latinsprakiga raskt thop till en marginell och
1 yngre kallor helt obefintlig foreteelse. Ett enda undantag finns det i
materialet: PSwartKr har hela 23 latinska uttryck (59 %), men det i en
text dir manadsuttrycken 6verhuvudtaget dnnu bara utgor 42 % av alla
tidsuttryck. Efter 1570 — nir de méanadskalendariska uttrycken i prakti-
ken segrat — dr latinet, som tabell 3 visat, sa gott som helt forsvunnet (ett
beligg vardera i PBraheKr och MalmeTb 1590).

Latinsprakiga minadsuttryck ar alltsa sillsynta och trings undan helt
efter hand. Eller sd kan det i alla fall synas. Det hor till saken att sjalva
ménadsnamnen dr och f6rblir rent latin, och detta gor att uttrycken 1 sin
helhet nir de bantats ned till ett mininum (varom mera 1 féljande avsnitt)
och bara bestdr av med siffra angivet rikneord + manadsnamn i princip
lika girna skulle kunna lisas som latin. Eftersom dessa alternerar med
varianter med storre eller mindre inslag av entydigt folksprikliga ord
(inte minst en inledande bestimd artikel), har jag i fordelningen mellan
latin och folksprak i statistiken valt att andd rikna dem det senare ull
godo. Detta ir inte helt invindningsfritt for (delar av) vissa killor, 1 syn-
nerhet GustavIReg, dir de sirskilt i de tidigare nedslagen snarare alter-
nerar med (ndgra fi) uppenbart latinska uttryck, som Qwinta Marti
(12, s. 20 (1538)), in med artikelforsedda varianter. K. G. Ljunggren
(1942, 5. 154) antar sdlunda for denna killa, med stod just av nar bestamd
artikel borjar forekomma, att fram tll c. 1540 typen 7 aprilis dr att be-
trakta som latinsk men att den fr. 0. m. nimnda tidpunkt 1 allt storre ut-
strackning fattas som svensk”.

Vira minadsnamn idag dr fOrstas latinska lanord 1 respektive nordiskt
sprak, men hela min undersokningsperiod ut ir det kanhinda rimligare
att se dem som citatord; de upptrader nimligen nastan alltid bojda i
latinsk genitiv. I friga om Linnés sprikbruk 150 dr senare menar Rickard
Melkersson (2004, s. 30) istallet att det ligger “nara till hands att tolka
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dem [ménadsgenitiverna] som inlinade former i det svenska systemet”.
Oavsett vilket dr de tll sitt ursprung bestimningar till ett utsatt eller
utelimnat mdnadh eller dagh: then 21 septembris = ’septembers manads
yjugoforsta dag’ eller vil naturligare *manaden septembers tjugoforsta
dag’ — pa latin ytterst 21 die mensis septembris, dir de bdda genitiverna
rimligen bor ses som kongruerande och inte hierarkiska. For de manader
vilkas stam slutar pa -i (januarius—martius och mains—julius) gar det vis-
serligen inte att sdga sikert om genitiv foreligger 1 killorna (om dn dub-
belteckning, oftast i form av -zj, ar det vanligaste) — i svenska kallor stringt
taget ej heller for angusti, eftersom den gamla genitiven dir blev till
grundform (jfr med SAOB, sp. A 2664) sannolikt genom analogi med de
bada foregiende minadernas i-stammar.!> Eftersom genitiv ir sd nistan
fullstindigt dominerande hos 6vriga manadsnamn, dr det likval hogst
rimligt att anta genitiv ocksa hir (ocksd nir dubbelteckning rakar (?) sak-
nas). Detsamma galler tillika fall av forkortat mdnadsnamn. Det entydiga
inslaget av latinsk nominativ eller pd grundval av denna fornordiskad
grundform ir namligen sallsynt. Flertalet av de fall som finns dr antingen
entydiga latinska nominativer pd -us eller oftare manadsnamn frin den
sista tredjedelen av dret (september och sd vidare) dar latinsk nominativ
och sentida inhemsk form sammanfaller (jfr ocksd med sv. augusti enligt
ovan). Entydigt fornordiskad form saknas — forutom ett fall 1 Hel-
singerStb 2 och ett i IsIDipl 1544-45 (med islandsk genitiv: pann 4. Aprilz
(11: 347)) och sd 1 AVasaBrev, dir ett april bland dateringarna av prinses-
san Annas egen hand har sillskap av idel formellt tvetydiga fall av nyss-
nimnda slag. Mojligen har kvinnliga skribenter varit foregingare 1 att
16sgora sig fran den latinska morfologin i de manadskalendariska ut-
trycken. Har har vi 1 och for sig ocksa att gora med materialets enda rent
privata texter. Vid sidan av latinsk genitiv (och nominativ) finns det 1
materialet ocksa nagra fa spridda fall av ablativbojning (se exempel i av-
snitt 4.2 nedan).

4.2 Uttryckets fullstindighet

Det underliggande huvudordet i de manadskalendariska tidsuttrycken
ar, som framgdtt av det nirmast foregiende och naturligt nog, ett ’dag’ —
alldeles pa samma sitt som 1 de kyrkodrskalendariska. Det som finns kvar
iden struktur vi numera ir vana vid ir silunda egentligen bara dess attri-

15 T danska och islindska har istallet januar och februar mist sitt stam-7 (kvar i danska
dialekter enligt ODS (bd 4, sp. 839, bd 9, sp. 770)).



Fran sancte Matthei dagh #2// 21 september 125

but: eventuellt en bestimd artikel, ett framforstillt attribut 1 form av ett
ordningstal angivande vilken dag i mdnadens nummerfoljd det handlar
om och si ett efterstillt och ursprungligen genitiviskt attribut som anger
vilken manad den numrerade dagen tillhor. I sin latinska tappning ar
det som vi sett fraga om just ett genitivattribut och inget annat: xv die
(mensis) martii, men nir detta overfordes till de nordiska folkspraken
blev det antingen det helt parallella thenn 15. dag martii (HelsingerStb 1,
s. 304) — med bibehillet efterstallt genitivattribut — eller s& omvandlades
det till en mer analytisk struktur, dar latinets genitivattribut blev till ett
prepositionsattribut: then xxix dag i Octobris Maanet (PaulusHSkr 5,
s. 322). Den senare varianten tyder pd att man valt att tolka latinets mensis
octobris som hierarkiskt (som ’oktobers manads’, inte ‘'minaden okto-
bers’). I ett uttryck som den 29. dag vdy augusty (DaAdelsbrev 1: 121)
far ordet maaned uppfattas som utelimnat huvudord till genitiven. Be-
ligg med mdnadh 1 genitiv — och alltsd tillhoriga den latintrognare struk-
turen — finns diremot enbart 1 de islindska killorna, som 1 kraft av is-
lindskans fullt levande kasussystem bojer hela manadsdelen i genitiv, till
exempel 14. dag Martij Manadar (Is|Dipl 2.13: 520). Ocksa latinsk abla-
tivbojning av mdnadsnamnet, utlost av prepositionen Z, kan forekomma:
xxvj daghen j mayo manadh (PederMBrev 3). Det ar likvil mycket ovan-
ligt och tycks sakna omedelbart stod 1 latinet vad géller dagangivande
uttryck; diaremot aterfinns det pa latin i allminnare uttryck, som bara
tidfaster till ménad och inte dag: jn Maijo (PBraheKr, s. 1). (Folksprak-
liga sddana, 6verlag mycket sillsynta, ingar inte i tabell 10 nedan.)

Liksom vanligtvis de kyrkoarskalendariska uttrycken stir de manads-
kalendariska 1 bestimd form; dirmed blir det, 4tminstone i danska och
svenska, naturligt med en inledande bestimd artikel (som forstas helt
saknar forebild i latinet), 1 svenska vanligtvis innebarande dubbel be-
stamdhet. I sin syntaktiskt fullstindigaste form ser alltsd ett midnadska-
lendariskt uttryck ut sa har:

then 21 dagen vdj nouembri[s] monath (SthImTb 2: 1, s. 42)
then 24. dag martij (DaDomme 642)

Och i sin nedbantade form s hir, som allra mest med ocksd den be-
stamda artikeln utelimnad:

den 2 7tembris (ChrIVBreve 87)
11 may (AVasaBrev 10)

I tabell 10 visas utvecklingen fran det forra till det senare 1 de folksprik-
liga uttrycken (och endast dessa). Som framgar ar det snarast tal om en
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Tabell 10. Uttryckets fullstindighet i de folksprakliga manadskalendariska tidsuttrycken i
ndgra nordiska text(grupp)er.

Best. art. dagh(en) i mdnadh Y min.-uttr.
n % di i d Y% n % n %

Fore 1540
PederMBrev 1512-19 — 0% 9 — — 8% 7 64% 11 65%
PaulusHSkr 1526-34 4 66 % 5 — 1 100 % 6 100 % 6 73 %
DaAdelsbrev 1527-39 3 50% 1 — 4 66% 1 17% 6 19%
GustavIReg 1530-38 1 1% — — — 0% — 0% 127 30%
Ovriga — 0% 1 — 2 100% 3 100% 3 1%
1540- och 1550-talen
MalmeStb 154145 21 64% — — 33 100% — 0% 33 35%
HelsingQrStb 1549-56 38 84 % 4 — 30 76% 1 2% 45 15%
DaDomme 1540-59 5100% 3 — 2 100% 3 60% 5 3%
DaAdelsbrev 1540-58 63 83 % 8 — 46 71% — 0% 76 37 %
Enképr 1540-59 27 27% — 1 45 46 % — 0% 99 54%
ArbogaTb 1541-60 14 82% — — 6 35% 1 6% 17 8%
SthlmTb 1544—45 28 19% 11 — 12 16% 11 8% 144 93 %
GustavIReg 1542-60 57 19 % 1 — 4 2% 2 1% 29 84 %
Ileipl 1544-45, 1553 1 17% — — 5 8% 4 67 % 6 5%
1560- och 1570-talen
HelsingtarStb 1564-65 116 98% — — 70 59% — 0% 118 54 %
MalmeTb 1577-78 77 100% 4 — 15 25% 4 5% 77 95 %
DaDomme 1560-79 112 8% — — 44 39% — 0% 114 43 %
DaAdelsbrev 1566 91 76 % — — 13 1% — 0% 119 92 %
Enk3pTb 1560-79 88 87% 4 — 45 49% 3 3% 100 87%
ArbogaTb 1561-69 23 2% — — 1 4% — 0% 25 30%
SthlmTb 1563-64 111 98 % 47 — 6 47% 47 42% 113 9%
GivleTb 1573-78 19100% — — 6 32% — 0% 19 100 %
Ileipl 1562, 1570 38 78% — — 44 90% 18 37% 49 34 %
1580-talet och senare
RibeRdb 1580-99 125100% — — 1 1% — 0% 125 59 %
MalmeTb 1590 115 98 % — — 4 3% — 0% 117 85 %
DaDomme 1590-91 169 9% — — 56 33% — 0% 170 86 %
ChrIVBreve 1598-1620 96 92% — — 3 3% — 0% 104 95 %
EnképTb 1580-95 98100% 3 1 15 19% 6 6% 98 86%
SthimTb 1592 84 91% 1 — — 1% 1 1% 95 84%
PBraheKr o. 1585 27 100% 2 — 10 4% 1 4% 27 64%
AVasaBrev 1591-1612 18 78% — — — 0% — 0% 23 100 %
SkardsdA (1580-)1640 81 52% — — 8 5% 2 1% 156 71 %

relativ kronologi. Fullstindigare varianter dr vanliga nir uttryckstypen
sd smatt borjar vinna insteg i en given killa, oberoende av vid vilken tid
detta dgde rum, och direfter intrider raskt en tilltagande andel nedban-
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tade strukturer. Detta innebar att fullstindigare varianter var mycket
vanliga hos manaduttryckens foregdngsmin i borjan av 1500-talet (sa
har alla uttrycken i PaulusHSkr bide utsatt dag och utsatt maaned),
men de dr ocksa vanliga langt senare pa 1500-talet i sddana kallor dir
uttryckstypen forst sent vinner intride, framforallt DaDomme och
IsIDipl. Allra tydligast giller detta med avseende pa utsatt mdanadh,
som overlag ar sillsynt efter 1540 utom 1 dessa tva killor — och sa i
SthImTb pa 1560-talet. Sistnimnda killa uppvisar dirvidlag en eljest
okidnd (men tillfillig) dterging till fullstindigare uttryckssitt, med
tillika hog andel utsatt dagh. De fullstindigare strukturer som fore-
ligger med detta senare innehaller mestadels enbart ett dagh i full 6ver-
ensstimmelse med den latinska strukturen. Ett ensamt 7, det vill siga
typen then 15 wtij Januarij Manatt (EnkopTb, s. 205) med utelimnat
huvudords-dagh, aterfinns enbart och enbart undantagsvis i EnkopTb,
medan typen Then 6 dagh J Maij Manatt (EnkopTh, s. 207) — just
vanligtvis atfoljd ocksd av ordet mdanadh — forekommer pé flera hill
och ar den foredragna varianten 1 vissa killor, de tidiga PederMBrev
och PaulusHSkr och sa (av de fullstandigare) i SthimTb, framforallt pa
1560-talet.16

SthlmTb har, som vi tidigare sett, ett nastan helt genomfort bruk av
ménadskalendariska uttryck alltifrdn 1540-talet, och redan i detta tidiga
skede atfoljs dominansen av en stor andel strukturellt nedbantade varian-
ter. Detta ar en del av den geografiska skillnad som tabell 10 foreter vid
sidan av den relativa kronologin: svenska kallor dverger snabbare och
mycket patagligare de fullstindigare uttrycksvarianterna. Allra tydligast
ar detta i GustavIReg som frin borjan nastan helt saknar dagh och md-
nadh. Hir intrider, som vi sett, en ytterst tvar typologisk 6verging redan
1534, och den nya uttryckstypen som da tar 6ver har alltsd redan sin
slutgilla struktur (i de undersokta 1530-talsnedslagen till 100 %). Ocksa
bestamd artikel saknas for det mesta, si det ir alltsi en maximalt kort-
huggen struktur som moter 1 dessa brev fran det kungliga kansliet. M6j-
ligen har det samband med dateringssederna pa Stockholms rddstuga, dir
samma minimala struktur ar nistan lika vanlig pa 1540-talet (men silunda
inte 20 dr senare). Denna behindiga strukturminimalism tycks alltsa ha

16 Det dr for ovrigt sa ett tillfalligt fullstindigare uttryck far te sig i nusvenskan, om vi
ndgon ging skulle vilja tillgripa ett sidant — 1 s3 fall med drag av hogtidlighet eller rentav
6desmittnad, som i detta exempel ur Westo 2006 (s. 53 £.): Och medan dren gick bérjade
Boldt smdningom vinkla sitt budskap allt djarvare, si att ban slutligen, klockan tio dver
tre den femtonde dagen i oktober dr 1908, [...] kungjorde for sin avgdngsklass [...] att det
dirfor inte var fel att kalla Nya testamentet véirldshistoriens forsta socialistiska manifest.
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varit en del av den mojliga modevig till forman for ett nytt dateringssatt
som synes ha svept genom den svenska huvudstaden pa 1530-talet. Ocksa
i ArbogaTb ir andelen fullstindigare uttrycksvarianter jaimforelsevis
liten redan nir typen vinner insteg kring arhundradets mitt, och
EnkopTb — med ett tidigare anammande av den nya uttryckstypen — har
klart lagre andel dn de danska stadsbockerna pa 1540- och 1550-talen
men fullf6ljer sedan inte nedbantningen i samma takt som dessa.

Annu efter 1580 — nir den nutida strukturen pi de flesta hill blivit
nastan allenarddande, bade 1 svenska och danska killor men ocksd om-
sider pad Island (i 1600-talskillan SkardsdA) — slapar EnkopTb efter en del
1 utvecklingen (med hela 19 % utsatt dagh och 6 % utsatt mdnadh).
Storre inslag av fullstindigare uttryck har da bara den linge forandrings-
obenigna DaDomme (dnnu 33 % utsatt dagh) och PBraheKr (med inte
mindre in 44 % utsatt dagh och 4 % utsatt mdnadh), diremot inte den
typologiskt lika dlderdomliga RibeRdb. De forutnimnda sena 1500-tals-
killorna framstar likvil sdsom undantag som bekriftar den regel som
tycks &tfolja sjilva uttryckstypens slutliga seger. De fa beligg som finns
kvar pd fullstindigare uttryck (utanfor de nyssnimnda tre materialen)
vid denna tid ar ibland uppenbart motiverad av ett slags 6kad hogtidlig-
het eller liknande (jfr med not 16); det enda fallet i SthimTb 1592 forelig-
ger sdlunda i en notis om konungens dod.

Nir det giller den strukturella variation som 6verlevt intill denna dag
1 de nordiska spriken, den mellan utsatt bestimd artikel och utelimnad
sadan, ger tabell 10 snarast intryck av att det utgiende 1500-talets typo-
logiskt forhirskande manadskalendariska uttryck overlag hade utsatt
artikel — utom pa Island, dir SkardsdA likval har en aning fler utsatta
artiklar an outsatta. I tidiga 1500-talskillor dr tendenserna mer spretiga.
GustavIReg liksom SthImTb pé 1540-talet har som redan sagts fa utsatta
artiklar, och detsamma giller dels EnkopTb 1540-69 (men inte senare),
dels den verklige pionjiren 1 Sverige: Peder Mansson, som aldrig har
nagon artikel fastin i 6vrigt manga fullstandigare strukturer. K. G. Ljung-
gren (1942, s. 154) menar “att vi mdste rakna med att dven tyskt infly-
tande medverkat” till att artikeln kom 1 bruk 1 svenska, men di ser han
som sagt de dldre, formellt tvetydiga beliggen i GustavIReg av typen
7 aprilis som rent latin, och det kan forstds inte hivdas om PederMBrev
med dagh och mdnadh i uttrycken. De ildsta danska killorna ar inte alls
lika dterhallsamma med artikel men andd mer sd dn i de yngre kallorna.
Ligst ligger DaAdelsbrev fore 1540 pa 50 %. Det dr nog mycket tankbart
att man 1 uttryckstypens ildsta skede, dtminstone pa svenska, var mer
beroende av den latinska forlagan ocksa med avseende pa dess artikel-
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16shet (saisom Ljunggren vill forestilla sig det, men utan att man darfor
nodvindigtvis uttryckte sig pa latin). Satillvida ar det alltsa oritt att tala
om en rittfram utveckling frin mest maximala struktur till mest mini-
mala struktur; det okande artikelbruket innebar istillet en syntaktisk
komplettering. En utbredd standardisering av uttryckens struktur ar det
hursombhelst friga om.

4.3 Rikneordet

Det ordningstall” som utgor den ena nodviandiga bestindsdelen 1 ett
komplett manadskalendariskt uttryck kan antingen skrivas ut eller skri-
vas med en siffra. Liksom 1 nutida sprakbruk ar det senare helt forhars-
kande i hela mitt material. I motsats till numera dr det dock inte sa sillan
friga om romerska siffror (och uppenbarligen oftare in textutgdvorna
ger sken av, eftersom det i inledningarna till de danska stadsboksutga-
vorna heter som i MalmeStb 1 (s. XI) att "Romertallene, som anvendes i
den tidligere Del av Stadsbogen 1503—48 [...], [er] omskrevet til Araber-
tal”). Overlag ir arabisk siffra indd det vanligaste, i minga texter med
marginell konkurrens av romersk (varfor utgdvornas vittnesbord i dessa
fall far anses vara tillforlitliga). I svenska kallor star siffran vanligtvis utan
punkt, i danska och islindska med punkt — helt i 6verensstimmelse med
annu rddande skrivseder pa omse hall (med reservation for att ocksa detta
mojligen skulle kunna vara en textutgivarens normalisering i vissa ut-
gavor). Utskrivet rakneord forekommer framforallt — men inte enbart da
och inte allenarddande — vid forsta, och sd alltid forstds nir ordningstalet
ersatts med det ordinativa pronomenet sista, ibland yztersta. Exempel:

thend forste dag martii (RibeRdb, s. 168)

a pann tijunda dag Julij manadar (IsIDipl 2.15: 292)
then siste februarij (MalmeStb 2, s. 378)

then yterste dagen May (PSwartKr, s. 8)

Ofta dterfinns utskrivna ordningstal vid fullstindigare strukturer, men de
ar ocksd dir i mycket entydigt mindretal. Just vid det ordinativa sidastur
tycks for ovrigt nutida islindska dnnu foredra utsatt bade dagur och
mdnudur: sidasta dag aprilmanadar (Holm & Davidsson 1994, s. 19).

17 Liksom pd latin dr det — av allt att doma — alltid just ett ordningstal, inte som i roman-
ska sprak ett grundtal (om framvixten av denna senare foreteelse se Ringenson 1934).
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5 Artalsangivelser och andra utbyggnader

Det mest naturliga tilligget till ett kalendariskt tidsuttryck, vare sig
kyrkodars- eller manadskalendariske, ar givetvis en artalsangivelse. S3 ar vi
vana att se datumuttryck idag. Hur vanligt det 4r i de undersokta kal-
lorna hinger nira samman med killtypen. I sjilvdateringar av urkunder
ar ett artal nirmast ofrdnkomligt. Nir det saknas beror det snarast pa
forbiseende eller helt enkelt skada hos textbararen. (Diremot ar det om-
vanda: artal men ingen dagangivelse, inte sa sallsynt.) I stads- och tanke-
bockerna krivs det ocksa drtalsangivelser, men dessa behover inte upp-
repas for varje ny dagangivelse s linge denna hor till samma ar som
tidigare — vilket likvil inte hindrar att vissa skrivare anda valjer att gora
det. I kronikor kan ocksa drtalsangivelser vara dverflodiga om ett givet ar
ar etablerat och sedan ett antal daterade hiandelser under samma ar om-
talas.
Artalsangivelserna kan placeras antingen fore eller efter det kalenda-

riska tidsuttrycket, till exempel:

fra hegat burd vars herra jhu xi pushundr(ad) .ccc. xl. ok v. aar porsdag

nasta firir festum georgij martiris (IsIDipl 1: 20)

aar efther Gws berdh mdxiiij paa sancte Kieyls dagh (JyTingsv 69)

pa Sancti Jacobi affton Anno domini Mcccelxi (OPetriKr, s. 119)

aar epther Gudtz biurdt 1590, thenn 23. dag maij (DaDomme 626)

den 17 december anno 1612 (AVasaBrev 24)

Som en sarskild variant har jag urskilt fall dar artal och kalenderuttryck
star atskilda fran varandra i (det som atminstone kan tolkas som) samma
syntaktiska mening. (Daremot har artalsangivelser pa storre avstand i
texten inte beaktats alls.) Exempel:
Datum Haffnie, then logerdag nest epther Stj. Martini ep. dag, neruerinn-
des of§ elskelige, erlig och welberdige Eyler Hardenberg, rider, wor och
rigens hoffmester Jahann Friis [...], wore thro mendt och raadt. 7562.
(DaDomme 299)
arum effter Gudz Burd 1562 a almennilegu leijdarpijngi a Lambey xijj
dag Julij manadar (Is1Dipl 2.13: 559)

Av de redan givna exemplen framgar nigra olika uttrycksvarianter hos
artalsangivelsen: sjilva drtalet kan introduceras med ett latinskt anno (do-
mini eller liknande) eller ett folksprakligt ar (eptir Gudhs byrdh eller
liknande), riakneordet kan ocksd — mer sillan — std ensamt, till exempel
Ten 7 junins 88 (GavleTb, s. 28). Det finns i flera killor en uppenbar kor-
relation mellan anno och efterstillning och mellan ar och framforstall-
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Tabell 11. Artalsangivelserna i de folksprdkliga kyrkodrskalendariska tidsuttrycken i ndgra
nordiska text(grupp er.

Uttryck Stillning D D
end. . at- ar- tids-
anno ar srtal fore  efter gele tal ater.
Fore 1500
Ileipl —1450 91 51 — 47 83 12 142 195
ArbogaTb 1476-80 18 2 — 20 — — 20 104
Ovriga texter i tab. 7-9 13 160 — 165 3 5 173 301
1500-talet
DaDomme 1540-91 24 90 96 106 12 92 210 317
Ileipl. 1544-70 25 158 6 74 80 35 189 236
MalmeStb 1541-90 64 41 10 93 20 2 115 215
ArbogaTb 1541-69 54 1 4 30 27 2 59 259
DaAdelsbrev 1527-66 50 42 9 2 97 3 102 168
GustavIReg. 1530-60 55 19 15 15 73 1 89 257
OPetriKr o. 1540 24 28 — 23 21 8 52 181

ning, men den ir langtifran fullstandig. Till kategorin med ar-uttryck,
inte till de ensamma drtalen, har jag i tabellen ocksa fort de spridda fore-
komster i diplomatarierna och JyTingsv av fall dir sjilva ordet ar saknas
inom den gingse tillhorande ramen, till exempel:

efter Gudz byrd mcdxliiij then neste tisdag efter palme sendag (JyTingsv 1)

For de kyrkoarskalendariska uttrycken ar framforstillning och efter-
stallning av artalen lika logiska: fran det stora till det lilla eller tvirtom,
medan man f{or de manadskalendariska med samma sitt att resonera
skulle kunna hivda att efterstillning vore det mest logiska: fran det lilla
(den numrerade dagen) over det halvstora (médnaden) till det stora
(aret).18

Som framgar av tabell 11 ar framforstillning och ett uttryck med ar det
helt forharskande under medeltiden. Fran detta avviker endast IsIDipl!?,
som foredrar efterstillning och (dirmed) — mot IsIDipl:s kalendariskt
mindre latinbenigna staindpunkt an DanDipl och SvDipl — uttryck med
anno, och sa ArbogaTb, som ocksa foredrar anno (men har framforstall-

18 Med framforstillning skulle man dirmed - till aventyrs — kunna jamfora amerikansk-
engelsk datering med siffror: 9.12 ’97 {6r 12 september 1997 (jfr med Blackburn & Hol-
ford-Strevens 1999, s. 784).

19 Bland uttrycken med dr i IsIDipl aterfinns sju (alla fére 1400) som avser inte ar efter
Kristi fodelse utan ddvarande konungs styresar (se hirom Nielsen 1958, sp. 6 ff.; jfr ocksé
med Olafia Einarsdéttir 1964, s. 154 ff.).
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Tabell 12. Artalsangivelser i de folksprikliga minadskalendariska tidsuttrycken i nigra
nordiska text(grupp er.

Uttryck Stillning D D
end. . at- ar- tids-
anno ar srtal fore  efter Gile tal uter.
PederMBrev 1512-19 1 3 1 5 — — 5 11
PaulusHSkr 152634 3 3 — 4 2 — 6 6
DaAdelsbrev 1527-66 61 31 46 1 140 — 141 204
GustavIReg 1530-60 261 13 37 2 309 — 311 423
DaDomme 1540-91 44 133 10 143 44 — 187 316
IsIDipl 1544-70 15 28 1 13 28 2 43 59
HelsingorStb 1549-56 10 1 3 2 12 — 14 45
Enk('jpr 1540-95 82 22 7 76 31 4 111 298
GivleTb 1573-78 8 1 — 15 3 1 19 19
MalmeTb 1577-90 21 32 4 37 20 — 57 194
RibeRdb 1580-99 28 12 3 30 12 — 43 125
AVasaBrev 1591-1612 4 — — — 4 — 4 23
ChrIVBreve 1598-1620 93 —_ = 1 91 1 93 107
Opvriga (6) texter i tab. 10 231 5 6 210 30 2 242 728

da). For 1500-talet blir bilden spretigare. Allmant sett dr inslaget av efter-
stillning betydligt storre; i all synnerhet galler det DaAdelsbrev2 och
GustavIReg, dir det ar klart vanligast. Likasa har anno vunnit terring —
utom 1 IsIDipl, som nu omsider foredrar det inhemska dr, och i DaDom-
me, dir ensamt artal har flest belagg. Sistnimnda kalla har ocksé en hogst
vasentlig andel distansstallda artal, sirskilt pd 1550-talet och foretrades-
vis placerade senare i samma mening utan tillhorande aar eller anno (se
exempel ovan).

Hur ter sig da artalsangivelserna hos de manadskalendariska tidsut-
trycken mot bakgrund av denna pa 1500-talet brokigare variation hos de
kyrkodarskalendariska? Som tabell 12 visar tar de i manga texter (se sar-
skilt ”6vriga”) 6ver det anno som varit pa frammarsch. Endast PederM-
Brev (dock vil litet underlag), MalmeTb, GivleTb, IsIDipl2! och i all
synnerhet DaDomme har fler beligg for dr, de bada sistnamnda darmed
1 nagorlunda 6verensstimmelse med sitt bruk vid de kyrkoarskalenda-
riska (om in DaDomme Overgivit sin preferens for ensamt drtal vid
dessa). Ensamt drtal dr i tabell 12 som vanligast i DaAdelsbrev, utan
namnvirt stod bland de kyrkodrskalendariska dar och utan att det kor-

20 Utodver de sirfértecknade uttryckstyperna finns hir ocksa ett im jar. (I tabell 12 finns
ytterligare tre sddana beldgg.)
21 Har finns det en artalangivelse med bade anno och dr.
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relerar med ndgon utpraglad preferens for maximalt korta manadsuttryck
enligt avsnitt 4.2 ovan. Nir det giller stillning tar diremot den nya ut-
tryckstypen inte 6ver den allminna tendens till mera efterstillning som
1500-talet medforde for den gamla. DaAdelsbrev och IsIDipl for visser-
ligen vidare sin klara respektive litet mer tveksamma preferens for efter-
stillning och den finns ocksd i HelsingerStb liksom mycket tydlig 1
GustavIReg och ChrIVBreve (med sprott underlag tillika i AVasaBrev).
I brevgenren synes man alltsd 6verlag ha borjat foredra efterstillning. I
flertalet andra texter (se sirskilt *6vriga”) dr det likval framforstallning
som lever kvar som huvudalternativ — mot ovannimnda tanke att efter-
stillning vore det mest logiska vid manadskalendariska uttryck. Variatio-
nen ar icke dess mindre ritt vasentlig mellan de olika delmaterialen (ut-
anfor de sex ”6vriga”). Om manadskalenderuttrycken redan 1600 uppnatt
en ritt standardiserad (och bortsett frin manadsgenitiven modern) form,
giller detta alltsd inte den naturliga utbyggnad som artalsangivelsen ut-
gor. Man var har annu langt ifran den huvudsakliga enhetlighet som en
ging ratt for drtal vid de kyrkodarskalendariska uttrycken — eller som vi
for den delen ar vana vid numera.

Ett kalendariskt tidsuttryck kan ocksa upptrida med andra tidfastande
utbyggnader dn artal. Framforallt i framtida tidsangivelser ar foljande
slag av precisering, en nirdeiktisk motsvarighet till drtalen, ratt vanlig
hos de ostnordiska kyrkoarsuttrycken:

om pedersmesso nestkomandis (ArbogaTb 3, s. 36)

att giffue thennom [...] tiill poske forst komminndis 50 daller och saa tett
siste hundrede jochims daller tiill sancti Micaelis dagh ther nest effter,
som er, naar manndt scriffuer Guds aar 1557 (MalmeStb 2, s. 337)

Som specifikation av sjilva tidsangivelsen forekommer framforallt tvd
typer: veckodagsangivelse och dygnsdelsangivelse. Det forra ingdr, som
avsnitt 3.3 visat, for det mesta i de indirekt tidfasta kyrkodrsuttrycken —
dir veckodagen di utgor huvudord i den 6verordnade nominalfrasen.
Man kunde dirvid tinka sig att den visentliga andel som dessa indirekta
uttryck utgor, i synnerhet i stads- och tinkebockerna och yngre ratts-
handlingar, skulle ha kunnat skapa ett behov av veckodagsprecisering
ocksa sedan man alltmer 6vergatt till manadskalendariska uttryck. Nagot
sadant kan emellertid inte beliggas; veckodagsangivelser som utbyggnad
till sjalva det kalendariska uttrycket dr ytterligt sillsynta i hela materialet,
ocksd det yngsta dir manadskalendern tagit dver. Att specificera del av
det kalendariskt angivna dygnet ar inte heller ndgot man kint namnvirt
behov av. Vanligast ar det, ritt naturligt, 1 de berittande killorna, kroni-
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korna och SkardsdA. I de forra handlar det foretradesvis om det oprecisa
natt (som di ofta utgor senare sammansittningsled), i den senare har
ocksa klockslagsangivelser sa smatt vunnit intrade. Exempel:

om iula nath (StureKr 3894)

paa fastelagens mandag om natthen (DaDomme 341)
Pann 23. Martii mdnadar, um adra stund eptir middegi (SkardsdA, s. 262)

6 Frian namn till nummer

Sammanfattningsvis har foreliggande undersokning kunnat visa f6ljande
om kalendariska tidsuttryck i dansk-, svensk- och islindsksprakigt med-
eltida och reformationstida skriftbruk:

— De under medeltiden nistintll helt forhirskande kyrkodrskalenda-
riska tidsuttrycken fick stegvis ge vika for manadskalendariska av det
nutida [6pnumrerande slaget under 1500-talets lopp. I borjan av detta
drhundrade forekom dessa senare endast hos enstaka foregangare, och
forst fran mitten av 1530-talet fick de en efter hand allt allmdnnare
spridning — tills de frin och med 1570-talet var given huvudtyp pa de
allra flesta hall. Som efterslipande omraden framstir i materialet
Jylland och framforallt Ribe men ocksa Island, som forst under 1600-
talets forsta halft tycks ha antagit manadskalendarisk datering som
forstahandsalternativ. Efter 6vergangen kvarstod likvil de kyrkoars-
kalendariska uttrycken i tidfistning av frister och periodgrinser;
kyrkodrets markesdagar var och forblev i stor utstrickning ocksa det
ekonomiska arets, sa for nyssnimnda indamal framstod de innu som
naturligare val in avrundade datum enligt manadskalendern.

— Dateringar i de dldsta folksprikliga texterna, framforallt diplomen,
var ofta i Danmark och Sverige — men inte pa Island — angivna pa latin,
men detta slags kodvixling forsvann alltmer under senmedeltiden for
att pa 1500-talet enbart forekomma undantagsvis. Diremot forblev
partiella (morfologiska eller lexikala) inslag av latin ett nog si framtri-
dande drag hos de kyrkodrskalendariska uttrycken undersokningspe-
rioden ut. De idldsta mdnadskalendariska var ocksa pa latin i sin hel-
het, men detta Gvergavs raskt under det foljande utbredningsskedet;
kvarstod gjorde dd bara de latinska minadsnamnen, foretridesvis
dessutom bojda i latinsk genitiv.

— De folksprakliga kyrkodrskalendariska uttrycken undergick under de
dryga 200 dr som hir undersokts inga avgorande strukturella f6rand-
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ringar forutom att utelimnat huvudord for *dag’ till en namngenitiv
vann jaimforelsevis stor utbredning under 1500-talet (alltsd en forkor-
tad struktur). De stora skillnaderna inom materialet foreligger istallet
mellan olika genrer, dir framforallt kroniketexterna avviker fran de
ovriga genom en mycket storre andel prepositionsfraser med samma
tidsbetydelse som en nominalfras och en mycket storre andel direkt
tidfasta uttryck. Ett islindskt sirdrag i jamforelse med diplom och
rittshandlingar frin Ostnorden var en visentlig andel uttryck med
messa som huvudord for referenstiden (istillet for dagur eller ute-
limning).

— De folksprakliga manadskalendariska uttrycken undergick en vanligt-
vis snabb strukturell férenkling fran fullstindigare strukturer med
utsatt dagh, ibland ocksa manadh, nir de forst kom 1 bruk i ett givet
genresammanhang (vanligtvis oavsett om detta var tidigt eller sent 1
overgangens absoluta kronologi), till dem med enbart ordningstal och
mdnadsnamn, i slutet av 6vergingsskedet dessutom for det mesta med
en inledande bestimd artikel, om in inte lika allmint 1 islindska.

— Artalsangivelser stilldes under medeltiden foretridesvis framfor sjilva
det kalendariska tidsuttrycket och omfattade vanligen ett folksprak-
ligt ar eptir Gudhs byrdhb eller liknande utom pa Island, dir man fore-
drog efterstillning och latinskt anno (domini); under 1500-talet blev
variationen mellan framfor- och efterstillning storre hos de kyrkoars-
kalendariska uttrycken, likasd 6kade anviandningen av anno. Ocksd de
allt vanligare manadskalendariska uttrycken overtog denna storre
variation i placering liksom den 6kade preferensen for anno, och na-
gon ny enhetlighet 1 drtalsangivelsebruket uppnaddes aldrig under det
undersokta tidsskedet.

I huvudsak torde det undersokta materialet vara tillrickligt stort och till-
rackligt allsidigt f6r att ge en nagorlunda rittvisande bild av de kalenda-
riska tidsuttryckens utveckling under drygt 200 ar av det nordiska skrift-
sprakbrukets historia. Nir nagra enskilda foregangsmin har urskilts for
de ménadskalendariska uttrycken, ir det likvil osannolikt att dessa skul-
le ha varit de enda; dartill 4r nog det nit jag kastat ut 1 sprakbrukshavet
inte tillrackligt finmaskigt. De som har fingats in dr hursomhelst 1 Sve-
rige biskopen Hemming Gadh och inte minst birgittinen Peder Mansson
under 1500-talets tva forsta drtionden (den senare med en konsekvent
overging alltifrdn 1512) och i Danmark karmeliten Paulus Helie och, av-
sevart varsammare, den hogadlige Mogens Gyldenstjerne under aren
kring 1530. I Sverige intradde sedermera en mycket tvir dvergang till den
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nya dateringsseden vid det kungliga kansliet 1534 och pd Stockholms
rddstuga en an fullstindigare overging innan 1544, di tinkebocker ater
finns bevarade efter en 15-arig lucka. I Danmark var den fortsatta 6ver-
gangen under artiondena efter 1540 avsevirt mer tvekande om dn med
tiden entydig nog — och ocksi dir uppenbart med borjan i och kring
landets maktcentrum: i kungliga domsbrev, hos alltflera av riddare Mo-
gens’ standsbroder, 1 stadsbockerna frain Malmé och Helsingor. Motsva-
rande stegvisa men entydiga tillvixt for de manadskalendariska uttrycken
forelag i svenska stider utanfor Stockholm: Enkoping och Arboga, fastin
inte helt i takt med varandra. P4 Island tog det alltsd langre tid for forand-
ringen att vinna insteg overhuvudtaget, men en foregingsman inom
makteliten gar det s3 smaningom att urskilja ocksd har: biskopen Gissur
Einarsson.

Ocksd om de nyssnimnda foregdngsminnen som sagt nappeligen ar de
enda 1 denna sprikbruksforindring i Norden, dr det anda hugvickande
att begrunda vilka de som kommit till synes var. Till sitt visen tycks den
typologiska forindring som intridde annars passa som hand i handske
med tidens stora kulturomvandling, reformationen: den innebar ju ett
overgivande av tidsuttryck som 1 icke ringa man bygger pd helgondagar
(eller dtminstone fungerar som bast med manga helgondagar att referera
till). Ocksa den geografiska utbredningsvig 1 Norden som mina ron givit
vid handen stimmer vil 6verens med den som reformationens manga
kulturimpulser foretedde, fra det tyske sentrum, til de nordiske sentrene
(Kebenhavn og Stockholm/Uppsala), og sa i siste instans ut til den nord-
iske periferien” (Rasmussen 1990, s. 11). Kronologiskt stimmer det lika-
ledes vil, med en brant stigande forindringskurva alltifrdn 1535-1540
samtidigt som reformationen fitt fullt genomslag i de bada nordiska
kungarikena. Reformationen som orsak dr ocksd Seth Gustafsons hypo-
tes (1950, s. 152 {.) med avseende pd det fulla genomslag for manads-
kalendern i GustavIReg som Ljunggren (1942, s. 153) tidigare iakttagit:

Nigon orsak till att det nya dateringssystemet slar igenom, anfores icke.
Men troligt ir, att man efter reformationens genomforande, varvid hel-
gondyrkan avskaffades, icke mera ville anvanda helgonkalendern sisom
grund for dateringen.

Ser vi nu emellertid till vilka det nya dateringssittets nordiska pionjarer
var, stimmer bilden genast mycket simre. Biskop Gissur var visserligen
en reformationens man pé Island, men hans bruk av manadskalenderut-
tryck var bade tvekande och kommet till stind forst nir uttryckstypen
redan hunnit lingt pd vig i 6stra Norden. De tidigaste nordiska brukarna
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var istallet den gamla kyrkans trogna tjanare, de bida munkarna visser-
ligen i mer eller mindre uttalad man reformkatoliker men likafullt kato-
liker. Och vad dn mer bestickande ir: varken reformationens framste
forkampe 1 Sverige Olaus Petri eller dess duglige verkstallare i Danmark
biskop Peder Palladius var & sin sida nimnvirt higade av de nya tdsut-
trycken. For dem var uppenbarligen de kyrkoarskalendariska uttrycken,
ocksa de som grundar sig pa helgondagar, ideologiskt helt oproblematiska
(jfr med Malmstedt 1994, s. 59 f., om den forres uttryckliga forsvar av
festa fori-helgondagarna, bara de inte firades pa felaktigt vis).
Overgangen till nya kalendariska tidsuttryck i Norden ma i stort sett
sammanfalla i tiden med reformationens genomférande darsammastides,
men det finns sdlunda inga skal att tro att det varit reformationen i sig
som drivit fram forindringen, inte minst eftersom dess ledande nordiska
foretradare var sa njuggt instillda till den. Forandringen ger istallet in-
tryck av att vara en allmin rendssansforeteelse — dtminstone om vi ser till
Peder Mansson, som av allt att ddma tillignade sig det nya dateringssattet
pa plats 1 Rom dren kring 1510, eller till den Erasmuspaverkade Paulus
Helie (jfr med Jorgensen 2000, s. 204 f.). Ocksa den nigot ildre Hem-
ming Gadh hade en mangarig vistelse i Rom bakom sig, under 1400-talets
sista tvd artionden. Det ligger dirmed nara till hands att tinka sig att de i
Norden nya tidsuttryckens forsta inspirationskalla stdr att finna i rends-
sanslatinet. Som jag redan redovisat i avsnitt 1 fanns det sedan linge ett
latinskt vardagsbruk av lopnumrerande manadskalendariska uttryck i
pavens Rom, vid sidan av det antikromerska 1 hogtidligare sammanhang
(Blatt 1946, s. 583). En mycket 6versiktlig genomgang av de yngsta av de
pavliga urkunder med svensk relevans som finns utgivna i ActaPontSvec
1.2 visar att detta vaxelbruk dgde bestind dnnu i slutet av 1400-talet. Att
ménadskalendarisk datering — av bada slagen — bar entydig stilprigel av
rendssans framhalls med eftertryck av latinisten Franz Blatt (ibid.):

Car la datation suivant le calendrier ecclésiastique s’accorde mal avec les
efforts dirigés vers un style humaniste, alors que la datation a la Romaine
trahit le gofit des expressions anciennes. [-——] Il va sans dire qu'un
écrivain soucieux d’imiter les textes antiques fera tout ce qu’il pourra
pour éviter la datation ecclésiastique [...]

Och jag vill alltsa garna forestilla mig att det var i just den andan som de
ovannimnda nordiska foregangsmannen i borjan av 1500-talet tillignade
sig ett nytt dateringssitt — for att det var det gamla. Skilet tll att det
sedan s raskt vann insteg vid det svenska kungliga kansliet pd 1530-talet
kan mojligen snarare ha varit mer praktiskt; man kan ha sett dess enkla
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systematik som en fordel i den statsadministrativa effektiviseringen — sir-
skilt tydligt nir man som hir frin forsta borjan valde en maximalt kom-
primerad struktur. I sin undersokning av spraket i Gustav Vasas brev
urskiljer Torsten Wennstrom (1941, s. 12 ff., 31) tiden 1533-38 som ett
sarskilt skede 1 kanslistilens utveckling (frin det att Laurentius Andrei
och Olaus Petri limnat kansliet och till det att Conrad von Pyhy blev
kansler) och framhaller att det “rddde brist pa fullt anvindbara skrivare
pé kansliet under denna den svenska riksstyrelsens och rikshushallning-
ens jasningstid” (s. 31). Kanhinda var det detta som mojliggjorde ett sd
motstandslost 6vergivande av de traditionella dateringssederna. (Wenn-
strom (a. a., s. 88) kannetecknar for 6vrigt kungens personliga stil som
”[m]est ursprunglig, frisk och sjilvstindig” under just denna period.)

Som likaledes omtalats i avsnitt 1 hade de l6pnumrerande manadska-
lendariska uttrycken en etablerad stillning ocksa pa flera folksprak anda
sedan hogmedeltiden: 1 England fran sent 1100-tal och nigot senare 1
Frankrike (Ljungfors 1955, s. 184 {.), formodligen ocksa i andra roman-
ska sprik (jfr med Ringenson 1934 passim). Nir och hur snabbt eller
omfattande de sedan tillika fick en nordligare kontinental spridning ar
diremot ovisst. 1500-talets forsta nordiska brukare av minadskalenda-
riska tidsuttryck — kyrkans man med sannolikt 6ppna sinnen for syd-
ligare rendssansvanor — bor som sagt ha mott och inspirerats av dem 1
foretradesvis latinsprikiga texter, men for den uttryckens allmannare
spridning som intradde fran 1530-talet forefaller det rimligt att snarare
anta (nord)tyska forebilder. Att de nya tidsuttrycken pa allvar hade nitt
norra Tyskland allra senast pa 1520-talet forefaller silunda sannolikt. Det
ar svart att tro att de annars kunde ha fitt det genomslag som de — snab-
bare eller lingsammare, tvirt eller mer stegvis — sedermera fick i nordiska
brev och stads- och tinkebocker, om de inte redan haft stod i Ostersjo-
omradets lingua franca. I friga om GustavIReg tar K. G. Ljunggren
(1942, 5. 153 £.) tyska forebilder for givna, men de enda exemplen han ger
ar hamtade fran det kungliga kansliets eget tyska sprakbruk.

Hur gammal och hur allmin utbredningen {6r manadskalendariska ut-
tryck kan ha varit 1 de norra delarna av det europeiska huvudlandet i
borjan av 1500-talet ligger det emellertid utanfor denna undersoknings
ram att rannsaka. Det jag hir har kunnat redovisa dr hur det sedan gick
till ndr man i Norden under 1500-talets lopp vid skriftspraklig datering
alltmer 6vergav namn pa drets dagar till forman f6r l1opande nummer pa
ménadens.
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