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Om svenska konjunktioner och deras historia

Den moderna svenskan har en ordklass konjunktioner som skiljer sig
fran klasser av andra obgjliga ord som t.ex subjunktioner, adverb och
prepositioner. De viktigaste konjunktionerna ér:

additiv: och

disjunktiv: eller
adversativa: men, fast, utan
explanativa: ty, for
konklusiv:  sd

Svenska konjunktioner skiljer sig frin subjunktioner bl.a. genom att
konstrueras med huvudsatser 1 stillet for bisatser. De skiljer sig frin
adverb genom att inte fungera som satsbas i den foljande satsen och fran
prepositioner genom att inte kunna konstrueras med nominalfraser som
komplement. (Se vidare SAG 2, kap. 11 § 1-5.)

Vid den litterira tidens borjan var antalet olika konjunktioner farre:

additiv: ok
disjunktiva: epa, dller
adversativa: dn, utan
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Foreliggande studie vill beskriva och forstd ordklassens utveckling fran
da till nu i samspel med sprikets forandringar i Ovrigt, framfor allt under
fornsvensk tid nir 2y, for och sd efterhand blev medlemmar av klassen.
En avgorande friga ar det darvid hur de nimnda enstaviga formorden
forholl sig till de liktydiga ordforbindelserna (for) ty at och sd at.

De fornsvenska subjunktionerna har undersokts i flera avhandlingar
(Bergqvist 1884, Bjerre 1935 och 1938, Braunmiiller 1978 och 1995,
Haska 1988, Rosenkvist 2004), men konjunktionerna har inte ront mot-
svarande uppmairksamhet. Smirre undersokningar, huvudsakligen pa
basis av enskilda texter eller materialet 1 ordbocker 6ver fornspriken
(Fritzner, Kalkar, S6derwall, Schlyter) har dnda limnat visentliga bidrag:
Diderichsen 1941 om ok, dller, dn (sirskilt 1 SkL), Kotcheva 2001 om dn
och men, 2002 om ok och dn (sirskilt i AVgL), Falk 2010 sirskilt om ¢y,
for och sd. Av relevans for svenskan ir ocksd Christoffersens studier 1
fornvistnordisk syntax (t.ex. 2003).

Framstallningen inleds hir med en skiss av hur kategorierna huvudsats
och bisats manifesterar sig under den tid da de nya konjunktionerna
etableras. Direfter behandlas oversiktligt utgdngsliget vid den litterira
tidens borjan, och den dé foreliggande uppsattningen av konjunktioner
beskrivs som en bakgrund till uppkomsten av de nya konjunktionerna. I
ett lingre avsnitt foljer vi sedan framfor allt 1 de fornsvenska texterna hur
de kausala/explanativa och konsekutiva/konklusiva konjunktionerna
konventionaliseras. I det avslutande avsnittet betraktar vi resultatet av
utvecklingen och vad den har att siga om grammatikaliseringens rikt-
ning, dvs. om det tidsmassiga forhallandet mellan subjunktioner och de
semantiskt nirbesliktade konjunktionerna.

Som vi ska se figurerar under den aktuella perioden formord vilka inte
rattmatigt kan klassificeras bara som endera subjunktioner eller konjunk-
tioner. For dem anvinds under 6vergingstiden beteckningen “konnektiv”
som en praktisk etikett. Vi tar diremot inte stallning till om konnektiv ut-
gor en egen grammatisk kategori vid sidan om ordklasserna konjunktioner
och subjunktioner (som t.ex. ok, epa gentemot t.ex. sum, at).

1 Huvudsatser och bisatser 1 fornsvenskan

En avgorande skillnad mellan konjunktion och subjunktion ir karakti-
ren av den sats de konstrueras med: konjunktionen tar en huvudsats och
subjunktionen en bisats. Huvudsats och bisats manifesterar sig annor-
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lunda under fornsvenskan in i modern svenska. Anda ir det uppenbart
att distinktionen ar reell ocksé i de germanska fornsprakens grammatik.

Bisatsen var och ir syntaktiskt underordnad en annan sats. Den kan
vara komplement till ett av matrissatsens ord, t.ex attribut till ett substan-
tiv eller objekt eller bundet adverbial till ett verb. Den kan ocksd fungera
som ett omstindighetsled, dvs. ett fritt adverbial i matrissatsen. Man kan
gradera graden av integration i matrissatsen sa att attributssatsen ir den
mest integrerade, verbkomplementsatserna kommer dirnast och slutli-
gen de fria adverbialssatserna som dr minst integrerade i den 6verordnade
satsen. Bisatsen bar normalt ingen egen illokutiondr kraft och den far sitt
eget sanningsvirde endast som ett led i matrissatsen.

Den prototypiska huvudsatsen ir 1 princip inte underordnad annan
sats och den dr barare av egen illokutiondr kraft, t.ex.

pastdende
understillande fraiga
sokande friga
uppmaning

Hirmed sammanhinger att huvudsatsen (inklusive dess eventuella bi-
sats) fungerar som en mening, dvs. den ar avstampet for nista led 1 texten.
I princip ar ddremot bisatsen kopplad till den fortsatta texten endast
(direkt eller indirekt) via sin matrissats.

De viktigaste fornsvenska huvudsatstyperna markerades strukturellt
ungefir som 1 modern svenska (dir S star f6r subjekt):

deklarativ sats: XVfinS  tha fiol han a siin kna
rogativ sats:  ViinS wilt thu koma til miin
kvesitiv sats: ~ XhvViinS  hui repes pu sua dighart
direktiv sats: ~ Vimp(S)  bryt ekke gudz budhordh

Bisatsens interna struktur kinnetecknas negativt, dvs. av att icke over-
ensstimma med huvudsatsens:

bisats: YS(X)Vfin tha han fiol en tidh a kna

Bisatsens Y kan vara en lexikaliskt entydig subjunktion som sum eller at,
men mdnga Y ir homonyma med andra ord i andra klasser som an (ock-
sa konjunktion eller adverb), um (ocksd preposition). Ocksa hv-led kunde
inleda bade bisatser och huvudsatser. Ordfoljden (X)VinZ (dir X och Z
ar icke-subjekt) var entydig som bisatsmirke oavsett om den berodde pa
s.k. kil eller pa att det finita verbet stod sist ("tysk ordfoljd”) eller efter-
hand pa modern ordfdljd ("af-ordfoljd” eller ”biff-ordfsljd”). Om bi-
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satsens ordfoljd i litterdr tid se sirskilt Jorgensen 1987, Petterssson 1988,
Platzack 1988, Falk 1993 samt Hikansson 2011 och dir anford dldre lit-
teratur. Om objekt-verb-foljd 1 aldre svenska se sarskilt Delsing 1999 och
Magnusson 2011.

Att en sats ar underordnad en annan kan framgé av dess placering i
kontexten, t.ex.:

som satsbas 1 deklarativ sats: en han komber vet 1ak ikke

som negerad: ikke @n han flyr utan @n han
blifuer

som koordinerad: &n han flyr iller en han blifuer

som underordnad annan bisats: nar hon sper @n han komber

Nir den moderna bisatsordféljden var etablerad c. 1700 blir placeringen
av negationer och andra mittfiltsadverbial en entydig markor av bisats
gentemot huvudsats och omvint. (Detta kan sdgas gilla aven om huvud-
satsordfoljd kan anvandas under vissa betingelser med viss innebord, se
t.ex. SAG 4: 4671.)

Aven om distinktionen huvudsats — bisats signaleras pa olika sitt syn-
taktiskt och lexikaliskt under fornsvensk tid ar det ocksd sjalvklart att
bisatser som inte inleds av entydig subjunktion mycket ofta ar struktu-
rellt dubbeltydiga (jfr Rosenkvist 2004: 98). Detta gor att Gvergangar
mellan subjunktion och konjunktion kan vara svara att beligga, men det
ar ju samtidigt just denna omstandighet som underlittar de forskjutningar
vi hir skall studera.

Ovan konstaterades att bisatser kunde vara mer eller mindre titt
knutna till matrissatsen. Fria adverbialssatser var de minst integrerade.
Gir vi ett steg till kan vi sdga att ocksa en samordnad sats ar knuten till
den foregdende satsen, dven om den stir friare gentemot denna an en
adverbialsbisats gentemot sin matrissats. Och slutligen kan man siga att
samordnade satser ir nirmare linkade till varandra dn par av asyndetiskt
forbundna satser som innehallsligt hor samman.

Samordning ar alltsd en sorts mellanting (Diderichsen 1941: 64: et
Confinium”) mellan asyndetisk paratax och sidan hypotax som t.ex.
representeras av matrissatser med underordnade fria adverbialssatser.
Detta avspeglar sig intressant nog i vissa ordfoljdsmonster for samord-
nade konjunkter med finit verb 1 1600-talets och 1700-talets svenska som
visats och studerats av Magnusson (2007, kap. 5). Man kan redan i run-
svenskan och i fornsvenska texter notera att verbfraskonjunkt efter
huvudsatskonjunkt kan ha en sorts kilordfoljd som om det hade varit
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konjunkt till en bisats. Liknande fenomen moter i infinitivfraskon-
junkter.

paiR byku i rynby aunk bo atu (SRI U114)
ikifastr lit raisa stain #k bro kera (SRI U142)

Tyvirr saknar vi fortfarande detaljerad kunskap om satsledsfoljd i sidana
koordinerade led under fornsvensk tid. Den sirskilda ordféljden i kon-
junkter har dock noterats av flera dldre forskare, t.ex. Wenning 1929 (51f.),
Larsson 1931 (45ff.), Akerlund 1935, Diderichsen 1941 (63ff.). Se ocksa
numera Falk (opublicerade forarbeten till ett storre arbete om svensk
syntaxhistoria). De strukturella omstindigheter som Magnusson och
hans foregangare upptickt ar tankevickande: samordningarna framstar
ju hir onekligen som ett mellanting mellan huvudsatser och bisatser, dvs.
strukturen avspeglar konjunkternas semantiska och textuella status. De
ar sjalvstindiga eftersom de har illokutiondr kraft, men de ar ocksd i
nagon mening underordnade eftersom de forutsitter en annan sats som
de anknyter ll.

I avsnitt 3 nedan ska vi se lite nirmare pa forloppet i det kraftfilt som
uppstar nir fria adverbialsbisatser konkurrerar med samordnade satser
inledda av liktydiga konnektiv.

2 Urkonjunktionerna:
sidoordnande och tillordnande

I 1200-talets svenska fanns en liten uppsittning “urkonjunktioner” (be-
teckningen linad fran Kotcheva (2002: 142)):

additivt: ok

disjunktivt: @ller m.fl. varianter (som i fsv. men ej i fgutn. ersatte
det tidigare epa)

adversativt: an (som senare ersattes av mn)

I detta tidiga skikt av konjunktioner ingick ocksa det adversativa uzan (se
Rosenkvist 2004: 105ff).

Av urkonjunktionerna utgor det additiva ok och det disjunktiva epa/
dller en sirskild grupp som vi kan kan kalla sidoordnande. De har unge-
fir samma semantiska och syntaktiska egenskaper som dagens och och
eller. De kinnetecknas alltsd av att kunna sidordna inte bara meningar,
satser och reducerade satser utan ocksi nominalfraser. De dr multiplika-
tiva, dvs. de kan sidoordna flera led dn tva pd samma niva. Bide den ad-
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ditiva och den disjunktiva relationen ir symmetrisk, dvs. A&B =~ B&A.!
Nigra illustrativa exempel frin runsvenska och ildre fornsvenska:

at hans almusa vari gupi toka ok at hans blyght skal dndas mz

hepar (LegBu 4)

sidhan sagdhe gudh [...] warde liws oc iamskyt wardh liws (MB1:
155)

[tierfr uk kunar a]uk kulhu litu risa stain #k bru eftiR alfntan fapur
sin (SRI U462)

gvz angel kom een dagh tel ioakim ... ok troste han riddan ok
sagpe sik wara [...] (LegBu 4)

inkikar lit raisa stain eftiR stypik fapur sin #k porkel lit kiara mer-
ki at inkikuni suiru sin (SRI U914)

[...] ok hinde i fornimpda stadhenom caphernaum at var herra
ithesus gik in ij sancti patars hws (Bo 70)
fra terz eller tel nons sat hon vip vef ella ten: illa naal (LegBu 5)
Varper maber lustin i kyrkiugarpi. eller i har takin pa skal [...]
(AVgL 6)
Jorp ir oc aldri afrapa laus. vtan pi ains et allir lypir selin. epa han
verpi at vereldi guldin. (GotIL 69)
ba skal harzp hanum vt dema wllar skal han frip fly (AVgL 17)
Bregpar mapr mannj slic oquepins orp firi socn aldri epa apingi.
epa a stefnu [...] (GotlL 80)
Hwath giordhe war herra f6r an han skapadhe wirldina/ eller hwi
sat han swa linge orkol6os (MB1: 31)
Det har legat nira till hands att soka konjunktionernas etymologiska
kalla 1 adverb enligt monstret:

A. Ocksda B. > A och B.
A. Eljest B. > A eller B.

I Hir uppfattas alltsd och och eller som prototypiskt symmetriska. I faktisk text kan
samordning med och bli asymmetrisk eftersom den tolkas ikoniskt (SAG 4, Samordning
§é):

A och B (A, och sen B)
A och B (A, och dirfor B)

Ocksa eller kan tolkas asymmetriskt nir det ena ledet ir beroende av det andra (SAG 4,
Samordning § 27-28):
Nu miste jag borja skriva, eller blir jag inte fardig i tid.

Hwar man skall settie sith merke pé sina gierning eller gherningen bliffuer forbru-
tin (SAOB: Skriordn. (1545))
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Konjunktionen ok torde vara etymologiskt identisk med adverbet ok.
(Om detta ords mojliga etymologi se t.ex. Hellquist och och Kluge auch.)
Det disjunktiva epa har en osikrare etymologi men dess ersittare 1 Ost-
nordiskan dller (m.fl. varianter) dtergar sikerligen pd ett adverb med be-
tydelsen *annars’, ’alternativt’ (se t.ex. 6versikten 1 Hellquist).

Att de bada sidoordnande konjunktionerna atergdr pa adverb kan i
varje fall for dller stodjas med att denna konjunktion ofta foljs av dekla-
rativ sats med omvind ordf6ljd, som om konjunktionen vore satsbas 1
huvudsatsen.

byia man [...] gauo hanom daghleca sin far at 2ta. @lla blaste han
sua gen stapenom etar ok ilsco. (LegBu 490)

bat @r pit [...] wlla vil iak pat kepa (LegBu 184)

Denna ordfoljd anvinds ocksd i modern svenska till skillnad fran 1 dans-
ka (jfr Hjorth 1979):

Vi méste befria oss frin vidskepelsen, eller blir vi aldrig fria.

Ocksa ok foljs 1 fornsvenskan inte sillan av deklarativ sats med omvind

ordfoljd:

styrohi pa godhar laghmadper wastregotllandi [...] oc waru pa
allir tryggir landi sinu (AVgL 301)

§1. Ok aghu man frip hawa, pr kununger biuper vt lepung sin
(SdmL 183)

pa kom mik ii hugh hzlagha lest, ok vaknape iak tel guz napa
(LegBu 135)

by at himirike hauin i mist for passa hems fikt ok worpo iamskyt
pore grena at gulle (LegBu 152)

For ok ir bevisliget mer problematiskt dn for dller eftersom omvind
ordfoljd ar vanlig ocksd utan konjunktionen ok, som markor av fortsatt-
ning 1 texten. For en genomgang och diskussion av inversion se sdrskilt
Alving 1916, kap. 2 (efter och, men, utan) och kap. 3 (efter dller och efter
adverb).

De aterstiende urkonjunktionerna ir de adversativa dn och utan, en
grupp som vi ska kalla for tillordnande och som 1 stort sett motsvarar den
moderna svenskans men och utan. De skiljer sig pa olika sitt fran de sido-
ordnande konjunktionerna. De anger snarast en asymmetrisk relation
och ir pd det sdttet mer lika subjunktioner 4n vad de sidoordnande kon-
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junktionerna ir. De kan heller inte ensamma samordna nominalfraser
utan bara meningar, satser och reducerade satser. De ir inte multiplika-
tiva utan samordnar bara par av konjunkter, dvs. de kan inte samordna
mer an tva led pd samma plan.

[...] besatte han barghen, dn ekke matte han fordriffwa
them som bodho j dalomen (MB2: 70)

hon [sc. renliues dygp] dr alz fagnapa. dra oc dgha ... en af giri oc
lusta likamans kumbar hepers spial (LegBu 183)

Med olika typer av huvudsats anger 4n som textuell eller pragmatisk
markor dndrad fortsittning och/eller inriktning o.1.:

guz ordh vixto daghliki ... dn stephanus giordhe margh iirtekne
(Jirt 142)

ther dptir kom var herra ihesus atir til hilgha fadhrena, hulke som

...varo 1 frygdhina lofwi ... 4n hwat the sungo thz veet han (Bo
236)

thak all the farin ther mislitat 2ru/ oc let them vara vndir thinna
sona oc swena gemo/ «n all the faren en lita 2ru lat mik them
goma oc mina swena. (MB1: 171f)

[...] £n hwi sighir war harra at stizrnor skulu vara tekn [...]
(MB1: 50)

Kotcheva (2001, 2002) ser 47 som den neutrala samordnande konjunk-
tionen, avsedd att ersitta asyndes genom att antyda ett samband som
annars skulle sakna sarskild markering. Skillnaden mot ok skulle vara att
dn inte signalerar att konjunkterna skall adderas till en helhet. Konjunk-
tionen 1 sig ar enligt Kotcheva inte adversativ: den anger inte 7 szg kon-
trast eller att den senare konjunkten strider mot vad man kunde vinta sig
utifrin den forra. Nir dn for en modern lisare verkar ha adversativ
innebord, menar Kotcheva, ir det bara en implikatur utifran kontexten.
Braunmiiller (1995) antar ocksa att distinktionen additiv — adversativ ar
en senare utveckling. Bdde ok och dn skulle alltsa frin borjan ha betytt
bara ungefir ’and the following (too)’. Av nidgon anledning skulle ett
ursprungligare ok tringts ut av det yngre dn, delvis i de nordgemanska
spriken och helt och hallet i de vistgermanska (Braunmiiller 1995:
266£.).

Diderichsen (1941), som studerat Skinelagens syntax, ser till skillnad
frain Kotcheva ok som den neutrala konjunktionen, medan 7 ir den mer
expressiva. Enligt honom anvinds konjunktionen @7 normalt bara i
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rattsregler “hvis Modsatningsforhold er af speciel (kontradiktorisk eller
kontrer) Art”. Enligt min mening ar ocksa i tidig fornsvenska den adver-
sativa inneborden alltid mer eller mindre nirvarande. Nagra exempel
utover de just givna:

wall mughu oc skulu thyliche min faangis [...] dn eigh lijf mista
(Sdw: SD 4: 465 (1335, nyare avskr.))

médh laghum ok laghid doomom skall man sijtt kritfia, aater faa,
ok sik eghnd, dn eigh midh rane ok walldzwerkum (Sdw: SD 4:
466 (1335, nyare avskr.))

mwrin war [...] c. alna heghir @z tornit sielfft tweggia rasta hoct
(MB1: 134)

Utifrin Kotchevas antagande kan man inte forstd varfor an aldrig kunde
samordna mer an tva konjunkter och inte heller samordna nominalfraser.
Den omstandigheten att gz framfor allt sammanlinkar satser eller me-
ningar tyder i stillet enligt min mening pd att konjunktionen anger en
relation mellan propositionella innehall, och da dr det nirliggande att
anta just adversativ relation, atminstone under den tid nar de litterdra
texterna borjar floda. Om forhéllandena i forlitterar tid ar det svért att ha
ndgon mening.

Flera etymologier har foreslagits for dn som sarskilt i tyska och engel-
ska handbocker antas ha samma ursprung som ty. #nd och eng. and (Falk
& Torp 1910, Noreen 1913, Hellquist, Kluge om #nd, ODEE om and).
Forslagen ar dock alla behiftade med stor osikerhet och man kan utifran
dem inte avgora fridgan om a7 dr en semantiskt omarkt konjunktion eller
om den, som det antas i foreliggande undersokning, har en adversativ
grundbetydelse. En mojlighet som inte nimnts tidigare ér att ordet skulle
etymologiskt vara avlett av roten i annan. I si fall kunde etymologin
stodja tanken att 4z primirt dr adversativt, en sorts pendang till likhets-
partikeln sum, etymologiskt besliktad med samma.

I det kortare etymologiska perspektivet kunde man undra om 4 inte
liksom ok och wller atergir pa ett adverb. Adverbet dn ir visserligen be-
lagt med betydelser som skulle passa till konjunktionens bruk som text-
bildningselement: *for 6vrigt’, ja t.o.m. ’likval’(se Sdw 4n adv. mom. 8, 11
och 12). Denna anvindning ar dock inte s vanlig och den hor hemma 1
textgenrer som knappast har kunnat ge upphov till den frekventa kon-
junktionen. Man kan ocksa erinra sig att det inte heller finns nagra spar
av konjunktionen 47 med omvind ordfoljd som ar fallet vid ok och dller.
(Om koncessiva och andra adverb som externa fundament med rak
ordfoljd 1 den foljande deklarativa satsen se dock Alving 1916, kap. 3,
Wenning 1930: 13ff., Larsson 1931, kap. 3.)
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Att utan ir adversativt torde vara svart att bestrida, eftersom det nistan
alltid korresponderar med en negerad foregaende sats. Manga av belag-
gen pa dn visar ocksa ett samspel med negationen, sa som framgéar i ovan-
stdende exempel. Kontrastbetydelsen i sidana satspar kan litt 3 en biton
av koncessivitet, dvs. sd att den senare satsens proposition strider mot
talarens forvintan:

lughin brende konungx swzna som nast stodho ongnenom en
ananie [...] giordhe then eldin enghin skadha (MB1: 13)

Den adversativa satsfogningen korresponderar dd med satsfogningar dar
en koncessiv subjunktion anger en liknande relation mellan bisatsen och
dess matrissats:

Lughin brende suena, n eldin giordhe Ananias engin skadha. =
Zn tho at lughin brande suena, giordhe eldin Ananias engin

skadha.

D.vs.
St Konjadvers S2 ~ Subjkonc S1.§2

Som vi ska se i det foljande kommer de nya konjunktioner som utvecklas
under fornsvensk tid att ansluta till de asymmetriska tillordnande urkon-
junktionerna med deras parallell bland subjunktionerna, snarare an till de
sidoordnande urkonjunktionerna.

3 Medeltidens nytillkommande konjunktioner

Under medeltiden kan vi folja ordklassens oden i alltfler skrivna texter
och notera en del mer eller mindre genomgripande forindringar. En del av
dessa var huvudsakligen lexikaliska si som hade varit fallet nir gller slog
ut epa 1 de ostnordiska spraken och 6vertog dess betydelser och syntak-
tiska funktion. P2 liknande satt ersattes mot periodens slut dn av men.

I det medeltida lagspraket ar inte mdin belagt (annat an som samman-
dragning av den temporala subjunktionen mdpan). Sjilens trost har fort-
farande bara dn. Sdw redovisar adversativt mdin fr.o.m. 1400-talet:

ther swarade ... abbet hanes so till at han aldrich screff biscop
bryniolff noghet breff tll, som war nathuge herre konung
arérende war 1 ondho, men eth breff kendhes han hafue scrifuet
till biscop bryniolff (Sdw: SD NS 3: 275 (1417))

mdn thogh besporde iach myk medh manghe gode fornwmstighe
wise men ther om (Sdw: BSH 3: 173 (1466))
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hans wiliz war at komma them til nokro ond akt; men the waro aff
gudhi swa wal bewarade, at han haffde thas engen makt (NoV 26)

Peder Mansson som skrev i borjan av 1500-talet hade nistan bara 47 som
adversativ konjunktion i Bondakonst men 1 hans skrift Sjokonsulatet do-
minerar mdan stort. Olaus Petri och Peder Swart har bara men i sina kré-
nikor frin samma sekel. Det verkar alltsd som om men slog igenom fort
pa troskeln mellan medeltid och tidig modern tid.

Om man som Kotcheva anser att urkonjunktionen gz inte 1 sig var
adversativ, blir det ett rimligt antagande att svenskan fick en specialiserad
adversativ konjunktion forst med men. Hir har vi emellertid forsokt visa
att gn till sin grundliggande betydelse var adversativt och 1 sa fall dr men
bara en lite modernare variant som overtog foregangarens adversativa
betydelse. Detta skedde i en tid nir det starkt polysema dn ocksa tappade
en del andra funktioner, framf6r allt den som konditional subjunktion.

Den fonetiskt tydligare formen men kan ha varit attraktiv, ungefir som
ndr prepositionen a byttes mot pa eller relativpartikeln er mot ther. Det
antas vanligen att svenskarna dvertog det lagtyska men som var synonym
till awer’aber’. En annan bidragande killa kan ha varit det temporala
mddhan (vilbelagd kortform: min) med sin sekundart adversativa inne-
bord. Ater andra méjligheter ir t.ex. adverbet man *bara’ eller kanske t.
o.m. en sammandragning av det koncessiva #m en. (Se t.ex. Hellquist
men, SAOB men, Kotcheva 2002.)

Mer genomgripande forandringar 4n tillkomsten av ersittningslexem
som dller och men ar etableringen av konjunktioner som anger nya rela-
tioner mellan de samordnade satserna och som ocksa har delvis nya syn-
taktiska egenskaper. Det handlar dd om de konnektiv som skulle bli den
moderna svenskans ty, for och sd.

3.1 Kausala konjunktioner under medeltiden och senare

Utgadngspunkten for tillkomsten av kausala konnektiv? i svenskan ar det
samnordiska adverbiella (for) py (dir py dr dat. sg. neutr. av pronomenet
pin) *darfor’. Py och for py hade dnnu inte fitt allvarlig konkurrens av
liktydiga adverb som therfore, for then skuld.

2 Traditionellt anvinds beteckningen kausal f6r subjunktioner som eftersom, emedan,
dirfor art medan beteckningen explanativ anvinds for konjunktioner som zy, for. Subjunk-
tionerna verkar ha fitt sina namn efter anvindning for logisk kausalitet ("orsak”) medan
konjunktionernas namn snarast utgdr frin epistemisk-pragmatisk kausalitet (”skal for att
dra en viss slutsats”). Eftersom bada dessa anvindningar ar majliga f6r bade subjunktioner
och konjunktioner och eftersom det egentligen ror sig om kausalitet 1 bdda fallen, anvinder
jag hidr “kausal” i de fall da framstallningen inte galler den nimnda anvindningsskillnaden.



70 Ulf Teleman

Vi har sett hur konjunktionerna ok och dller kan ha atergitt direkt pa
likalydande adverb med betydelsen *ocksa’ resp. *annars’ sd att adverbet
i funktion som externt fundament till en deklarativ sats etablerats som
konjunktion enligt monstret:

A. Ok [ocksd’]: B. > A, ok ["och’] B
En sddan direkt analys ar inte mojlig med thy *darfor”:

A. Thy Pdirfor’]: B = A, thy [ty’] B.

Den vinstra satsforbindelsen betyder ju att A orsakar B, medan den
hogra betyder att B orsakar A. Syntaktiskt dr det visserligen fullt mojligt
att anvanda fsv. thy som externt fundament som i t.ex.

thy tak thik heraf lerdom (ST 23)

men en direkt reanalys fran adverb till konjunktion stoter alltsa pa
ooverstigliga semantiska hinder. Processen har 1 stillet gatt till pa ett an-
nat satt som hir ska utredas lite nirmare. (Se ocksi Braunmiillers skiss av
den morfologiska utvecklingen (1995: 2541f.))

Ett pronominellt adverb som by ir ofta anaforiskt, dvs. pekar pa en
foregdende sats eller ett aktuellt ssammanhang som orsaken till det forhal-
lande som anges i den egna satsen:

iak fédde han hema i husum [...] py a iak han ok pu iki (AVgL 60)

En annan mojlighet var att foga orsakssatsen som appositionell bisats till
adverbet. Orsakssatsen nominaliserades da med subjunktionen at och
placerades omedelbart efter adverbet eller extraponerades till matris-
satsens slut:

pba kallzer bonde han piuf sin. py at han sundi lanzsak. (AVgL 55)

Py gipfter bonde pzm manni dottor sinz ar til arff stander. az
per viliz bapi afvext 2ghz (AVgL 29)

Den underordnade satsen kunde nagon gang sakna underordningsmar-
koren at, men detta ir mycket ovanligt i aldre fsv. Foljande siffror hirror
fran AVgL, delar av LegBu (s. 3-176) och MB1 (s. 1-70):

Adverb Konnektiv

ty forty tyat fortyat ty forty
AvgL 16 - 9 1 - -
MB1 8 80 107 31 1 4
LegBu 1 4 28 17 - -

Vi ser att de at-10sa konnektiven ir forsvinnande fa.
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Lexikaliseringen av det kausala konnektivet sker forst sa att ordforbin-
delsen fixeras, dvs. delarna stir 1 omedelbar kontakt med varandra. Dir-
efter kan en reanalys av strukturen ske: hela forbindelsen uppfattas som
bisatsinledare, dvs. foregds av en satsgrans som ursprungligen lag fore at.
Samtidigt integreras ordforbindelsen (“univerberas”), t.ex. si att den
favoriserar material som skiljer den fran det adverb som ir dess utgangs-
punkt. MB1 har t.ex. for ty (inte ty) som dominerande adverbvariant,
medan ty at (inte for ty at) ir dess dominerande konnektiva variant. I
ménga fall sker dessutom en fonetisk reduktion av ordférbindelsen. Sa-
lunda har konnektivet inte sillan formen pyz eller pit som t.ex. ibland hos
den heliga Birgitta 1 hennes autografer (76:42):

eg fore by at pe formagho hans lif vaeria pyt pat @r iguzs hand [...]
vtan fore py at han [...]

I Schlyters utgdva av Magnus Erikssons landslag har huvudhandskriften
thy at som 1 ett tiotal fall motsvaras av thyt i en lang rad andra ungefir
samtida handskrifter.

Eftersom konnektivet under dldsta tid har stark 6vervikt f6r konstruk-
tion med az dr det rimligt at se den senare at-l6sheten som resultat av
reduktion eller ellips. Forst under 1500-talet finner vi en markant over-
vikt f6r ty Over ty at. Hir négra siffror f6r konnektivet frin delar av
Didrikssagan, Peder Manssons Bondakonst och Olaus Petris och Peder
Swarts kronikor:

ty ty at
Did 84 29
PMBond 40 1
Petri 220 88
Swart 53 -

Troligen sammanhinger den starka stillningen for ty med differentie-
ringen mellan subjunktion och konjunktion i forening med att det
subjunktionella zy at dr pa vdg ut ur spriket. Mera dirom nedan.

Uppkomsten av konnektivet thy at var resultatet av en underord-
ningsoperation. Spraket hade fatt en fri adverbialsats med kausal inne-
bord. Vi kan darfor som vintat hitta belagg dar (for) thy at-satsen syntak—
tiskt rojer sig som bisats. Den kan t.ex. fungera som satsbas i en
deklaratlv matrissats, ibland dubblerad med pronominellt led inne i ma-
trissatsen:

Dy at pu bedes pik dnga siala hialp 1 minne kirkio, py com pik
bassa likama qual (LegBu 175)
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by at han lengzr liggi. far ikki merz firi pet. (AVgL 19)

ok for thy at han kandis ey widh gudh ferst tha gaff han honom
xta gras som oxa (MB1: 15)

Kausala bisatser inledda av (for) thy ar kan ocksd kooordineras och nege-
ras som andra adverbialssatser:

Her skal iak brinna for vtan @nda rby at iak ey hedhradhe oc
@radhe min skapara som mik bordhe Oc thy ar iak @lskadhe meer
kraselikit lifwerne [...] n min gudh (ST 38)

ey for thy at han brindhir. vtan for thy at han ar elder luys oc
logande (MB1: 30)

Det hinde ocksi att sidana satser var underordnade andra bisatser:

Riper gester vraper af garpe for py et han fik ei allan sin vilia gora
[...] stande sama ret (MEL 37)

ther zpter sigx aff them fizrdha piltenom [...] huru gudh halp
honom thy ath han gudz budhordh gemde (ST 12)

Ibland framgar bisatskaraktiren genom den interna ordfoljden. (Jfr t.ex.
tabellerna 1 Falk 1993: 325 och 326 som visar frekvensen av kilordfoljd
och modern ”biff”-ordfol;d.)

oc swa wardh hon frils thy at hon ey afflit at helsa guz modhor
mariam (Jart 61)

Thenna widhermedho oc yszld kom them ofwer for thy at the thz
forsta gudz budhordh ekke hioldo (ST 10)

lat en maktogh quinna i stadhenum bira sik thiit zby hon i mang
aar hafdhe warit al bort numin (Fsv. leg. A 49 1 SFSS 7: 3 236)

Det intressanta ar nu att thy at och de andra kausala varianterna (for thy
at, thy, for thy) redan tidigt ocksd kan konstrueras med en deklarativ
huvudsats 1 stillet for en bisats av den typ vi just har iakttagit. Ocksa 1
den aldre fornsvenskan pétriffar vi silunda de kausala konnektiven som
inledare till deklarativa satser med icke-subjekt som satsbas och omvind

ordfoljd:
maa wzl sendaghir heta by at tha skin solin 2winnelika (MB1: 53)
Dy et 1 varum laghum giftis huarte maper 1 opol iorp (MEL 269)
grat ey thy at iftir tre dagha scal thu dta mz mik (Jart 39)
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Pronominell dubblering av satsbasen dterfinns ocksa i1 thy at-sats:

thy at war hughir han zr ferst huldhir innan sik sizlffwom (MB1: 43)
Py @t pa han batrape kununa pa batrape han ok barnit (MEL 52)

thy at the iordh som han skulde @rffuoda [...] hon haffde giffwit
inga fruct vtan godha (MB1: 46)

Anledningen till att det kausala konnektivet har borjat kunna konstrue-
ras med deklarativ sats kan ha varit att propositionen som anger orsak till
propositionen i en 6verordnad deklarativ sats normalt forutsitts vara
sann. Det kausala konnektivet kan inte ens 1 modern svenska inleda
huvudsatser som anger uppriktiga fragor och uppmaningar bara inter-
rogativa och direktiva huvudsatser som ar fortackta pastdenden:

*Ty kommer du?

*Ty vem kommer?

*Ty las boken!

Nu gér vi ut, for ar det inte ett hirligt vider!

Nu gir vi ut, for nir kommer vi annars ut?

Nu gér vi ut, for kiann vad varmt och skont det ar!

Steget mellan presupponerat sann och hivdat sann (som propositionen 1
en deklarativ huvudsats) ar sakert litet.3 Betydelseskillnaden mellan sub-
junktionell och konjunktionell funktion ir ungefir densamma som for
den moderna svenskans att-satser med eller utan bisatsordfdljd (t.ex.

3 En annan vig frin bisats till huvudsats kan ha varit frin anvindningen om real orsak
till motivering av ett antagande:

(1) Dorren ar last, ty ingen ar hemma.
(2) Ingen ir hemma, ty dorren ar last.

I (1) anges orsaken till propositionen i den forsta satsen. I (2) anges en orsak till talarens
pastdende med den foregiende satsen. Jfr anvindningen av ty som orsak eller motiv till
andra sprikhandlingar:

(3) Har du sett honom, for han ir ju inte har?
(4) Ta pa dig ordentligt, f6r det blir nog kallt!

I (1) hinvisar zy-satsen till den foregdende satsens propositionella innehall, i (2-4) till en
sprakhandling som begds med den foregdende satsen. Se om dessa olika anvandningar av
kausala konjunktioner ocksa Teleman 1976 och Sweetser 1990, kap. 4.

Man skulle nu kunna férestilla sig att dessa forklarande satser som i exemplen (2—4) ir
16sare fogade till den foregdende satsen, dvs. att de knyter thop satser till text snarare én till
en komplex propositionell omstindighet. En djirv spekulation kunde vara att det ar an-
vindningar som (2-4) vilka biddar f6r utbyte av bisats mot en sats med illokutionir kraft.
Tyvirr ar naturligtvis det traderade fornsvenska textmaterialet inte sidant att vi kan avgora
om denna férmodan ér riktig.
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Andersson 1975). Ocksi 1 fornsvenskan kunde en at-sats med den dekla-
rativa satsens ordfoljd bara illokutionar kraft:

oc sighia the wisasto swa at izmmykin lusta haffde mannen tha
hauat i thera samkomo som nw (MB1: 88)

Nista fas 1 utvecklingen dr den lexikala differentieringen av de konnek-
tiva varianterna i kausala subjunktioner och konjunktioner, sa att resul-
tatet blir som 1 modern svenska, dar #y dr konjunktion i skriftspriket och
for i talspraket samtidigt som darfor att (som ersatt det dldre for ty at) ar
kausal subjunktion vid sidan av andra subjunktioner som eftersom, eme-
dan, som, dd m.fl. (Om differentiering av varianter som ett led i gram-
matikaliseringsprocesser se Hopper & Traugott 2003: 118f. Har kanske
hir latinet med sin distinktion mellan guia, guoniam m.fl. ’emedan’ mot
enim, nam ’ty’ varit en forebild?)

Jag har inte lyckats avsl6ja nigra tendenser tll differentiering, t.ex.
mellan 7y och ty at, under 1300- och 1400-talen. Det verkar visserligen
ibland som om olika skribenter laborerar med olika sitt att skapa ett
system i variationen men siffrorna pekar at olika hall. Det ar t.ex. svart att
se ndgon gemensam tendens mellan valet av form {6r adverb, subjunk-
tion och konjunktion i t.ex. excerperade delar av MB1 och Sjilens trost,
t.ex.

Adverb Subjunktion Konjunktion

thy forthy thyat forthy (at) thyat forthy (at)
MB1 8 20 2 21 16 -
ST 34 4 4 18 1 8

P& 1500-talet ar thy fortfarande gangbart som kausalt adverb medan for
thy slagits ut i denna anvandning. Olaus Petri foretrader en nyare tid med
sin hoga frekvens {or ther fore (se ocksd Haska 1988).

ty forty  therfore

Did 93 - 14
PMBond 14 - -
Petri 38 - 305
Swart 15 - 2

De hir 1500-talstexterna har fd entydiga exempel pa (for) ty (at) som
subjunktion. I Olaus Petris kronika dterfinns t.ex. bara ett par exempel:

for then skul at the i noghon motto forachtade samma Birger Jerl,

thy at the wel wiste honom wara skickelighan noogh til konung
(Petri 66)

[...] pd thet (vtan tuiffuel) at han iter skulle fordriffua konung
Karl, 7y han wel wiste, at the icke skulle forlika sigh (Petri 210)
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Detta kan mojligen tyda pa att thy av konnektivvarianterna nu hade bli-
vit specialiserat som kausal konjunktion. I s fall verkar det som om pro-
cessen forlopte parallellt med att den nya bisatsordfoljden vann terrang.
Sprakbrukarna gjorde alltsd en systematisk atskillnad mellan kausala
konjunktioner och subjunktioner samtidigt som bisatsen fick en tydlig
intern struktur som skilde den fran den deklarativa satsen. Nya subjunk-
tioner bildades di ocksa 1 och med att det ursprungliga (for) thy at ersat-
tes av therfor at och for then skull at. 1 Olaus Petris kronika finner vi ett
femtontal fall av dessa nya kausala subjunktioner.

Lat oss se lite nirmare pa den nya talsprikliga konjunktionen for och
dess bakgrund. Vid sidan av thy at fanns redan fran borjan forbindelsen
firi thy at som kausalt konnektiv:

firi py at pe iru langt borte til at flyz pssa plikt [...] pa giuum
wir them tu slik tima (Sdw: SD 1: 668 (1285))

Samtidigt moter nagon enstaka gdng andra varianter som ther fore at, for
thy (utan at) och firi at (utan pronominell rektion):

ther fore at gudh dlskadhe abels offer, tha haffde kain mykla awund
widh honum (LegBu 89)

hzr taka scanungs bor dalbo. lot. firi ar per sculu craka ok flacz
(AVgL 70)

thz ma ey heta idrtekne, for thy thz matte samuledh wardha aff
naturo krapt (MB 1 [A2]: 293)

Inte forran under sent 1400-tal och 1500-tal dyker exempel upp med bara
for som kausalt konnektiv:

domdes lauris oys sak til XL m. for han ful i annars mans tal (Sdw:
BtFH (1506))

halge dren 1 som dren wilielike fatike, for idhart ar hymerikes rike
(KlostLefv 23)

this faghre oc winare wardha the aff thera dygdhom, For thinna
thiokka haren betekna mina otalika dygdher [...] (Mecht 136)

[Svenskarna bora taga sig] tillvare for fremmende harskapp, for
suenskes historier giffue tilkinne att tett haffuer varett dem till
liten vinst (SAOB: Karl IX (1585))

Beldggen tyder pa att det ensamma for/for som kausalt konnektiv ir en
sen variant av konnektivet.
Det ar 1 och for sig mojligt att prepositionen direkt konstruerats med
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bisatskdrna. Soderwalls material visar att preposition (utan at) kunnat ta
bisatskirna som komplement: madh (Sdw 2: 7), til (Sdw 3: 361), widh
(Sdw 3: 948), dptir (Sdw 3: 1136). Det ar ocksa mojligt att prepositionen
for regelmissigt konstruerats med at-sats. Men eftersom sadana kon-
struktioner dnd4 ir sd sillsynta 1 fornsvenskan, ar det knappt troligt att
det dr de som ar kalla ull konjunktionen for.

Annu mer osannolikt ir det att konjunktionen for utgar fran en prepo-
sition som direkt konstruerats med deklarativ huvudsats. For en sidan
ombkategorisering av preposition till konjunktion finns det knappast
nagra overtygande paralleller i det svenska sprikets historia.

Sannolikast dr sledes att for dr en reduktion (ellips) av ordforbindel-
sen for thy at ungefir som ry av ty at. Sidana reduktioner ar vilkinda 1
utvecklingen av ordforbindelser med funktion som formord (t.ex. prepo-
sitioner och subjunktioner) i nordisk sprikhistoria. (Se t.ex. Braunmiiller
1978, 1995 och Teleman 2008.) Reduktionsprodukten utgors normalt av
den del 1 den lexikaliserade forbindelsen som sticker ut fonetiskt (initialt
och/eller starktryckigt led) eller semantiskt.

I dagens svenska ar det en klar stilistisk skillnad mellan det utpriaglat
skriftsprakliga ry och det mera talsprakliga fo». Man kan undra om denna
skillnad av nagon anledning uppstod redan under medeltiden. Medan zy
spelar en allt viktigare roll 1 1400-talets texter ir for di nistan osynligt,
trots att for thy at varit en jaimbordig konkurrent till thy at 1 tidiga forn-
svenska texter som MB1 och legendariet och trots att for i nysvenskan
blev den sjilvklara kausala konjunktionen i talspraket. Denna utveckling
ar svar att forstd om inte for ocksa under medeltidens slutsekel i talspra-
ket haft en starkare stillning dn de skrivna killorna antyder.*

3.2 Konsekutiva konjunktioner pa vig

Utgangspunkten for etableringen av konsekutiva konnektiv som sa att
och sd i svenska ir adverbet sd, ett samgermanskt pronominellt adverb
med deiktisk, anaforisk och kataforisk anvindning, med betydelsen ’pa
detta satt:

[...] rymde diewlen reddar [...] Cristoforus spurpe hui han sua
giorpe (LegBu 498)

4 T danskan uppstod ocksd den kausala konjunktionen thi som sedan upplevdes som
dlderdomligt och som numera har ersatts av for som den stilistiskt neutrala konjunktionen.
Som subjunktion anvinds fordi (i talsprak fordi at) ODS, DO, Mikkelsen [1911]: 478f.,
529).
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Prasta arff skal sua skiptas. Dor praster tha. skal retter arfue taka
arff hans (YVgL 110)

Sua kunde redan 1 dldre fornsvenska konstrueras med tva slags satskom-
plement, inledda av sum respektive at. Det var den senare komplement-
typen som ledde till bildandet av konsekutiva konnektiv:

[...] garper penni stander firi tompt hans swa at han ma eig vt
vaeghum na (YVgL 186f)

2r vm tiunda s#a skipat at alder than tiunde sum vte stander [...]
taki than praster sum @ptir komber (YVgL 111)

Nu @r sua stathgat v ho [...] ar alt theet in 2r burghit [...] theta
alt prastins arfua (YVgL 111)

Har liksom i utvecklingen av forbindelsen thy at avtecknar sig olika gra-
der av integration:

han @r hanum sua skiulder ar [h]an a at losz han mad laghmeli
(AVgL 31) [at-satsen ir extraponerad]

bar @r ey frither brutin sua at par a biscuper sak a (YVgL 89)
[ordforbindelsen ar fixerad]

at per eigh fridbrut giot [sc. gidra (?)] suat biscuper a sak af. (AVgL 7)
[forbindelsen ar fonetiskt reducerad]

Det konsekutiva konnektivet enligt ovan ar polysemt och mojligen kan
tre semantiska faser urskiljas 1 utvecklingen:

Allir per 1 vastra gotlande bo swa at ingin se vndan takin (YVgL
209) [satt]

com lius af himnom som lygne eldar. sua at alle redos (LegBu 185)
[foljd]

Huset ar last sd (art) han ar nog inte hemma. [slutsats; exemplet dr
nusvenskt redaktionellt, eftersom denna betydelse ej sikert pa-
traffats 1 det fsv. textmaterialet]

Den konsekutiva betydelsen lag alltsd inte i adverbet s#a utan blev en
effekt av konstruktionen med az-sats.5

5 Traditionellt benimns subjunktionen sd att konsekutiv och konjunktionen sd konklu-
siv. Distinktionen liknar den mellan kausala subjunktioner och explanativa konjunktioner.
Troligen har grammatikerna utgatt fran att konsekutiv subjunktion anger real konsekvens
av innehallet i matrissatsen, medan konklusiv subjunktion antas ange en slutsats som tala-
ren drar av innehéllet i den foregdende satsen eller textsammanhanget. D4 sdvil subjunktion
som konjunktion kan anvindas pa bida sitten benimns hir bida konsekutiva.
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Varianten suat frin AVgL tyder pi att lexikaliseringsprocessen nitt
ratt lingt redan vid den litterira tidens borjan. Annars dr i de fornsvenska
texterna sua at helt dominerande. Inte forran i slutet av 1400-talet dyker
det ensamma sua upp som konnektiv (se Sdw: 558 och Sdw Suppl.: 839).
I Peder Swarts kronika fran 1560 finns d4nnu néstan bara s4 att dven om
ocksa ett litet antal exempel pa sd som konnektiv kan noteras. Samma
galler 1600-talets Agneta Horn som vid sidan av ett stort antal s4 ar ock-
s har ett fatal sa:

[...] f6ll nid vppa iordenne, si hans larbeen brast twerdt vtaff
(Swart 137)

da singh iag jeremia klagewisa, sd thet hordes 1 himelen (Horn 18)

At-satsen fogades till sua som ett komplement och var alltsd underord-
nad den sats dir sua ingick som adverbial. Liksom i den nybildade zhy
at-satsen vantar vi oss darfor tecken pa underordning i sua at-satsen. Be-
visliget ar dock mindre gynnsamt hir eftersom sua at-satsen antagligen
lika lite som den moderna sd att-satsen kunde fungera som satsbas i sin
matrissats. Vi fir alltsd n6ja oss med andra indicier pa syntaktisk under-
ordning som att satsen ir underordnad annan siker bisats eller att den ar
negerad och/eller koordinerad eller att den har adverbial eller objekt fore
det finita verbet. Ritt manga sddana beldgg finner vi redan 1 dldre forn-
svenska.

Ar oc sva at ingin loter af allum tindenum @r ut guldin firi pascha
aftan. pa gieldi allum saksioknonum [...] (AVgL 71)

fod tel guz piznist ok sua at hon sialf louape gupi renliue (LegBu 5)

all warlden skulde honom tizna tissa lundh. ey swa ar han matte
byuda offwir them (MB1: 78)
var hon ... enom stap piinande a bonom sua at hon d[n]gte orp vip

folk talape (Bu 5)

Ey skal thz swa vndirstandas vtan swa at vatn giorde aff sik fiska
oc fugla (MB1: 55)

Dessutom forekommer det liksom i thy at-satserna tidiga fall dir sua at
foljs av entydigt deklarativ sats, dvs. satsbas och omvind ordfoljd med
ev. dubblerat satsled:

pr @r ey frither brutin. sua at par a biscuper sak a (YVgL 89)

som them skilde fra hedhnom mannom mz oppenbarlikt mark swa
at for vtan thz mark matte engin ganga til gudz dyrkan (MB1: 389)
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An waar harra skipade thz swa at 2 thy mere nedh oc @rffuodhe
the tholdo thy mere oxlados the oc vaxto (MB1: 211)

Nu er sua stathgat v ho [...] at alt thaet in @r burghit [...] peta
alt praestins arfua (YVgL 111)

Det verkar som om den deklarativa satsens ordfoljd girna utloses nar sua
at foljs av ett led som utgors av en bisats (eller av en nominalfras med
relativsats):

Dor preaster tha skal raetter arfue taka arff hans. tho sua. ar d6 han
that aar han skal biskups gengarth gora. Pa skal [...] (YVgL 89)

Liksom thy at-satserna idr de flesta medeltida sua at-satserna dock neu-
trala i forhallande till status som huvud- och bisatser.

Det verkar alltsd som om det konsekutiva konnektivet tidigt har haft
tvd huvudfunktioner: subjunktionell eller konjunktionell. I de flesta fall
sager dock varken extern eller intern syntax explicit vilken funktion som
konnektivet har.

Sidan parallellitet mellan subjunktionell och konjunktionell funktion
fanns redan i fornsvenskan vid konnektiv som var semantiskt nirbeslik-
tade med det konsekutiva konnektivet, t.ex. de kausala (se ovan avsnitt
3.1) och koncessiva. (Om likheter i bruket av kausala och koncessiva/ad-
versativa konjunktioner i engelskan se ocksa Sweetser 1990.)

Subjunktionell funktion ~ Konjunktionell funktion

kausal thy at mAl. thy at m.fl.
koncessiv tho at m.fl. an, mén

Den semantiska sliktskapen mellan de tre typerna av konnektiv framgar
av foljande:

S1—thy (at)-S2  S1{dljer av S2
S1 - sua (ar)-S2  S2 foljer av S1

S1-(m)in—S2  utifrin S1 kan ej S2 forvintas
S1 —sua (at)—S2  utifrin S1 kan S2 forvintas

Under fornsvensk tid hade ingen differentiering skett: bdda varianterna
kunde ha bdde subjunktionell och konjunktionell funktion. Under nyare
tid skedde en differentiering liksom f6r de kausala konnektiven: sq art
blir subjunktion (jfr det kausala déarfor att) och sa blir konjunktion (jfr de
kausala ty, for).

Differentieringen var linge inte sd tydlig som for de kausala mot-
svarigheterna. Kanske var stilskillnaden viktigare an skillnaden mellan
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subjunktionell och konjunktionell funktion. S& sent som 1 Stilhammars
brev med deras vardagliga stil finner vi bida varianterna med bada funk-
tionerna:

bisats: altsd hopass vij alle att dhett snart blif:r gott och fredh sd att
vij snart kimma hem igien (Stalh 1f13)

huvudsats: Jagh har her mist gifva for mitt avantiemente 100
dukater till Kantiliet, sd azt rit nu begynner pongen ropa hielph!
(Stalh 4b63)

bisats: Latt nu se [...] huru hurtiga [...] I ehren att skrifva [...] sd
vij icke gloma bart Sméilandh (Stilh 6e126)

huvudsats: alt dett andra vahr bértta. S4 iag kan icke mycket rosa
uthaf detta kriget (Stalh 4c65)

Med viss forenkling sig nog laget i dldre nysvenska ut pa foljande sitt:

formellt och ledigt skrift-
neutralt sprak  sprik och talsprak

subjunktion  sd art sd
konjunktion - sd

En konsekutiv konjunktion saknas fortfarande i formellt sprak. Nir na-
gon gang sd att konstrueras med deklarativ sats inleds denna nastan alltid
av satsbas som innehaller eller utgors av en bisats:

sd att nir han war medh j hoopen hade the Swenske iu o6ffuer-
hondenne (Swart 3)

sd at de som warit sma Nunnor, blewo nu stora Comodiantskor
(DalinArg 23)

Genomgangen har visat att utgdngspunkten ocksa for konjunktionen sd
ir den underordnande forbindelsen sd att som efter reduktion gett upp-
hov till varianter som s#at och sua. Sent omsider har en differentiering
skett med sd att fortsatt som subjunktion och s4 som konjunktion. Var-
tor blev det just sd och inte sd att som blev konjunktion? Parallellen med
de kausala och koncessiva subjunktionella konnektiven kan ha talat for
att den konsekutiva subjunktionen skulle bli s4 azt. Tydligen kindes annu
att som tydligt underordnande. Det enstaviga alternativet s4 blev dir-
emot den naturliga konjunktionen analogt med de enstaviga koncessiva
och kausala konjunktionerna men, ty, for.6

6 Ocksdidanskan kan sd fungera som konjunktion (med huvudsats) (Mikkelsen [1911], 586):

Jeg skal selv ud at kere pa mandag, sd inden den tid mé jeg have min pels tilbage.
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3.3 En koncessiv uppstickare

I texter fran 1500-talet dyker en ny koncessiv subjunktion upp: fastin
fast dn, fast.

sd att honom hwarken maatt eller drick kunde wil smake fast han
dn hade bliffuit bitter spisadt dn der skedde (Swart 7)

presterne wille ingelunde ldsadt for them, och fast the hade thet
lasidt hade almogen naplige stalt ther nagen tro til (Swart 149)

(Gud) franskilier them, som icke skola j straffet komma, fast dn
the mitt ibland forderffuet woro (SAOB: PPGothus Und (1590))

Subjunktionens forhistoria dr oklar. Ndgot adverbiellt fast med konces-
siv betydelse som t.ex. "likvdl’, ’"ddremot” har inte belagts i de fornsvenska
ordbockerna. Det ordinira koncessiva adverbet var i fornsvenskan tho.
Icke desto mindre anviandes under 1500- och 1600-talen en lang rad, tro-
ligen svagt lexikaliserade, subjunktionella koncessiva ordférbindelser
med fast som en komponent (hir efter SAOB):

sdfast[...] an
hvar fast
hvar an fast
dir an fast
det 4n fast
om fast an
fast an om
fast om in
fast om
fast om att
fast skont
fast ock(sd)
fast[...] 4n
fast mera

fast hellre

Adjektivet fast ar flertydigt. Ovanstdende bildningar utgdr sannolikt frin
den vanliga adverbiella betydelsen *mycket’ vilket innebar att koncessivi-
teten inte harror fran fast utan ar knuten till 47 som i fornsvenskan kan
ange koncessiv betydelse i bisats:

om thu dn bedz halfft mit rike thz skal tik giffwas (MB2: 187)
jach skal fynna sdwekin 4z huru thz ganga kan (Did 277)
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En mojlig utgdngspunkt {or fastin ir en forbindelse sd fast (...) dn med
den ungefirliga betydelsen "hur mycket an’:

Wij (skola) synden vnfly ..., sd fast dn hon lustigh, lijffligh och
sott kan synes wara [...] (SAOB: PPGothus (1590))

(Jfr ODS dir den ursprungliga betydelsen anges som ’si meget som’,
*hvor meget end’.) Man kan ocksa se fast dn som en parallell till {6rbin-
delsen fast om. 1sd fall vore dn den sedermera obsoleta konditionala sub-
junktionen och fast dn en parallell exempelvis till dagens dialektala rart
om *fastan’. Det finns dock inga sikra beligg med fastin frin den tid da
dn fortfarande var gangbart som konditional subjunktion, varfér denna
etymologi dr mindre trolig.

Med tanke pa hur betydelsen fran borjan konstruerats bor fast dn vara
konnektivets primira variant och fast en reduktion dirav. Forvanande
nog ir anda fast minst lika vanligt som fast dn i de tidiga killorna.
Agneta Horn hade t.ex. 10 fast mot 2 fast ... dn. Stalhammar har i sina
brev bara fast, ett fyrtiotal beligg. Gyllenborg anvinder 1 Spriatthoken 15
fast och 6 fast an. Dalin 1 Argus har ett stort antal beligg pa konnektivet,
och didrav cirka dubbelt sd méanga fast som fast ... dn. Sahlstedt (1773),
Weste (1807), Lindfors (1815-1824) liksom Enberg (1836) upptar utan
kommentar bade fast och fastin som koncessiva konnektiv.

Forst vid 1800-talets mitt valjer Dalin (1850) i sitt lexikon fastin som
lexikalisk huvudform med upplysningen: “Forkortas 1 dagligt tal van-
ligen till Fast”. Troligen borjade fastdn under 1800-talet uppfattas som
den mera virdade varianten. Strindberg har i sina romaner klart flest
fastin dven om fortfarande andelen fast ar mer dn 25%. Och gir vi
ytterligare ett sekel framat visar det sig att fast ater har tagit en klar led-
ning, 1 varje fall i sakprosa. S3 t.ex. i nigra sena 1900-talsargingar av
Forskning och framsteg och i Press 97.

Aven om fast tidigt var den vanligare formen anvindes ordet liksom
fastdn innu normalt som subjunktion. I de allra flesta beligg som jag har
funnit fram till 1800-talets borjan konstrueras fast(@n) med vad som ar
eller kan vara en bisats. Bara nigra enstaka exempel tyder pa att fast aven
under den ildre nysvenskan kunde anvindas med deklarativ huvudsats:

Sa klagade di altidh pa migh, fast iag gorde inte ila (Horn 26)

dock for bror Knutz skull vill iagh dett bettalla, fast iagh far icke
nagot igien (Stlh 8b 168)
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Ett par exempel fran Dalins Argus visar att ocksa fastin kunde anvandas
som konjunktion under 1700-talet:

ogonen forblindas intet litt pd en owéldug man, fastin man har
wil sedt flere in hundrade forwillas ibland (DalinArg 363)

[det gar ey] si fort. Fastdn nir hon dd kommer dr hon kirnan af
det basta i saken (DalinArg 356)

(Observera att fastdn i nirmast ovanstiende exempel f6ljs av en ad-
verbiell bisats som lockar fram deklarativsatsens struktur i konnektivets
komplementsats, sa som ju ofta dr fallet efter konnektiv som vacklar mel-
lan bisats- och huvudsatskonstruktion.)

Sikra belagg pa fast som konjunktion moter framfor allt under 1800-
talet, ofta i talsprakspraglad text:

Dai gar vl inte sd latt att bli riddare heller ... fast nog vet jag att en,
som knappt ager 10 Riksdaler, nyligen blifvit Riddare. (SAOB:
Cederborgh 26 (1816))

Hon 4r minsann dnda en rik docka. Fast det bryr jag mig icke om.
(Al sv.rom: Almquist Det gir an 1899)

Se hir och lis! fast det behofs ey (SAOB: C.E. Dahlgren 5 (1832))

De samtida tvasprikiga ordbockerna som t.ex. Sahlstedt och Lindfors
visar att sprakfolk uppfattade fast(in) som subjunktion genom att over-
sitta med ord som et(iam)si och quoque, inte sed eller antem. Grammati-
kerna hade dnnu bara vaga forestillningar om huvud- och bisatser som
grammatiska kategorier och distinktionen mellan samordnande kon-
junktioner (konjunktioner) och underordnande (subjunktioner) kunde
darfor inte anvindas for explicit differentierande normering.

Brate (1898) representerar den forsta generationen grammatiker som
skilde mellan samordnande och underordnande konjunktioner, men han
namner bara fastdn och di som subjunktion, varken fast eller fastéin (eller
sd) som konjunktion. Kanske tyckte Brate att fast var alltfor vardagligt
och darfor inte passade i skolpiltarnas uppsatser eller horde hemma i det
standardsprdk som grammatikorna beskrev och reglerade.

I svenska lexika och grammatikor ar alltsa fast som konjunktion osyn-
ligt vid ingdngen av 1900-talet, men i det faktiska sprakbruket ar det inte
svart att hitta. I Strindbergs romaner finner vi t.ex.

de tyckte sa forstas, fast de sa ingenting (Str.rom: Ensam 1902)

kop en hast da [...] fast till brollopet behovs den vil inte (Str.rom:
Hemsoborna 1889)
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I Press 97 patraffas ocksa ett stort antal exempel med fast som konjunk-
tion, t.ex.

Fast bastionerna har inte precis fallit an.
Fast annars var de ofta konservativa.
Fast alla fick inte sina gamla tjinster tillbaka.

Pé det hela taget kan man konstatera att en differentiering skett sd att
fastin nastan bara anvands som subjunktion dven om ordet ocksi nigon
gang kan nyttjas som konjunktion som hir 1 Press 97:

fastin oftast nar parterna en forlikning
fastin det talades det inte om

Av de bada varianterna dominerar fast som konjunktion men anvinds
ofta ocksé vid sidan av fastdn som subjunktion som i dessa exempel ur
Press 97:

en kavaj frin svenska Tiger sitter snyggt fast den inte gar att
knappa

I salongen bubblar det av barnskratt, fast det egentligen handlar
om saknad och lingtan.

Etableringen av fast som konjunktion medforde ingen strukturell for-
indring av ordklassen: men stod fortfarande starkt i alla stilarter, det hade
bara fitt en synonym. Men processen ir intressant som en parallell till
tillblivelsen av ty, fo7, sd som ocksd hade blivit konjunktioner med sub-
junktionella ordforbindelser som killa.

4 Tillbakablick och samtidsperspektiv

Svenska spriket gick in i den litterdra perioden med bade sidoordnande
och tillordnande konjunktioner. Gruppen av sidoordnande konjunktio-
ner var i stort sett densamma som 1 dag med sina additiva och disjunktiva
konjunktioner. Som vi sett kinnetecknades dessa av att kunna samordna
konjunkter symmetriskt och multiplikativt. Dessutom kan de sidoordna
nominalfraser, dvs. uttryck for referenter, vilket kan ha varit deras grund-
laggande funktion som sedan hade utvidgats till sidoordning av proposi-
tioner och meningar 1 texter. De tillordnande konjunktionerna var kon-
cessiva (adversativa) som ocksd de aterfinns i dagens svenska och
kiannetecknas av att de samordnar konjunkter asymmetriskt och parvis.
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Dessa konjunktioner forefaller ha samordnat framfor allt meningar, en
anvindning som sedan kan ha generaliserats till uttryck for propositio-
ner, dvs. satser och reducerade satser. Till skillnad frin de sidoordnande
konjunktionerna hade de tillordnande (koncessiva/adversativa) vid sin
sida liktydiga underordnande subjunktioner, som konstruerades med bi-
satser som komplement.

De visentliga systematiska férandringarna av ordklassen under medel-
tiden och efterdt var att tvd nya typer av tillordnande konjunktioner
etablerades: kausala (explanativa) och konsekutiva (konklusiva) kon-
junktioner. De nya konjunktionerna samordnade liksom dn och men
leden asymmetriskt och parvis. Leden var i forsta hand satser och me-
ningar.

Jag har forsokt visa hur de nya konjunktionerna utvecklats ur de
subjunktionella forbindelserna (for) thy ar och sua at. Forbindelserna
lexikaliserades, univerberades och forkortades. De nykonstruerade
subjunktionella forbindelserna inledde fria adverbialssatser, dvs. den
typ av bisatser som dr l8sast integrerade i sin matrissats. Sddana bi-
satsers propositioner forutsitts ofta sanna om de ir underordnade en
deklarativ matrissats vars sanningsvarde pastds. Dessa omstindigheter
gor att en svavning mellan bisats och deklarativ huvudsats litt uppstar
och det ar naturligt att de kausala och konsekutiva konnektiven kan ta
deklarativa satser som mojliga komplement vid sidan av bisatser. Vi har
sett hur bade ordfoérbindelserna och deras reducerade varianter under
medeltiden kunde ha bide den subjunktionella och den konjunktio-
nella funktionen.

Under den nyare tidens tva forsta sekel lades grunden till det standar-
diserade skriftspraket, och den moderna svenska bisatsordfoljden stabi-
liserades. Samtidigt skedde ocksd en differentiering av de kausala och
konsekutiva konnektivens varianter. Darvid konventionaliserades de en-
staviga varianterna ty, for, s som konjunktioner medan de asz-forsedda
dirfor att och sd atr beholl den subjunktionella funktionen. Systematiken
tyder pd att det ror sig om en skriftspraklig utveckling. En liknande dif-
ferentiering kan noteras for fast och fastin dven om den troligen skedde
senare.

Processerna kan schematiseras pa foljande sitt. Vi bortser hir fran
skillnader mellan tal och skrift liksom mellan stilistiska och geografiska
skillnader dir vir kunskap ir bristfillig. De tre processerna som lett till
nya konjunktioner dr nog inte samtidiga. Man kan anta att konjunktio-
nen y etableras fore konjunktionen sd som etableras fore konjunktionen

fast.
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ty (advb) i = darfor (advb)
ty at, tyt, ty (subjn/konjn) i darfor att (subjn)
ty (konjn)

sua (advb) i = sa (advb)
sua at, suat, sua (subjn/konjn) i sd att (subjn)
sa (konjn)
tho (advb)— = anda (advb)
\ fast an, fast (subjn, konjn) fast(an) (subjn)
: fast (konjn)

Kanske ar vi nu sedan ett sekel inne i ndgot som liknar en atergangsfas
paminnande om den medeltida variationen. Det verkar pdgd en sorts par-
tiell synkretism mellan subjunktion och konjunktion i de tre ovan exem-
plifierade betydelsefilten. Subjunktioner och konjunktioner upptrader i
talspraket ater med antingen bisats eller deklarativ sats som komplement.

Huvudsats
Hon fros for (art) han hade inte elementen pa.
Hon fros sd (att) hon kunde inte sitta still.
Hon svettades  fastin/fast han hade inte elementen pa.
Bisats
Hon fros for (att) han inte hade elementen pa.
Hon fros sd (att) hon inte kunde sitta still.

Hon svettades  fastin/fast han inte hade elementen pa.

Liknande tendenser har noterats ocksa i tyskan dir sivil de koncessiva
obwobhl, obgleich, obschon som det kausala weil optionellt 1 tal inleder
huvudsatser, som synonymer till aber respektive denn (Sandig 1973,
Lehmann 1991). Samma fenomen foreligger i danskan 1 fraga om skont
(Mikkelsen [1911]: 480). Ocksa det svenska efrersom kan konstrueras
med deklarativ sats:”

7 I modernt icke-standard-sprak moter forbindelser som fast att, men att, plus att (Julien
2009) och det likaledes nybildade dock att (Rosenkvist, muntligt pdpekande). De upptra-
der bade med bisats- och huvudsatsordfsljd. Troligen ar dessa férbindelser exempel pa en
tendens till synkretism mellan konjunktioner och motsvarande subjunktioner. Péverkan
tycks ga fram och tillbaka 6ver ordklassgransen. Mojligen bevittnar vi hir en forskjutning
i bruket av att frin underordnande subjunktion till allmint konnektiv. Jfr Londen & Lind-
strom 2007: 1241,

Ett dldre fall av utveckling frdn underordning till samordning utgor pseudokonjunktio-
nen samt som anvands i nyare svenska i vissa av de funktioner som normalt tillkommer och.
Etymologiskt utgar ordet frin fsv. samber ’samma’, "likadan’ i adverbiell neutrumform. Hir
har ett adverb utvecklats till preposition ’jamte” och sedan till konjunktion *och’. Preposi-
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Vi ville ju ha reda pa vad rintabiliteten kunde vara eftersom det var
ju dock ganska stora investeringar det gillde. (Teleman 1967: 170)

Foreliggande undersokning har framfor allt havdat att subjunktionella
ordforbindelser ligger till grund for tre centrala svenska konjunktioner
som har uppstatt under litterar tid, under medeltiden och senare. Detta dr
tankevackande i ett universalsprakligt perspektiv.

Traditionellt har sprikhistoriker antagit att sprakutvecklingen gar frin
parataktiska strukturer till hypotaktiska. Denna grundhaillning har
mycket som talar for sig. Den har ocksa 6vertagits av tongivande gram-
matikaliseringsforskare, se t.ex. framstillningen 1 handboken av Hopper
& Traugott 2003, kap. 5 och 7. Forfattarna antar dir (s. 177-178) tre sta-
dier: paratax (syntaktiskt sjilvstindiga meningar med underforstatt sam-
band), hypotax (syntaktiskt sjilvstindiga satser med anaforiska satsled
som visar ett samband med foregiende sats), underordning (den bero-
ende satsen ir “embedded” som satsled 1 en matrissats). *The cline of

tionen kan antingen ha uppkommit efter monster av tyskan eller ocksa ur en prepositionell
forbindelse som fsv. idgmsamt medh. Som preposition ar samt belagt fran 1500-talet:
[...] varder her Sten Erichson sampt her Gostaff Olsson honom tilkennegiffvendis
(1552; SAOB)

Overgangen till konjunktionellt bruk har dgt rum senast under 1600- och 1700-talen) di
det dyker upp exempel pd att samt kan samordna adjektiviraser, verbfraser och preposi-
tionsfraser:

innerligen sampr 6dmiuckeligest (1654; SAOB)

Jag sdg ... huru Solen med Planeter och Fixstiernor rollade liksom pa sin axel ...
samt uppeholles uti sitt tomma intet af den obegripeligt forsta rorelsen (c. 1760;
SAOB)

[...] ena gatan op, den andra nehr, samt med ahn for Galleriie Flattan (1730; SAOB)

I modern svenska kan samr inte lingre anviandas som preposition:

*Samt hertigen var ocksd kungen nirvarande hela tiden. Jfr: Jimte hertigen var
ocksd kungen nirvarande hela tiden.

*Kungen samt hela sitt f6lje bevistade forestillningen. Jfr: Kungen med hela sitt
folje bevistade forestillningen.
Icke desto mindre drojer en viss air av preposition kvar vid samt sitillvida som en modern
talare ogirna bekinner kasusfarg i uttryck som:
?jag samt du, *jag samt dig
Fréan aldre tid finns beldgg pa att samt kunde samordna deklarativa huvudsatser, ett bruk
som numera torde vara obsolet:
?1 alla tidningar skrevs det sympatiskt om regeringen samt insindare skrev vackra

ord om statsministern.

En fullfjadrad additiv konjunktion ir alltsd inte samt ens i modern svenska.
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clause combining” dr alltsd:”parataxis > hypotaxis > subordination”.
Aven om forfattarna medger undantag och férutser att andra principer
(som analogi) kan sitta den antagna ordningen ur spel, utgar man ifrin
att den 1 princip ar allmangiltig.

Cecilia Falk har i en kortare studie (2010) ifrdgasatt det traditionella
antagandet att en plattare samordningsstruktur alltid dr underordnings-
strukturens forstadium. I stallet tinker hon sig att de bada struktur-
typerna var for sig parallellt har produktivt bildats med den tillgangliga
grammatiska apparaten. Det som ser ut som en utveckling frin den ena
varianten till den andra 6ver tid skulle i stillet vara en utslagningsprocess:
en del samtidiga varianter 6verlevde och andra slogs ut.

Den hir studien har undersokt uppkomsten av nya konjunktioner i
svenskan. Vi har f6ljt en process av sammanhingande forindringar. Kan-
ske ser vi hir andé utvecklingsstadier 6ver tid dar det ena ir en forutsatt-
ning for det andra. Det intressanta dr da ocksa att detta historiska forlopp
ar det omvinda mot traditionella och grammatikteoretiska antaganden:
subjunktionella forbindelser har gett upphov till konjunktioner. Eller
med terminologin hos Hopper & Traugott: “subordination” har gett
“hypotax”, inte tvartom.

Citerade kallor

1. Aldre fornsvenska

Medeltida lagtext 1 Schlyters utgdva anges med vedertagna forkortningar t.ex.
AVgL, YVgL, SdmL, MEL.

LegBu = Fsv. legendariet; utg. SFSS 7.

MB1 = Fem Mosebocker. Cod. Holm A 1; utg. SFSS 60.

MBI1 (A 2) = Svenska medeltidens bibelarbeten. Forsta bandet; utg. SFSS 9:1.

MB2 = Svenska medeltiden bibelarbeten. Andra bandet; utg. SFSS 9:2.

BirgAut = Heliga Birgittas originaltexter; utg. SFSS 58.

2. Yngre fornsvenska

Bo = Bonaventuras betraktelser 6fver Christi lefverne; utg. SEFSS 15.
Jart = Jrteckensbok; utg. SFSS 22.

KlostLefv = Om klosterlefverne; utg. SFSS 20.

Did = Sagan om Didrik af Bern; utg. SFSS 10.

ST = Sizlinna Throst; utg. SFSS 59.

NoV = Namnlés och Valentin: utg. SFSS 52.
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Mecht = Hel. Mechthilds uppenbarelser; utg. SFSS 32.
PMBond = Bondakonst; utg. SFSS 75.
PMSj6 = Sjokonsulatet; utg. SFSS 43.

3. Nysvenska

Petri = Olaus Petris kronika (1530-talet); utg. J. Sahlgren 1917.

Swart = Peder Swarts kronika (1560); utg. N. Edén 1912.

Horn = Agneta Horns dagbok (1657); utg. G. Holm 1959.

Stdlh = Stalhammars brev 1700 — 1708. I: Karolinska krigares dagbocker VII. utg.
1903.

DalinArg = Then swinska Argus; utg. Hesselman & Lamm 1910-1914.

GylISpritt = Svenska spratthoken; utg. L. Breitholtz 1959.

Alsv.rom. = Aldre svenska romaner; utg. i nitversion av Sprakbanken, Gote-
borgs universitet.

Str.rom = Strindbergs romaner och dramer; utg. 1 nitversion av Sprikbanken,
Goteborgs universitet.

Press97 = Dagstidningstext frdn 1997; utg. 1 nitversion av Sprikbanken, Gote-
borgs universitet.

F&F = Artiklar 1 Forskning och Framsteg 1992-1996; utg. i nitversion av Sprak-
banken, Goteborgs universitet.

Om handskrifterna som ligger till grund for de utgivna verken 1 SFSS och deras
datering se Patrik Astrom, Register till Samlingar utg. av Svenska fornskriftsall-
skapet 1844-200. Uppsala 2003.
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