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JANEZ ORESNIK

On the Epenthesis Rule in Modern Icelandic

In Icelandic, “an epenthetic vowel, which eventually merged with un-
stressed u, developed before postconsonantal » followed by a consonant
or a juncture ... This change took place mainly in the fourteenth century,
though it no doubt began in the late thirteenth century” (Benediktsson
1969: 394): e.g. armr ‘arm’ > armur; vedrs > vedurs, genitive singular of
vedr ‘weather’. It has been assumed in the literature on the subject that
the grammar of Modern Icelandic contains a phonological rule which is
basically a replica of this historical change. The only published formalized
version of the rule in question is Anderson’s (1969a: 56):!

(1) 3 —-u/C r{:}

This paper was prepared in Abo, Finland, in the summer of 1971, My thanks are
due to the staff of Abo akademis bibliotek for their frequent help. Miss Margaret
G. Davis has improved the style of the paper. All errors are my own. The theoretical
framework and the terminology of this work are those of generative phonology as
expounded in Chomsky and Halle 1968, cxcept that no phonological representations
and no rule orderings will be posited here whose only or decisive motivation comes
from word-formational facts.

Non-phonetic representations are bounded by the obliques, //, except in phono-
logical derivations, where the obliques are omitted. Very often the reader will find
italicized, i.e. orthographic, represcntations within obliques. They are used to
represent phonological units in those cases where I am unwilling to commit myself
on the exact nature of the phonological units involved.

I have discussed some aspects of Modern Icelandic phonology in twe of my
earlier articles. Since a certain evolution of my ideas concerning Icelandic phonology
is reflected in those articles, the reader might wish to know the chronological order
in which they were written: OreSnik 1971a; 1971b; the present work.

! Rule (1) is practically identical with Benediktsson’s formalized presentation of the
historical change described above.
1 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXXVII
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It is the purpose of this paper to discuss the evidence for the existence of
such an EPENTHESIS RULE in the phonological component of Modern
Icelandic grammar (section 1), and to suggest a more precise version of
this rule (section 2). Some relevant historical considerations are presented
in section 3, followed by two appendices in section 4.

1. Evidence for the existence of the epenthesis rule (1). In
this section I present the evidence which confirms the existence of the
epenthesis rule (1) in the grammar of Modern Icelandic. A major part of
the evidence is based on certain aspects of the behavior of the inflexional
ending -r ~ -ur, see 1.1. The evidence offered by contrasts such as lifur vs.
lifrin is discussed in 1.2.

1.1. In various forms of Modern Icelandic inflected words there appears
an ending -r alternating with -ur (and with -, but this last allomorph
will be disregarded in what follows). The distribution is -r after a vowel,
-ur after a consonant. For examples, see (2). The argumentation below
proceeds in the following way. Choosing -wr, rather than -r, as the phono-
logical representation of the endings under discussion would lead into
difficulties which can be avoided if -r is taken as basic, and -ur derived
from it; to derive -ur from -r, we need the epenthesis rule (1) in the gram-

mar. Subsections 1.1.1.——1.1.4 contain different arguments for choosing
-r as basic. They are followed by some concluding remarks in 1.1.5.

(2) -r vs. -ur:
in the nominative singular of strong masculine nouns:
dag-ur, stem dag- ‘day’, vs. ba-r, stem ba- ‘farm’;
in the strong nominative singular masculine of adjectives:
hard-ur, stem hard- ‘hard’, vs. ng-r, stem ny- ‘new’;
in the second and third persons singular present indicative of verbs:
tek-ur, stem tak- ‘take’, vs. nae-r(d), stem nd- ‘reach’.

1.1.1. (This subsection is based on Valfells 1967 and Anderson 1969a, b.)
Masculine strong nouns such as Ilekni-r ‘physician’ argue for the
phonological representation [lekni - r/, rather than [lekni + ur/,
by arguing in the following way against the more general phonological
representation [lekni 4+ Vr/, where V means any vowel.? To produce

2 According to Benediktsson (1969: 398) stems such as leekni- (as against those like
leknir-) have repensetrated the colloquial language “in the wake of the introduction
of compulsory education, at the beginning of this century”.
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laekni-r out of [leekni 4 Vr[, we would need a phonological rule deleting
vowels after vowels. However, other case forms of the same word need
a rule deleting vowels before vowels; cf. nom. pl. lzkn-ar, from [lzkni 4
ar/. If the phonological representation of the nom. sg. lzkni-r were
[leekni + ur/, we would have to say that two different vowel deletion
rules operate in different forms of this word, whereby the forms in which
these two rules would apply satisfy the structural descriptions of both
rules. A vowel would be deleted after another vowel in the nominative
singular, but before another vowel in some of the remaining forms of the
paradigm, e.g. in the nominative plural. There is a parallel situation in
the verb inflexion. If we, on the basis of forms such as 3p. sg. pres. ind.
kref-ur of krefja ‘request’, derive the 3p. sg. pres. ind. elska-r of elska
‘love’ from [elska + ur/, we would again have to maintain that two differ-
ent vowel deletion rules operate in different forms of verbs such as elska:
a vowel is deleted after a vowel in elska-r, but before another vowel in
the Ip. pl. pres. elsk-um from [elska + um/. Since such awkward situations
can be avoided by starting from the phonological representation [r/ of
the ending in question, I prefer this representation. As a consequence,
the phonological representations [lzkni + r/ and [elska + r/ of the nom.
sg. lekni-r and of the 3p. sg. pres. ind. elska-r, respectively, are as near
as possible to their respective phonetic representations, and the undesired
vowel-after-vowel deletion rule is then unnecessary.® A phonological
rule deleting vowels before vowels, which we still need, has been formu-
lated by Benediktsson (1969: 394); I will refer to this rule as the VOWEL
TRUNCATION RULE.

1.1.2. Consider the declension of the neuter strong noun lyf ‘drug,
medicine’, given in (3). Observe the alternation j ~ @ after f in (3)
(ignoring the dative singular, which offers more problems than can be

(3) nom./acc. sg. lyf pl. lyf
dat. lyfi lyfjum
gen, lyfs lyfia

3 It is quite another matter that the phonological component of Modern Icelandic
possibly contains a CONTRACTION RULE to produce forms such as dat. pl.
ském, of skdr ‘shoe’, from [ské + um/. Such a rule would apply to sequences of
stressed plus unstressed vowels, deleting the unstressed second vowel in case the
similarity between the stressed and the unstressed vowels should be too great.
Compare also the remarks on principle A in 4.1 below.
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solved in the present paper): j appears in forms in which it is followed
by a vowel; it is not realized before a consonant or before the word
boundary. This distribution is typical of the language, and has led to the
formulation of the following rule (Benediktsson 1969: 394):4

<4>j—>®/__.{°7}

#

Ie. [j/ is deleted if immediately followed by a consonant or a word bound-
ary. Assuming that the phonological representation of the stem of lyf is
[livj/, the J-DELETION RULE (4) deletes the [j/ in the appropriate
contexts.

Now consider the declension of the masculine noun bylur ‘snowstorm’,
and the present indicative forms of the weak verb krefja ‘request’ in (5).
Observe the alternation j ~ € in the forms of (5). If it is assumed that

ace. byl bylji krefur krefjio
dat. byl byljum krefur krefja
gen. byls/byljar  bylja

(5) nom.  sg. bylur pl. byljir 1. sg. kref pl. krefjum
2
3

the phonological representations of the stems involved in (5) end in [j/,
the forms of (5) obey the j-deletion rule (4), except for the nom. sg. bylur,
where we would expect *byljur, and the 2.3.p. sg. pres. ind. krefur,
where we would expect *krefjur. (Words in -jur are otherwise common-
place in the language: cf. nom./acc. pl. heljur of heijo ‘hero’, with the
morpheme boundary before u, as in the non-existent *byljur, *krefjur.)
The actual representations bylur and krefur are accounted for in a non-ad
hoc way if the phonological representation of their ending is /r/, and the
j-deletion rule (4) precedes the epenthesis rule (1), so that the two deriva-
tions proceed as shown in (6). If the phonological representations of
bylur and krefur ended in -ur, the j-deletion rule (4) would have to be
further complicated by the statement that /j/ is deleted in certain forms,

4 Benediktsson has formulated his rule for Old Icelandic, whereas formulation (4),
which is only a subpart of Benediktsson’s rule, is meant to be valid for Modern
Icelandic. Formulation (4) cannot be accepted as final, for it does not account for
the present behavior of [j/ before /i/. Cf. dat. sg. lyfi, not *lyfj¢, of lyf ‘drug, medi-
cine’, as against the 2p. pl. pres. krefjid, not *krefid, of krefja ‘request’. Further-
more, there is a systematic set of exceptions to rule (4): action nouns derived from
verbal stems ending in /ja/, cf. grenj, derived from grenja (pret. grenjad-) ‘wail,
scream’. Rule (4) would produce *gren.
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e.g. in the nominative singular masculine of nouns, even if the structural
description of the rule is not satisfied; or we would have to postulate that
the stem of bylur, for example, has two pre-phonological allomorphs,

(6) bylj + r krefj + r
j-deletion rule (4) byl + r kref +r
epenthesis rule (1) byl + ur kref + ur

bylur krefur

one with, and another without, final /j/. Since the phonological representa-
tion [r/ of the two endings involved helps us to avoid these undesired
consequences, examples such as bylur and krefur constitute evidence in
favor of this representation.

1.1.3. A parallel piece of evidence is offered by the behavior of » in Ice-
landic. This segment behaves in the same way as j, when preceded by a
velar consonant. Consider the paradigms of séngur ‘song’ and sékkve ‘sink’
(intrans.) given in (7). If the nom. sg. songur and the 2.3.p. sg. pres. ind.

(7) nom. sg. songur  pl. sorgvar pres. ind. 1. sg. sekk  pl. sékkvum

acc. song songva 2. sekkur  sokkvid
dat. song songoum 3. sekicur  sékkva®
, gen. sings songva

sekkur are disregarded, a rule almost parallel to the j-deletion rule (4) can
be formulated:®

% The contrast e vs. ¢ observed in the paradigm of the present indicative of sikkva
is due to the Modern Icelandic i-umlaut rule, and is independent of the presence vs.
k absence of » in those forms.

i ¢ Formulation (8) of the v-deletion rule cannot be considered final. I have here
stated only a part of the rule which is relevant to the main argument. A complete
v-deletion rule would not be limited to the v’s preceded by a velar consonant, but
would correspond even more closely to the j-deletion rule (4). There are, however,
difficulties with this extended version of the v-deletion rule which have so far proved
unsurmountable. There is at least one case of preserved postvocalic v in final and
preconsonantal position: mdfur ‘seagull’ has gen. sg. mdfs, acc. sg. mdf. etc. Kress
1963: 65. After r there is a contrast between mdr ‘suet’, from /mérv/, cf. gen. pl.
morva, and the lp. sg. pres. ind. hverf of hverfa ‘disappear’. Etc. In my earlier work
(Oresnik 1971a: 159) I have tacitly assumed an underlying distinction between /w/,
which is deleted, and /v/, which is not. This solution is ad hoc: I am not aware of
any evidence besides the contrasts such as mdor vs. hverf for the phonological contrast
Jw/ vs. [v]; on the phonetic level there is no distinction between the sounds from
either source.



6 Janez Oresnik

(8)v—>0] [+ ﬁigh]—{g

Le. the segment [v/ is deleted between a [+ high], i.e. velar consonant
and another consonant or the word boundary.

Séngur and sekkur (as against dat. pl. séngvum and lp. pl. pres. sékkvum,
with » preserved before »?) are accounted for in a non-ad hoc manner if
the phonological representation of their ending is /r/, and the V-DELE-
TION RULE (8) is made to precede the epenthesis rule (1), see (9). If the
phonological representation of the ending in question were /fur/, the

(9) songv +r  sekkv + 1
v-deletion rule (8) song + r sekk + r
epenthesis rule (1) song + ur  sekk 4 ur

songur sekkur

v-deletion rule (8), or some other part of the grammar, would have to be
complicated by the statement that v is deleted before certain morphs of
the shape -ur as well. (v is certainly not deleted before every morph of
the shape -ur, cf. nom./acc. pl. vélour of volva ‘prophetess’.) Since positing
[r[ helps us avoid this complication, examples such as songur and sekkur
are here offered as evidence in favor of the representation /r/ of the ending
under discussion.

1.1.4. (This subsection is based on Valfells 1967 and Anderson 1969a, b.)
If forms like hatiur ‘hat’ are derived from [hatt + ur/, they must be made
exceptions to the Modern Icelandic u-umlaut rule, because that rule
must not apply in hattur even if its structural description is satisfied by
the noun. Alternatively, the phonological ending could be jor/, that is,
non-umlauting, and another rule could be called upon to change /or/
to the phonetic representation -ur. Both alternatives are ad hoc solutions.
The former alternative makes an exception out of a very normal form.
As to the latter alternative, we lack evidence for Jor/ beyond the fact of
non-umlauting. Starting from /hatt + r/, however, avoids the adhocness
of these alternative solutions if we stipulate that the epenthesis rule (1)
follows the u-umlaut rule in the sequence of rules, so that the derivation

7 It is argued in 2.2 below that the u of songur is of the same feature composition
as the u of the dat. pl. séngvum. If those arguments are accepted, the contrast
songur (without v) vs. songvum (with ») cannot be ascribed to any difference, on
whatever level, between the w of séngur, and that of songvum.
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of hattur proceeds as shown in (10). No facts require the reverse ordering
of these two rules.

(10) hatt 1 v
u-umlaut rule —
epenthesis rule (1) hatt + ur

hattur

1.1.5. The phonetic ending -ur of the nominative singular masculine ete.
comes from the phonological representation /r/ in some cases, as exempli-
fied above. To diminish the underlying inventory of the endings and the
adhocness of the phonological representations, I will now take one further
step by stipulating that all instances of the ending under discussion come
from /r/. I thus abolish a possible ending /ur/ from the nominative singular
of masculine strong nouns and adjectives, from the non-first persons
singular present indicative of verbs, etc. (but not, e.g. from the nomina-
tive/accusative plural of feminine weak nouns such as Lljur, of lilja ‘lily’,
in which cases -ur does not alternate with -r and -@ on the phonetic level).
I have enhanced the generality of the solution adopted because of the
examples like bylur, songur, etc. by not limiting it to the forms which
have forced me to adopt this solution. I have postulated the representa-
tion [r/ outside its original sphere because this leads to no complications
beyond those necessary in connection with the examples for which I have
adduced evidence that their ending is /r/.

1.2. Some evidence will now be adduced for the epenthesis rule (1) which
is independent of the ending -r ~ -ur treated above. In the morphological
paradigms of Icelandic words, the alternation r ~ wr is often to be found.
Cf. akur ‘acre’ with ur, as against dat. sg. akri with just r. Examples like
akur, however, cannot be used as evidence for the epenthesis rule (1),
because ur is phonological here, as explained in 2.1, and the loss of % in
akri ete. is due to the VOWEL SYNCOPE RULE. This rule is discussed
and formulated in 4.1.

It is a different matter with another class of exarples, that represented
by the definite nom. sg. lifrin ‘liver’, vs. nom. sg. lifur without suffixed
article; definite nom. sg. Areidrid ‘nest’, vs. hreidur. It would seem
that Areidur, for example, whose declension is given in (11), is bisyllabic,
like akur, and that its dative singular and plural, and its genitive plural
have lost their phonological » because this segment undergoes the vowel
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(11) nom./ace. sg. hreidur pl. hreidur
dat. hreidri hreidrum
gen. hreidurs hreidra

syncope rule (22): [hreidur 4 i/ becomes hreidri. The forms with the
suffixed article seem to corroborate this assumption: cf. nom./ace. sg.
hreidrid, nom./ace. pl. kreidrin. Cf. also the definite nom./ace. pl. sumrin
of sumar ‘summer’, neuter noun, vs. nom./acc. pl. sumur without suffixed
article. The latter form is from the stem sumar- by u-umlaut, as is usual
with neuter nouns and adjectives, cf. nom./acc. pl. neuter énnur of annar
‘other’. The unstressed u of pl. sumur is thus not due to the epenthesis
rule (1), and it seems that sumur must have a bisyllabic representation
before the vowel syncope rule (22) applies; consequently, the vowel
syncope rule does apply in the definite form to yield sumrin. However,
this attractive proposal can be shown to lead in the wrong direction:

(I) The unstressed vowel of sumar is undoubtedly ‘elidible’ (see 4.1
for a discussion of this term), as witnessed by forms like dat. sg. sumzi,
gen. pl. sumra, and dat. pl. sumrum. So, if the vowel syncope rule (22)
can use the suffixed article as part of its environment when vowels of the
preceding nouns are deleted, why is the vowel of the definite nom./ace. sg.
sumarid not syncopated by the vowel syncope rule (22) to yield *sumrio?
Moreover, there is a definite plural sumurin beside sumrin. Why is the
unstressed u of sumurin not syncopated?

(IT) In general the suffixed article does not constitute (a part of) the
environment for the syncope of vowels in nouns to which the article is
affixed. Here are some relevant examples containing ‘elidible’ vowels:
héfud ‘head’, dat. sg. hofdi, definite nom./acc. sg. hofudid, definite nom./
acc. pl. héfudin; hamar ‘hammer’, dat. sg. hamri, definite acc. sg. hamar-
inn; akur ‘acre’, dat. sg. akri, definite acc. sg. akurinn.®

It follows that pl. sumrin, unlike sumurin, is unique and to be handled
by some mechanism for exceptions. Sumrin is used in the idiom d¢ sumrin
‘in summer’ (parallel to d veturna(r) ‘in winter’), and sumurin is the normal

8 I quote the acc. sg. hamarinn and akurinn, rather than the homophonous nomina-
tive singular forms, in order to be on the safe side. For the sake of the argument it
could be assumed that the nominative singular forms of hamar and akur are derived
from [hamar + r/ and [akur 4 r/, respectively, in which case the lack of syncope
in the definite nominative singulars of these nouns would be ascribable to the double
r after the vowel to be deleted. It is not possible to apply such an argument to the
accusative singular forms of these nouns.
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form elsewhere. This distribution of the two plurals corroborates the
exceptional character of sumrin.®

It also follows that forms like lifrin and hreidrid cannot be derived
from bisyllabic phonological representations of the nouns in question:
there would not be any non-ad hoc way of getting rid of the unstressed
vowel, seeing that the vowel syncope rule (22) cannot be used to this
effect. Instead, monosyllabic phonological representations of these nouns
must be posited. The bisyllabic shape of lifur and Areidur is thus due to
the epenthesis rule (1), for which rule the said forms therefore constitute
positive evidence.

2. Refined formulation of the epenthesis rule (1). In 2.1 the
environment of the epenthesis rule (1) is discussed, followed by a remark
on the structural change effected by this rule, in 2.2.

2.1. The environment of the epenthesis rule (1). It has been
established in section 1 that the phonological representation of the
nom. sg. hattur ‘hat’ is [hatt 4 r/, and that the unstressed vowel of the
phonetic representation of this noun is due to the epenthesis rule (1).
Similarly, the phonological representation of the corresponding definite
form, hatturinn, must be [hatt -- r/ followed by the suffixed article. Since
the representation of the suffixed article begins with a vowel, one would
think that the epenthesis rule (1) would be blocked, and the result
*hattrinn. However, in reality the suffixed article is preceded by a word
boundary, as shown in 4.2 below, and the epenthesis rule (1) therefore
applies, yielding the correct hatturinn. Yet the present formulation of the
epenthesis rule (1) is not quite adequate, for it applies in lifrin as well,
yielding *lifurin. The relevant difference between hatturinn and lifrin
is this: in the former, r is an ending, in the latter it is a part of the stem.
I therefore reformulate the epenthesis rule (1) as (12):

(12)d »>u/C___+ r{g}

Ie. a /u/ is developed between a consonant and an r which is preceded by

% The existence of the definite nom./ace. pl. sumrin of sumar has been recognized
in the grammatical literature, see Blosndal 1920—24 s.v. sumar and Kress 1963: 101.
Incidentally, Blondal s.v. vetur registers ¢ vetrin beside d veturna(r). Since I have
no other data on pl. vetrin at hand, I prefer not to comment on this, likewise some-
what exceptional, form.
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a morpheme boundary, and followed either by a consonant or a word
boundary.

Some illustrations will now be presented. (13) offers the derivations
of the definite nom. sg. hatturinn of hattur ‘hat’; of the definite acc. sg.
hamarinn of hamar ‘hammer’; of the definite nom. sg. bridurin of bradur
‘bride’ (stem brd-, cf. gen. sg. bridar); of the definite nom. sg. lifrin of
lifur ‘liver’; of nom. sg. lifur.1® Examination of these derivations shows

hatt +-T# #inn  hamar##inn brdd+r#4#in  lLfr##in

vowel syncope (22) — — —_ —
epenthesis (12) hatt +ur# #inn  — brad+ur# #in —
enclitic boundary (25) hatt+ur+inn  hamar+inn  brdd+ur+in  lLifr -+

hatturinn hamarinn bridurin lifrin

that I still have not accounted for lifur. The rules I have suggested so
far cannot produce the bisyllabic phonetic representation of this word and,
say, of the nom./acc. neuter hreidur (cf. the definite forms, sg. hreidrid
and pl. hreidrin), of the gen. sg. hreidurs, etc. To account for the numerous
forms of this type, we still need the original epenthesis rule (1), here re-
peated as (14):

a)
b)

Cl (
(14),@»11/0__4#} (

Rule (14) is like rule (12), except that the morpheme boundary is not
mentioned explicitly in (14). Case (a) accounts for words like gen. sg.
hreidurs from [hreidr + s/; case (b) produces the nom./acec. hreidur from
[hreidr/, and the nom. sg. lifur from [lifr|. Notice that rules (12) and (14)
cannot be collapsed: substituting (14) for (12) in the derivations of (13)
would lead to the undesirable *lifurin beside bridurin. That is why the
epenthesis rule (14) must operate at a time when the representation
[lifr # #¢n] no longer satisfies the structural description of the epenthesis
rule (14), i.e. after the replacement of the word boundary by the mor-
pheme boundary in this word, along the lines discussed in 4.2.4,

We are thus left with a somewhat unusual situation: two phonological
rules, (12) and (14), effect the same structural change in environments
that differ only in one explicitly mentioning the morpheme boundary,

10 The enclitic boundary rule mentioned in (13) and (15) is discussed in 4.2.4. It
rewrites the word boundary between the noun and the suffixed article as the
morpheme boundary.
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and the other not mentioning it. What my analysis shows is that the
phonological component of a grammar can contain rules R; and R,, in
such a way that they are not adjacent in the ordering, R, precedes R,,
and R, is a subpart of R,.1! More cases like this will have to be studied
before it can be decided whether this state of affairs is accidental, or
reveals aspects of the structure of phonological components and of the
behavior of rules.

Finally, consider the strong masculine noun akur ‘acre’. The phono-
logical representation of the stem of akur ends in r, cf. gen. sg. akurs,
and is bisyllabic, [akur/. The vowel syncope rule (22) is responsible for
the deletion of % in the dat. sg. akri, dat. pl. 6krum, ete. (Thus, the fu/ of
akur must be marked as ‘elidible’.) The stem of akur could not be phono-
logically monosyllabic, [akr/, in my analysis, because [akr/ would lead to
the ungrammatical definite acc. sg. *akrinn, parallel to lifrin, whereas
the correct form is akurinn.

By way of illustration, the derivations of the following noun forms are
presented in (15): ace. sg. akur and akurinn ‘acre’; nom. sg. lifur and lifrin
‘liver’. The derivations of the latter two are also given in (13) above.

2.2. A remark on the structural change effected by the epen-
thesis rules {12) and (14). I will now discuss the question whether
the vocalic segment produced by the epenthesis rules (12) and (14) need,

(15) akur akur # #inn  lifr Lifr % #in
u-umlaut — - - —
vowel syncope (22) — e — —
epenthesis (12) — — — —
enclitic boundary (25) — akur + inn  — lifr + in
epenthesis (14) — — lifur —
akur akurinn lifur  bLfrin

11 Tn the epenthesis rule (12), one of the environments, C_+ rC, could be omitted,
for I am not aware of any derivations in which it is used: no Icelandic ending or
suffix begins with /rC/. (An ending which possibly begins with /rC/ is -rd of the
phonetically monosyllabic second person singular present forms like ferd of fara
‘go, travel’, nerd of nd ‘reach’, ete. This ending, however, never occurs in forms
which have undergone either epenthesis rule.) The environment is nevertheless
stated, so that the striking similarity of the epenthesis rules (12) and (14) is pre-
served.

Those readers less initiated in generative phonology might wish to know in what
sense (12) is a subpart of (14). According to the currently used notational conven-
tions (Chomsky and Halle 1968: 67), (14) is an abbreviation for a number of sub-
rules, including (12), and in this sense (12) is notationally a subpart of (14).
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at any point in any given derivation in which these rules apply, have
a different shape than the segments which are on the phonetic level
indistinguishable from the segments produced by the epenthesis rules
(12) and (14). There are, for example, nom. sg. hattur ‘hat’, where the
is due to the epenthesis rule (12), and the nom. pl. ségur, of saga ‘saga’,
where the » had been put into the phonological representation of this
form by the mechanism which expands lexical into phonological repre-
sentations. Supposing that ségur ends in [ur/ on the phonological level,
is it permitted to let the epenthesis rule (12) produce [u/ in hattur, or
should it produce a segment with a different feature composition, whereby
this segment is later changed in such a way that it is phonetically indistin-
guishable from the v in sdgur? The crucial test would seem to be the be-
havior of these w’s with respect to u-umlaut: we see in fact that the u of
ségur umlauts the preceding @ of saga, whereas the u of hattur does not
umlaut the stem vowel of this word. However, it has already been sug-
gested in 1.1.4 that the u-umlaut rule precedes the epenthesis rule (12),
so that no conflict can arise from the assumption that the segments in
question are totally alike: the w of hattur is simply not yet there when
the u of sogur umlauts the stressed @ of this word. Thus the pair hattur,
sogur does not require the segment produced by the epenthesis rule (12)
to be different from the u of ségur at any point in the respective deriva-
tions.

More important is the pair, nom. sg. akur vs. nom. pl. ségur. While the
w umlauts in ségur, it does not in akur. As suggested in section 2.1, the
phonological representation of the stem of akur is [akur]/. This, however,
raises the following question. If the u of akur is present in the phonological
representation of the stem akur-, it must be there when the u-umlaut rule
applies. Why is the stem vowel not umlauted, to yield *ékur? It is known
that the u-umlaut rule applies in two kinds of environments (Valfells
1967; Anderson 1969a, b): before a u realized on the phonetic level
(PHONOLOGICAL U-UMLAUT), and under certain morphological
conditions, whether « is present or not (MORPHOLOGICAL U-UM-
LAUT). By way of example, consider a few case forms of hardur ‘hard’.
In the nom. sg. masc. kardur the stem vowel a is followed by a u, yet the
is not umlauted; this is so because hardur is from [hard + r/, and the
development is like that in hatfur as discussed in 1.1.4. The dat. pl.
hérdum, on the other hand, is a case of the phonological u-umlaut, the
phonological representation being jhard + um/. By contrast, the ¢ of the
nom. sg. fem. kérd is a case of the morphological u-umlaut. Etc. The a
of akur, if umlauted, would be a case of the phonological u-umlaut. Now,
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an examination of the environments of the phonological u-umlaut shows
that the phonological u-umlaut applies only before u’s preceded by a
morpheme boundary in Modern Icelandic.!? If the phonological u-umlaut
rule is so formulated, it accounts for the lack of umlauting in akur (there
is no morpheme boundary before the « of the stem akur-). Thus the pair
akur, sbgur does not require any difference, at any point in the respective
derivations, between the % of akur and that of sigur.

A third relevant contrast is nom. sg. hattur ‘hat’ vs. nom. sg. hittur
‘hood, cap’. In both, the stem is /hatt/, as proved, for the latter noun, by
its gen. sg. hattar, its dat. sg. hettt (with i-umlaut of the stem vowel),
etc. According to our analysis, both nouns have the same phonological
representation of their respective nominative singulars: [katt 4 r/, the
only difference between them being that the [hatt] of hdttur, unlike that of
hattur, is lexically assigned to the u-stems. The umlaut in Adftur cannot be
due to the u of the form, for the u-umlaut is found also in the nominative
singular of those wu-stems in which no « follows the stem; cf. nom. sg.
bjorn ‘bear’, u-stem, gen. sg. bjarnar. It follows that the umlaut in Zéttur,
as in §j0rn, must be due to the morphological u-umlaut. Thus these forms
have no bearing on the main problem discussed in this section.

In short, I have so far found no evidence against the assumption that
the « produced by the epenthesis rule (12) is in any way different from u’s
of phonological representations as regards the feature composition of these
segments. Since there is no difference between these segments on the
phonetic level either, this was a desired result.

The discussion of this section has been limited to the epenthesis rule
(12). As far as the epenthesis rule (14) is concerned, I know of no argu-
ments with any bearing on the main issue of this section. I therefore as-
sume that the conclusion reached here concerning the structural change
effected by the epenthesis rule (12) can be extended to the epenthesis
rule (14).

12 There is an exception to this generalization. The singular oblique cases of fadir
‘father’ are féour (genitive also fodurs). The word is exceptional if there is no mor-
pheme boundary before the w of fodur: the [a/ of the hypothetical phonological
representation /fadur/ would not be umlauted because the /u/ is not preceded by
a morpheme boundary (cf. akur). The [a/ of the alternative hypothetical phonologi-
cal representation [fadr/ would not be umlauted because the epenthetic vowel
could here be only produced by the epenthesis rule (14), which, however, follows
the u-umlaut rule. This exceptional word could be treated in several ways. A solu-
tion that at present seems to me most attractive is to treat the stems fadir-, foour-,
and pl. fed(u)r- as suppletive formations. Fadir is one of the most common words
in the language, and it is such words that tolerate suppletiveness in their paradigms.
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3. Remarks on the history of the contrast akurinn vs. lifrin and
hreidrid. I will now discuss some of the problems associated with the epen-
thesis rule from the historical point of view. As is well known, there was a
time, prior to the late thirteenth century, when the grammar of Icelandic
did not contain the epenthesis rule. At that time there were representations
like the following in the language: hattr, hattrinn, akr, akrinn, lifr, lifrin,
hretdr, hreidrit, ete. In the next phase the epenthesis rule appeared in the
form and with the ordering relations of the present day epenthesis rule
(14). This must have led to representations like hattur, hattrinn, akur,
akrinn, lifur, lifrin, hreidur, hreiorid, ete. A third stage was reached when

(a) the epenthesis rule (12) had become established in the grammar;
hattrinn was replaced by hatturinn;

(b) the monosyllabic stems like jakr/ had become bisyllabic, [akur/;
akrinn was replaced by akurinn.

This third stage, and thus the present situation, had been realized by
the beginning of the fifteenth century, as witnessed by the following
seven forms in the Icelandic charters written before 1440 (quoted from
Karlsson 1963): ueturin (no. 138, line 6, dated 1409), fiordungurin (ibidem,
line 8), vetvrinn (no. 150, line 6, dated 1415), arfurine (no. 193, line 6,
dated 1424), ddmvrinn (no. 202, line 13, dated 1426), partvrinn (no. 241,
line 11, dated 1433), uetturen (no. 245, line 4, dated 1433). (Nos. 202 and
241 are in the same scribal hand, that of Olafur Loptsson.) All these forms
occur in Northern charters; the lack of equally old non-Northern exariples
is presumably due to the circumstance that only relatively few non-
Northern charters have been preserved from the time before 1440, see
Karlsson 1963: XVIII-XX.

The “events” leading to the present state of affairs, in the subject under
discussion, can be described as (I) processes that changed hattrirn to
hatturinn, and resulted in the incorporation of the epenthesis rule (12)
into the grammar; (II) processes that changed akrinn to akurinr. At
present I feel unable to contribute towards the clarification of the
processes sub I. Only processes sub II will therefore be discussed in the
remainder of this section.

It is obvious that the change of akrinn to akurinn has nothing to do
with the advent of the epenthesis rule (12) into the grammar: rule (12)
does not participate in the derivations of akur and akurinn. My above
descriptive analysis of akurinn, lifrin, and hreidrid accounts for the
differences between the three on the level of lexical representations,
where there is [akur/, but [lifr] and [hreidr|. Since we know that bfore
the introduction of the epenthesis rule (14) into the grammar akr was




15] On the Epenthesis Rule in Modern Icelandic 15

Jakr| on the lexical level, my descriptive analysis of the present day
situation forces us to see in the change from akrinn to akurinn a con-
sequence of the introduction of [u/ into the lexical representation of akur.
This LEXTCALIZATION of u could take place only after the incor-
poration of the epenthesis rule (14) into the grammar: before that event,
there were no «’s in the stem of akur either on the phonological or on the
phonetic level. The » which is lexicalized in these cases is an epenthetic
« in origin.

Why was the lexicalization of the epenthetic « limited to the masculine
stems? There is no answer to this question in my descriptive analysis.
This implies that the limitation of the lexicalization under discussion to
masculine stems is accidental from the standpoint of Modern Icelandic
grammar, and, therefore, has an historical explanation only.

This observation leads to two further questions: (a) If the contrast
akurinn vs. lifrin and hreidrid has been descriptively unmotivated since
at least the fifteenth century, what are the consequences that this state
of affairs must have had? (b) What is the historical explanation of the
contrast akurinn vs. lifrin and hreidrio? 1 will now try to answer these
two questions.

The unmotivated character of the contrast akurinn vs. lifrin and
hreidrid has led to the lexicalizations of the epenthetic » not obeying the
merely historically motivated division into masculine vs. non-masculine
stems. Cases have been reported, from post-Reformation centuries, of
sporadic lexicalizations of the epenthetic « in neuter nouns whose stems
end in r, and rare and spurious cases of the lack of lexicalization of the
epenthetic « in masculine stems ending in . On the other hand, I am
not aware of any certain case of comparable vacillation in feminine nouns.

A short list of cases showing the lexicalization of the epenthetic u
in neuter nouns will now be given. Bandle (1956, passim) enumerates
examples which show that, on the whole, the distribution of the epen-
thetic  in the sixteenth century Gudbrandsbiblia obeys the same rules as
in Modern Icelandic. There are, however, sporadic examples of lexicalized
epenthetic  in neuter nouns (p. 157): Blomstured (also Blomstrid, pl.
Blomstren), Dryckiar offurit (also Dryckiaroffred), pl. Myrkuren (also sg.
Myrkrid, pl. Myrkren), pl. Vrduren. In all, eight instances of the lexica-
lized epenthetic vowel are quoted. The seventeenth century writer
Gudmundur Andrésson writes what Benediktsson (1948: 30) renders as
myrkurinn (pl.); the example appears in a biblical quotation (Job 24, 15)
and may thus have been copied from an older source. Jén Gudmundsson
leerdi has once pl. dazgurinn; the form is preserved in a manuscript from
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the seventeenth, and in another from the eighteenth century (Helgason
1948: 125, 131). In the eighteenth century, J6n Olafsson ér Grunnavik
writes pl. blomsturinn (Helgason in Holberg 1948: 303).

Much rarer are the registered cases of missing lexicalization of the
epenthetic % in masculine noun stems ending in 7, so rare, in fact, that
their genuineness can be doubted. Cf. Helgason 1948: 125 (once sg.
velrenn).

What is the historical explanation of the fact that the lexicalization
of the epenthetic » was so complete in masculine stems ending in 7, and
only sporadic in non-masculine stems of the same type? Benediktsson
(1969: 395—96) has described the lexicalization of the epenthetic # in
masculines (akr- > akur-) in the following way: “The /masculine/ stems
in -Cpr- have been transferred to the class of stems in -Vr- (that is, have
been changed to -VC,Vr-), not only taking the same morpheme variant
(@) in the nom. sg., but also being subject to the same deletion rule before
vocalic endings.” Benediktsson then shows how the stems ending in
/VCnVr/ were able to attract yet another class of nouns, that represented
by hellir ‘cave’, where the change is from helli- (gen. sg. helli-s) to hellir-
(gen. sg. hellir-s) through the lexicalization of r.

The model for the change of the lexical representation jakr/ to [akur|
was thus supplied by the many non-derived masculine stems ending in
/VCyVr/, which had existed in Icelandic from classical or even earlier
times (hamar, Alexander, etc.). Developing further this plausible idea of
Benediktsson’s, I submit that the same kind of change occurred only spo-
radically in non-masculine stems in /Cr/ because of the relative lack of
model-serving non-masculine non-derived stems of the type /... VC,Vr/.

In feminines, unambiguous non-derived noun stems in [VC,Vr/ have
always been represented by the kinship terms mdédir ‘mother’, ddttir
‘daughter’, and systir ‘sister’ only.1® These nouns are ill suited as models

13 In this context, there is some justification for mentioning the feminine nouns
whose nominative singular case forms end in -ur (brudur ‘bride’, etc.). There has
been a tendency, at least since the sixteenth century, to extend the nominative -ur
into the oblique singular cases of these nouns, and to make the singular paradigms
of these nouns indeclinable. See Porélfsson 1925: 82—83. As a case in point, consider
bridur. Its inherited stem is brid-, cf. gen. sg. bridar. Beside brid- there is also a
stem brudur-, limited to the singular, indeclinable, and anathemized by the norma-
tive grammar. The latter form has existed in the language at least since the sixteenth
century: the Gudbrandsbiblia has a gen. sg. Brwdurinnar beside the ambiguous
nom. sg. Brwdurenn (Bandle 1956: 106, 225). Arnason 1961—64 (here quoted
from Arnason 1874: 340—41) has one instance of the dat. sg. bridurinni, and one
instance of the acc. sg. brudurina, beside the ambiguous nom. sg. britdurin; the
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for analogical levelling because they form a compact set semantically (and
thus would tend to influence semantically similar nouns only), and because
they are morphologically quite irregular. This may explain the lack of
examples like *lifurin for the regular lifrin.

In neuters, the non-ambiguous non-derived noun stems in /VC,Vr/
have always been represented by sumar ‘summer’ only.

The assumption that stems of the sporadic type [blémstur| owe their
origin to the existence of sumar, would lead to the following problem. If
the lexicalization of the epenthetic u in stems ending in /Cr/ depends
on the existence of noun stems ending in /VC,Vr/, the quantity of such
lexicalizations, in any given group of nouns, would depend on the quantity
of model-serving stems. Now observe the correlation stated in (16). It
does not make sense that sumar alone would be able to accomplish more
in neuters than would mddir, systir, and ddtter in feminines. In view of
this I think that it is more correct to assume that the sporadic forms
like blémsturid are mostly due to the influence of the masculine stems,
with which the neuter nouns share more morphological features (many
of their case endings are alike) than with the feminine nouns.4

(16) gender mo. of model-serving stems no. of lexicalizations

masc. many many (practically no excep-
tions)

fem. 3 no registered cases

ntr. 1 a few registered cases

forms occur in a folk-tale. Nineteenth and twentieth century grammatical lite-
rature mentions the indeclinable bridur-; cf. Cleasby—Vigfusson1874; xviii; Blon-
dal 1920—24 s.v. brudur; Gudmundsson 1922: 63. Since the plural stem is always
briéd-, the natural analysis of the indeclinable singular briédur is into brid- plus
ending -ur. Thus the indeclinable sg. bridwr has a monosyllabic stem, and cannot
be added to mdoir, ddttir, and systir as a model for the change of lifrin to *lifurin.
The same is true of the other nouns of the type bridur.

4 The lexicalization and the de-lexicalization of unstressed vowels has in general
been a frequent phenomenon in the history of Icelandic. A case in point is the
history of nokkur ‘some’, whose stem was nokkur-, with ‘inelidible’ «, in the thir-
teenth century (dat. pl. nokkurum, gen. pl. nokkurra); mostly nokkr- in the sixteenth
century (dat. pl. nokkrum, gen. pl. nokkra beside the older and rarer nokkurra);
mostly nokkur-, this time with ‘elidible’ w, nowadays (dat. pl. nokkrum, gen. pl.
nokkwrra beside the older and rarer nokkra). See Benediktsson 1961—62: 17 ff.
Incidentally, the example shows that the insertion or deletion of an unstressed
vowel in the lexical representation of a stem can be accompanied by a change in the
2 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXXVII
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As to the plural of sumar, I am inclined to think that the regular
blémstur nouns have influenced it. Sumrin may have either its origin in,
or at least its decisive support from, the equation:

(17) nom./acc. pl. blémstur : definite blomstrin = nom.[ace. pl. sumur : X
where X = sumrin

4. Appendices. To facilitate the reading of the main text, two longish
excurses have been removed from it into this section: one on the vowel
syncope rule (4.1), and the other on the nature of the phonological
boundary between the suffixed article and the noun to which the article
] is affixed (4.2).

4.1. Appendix A: The vowel syncope rule. The grammar of Modern
Icelandic contains a phonological rule, the vowel syncope rule, which has
been formulated as follows by Benediktsson (1969: 394):

1
(18) V@ /VCy {rt +V

n

| I.e. a vowel preceded by another syllable is deleted if followed by either
i I, or r, or n, the morpheme boundary, and another vowel. The rule ac-
counts for alternations such as hamar- ~ hamr- in the declension of
hamar ‘hammer’, cf. dat. sg. hamri, ete.

‘elidibility’ of that vowel. This last factor can be seen at work by itself in the mascu-
line ‘a-stems, e.g. hellir ‘cave’: after it had become established both in the singular
i and plural by the end of the sixteenth century, the stem hellir- contained an
‘inelidible’ ¢ (dat. sg. kellir, dat. pl. kellirum); from the mid seventeenth century
onwards, it has been optionally ‘elidible’ (dat. sg. hellri, dat. pl. hellrum). See
Benediktsson 1969, section 5. Even nouns like akur can occasionally change their
‘elidible’ u to ‘inelidible’. A case in point is the masculine noun nykur ‘water sprite’,
: stem /nikur/, cf. gen. sg. nykurs, whose plural forms are given as nom. nikurar, etc.,
f and the dat. sg. as nikur, by the eighteenth century grammarian Jén Magnisson,
: see Dorolfsson 1925: 76. The definite dat. pl. myrkurunum of the neuter noun
E myrkur ‘darkness’, which appears once in the Guobrandsbiblia beside the regular
} definite dat. pl. Myrkrunum (Bandle 1956: 157), could be a form of the same kind as
i nikurar.
The reasons for the changes subsumed under the term (de)lexicalization above
may be different from case to case, and have to be determined with painstaking
? research along the lines indicated in Benediktsson’s work referred to in this footnote.
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Formulation (18) is not quite correct, for the following reasons: (I) That
the vowel to be deleted is unstressed, is indicated in formulation (18) by
the aid of VC, which precedes the segment to be deleted, in the structural
description of the rule. This is correct on the whole, seeing that Ice-
landic words are stressed on their first syllables. The formulation fails,
however, in the case of the suffixed article -in-, in which rule (18) operates
although the ¢ to be deleted is not preceded by VC, within the same
word. (It is argued in 4.2 that the suffixed article is separated from “its”
noun by the word boundary, and that the vowel syncope rule, which is
responsible for the deletion of ¢ in -in-, applies before the deletion of the
word boundary between the noun and the suffixed article.) Cf. the
paradigm of -in- given in (19). The suffixed article sometimes contains,
and sometimes does not contain, the stem vowel ¢ on the phonetic level.
The distribution of ¢ is governed by two principles. Principle A: The
segment ¢ tends to be lacking if the preceding noun form ends in a vowel;
this accounts for ace. sg. lilju-na of lilja ‘lily’ vs. kinn-ina of kinn ‘cheek’,
both feminine.

(19) sg. nom. masc. stadur-inn fem. kinn-in ntr. barn-id
ace. stad-inn kinn-ina barn-1d
dat. stad-num kinn-inng (barni-nu)
gen. stadar-ins kinnar-innar barns-ins
pl. nom. stadir-ner kinnar-nar born-in
ace. fedur-na kinnar-nar bérn-in
dat. (stodu-num) (kinnu-num) (bornu-num)
gen. (stada-nna) (kinna-nna) (barna-nna)

Principle B: The ¢ of the stem is absent from the case forms in which it
is followed by a short » and another vowel; cf. nom. sg. stadur-inn of
stadur ‘place’ vs. dat. sg. stad-num. Of no importance for principle B are
the genitive and dative plural, and the dative singular neuter, because the
noun forms to which the article is affixed in these cases always end in a
vowel, and lack the ¢ of the article anyway, in accordance with principle
A. (That is why the forms of the article in (19) are, whenever possible,
preceded by noun forms which end in a consonant.)

Principle B is in fact a special case of the vowel syncope rule: the stem
vowel ¢ obeys this rule because it is unstressed. Yet the formulation given
in (18) cannot accomodate this case; I will therefore reformulate it as (20):
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(20) [ v J»@/_i« +V

—stress
n

I.e. an unstressed vowel is deleted if followed by either I, or r, or n, the
morpheme boundary, and another vowel.1

(II) 1t is not the case that unstressed vowels can only be deleted if
followed by I, or r, or n. They can also be deleted when followed by 9 or s:
hofud ‘head’, dat. sg. héfoi; gymist ‘various, diverse’, neuter, dat. sg. gmsu.
It follows that all the dental consonants can occupy the position in
question and be deleted. (The dental consonants ¢, d, and p appear very
rarely in positions that satisty the structural description of the vowel syn-
cope rule.) Furthermore, the vowel to be deleted is never what is in Ice-
landic phonetics usually called “tense”, i.e. a diphthong or one of the fol-
lowing vowels: £, 4, [y], the last one as in hugi. Einarsson 1949: 11. (Since
this use of the term TENSE is somewhat unusual, I bound it here with
quotation marks.) The limitation of the vowel syncope to non-“tense” vow-
els accounts for cases like dat. sg. Nikuldsi, not *Nikulsi, of Nikulds
‘Nicholas’. (The syncopation of u, to yield *N¢klds-, is prohibited by the
morpheme boundary in Benediktsson’s rule (18): there is no reason to
assume the analysis /Nekul-+ds/.) Moreover, the single consonant which
immediately follows the vowel to be deleted must not be tense (this time
the phonological term TENSE is used in its accepted meaning), i.e.
aspirated/preaspirated and/or long. This accounts for the lack of syncope
in the postconsonantal gen. sg. fem. -innar and the dat. sg. fem. -inn:
(and in the gen. pl. -inna, although principle A intervenes here, seeing
that the preceding noun always ends in a vowel) of the suffixed article.

15 The above remarks on the shape of the suffixed article do not exhaust the com-
plex of problems associated with this difficult area of Icelandic morphology. For
example, we would expect the suffixed article to undergo the vowel syncope rule in
the accusative singular feminine (-ina > -na), yet we find -na only when principle
A requires this shape (cf. lilju-na), whereas principle B fails to change acc. sg.
ndl-ina of ndl ‘needle’ to *ndl-na. The type of forms represented by ndl-ina actually
contradict principle B. However, since the suffixed article is one of the most common
lexico-morphological units of the language, an irregularity, even a weak form of
suppletiveness, here and there in its paradigm should come as no surprise. Thus I
have to stipulate that the accusative singular feminine of the suffixed article is an
exception to the vowel syncope rule (22). This stipulation does not deny the fact
that the vowel syncope rule applies in some of the forms of the suffixed article,
and this fact suffices as argumentation for reformulation (20) of the vowel syncope
rule.
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Cf. gen. sg. vikur-innar of vik ‘bay, inlet’, dat. sg. vik-inni. That the nn
is here phonologically long (more generally speaking, tense), though it is
not long on the phonetic level, follows from cases like the definite dat. sg.
d-nnt, gen. pl. d-nna, both with [n:], of d ‘river’. In vikur-innar, vik-innz,
and in gen. pl. vika-nne the phonetic length, indicated in the orthography
(nn), is lacking, because the consonant is here, unlike that in d-nni,
d-nna, preceded by an unstressed vowel.—I therefore formulate (21):

v C
(21) [ —stress | -0/ +coronal| + V
—“tense” —tense

I.e. an unstressed non-“tense” vowel is deleted if followed by only one lax
(= non-tense) dental (= coronal, see Chomsky and Halle 1968: 177,
304) consonant which is in turn followed by the morpheme boundary
and a vowel.

(ITI) Even if a vowel satisfies the structural description of (21), it is
not invariably deleted, as many relevant examples without vowel syn-
cope show. Cf. mikill ‘great, large’, heimill ‘at free disposal’, vs. dat. pl.
miklum, heimilum. We will say, following Ore$nik 1971a: 159, that the
unstressed ¢ is ‘ELIDIBLE’ in mikill, and not ‘elidible’ in hetmsll. All
attempts to define the class of ‘elidible’ vowels beyond what is suggested
in rule (21) have failed so far. I therefore conclude the discussion of the
vowel syncope rule by formulating the still unsatisfactory rule (22):

v
—stress ¢

B 2 )

(2 ) —“tense” -0 /___ +Eor0:al —+— VvV
-+ ‘elidible’ —tens

I.e. an unstressed non-“tense” ‘elidible’ vowel is deleted if followed by a
lax dental consonant, a morpheme boundary, and a vowel, in that order.

4.2. Appendix B: The nature of the boundary between a noun
and the article affixed to it. I will refer to the boundary which inter-
venes between a noun and the article affixed to the noun as an AMPER-
SAND BOUNDARY. It will now be argued that the ampersand boundary
is in reality a word boundary which behaves in a peculiar way because
the suffixed article is inherently without stress. The argumentation will
proceed as follows. In 4.2.1 it is suggested that the ampersand boundary
is stronger than the morpheme boundary, and in 4.2.2 that it is weaker
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than the word boundary. In 4.2.3 an observation concerning the ordering
of the phonological rules which play a role in the determination of the
nature of the ampersand boundary is stated and substantiated. In 4.2.4
it is suggested that, in spite of the relative weakness of the ampersand
boundary with respect to the word boundary, the ampersand boundary
is identical with the word boundary; the enclitic boundary rule is for-
mulated, and some consequences of the identification of the ampersand
boundary with the word boundary are discussed.

4.2.1. Some evidence for the assertion that the ampersand boundary
does not behave in the same way as the morpheme boundary will now
be presented:

(I) The vowel syncope rule (22) can apply across the morpheme
boundary, cf. dat. sg. hamri of hamar ‘hammer’, from [hamar-i/. By
contrast, the rule cannot apply across the ampersand boundary (see
section 1.2), cf. acc. sg. hamarinn, not *hamrinn, from [hamar&inn/
(where & = the ampersand boundary).

(IT) The [j/’s and [v/’s which are deleted by the j-deletion rule (4) and
the v-deletion rule (8), respectively, before a consonant or before a word
boundary, are not deleted before a morpheme boundary. Cf. gen. pl.
bylja of bylur, and séngva of songur, from [bylj+a/ and [songv—+a/, where
/j/ and [v/ are followed by a morpheme boundary, yet they are not
deleted. On the other hand, they are deleted before the suffixed article,
i.e. before the ampersand boundary, even if the article begins with a vowel.
Cf. acc. sg. [bylj&inn/ and [songv&inn/, which end as bylinn and sénginn,
not as *byljinn and *songvinn.

(III) The u-umlaut rule can apply across a morpheme boundary, cf.
dat. pl. stédum of stadur ‘place’, from [stad+um/. By contrast, the rule
cannot apply across the ampersand boundary, cf. the definite dat. sg.
stadnum, not *stédnum, of the same noun, from [stad&num/.16

16 Tt might be useful to point out that the u of stadnum is structurally the same u
as in the strong dat. sg. masc. hirdum of hardur ‘hard’, from /hard 4+ um/, where it
causes the u-umlaut: the v pertains to the adjectival dative singular ending -um,
and is thus preceded by a morpheme boundary. In section 4.1 it is assumed that
the dative singular masculine of the suffixed article, -num, comes from /in 4+ um/
by the vowel syncope rule (22). As the u-umlaut rule cannot apply across an /i/
(Anderson 1969a: 58), the lack of the u-umlaut in stadnum could possibly be
explained by the presence of /i/ in the phonological representation of the article
form. However, as pointed out by Anderson, the vowel syncope rule (22) applies
before the u-umlaut rule, as shown by examples such as strong dat. sg. masc.
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(IV) In section 1.1.1 I mentioned a vowel truncation rule which
deletes unstressed vowels before another vowel. From the examples
adduced there it can be seen that the vowel truncation rule can delete a
vowel across a morpheme boundary. On the other hand, the rule cannot
operate across the ampersand boundary, as a comparison of the paradigms
of the definite singular declensions of stadur ‘place’ and ¢tims ‘hour’ shows,
see (23). If the vowel truncation rule applied in the case forms of the

(23) sg. nom. stadur-inn  timi-nn from [timi&inn/
acc. stad-inn tima-nn [tima&inn|
dat. stad-num  tima-num [tima&inum|
gen. stadar-ins  tima-ns [tima&ins|

definite tims, we would expect nom. éiminn, acc. *timinn, dat. *timnum
or timanum (depending on the relative ordering of the vowel truncation
rule and of the vowel syncope rule), gen. *timins. The actual shapes of
the definite singular forms of tim: outside the dative are due to the
operation of principle A discussed in 4.1.

Paragraphs I-—IV suggest that the ampersand boundary is not iden-
tical with the morpheme boundary. As the latter is by definition the
weakest boundary available in phonology, it follows that the ampersand
boundary is stronger than the morpheme boundary.

4.2.2. The following phenomena show that the ampersand boundary
does not behave in quite the same way as the word boundary:

(I) The phonetic length of stressed vowels depends on the number and
quality of the consonants which immediately follow such vowels. Thus,
the stressed vowel is phonetically long in the nom. sg. masc. stadinn, past
participle of standa ‘stand’, where it is followed by just one lax consonant,
and phonetically short in the dative plural of the same word, stédnum,
where it is followed by two consonants. The sounds of the suffixed article
also participate in the determination of the phonetic length of the stressed
vowels. In the definite ace. sg. stadinn of stadur ‘place’ the a is phonetically
long, in the definite dat. sg. stadnum of the same word it is short. The
normal state of affairs before a word boundary is shown by the acc. sg.
stad: the vowel is phonetically long. Thus, the ampersand boundary, like
the morpheme boundary, is ignored when the phonetic quantity of

fornum of farinn ‘gone’, from [far 4+ in 4+ um/ by the vowel syncope rule. This
shows that the /i/ of the phonological representation of the article case form is no
obstacle to the umlauting of a in stadnum.
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stressed vowels is determined, whereas the word boundary cannot be so
ignored. These statements concern words pronounced in isolation, i.e.
followed by a phonetic pause. Notice in passing that the ampersand
boundary cannot be realized as a phonetic pause.

(IT) Velar consonants are almost invariably palatalized if immediately
followed by vowels like %, 7, e, @, within the word. In cases where the
palatal feature of the velar consonant is not present in the phonological
representations, whereas it is present in the corresponding phonetic repre-
sentations, the fronting of the velar is due to a PALATALIZATION
RULE (Oresnik 1971b). A case in point is the noun bak ‘back’. Its k is
not fronted in the phonological representation of the stem, as follows
from the gen. pl. baka and similar case forms; a phonological /k’/ would
remain on the phonetic level before a vowel, so we would get *bakja
(cf. askja ‘box’, from [ask’af). The k of bak is fronted in the dat. sg. bake,
by the palatalization rule. The % is also fronted in the definite case forms
bakid and bakin, although the fronting i is here separated from the fronted
k by the ampersand boundary. Again, the morpheme and the ampersand
boundaries do not hinder the palatalization, whereas the fronting cannot
take place across a word boundary in connected speech. Cf. pad sprakk
eitt dekkid ‘one of the tires punctured’, not [sprabk;].

(IIT) Only very rarely does the liquid » immediately precede »; a d is
usually inserted between the two, and the r may even be deleted before
the dn. The rule which performs the d-insertion—it will be referred to ad
hoc as the D-INSERTION RULE—can be seen at work in the dat. pl.
fornum, with d, of farinn ‘gone’, stem farin-. It can be seen in passing
that the d-insertion rule is ordered after the vowel syncope rule (22),
which brings the r and # into contact in férnum, and that the d-insertion
rule can apply across a morpheme boundary. That it can also apply
across an ampersand boundary follows from the definite nom. pl. kestar-
nir, with d, of hestur ‘horse’, and @rnar, with d, of &r ‘ewe’. On the other
hand, no d-insertion is observed between an r and an n» if the word
boundary intervenes: fer nidna ‘goes now’ is not pronounced with a d
before the word initial n.

(IV) Phonological lax stops p, ¢, k become tense (preaspirated) if im-
mediately followed by an n within the word. An underlying /v/ becomes
the lax stop b in the same environment. An underlying ¢ is lost between
n’s. Both the fricative and the plosive [g/ appear as the stop g before =,
unless the g is also preceded by n. Examples: nom. pl. masc. opnir,
with preaspirated p, of opinn ‘open’, from Jopin-+ir/ (the example also
shows that the preaspirating rule, as well as the other rules implied in the
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statements just made, must follow the vowel syncope rule (22)); nom. pl.
masc. étnir, with preaspirated ¢, of étinn ‘eaten’, from [ét+in-+ir/; nom.
pl. mase. teknir, with preaspirated k, of tekinn ‘taken’, from [tek+in--ir/;
nom. pl. masc. gefnir, with b, of gefinn ‘given’, from /gef+in-ir/; nom.
pl. masc. sungnir, with velar n before dental n and without g, of sunginn
‘sung’, from [sung-+in4-ir[; nom. pl. masec. dregnir, with plosive g, of
dreginn ‘drawn’, from [dreg-+in--ir/. All these examples, with the excep-
tion of opnir, show that the morpheme boundary does not stop the
processes described. On the other hand, the word boundary does stop
them: p, ¢, k are not preaspirated in hljop nidna ‘ran now’, skaut nina
‘shot now’, and #6k nina ‘took now’. Phonological [v/ does not become b
in gaf nina ‘gave now’. Phonological /g/ does not disappear in sing nina
‘sang now’. The fricative g can be realized at the end of a word even if
the next word begins with =, cf. dreg nina ‘(I) pull now’. The ampersand
boundary is like the morpheme boundary, and unlike the word boundary
in the above respects. Cf. definite dat. sg. skdpnum, with preaspirated p,
of skdpur ‘cupboard’, from /[skdp&in+um/; definite dat. sg. bdinum,
with preaspirated t, of bdtur ‘boat’, from [bdt&in+-um/; definite dat. sg.
keerleiknum, with preaspirated medial k, of karleikur ‘love’, from [kaerleik-
&in+um/; definite dat. sg. pjofnum, with b, of pjéfur ‘thief’, from
[ pjéf&in+um/; definite dat. sg. hringnum, with velar n before dental n
and without g, of hringur ‘ring’, from [hring&in-+um/; definite dat. sg.
vegnum, with plosive g, of vegur ‘way’, from [veq&in+-um/, where
q=f{ricative g.

Paragraphs I—IV suggest that the ampersand boundary is weaker
than the word boundary: the former permits the operation of more
phonological processes across itself than does the latter.

4.2.3. Observation (24) concerning the ordering of the phonological rules
involved in the determination of the nature of the ampersand boundary
will now be stated:

(24) All the phonological rules whose application is stopped by the
ampersand boundary precede the rules which can apply across that
boundary, in the sequence of the phonological rules.

I will now substantiate this claim by discussing some of the rule orderings
involved. It has been shown that the following rules cannot ignore the
ampersand boundary: the vowel syncope rule (22), the vowel truncation
rule, the u-umlaut rule, the j-deletion rule (4), the v-deletion rule (8),
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and the epenthesis rule (12). On the other hand, it has been shown that
the following rules can operate across the ampersand boundary: the
palatalization rule, the vowel quantity rule, the d-insertion rule, and the
sandhi rules discussed sub IV in 4.2.2. From among all the theoretically
possible pairs of these rules those will now be singled out in which one
member of the pair pertains to the former, and the other member to the
latter set of rules. I will establish the relative orderings in some of these
pairs. (An exhaustive investigation of these orderings is beyond the
present state of our knowledge about the phonological component of
Modern Icelandic.)

(a) The vowel syncope rule (22) precedes the vowel quantity rule men-
tioned sub I in 4.2.2. This ordering follows from examples like nom. sg.
masc. stadinn vs. dat. pl. stédnum, past participle of standa ‘stand’. The
nominative contains a phonetically long root vowel, the dative a short
one. This difference in quantity depends on the quality and number of
consonants which immediately follow the respective root vowels. Prior
to the operation of the vowel syncope rule (22), stéonum is [stad+in-+um/.
It the vowel quantity rule applied at that stage, the root vowel would end
as phonetically long in stédnum, just as it does in stadinn. Since this is
not the case, it must be assumed that the vowel syncope rule (22) first
brings the J and n together by deleting the intervening ¢, and then the
vowel quantity rule applies.

(b) The vowel syncope rule (22) precedes the d-insertion rule, as shown
sub III in 4.2.2.

(¢) The vowel syncope rule (22) precedes the sandhi rules mentioned
sub IV in 4.2.2, as shown there.

(d) The vowel truncation rule, which deletes unstressed vowels before
vowels, precedes the palatalization rule mentioned sub II in 4.2.2. This
ordering is required by examples such as 1p. sg. pres. subj. lagi of laga
‘repair’, a kalla verb. The phonological representation of this form is
[laga+i/, cf. the singular present indicative stem laga- and the dental
stem lagad-. If the palatalization rule applied when the unstressed a is
still present in the representation, we would expect the velar consonant
of the form not to be palatalized on the phonetic level. However, it is
palatalized: [lar:ji]. Therefore the unstressed @ must be deleted by the
vowel truncation rule before the application of the palatalization rule,
so that the velar consonant and the ¢ are brought into contact in time
for the palatalization rule to front the velar consonant.

(e) The j-deletion rule (4) precedes the d-insertion rule mentioned sub
IIT in 4.2.2. Cf. the definite dat. sg. byrnum, with d, of byr ‘wind for
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sailing’, from [byrj&in+um/. (That the stem of this noun is [byrj/ follows
from case forms like gen. sg. byrjar, gen. pl. byrja, and dat. pl. byrjum.)
If the d-insertion rule preceded the j-deletion rule (4), the former could
not apply to [byrj&n+um/ after the vowel syncope rule (22): it would be
blocked by the presence of the [j/. Since the phonetic representation of
byrnum with d before n witnesses that the d-insertion rule has applied in
byrnum, it is assumed that the ordering is, the j-deletion rule (4) before
the d-insertion rule.

(f) The j-deletion rule (4) precedes at least two of the sandhi rules de-
scribed sub IV in 4.2.2. Cases in point are, the definite dat. sg. bandvef-
num, with bn, of bandvefur ‘connective tissue’, from [bandvefj+in+um/
(as to the postulated [j/ of the stem, cf. gen. pl. vefja and dat. pl. vefjum);
the definite dat. sg. pytnum, with preaspirated ¢, of pytur rushing sound
(of wind)’, from /pytj&in+um/ (for /j/, cf. gen. pl. pytja, dat. pl. pytjum).
The argument for the suggested ordering runs parallel to that in (e) above.

(g) The j-deletion rule (4) precedes the vowel quantity rule mentioned
sub I in 4.2.2. Cf. nom. sg. fem. mid, with a phonetically long vowel, of
midur ‘in the middle’, from [midj/ by the j-deletion rule (4), as against
acc. sg. masc. midjan, with a phonetically short stressed vowel. If the
vowel quantity rule applied before the j-deletion rule (4), we would
expect the same phonetic quantity of the stressed vowel both in med
and midjan, for prior to the application of the j-deletion rule (4) the ¢ is
followed by [0j/ in both forms. The difference in the quantity of the
stressed vowels is accounted for if it is assumed that the j-deletion rule
(4) precedes the vowel quantity rule.

(h) The v-deletion rule (8) precedes the palatalization rule discussed
sub II in 4.2.2. Cf. the definite acc. sg. songinn, with palatalized g, of
songur ‘song’, from [songv&inn/ (for [v/, see 1.1.3). The argumentation
for the suggested ordering runs parallel to that in (e) above.

(i) The v-deletion rule (8) precedes the d-insertion rule described sub
IIT in 4.2.2. Cf. the definite dat. sg. mérnum, with d, of mor ‘suet’, from
[mérv&in-+~um/ (for the /v/, cf. gen. pl. mérva). The argument for the
suggested ordering runs parallel to that in (e) above.

(j) The v-deletion rule (8) precedes at least one sandhi rule described
sub IV in 4.2.2. Cf. the definite dat. sg. songnum, with velar n before
dental » and without g, of séngur ‘song’, from [séngv&in-+um/ (for the
[v], see 1.1.3). The argument for the suggested ordering runs parallel to
that in (e) above.

(k) The v-deletion rule (8) precedes the vowel quantity rule mentioned
sub I in 4.2.2. Cf. acc. sg. mdr, with a phonetically long vowel, of mdr
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‘suet’, from [morv/ (cf. (i) above), as against the genitive plural of the
same word, mdrva, with a phonetically short vowel. If the vowel quantity
were adjusted prior to the application of the v-deletion rule (8), we would
expect the same vowel quantity in both mér and morva on the phonetic
level, seeing that both are followed by /rv/ at that stage. Since the vowel
quantity in mdér is different from that in mérve, I conclude that the v-
deletion rule (8) applies before the vowel quantity rule, thus causing a
change in the postvocalic consonantism, and consequently in the vowel
quantity.

(1) The epenthesis rule (12) precedes the vowel quantity rule men-
tioned sub I in 4.2.2. Cf. svalur ‘cool’, with a phonetically long stressed
vowel, as against gen. sg. masc. svals, with a phonetically short vowel.
This difference in vowel quantity is due to the a being followed by only
one consonant in the former case, and by two in the latter. The nom. sg.
mase. svalur is from [sval4r/ by the epenthesis rule (12). If the vowel
quantity rule applied before the operation of the epenthesis rule (12),
we would expect the same vowel quantity in svalur and svals on the
phonetic level. (For the phonetic quantity of vowels before Ir, cf. gen. pl.
svalra, with phonetically short @ in the stem.) Since this expectation is
not realized, I assume that the epenthesis rule (12) first changes the en-
vironment for the vowel quantity rule by separating the ! from the r in
the nom. svalur, so that e is followed only by one consonant in svalur,
and by two in svals, when the vowel quantity rule applies and causes the
differentiation of the vowel quantity in the two case forms.

(m) Since I could not find any similar argument to substantiate the
claim that the u-umlaut rule precedes any of the rules which operate
across the ampersand boundary, indirect evidence will be considered.
The u-umlaut rule precedes the epenthesis rule (12); this is suggested in
1.1.4 above. Since we know that the epenthesis rule (12) precedes the
vowel quantity rule (see (1) above), it follows that the u-umlaut rule also
precedes the vowel quantity rule.

This concludes the survey of the rule orderings. While more orderings
remain to be ascertained, I have so far found no counterexamples to
observation (24) stated at the beginning of this subsection, and will below
assume that that observation is correct.

4.24. In 4.2.1 and 4.2.2 it was seen that the ampersand boundary is
different both from the morpheme boundary and from the word bounda-
ry. In 4.2.3 T added observation (24), a statement which is undoubtedly
relevant to the determination of the nature of the ampersand boundary.
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So far, however, that observation stands as something accidental, and
unintegrated into the grammar in the sense that it does not follow from
anything else.

In order to make observation (24) follow from something else, the idea
that Icelandic phonology operates with three boundaries will here be
rejected in favor of the assumption that the ampersand boundary is
identical with the word boundary; the latter is replaced by the morpheme
boundary before the suffixed article at some point in the derivation of
the forms containing the suffixed article.l? I posit phonological represen-
tations such as [hatt-+r# # inn/ for hatturinn, [songv # # inn/ for songinn,
etc., where one # denotes the word boundary with which the respective
noun ends, and another # denotes the word boundary with which the
suffixed article begins.

I will now formulate the ENCLITIC BOUNDARY RULE, i.e. the
rule which rewrites any number of word boundaries as a morpheme
boundary before the suffixed article. The rule will be temporarily formu-
lated as assimilating the value of a boundary feature to the value of the
feature [enclitic] of the next lexical item:

(25) []— [« word boundary]/ [ [« enclitic] o= 4or—18

— segment]1

Le. any number of subsequent word boundaries remains if immediately
followed by a non-enclitic word, and are rewritten as a morpheme bounda-
ry if immediately followed by an enclitic word. Assuming that Icelandic
distinguishes between two boundaries only (viz. the word boundary and
the morpheme boundary), a change of [+word boundary] to [—word
boundary] means a change from the word boundary to the morpheme
boundary.’® I assume, until the contrary is proved, that the enclitic
boundary rule (25) applies to enclitic words in general. (An enclitic is a

17 In most of the present work the term WORD BOUNDARY refers to the symbol
# #, which is to be found between any two words on the phonological level. In the
main text between the footnotes 17 and 19, however, a more technical usage has
to be resorted to, viz. that in which the term refers to only one #.

18 But only -+, or only —, in the same application of the rule.

1% The formulation (25) and the subsequent statements are to be understood in
the light of the proposal (Chomsky and Halle 1968: 364—71) that boundaries are
feature complexes. In Icelandic the word boundary is presumably [— segment,
+ word boundary]; the morpheme boundary would then be [— segment, — word
boundary], under the assumption that these are the only phonologically relevant
boundaries in Icelandic. Rule (25) actually rewrites # # as -+ +; a general conven-
tion, irrelevant in the present context, replaces + + by only one -+.
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word which is inherently unstressed, and is part of the preceding word on
the phonetic level.)

I assume that the suffixed article of Modern Icelandic is an inherently
unstressed word, so that the enclitic boundary rule (25) replaces the word
boundary before it by a morpheme boundary. I further stipulate that the
enclitic boundary rule (25) follows the rules which cannot ignore the
ampersand boundary. If the assumption and the stipulation just stated
are granted, observation (24) on the ordering of phonological rules is
incorporated into the phonological component of Modern Icelandic.

I thus posit the following ordering of the phonological rules of Modern
Icelandic (here the rules of (a) precede (b), and (b) precedes the rules
sub (c)):

(26) (a) the vowel syncope rule (22), the vowel truncation rule, the
u-umlaut rule, the j-deletion rule (4), the v-deletion rule (8),
the epenthesis rule (12), and some other rules

(b) the enclitic boundary rule (25)

(¢) the palatalization rule, the vowel quantity rule, the d-insertion
rule, the sandhi rules described sub IV in 4.2.2, and some other
rules, including the epenthesis rule (14).

It was observed above in 4.2.2 that the ampersand boundary is weaker
than the word boundary. We now know what this means: the ampersand
boundary is deleted at a point in the derivation at which other word
boundaries are not (yet) deleted.

The suffixed article consists of a stem (-in-) followed by adjectival case
endings. (If this analysis into morphs were not granted, all the case forms
of the suffixed article would have to be considered unanalyzable endings,
that is, suppletive forms.) Such structures are most naturally classified
as words in Modern Icelandic, and thus are bounded with # on the
phonological level. Here my identification of the ampersand boundary
with the word boundary agrees well with the most natural classification
of the suffixed article as a word.

The environments of at least three phonological rules must mention
both the word boundary and the ampersand boundary: the epenthesis
rule (12), the j-deletion rule (4), and the v-deletion rule (8). This has been
shown elsewhere in this paper. Thus there are at least three rules that
mention (27). If the ampersand boundary is interpreted as identical with

(27) {#gf} (28) {:i} (29) #
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a word boundary, (27) can be replaced by (28) and reduced to (29), in
the formulation of rules (4), (8), and (12). The reduction implied in (29) has
been incorporated into these rules above. Since it is the interpretation
of the ampersand boundary as # # that makes this simplification pos-
sible, the latter argues for the said identification.
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JAMES E. CATHEY

Syncopation, i-Mutation, and Short Stem
Forms in Old Icelandic

1. The phenomena of syncopation and i-mutation as displayed in Old
Icelandic short stems provide us with a rich variety of forms. In account-
ing for this proliferation, we are faced with interesting theoretical con-
siderations bearing on current linguistic debate. I will attempt to show
in this paper that in order to account for the diachronic and synchronic
phonology of the short stem forms we must make use of the notion of
“morphological feature”, proposed by Postal (1968: 120 ff.), and of non-
transitive rule order, as proposed by Anderson (1969). I will also illustrate
the appropriateness of the notion of “phonemic indeterminacy”, proposed
by Haugen (1969), in the treatment of the diachrony of the s-mutation
phenomenon.

As will be shown below, a diachronic treatment of ¢-mutation in
Icelandic short stems must necessarily founder on internal contradiction
unless certain form types can be labelled for special and exceptional
application or non-application of the mutation rule. Such labelling corre-
sponds to Postal’s assertion that “there are relatively ad hoc and arbitrary
divisions of forms which have phonological relevance, and these are
represented by morphological features” (122). We will see that it is neces-
sary to single out certain form classes (second and third person singular
present indicative of strong verbs, plurals of consonant stem nouns, etc.)
for exceptional retention of mutation and others (plural of ¢-stem nouns,
second person plural present indicative of strong verbs, etc.) for excep-
tional suppression of mutation. However, this exceptionality stands in
contrast to a more general and regular process of mutation which can be
recovered from morphophonemic alternations still extant in the synchrony
of Old and—to a lesser extent—Modern Icelandic.

The utilization of Haugen’s (1969) postulated three-step process leading
to phonemicization gives the clue to a general process of restructuring of

base forms and the reapplication of the s-mutation rule after syncopation,
3 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXXVII
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which in turn leads to the regular absence of mutation in a great many
forms. Thus, there is a predictable historical pattern of mutation or lack
of mutation, to which specific form classes are exceptional.

Finally, we will see that it is necessary to posit the same rules to account
for the synchronic derivation of the forms in question. The necessary
ordering of the synchronic rules will lead us to conclusions which confirm
Anderson’s notion of variable rule ordering.

2. For many years historical phonologists have been puzzled by difficul-
ties presented by vowel mutation or the lack of it in short stem forms in
Scandinavian. Ideally, we would expect that proto-forms which have s or j
appearing in the syllable following a stressed back vowel would uniformly
effect mutation of that vowel, or uniformly fail to do so. Interestingly
enough, the expected uniformity of effect is not found in short stem forms
of the shape

1. [ —long |
+ back o [1]
-+ stress 11
\%

Some of the data relevant to the distribution of mutation in short stem
forms are shown in the comparisons in 2) below:

2. PN 01 PN (0)8
. *gladi R > gledr ‘gladdens’: *stadiR > stadr ‘place’

&

b. *bati Re > belri ‘better’: *gliRe > alri ‘alder tree’
c. *bartR > berr ‘carries’ *mari R > marr ‘ocean’

d. *salioo™ > selda ‘1 sold’: *palido™ > valda ‘I chose’

e. *sattdo™ > setta ‘I set’: *lati06™ > latta ‘I hindered’.

Just a cursory glance at the examples in 2) suffices to show that any
explanation based strictly on the phonological environment must be
inadequate. The proto-Norse forms on the left are identical in structure to
those on the right, yet *salioo™ yields selda while *valido™ yields valda
without mutation. No systematic formulation bearing on the phonologi-
cal environment brings a solution to the variance in surface forms with
or without mutation. The question as to whether ¢ or j in the following
syllable caused mutation of a stressed @, o or » in the preceding short
syllable must be decided on a basis other than an absolutely constant
manifestation at the phonetic level.




3] Syncopation, ¢-Mutation, and Short Stem Forms in Old Icelandic 35

The change for short stem forms in Old Icelandic—when it does ap-
pear—is as follows:

“Te { /— 1]

Lu y

or

"+ syllabic — consonantal
+ back > [— back] / [— syllabic] | — back

| -+ stress -+ high

That is, a back vowel with primary stress is fronted when followed by
one non-syllabic segment (a consonant or semivowel) and 7 or j.

The problem concerning the correspondences sketched above has
traditionally been handled within the framework of Scandinavian muta-
tion as a whole and together with the question of vowel syncopation, the
process which eliminates short, unstressed vowels under certain condi-
tions (cf. below). Complete citations to relevant arguments (dating from
Eduard Sievers [1878] and Axel Kock’s [1888] celebrated article through
the various refutations, counter-proposals, and defences during the
ensuing ninety-two years) can be found in Steblin-Kamenskij (1959).
We will not recapitulate here all the possible lines of reasoning. It is
sufficient to say that no one has yet adequately explained the confused
picture.?

While not intending to give an exhaustive history of scholarship
concerning this topic, we might note a few of the relevant observations
made by Kock and others. Kock (1888) assumed that ¢ first disappeared
after long stem roots yielding mutation. The second of his stages consisted
of the loss of ¢ after short stem roots (*valido™ > wvalda) without causing
mutation. The third stage was that in which mutation was caused in
both long and short stem forms by an ¢ or j which remained.2 Some
examples of this third stage are

1 While finishing this article, I received from Robert D. King a copy of his forth-
coming work “Syncope and Old Icelandic 7-Umlaut” (to appear in ANF). The
scope of King’s article is a bit broader than that of mine in that King considers
both long and short stem forms as well as compares Icelandic developments to
West Germanic. His is the first approach to this difficult topic which utilizes the
notions of rule generalization, nonfinal rule insertion, rule reordering, etc.

2 Kock avoided the issue of the plural of masculine ¢-stems (OI sta dér) with retained
4 but no mutation by citing instead an Old Gutnish example (slegir) which regularly
shows mutation here. (See PBB 14: 68.)
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. PN *katila R > OI ketill ‘kettle’

. PN *fatila R > Ol fetill ‘sword strap’
. PN *saljan > OI selja ‘to deliver’

. PN *dwaljan > OI dvelja ‘to delay’
PN *panjan > OI penja ‘to expand’
PN *bandila R > OI bendill ‘string’

. PN *barkjan > OI berkja ‘to boast’.

® O R0 TP

The occurrence of mutation both in the long stem forms and in those
short stems where PN *¢ or *j survive can be described on the basis of a
completely generalized rule for mutation, as represented below by Rule 6).
The uniformity of the mutation process (as opposed to Kock’s view) was
commented on as early as 1927 when Sommerfelt wrote, “Der kan ikke
veere tvil om at omlyden er én sammenhengende bevegelse som viser sine
utslag efter hvert som betingelsene for den kommer til stede. Prinsipielt
sett er den eldre og yngre omlyd same fenomen.”? Rule 6), the generalized
rule for mutation, will thus operate on examples of the following types:*

5. Long stems

. PN *bloti B > *bloti R > OI bleetr ‘he worships’

. PN *hlaupiR > *hleypiR > OI hleypr ‘he makes one run’
PN *burdiR > *byrdiR > OI byror ‘he weaves’

. PN *flauzjan > *fleyzjan > OI fleygja ‘to make fly’

. PN *pangilaR > *pengila R > OI peng:ll ‘prince’

oo e

o

Short stems with retained ¢ or j
f. PN *ukilaR > *lykilaR > O lykill ‘key’
g. PN *smurjan > *smyrjan > OI smyrja ‘to anoint’.

Our Rule 6) must then state that the back vowels «, 0, and u are fronted
to e, 9, and y, respectively, if they are under primary stress or directly
follow a vowel which is under primary stress, whenever ¢ or j occurs in
the next syllable:

3 “There can be no doubt that mutation is one coordinated movement, manifested
no matter which conditions leading to it come about. In principle, the older and
younger mutations are the same phenomenon.”

4 In the following—as was the case above—some rules not central to the arguments
here are applied without comment. See James E. Cathey (1967), 4 Relative Chrono-
logy of Old Icelandic Phonology ... (unpublished dissertation, University of Washing-
ton, Seattle) for some pertinent diachronic rules for the nonstressed vowels.
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6. [a M [] . [
‘j) > ‘j& / VvV, Co |TL|
u v [V] __

Our difficulty centers then around those short stem examples with
deleted ¢ mentioned in 2). Rule 6) does in fact hold for some instances of
etymological ¢ which has since been lost by syncopation, as for example

7. a. PN *komiR > OI komr ‘he comes’
b. PN *ofiRé > OI ofri ‘upper’
¢. PN *hnoti R > OI hnotr ‘nuts’
d. PN *satido™ > OI setta ‘I set’.

Kock noted that most of the examples in this group contained the syllable
-¢B- and on this basis called the phenomenon “¢R-Umlaut”. Again,
however, this attempt for a solution based on the phonetic environment
failed a) due to counterexamples like PN *mariR > OI marr ‘ocean’,
PN *huzi R > OI hugr ‘thought’, etc., and b) because of examples of
mutation with no conjunction of -4R-, as in PN *salids™ > OI selda
‘I delivered’, PN *satido™ > OI setta ‘1 set’, PN *duzidu > OI dygo
‘virtue’, etc.

Analogy has also been appealed to for the answer to the apparent
randomness of the application of Rule 6) with respect to short stem
forms. As Steblin-Kamenskij (1959: 107) sums it up:

“Explanations on the basis of analogical levelling have usually been
combined with some sort of assumption concerning the chronology of
the loss of 4. Thus, according to Pipping, in short-syllable words ¢ was
lost due to the analogical influence of the long-syllable words, this loss
having occurred before the reduction of 7 reached the degree necessary
to cause umlaut. According to E. Neuman, the absence of umlaut in
short-syllable words like *stadi B was analogical, while in */alidé it was
due to ¢ having been lost ‘before umlaut’. However, proponents of
analogical explanations have not succeeded in proving satisfactory
evidence for analogical levelling in words involved, and no new attempt
in this direction seems to have been made since Neuman’s article
appeared.”

Instead of the traditional notion of remodelling by analogy, we must
consider a rather different process to have influenced the form of our data.
As will be shown below, it is morphological classification which is signi-
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ficant for our analysis. That is, it is at the level of smaller subdivisions
within the syntactical categories labelled “noun”, “verb”, ete. that we
find significant “non-phonetic environments” for our “instances of regular
phonological change”. Postal (1968:122) speaks of “morphological
features” designating membership of certain lexical items in classes
which—although “relatively ad hoc and arbitrary”—behave in a uniform
way with respect to phonological rules. Postal (131) goes on to observe,
... it is necessary to recognize morphological features (features of whole
morphemes not of segments) which refer directly to the applicability and
application of individual phonological rules.”

The correspondence of certain instances of Scandinavian ¢-mutation
with lexical classes was long ago noted in the literature. Wessén (1918: 79)
states, with reference to the long stem forms,

“Det, forefinnes uppenbarligen ett samband mellan bdjning och omljud
hos de langstaviga i-stammarna ... Det kan knappast vara en till-
fallighet att omljudet ... blivit genomfort just hos de ord, dar den
ursprungliga genitiven gatt forlorad och blivit ersatt med en nybildad
pé -s efter monstret av a-stammarna.”?

The noting of morphological constraints on the domain of ¢-mutation as
early as 1918 did not, however, bring an end to the attempt to find
phonological motivation for this process. Erik Neuman (1929) listed the
occurrences of mutation by lexical class in short stem forms and noted
“att en avgorande skillnad i friga om ¢-omljud foéreligger mellan ur-
sprungligen tvastaviga och ursprungligen trestaviga (eller fyrstaviga)
former med kort rotstavelse.”® The originally bisyllabic forms have mu-
tated vowels in all categories except for the i-stems (stadr, etc.). The
originally trisyllabic short stem forms all lack mutation except for the
comparative degree of adjectives (PN *batiRé > OI betri ‘better’).
Neuman then concludes, “Vad betraffar de i urnordiskan tvastaviga
formerna s& torde hir omljud vara det ljudlagsenliga,”” and this, accord-
ing to Neuman, because a) mutation occurs in four of five categories in

5 “There is obviously a connection between declension and mutation in the long
i-stems.... It can scarcely be an accident that mutation ... was realized just in
those words in which the original genitive was lost and [then] replaced with a new
formation in -s according to the model of the a-stems.”

6 “that a decisive distinction in the question of s-mutation exists between originally
bisyllabic and originally trisyllabic (or quadrasyllabic) forms with a short root
syllable.”

7 “Concerning the bisyllabic forms in proto-Norse, mutation should be present
according to sound law.”
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Icelandic, and b) the mutated forms scarcely lend themselves to an expla-
nation based on analogy. But in the trisyllabic and quadrasyllabic forms
Neuman declares lack of mutation to be according to sound law. This
dependence upon the number of syllables in the word is in turn meant to
reflect differing stress patterns. The difference in accentuation would
have resulted in differing chronologies for the loss of 7. “Det rimliga &r,
att urnordiskt trestaviga (och fyrstaviga) former med kort rotstavelse i de
nordiska spraken sakna omljud, darfor att ¢ bortfallit fore i-omljudets
intradande.”® The bisyllabic forms were accented differently (according
to Neuman’s conception) and therefore retained ¢ until after the period
of mutation. Neuman seems to agree that those bisyllabic forms not
showing mutation are exceptional and analogical. Thus, even his appeal
to stress as a device to preserve a phonetic environment has ultimately
to rely on analogy as a means of tying up the loose ends. Unfortunately,
not enough is known about accentuation. Without a careful study of the
chronology of accent shifts, no case for selective mutation can be made
on that basis.

The point here is that it seems that lexical classification is significant.
Any attempt to lump together the problematical short stem forms showing
mutation, or lack of it, before “lost ¢” by means of a strategy based solely
on a phonetic device (suprasegmental or other) just has not been made
to work without appeal to analogy—analogy encompassing the contents
of lexical classes.

An extremely important theoretical development in linguistic theory
has given us a second tool to use in dealing with the problem at hand.
Besides Postal’s formal proposal of “regular phonological change with
non-phonetic environments”, the idea that rules can be reordered in the
transmission of language from one generation to the next plays a decisive
role in the fallout of ¢-mutation in the short stem forms. The reordering
of rules has been discussed in connection with German (and other)
dialects by Kiparsky (1968) and King (1969 and forthcoming). Such
reordering with subsequent restructuring accounts for the rejection of mu-
tation in many forms, as we shall see below. First, however, let us consider
¢-mutation and its historical relationship to syncopation.

3. The rule for ¢-mutation in proto-Norse was a general one affecting all
forms. This fact was stated above as Rule 6). We know that Rule 6) had

8 “The reasonable assumption is that proto-Norse trisyllabic (and quadrasyllabic)
short stem forms lack mutation because ¢ had been deleted before the advent of
i-mutation.”
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general application because of the presence of relic forms. Note PN
*gladi B > OI gledr vs. PN *stadi R > OI stadr, the historical forms of
which are identical with respect to their last four segments. If one was
affected by mutation, the other must also have been. To deny this pre-
mise, one would need a good theoretical basis for the selective application
of the mutation rule. As indicated in the discussion above, no such theory
exists which will handle the divergent products from identical base forms
like PN *gladi R and *stadi R. However, the statement that the domain
of a rule can be diminished through rule loss, restructuring, morphological
conditioning, etec. has been seen to work in various dialects.

Initially, then, the generalized s-mutation rule operated on all appro-
priate forms to mutate vowels in long and short syllables. Some examples
are

8. a. PN *warmido™ > (6) *waermidé” > ... > OI vermda ‘I warmed’
b. PN *fatiloR > (6) *fwtiloR > ... > O fatlar (nom. pl.) ‘sword
straps’
c. PN *bloti B > (6) *blgtiR > ... > OI blatr ‘he worships’
d. PN *hlaupiR > (6) *hleypiR > ... > OI hleypr ‘he makes to run’
e. PN *fatilon > (6) *fetilon > ... > OI fatla ‘to bind’
f. PN *komiR > (6) *komiR > ... > OI komr ‘he comes’.

The critical change causing phonemicization of some of the products of
mutation comes about through the deletion of some of the occurrences of 4.
“Syncopation” is, of course, the term which labels the deletion of certain
short vowels towards the end of the Runic Norse period. Let us turn for
a moment to the process of syncopation in historical Scandinavian, at
which point it might be instructive to consider a stepwise development
of a comprehensive rule or set of rules for syncopation.

Vowels having the designation [— long] and [— stress] are eligible
for syncopation. The simplest example of this deletion is the loss of a short,
terminal vowel, as, for example, in the Runic Norse form lapu (recorded
on two Danish bracteates of about the year 600). After u-mutation and
syncopation Old Icelandic records the same etymon as lpd ‘invitation’.
As a first approximation, a rule for this deletion of a terminal short
vowel can be formulated as

9.V>0/C #.

The above formulation states that a vowel is deleted (becomes @) in the
environment “after a nonsyllabic segment” (a consonant according to the
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convention used here), thereby ruling out the second element of a diph-
thong being deleted.

By the next example, we can see that the vowel undergoing syncopa-
tion does not necessarily have to be in terminal position. Consider the
word RN dasa R (Einang inscription, 4th century) > OI dagr ‘day’. This
example can be taken into account by a simple addition to our Rule 9),
which can now handle both the type with terminal and nonterminal,
nonaccented short vowels, i.e.

10. V>0 /C____ Cy#).

The subscript zero indicates that the nonsyllabic C after the deleted
vowel is optional. The parentheses indicate that the rule expands first to
include the environment “before word boundary” and then tests for
application again, excluding that addition to the environment.

In fact, we can invoke Rule 10) to cover cases in which the deleted
vowel is followed by a single consonant but no word boundary. Note the
following examples to which Rule 10) also applies:

11. a. PN *himiné > (10) *himné > OI hifni (dat. sg.) ‘heaven’
b. PN *hwadaré R > (10) *hwadre R > Ol hvdrir (nom. pl.) ‘which’
c. PN *fatilodaR > ... > (10) *fatlodR > RN fatlad B (R6k inscrip-
tion, 9th century) > OI fatladr ‘impeded’.

We see, however, that the terminal word boundary must be taken into
account when we look a bit further to words like

12. a. PN *fatila R > (6) *fetilaR > ... > OI fetill ‘sword strap’
b. PN *bedana B > *bedinaR > ... > Ol bedinn ‘waited’.

Note that in the examples under 12) not every non-long non-stressed
vowel is deleted. Rather, only the one closest to the end of the string
seems to be effected. This observation must then lead to the creation of
two environments for deletion, for if Rule 10) affected each vowel eligible
for syncopation under the conditions of that rule, the non-attested and
phonotactically impossible forms *fetll and *bednn would be produced.
These two environments for deletion must furthermore stand in the
ordered relationship

13a. V> 0/ C
13b.V > @/ C

Ch #
Civ.
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Under the precepts of current linguistic theory, a conjunctive rule,
expanding in the above order, can be constructed as

o #
13.V>0/C Cé{v}.
Thus, PN *fatilaR > ... > (13a) *fetil R > OI fetill. Rule 13b) does not
act, as the environment C C? is generated by Rule 13a), which blocks

the environment necessary for the operation of Rule 13b). Note that the
examples listed under 11) are also handled by Rule 13). The effect of Rule
13) would then be to eliminate a short, non-stressed vowel after a short
syllable, as in the following examples:

14. a. PN *fatilon > (6) *fetilon > ... > (13b) *fatlon > Ol fatla

‘to bind’

b. PN *fatiloda R > (6) *fetiloda R > ... > (13a, 13b) *fatléo R > OI
fatladr ‘impeded’

c. PN *fatila B > (6) *feetila R > (13a) *fetilR > O fetill ‘sword
strap’

d. PN *walido" > (6) *welido™ > ... > (13b) *waldo™ > Ol wvalda
‘T chose’

e. PN *ukilaR > (6) *lykilaR > (13a) *lykil R > OI lyk:ill ‘key’

f. PN *grubilon > (6) *grybilon > ... > (13b) *grublon > Ol grufla
‘to grovel’.

Recently Haugen (1969) has coined the term “phonemic indeterminacy”
to indicate that there is no such thing as “instant phonemicization” when
the conditioning environment is altered. Haugen, in a combined discus-
sion of ¢-, a-, and u-mutation, assumes the progression of three stages,
namely: a) “a wholly phonetic umlaut” which is conditioned by the pre-
sence of an ¢ ... in the following, post-tonic syllable, b) “a stage of partially
phonemic umlaut, in which the loss of short post-tonic syllables leads to
the establishment of new phonemic contrasts in the tonic syllables, but in
which the preservation of other umlauting phonemes keeps the remaining
allophones in suspension or ‘phonemic indeterminacy’,” and c¢) “the stage
of completely phonemic umlaut, where each system has established
umlaut phonemes as part of its morphology so that every occurrence of
the umlaut phones has found its place in the system, either as part of the
constitution of each word or as a morphological alternation in the gram-
mar.”

It would be during the stage of development following the application
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of Rule 6) that Haugen’s “wholly phonetic umlaut” would be established.
The conditioning environment is still present along with the conditioned
change brought about by that environment.

4. Through the operation of Rule 13) the second stage of Haugen’s
three-stage development is reached, in which part of the allophones [z]
and [y] resulting from the action of [i] on /a/ and [u/ are phonemicized
to [/ and /y/ in the examples under 14).

The apparent randomness of application of i-mutation in attested
Old Icelandic is largely the result of two processes: a) restructuring during
a certain synchronic stage of the development of the language, leading to
the inapplicability of the rule for ¢-mutation, and b) retention of mutated
vowels in some lexical classes after the syncopation of . Such retention
would involve the tagging of the lexical class in question by a morpho-
logical feature stating that “although the nonapplication of rule k£ is
predicted in context U, relevant segments of this morpheme under[go] %
in U.” (Postal, 131). Thus, although a) would predict no mutation in the
second and third singular present indicative of strong verbs, b) would
provide a feature exempting that class of forms from the loss of -mutation
after syncopation.

By observing the effect of Rule 6) and Rule 13) acting on two configura-
tions involving the same stem *fatil-, we see what appears to be the func-
tioning of a general rule for ¢-mutation, followed by syncopation, followed
by restructuring, whereby the rule for i-mutation operates only on those
forms having ¢ left in the base form of the root after syncopation has
taken place, i.e.

15. a. reconstructed forms in PN

*fatilooa R *fatilo R
b. mutation (Rule 6)
*feetiloda R *feetila R

c. syncopation (Rule 13), yielding loss of the “wholly phonetic”
mutation and reanalysis of the base form at some synchronic point
in the diachrony

fatlod B fatil R
d. mutation (Rule 6)
fatlGo R feetil R

e. Old Icelandic

fatladr fetill
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We will observe below in more detail that what is restructured in the
synchronic grammar of Old Icelandic after syncopation is the order of
operation of Rule 6) and Rule 13). For the diachronic representation,
however, the existence of relic forms like ¢ledr with mutation before
syncopation indicates a progression of events requiring a redundant
application of Rule 6). At stage c¢ the underlying /a/ has lost its “wholly
phonetic” support for the allophone [#] in those forms which lost [i] by
syncopation. At stage d the allophone [2] is in effect retained where there
is still the requisite phonetic support from [i] in the next syllable after
syncopation. Granted that mutation is a physical manifestation condi-
tioned by the anticipation of articulation to come in the next syllable, it
seems reasonable to assume that such physical anticipation could just as
easily not occur when its conditioning factor is removed, as Haugen
suggests.

It was just in those forms to which a lexical class (morpheme) feature
accrued that the mutated allophones [}, [¢], and [y] survived the loss of
{i] or [j] in the next syllable. And it is with great regularity that mutated
allophones survive the syncopation of the [i] or [j] which give rise to them
in certain well-defined lexical categories, one of which is the second and
third person singular present indicative of the strong verbs. Compare the
historical development of one of these with a noun of the same canonical
form:

16. verb noun
a. reconstructed forms in PN
*hladi R *stadi R
b. mutation (Rule 6)
*hleedr R *stedr R

¢. syncopation (Rule 13), yielding restructured base forms (unless
exceptionality is marked by a morphological feature)

hledR stad R
d. Old Icelandic
hledr ‘he loads’ stadr ‘place’.

Thus, what Postal called “instances of regular phonological change in
a non-phonetic environment” (234 [ftn. 3}) entered the grammar in lexical
classes. Some of these are—to be sure—rather minor nominal or adverbial
classes, but Icelandic, in particular, has always been rich and conservative
just in the preservation of distinctions through morphological and phono-
logical alternations.
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5. Against the tendency of the phonological processes to increase mor-
phological and phonological alternations there runs, however, an impulse
towards simplification. Through simplification some of the morpho-
phonemic alternations within certain classes were erased. The prime
example of such simplification can be seen in the case of the ¢-stem nouns,
the history of which can be sketched (using surface forms) as follows
with OI stadr ‘stead, place’ as the paradigmatic example. For sake of
comparison, the corresponding forms of an ¢-stem and a u-stem noun are
also listed.

17. Early PN After Syncopation OI a-stem u-stem
and Restructuring

singular
N *stadiR  *stadR stadr malr mogr
A *stadi® *stad stad mal mog
G *stadoR stadar mals magar
D *stade *stad stad mali mege
plural
N *sta0iR  (*stedir) stadir malar megir
A *stadinR  (*stedi) stadi malae mogu
G *stado™ stada mala maga
D *stadumR stpdum molum mogum.

Here we see changes in the paradigm, whereby various forms are brought
into line with the normal development of corresponding forms from other
paradigms. The genitive plural changed from the i-stem type at an early
date, deleting the expected j from *stadjé™ (which was in turn derived
from PGme. *stadt + om), to agree with the a- and u-stem masculines.
The dative plural shows -um (like all other Icelandic nouns) instead of the
expected reflex *-¢m from proto-Germanic *-imiz. Here too the j from i
before -um was deleted. Note that the regular deletion of mutation in the
singular—resulting from syncopation and restructuring—removed any
differentiation between the i- and a-stems, so far as mutation is concerned.
The difference in the genitive singular forms can be explained on the basis
of regular historical development in the ¢-stems vs. the a-stems. The
regular development of a genitive singular in -ar in the u-stems also added
support to the survival of this ending in the short ¢-stem masculines.

The plural adopts the vocalism of the a-stem nominative and accusa-
tive, even though the environment for the operation of Rule 6) is present.
Thus, instead of *stedir and *steds Old Icelandic has stadir and stade for
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the nominative and accusative plural. It becomes evident then that we
will need morphological feature marking not only to maintain the opera-
tion of Rule 6) after syncopation of the conditioning 7 for certain lexical
classes but also to do the opposite—to exempt certain other lexical classes
from the operation of Rule 6) where it would be expected to apply. We
will see below that exceptional inapplicability of Rule 6) must be posited
for certain verbal classes as well.

The lack of ¢-mutation in the short i-stems thus need not be construed
as representing a period during which mutation did not operate in short
stems before “lost 47, as Kock assumed. Note also that there is nothing
about the stem stad- which blocks mutation, as we have instances in-
volving the same stem where the predicted results do obtain. Note
PN *stadjé® > OI stedi ‘anvil’ and PN *stadjan > OI stedja ‘to stop’.
Some other similar examples are PN *badjaR > OI bedr ‘bolster’,
PN *gladi™ > OI gledi ‘gladness’, PN *lati™ > OI leti ‘laziness’, PN
*sadjan > OI sedja ‘to satiate’, PN *wadja™ > OI ved ‘pledge’, ete.

Instead of using the paradigm of OI stadr to disprove the action of muta-
tion before “lost 47 in short stem forms, it is clearly better to see it for
what it evidently is—the result of two processes: a) restructuring along
the lines indicated above in Section 4, and b) a subsequent reaccommoda-
tion to other paradigmatic types as described above.

In any case, we are confronted here again with the great specificity
with which Icelandic maintains lexical classifications. It is striking that
such levelling did not sweep through all nominal stem types, for instance
bringing the plurals of the consonant stems into line with the singulars
(cf. hnotr ‘nut’ : hnotr ‘nuts’) or yielding *magir instead of megir ‘sons’
from PN *ma3ziR (nominative plural of the u-stem mogr ‘son’).

A simplification went in the other direction with respect to the ja-
and jo-stems. The diachronic view of a ja-stem neuter example (again
citing surface forms) would be as follows:

18. Early PN After Syncopation Ol
and Restructuring

singular

N *wadja™  *wad (*vad) ved
A *wadja™  *wad (*wad) ved
G *wadjas  *wads (*wads) veds

D *wadje vedi
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plural

N *wadju *wad (*wad) ved
A *wadju *wad (*wad) ved
G *wadjo" vedja

D *wadjum R vedjum.

Note that in the above examples a straightforward rule of syllabification
following the operation of Rule 13) on the proto-Norse forms is necessary
+

C
is again the input for Rule 13) which acts to delete the 7, thereby yielding

for the purpose of converting Cj {2; } > Ci{ } The output of this rule

C
Rule 13) was to leave an ¢ which then caused mutation before its final
deletion, is a moot point. In any case, the synchronic result is a marking
for mutation. Note below in the example PN *bani > OI ben that the
syncopation rule would remove the terminal 7 at once with no residue to
feed the mutation rule after syncopation, which militates against positing
the action of Rule 6) between two operations of Rule 13) here.

In the case of ved we find the mutated vowel upheld by only three
members of eight—as far as the diachrony is concerned. If numbers make
any difference in this discussion, then one can find stronger numerical
support in the paradigm of a jo-stem, for example in that of OI ben
‘mortal wound’:

C { * } Whether the diachronic effect of Rule 13) > syllabification rule >

19. Early PN After Syncopation OI
and Restructuring
singular
N *bani *ban (*ban) ben
A *bani *ban (*ban) ben
G *banjoR benjar
D *banju *ban (*ban) ben
plural
N *banjoR benjar
A *banjonR (?) benjar
G *banjo" benja
D *banjumR benjum.

The jo-stem paradigm can thus perhaps show historical support for five
of eight paradigmatic members. One would expect, however, that it is
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not the statistics of the situation but rather the underlying representation
of the word in question that is significant. In other words, at some syn-
chronic stage following syncopation and restructuring the underlying
form of members of the jo-stem paradigm was changed to include j
everywhere.

On further observation one can see that all short stem nominal para-
digms with j showing anywhere within the paradigm exhibit a mutated
vowel throughout that paradigm. There is no apriori necessity for such
uniformity, as a great variety of forms co-occur in other stem types
(cf. the u-stems or the d-stems, short stem examples of which are, respec-
tively, OI logr ‘liquid, sea’ and OI sgg ‘saw’). It is then evident that the
presence of j in a nominal paradigm marked the whole paradigm syn-
chronically for mutation, whether or not it was likely from a diachronic
point of view.®

The decrease of allomorphy in the ¢- and ja/jo-stems, as opposed to
the rather striking retention of allomorphy in the u- and 6-stems, is in
itself yet another example of the categorical specificity maintained in
various paradigmatic sets by Icelandic. It is extremely interesting to note
that the base forms for the u- and é-stems were not subject to phonological
reinterpretation, as no restructuring took place after syncopation of the
» which initiated phonological mutation in those forms. Note, for example,
01 spg ‘saw’ from PN *sagu (in turn from PGme *sagd) with retention of
u-mutation after syncopation, as opposed to OI stadr ‘stead’ which lost
its “wholly phonetic” mutation after the restructuring of the base form,
as indicated above.

With respect to i-mutation, restructuring without subsequent simpli-
fication seems to have been limited to some of the forms which had ¢
alternating with &, as in Ol fetill (nominative singular): fatlar (nominative
plural). Simplification toward or away from the mutated phone took
place in those forms which in their paradigms had no medial cluster of
two consonants between which an underlying ¢ could be construed. The

9 Note that even certain of the short stem masculine ¢-stems, namely those having
7 in the dative plural (and with -s or -jar in the genitive singular), have been associat-
ed with the ja- or jé-stem types. It would seetn that there was a split at an early date
between some i-stem forms to which, say, the dative plural PN *.um R was attached
in place of the historical PGme. *-imiz and others to which PN *-um R was appended
in place of just the PGme. *.miz. That is, a split developed between PGme. *sta di-
miz > PN *stadumR and PGme. *kulimiz > PN *kuliumR (> OI kyljum, dative
plural of kylr ‘cold’). Synchronically, then, the presence of § in the paradigm marked
the whole thing for mutation, as was the case with the ja- and jo-stems.
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presence of [i] between the ¢ and [ of fetill versus its lack in fatlar evidently
still elicited from the speaker an immediate, “wholly phonetic” response
of [a] or [e]. The alternating presence/absence of ¢ in the paradigm of the
i-stems, as in OI stadr (nominative singular): stadir (nominative plural),
however, does not support the allophonic alternation any longer. Surely,
there is an ¢ showing in the ¢-stem paradigm. That 7, though, alternates
not with @ within the stem but rather with other case endings. It is also
perhaps of value to note that those nominal stems showing lexical
(morpheme) feature marking for mutation, as in OI Anof (nominative
singular): hnetr (nominative plural), no longer have an ending in -ir
marking the nominative plural.

With respect to verbs, those with j showing in the present tense behave
as do the nouns with j. That is, in the present tense, in the optative, and
in the imperative, the mutated form appears throughout the paradigm.
Consider, for example, the present indicative paradigm for OI temja ‘to
tame’:

20. singular plural
1. PN *amju > tem 1. PN *amjumBR > temjum
2. PN *tamjiR > temr 2. PN *tamjed'® > temio
3. PN *amjiR > temr 3. PN *amjan > temja.

Contrast OI temja then with Ol fara ‘to journey’, where only the singular
of the present indicative is marked for mutation. (The first person singular
has been levelled to agree with the other singular forms, as well as to the
regularly mutated form of the first person singular of the jan-verbs, like
tem above.)

21. singular plural
1. PN *faru : fer 1. PN *farumBR > forum
2. PN *fariR > ferr 2. PN *faréd > farid
3. PN *fariR > ferr 3. PN *faran > fara.

The forms which are not already marked by morpheme feature designa-
tion for mutation in the present indicative bear a resemblance to the
masculine ¢-stem nouns, at least at the surface level. Here we also have 2
alternating with ¢ and « but now in the personal endings, whereas there
it was in the case endings: stadir : farid, stada : fara, stodum : forum.

10 Noreen (1913: 211) suggests the possibility of PN *.&d from *-aid to have been
generalized for all second person plurals in Icelandic.
4 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXXVII
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The same set of alternations seems to take place in the great majority
(about 90 percent) of the past indicative forms of the jan-stem (temja)
verbs. But this resemblance is only apparent, as the ¢ showing in this
paradigm is derived from historical ¢, which produced no mutation. The ¢
which was historically present in this paradigm was syncopated out, and
the base form was restructured with no subsequent opportunity for
mutation to occur:

22. a. reconstructed forms in PN

*tamido™ *tamioe R
b. mutation (Rule 6)
*temido™ *teemioe B
c. syncopation (Rule 13), yielding restructured base forms
tamoo™ tamoé R
d. Old Icelandic
tamda ‘I tamed’ tamdir ‘you, he tamed’.

6. In the above sections we have attempted to provide at least a partial,
albeit somewhat speculative, explanation of the diachrony leading to
the plethora of forms resulting from the historical short stem base VC}
[i, j]. In summarizing we could say that we see various currents of change
and accommodation running in quite specific directions in the history of
Old Icelandic phonology. First, i-mutation operated everywhere, yielding
the /e, o, y/ which is still present in those short stem forms which were
a) not subject to restructuring, b) marked for underlying j throughout
the paradigm, or ¢) marked for mutation by lexical (morpheme) feature
designation. The absence of /e, @, y/ or [e, g, y] where it might otherwise
be expected can be ascribed to restructuring of the base form after syn-
copation of the 7. Such restructuring is well illustrated in the past indica-
tive of the vast majority of the jan-verbs (tamda, etc.) and in the nominal
i-stems, except for the curious suppression of the expected “wheolly
phonetic” allophone which should appear in the nominative and accusa-
tive plural. As mentioned, though, we do have a parallel surface relation-
ship in the plural forms of the present indicative of the strong verbs
(farid like stadir, etc.). Perhaps the systematic difference noted between
the alternation of 7 and 0 within the stem (leading to allophonic variation
in the stem) and the alternation of 7 and @ in the case or personal endings
(not leading to allophonic variation in the stem) expresses well the intui-
tion of the native speaker with respect to the derivation of the word in
question. Old Icelandic, then, was capable of maintaining a good many
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systematic relationships simultaneously with very little blurring between
systems.

Still unmentioned are, however, a few forms which are problematical
in that they do not align themselves to the appropriate systems sketched
above. Within the jan-verb category there are the past tense forms OI
setta ‘I set’ from PN *satido™ and Ol selda ‘T delivered’ from PN *saliog®,
where, respectively, *satta and *salda would be expected. Note, for exam-
ple, the regularly predictable lack of mutation following restructuring of
the base forms in OI latte ‘I hindered’ from PN *Iatido™ or OI wvalde
‘I chose’ from PN *walido”. Within the nominal abstracts from the proto-
Germanic suffix *-i06, the vast majority of which are marked lexically
for mutation (as with OI fremd ‘furtherance, honor’ from PN *framiou,
etc.), there are a couple of items which do not show the expected marking
for mutation, as, for example, OI hugd ‘affection’ from PN *huzidu. This
word seems, however, to appear only in compounds in the form Augdar-,
according to Zoéga (1910), or in the form -hygd. When the suffixed form
appears, it is conventionally marked for mutation. Another deviant
example in this class is OI ugd ‘fear’ from PN *uzidu. Why it was not
associated with the rest of the feminine abstracts from PGme. *-ido is
not clear.

According to Noreen (1923: 271) there are some ¢-stem nouns which
show alternation between mutation and lack of mutation, although later
sources—for example de Vries (1962: 87 under dunn)—equivocate on the
etymologies of these forms. It may be that the split noted in footnote 9
between the type illustrated by stadr and that illustrated by kylr could be
responsible for alternating interpretations of the same etymon emanating
from the historically unified proto-Germanic ¢-stem paradigm.

7. The synchronic phonology of Old Icelandic, as can be interpreted from
the texts, is interesting in comparison with the diachronic phonology
from which it derived, as it, of course, illustrates a crossection of the
historical development of that language.

It can be noted that in the synchronic grammar of Old Icelandic certain
simplifications evolve which lend credence to Kiparsky’s (1968) notion of
marked versus unmarked ordering of rules. Kiparsky predicts the general
tendency of rules to move from marked relationships of ordering into
unmarked orderings, and this tendency can be observed in the Old Ice-
landic data. That is, if two rules act such that the output of one affects
the input of the other, then the unmarked ordering of the rules would be
that relationship in which one rule “feeds” another:
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23. [x] = [y]
24. [y] — [z].

The corresponding marked ordering would be that which causes the first
rule to “bleed” the other, i.e. to remove elements which would otherwise
merge with the input of the second rule:

25. [a] — [b] in environment E
26. [a] — [c].

It is Kiparsky’s contention that “rules tend to shift into the order which
allows their fullest utilization,” i.e. unmarked order tends to prevail.

If we lock at Rule 6) and Rule 13), we see that Rule 13) does in fact
remove the environment necessary for the operation of Rule 6). We
should therefore expect this bleeding relationship to be minimized in
synchronic Old Icelandic. Remember that it was necessary in the dia-
chronic derivation to order Rule 6) both before and after Rule 13) in
order to account for PN *fari 2 > OI ferr with mutation before syncopa-
tion and PN *fatilaR : *fatilo B > Ol fetill : fatlar with mutation after
syncopation. When we look at the data from the point of view of Old
Icelandic, we see that the synchronic basis of ordering these rules must
be different from the diachronic basis of ordering.

Anderson (1969) has proposed that forms which are exceptional as to
their phonology can be taken into account by positing alternate ordering
of rules. In discussing exceptions in Old Icelandic and other languages,
Anderson states that “the existence of such exceptions indicates that
ordering relations have the same sort of status as rules in the grammar”
(201). That is, forms can be marked for exceptional ordering of rules as
well as for exceptional application of any one rule. Anderson shows that
by allowing the application of rules in more than one order, otherwise
inexplicable exceptional forms can be accounted for. For example, from
ahwu (Anderson does not star reconstructed forms) the form ¢ ‘river’
would be predicted to result by the action of 1) the w-mutation rule,
yielding phwu, 2) the rule for vowel lengthening before £ + consonant,
yielding ghwu, and 3) regular rules for the deletion of the &, w, and u,
yielding ¢. There was also in the grammar a rule raising a short ¢ to o.
If the rule for raising were exceptionally allowed to apply before vowel
lengthening, the result would then be the unexpected but attested form 6.
The rules needed to produce ¢ instead of the predicted reflex ¢ were
already present in the grammar, so the exceptionality rests just on the
number of rules utilized in the derivation and on their ordering.
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For synchronic Icelandic, then, there are alternations fetill : fatlar and
the infinitive of the verb with the second and third person singular
present indicative fara : ferr. Evidently the ¢-mutation rule is still opera-
tive in the grammar, as shown by the @ : e alternations. To get such an
alternation in fara : ferr, an underlying ¢ must be posited for ferr, i.e.
there must be an s operating between the two #’s which is deleted in the
surface phonology. This tells us that the syncopation rule must still be
operative in the synchronic grammar.)! How are these rules to be the
ordered ?

Syncopation must still be ordered after s-mutation for ferr, as otherwise
no mutation would be possible. Consider, however, the word fatlar. It is
clear that for fatlar at some point in its derivation an 7 must be posited
between the t and the /. It is in the same paradigm as fetill, and the stem
of the word is clearly bounded by f on the left and by ! on the right. The
form fatlar, then, shows the opposite ordering, as no mutation occurs.
Thus (following Anderson) we have the synchronic derivations:

27. underlying form farir fatilar
Rule 6) ferir  Rule 13) fatlar
Rule 13) ferr Rule 6) ------- .

The ordering of Rule 13) to precede Rule 6) is a bleeding order, which—if
Kiparsky’s contention is correct—one would expect to be phased out of
the grammar. Note, then, the type ferill ‘track’, a word derived from fara
‘to journey’, with its plural form ferlar. Here is quite clearly a case where
the rules have assumed their nonbleeding order, and the plural form
*farlar projected from the diachronic model has, in fact, been overruled
by a simplification in the grammar. We can follow this development in
words such as lykill ‘key’ and its plural form luklar, which in later manu-
scripts and in Modern Icelandic appears as lyklar. From thirty words of
the fetill type in Modern Icelandic there is apparently only one left which
shows the bleeding order (ketill : katlar), according to a quick survey of
Bodvarsson (1963). Two others show partial retention of the bleeding
order: trygill ‘a little trough’ with its dative singular form frugli but with

11 Note that the syncopation rule (Rule 13) also correctly predicts for the synchronic
grammar which occurrences of ¢ are deleted. The formulation of Rule 13) then
circumvents the necessity “that every ¢ carry some feature which indicates its
status with respect to the deletion rule, since not all ¢’s are deleted,” as Anderson
(1969: 28) stated in objecting to a synchroniec rule of syncopation. Anderson then
proposed that the 7 subject to deletion be represented as [-stress], [-tense].
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the nominative plural iryglar, and tygill ‘narrow band’ with a nominative
plural showing both orderings, i.e. fuglar or tyglar.1?

It is interesting to note that bleeding order was eliminated (for the
most part) just where there existed an alternation between mutated and
nonmutated vowels within a paradigm. Even Modern Icelandic retains
the bleeding order for the preterite indicative of the jan-verbs, with the
exception of the aforementioned selja :selda and setja : setta. Were it
not for the existence of these two verbs in the set, the jan-verb preterite
indicative could be analyzed synchronically without the positing of an
underlying ¢.

12 As is to be expected, there are some other forms which are marked not by lexical
class but individually for nonapplication of the ¢-mutation rule. Observe the quite
anomalous forms OI drasill ‘horse’, dusill ‘goblin’, skutill ‘harpoon’, studill ‘stud,
stay’, svadill ‘a slippery place’, and vadill ‘a shallow ford’. These forms would be
expected to show mutation like fetill. At least for dusill and va dill there is evidence
that mutation occurred in East Norse, as shown by the Swedish place name Dyssel-
bicken and the Old Danish form vathal. Noreen (1918), in discussing the form dusell,
claims that the expected *dysill is suppressed by analogy to the syncopated forms.
Perhaps a case could be made on this assumption for dusill but not for drasill, the
syncopated forms of which show u-mutation:

28. singular plural
N drasill N not attested
A drasil A drgsla
G drasils G droslum
D drpsle D drgsla.

That is to say, for drasill there was a paradigmatic—and historically valid—inter-
change between the diminutive suffixes -2l- and -ul-.

The problematic exceptions within the paradigmatic set dominated by the
fetill type all show confusion between various rule orderings. For example, vadill
shows the alternate genitive singular forms va dils or ve dils along with the predicted
tl-diminutive dative singular vadli (cf. fatli from PN *fatilé) but the wl-diminutive
accusative plural vgdla in competition with the ¢l-diminutive of the same case and
number vadla. :
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OLGA SMIRNICKAJA

The Impersonal Sentence Patterns

in the Edda and in the Sagas

I

Mononuclear impersonal sentence patterns' belong to those features of
Old Icelandic, which markedly distinguish it from the rest of Germanic
languages and have never ceased to attract attention. Even at a time,
which was least favourable for syntactic research, Fr. Holthausen and A.
Heusler found it necessary to break the tradition of neo-grammarian
manuals and occupy large sections of their well-known Old Icelandic
grammars with syntactic description.?

But if Holthausen and Heusler were inclined to treat the peculiarities
of Icelandic syntax as a deviation from the common Germanic “logically
grounded” norms, brought about by the “Volksstil” of Icelandic litera-
ture, by its so often mentioned “Lakonismen”,® many modern scholars
turn to Old Icelandic for a clue to the parent Germanic syntax.

It is well known, that the similarity of syntactic systems of cognate
languages is so often not a reliable basis for reconstruction, since it may
be difficult to distinguish between original, inherited syntactic elements
and those, which came to life in the course of parallel development. It is
for this reason that the attention has been shifted to syntactic divergen-
cies, particularly to those of them, which can be plausibly accounted for
as a manifestation of successive stages in development.

That is why such an important role is assigned to Old Icelandic syntax,

1 Or simply “impersonal sentences” everywhere below. Thus, sentences with the
so called “formal subject” (E ¢, G es, Sw det ete.) are eliminated from consideration,
and impersonality is treated as a problem of sentence structure, and not of sentence
semantics only. Impersonality in the stated meaning is not, however, identical
with “subjectlessness”, since the latter might be caused by contextually conditioned
ellipsis of the subject.

2 Fr. Holthausen, Lehrbuch der altislindischen Sprache, Weimar, 1895; A. Heus-
ler, Altislindisches Elementarbuch, Heidelberg, 2. Aufl., 1913.

3 A. Heusler, op. cit., 130; 202—211; Fr. Holthausen, op. cit., 188—189.
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which is often regarded as a unique collection of “relic” or “original”
syntactic phenomena.* At first sight Old Icelandic meets the needs of
contrastive analysis and reconstruction, providing students with a li-
terature unmatched for its variety and, what is more, devoid, as far as
folk style is concerned, of any classical influence. There is, however, a
most regrettable hindrance: Old Icelandic itself appears before the stu-
dents’ eye as a language with no recorded history. In this respect Old
Icelandic with its hundreds of manuscripts is no better than Gothic with
its Codex Argenteus. To make things still worse, the principal Icelandic
monuments were recorded not earlier that in the beginning of the 13th
century, i.e. at the period, when the main West Germanic languages had
already entered a new phase of their development and had by then a
centuries-old history, directly accessible to observation. As to the trends
in early history of Icelandic (Norrgn) syntax, it can be revealed only by
indirect evidence, which is seldom reliable.

A case in point are the Icelandic impersonal sentence patterns, where
we find ourselves in the very midst of controversial chronological hypo-
theses. Only one point is indisputable here: “Eine hervorstehende Eigen-
tiimlichkeit des aisl. Satzbaues ist die Menge der subjektlosen, unper-
sonlichen Zeitworter.”?

A short passage from Njalssaga will be sufficient to prove the tenabi-
lity of this conclusion:

“Undarliga synist mér nid, — ek pykkjumst sjd um alla stofuna, ok
bykkir mér sem undan séu gaflveggirnir bddir, en blédugt ollt, bordit ok
matrinn.” Ollum fannst pd mikit wm nema Skarphedni. Hann bad menn
ekki syrgja né ldta 6drum herfiligum ldtum, svd at menn matti ord ¢ pvi
gera, — “ok mun oss vandara gort en 60rum, at vér berim oss vel, ok er pat
at vanum” (Nj 171).

If, however, the synchronical situation appears to have been sufficiently
clarified, all pronouncements concerning the origin of impersonal sentence
patterns can be neither proved nor refuted. Let us now consider the argu-
ments, which have so far been brought into circulation.

¢ Cf., among others, S. D. Kacnel’'son, K genezisu nominativnogo predloZenija,
Moskwa—Leningrad, 1936, 24 f; Idem, Istoriko-grammatideskije issledovanija, I,
Leningrad, 1949; M. M. Guxman, Konstrukeii s datel’'nym—vinitel'nym padeZom
lica v indo-jevropejskix jazykax, AN SSSR, Otdelenije literatury i jasyka, Vol. IY,
3—4; A. V. Desnickaja, Perexodnyje i neperexodnyje glagoly v drevneislandskom
jazyke, in: Ulenyje zapiski Leningradskogo Universiteta, vol. Y, 1941; V. M.
Zirmunskij, O primenenii matematideskix metodov v jasykoznanii in: Lingvisti-
deskaja tiplogija i vostoényje jazyki, Moskva, 1965, 110.

5 A. Heusler, op. cit., 165 f.
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This problem is largely the problem of the first origins of impersonal
sentence patterns in Indo-European. A long and heated discussion on the
relative chronology of personal (“nominative”) and impersonal sentence
patterns resulted mostly in a sceptical attitude towards attempts to
bring forward a universal solution.® It is believed now, that the im-
personal sentences of a given language can be both very archaic and very
young. It has also been suggested that the spreading of impersonal sen-
tences was somehow connected with the specific conditions, under which
the corresponding literary languages were formed. It will be recalled in
this connection, that already Miklosich has mentioned a remarkable fact:
the greater the Latin influence on the written norms of a language, the
less the part of impersonal sentences in its syntactic system.?

It is not improbable, therefore, that the Old Icelandic impersonal
sentence patterns are genetically heterogeneous and can be traced back
to quite different states in the history of the language. Non-germanic
comparative material, however, can scarcely lead to any positive con-
clusion. Even if we could learn to distinguish between “primary” and
“secondary” sentence patterns, the absolute chronology of conjectural
innovations would have been impossible to determine. It follows, that an
innovation assumed for Indo-European can prove to be an archaic
element for any of the Germanic languages. On the other hand, a con-
struction considered as a relic remnant of some earlier strata might have
been succeptible to processes, which breathed a new life into it.

To bring out the point more clearly several examples will now be
adduced. Thus, M. M. Guxman suggested, that impersonal constructions
with Dative | Accusative of the person (O.Icel. mik dreymir, mér skilzk
vel) go back to the “pre-nominative” (ergative) stage in the evolution of
the IE sentence.® This opinion is corroborated by convincing typological
considerations. Nevertheless, the author finds it necessary to emphasize,

6 See especially: Fr. Miklosich, Subjectlose Sitze, Wien, 1883; K. Brugmann, Der
Ursprung des Scheinsubjektes “es” in den germanischen und romanischen Sprachen,
in: Berichte tiber die Verhandlungen der Konigl. Sdchsischen Gesellschaft der
Wissenschaften, Leipzig, 1917, H. 5; W. Brandenstein, Das Problem der Imperso-
nalien, IF, XLVI, 1928, 1—26; S. D. Kacnel’son, K genezisu nominativnogo
predloZenija, 24f. A brief account of this discussion, with respect to Scandinavian
languages, can be found in E. Wessen’s Svensk sprakhistoria, IIT (Grundlinjer till
en historisk syntax), Stockholm, 1956, 183 f.

7 Fr. Miklosich, op. cit., 186.

8 M. M. Guxman, Konstrukeii s datel’'nym / vinite’'nym lica i problema ergativnogo
proslogo indojevropejskix jazykov, in: Ergativnaja construkeija predloZenija v
jazykax razliényx tipov, AN SSSR, Leningrad, 1967.
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that ... only the sentence pattern is ancient. It was differently used in the
separate language groups. The productivity of this pattern shows, that
the prevalence of nominative sentence patterns does not preclude the
language from retaining and even developing subsystems with features,
entirely out of keeping with prevailing norms”.®

A. Aleksandrov and H. G. Halbe drew attention to another pattern,
with the impersonal form of a transitive verb and a direct object (e.g.
peim gaf byr).1® The authors have very little in common as far as their
methodology and syntactic background are concerned. But they are
unanimous in regarding sentences of this type as decrepit relics, bearing
the seal of primitive thinking. This view is to be discussed later (see p. 681.);
but whatever the origin of the construction in question, its subseqent
development cannot be predicted from it. According to Aleksandrov sen-
tences like peim gaf byr should have been ousted by regular passive con-
structions many centuries ago. This prophecy has not come true: they are
still in current use in Modern Icelandic.

Would it not be more helpful then to proceed from the facts available in
Germanic languages? It is common knowledge that mononuclear im-
personal sentences occur in Gothic, Old and Middle English, Old and
Middle German, Old Swedish and other Germanic languages. Instances are
comparatively few in number and clearly point to the obsoleteness of the
patterns in question.!! In English and most Scandinavian languages the
mononuclear impersonal sentences had fallen into disuse as early as the
17th century. Some kinds of impersonal patterns are still extant in modern
German, but even these are rapidly going out of use. The continued
decrease in the use of impersonal sentences is the outcome of two general
principles: first, the intrusion of the formal subject into the structure of
the sentence (e.g. OE par sniwde — It snowed there, in Mod.Engl.) and,
secondly, the “inversion” of the original sentence pattern, which consisted
in transforming the object of the older patterns into the subject of the
newer ones (e.g. you in Mod. Engl. ¢f you please is genetically the object,
while synchronically it occupies the position of the subject).

It is sometimes taken for granted, that the same trends are inherent

9 Op. cit., 73.

10 A. M. Aleksandrov, Genezis stradatel’nogo zaloga v drevneislandskom jazyke,
Uéenyje zapiski Leningr. Universiteta, vol. V, 1941; H. G. Halbe, Das Passiv in der
klassischen altisldndischen Prosa, Géttingen, 1963.

11 Of most recent books, see: F. Th. Visser, A Historical Syntax of the English
Language, I, Leiden, 1963, 20 f; I. Dal, Kurze deutsche Syntax auf historischer
Grundlage, Tiibingen, 1962, 166 f.
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in Icelandic, but, in contrast with the other Germanic languages, Ice-
landic retains the original proportion of different sentence patterns to a
greater extent. This “lagging behind” is then accounted for by extra-
linguistic phenomena: connected, in some way, either with the marginal
position of Icelandic among other Germanic languages or with the out-
standing “backwardness” of Icelandic society. This opinion, which is
favoured by some students of Icelandic, is, however, far from conclusive.
There is nothing to prevent us from assuming, that the divergencies be-
tween Icelandic and non-Icelandic syntactic systems resulted not from a
“uni-directional”, but from a “bi-directional” evolution. In other words,
Old Icelandic (Norrgn) and the other Germanic languages could have
been drifting apart in the course of time instead of following each other
on the same way.

This assumption seems to be in complete accord with the status of
impersonal sentences in Modern Icelandic syntax.!? As a matter of fact
Icelandic is the only Germanic language, where the sentences in question
are far from falling into disuse. A comparison between Old and Modern
Icelandic syntactic phenomena would have certainly been most instruc-
tive in many respects. It could not, however, be of much use in recon-
structing syntactic trends for the pre-literary period. The fact is, that the
Modern Icelandic literary language has been formed remarkably early and
under a remarkably strong influence of the classical Old Icelandic of the
sagas. This influence must have been very important as far as syntax is
concerned, which precludes us from regarding Modern Icelandic syntax
as a result of spontaneous historical evolution.

It follows then, that neither the general regularities of Indo-European
syntactical typology; nor contrastive analysis of different Germanic
languages; nor, finally, the subsequent history of Icelandic syntax explain
the pre-history of the patterns under consideration. There is, however,
one aspect, which has not been so far taken into account. It has never
been attempted, as far as we know, to reconstruct the history of im-
personal sentences in Icelandic proceeding from Old Icelandic facts them-
selves, or, to put it more bluntly, no attempts has been made to make full
use of the exceptional versatility of Old Icelandic literature.

The most important manuscripts of Old Icelandic literature were
written in the 13th century. The underlying oral “texts”, however, go

12 Unfortunately, it does not receive all the attention it deserves; the well-known
book by Jakob Joh. Sméri (Islenzk setningafredi, Reykjavik, 1920) remains the
only comprehensive syntactic description of Modern Icelandic.
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back to a much earlier time. Several modern students of Old Scandinavian
literature have tried to date sagas judging by their linguistic peculiarities.
Would it not be possible to use this method, mutatis mutandis, for
linguistic purposes, in other words, try to reconstruct the history of
Icelandic language on the basis of achievements in the history of Ice-
landic literature? Unfortunately, such a “reconstruction” would be quite
unrealistic not only because of the fact, that the philologists do not agree
with each other, but mainly because of the instability of oral texts in
general. “The only firm date with respect to these poems (i.e. the Eddic
poems.—O. S.) remains the date, when they were put into writing, i.e.
the 13th century.”13

It is apparently not the supposed dating of various monuments, but
their genre as such which matters in the historical evaluation of their
linguistic peculiarities. It has been proved more than once (at least with
respect to phonetics and morphology) that diachronical distinctions are
often disguised in synchrony as stylistic divergencies between prose and
poetry. The ultimate purpose of the present paper is, then, to show that
the same is true for the patterns under consideration, that is here, too,
the synchronic stylistic divergencies are found to be “diachronically
oriented”. The historical interpretation of these divergencies thus becomes
instrumental in explaining the above historical and typological data,
which had been shown to be otherwise unaccountable for.

It can be objected, however, that the very existence of such divergen-
cies has not been so far established. Impersonal sentences are not listed
among syntactical phenomena, which distinguish the Eddic poetry from
the prose of the sagas in Nygaard’s “Norren syntax”.!4 Moreover, the
description of impersonal sentences in Nygaard’s book is, in fact, just a
more detailed version of the corresponding paragraphs in “Eddasprogets
syntax” by the same author.'® It follows, that what has been described
above as our ultimate purpose can be achieved only by means of a
minute contrastive analysis of the monuments in question. This, then, will
be the first step in our research.

13 M. I. Steblin-Kamenskij, StarSaja Edda, in: StarSaja Edda. Drevneislandskije
pesni o bogax i gerojax, perevod A. I. Korsuna, redakcija, vstupitel'naja statja i
kommentarii M. I. Steblin-Kamenskogo, AN SSSR, Moskva—Leningrad, 1963,
212.

14 M. Nygaard, Norren syntax, Kristiania, 1905, 3.

13 Tdem, Eddasprogets syntax, Bergen, 1865.
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I

1. Selection of the material

Two “corpuses” of text of approximately equal length 1) from the Eddic
poems and 2) from the family sagas are carefully collated. The choice of a
“commensurable” prose text is important because unless this is done,
proper contrastive analysis would be impossible. It explains why larger
prose texts could not be used, although so readily available.!6

The following sagas served as suitable samples of prose text: Fridpjofs
saga ins froekna (in full), Hrafnkels saga freysgoda (in full), Egils saga
Skallagrimssonar (chapters I—XXX) and Gisla saga Strssonar (chapters
I—XX).17

The method of collecting and preliminary classifying the material is the
exact opposite to that used by the authors of existing Icelandic grammars.
Whereas the latter select and classify impersonal sentences in accordance
with various extralinguistic concepts, expressed in them, the present
author has chosen to start from the syntactic patterns, as they occur in
writing.

The material comprises all the subjectless sentences with the verb in
the 3rd pers. sing., including those, which are usually regarded as elliptical
sentences (on the ground, that their subject can be “reinstated” from the
syntactic context or the situation). Eliminating such sentences from the
collection would have, naturally, presupposed the task of distinguishing
them from impersonal sentences proper, and this would involve the
danger of the corpus becoming dependent on the syntactic views of the
author. Therefore some kinds of elliptical sentences are differentiated
from the impersonal ones only at a later stage of analysis (see p. 66). The
only exception has been made for the most indisputable kind of elliptic
sentences, namely for those with the omitted pronominal subject.!®

All the sentences were divided, according to their patterns, into seven
basic groups, which differ in their predicate structure (verbal / nominal
predicate) and, secondly, in the presence | absence of the object (nominal
complement).

16 All the omissions which might occur in our collection are unintentional and thus
could not have considerably affected the result of the analysis.

17 The editions used here are indicated in the list of abbreviations in the end of the
present paper.

18 Tt should be remembered, that this kind of elliptical sentences, inherent in most
inflectional languages, is comparatively rare in Old Icel. and used here mostly in
poetry.




8] The Impersonal Sentence Patterns in the Edda and in the Sagas 63

Table 1.
I
Vimp-(Adv)1® lito, er lysti.
II
Ndat/acc/prep'vimp a) ltkads honum wvel.
b) mik dreymadr.
c) pd kom at peiri stefnu.
11T
Viink.imp- Vsup-(Adv) svd er ni rddit.
v
Naat/prep- Viink.imp- Vsup a) borgit er flota.
b) il peirar veizlu var aflat.
v
Viink.imp-Adjneut-(Vinr /AdV) a) langt er at fara.
b) fldtt var po undir.
VI
Nda.t/prep‘Vlink,imp'Adjneut/AdV a) mér er krankt.
b) ok pykkir svd ollum.
c) ollt er med dsom.
VI
Naat-Viink-tmp-Nnom mér er porf.

2. Quantitative data

It is easily seen that all the patterns under consideration are much more
frequent in the sagas, than in the Edda, the general proportion being
2,56 : 1.

Atlamal stands markedly out from the rest of the Eddic poems: its 105
stanzas contain 37 impersonal sentences (as opposed to only 6 sentences
in 43 stanzas of Atlakvida). This remarkable fact will be discussed later
(p. 82).

19 Here and below the following symbols are used: N-noun or pers. pronoun;
Vimp-impersonal form of the verb; Vsyp-supine, i.e. the non-conjugated form of the
past part.; Ving-link-verb. The other symbols hardly need any explanation.
Parenthesized are the grammatical forms, which are characteristic of a given
pattern, but do not serve as its distinguishig features.
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Table 2.
Pattern The amount of instances The amount of instances
in the Edda in the sagas
I 3 49
II 36 103
III 9 25
Iv 28 61
A% 16 24
VI 23 52
VII 22 32
Total 137 346

However expressive these figures may be, they can not be considered
as a direct evidence for any syntactic divergencies between the sagas and
the Edda. Our corpus is, certainly, too small for reliable statistical data
to be based on it. Besides, such data could be regarded as possessing
literary rather than linguistic relevance. That is, they may not go beyond
the obvious fact, that the description of the weather, of the physical or
psychic states of a person etc. are more common in prose than in poetry.

Further evidence is to be obtained from a detailed syntactic analysis of
the material.

3. Syntactic analysis

Most of the basic patterns can be subdivided into smaller groups (marked
out on the previous page). On the other hand, similar or identic patterns
can signal quite different syntactic meanings, that is to say, belong to
sentences, formed by means of totally different transformational rules.
It is also important to be familiar with the specific lexical material,
which serves as the “content” of a given pattern. It follows that every
impersonal sentence can be examined from different points of view. In
the present paper, however, we take into account only those of their
characteristics, which help to distinguish between the syntax of the sagas
and the syntax of the Edda. In other words, the borderlines between
the different sub-groups, discussed below, turn out to serve at the same
time as borderlines between the monuments in question.

Pattern I  Vypp-(Adv)
The sentences, which belong to this pattern, should be sub-divided into
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five minor groups. Only two of them are shared by the Edda and the
sagas. The others appear to be the specific property of prose syntax.

1.1. The corresponding paragraphs of text-books usually begin with
lists of “really impersonal verbs”,2 that is the verbs which have no other
forms except impersonal ones. Most of these verbs denote “natural
phenomena”. What immediately strikes the eye is the extremely low
number of the instances of these verbs both in the Edda and in the sagas.
As far as the Edda is concerned, the material is confined to just one single
unquestionable phrase:

lito, er lysti (Am 30,1)

The other verb from the same semantic group, marked in the dictiona-
ries as “impersonal”, occurs here only in connection with the subject (it
makes no difference, if this position is occupied by a noun of abstract
meaning):

fiolo um vidrir & fimm dogom (Hév 74,5)
The instances from the sagas are as follows:
... en er haustadi (Eg V,11); ... adr en létti (Gisl XX,2)

1.2. The only instance of a “quasi-impersonal verb” within this pattern
is the following sentence from Atlamal:

fari, sem ek fyrir maelik (Am 34,5)

Two other sentences where verbs of motion have the same vague
meaning of “course of events” contain a regular subject and are thus left
outside the scope of the present research:

mart gengr verr, en varir (Hav 40,6); for allt sem fyrr (Sf 16)

As opposed to these two sentences, the above sentences from Atlamal
can be regarded as a sentence with a “truncated subject”.2!

In the sagas the instances of this sub-group are quite numerous. The
verbs of motion (and state) used here with a similar “weakened” meaning

20 This convenient term, as well as the term “quasi-impersonal verbs” has been
introduced by W. van der Gaaf in his well-known book “The Transition from the
Impersonal to the Personal Construction in Middle English”. Anglistische For-
schungen, Bd. 14, Heidelberg, 1904.

21 This term does not imply any allusion to the diachronical correlation of both
types of sentences, but only the prevalence of two-member sentences in the syn-
tactic system of Icelandic.

5 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXXVIL
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are: fara, horfa, koma, lida, lika, snia, vera, verda, vikja. They are usually
followed by an adverb or an adverbial clause and tend to change into
functional words.

Ct. ... en par kom, at ... (Fr VI,3); nu for, sem mik grunade (Gisl VI,15);
sé ek nit, hversu horfir (Hrafn 44); and similarly in Gisl 1,10; VI,15; X,3;
X,6; X,8; X11,17; XV,5; XVII,3 etc.

The remaining types of impersonal sentences with this pattern do not
occur outside the sagas.??

1.3. It is therefore only in the sagas, that we find within this pattern
the verbs of motion in their direct meanings. These verbs are usually
followed by adverbial prepositional groups, thus:

hann sveifladi til sverdinu eptir Porgeiri, ok kom ¢ hendina ok ick af vid
gardstaurinn (Eg XIX,10); med annarri [hendi] leggr hamn 1 gegnum
Dorgrim med GQrdsiou, svd at ¢ bednum nam stad (Gisl XVI1,14); hann er
lagdr spjoti fyrir brjdstit svd at stéd ¢ gegnum hann (ib., XIII,6); ... en
Gisli tok pat {spjcdtit] ¢ lopti ok skaut aptr, ok kemr ¢ Porodd midjan, ok
flo © gognum hann (ib. XIX,34).

It is clear, that this sub-group is, syntactically, quite different from the
previous one. The subjectless sentences, which belong here, always occur
as the second of the two coordinated sentences, while the first invariably
contains a noun, which could (as far as its meaning is concerned) have
occupied the vacant position of the subject. These sentences (they are,
in fact, a cliché used in the descriptions of the battles) are justly regarded
as elliptical.

1.4. The pattern under consideration can be extended in the sagas to
include verbs other than the above-mentioned verbs of motion. No further
sub-division is necessary here.

Cf. ... ok sigloi sudr sem af ték (Eg XXI1,23); ... ef Ari vari heima,
at pd myndi eigi vel gefaz (Gisl I1,8); svd keitir par, er Bdrdr bjé (ib. 11,10);
... ef sud berr til, at ... (ib. XIX,28); ... med svd fagran skjold, at ljomadi
af (Hrafn 56).

I.5. The impersonal form of a modal verb appears to account for the
pattern in the last sub-group. The sentences, which belong here hardly
need any special comment.

Ct. ... en ekki skal hér raena (Bg XXII,21); ok mun laust fyrir liggja

22 The rest of the verbs, which could have been found here and which are marked
“impersonal” in dictionaries, occur in the Eddic poems either with a “formal”
subject or with a subjective clause, cf. vardar in Am 5,8; Hdl 17,7; 18,9. See also the
following footnote.




12] The Impersonal Sentence Patterns in the Edda and in the Sagas 67

(Fr II1,2); sidan feroudust peir, ok var at fara yfir vazis nokkurn (ib.
XT1,19); ekki md svd lengr fram fare (Gisl X,3); svd verdr ni at vera (ib.
XI1,6).23

Pattern 11 Nyat/ace/prep-Vimp
Sentences with this pattern are particularly diverse in their syntactic
structure and semantics.

II.1. This group stands out for really impersonal verbs and therefore
corresponds to the sub-group 1.1. (see p. 65). All the sentences here con-
tain the Dative or—more frequently in Old Icelandic—the Accusative of
person. Instances are numerous both in the Edda and the sagas. It is
worth mentioning, however, that the Edda has a much greater choice of
really impersonal verbs than the sagas. Among others we find here the
hapax legomenon tidir: mik fara tidir (Vaf 1,2).

Cf. also: meala pat margir, missir pé stérom (Am 35,5—86); minnir pk
etda (Grp 45,1); ef pik folks iadar finna lystir (HH 11 42,3—4); mara praut
ora (HHv 5,3); pess vaentir mik, at ... (Hym 18,1); kell mik ¢ haufud (Vkv
31,5) and, similarly, in Am 14,5 (dreymir); HH 11 8,4; Hdl 46,1; Hlr 2,6;
5,4; 6,6; (lystir), Hdl 42,8 ( pryjtr), and Akv 11,4 (missir—with Gen.).

Although the construction is frequent in the sagas, the same verbs
recur here; they are: dreymir (Gisl XIV,6), grunar (Eg XI11,7; Gisl VI,15),
skortir (Eg X11,7; X11,8; XXIX,2).

II.2. Sentences with transitive quasi-impersonal verbs follow exactly
the same pattern:

cf. ok grunar mik (Eg X111,7) and ok bar it knottin (Gisl XV,6).

If, however, the above sub-group is common in many Indo-European
languages, sentences with transitive quasi-impersonal verbs are consi-
dered as the exclusive property of Icelandic, and—a fact, which should be
particularly emphasized here—within Icelandic they are found almost
exclusively in the sagas.?¢

Transitive verbs, when used in impersonal sentences, retain their
principal meaning and govern their usual direct objects, cf. ... ok hylr

28 The case with d mun i geeda from Am 71,6 is not at all clear; probably this in-
stance should have been included into sub-group I, 5. In dictionaries gada d is
marked “impersonal”, but in texts it is found either with the “formal subject” or
with a modal verb. See, R. Cleasby, G. Vigfusson, An Icelandic—English dictionary,
Oxford, 1957, 222.

24 The only one instance from the Edda is: sleit Froda frid (Acc) fianda & mille
(HH 1,13,5—6).
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sttgu alla (Gisl XV,24) and ... pd 6k Mooir merkpan dik ... huldi bidd
(Rp 31,1—4).

The impersonal sentences should therefore be regarded here as sentences
with truncated subject (see above, p. 65). This sub-group can be exempli-
fied by the following passages:

b er vdr kom ok snaleysti ok tsa (Eg X1X,1); enerbyrgaf ... (ib. XI1X,2);
ba gerdi ... hvast vedr ok storm mikinn (Fr VI,1); hvdrigan stafn sd frd
odrum (ib. VI,4); kastadi pd enn hreggi ¢ méte peim (ib. VI 17); ok pyknar
vedrit (Gisl XV,24), see also Gisl XVIIL 4; Hrafn 58; 62 and some other
instances.

What makes these sentences so extraordinary? It is common knowledge,
that the most usual syntactic device, which is employed by Indo-Euro-
pean languages to avoid mentioning the doer of the action (its “agens”),
is the passive transformation. In Icelandic, as we have just seen, the
usual bi-nomial pattern with the passive verb-form exists side by side
with another device—the impersonal pattern with the active form.

It has been mentioned above (p. 59), that the construction of the peim
gaf byr type has been carefully examined by two scholars—A. Aleksandrov
and H. G. Halbe. Both of them take for granted, that this construction
is nothing else than an anachronism in Icelandic of the XIII century.
According to Aleksandrov’s theory, it is the active verbal form which
makes the whole construction anachronistic. The author arrives at the
following conclusion: “Our attention is wholly concentrated upon the
object and, regardless of its objectival form, tends to regard it as the
subject. This “mistake” in our grammatical thinking is easily excused,
since the purport of the sentence consists merely in pointing to a certain
change as suffered by the object.”?®

Halbe’s approach is almost the same; he stresses, however, another
point. He assumes, that it is the absence of the subject, that is misleading;
the active verb-form, on the contrary, is of essential significance here, for,
according to Halbe, it refers to a certain “mythological agens”, who acts
as it were incognito (“der ungennante Agens”) and commands the wind,
the waves and the human lives.26

Both scholars thus suggest, that the pattern of these sentences is no
longer adequate and needs to be brought into line with the content. But

25 A. M. Aleksandrov, op. cit., 84.

26 “Man vergleiche die in der altislindischen Prosa geldufige Wendung skilds med
peim sie wurden getrennt oder sie trennten sich mit einem Satz des eddischen Vkv.:
en um niunda naudr um skildi”. See H. G. Halbe, op. cit., 112.
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stimulating as their reasoning may be, it is based not on relationships
within Icelandic syntactic system (other types of impersonal sentences
are not even mentioned in both works), but on the norms inherent in
cognate languages. That is why both hypotheses leave the question unan-
swered: why, after all, this “relic” pattern should prove to be so stable in
Icelandic and keep on co-existing with the synonymous passive con-
struction.

It seems, that we might as well begin by proceeding from this pattern
instead of trying to “rectify” it one way or another. The spreading of this
pattern is not quite as extraordinary a fact as it is maintained by both
Aleksandrov and Halbe: for one thing, it is pretty common in the Russian
language. Cf. phrases lodku wuneslo “the boat was carried away”, ves’
urofa) poiglo “the crop was burnt by the sun”, teb’a sovsem zabryzgalo
“you are quite bespattered with mud” and the like. Instances of this
pattern were still more frequent in Russian (Slavonic) folklore (“bylinas”,
folk songs etc.)*” Russian verbs, when used impersonally, have in the
past tense a special impersonal form, which coincides outwardly with the
3rd pers. sing. neut. This marker safely distinguishes impersonal sentences
of this type from the corresponding two-member sentences. On the other
hand, the sentences like lodku uneslo, lodku kadalo “the boat was rolling”
may, structurally, be traced back to sentences like men’a znobilo “I shi-
vered” according to the following scheme: men’a znobilo — men’a tr’aslo
“I was trembling”—men’a kadalo “1 was reeling from side to side”.

Let us now turn back to the Icelandic material. We might begin now
with claiming, that in Icelandic as well the sentences of the peim gaf byr
type appeared to be the natural outcome of the productivity of the pat-
tern with “really impersonal verbs” (sub-group II,1). The affinity be-
tween sub-groups II.1 and II.2 should throw some light upon the syn-
tactic content of the sentences under consideration. These sentences, we
believe, do not imply any agens whatsoever even in those cases, where it
actually exists in extralinguistic reality. In other words, the referent of
the syntactic object (Ngcc) is presented here as the only substance
connected with the process. That is where lies the most important dif-
ference between sentences of the peim gaf byr type and sentences with the
passive verb-form, since the latter, as it is generally acknowledged, can
leave the agens unmentioned, it can not, however, help alluding to it, as
to a certain extrinsic power which directs the action: such an allusion

27 Numerous examples can be found in: A. A. Potebn’a, Iz zapisok po russkoj
grammatike, ITI, Moskva, 1968, 328 f.
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follows from the very fact of morphological correlation between passive-
active forms.?8

The above distinction explains, why the two constructions are kept
apart in Icelandic. Moreover, owing to difference in meaning they are
often not interchangeable. Thus, phrases like peim gaf byr, kastadi pd
hreggt, gerdi storm mikinn and so forth could hardly be substituted for by
the supposedly “synonymous” phrases with passive forms. At any
rate, no such sentences occur in our material.

The syntactic meaning of impersonal sentences of sub-group II.2 can
not be treated here in detail. There still remain some obscure points,
which concern sentences with verba sentiendi (e.g. hvdrigan stafn sd
frd odrum). We shall, however, conclude this section by stressing once
again, that the sentences of this sub-group are characteristic of Icelandic
prose only. It should be particularly emphasized in this connection, that
whenever phrases with a similar extralinguistic content occur in the
Edda (and they actually do occur here!) they invariably belong to some
two-member patterns.

Thus, it is in the Edda, that we can find a “mythological subject”
explicitly expressed:

gefr hann [Heriafodr = Odinn] sigr sumom, en sumom aura ... byri gefr
hann brognom, en brag skdldom (Hdl 3,1—6); cf. also footnote 26.

It is in the Edda, that we find the only instance of passive construction;
cf. er oss byrr gefinn (Rm 17,3).

It is in the Edda again, that the word combination fd byr is recorded,
which again helps to avoid the impersonal pattern: peir fengo byr (Grm 9).

11.3. The pattern with the “truncated subject” and Nga¢ has never
received so much attention.

Among the verbs, which are used here, the verbs lika and pykkja are
most often mentioned. It is a remarkable point, however, that these
verbs are hardly ever used impersonally in the Edda. The verb lika does
not occur here at all; as to pykkje it is used in an overwhelming number
of instances as a link-verb with syntactic distribution close to that of
vera, verda ete.

Ct. afkdr ek dor pottak (Am 71,5); munat matri madr d mold koma, ...
en pi, Sigurdr, pikkir (Grp 52,5—8) and so forth.

28 Some scholars speak here of the “centrifugal” direction of the action, denoted by
the passive form, as opposed to the “centripetal” direction in the case of the active
form.
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Indisputable instances of the impersonal form of pykkje occur only in
Atlamal, but they belong to another pattern and will be discussed later
(see p. 78).

The above verbs not being represented in the Edda, instances of this
subgroup are very rare here. We found in this text:

—+three instances with the verb sama® (Gor 11,27,5—8; Hlr 1,5—6;
Sg 17,3—4);

—one instance with the impersonal form of rdda: morgom raedr litlo,
hvé verdr leiddr heiman (Am 35,7—8);

—one instance with duga followed by an infinitiv, the latter actually
playing the role of the subject: pé dugir siklingom satt at mela (HH
1,46,3—4);

—and, finally, four instances with ganga(sk), three of them again oc-
curring in Atlamal: godom ek pat pakka, er pér gengz illa (Am 57,9—10);
the same in: Am 14,7—8; Am 69,7. The fourth instance is in Akv 30,1—2.

Sentences with similar verbs of motion form a considerable part of
instances in the sagas (cf. sub-group 1.2, without nominal complement).

Cf. pér mundi svd it ganga, ot ... (BEg XIX,16); illa hefir mér at farit
(Hrafn 32); forsk honum pvi seinna at hann diti lengri leid (ib. 37); pér
gangs gott til (ib. 57); pat md vera, at svd feri mér at ... (ib. 43) and many
similar instances.

The remaining part of instances is, actually, formed by the sentences
with the above mentioned like, pykkje and many synonymous verbs
(mostly in -sk).

Cf. potti Skeggja, sem homn ylli (Gisl 11,16; the same verb in: Gisl
VI,4; 1X,8; XV,14; Hrafn 41; 47); en eigi synisk mér svd, fyrir pvi at ...
(Hrafn 43; the same in Hrafn 44 [twice/); ... ok likadi hdnum vel (Gisl
I1,12; the same in Hrafn 33); sé ek ni hversu horfir, at pér misltkar (Hrafn
44); cf. also instances with the verbs: fd (Hrafn 39), girnask (Fr XI,10),
hugna (Gisl XIL1), hyggjask (Gisl 11,19), letdask (Hrafn 34), skiljoask
(Fr XI,9) and spyrjask (Eg VL,6).

I1.4. Outside the above sub-group remain sentences with these verbs,
which are followed by the so called “Dative of direct object”. These
sentences are syntactically identical with sentences of sub-group I1.2 and,
like the latter, almost do not occur in the Edda (the only instance is in

2% We would have more reason, perhaps, to mention this verb among really im-
personal verbs of sub-group II.1 (cf. Edda. Die Lieder des Codex Regius nebst
verwandten Denkmalern, hrsg v. G. Neckel, IT, Kommentierendes Glossar, S. 142).
We had, however, to take into account those sporadic instances, when this verb
is used in two-member sentences with the subject (e.g. in HH I 56,1—4).
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HH I,15,1: pd brd lidma af Logafipllom). The instances from the sagas
are as follows:

svd byrjar spgu pessa, at (Fr 1,1); pd slé petm nordr til sundanna (ib. VI1,2);
en po bra pér ni i prelazttina (ib. VI1,9); slo dtbyrdis I111 monnum (ib.
V1,12); lystr ni eldinum ¢ badi godin (ib. 1X,8); ok endar hér ni spgu af
Fridpjofi inum frekne (ib. XII,20).

II.5. A small but quite remarkable sub-group is formed by impersonal
sentences which are best described as sentences with a “syntactically
transposed subject” (cf. the term “truncated subject” used above). They
occur alongside with the synonymous two-member sentences, while the
direct object in their structure corresponds to the subject of the two-
member sentences. Cf. two sets:

I 11
minnir pik (Ace) eida (Acc) hefi ek pik nd mintan (Am 81,4)
(Grp 45,1)
pess vantir mik, at ... pess vaentt ek (the version of this
(Hym 18,1) line in CR)
... pd er inn mara (Acc) ... bd er inn meeri (Nom) lior
lior fimbulvetr med firom fimbulvetr ... (the version of this
(Vm 44,5—6) line in CR)
The verb lida is also found in Am 53,2: ... unz midian dag lidds.

This sub-group is unusual for it occurs only in the Edda. The reason
for such a phenomenon seems to be quite noteworthy in the context of
the present investigation. Two of the verbs mentioned above are used in
the sagas only impersonally and thus should have been included into
sub-group II.1.3° As to the verb lida (in the meaning of “the course of
time”), which occurs in the sagas occasionally as a personal verb (e.g.
lior morgunninn in Hrafn 30), it is followed, when used impersonally, not
by Nace, but by a prepositional group (Nprep). It should therefore be
included into the next sub-group—II.6.

II.6. Instances of this sub-group occur in the Edda only twice (Hav
23,6 and, similarly, 25,5). All the rest of the material is from the sagas:

... en dag hvern, er at kvelds leid (Eg 1,8); ... en er at peiri stefnu kom ...

30 See: W. Baetke, Worterbuch zur altnordischen Prosaliteratur, B. II, Berlin,
1968, Ss 421,754.
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(ib. VIII,16); pd kom at pvi, at ... (Fr I1,3); nd lior til holmstefnu framan
(Gisl 1,10); nit ... kemr at fardpgum (ib. X,1); kemr at vetrndttum (ib.
X,7); ni komr at stefnudogum (ib. XIX,19).

I1.7. Sentences with Nprep and the “transposed subject” occur in the
sagas also with other verbs than those of motion. Cf. the following
two sets:

I II
... ok hefir mér likat vel til pin petm likadi pat pungt (Fr 11,2)
(Hrafn 33)
... ok virdez pllum monnum vel til pat virdisk vel!

hans (Fr X1,17)

I1.8. A separate sub-group is formed by those patterns with Nprep
which, unlike the above sentences, should be regarded as sentences not
with a “transposed”, but with a “truncated” subject. They are compared
below with the two-member sentences, which help to clarify their syn-
tactic structure:

I I
... en mér spyrz & pann veg til ni spyrjask tidendin3?
um alla pd, er ... (Eg VL,6)
... hversu farit hafoi med peim var med perm en karsta vindtta
Hrafnkeli (Hrafn 35) (Eg 1,4)

Sentences of this type also occur only in prose. Thus, for example:

ok sidar mun sjd, hversu semz med oss konungi (Eg V,10); ok fatkadiz ni
heldr med peim Dérgrimi ok Gisla (Gisl XV,11); ok t6k jafnan ¢ kné eda i
midjan leg (Hrafn 57); cf. also: Fr 1,8; Eg XVIII,10; XXVI,5; XXVIIL,16
and some other instances.

I1.9. The last sub-group within this pattern includes the sentences with
modal verbs. Such sentences do not differ im their essential structure
from those of sub-group 1.5 (see above, p. 66). As to the object (Ndat/acc/
prep) it is retained here from the corresponding two-member sentences.
The instances are pretty common both in the Edda and in prose, and
it is likely, that the absence of sub-group 1.5 in the Edda might be after
all incidental. A few examples will suffice:

31 Baetke, op. cit., IT, S. 746.
32 Baetke, op. cit., I, S. 593.
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at kveldi skal dag leyfo (Hav 81,1); munat skopom vinna (Grp 53,2); pvi
skal hugga pik, hers oddviti (ib. 52,1—2); par skyldi engu grand gera,
hvartki fé né monnum (Fr 1,2); ni er at segja frd peim breedrum (ib. V,1).
Cf. also: Hav 82,5; 136,2—3; Vm 9,4; Fr I11,3; Gisl X,4; Hrafn 50 and
many other instances both in prose and poetry.

Pattern 11T Viink.imp-Vsup-(Adv)
A curious point should be mentioned with respect to this pattern: out of
the 8 instances found in the Edda, 7 (sic!) appear in Atlamal.

II1.1. Outside this poem only ... er rokkvit var (HHv 35,2) occurs,
being, in fact, not an independent type of impersonal sentences, but a
transform of pattern I (cf. rokkr ¢ lopti in Baetke, 11, S. 511). The trans-
formational rules, which operate here, are exactly the same as in case of a
a most regular transformation hann kom — hann er kominn.

One more instance from prose:

par er nd komat, at vér munum pik ceztan lata (Fr X11,16), cf. en par kom,
at ... (ib. VL,6).

IIT.2. As to Atlamél, we find here mostly phrases with verba
putandi et sentiendi, thus:

svd er ni radit (Am 29,1); hugat var pvi illa (ib. 30,8); cf. also Am 12,5
29,4.

A few instances of this sub-group were discovered in prose:

var honum sagt, at ... (Eg XIV,11); frd pvi er sagt, at ... (Gisl X1,4) and,
similarly, in Gisl X,8; XX,7.

IIT.3. Two more sentences from Atlamal contain adjectivized past
particples, i.e. adjectives derived from the stem of the past part.:

fyrr var fullvegit (Am 53,5); for par fipld horna, unz potti fulldrukkit (ib.
8,34).

A similar phrase can be found in prose:
ok er po etgi varlaunat (Gisl XV,17).

IT1.4. The last instance from Atlamal includes a transitive verb supine,
used absolutively:

or er par brunnit (Am 54,8).
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In the sagas such a construction is pretty common. Cf. the following
instances:

. ok var pd sva gort (BEg XXI1,20); par er ni kallat af Haugum (ib.
XXIX,4); nit er allvel wpp tekit (Fr X1,20); er til graptar biit (Gisl XVI,3)
and, similarly, in Fr I11,3; V.4; Eg XXVIII,5; Gisl XVII,2.

IT1.5. It is clear from what has just been said, that the instances with
supine from intransitive objectless verbs occur only in the sagas,
thus:

... en fyrst, er af var gengit, pd vdrw peir omdtkari, en at vanda (Eg XXVII,
13); ok var ekki talat fleira at sinni (Gisl IX,16); par var innangengt i
fios (ib. XVI,5); par eru bleytur, svd at ndliga er 6fcert yfir (Hrafn 58).

Pattern IV Ndat/prep‘Vlink.imp'Vsup
The material of the Edda must be sub-divided into two unequal parts.

IV.1. First, we find here impersonal sentences with supine, derived
by means of a regular transformational rule from the corresponding
impersonal sentences with finite verb forms (pattern I1I). Everything we
could say here has already been mentioned in connection with sub-group
II1.1.

Ci. a) ... er at morni komr (Hav 23,5; pattern I1) and b) var par at kveldi
um komit snimma (Prk 24,1—2); a) morgom radr Litlu, hvt veror leiddr
heiman (Am 35,7—8) and b) mun Gunnari til gamans rddit verda, eda
stalfom mér (Grp 44,5—8).

Sentences of the same type occur in the sagas:

cf. a) ... en er at peiri stefnu kom (Eg VIIL,16) and b) ... par er komit var
at stefnudogum (Hrafn 36); a) mun honum nokkurn veg vel fara (Hrafn 35)
and b) svd er sagt, at peim monnum veri farit ... at ... pd vdru peim svd
sterkir (Eg XXVII,13).

IV.2. It was to be expected, however, that in the majority of instances
we would find in the Edda the so called “impersonal passive construc-
tion”. This term (as every student of Icelandic knows) serves as a label
for impersonal sentences with supine from verbs, which govern the
Dative (or sometimes the Genitive) of “direct object”. Only a few of the
total amount of 22 instances in the Edda are quoted below:

Dpd var oss synjat Svifnis déttur (HHv 5,7—S8); skipldom er tialdat & skipom
(ib. 12,3); borgit er lofdungs flota (ib. 29,5); hvi er pér ... stokkt ér landi
(ib. 31,56—6); ok werdr pd pino fiprvi wm farit (Ls 57,6); heilla audit verdr
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bér af hidlmstofom (Rm 22,4—5); pd er ollo skipt til iafnadar (Sg 67,
7—A8); ba er hefnt foour (Vsp 55,4). Cf. also Alv 4,5; 8,1-—3; Am 52,2;
Grp 18,1; 44,5—6; Hm 4,1—2; Hav 67,2; 126,7, HH I 56,10; HHv 38,
3-—4; HH 1T 26,1—2; 33,3; Hrbl 26,4; Ls 9,4.33

However conventional the term “impersonal passive construction”
may be, it is obviously misleading. It is common knowledge, that the
passive transformation results in changing the direction of the process (see
above, p. 70), the latter being the very essence of morphological opposi-
tion in voice. As far as the “impersonal passive construction” is con-
cerned, however, things are quite different: here the object of the action
retains the same syntactic position it had in the sentence with a finite
verbal form, the direction of the action thus remaining unchanged (cf.
ek baud honum tel veizlu — honum var bodit till veizlu).

Nevertheless, the syntax of the Edda (as opposed to that of the sagas,
see below) gives some support to the term in question. Passive and “im-
personal passive” constructions are here brought closer together, in spite
of what has just been said, by the very fact of their regularity.

This argument loses, however, all its power, as soon as it is applied to
the syntax of the sagas. The verbs, which govern the Dative of “direct
object” do not stand out in the sagas against the background of other
intransitive verbs, for, in this case, the latter are subject to exactly the
same impersonal transformation.

Instances with the supine from intransitive objectless verbs (as well
as transitive verbs, used absolutively) have been already quoted (see
pattern III). Instances of supine followed by Nyrep are therefore not at
all unexpected. They form subgroup IV.3.

IV.3. ... til peirar veizlu var mest aflat (Eg X11,4); pd var sagt par vel
fra landkostum (ib. XXV,22); ... pé var af Baldr mest haldit (Fr 1,2); er
par tekit vel vid honum (Hrafn 62).

IV.4. The last sub-group, which is also represented exclusively by the
sagas, is constituted by sentences with the most frequent link-verb
bykkja. It is pykkja in such instances, which governs Ngat, while changing
Dbykkja for vera results in transforming sentences of this sub-group into
those of sub-group II1.1.

Cf. a) par er nid komit, at ... (Fr XI1,16) and b) mér pykkir vel komit
medan hann vardveitir (Hrafn 41). Two more instances:

33 The 23rd instance (getit veror oss sliks, Ls 52,4) is ambiguous: Nga¢ can probably
be regarded here as a “transposed subject” being, then, the only representative of a
separate sub-group. For the description of this sub-group, see P. Naert, Den isldndska
konstruktionen e-m verdur litid ¢ e-0, Arkiv for nordisk filologi 1963, 153 ff.
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. ok pykki mér farit dwarliga (Fr X1,19); synisk mér slikum monnum
illa farit sem pér (Hrafn 36).

Pattern V Vlink.imp‘Adjneut‘(Vinf/AdV)

Instances in the Edda amount to 16; half of them occur in Atlamal.
V.1. For the most part, sentences from the Edda contain the infinitive,

which can be regarded as the subject. It can be doubted, therefore,

whether we should have included the sentences of this kind into our cor-

pus. The range of adjectives, which enter into this sub-group, is limited to

the extreme (gott-illt, langt-litit and just a few others), thus:

langt er at leita ljoa sinnis til (Akv 17,3—4); illt er at segia naudmanni
svefn slikan (Am 24,3—4); illt er um litaz (ib. 54,3); illt er vin vela (ib.
92,3); litit er at synja, langt er at fara (Hrbl 56,1—2); gdtt er at rdda Rinar
mdlmi (Sg 16,3—4). Cf. also Akv 17,1—2; Am 9,8; 39,4; 89,6; Hav 1,5;
Sg 21,1.

Sentences of this kind are not so common in the sagas; at least they are
not remarkable here for their frequency:

er pessu ni eigi illa at kunna (Fr V1,5); vant er vid vindum at sjé (Hrafn
52, in a proverb).

All the other types of sentences hardly ever occur in the Edda.

V.2. One phrase from Reginsmal contains a subordinate clause, which
actually occupies the position of the subject (Rm 25,4). Four instances of
this kind occur in the sagas (Eg XXIV,10; Hrafn 36; 49; 60). The relative
scarcity of this sub-group is, evidently, due to the fact, that an “antici-
patory” demonstrative pronoun in the position of the subject is common
here.

V.3. In several instances from the Edda sentences are expanded by an
adverbial modifier of place. The quoted above phrase ... er rokkvit var
(HHv 35,2) resembles semantically the phrase myrkt er 4ti in Skm 10,1.
In other instances the choice of adjectives is approximately the same as
in sub-group V,1:

fldtt var pé undir (Am 39,8); hagt vara at hialdri3* (ib. 49,7); vara gott 4
hug (Sg 47,6).

The adjectives in the sagas are much more diverse; thus, fjplmennt var
a@ Goulum (Eg I1,3); pd var eigi langt til bajar pess (ib. XXV ,4); ok segir

34 In Codex Regius—heeg (f.).
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heldr égreidfeert um skéginn (Gisl X1X,35); ... p6 at blidara sé i Baldrshaga
(Fr VI,5). Cf. also Eg XXV,25; Gisl 11,25; XV,2 ete.

V.4. Sentences with no adjunct-words or with adjunct-words other
than those mentioned above are the exclusive property of the sagas:

... en er myrkt var (BEg XIX,8); svd er vist (Fr VI1,5); ni skal fara, pé at
nit sé verra (Gisl XV,17); er nd kyrt (ib. XIX,4); eigi myndi mannhefnda-
laust vera (ib. XIX,17).

Pattern VI Ndat'prep'vlink.imp'Adjneut/ Adv

In treating the sentences with (pro)nominal complement it is hardly pos-

sible to draw any sharp demarcation-lines between separate sub-groups.
VI.1. Some of the sentences, which belong here, are derivative from

those of pattern V. In the Edda, as was to be expected, they usually

include the infinitive, thus:

illt er blaudom hal brautir kenna (Hm 14,5) should be compared to Il er
vin vela (Am 92,3; sub-group V,1). Cf. also: peim er fyrda fegrst at lifa,
er ... (Hav 54,4—5); vari ykkr ... semra myklo gunni at heyia (HH 1
45,1—3) and the same in HHv 34,5—6).

Sentences of this kind oceur in the sagas as well. They are, however,
in the minority, in the overwhelming majority of instances Nga¢ de-
pending on the link-verb pykkjo:

.. ok pykkt mér mikils vert um hann (Fr XI1,9); the same in Gisl VI, 15;
ok pykkir svd ollum (Gisl VI,3); the same in Gisl IX,8. See also: Gisl X,9;
XI1,22; XV,16 ete.

Similar instances occur in the Edda only in Atlamal: 9,2; 32,4; 72,10.

VI.2. Sentences with the “transposed subject” (cf. p. 72) are, in the
Edda, next in importance to those with the infinitive. Ngat can be sub-
stituted here for by Npom, a synonymous two-member sentence being the
immediate result of this substitution. Cf. two following sets:

I 11
er pér hryggt ¢ hug (Gor 111,1,3) hryggt var Gunnarr (Sg 13,1)
... pd er Gudrimo grimt wm hjarta grimm vartu, Gudrin (Am 85,1)
(Grp 51,1—2)
betra er lifdom, ok sellifdom blindr er betri, en brendr séi
(Hav 70,1—2) (Hav 71,4—5)
léts er pér, Loki (Ls 49,1) hann er vid alla menn léttr ok kdtr

(Baetke, I, 378)
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The main trouble with these sentences in the sagas is, that we do not find
here a uniform background of two-member sentences, the latter being the
only reliable base for singling out the sub-group in question.

VL.3. At any rate much more frequent in prose are the sentences, which
should have been called “untransformable”. Adjectives, which enter into
the sentences of this sub-group, acquire here phraseologically bound
meanings of attitude of the referent of Ngat towards the situation, his
personal interest in it etc. The verb pykkja when used here becomes clearly
redundant.

Cf. ... en litit er mér um pjof pemna (Fr XI1,15); pdtte praelnum mikit
fyrir at Lid (Gisl 1,12); pér pykkir jafnmikit sem ... (ib. XIV,14) and some
similar instances.

The construction widely used in the sagas honum var gott ¢l fjdr (as in
Fr XI1,1) probably also belongs here.

No clear instances of this sub-group exist in the Edda.

VI.4. The last sub-group within the pattern in question includes sen-
tences with Nprep, which are not always easily distingunished from sen-
tences of sub-group V.3. In the Edda a passage from Prymskvida (27,
5—06) belongs here:

It er med dsom! illt er med dalfom!

Some comparatively clear passages from the sagas will conclude this
section:

... var pa gert bert fyrir alpydu, at ... (Fr X11,4); aldri vard sidan jafnblitt
med peim breedrum (Gisl 11,13); allmikit er um ydr Haukdela (ib. VI,3).

Pattern VII Ndat'Vlink.imp'Nnom
The syntactic structure of mér er porf constructions can be explained in,
at least, two different ways.

M. M. Guxman regards them as an impersonal compound predicate
preceded by dativus affectionis (cf. mne Zal’ and the like in Russian),
supporting her assertion by the fact, that the nouns, which form the
lexical centre of the construction “are confined to a few, which denote
some psychic or physical processes, obligation, necessity etc.”35

The present author suggested some years ago another approach.3® The

35 M. M. Guxman, Konstrukeii s datel'nym/vinitel’nym lica i problema ergativnogo
proslogo indojevropejskix jazykov, 67.

3¢ O. A. Smirnickaja, Semantieskoje vzaimootnoSenije glagolov “hafa” i “vera” v
drevneislandskom, Vestnik Moskovskogo Universiteta, Filologija, 1970, N 5.
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Tcelandic mér er porf type was considered as similar to Lat. mihe pater
est, Russ. u men’a est’ otec and other two-member possessive constructions
with verbum substantivum. It was regarded as probable, that the
construction with dativus possessivus, still extant in Old Icelandic,
was the original Germanic construction, prior to the one with “quasi-
transitive” (Benveniste) OHG haben, OE habban, Olcel hafa.

The evidence of the Edda and the sagas appears to reconcile the two
approaches. All the material of the Edda should be divided into two une-
qual sub-groups.

VII.1. The theory of dativus affectionis accounts for the majority
of the phrases, which include about a dozen of nouns with the meaning of
“psychic and physical processes”. They are:

gaman (Gor II 26,4), grunr (Hav 46,3), hugr (HH 11,14,7—8), if, ¢f¢ (HHv
33,9; Hav 108,1), idrar (Am 69,3), dstkynni (Am 14,3), mdl (HH II,
49,1), vdn, veni (Hav 73,3—4; Rm 13,7), vili (Am 86,1), porf (Hav 3,1—2;
4,1—2; 5,1—2; Sg 44,6).

VIL.2. In a couple of instance, however, we find nouns, which can not,
obviously, be included in the above semantic group.

Cf. peim er brédir Byleipts ¢ for (Vsp 51,7—8); pér myni ogn af oxa
audfeng vera (Hym 18,3—4).

We assume, that a syntactic distinction should be made between these
groups of sentences and that there would be more reason to regard
VIL.2 as a true “possessive construction” (cf. the use of dativus
possessivus in such an environment as blédugt er hjarta peim, er ...
Héav 37,3 ete.).

As far as the sagas are concerned they do not present any examples of
sub-group VII.2, whereas sentences with nomina affectionis are very
frequent here and contain nouns not represented in poetry:

fidndskapr (Eg XXX,2), vin (Fr VI,13; V,2), forvitni (Gisl XIX,9), fyst
(Hrafn 63), gaman (Hrafn 34), kepp (Gisl XVIIL,10), mdl (Hrafn 31),
naudsyn (Hrafn 41; 43), ofrharmr (Hrafn 63), semd (Hrafn 49), undr
(Fr V,5), svivirding (Hrafn 38), pokk (Gisl X,2), porf (Hrafn 32).

III

So far the material under investigation was mainly presented as such,
with little comment. In what follows we shall summarize the results of the
analysis.
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Table 3*.
The Edda The Sagas
I 1. (lito er lysti.) en er haustadi ...
2. (fare, sem ek fyrir meelik.) nu for, sem mik grunads.
3. — ... 8vd at st60 1 gegnum.
4, — ok siglde sudr, sem af tdk.
5. — ekki skal hér rena.
II 1. kell mik ¢ haufud. ok grunar mik af pvi, at ...
2. sleit Froda frid.** sna leysti ok isa.
3. morgom raedr Utli, hvé ... mér likadr vel.
4. pd brd lidma af Logafiollom.*** pd slé peim til sundanna.
5. minnir pik eida. —
6. ... er at morni komr. ... er at kveldi leid.
7. — ok virdisk ollum monnum vel ...
8. — <. hversu semz med oss konungs.
9. at kveld: skal dag leyfa. bar skyldi engu grand gera.
IIT 1. ... er rokkvit var. par er nit komit, at ...
2. (svd er ni rdoit.) svd er sagt, at ...
3. (fyrr var fullvegit.) er po eigi varlaunat.
4. (Jr er par brunnit.) ok var svd gert.
5. — en fyrst, er af var gengit ...
IV 1. war par at kveldi um komit
snimma. bd er komit var at stefndogum ...
2. var oss synjat ... Bardi var heitit meyjunni.
3. — til peirar veizlu var mest aflat.
4., — mér pykkir vel komit.
V 1. langt er at leita ... er pessu ni eigi illa at kunna.,
2. dsynt er, hvar at apni kemr. en oglikligt er, at ...
3. myrkt er uti. fiolmennt var ¢ Gaulum.
4. — er n kyrt.
VI 1. peim er fegrst at lifa ... ok pykkir hdnum um allt einn veg d
horfaz.
2. er pér hryggt 4 hug. ... at manninum sé ekki hughegt.
3. — en Utit er mér um pjof penna.
4. ¢t er med dsom. aldri var jafnblitt med peim.
VIL 1. porfer peim ... mér er porf.

. beim er brddir 1 for.

* The types which do not occur outside of Atlamal are given in brackets.
** Only in HH T, 13,5—6.
**% Only in HH T 15,1—2.
6 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXXVII
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I. The Edda (with the exclusion of Atlamal, see below) comprises only
about half of all the registred types of impersonal sentences.

This table fails to show, however, that many of the types shared by
prose and poetry considerably differ in frequency (sub-groups II,3; 11,6;
V,3; VI1,4; and, certainly, II,2; IT,4 marked in the table).

II. Most of the patterns, which occur in the Edda, should be regarded as
non-productive. It means, that their lexical “content” is confined to some
strictly limited groups of words; a comparatively important part is
assigned here to “really impersonal verbs” (sub-group II.1).

Where personal and impersonal sentence patterns are equally possible,
the Edda gives preference to the former (e.g. sub-group I1.2). Variations
in different manuscripts (sub-groups I1.5; V,3) and sentences with
“transposed subject” (sub-groups 11,5; VI,2), which are characteristic of
the Edda, are, actually, non other than different manifestations of the
instability of the corresponding types.

The only type of impersonal sentences, which is marked in the Edda
for its productivity (IV.2), proves to be functionally similar to two-mem-
ber passive construction.

Very much has been already written about the stylistic peculiarities of
Atlamdl.3” The above analysis corroborates these investigations still
further. There are, certainly, some features in the style of Atlamal which
should be described as “prosaisms” (frequency and structural diversity of
impersonal sentences). On the other hand, Atlamal contains a particularly
large number of of syntactic clichés, which make its style somewhat
monotonous (sub-groups I1,3; I11,2; T11,3; V,1).

IIT1. The impersonal sentence patterns in the sagas spread out to include
some entirely new lexical groups. The different types of sentences are
brought together to form a complex system. The sentences which belong
to this system acquire certain common structural and semantic features,
which are described below.

(1) “Process” can be expressed by Icelandic prose syntax as spon-
taneous, independent of any agens.

a) The principal syntactic device employed in this case is the trans-
formation of a given sentence into an impersonal sentence with supine

37 See, for instance: J. Becker, Die Atli-Lieder der Edda, Halle, 1907; H. Hempel,

Atlamal und germanischer Stil, Breslau, 1931; D. O. Zetterholm, Atlamal, Studier
i en Eddadikts stil och meter, Stockholm, 1934.
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(sub-groups I11,4; I11,5; 1V,2; 1V,3). It makes no difference whatsoever,
if the agens exists in reality (e.g. var par til dura gengit) or is not supposed
to exist (e.g. ... er af var gengit in Eg XX VII,13); in both cases it does not
“exist” in the syntactic content of the sentence.

The impersonal transform with supine is not used, if the verb is followed
by a direct object. We found only one instance of such a transformation:
konur ok born var rekit ¢ eitt hus (Hrafn 48; note the absence of concord!)
The non-oceurrence of such sentences is probably due to the fact, that, if
they existed, they would coalesce with a regular passive construction. It
is for this reason, we believe, that the impersonal transformation of a
sentence with transitive verbs is achieved by means of “truncating”
the subject of the sentence (sub-group I1,2).

b) Active verb-form is also used in sub-groups I,2; II,3; II,8. In the
latter two the referent of Nqat/prep is usually a person. When the position
of the subject is occupied, there arises the so called “reversed” sentence
with the syntactic subject corresponding to a “real” object and vice
versa. The two-member sentences of this kind are not unknown in Old
Icelandic (e.g. n% spyrjask honwm tidendin), but it is only impersonal
sentences with the vacant position of the subject, which appear to be
its peculiar syntactic feature (n4 spyrsk honum, sem ...).

(2) In the impersonal sentences of Old Icelandic prose the very distine-
tion between process and state often becomes obscured. Thus, the pattern
er myrkt, er kalt (natural states) serves here as the basis for sentences like
er mannhefndalaust, er égreidfeert, where it is human activity which is ac-
tually meant. Other Germanic languages usually resort here to two-
member sentences with indefinite pronouns.

The coalescence of process and state is manifested, above all, in the
fact, that the person associated with the process-state gets in Old
Icelandic prose the uniform morphological markers, used irrespectively
of the structure of the predicate (simple verbal or compound nominal).

Thus, the prepositionless dative (Ngqt) in different types of impersonal
sentences implies, that the process-state in question is wholly confined to
the sphere of the person whose emotions, experience, involuntary activi-
ties ete. it expresses (sub-groups I1,3; VI,1; VI,2; V1,3). It seems probable
that this generalized meaning of Ngat in impersonal sentences has affected
sub-groups IV,2 (the dative of direct object) and VII,2 (the dative of
possession), which appear to be “drawn” into the system with an ensuing
modification in meaning. Numerous lexical bonds between different types
with Nga: were, in this case, a factor which reinforced the mutual influence
of specific sentences to a still greater extent.
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Ct. mér er fagnat (IV,2)—mér er fognudr (VIL1); mik kell (I1,1)—mér er
kalt (V1,1); mér er rddit (IV,2)—mér er ra0 (VIL,1); mik grunar (I1,1)—
mér er grunr (V1I,1) ete.

The prepositional dative (Nprep) qualifies the person differently: pro-
cess-state, in this case, is not confined to the sphere of one person only,
but refers simultaneously to the several “actants” of the situation. This
meaning of Nyrep is found, for instance, in the sentences, which describe
relations between people (11,8; VI,4). If two persons play unequal parts in
the process in question, the more active of them is denoted by means of Ngat
and the less active one—by means of Nyrep: mér likar vel til pin (I1,7).

IV. The above analysis must explain, why the authors of Icelandic
Grammars when describing impersonal sentences always prefer to quote
from the sagas: it is the prose in the first place which makes the Old
Icelandic sentence appear so extra-ordinary to the eye of a non-Icelander.
The sentence types in the Edda, on the contrary, should be regarded as
essentially “common Germanic”, as it is clear from the following list of
sub-groups represented in Gothic and West Germanic.3®

1.1. G rignip swibla jah funin; OE norpan sniwde; gif on Frigedzg
gepunrap;, OHG ni liaz reganon.

1.2. OE ond oft eac gelimpep, ponne ...

I1.1. G mik gredop; OE si an hine hungrode; OHG mik hungerit, mih
slaferot, mih tucchit.

11.3. OE him licode, him puhte, hu him haefde geworden, and him eac
swa geeode, SWq ...

11.9. G skal ina uskiusan.

111.2. OHG so geschrieben ist.

IV.2. OFE pa him gebeacnod waes; OS ward blindum gibotid, than is tmu
gtholpen.

V.1. OE wel is to secganne.

VI.1. OFE wel bip peem, pe .., ne was hyra enigum py wyrs.

VIL.1. G kara ist ina; OE wa bip paem, pe sceal ..., mel is me to feran.

The content of the above pages can now be condensed to three basic
statements. Thus, we are positive now that:

38 For the material of West Germanic languages we consulted the following books:
I. Dal, Kurze deutsche Syntax auf historischer Grundlage, Tiibingen, 1962, 166 f.;
V. G. Admoni, Istorideskij sintaksis nemeckogo jazyka, Moskva, 1963, 263 f.; W.
van der Gaaf. The transition from the impersonal to the personal construction in
Middle English, Anglistische Forschungen, Bd. 14, Heidelberg, 1904; F. Th. Visser,
A Historical Syntax of the English Language, I, Leiden, 1963, 20 f.
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a) prose and poetry do differ syntactically, as far as impersonal senten-
ce patterns are concerned;

b) this difference can not be accounted for by the literary content of the
monuments alone, but must be regarded as evidence of the important
syntactic divergence between prose and poetry;

c¢) the syntax of the Edda is for the most part “common Germanic”,
while in prose are found those types of impersonal sentences, which could
be described as “syntactic islandisms”.

It is now time for the all-important question to be asked: can the above
conclusions throw any light upon the puzzling diachronical problem,
which was formulated on the opening pages of the present paper?

There is no denying the fact, that some of the specific features of Eddic
syntax should be interpreted as archaisms. This follows from the obvious
fact, that the norms and strictures of alliterative verse limited variations
of the text of the Eddic poems (as piece of oral tradition). “The Eddic
poems ... must have preserved many features of the archaic grammatical
system, and thus, to a certain extent, they can give an idea of the struc-
ture of speech prior to the one recorded in the sagas”.3?

It would be, however, a mistake to comprehend the whole of the
Eddic syntax as a true image of some earlier syntactic system projected
into the manuscript of the XIII century. As a matter of fact, the syntax
of the Eddic poems goes back, certainly, not to a stylistically neutral
syntactic form, but to some conventional form of “poetic syntax”.4
In other words, we readily agree with Neckel, when he says that “die
archaismen sind also zugleich poetismen”,* but this formula is not
reversible, since amongst syntactic features with “diachronical orienta-
tion” we should certainly find some of “purely stylistic” origin. We should
be faced with stupendous difficulties, if we tried to distinguish between
the two kinds of elements in the whole of the Eddic syntax, and the very
possibility of drawing such a distinction seems rather problematic.

We shall not, however, extend this sceptical attitude to include
evaluation of each separate element within the whole system. Returning
to the problem of impersonality we must now put the question in the

3% 8. D. Kacnel'son, Istoriko-grammatideskije issledovanija, Moskva-—Leningrad,
1949, 68. This statement has nothing to do with the dating of the separate Eddic
poems, since the archaic syntactic elements, as soon as they acquired the stylistic
function of poeticisms, were reproduced in younger poems as well.

40 See for instance: I. A. Ossoveckij, Ob izudenii jasyka russkogo folklora, “Voprosy
jazykoznanija”, 1952, N 3, 92 f.

41 G. Neckel, Die Sprache der Eddalieder, in: Edda, Bd. I1, S. XIX.
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following way: is it at all possible that such a gap between the Edda and
the sagas is accounted for by “purely stylistic” conventions of poetry or—
we must not overlook this aspect either—by peculiarities of the saga
style? The answer would, evidently, be in the affirmative, if one of the
following is the case:

(1) If the avoidance of impersonal sentences appeared to be a feature
characteristic of oral poetry in general or, at any rate, of Old Germanic
oral poetry. Then the Edda would give but a distorted picture of the
relation within the “current” syntactic system, and the above-mentioned
“common Germanic” nature of the Eddic syntax would be mere coin-
cidence.

(2) If the spreading of impersonal sentence patterns appeared to be
characteristic of colloquial style of speech as opposed to the rest of styles.
Then the sagas—a unique genre in Old Germanic literature—would only
reveal some syntactic features, which were hidden elsewhere, and which
should be termed, in this case, not “islandisms” but “colloquialisms”.

Both of the above possibilities should, however, be dismissed on the
following grounds:

(1) Itisusually maintained that oral (folk) poetry belongs to the genres
which are particularly conducive to the development of impersonal pat-
terns. It was mostly the oral Slavonic poetry Miklosich and Potebn’a
drew their evidence from, for this kind of poetry contained the types of
impersonal sentences, which were no longer in use in literary Slavonic
languages.42

Old Germanic poetry, as far as we can judge, was also a style in which
the older impersonal sentence patterns were at least easily retained, if not
developed: thus, Beowulf still preserves only instances of mononuclear
patterns without “formal subject” whereas the expression of the subject
becomes the rule in Old English prose.®®

(2) It can not be doubted that colloquial style of speech does favour
some specific impersonal constructions (many of them probably phraseo-
logically bound), as, for instance, the constructions of sub-group VI.3 in
our material. It is, however, quite improbable, that colloquial style should
be responsible for the system of impersonal sentences, as found in the
sagas. In other words, we do not consider it possible, that the would-be
discovery of some “Anglo-Saxon sagas” would make scholars revise the

42 Fr. Miklosich, Subjektlose Sdtze, Wien 1883; A. A. Potebn’a, Iz zapisok po
russkoj grammatike, 111, Moskva, 1968, 317 f.

43 Sec T. A. Rastorgujeva, K voprosu o razvitii bezliényx predloZenij v anglijskom
jazyke, “Udenyje zapiski I MGPIIJA”, vol. XI, 1957.
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existing Grammars (though some improvement in them would be much
desired). If the types of impersonal sentences which we observe in the
sagas were inherent in Old English or Old German “colloquial style”, we
should expect, that the consistent “rapprochement” of the literary
language and colloquial language would appear to the student’s eye as a
rise in the “impersonality curve”. This is obviously not the case: it is
known that the elimination of uni-nuclear impersonal sentences took
place everywhere (although, naturally, the intensity of this process varied
from style to style and from language to language). Those of the modern
Germanic languages, which have retained some of the impersonal pat-
terns, use them chiefly in conservative (“bookish”, “colloquial”) styles of
speech.

Thus, we come back to the conclusion, which has been repeatedly
alluded to on the above pages. The Edda differs from the sagas not
because it is a work of poetry, but because, being a work of poetry,
it retains, at least in its most important features, the impersonal sentence
patterns as they had existed in the pre-written period. In saying this we
practically paraphrase a passage from Neckel’s “Die Sprache der Edda-
lieder”.4* But if Neckel expected to find “unperstnliche Verbalformen”
flourishing in the language of the Edda, the conclusions of the present
research tend in the opposite direction.

Old Icelandic (Norrgn) has inherited (as well as the other Germanic
languages) a certain amount of non-productive impersonal sentence
patterns (which can be partly traced to Indo-European). They are repre-
sented in the Eddic poems, which resemble in this respect the monuments
of West Germanic languages. Everywhere, except in Icelandic, these relic
patterns were ousted in the course of time by two-member sentences
(including those with the formal subject). Old Icelandic appeared to be
the only Germanic language which used the inherited patterns to develop
the complex system of impersonal sentences.?® This system we find in
the sagas.t6

44 (. Neckel, op. cit., S, XXIII.

45 This system, typologically alien to the “average European syntax” brings Ice-
landic together with the Celtic dialects of the British Islands. See for the material:
H. Wagner. Das Verbum in den Sprachen d. Britischen Inseln, Tibingen, 1959,
31f.

46 The conclusions of the present paper are corroborated by a recent paper by B.
Havrének, Die verba impersonalia der Naturerscheinungen und ihr stilistischer
Wert, in: Festschrift Steinitz. Beitrige zur Sprachwissenschaft, Volkskunde und
Literaturforschung, Berlin, 1965.
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We are not in a position here to discuss the reason for this development
or its chronology. We should like, however, to express hope, that the
suggested differentiation between earlier and later strata in the system
of Old Icelandic impersonal sentences will stimulate further research. If
the conclusions arrived at are correct, they can well be used as a starting
point for a detailed analysis of sentences of both the inherited and newly
developed type.

List of abbreviations

Ed — Edda. Die Lieder des Codex Regius nebst verwandten Denkmaélern, hrsg
v. G. Neckel, Bd. I--II, Heidelberg, 1927 (the abbreviations of the Eddic
poems are the same, as in this edition).

Eg  — Egils saga Skallagrimssonar, hrsg v. Finnur Jénsson, Altnordische Saga-
Bibliothek, Halle a.S., 1894.

Fr  — Fridpjofs saga ins freekna, brsg v. L. Larsson, Altnordische Saga-Biblio-
thek, Halle a.S., 1901.

Gis! — Gisla saga Surssonar, hrsg v. Finnur Jénssen, Altnordische Saga-Biblio-

thek, Halle a.S., 1903.
Hrafn — Hrafnkels saga freysgoda, hrsg v. W. Baetke, Altnordische Textbiblio-
thek, Halle (Saale), 1952.




HERBERT S. JOSEPH

The Pattr and the Theory of Saga Origins

The pattr is a short tale which was prevalent in Old Norse literature
during the Middle Ages. In many ways it resembles a modern short story
and may contain some folk elements as well.

The battr as we know it today is in a curious critical position. The genre
is completely neglected by critics for its own sake, but does attract a great
deal of comment in relation to saga origins and particularly in relation to
the freeprose-bookprose controversy. A suitable historical summary of
the role which this genre has played in this controversy may be found
in Theodore Andersson’s T'he Problem of Icelandic Saga Origins.® Andersson
concludes his discussion of the relation between saga and pattr by denying
that the pattr had any association with the origin of the saga:

In contemporary research one can no longer speak of pattir as the saga
base. They have proved on one hand to be too large and tough-cored to be
absorbed by the saga, and on the other hand too slight to furnish an
adequate point of departure.?

In this paper, I should like to elaborate upon Andersson’s statement by
reversing the usual procedure and discussing the pattr primarily as an
independent phenomenon, particularly in relation to location and the
kind of subject matter used in these stories, and then to discuss some of
the problems raised in relation to the pattr and saga origins.

The manuscript tradition of the genre is rich, but perhaps not quite as
rich and varied as the manuscript tradition of the saga. The greater
percentage of the independent paettir are found embedded in the lives of
the kings, either in Morkinskinna or Flateyjarbok.® There are some found
in Hulda, Hrokkinskinna, Médruvallabdk, Jofraskinna and Vatnshyrna.

1 Theodore Andersson, The Problem of Icelandic Saga Origins, Yale University
Press, New Haven, 1964, p. 61 ff.

2 Andersson, ibid. p. 64.

3 G. Vigfusson and F. York Powell, Origines Islandice, Oxford University Press,
London, 1905, Vol. II, p. 453. Both of these collections are so loosely constructed
that the independence of any particular pattr is evident.
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Some are also found in paper manuscripts; for example, Porsteins pattr
austfirdings, Bergbtia pattr and others. Many are also included in saga
manuscripts as either a part of the particular saga or as a continuation
of that saga; for example, Bolla pattr Bollasonar in Laxdela saga; Brand-
krossa pattr in Droplaugarsonar saga; Spesar pattr in Grettis saga; Jokuls
pattr Buasonar in Kjalnessinga saga; Sorla pattr, Vodu-Brands pattr and
Ofeigs béttr in Ljdsvetninga saga; Kumlbta pattr in Bdrdar saga Snce-
fellsdss; Geirmundar pattr heljarskinns and Haukdela pattr in Sturlunga
saga.

One pattr may appear with textual variations in different manuscripts.
Most of these stories are short and readily adaptable. A simple example
of this adaptability may be found in Ogmundar pattr dytts. This pattr
was presumably written about 1200 and is found in fragmentary state
in AM 564A, 4° relating to Viga-Glims saga among fragments of the
Vatnshyrna codex, and then was incorporated into Flateyjarbok, at
which time the pattr of Gunnar helming was added to it.* This tale as we
have it today is broken-backed; the two halves of the story, except for the
incidence of character, have little to do with one another.

When one turns to the subject matter covered by the major independent
peettir, one finds a wide selection. However, because of its comparatively
short length, no one pattr can be said to deal with as much varied material
as that found in a major saga such as Egils saga or Njdls saga. A longer
tale such as Sneglu-Halla pattr may have considerable scope, but there
are not many of these® (most being between two and ten standard pages
in length.) However, if one were to take an overall view of the battr as a
complete genre, one may find that they echo in one place or another every
sentiment, mood, event, expression and convention present in saga litera-
ture.®

It is because of the closeness of these two forms that it is convenient
to classify the peettir in a manner somewhat akin to the traditional
manner of classifying the saga. As Wolfgang Lange states:

Im Gegenteil: alle stofflich bestimmbaren Gattungen der Saga haben ihre
qualitativ angemessenen Entsprechungen bei den heettir.

4 H. Hermannsson, Bibliography of the Icelandic Saga and Minor Tales, Andrus
and Church, Ithaca, N.Y. 1908, p. 88.

5 Critics may claim in a case wherein a pattr has considerable length and a variety
of events that the pattr represents the skeleton of a lost saga. See J. Kristjansson,
Islenzk Fornrit, Reykjavik, Iceland, 1933, Vol. IX, p. cx.

6 Andersson extends the similarity in part to structure as well. See T. Andersson,
Phe Icelandic Famaly Saga, Harvard University Press, Cambridge, Mass. 1967, p. 3.
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Neben der Familiensaga steht der Familien-pattr, nur daBl in diesem
nicht die ganze Geschichte der Familie oder ihres vornehmsten Mitglieds
erzahlt wird, sondern lediglich ein Ereignis. Neben der Skaldensaga steht
der Skalden-pattr; bis auf Einar Skulason und Sighvat sind es die kleine-
ren Kiinstler, deren Leben offenbar nicht so erzidhlenswert oder ereignis-
reich war wie das etwa Egils oder Hallfreds. Allerdings weils die Uber-
lieferung, dafl es iiber einen sonst wenig bekannten Skalden eine Saga
gegeben haben soll: die Orms saga Barreyjarskdlds (vgl. Mogk aa O.S. 698).
Neben der Konigssaga steht der pattr, der zumeist den Konig wie den
besuchenden Islander gleichermaBen anekdotisch charakterisiert. Und
endlich tritt neben die Fornaldarsaga der Fornaldarpattr, der wie jene im
engsten Zusammenhang mit der heroischen Uberlieferung steht.?

Such a classification may or may not be of use, depending upon the occa-
sion. However, in order to gain a complete picture of what the genre con-
sists of as a whole, it is necessary to take a closer look here at the actual
subject matter dealt with.

Amongst those peettir which are readily available from various local
sources,® there are four or five favorite subjects. By far and away the most
popular subject is that of the Gt-ferd; that is, the journey out from Iceland
to Norway taken by some brave Icelander and his adventures at the court
of the Norwegian king. These peettir outnumber any other type about
five to one. The Gt-ferd was common amongst Icelanders;?® and when they
wrote or told about the exploits of Icelanders abroad, there was a marked
tendency to exaggerate their feats.!® The writers of these paettir examined
the relationship between the Norwegian king and the Icelander from
every conceivable angle.!!

A. R. Taylor in his analysis of Audunar pattr vestfirzka has pointed to
some common elements which are found in all of these stories. Taylor
speaks first of the rather concise structure of this well-known piece which

7 Wolfgang Lange, “Einige Bemerkungen zur Altnordischen Novell” ZDA, Vol. 88,
1957, p. 153.

8 (+. Jénsson, fslendinga Sogur, Reykjavik, Vol. 1-—XTII, 1945. See also Flateyjar-
bok, Flateyjaratgafan, Prentverk Akraness H.F. 1945, Vol. I—IV.

9 E. O. Sveinsqon, The Age of the Sturlungs, Icelandic Civilization in the Therteenth
Century, trans. J. S. Hannesson in Islandica 36, Cornell University Library, Ithaca,
1953, p. 30.

10 Knut Liestol, The Origin of the Icelandic Family Sagas, Oslo, 1934, p. 179.

11 See E. O. Sveinsson, ibid. p. 34: “We ... have the superb description of the
haughty and independent Icelandic spirit in Halldérs pattr Snorrasonar, of the over-
bearing conduct of Icelandic merchants in Gisls pattr, of a liberality not wholly
free from ostentation in Brands pattr Orva, of the perfect courtier in Sighvat, the
poet ... while Hreidars battr heimska paints the portrait of the homebred rustic
at court.”
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marshalls all its details toward a climax. He also points up the character
contrast which is heavily relied on in Audunar pattr. Taylor says of the
two main characters:

The portrait of Harald Sigurdarson begins as living up to the name of
tyrant, but when he is faced with honorable yet odd obstinancy, he
succumbs and lets him (Audun) go in peace, recognizing the inherent
nobility of the man.!2

I think Taylor’s statement may be extended without much difficulty to
include most of the pasttir which deal with the at-ferd. A great number of
peettir which concern themselves with the lives of kings follow this basic
plot pattern as found in Audunar pattr vestfirzka. The king is pictured as
willful at times, but in the final instance, wise enough not only torecognize
the nobility of the Icelander with whom he comes into contlict, but also
to see the justice of the Icelander’s case. There is a slight variation upon
this basic situation; that is, the king is witness to (and at times the butt
of) the wit of the Icelander and usually (but not always) comes to appre-
ciate the cleverness of the man who is being witty. Also in relation to this
situation the Icelander in question may perform a task to get into the
good graces of the king.!® He may also display his skill as a skaldic poet
which then brings him a reward from the king or one of the famous lords
of the realm.!4 The Icelander may displease the king and end up badly
either by being banished from Norway forever or by being hunted down
and killed by the order of the king.'?

12 Arnold R. Taylor, “Audun and the Bear,” Saga Book, Viking Society for Northern
Research, XIII, Part IT, University College, London, 1947, p. 89.

13 Amongst those peattir in which the Icelander pleases the King or Great Noble
with his cleverness or by performing a task or by proving his case, one may find
Audunar p. vestfirzka, Brands b. érva, Egils p. Sidu-Hallssonar (performs task),
Hauks b. Habrokar (task), Orms p. Stérélfssonar, Raudulfs p., Sneglu-Halla b.,
Pormodar p., Porsteins p. austfirzka (performs physical act), Porvalds p. tasalda,
Poérodds p. Snorrasonar (frame story), Porsteins p. forvitna, Ivars p. Ingimundarso-
nar (King belps him), Ogmundar p. dytts ok Gunnars helmings (second half only),
Asu-Pordar p. (proves his case), Eindrida p. ok Erlings (cooler heads prevail),
Eymundar p. Hringssonar (warrior bravery wins acclamation of royalty), Gisls p.
Illugasonar (cooler heads prevail), Hrafns p. Gudrunarsonar, Porgrims p. Halla-
sonar ok Bjarna gullbrarskélds, Porvardar p. krakunefs.

14 Dbattir dealing with skaldic efforts to please the King are as follows: Arnors
b. jarlaskdlds, Asu-DPérdar p. (part 1), Einars p. Skdlasonar, Islendings b.
sogufr6da, Jokuls p. Bardarsonar, Mana p. skalds, Ottars pb. svarta, Sighvats b.
skélds, Stafs p. (a shorter and a longer version.)

15 Deettir concerning those Icelanders who displease the King and end up badly
are as follows: B168-Egils p., Halldérs p. Snorrasonar II, Hemings p. Aslékssonar,
Hreidars p., fslendings b. 6radga, Porleifs . jarlsskalds.
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Another subject which one finds treated frequently amongst the
peaettir is religion. Paettir of this kind may resemble the standard Medie-
val moral tale and may at times contain Christian preaching in addition
to the story. Many of these are concerned with the effects of the change
from pre-Christian beliefs to Christianity in the Northland around the
year 1000, particularly as it effects one person or group of people. The
process of changing from one religion to another is presented most often
in terms of individual conflicts. There are many bettir in which the
supremacy of one’s religious beliefs (Christianity or Paganism) is deter-
mined solely by individual physical prowess.'® Amongst the religiously
oriented peettir one may also find the Miracle tale.l?

Closely allied to the religious tale one finds several peattir which may
possibly have represented a large oral tradition (something akin to an
expanded rumor) concerning both King Olaf Tryggvason and King Olaf
Haraldsson (St. Olaf). Only a few of these tales have been transcribed.
Those of Olaf Tryggvason are concerned with his supposed survival
after the battle of Svolder,'® while those of King Olaf Haraldsson are
concerned with his power as a saint.1?

There are also a number of paettir which resemble Fornaldarsaga the-
mes.?? Many of these tales match very closely the post-classical saga and
are made up of materials from classical saga origins and from the French
romance. There are, however, examples of these pzaettir which seem almost
totally untouched by the new romantic impulse.

There are few peettir which deal exclusively with Icelandic materials
which are comparable to the family saga. The independent short narrative

18 Those peettir which concern themselves with a religious conflict include Bergbua
b., Egils b. Sidu-Hallssonar (part II), Gests b. Bardarsonar, Rauds p. ins Ramma,
Rognvalds b. ok Rauds, Sveins b. ok Finns, Pidranda p. ok Poérhalls, Pérhalls p.
knapps, DPéris b. hasts ok Bardar birtu, Porvalds b. tasalda. Gisls p. Illugasonar
also has a strong underlying Christian tone.

17 Those pattir resembling the miracle tale are Albani b. ok Sunnifu, Helga pb. ok
Ulfs (Moral tale), fsleifs p. byskups (life of Bishop), Sigurdar p. byskups, Stefnis
b. Porgilssonar, Svada p. ok Arnérs kerlingarnefs. Porsteins b. skelks is a moral
tale.

'8 Two battir have reference to King Olaf Tryggvason after the battle of Svolder;
Gauts p. and Halldérs p. Snorrasonar II.

19 DPaettir in which the hero prays to St. Olaf for help are Hemings p. Aslékssonar,
Hrafns p. Gudrunarsonar, and Porsteins b. forvitna.

20 Peettir dealing mainly with Fornaldar saga materials are Brandkrossa p.,
Geirmundar b. heljarskinns, Hauks p. Hébrokar, Helga p. Périssonar, Jokuls p.
Buasonar, Kumlbia p., Nornagests b., Orms p. Stérélfssonar, Sorla p., Pérodds b.
Snorrasonar, Porsteins b. Bajarmagns, Téka b., Dorsteins p. uxaféts and Volsa p.
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which deals to any extent with material such as local disputes in Iceland
is rare indeed. Amongst those peettir which cover this area, one may find
such works as Bolla pattr Bollasonar, a continuation of the Laxdela saga;
Sorla pattr, Ofeigs pattr and Vodu-Brands pattr, all of which are used
as part of the Ljdsvetninga saga.?® Grims pattr i Grimstungu, which is
a very late addition to the canon, was discovered as late as the seven-
teenth century in a paper manuscript and its authenticity is questioned.

Most of the afore-mentioned pettir seem to be part of an oral tradition
in which the adventures of certain attractive saga characters are continued
in short tales.22 There are only a few peettir which are independent of any
source and which deal with local materials. These are Hrémundar battr
halta and Porsteins pattr stangarhiggs. There are also some beettir
which contain one or more episodes which take place in Iceland concerning
local events; for example, Orms pattr Stérélfssonar and Sigurdar pattr
borgtirzka, but this type of narrative usually ends in Norway at the King’s
Court and follows the pleasure-displeasure motif as indicated earlier.

In summary, one may find among the ninety-odd pattir readily avail-
able that over one-half deal with the same subject — that of the ut-ferd
and the social interplay consequent between the Icelander and the
Norwegian King. Both the Fornaldar saga and the religious motifs are
fairly well represented, but local Icelandic materials so prevalent in saga
literature have almost no representation in independent peettir literature.

The question now arises—where are the pattir which concern them-
selves with local affairs of the native Icelanders ? This material effectively
dominates saga literature. Surely, one should find at least a token repre-
sentation among the paettir wherein all other forms of saga literature find
some echo. This question may be essentially unanswerable at present,
but one may suggest certain possibilities. Perhaps, for instance, there
never were any pa#ttir dealing with this subject. It might well be that the
péttr as originally conceived and finally written in the thirteenth century
was considered at the time as a very special matter which revolved around
a favorite topic of the Icelanders.?3 If one were to accept this possibility,
it could very well involve certain conclusions regarding Icelandic and
Medieval consciousness concerning separation of the genres. There is
also the possibility that all or most of the peettir dealing with local material

21 These are interesting peaettir, for they resemble the structure of the ut-ferd type
pettir in that they deal with a local man, i.e. ultimately pleasing or displeasing
a local chieftain, Gudmundr inn riki.

22 See, for example, Islenzk Fornrit, ibid., XXXIV, p. xx.

23 See Sveinsson, ibid., p. 30.
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have been lost. One would think, however, that a few pattir dealing with
local subjects would have survived here and there as a matter of statistics.
Another possibility is that the peettir dealing with local matters may have
been swallowed up and used by the family sagas to such an extent that
they are no longer recognizable as having once been independent.

At this point we have again returned to the pacttir theory in relation to
saga origins. However, we have reversed the procedure and are interested
in the saga as a possible source for the missing family peettir. Until a more
satisfactory solution is found, one cannot dismiss this possibility, that is,
the existence of pezttir incorporated as part of a saga. Regardless of
conclusions reached upon an intellectual level which may forego this
possibility, historically in the last fifty years or so, saga editors without
exception, when faced with the problem of origins in any one particular
saga, find a peettir or two embedded in that saga.24

In the examination of the origins of the Ljdsvetninga saga by Vigfusson
and Powell one may find a good example of this kind of thinking:

If one were to try and fancy what Njdls Saga was like before it received
its final revision at the hands of a legal minded writer one would look at
the Ljésvetninga Saga ... One notes that the little anecdotes such as
Sorle’s wooing (Sorla pattr) would later be completely incorporated with

the more finished and regular tales of the longer episodes in Gudmund’s
life.25

24 Andersson, Family Sage, ibid., p. 162. See also E. O. Sveinsson, Dating the Ice-
landic Sagas, University College, London, 1958, Viking Society for Northern
Research, p. 7.

Bjorn Sigfasson, fslenzl: Fornrit, Vol. X, Reykjavik, Iceland, 1933, p. xci.

G. Turville-Petre, Viga-Glums Saga, Oxford University Press, London, 1940,

P. XXXV,

Knut Liestdl, The Origin of the Icelandic Family Sagas, Oslo, 1930, p. 94.

A. B. Taylor, trans., Orkneyinga Saga, Oliver and Boyd, London, 1930, p. xvi.
For a viewpoint which is opposed to these, see Two Essays by Paul Rubow, Gylden-
dal, Copenhagen, 1949, pp. 35 ff.

In reference to this whole controversy, there is a rather interesting statement of
Jan de Vries:

»Man bekommt dadurch den Eindruck, daf die nérdlichen Sagas auf einer
primitiveren Stufe stehengeblieben sind; die Zusammenschweiflung einzelner Er-
zéhlstiicke ist oft unvollkommen gelungen. Es ist deshalb wohl nicht zufillig, da3
aus dem Nordviertel viele Kurzgeschichten oder beettir iiberliefert sind, und man
mochte daraus folgern, da8 der Pattr als eine Vorstufe der Saga betrachtet werden
darf.» Jan de Vries, Alinordische Literaturgeschichte, Walter de Gruyter & Company,
Berlin, 1967, I1, p. 427.

2% Vigfusson and Powell, Origines Islandicee, Vol. I, p. 340.
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Vigfusson and Powell wrote quite some time ago. The latest upholder of
this theory is Wolfgang Lange who states:

In Verlegenheit sieht man sich gesetzt, wenn man die Zahl der iiber-
lieferten peettir auch nur annihernd angeben soll. Das hat zwei Griinde:
erstens ist die Uberlieferung mit den Gattungsbezeichnungen recht
sorglos umgegangen; zweitens aber gibt es ungezahlte Kurzgeschichten,
die in groBere Werke eingearbeitet und z. T. noch gar nicht als solche
erkannt wurden .26

The pettir theory of the saga origins may be dead, but its aptr-gangr is
hard to get rid of.

The state of our knowledge at present does not offer us conclusions,
merely possibilities. The suggestion is to be made, however, that although
the peettir represent merely a minor genre in Old Norse literature, this
genre seems to present problems and materials which, upon further
investigation, may throw light upon basic questions involving the saga.

26 Lange, ibid., p. 154.




BO RALPH
The Composition of the Grimnismdl

1. Background

In an interesting paper, published in last year’s issue of this journal, Jere
Fleck revivified the old debate on the Grimnismdl.! My interest in this
obscure poem is not recent, and since Fleck argued along essentially
ritual-ethnological lines, I would like to add some more linguistically
oriented considerations.

Fleck’s article is a contradiction of a statement made by Jan de Vries
in 19642 with the implication that Franz Rolf Schroder, in his well-known
investigation of the Grimnismdl,® had given the final answers to most of
the questions connected with the Grimnismdl. Schroder’s paper (and, for
that matter, Magnus Olsen’s,* which has influenced Schroder) has no
doubt contributed much to a better understanding of the Grimnismdl,
but in a poem like this there is abundant support for diverging inter-
pretations. To choose the best one is a complicated matter. Fleck follows
Schroder when seeking a basis for the “situation” of the poem, i.e. Odinn’s
role and function within the poem, on ritual grounds. Both of them
assign great significance to the esoteric knowledge exhibited in the poem;
both of them interpret the exposition of it as a preparation for an act
with ritual content. Schroder considers this to be an initiation rite, Fleck

This paper has benefited by critical comments from Sture Allén and Staffan
Hellberg, for which I am thankful to them. I am also obliged to Sélve Ohlander,
who has kindly supervised my English. Needless to say, what errors remain are
entirely of my own making.

1 J. Fleck, “The ‘Knowledge-Criterion’ in the Grimnismdl: The Case against
‘Shamanism’™, ANF 86 (1971), pp. 49—65.

2 J. de Vries, Altnordische Literaturgeschichte, 1 (Berlin, 1964), p. 47.

3 F. R. Schroder, “Grimnismdal”, PBB 80 (1958), pp. 341—378.

4 M. Olsen, “Fra Eddaforskningen. Grimnism4l og den heiere tekstkritikk”, ANF
49 (1933), pp. 263—278, and in Norrone studier (Oslo, 1938), pp. 130—144 (with
an additional “Tillegg”, pp. 144—149).
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gives it a function within a proposed sacred kingship. They also discuss
(like many others, not to be mentioned here) the shaman-like behaviour
of O8inn.

One of the most significant points in their treatment of the poem is,
however, that they seem to regard it as a relatively homogeneous work,
where all parts function as a source for ritual and ethnological considera-
tions with the same degree of authority.? On the other hand, most other
scholars® who have taken an active part in the discussion have held the
quite different position that the Grimmnismdl should be regarded as a
conglomerate of many disparate parts, added more or less unsystemati-
cally to an original Odinn-tale, which is reflected in the prose-frame and
in a few stanzas, especially the introductory and the closing ones. Since
many current text-editions and translations mirror this view, and since
Schroder’s opposite opinion (i.e. that the Odinn-tale involving the con-
frontation with GeirrgOr is unoriginal) is not explicitly commented on
by Fleck,” I will take the reexamination of this problem as my starting-
point.

My first claim will be that the Grimnismdl are, in principal, a homo-
geneous poem, following an intended way of composition. In the next
section I hope to provide more justification for the opinion that the
mythological parts make up the essential content of this poem. Further,
T will show that the topic of a stanza is most often presented according
to a main scheme, and that the basic traits of this scheme may be found
even in the most deviating stanzas. By extending this view to the stanza
Grm. 42, which 1 consider never to have been accurately interpreted, 1
will suggest an interpretation that makes this stanza a natural part of the
surrounding stanzas with mythological content. Finally, I will argue that
the prose-frame is secondary — as has actually been pointed out by most
commentators. I believe, however, that the content of the prose has
influenced earlier discussion on the frame-tale of the Grimnismdl. My

5 It is true that Fleck regards the Grimnismdl as “an inter-composition of several
independent units” (AN F 86 (1971), p. 59). The point in the creation of the Grim-
nismdl that is crucial to Fleck’s investigation is, however, the one where an author
has collected the material and arranged it in a fashion determined by a specific
train of thought.

¢ T will not—from considerations of space—linger on the previous literature treat-
ing this subject. For a survey, I refer to J. de Vries (e.g.) in his Altnord. Lit.gesch.,
1, pp. 456—47. The opinions presented earlier are also discussed in Schréder’s article,
and his view is thoroughly commented on by Fleck.

7 Fleck’s own view seems to be that the frame-tale (including the prose) is relevant
to a correct understanding of the situation of the Grimnismdl.
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suggestion is that the frame of the poem — i.e. the beginning and the end
of the poem, the prose being altogether neglected — has an exclusively
literary motivation.

2. Compositional features

2.1. There is a remarkably high frequency of proper names in the Grimnis-
mdl as compared to other Edda-poems. The total sum is 228, but in 34
of these cases names already mentioned are repeated. Hence there are
194 different names. The poem consists of 54 stanzas in total. In 51
stanzas, at least one proper name is mentioned, 46 of these stanzas con-
taining a name that is mentioned for the first time. Of course, these figures
do not tell us anything in isolation and, on the whole, using any kind of
statistic calculation on this problematic material takes extremely delicate
handling. However, a simple arrangement like the one found in Tables 1
and 2 may well give the impression that the proper names in the Grimnis-
mdl have a special status in comparison with other Eddic poems.

In Table 1 the frequencies of proper names in each poem of the Kdda are
given.® In column I the length of the texts (defined as the number of
consecutive words) is indicated. Column II gives the sum total, column
IIT the number of different names. Columns IV—VT contain three kinds
of indices, namely the proportion between the number of all names
mentioned and the length of the text (IV), the proportion between the
number of different names and the length of the text (V), and, finally,
the number of different names related to the sum total of proper names
(VI).

In Table 2 the distribution of the names is represented. Column I
indicates the number of stanzas constituting the respective poems.
Column II gives the number of stanzas containing a name, column III
representing the distribution of such names as are non-repetitions, i.e.
the number of stanzas containing a name mentioned for the first time.
Columns IV—V show the relative distribution: the proportion between
all stanzas with names and the sum total of stanzas (IV), and the propor-
tion between stanzas with a name mentioned for the first time and the
total number of stanzas (V).

Once more I would like to emphasize the point that this scanty material
does not lend itself to any far-reaching conclusions. On the other hand,

8 At this stage of the discussion I will ignore the lines within parentheses.
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Table 1. Frequencies of names in the Edda®

Bo Ralph

I II

Grm. 1215 228
(Grm. - pulur 941 104
Vsp. 1531 176
Vm. 1197 77
Skm. 860 26
Hrbl. 1069 43
Hym. 839 42
Ls. 1479 82
Drk. 750 47
Vio. 952 62
Al 761 19
HH. 1223 104
HHo. 957 66
HH.IIT 1123 77
Grp. 1239 88
Rm. 583 26
Fm. 982 38
Sd. 954 19
Br. 422 29
Gor.I 600 42
Sg. 1568 77
Hir. 300 19
Gor.I1 982 57
Gor.I11 237 18
od. 731 43
Akw. 1116 90
Am. 2697 94
Gho. 476 31
Hm. 702 38

194
81
140
45
10
22
20
41
16
17

72
29
35
22
20
16
19
12
13
23
16
30
10
20
26
19
15
15

0.19
0.11
0.11
0.06
0.03
0.04
0.05
0.06
0.06
0.07
0.03
0.09
0.07
0.07
0.07
0.04
0.04
0.02
0.07
0.07
0.05
0.06
0.06
0.08
0.06
0.08
0.04
0.07
0.05

0.16
0.09
0.09
0.04
0.01
0.02
0.02
0.03
0.02
0.02
0.01
0.06
0.03
0.03
0.02
0.03
0.02
0.02
0.03
0.02
0.02
0.05
0.03
0.04
0.03
0.02
0.01
0.03
0.02

0.85
0.78)
0.80
0.58
0.38
0.51
0.48
0.50
0.34
0.27
0.32
0.69
0.44
0.45
0.25
0.77
0.42
1.00
0.41
0.31
0.30
0.84
0.53
0.56
0.47
0.29
0.20
0.48
0.39

tion in the Edda.

names.

this simple set of facts does indicate that, as regards the two properties
of “high frequency of names” and “uniform distribution of names”,
especially when taken together, the Grimnismdl has quite a unique posi-

® All calculations on Eddic material as well as all quotations from the Edda are
based on Edda. Die Lieder des Codex regius nebst verwandten Denkmdlern, hrsg.
von G. Neckel. 4. Aufl. von H. Kuhn (Heidelberg, 1962—1968). The names of the
Eddic poems are abbreviated according to this edition. The Hdwvamdl have been
left aside, since they so obviously contain many poems, some of which totally lack




5] The Composition of the Grimnismdl 101

Table 2. The distribution of names in the Edda

I I II1 Iv '
Grm. 54 51 46 0.94 0.85
(Grm. - pulur 44 41 36 0.93 0.82)
Vsp. 66 54 48 0.82 0.73
Vm. 55 48 26 0.87 0.47
Skm. 42 19 10 0.45 0.24
Hrbl. 60 26 15 0.43 0.25
Hym. 39 26 16 0.67 0.41
Ls. 65 55 29 0.85 0.45
Drk. 32 28 13 0.88 0.41
Vikv. 51 29 10 0.57 0.20
Alv. 35 17 5 0.49 0.15
HH. 56 48 35 0.86 0.63
HHwv. 43 38 20 0.88 0.47
HH.I1 51 40 24 0.78 0.47
Grp. 53 44 14 0.83 0.26
Bm. 26 17 13 0.65 0.50
Fm. 44 26 13 0.59 0.30
Sd. 37 10 10 0.27 0.27
Br. 19 15 10 0.79 0.53
Gor. 27 22 9 0.81 0.33
Sg. 71 50 20 0.70 0.28
Hlr. 14 10 8 0.71 0.57
Gor 11 44 30 16 0.68 0.36
Gor 111 11 8 5 0.73 0.45
Od. 34 29 16 0.85 0.47
Akv. 43 37 18 0.86 0.42
Am. 103 60 13 0.58 0.13
Gho. 21 18 9 0.86 0.43
Hm. 31 21 8 0.68 0.26

2.2. Now I will turn to the presentation of the information and the com-
position of stanzas.

Stanzas are strikingly often opened by a proper name. So is the case in
Grm. 5, 7—8, 11—16, 18—20, 22, 2530, 32, 36—39, 4243, 4750,
and 54, i.e. in well over three fifths of the stanzas. The names denote
mythological phenomena, without exception. Apart from the above
examples we may note: that the stanza Grm. 21 has inverted word order
(bytr Pund); that 35 and 44 start with ascr Yggdrasils, which may be
considered a proper name on a syntagmatic level; that in 40 the first
stressed word is a proper name (ér Ymis holdi); that in 46 we have a
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passive construction consisting of a verb form followed by a predicative
in the form of a proper name (hétomc Grimr). A tendency to quote a name
at the very beginning of a stanza is obvious, and it is further emphasized
by the fact that another ten stanzas or so (depending on how we judge a
few minor problems) quote a name within the first half of the respective
stanza.

Concentrating on the stanzas that start with a name we may distinguish
various types of composition. Of special importance is the one which
involves some form of the verb heita (most often present tense indicative).
The name has a predicative function, and the subject may be indicated
as in the following cases:

Heidrin heitir geit (25)
Eicpyrnir heitir higrir (26)
Ratatoscr heitir icorni (32)
Scoll heitir dlfr (39)

In the enumeration of the sites of the gods the subject has the form of a
numeral:

Socquabeccr heitir inn fiordi (7)
Gladsheimr heitir inn fimts (8)
DBrymhetmr heitir inn sétty (11)

As a variant of this type we may regard another construction, consisting
of just the name and, as before, an active form of the verb heita, but with
no defining subject:

Ydalir heita (5)
Valgrind heitir (22)
Svpl hettir (38)

In this connection we may also note the second half of Grm. 6:
Vdlascidlf heitir (64)

Grm. 28 is rather similar to the last variant of the type under considera-
tion:

Vina heitir enn,1° onnor Vegsvinn,
pridia Biéonuma,

10 Note that enn is no numeral but an adverb meaning ‘further’.
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In five consecutive stanzas (12—16) we have a fairly similar pattern, the
verb heita being replaced by forms of vera:!!

Breidablic ero inn sidndo (12)
Himinbiprg ero inn dtto (13)
Folcvangr er inn niundi (14)
Glitnir er inn tiundi (15)
Néatin ero inn ellipto (16)

Finally we may call to mind the stanzas 46, 49, and 54, which may be
regarded as further variants of the main type with heita. Compare the
heita-examples above with the following:

Hétome Grimr (46)
Grimmi mic héto (49)
Odinn ec ni heiti (54)

Grm. 50 has also a similar construction (Svidurr oc Svidrir | er ec hét at
Socemimis), but these four last-mentioned stanzas will be extensively
commented on later.

With the exception of these four stanzas, all stanzas with an initial
construction of the types so far discussed continue with a clause beginning
with an anaphoric element. There seems to be a rather uniform structure
as to the treatment of the content of these stanzas: a presentation of a

11 In connection with the slightly varying types distinguished here it may be noted
that great divergence is found between the sources. In the Gylfaginning, where
Grm. 11—15 are quoted, the following initial lines are found (in Snorri Sturluson,
Edda ... Utgitt av Anne Holtsmark og Jon Helgason. 2. utg. (Kebenhavn, Oslo,
and Stockholm, 1968). Nordisk filologi A:1):

Drymheimr heiter (11)
Breioablik heita (12)
Himinbigrg heita (13)
Fdélkvangr hewter (14)
Glitnir heitir salr (15)

In the ms. AM 748 I, 4to, Grm. 8 (which is missing in the Gylfaginning) has the
following form: Gladsheimr er inn fimti, and Grm. 15 (Qlitnir heitir) differs from
both the Codex regius and the Gylfaginning. It has been proposed {(e.g. in J. de
Vries, “Die Gotterwohnungen in den Grimnismal”, APhS 21 (1952), pp. 172—180)
that the Gylfaginning reflects the original state of affairs, and that this original
order has been disturbed in the Grm. In my view, the situation could well be the
reverse one, namely that Snorri, who was strict in formal matters, may have sys-
tematized the constructions when he wrote his Edda. These considerations will not
influence the following discussion.
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mythological phenomenon (by stating its name) in the first line, an
anaphoric construction defining the mythological phenomenon in the
rest of the first half of the stanza, and a supplementary comment on the
mythological phenomenon, person or animal, its function or circumstan-
ces, in the second half of the stanza.

The rest of those stanzas that begin with names do not constitute much
of a class, because the most significant feature they have in common is
the fact that they lack the heita-construction and anything like it. Actu-
ally, de Vries once made a distinction between approximately these two
kinds of stanzas with mythological content in the Grimnismdl attributing
them to two different kinds of didactic verse.1? But I doubt that there is
a meaningful distinction to be made on the basis of this single criterion,
for reasons that I will bring up later. I would rather distinguish a set of
stanzas beginning with a pair of names (19—20, 36—37, and 50), another
set of stanzas containing a group of names, connected by a conjunction
or asyndetically enumerated (27, 29—30, 47—48), and, in the same way
as the already observed stanzas 35 and 44 (beginning with ascr Yggdra-
sils), we may regard stanzas 40 (6r Ymis holdi), 42 (Ullar hylli hefr), and
43 (fvalda synir),13 where the name in the genitive form is part of a noun
phrase. From Table 3 we may conclude!4 that the stanzas discussed so
far split into two main groups with respect to their general way of con-
struction. If a stanza begins with a single noun it tends to be constructed
with heita.1®> Exceptions to this general rule are particularly those cases
where the single name is part of a noun phrase, the name having genitival
form. They tend to continue in the same way as stanzas with a pair of
names. Except for the two types last mentioned, some kind of anaphoric
construction tends to follow the presentation of the name(s).

To a large extent these circumstances are due to the conditions of the
verse per se. In ljddahdttr metre every first and second line have two
stressed syllables each. When one name is to be mentioned it will be
stressed and, consequently, when a pair of names is quoted both names
get stress. This means that, whenever a complex of mythological wisdom

12 In J. de Vries, “Om Eddaens Visdomsdigtning”, ANF 50 (1934), pp. 1—59.

13 If it is correct, as I think it is, to represent the stanzas 40-—41 in a continuous
sequence, the stanzas beginning with the genitive constructions foillow one another
closely in the poem.

14 For the moment we will ignore the italicized figures, they having reference to
the pulur discussed in. section 2.3 below.

15 The few cases with vera-constructions will be considered equivalent to the heita-
constructions in the following discussion.
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Table 3. Composition at the beginning of stanzas with proper names initially

Initial construction Construction in the junction between the
presentation of the name and the definition

Anaphoric construction: No anaphor-
- 3 ic element
Relative Demonstrative
construction construction
Proper name + heita 5, 22 2811 (7), 38
Proper name + heita +
noun 25, 26, 32, 39
Proper name -+ heita +
numeral 8,11 7
Proper name -+ vera -+
numeral 12, 13, 14,
15, 16
A noun phrase with a proper
name in the genitive case 442 35, 40, 42, 43
A pair of proper names a0 (7) 362, 37 19, 20, 36
More than two proper names 548 278, (2811),
293, 309,
345, 367
One proper name directly
followed by narration 18, (21)

involving more than one name is to be dealt with within one stanza
(which is the normal pattern in the Grimnismdl), the possibilities of telling
the story about the respective phenomena are highly restricted by the
fact that each name takes one of the few instances of stress available.
Thus there is not much space left for an expression in the form of a keita-
(or vera-) construction, where heite is something of a dummy-verb, adding
nothing to the story. Apparently heita-constructions are aimed at in this
kind of stanzas dealing with mythological wisdom—they are also to be
found elsewhere in the Edda. But if that construction is rejected in some
stanzas it does not necessarily mean that they are unoriginal in the poem
and not even that they have a different function.

If we turn to some stanzas not mentioned previously, e.g. Grm. 33 and
34, we find that mythological phenomena are dealt with as before, but
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the way of presentation is altered. Instead of the initial name there is a
definition of the kind of phenomenon described:

Hirtir ero oc fidrir (33)
Ormar fleire (34)

The rest of the first half of the stanza defines the conditions of the mytho-
logical animals under discussion (in a way resembling the above examples).
In the second half, however, the individual names are enumerated.
Stanzas 4 and 6 also give the names in the second half of the stanzas, the
heita-construction occurring in 64, and perhaps they may be considered
to show the same constructions as Grm. 33 and 34. If so, we have, up to
this point, distinguished three different main types of construction:

(1) the heita-construction, where only one name is involved,

(2) the construction with a pair of initial names, or a noun phrase with
the name in the genitive case, and a narrative continuation,

(3) the presentation of a mythological phenomenon, followed, in the
second half of the stanza, by the mentioning of the name(s) involved.

2.3. The stanzas containing lists of names, the so-called pulur, deserve to
be investigated in a section of their own. They are those parts of the
Grimnismdl that have most unanimously been ruled out as secondary
interpolations. That goes for some of the commentaries, too, where
otherwise the relevance of the mythological material is realized. As far as
I know, only Olsen, Schrider, and Fleck!® have given the pulur, especially
those containing Odinn-names near the end of the poem, an autonomous
role in the Grimnismdl.

The very difficulty of distinguishing what is pulur from what is not
anticipates the conclusion to be drawn in this section. If we mean by pula
a stanza that chiefly consists of the enumeration of names, largely without
narrative elements, we arrive at stanzas 27, 28, 30, 36, 44, 46, 47, 48, 49,
and 54, in the first place. Pula-traits may also be found in stanzas 34, 40,
and 41.17 Quite naturally, it is problematic to seek characteristic syntactic
features in the poor linguistic usage of the pwlur, since, by definition,
they are scarcely more than names. However, it is only Grm. 47 that
shows the most radical form of enumeration: names asyndetically stated
or connected in pairs. On the other hand I find no reason whatever to

16 And de Vries in his Altnord. Lit.gesch., as a consequence of his opinion of Schré-
der’s view.
17 Concerning Grm. 40—41 not in the sense of enumeration of names, however.
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divide the sequence of names forming stanzas 46-—48 into the respective
stanzas distinguished by Kuhn and other editors. In the manuscripts
there are no indications of such an intention, and for my own part, I
would prefer a representation parallel to the one found in Grm. 27 and
28.18 There may also be good motivation for judging the sequence of Grm.
49—50 in the same way. The pula-nature of these stanzas is of a different
kind, Grm. 50 being no pula at all, if isolated. Grm.49 states various Odinn-
names, each one immediately followed by a short indication of the situa-
tion where the name in question was used. In this respect stanza 50
would be an excellent continuation of 49.

In Grm. 46, as in 49 and 54, the verb Aeita occurs again, but here it is
used in a slightly deviating heita-construction, as compared to the above.
In part, however, this deviation is due to the fact that the subject in the
pulur is in the first person singular, i.e. Odinn himself. We have also come
closer to the culmination of the poem, and it is possible to imagine the
alternation of the construction in Grm. 46 (with the passive voice and the
verb in initial position: hétomc Grimr), 50 (with an extracted pair of names,
followed by a relative clause with the verb in the active voice: Svidurr oc
Svidrir | er ec hét at Spcemimis), and the climax in 54 (Odinn ec ni heiti, |
Yggr ec ddan hét,| hétome Pundr fyrir pat) as a consciously varied emphasis.
It is important to note the collectively given comment in 485-7 and 5459,
which is in accordance with the heita-constructions discussed earlier. The
bula Grm. 28 also displays the verb heita ( Vina heitir enn,| gnnor Vegsvinn,|
pridia biddnuma,). The subsequent seven lines consist of an enumeration
of mythological river names, but the stanza ends with a collective com-
ment (Grm. 2811-12: peer falla gumnom neer,| enn falla til heliar hedan). Grm.
27 and 30 start directly with the enumeration of the names without
presentation,® but later an anaphorically constructed comment is added
(Grm. 278: peer hverfa wm hodd goda, Grm. 309-%: beim rida esir iém etc.).
The pulur Grm. 36 and 44, finally, have an extracted pair of names and
an individual proper name phrase, respectively, in the initial line. They
are followed by a comment on these particular names, after which other
names denoting members belonging to the same class as the first-mention-
ed individuals are enumerated. In Grm. 36 the whole stanza ends with an
additional comment on the bulk of the names (36°%: par bera einheriom ol).

18 Tt may be noted here, that Grm. 46—49 are—although not quite identical—
quoted in a sequence without interruption in the Qylfaginning.

19 Possibly the closing line of Grm. 26 has to be considered as an announcement of
the immediately following river pula.
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It is noteworthy that the comments found in the pulur are always ana-
phorically constructed (see Table 3 above, the italicized figures).

2.4. Thus, we may conclude that the pulur in the Grimnismdl to a con-
siderable extent tend to show the same characteristic features as other
stanzas supplying mythological wisdom. As a matter of fact, they consti-
tute a most effective way of giving information in a poem, the main
purpose of which is to convey mythological knowledge, a kind of know-
ledge where proper names play an important role. Apart from the com-
positional traits of the pulur there are many other reasons for the conclu-
sion that the pulur are original in the Grimnismdl:

(1) The Grimnismdl make up one of the poems in the Edda that contain
the largest number of names, even with the pulur disregarded.20

(2) Each mythological phenomenon is dealt with rather briefly, which is
emphasized by the fact that most names mentioned are not repeated.
This renders a touch of pula-resemblance to the poem as a whole.

(3) There are many stanzas not to be considered as pulur that mention
a pair of names, or that enumerates a few names. It is difficult to decide
which stanzas are pulur and which are not.2!

The last-mentioned consideration implies that the variation between the
constructions found in the Grimnismdl is a matter of degree more than
of nature. For instance, where are there any natural boundaries to be
found along the following scale: enumeration of many names with a
collective comment; enumeration of many names with individual com-
ments; extraction and presentation of one or a few individuals from a
group and an individual comment on these, followed by the enumeration
of the rest of the names, perhaps followed by another comment; presenta-
tion of a pair of individuals and a comment on their function; presentation
of an individual by stating its name together with a brief development of
the topic; definition of a complex, sometimes with a comment, followed
by the statement of the names involved.?2?

20 See Tables 1—2, where information given within parentheses concerns the
Grimnismdl, the pulur being disregarded. Note that all numbers given for other
Eddic poems are inclusive, i.e. pulur in other poems than the Grimnismdl (e.g. the
“dvergatal” in the Voluspd) are not excluded. This means that the uniqueness of
the Grimnismdl with respect to the frequency of names is in fact still more accen-
tuated than is obvious from Tables 1—2.

21 For instance, the beginning of Grm. 29 is a good attempt at a pula, but it stops
with three names mentioned.

22 Grm. 30, 49, 36, 20, 22, and 33 are examples of the respective categories described.
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The obvious conclusion must be that no distinction between various
stanzas can be made with respect to their originality in the poem by using
the compositional traits as a criterion. The relevance of this conclusion
is evident in a sequence like Grm. 31—35, where the conditions of ascr
Yggdrasils are described. The content of these stanzas is well kept to-
gether, but the form of the stanzas nevertheless varies. The reason may
be that the form used depends on the content and what kind of knowledge
the poet had of this content. Stanza 32, for instance, treats of the circum-
stances of the squirrel in the tree, and the poet knew his name. The heita-
construction was employed. He also knew the names of the serpents under
the tree, but there happened to be so many of them that the ordinary
ljodahdattr metre was insufficient, and so he extended it. The roots of the
trees, however, had no names but still the poet had to make a stanza
about them, because he knew something about them. Thus, there is a
stanza but no initial name construction. The inadequacy of the claim
made by de Vries (cf. p. 104) is obvious from the following matching of the
composition types of the mythological stanzas with the content complexes
(Table 4). There is no obvious correlation between these two entities.

3. Grimnismdl 42

The mysterious stanza 42 is written in the following way in Kuhn’s
edition:

Ullar hylli hefr oc¢ allra goda,
hverr er tecr fyrstr d funa;
bviat opnir heimar verda um dsa sonom,

bd er hefia af hvera.

Most translations presented are equivalent to the following on all vital
points: “Will Ull befriend him,/ and all the gods,/ who first the fire quench-
es;/ for open lie/ to the sesir all worlds,/ when the kettles are heaved from
the hearth.”?® Instead of ‘quenches’ (for tecr...d) some scholars give
‘touches’. Most frequently they have a ritual touching of the fire in mind.
The open worlds are supposed to be the same as the nine worlds of various
mythological beings, mentioned in the Voluspd and elsewhere, or simply
the air. The kettles so abruptly introduced in the last line have been
supposed to function, one way or another, within a rite—as containing

23 The Poetic Edda, translated by L. M. Hollander (Austin, 1928), p. 71.



Table 4. Relations between construction and conteni in the mythological stanzas of the Grimnismdl

I II [ Iv. v VI VII VIIlI IX XI1

Name -} heita f P 28 38 49—50, 54
Passive heita -+ name 46-—48
Name + heita +- noun 2: p 39
Name -+ heita + numeral 7,8, 11
Name - vera -~ numeral 12, 13, 14,
15, 16
A single name
A pair of names
A sequence of names
Name in genitive form

ydrey og

Other construction 4, 6,9, 31, 33, 34
10, 17

. Dwelling places of the gods . The conditions of ascr Yggdrasils

. 0dinn’s animals . The valkyrjur

. The conditions of Valholl . Cosmology

. Rivers . The best of various kinds

. Pérr’s way to the ping of the gods . An introduction to the approaching end (?)
. The horses of the gods . Odinn-names
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drugs or water so that the steam would make the heat still more unbear-
able.24

This translation is, however, not very enlightening. The reader is left
very much in the dark as to what is going on. Many commentators have
given up, simply declaring that this stanza is a reflex of circumstances
long forgotten. Others, like Schroder, make conjectures. Schroder alters
the plural form of dsa somom into the singular (dsa syni), which is meant to
refer to (dinn, sitting in the middle of the smoke from the fire and the
steam from the kettles.

It is symptomatic of the discussion that most of the proposals given
connect this stanza with the situation of the poem, i.e. the situation of
Odinn. The same goes for Grm. 45, another problematic stanza. The con-
sequence would be that the background of the poem would have been
sketched in a prose-frame (orally extemporized), a few obscure initial
stanzas, some scattered stanzas in the middle of the poem, breaking the
relative consistency otherwise to be found in this part, and some obscure
stanzas at the end.

The stanzas immediately preceding Grm. 42, and those immediately
following it, concern mythological wisdom like the majority of the stanzas
in the Grimnismdl. It would not be too surprising if Grm. 42 also did.25
In the previous section the composition of stanzas has been discussed at
length. I have argued that a kind of parallelism can be distinguished in
most cases; the second half of a stanza comments on the topic raised in
the first half. In the first half of Grm. 42 there is in fact a possibility of an
actual antecedent to the mysterious kettles in the last line. Thus, hverr
might be the nominative singular of the same paradigm as hvera belongs
to (accusative plural). This would mean that there has to be a kettle
touching the fire. If the kettles are taken away there will be “open
worlds” around the sons of the gods. In Fritzner’s dictionary there is a
meaning of opinn in connection with jérd and the like, which is interesting
here: “opin siges jord at veere [...[ b) naar Jordskorpen, Gronsveaeret er
borttaget eller oprevet”.26 This may mean, in our example, that the soil
of the worlds will vanish if the kettles are removed.

24 QOther explanations are offered by, for instance, F. Detter and R. Heinzel,
Scemundar Edda, 11 (Leipzig, 1903), p. 188, R. C. Boer, Die Edda, 11, Commentar
(Haarlem, 1922), p. 67, H. Gering and B. Sijmons, Kommentar zu den Liedern der
Edda (Halle (Saale), 1927), pp. 207—208.

26 Boer believes that Grm. 42 belongs to the cosmological sequence of stanzas on
both sides of this one: “dass sie [Grm. 42] zu der reihe 37-—43 gehért, kann keinem
zweifel unterliegen” (Die Edda, II, Commentar, p. 67).
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The main point in my claim about Grm. 42 has already been stated:
this stanza, like most of the others, deals with mythological knowledge,
not with the situation of the poem. On the other hand, this stanza is
extraordinary—otherwise it would have been understood long ago. There-
fore, I will go on to find out how far my assumption may lead.

If the soil is torn up (“oprevet”) when the kettles are lifted off, it must
be the fire that brings about the destruction. What fire can produce such
an effect? The sun is the only fire that reaches all worlds.?? It would be
a possibility, in the sphere of mythology, that the sun, normally life-
giving, was also a threat in case of cosmic disaster. Such a view would be
in accordance with the eschatological explosions foretold in the Voluspd.
Furthermore, such an interpretation would make Grm. 42 a counterpart
of Grm. 38, which says about the shield named Svalinn that he stands in
front of the sun; if he fell away, mountains and seas would burn.

The stanzas immediately preceding Grm. 42 deal with cosmological
matters. The composer of the Grimnismdl may have heard about a mytho-
logical kettle, maybe in a context like that of the Hymiskvida:

Byjr fyr austan Elivaga
hundviss Hymir, at himins enda;
d minn fadir, maodugr, ketil,
rimbrugdinn hver, rastar didpan.

(Hym. 5)

What fire-place should there be for the kettle used at the party of the
gods if not the sun itself? If this is the kettle alluded to in Grm. 42, we
would also get a better word order if we look upon allra goda as an attribu-
te of hverr, i.e. ‘the kettle of all the gods’, instead of the complicated
coordination of Ullar hylli |...| oc allra goda ‘the grace of Ullr and all the
gods’ in the traditional interpretation, the two conjoined parts being
separated by the predicate verb. I would also prefer another interpreta-
tion of metrical matters in the initial lines, which leads to the following
arrangement:

Ullar hylli hefr oc allra goda hverr,
er tecr fyrstr & funa;

26 J, Fritzner, Ordbog over Det gamle norske Sprog. 2. Utg., IT (Kristiania, 1891),
p. 891.

27 Of. Alvissmdl 15: Segdu mér pat, Alviss, | |...| hvé si sol heitirfer sid alda synir|
heimi hveriom 4.
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Here hylli and hverr, fyrstr and funa carry the alliteration, the stress being
assigned to the syllables Ull-, hyll-, hefr, and hverr.28 In the traditional
interpretation, having Ullar hylli hefr as the initial line, it is problematic
to choose which two syllables should be stressed—they all tend to get
stress. In the third line of my representation we also find the anaphoric
construction, well-known to us from other mythological stanzas.

There is a further negative argument against the traditional inter-
pretation and that is the mode of the predicate verb. In an Old Norse
expression meaning ‘anyone who /.../ quenches (or: touches) the fire may
have the grace of Ullr /.../” we would expect an optative form of the
predicate verb, in this case kafi,?° but we find the indicative form hefr in
the text. Thus Averr, if interpreted as an indefinite pronoun, cannot mean
‘anyone’ in this case. The pronoun Averr may also have the meaning of
‘everyone’, but in the context under consideration that would not make
sense—‘everyone’ and ‘as the first one’ (fyrstr) are mutually exclusive.
The conclusion is that Averr in Grm. 42 is no proroun.

The verb form hefr can only state a fact; it says that somebody or
something Aas something. Since Aylli may be any singular case form but
hverr only the singular nominative form, the latter word must be the
subject and the former object. I do not want to press the point that allra
goda defines Averr, but if it does, oc is not the conjunction meaning ‘and’,
but the adverb meaning ‘also’. The literal translation would be: ‘The
grace of Ullr (Ullar hylli) has (hefr) also (oc) all the gods’ (allra goda)
kettle (hverr), which (er) touches (fecr) first (fyrstr) the fire (d funa, i.e.
the sun); because (pviat) open worlds (opnir heimar, i.e. wasted worlds)
will be the result (verda) around the sons of the wsir (um dsa sonom),
when (pd er) they lift off (hefia af) the kettles (hvera; i.e. ‘when the kettles
are lifted off’). To me, the weakest point seems to be the identification
of funa with the sun, but the connection between funi and the csir
in the Alvissmdl (Alv. 262 enn med dsom funi) may suggest a touch
of sacredness of the funt conception as compared with the ordinary
eldr ‘fire’. As to the connection between the sun and the fire we may

28 Another possibility, as it seems from a present-day point of view, would be
that Ull-, hyll-, oc, and hverr were stressed. This would result in good rhythm. On
the other hand, it would yield a double alliteration, but that is found elsewhere in
the Edda (see R. Hollmérus, Studier over allitterationen ¢ Eddan (Helsingfors, 1936),
especially pp. 1563—165.

29 Cf. the examples given in M. Nygaard, Eddasprogets syntax (Bergen, 1865), pp.
58—59.
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note that, not infrequently, kenningar for ‘sun’ contain an element
meaning ‘fire’.30

As it has been interpreted here, Grm. 42 would be one in a sequence
of stanzas dealing with obviously cosmological matters. It follows after
a group of stanzas concerning the “world tree” and another group
concerning the life-preserving and cosmogonic forces of the universe.
The close resemblance to Grm. 38 is most important: the kettle of stanza
42 has a similar function as the shield of stanza 38; ‘which touches the
fire first’ (Grm. 423) means that the kettle stands nearest the fire, as the
shield stands in front of the sun (Grm. 382 hann stendr solo fyrir);3! the
wasted worlds of Grm. 42 that will result if the kettles are taken away
are represented by bigrg oc brim ‘mountains and seas’ in G'rm. 38, which
will burn if the shield falls away from the sun (Grm. 388 ef hann fellr
tfrad).

Finally, there is a little piece of evidence for a connection between the
sun and some sort of kettle in the poem Sdlarliéd, which is reminiscent
of the Eddic poems in many respects. In Sél. 78 the otherwise unknown
Solkotlu-synir are mentioned. A feminine name, Solkatla, seems to be
part of their name. The first element of the name is sél ‘sun’, the second
part is -katla, the feminine counterpart of the masculine ketill ‘kettle’,
often used as a personal name.32

My interpretation of Grm. 42 does not, unfortunately, shed more light
on the likewise puzzling stanza Grm. 45. The subject ec in the first line
makes me inclined to connect it with the following stanzas, which have
the first person singular pronoun as their subject. However, the second

30 See R. Meissner, Die Kenningar der Skalden (Bonn and Leipzig, 1921), pp.
103—104.

31 Tt may well have been in keeping with the pagan cosmological view that the
cosmos was to remain intact as long as the kettle of the gods remained on its hearth.
Perhaps, the so-called kettle-wagons (see e.g. H. Motefindt in Reallexikon der
Vorgeschichte, [ .../ hrsg. von M. Ebert. 6 (Berlin, 1926), p. 332) had a sacred function
after all, although J. de Vries has rejected this claim (Altgerm. Rel.gesch., I (Berlin,
1956), p. 125 foot-note 2); remember in this connection the Trundholm sun-wagon
(see e.g. de Vries, b., pp. 112—-115 and elsewhere). I would also like to point to
the predominant role of various kettles in Celtic mythology (cf. e.g. J. de Vries,
La religion des celtes (Payot, Paris, 1963)). Furthermore, the Irish god Dagda (with a
kettle as his main significant attribute) had a second name, Eochu Ollathir Ruodro-
fessa, which de Vries analyses (ib., pp. 45—46) as designating the sun. It may be
significant that Ullr is mentioned in the initial line of Grm. 42.

32 The religious basis for the name Ketill and compound names with this name as
a part has been discussed by de Vries (Altgerm. Rel.gesch., I, p. 393).
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half of the stanza seems to be purely mythological—the @sir and Aigir
seem to be involved—which would leave the door open for an interpreta-
tion along mythological lines, like the preceding stanzas. The two possibi-
lities may not be mutually exclusive.

4. The epic frame

This contribution to the Grimnismdl discussion will be closed with some
remarks on the situation of the poem, since so much attention has been
devoted to this problem in the past.

The latest investigations of the Grimnismdl have aimed at a better
understanding of the ethnological, and above all ritual, elements involved
in this poem. Having no training in the special fields where, for instance,
Schréder and Fleck move with such ease, I may have missed important
arguments, but I cannot help feeling that some essential text-critical
points have been overlooked. What do we really know, for instance,
about the frame story with the real poem as our only source? Many traits
of the story seem to have been taken for granted, although they are
explicitly stated only in the prose frame, which is obviously secondary
and of late origin. It seems that many commentators are of the opinion
that there is merely one conclusion to be drawn and that, actually, it
coincides with that drawn by the author of the prose frame. However,
there is nothing in the prose that cannot be considered to be dependent
on the poem, enriched by various common literary motifs. Therefore, we
have to rely on the poem, exclusively, when searching for a correct inter-
pretation.

The following reconstruction of the situation may be deduced from the
poem alone.?? Geirrgdr, in person, is not introduced until the very last
stanzas. There is nothing to indicate that he has ever been Odinn’s
protégé—-their relationship may just as well have been a hostile one from
the beginning. The complicated story (in the prose) about the older Ag-
narr, Geirrgdr’s brother, is due to the ambition of the prose author to
give a reason for Agnarr’s loyalty to Odinn, the enemy of his father. The
impulse to the far-fetched story about the final tragedy, where Geirrgdr
falls onto his own sword may be found in Grm. 524-8: meki liggia/ec sé

33 T am aware that some of the arguments presented here and onwards are not
wholly novel contributions, as arguments. The sequence of them, however, is my
own construction.
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mins vinarfallan © dreyra drifinn. Once the initial prose story had been
compiled, it was rather natural to identify meeke...mins vinar with
Geirrgdr’s sword. If, on the other hand, Geirredr is supposed to have been
0dinn’s enemy and Agnarr his friend and protégé all the time, it must be
Agnarr’s sword that pierces Geirrgdr. This should not be surprising. We
need only read the first part of Pi6délfr’s Ynglingatal to find a couple
of cases where sons are said to have slain their fathers in order to get the
power. Neither would it be inconsistent with Odinn’s nature to support
such an action. I consider this interpretation a very natural one.

On the whole I think Grm. 52 is one of the really crucial points for the
understanding of the situation. The first half of the stanza reads: Figlo
ec pér sagda,lenn i fdt um mant,[of pic véla vinir. This seems to mean
that Geirrgdr has had a chance to understand the hints, although he did
not. The already quoted second half of the stanza appears to be the
consequence of Geirrgdr’s not having understood. He must lose his life.
The attempt on his life is planned: of pic véla vinir not necessarily meaning
‘your friends’ but just ‘the friends’, i.e. Odinn and Agnarr. When Geirrodr
is already condemned and dying, Odinn’s explicit revelation follows (Grm.
535: ni kndttu Odin sid).

I believe, as do Schroder, Fleck, and others, that the mythological
material presented in the great majority of the stanzas is the most essen-
tial part of the Grimnismdl. However, I do not believe that it is a means
of attaining another goal—I think it is the goal in itself. The composer
of the poem has, indeed, a vast raw material to draw from, but he adapts
it to suit his own intensions. There is an obvious plan, according to which
the poem proceeds with the various topics following a rather logical
scheme. Each topic is usually treated according to a general pattern, and
even when the nature of a subject threatens to destroy the form most
frequently employed there is a notable desire to bring the handling of
the problem in question to a closer conformity with the general pattern.
But secondarily, the composer of the poem wants to provide the mytholo-
gical knowledge conveyed by him with a likewise mythologically rooted
causation, explicitly stated in the text.3 He chooses a general framework
found elsewhere in the Old Norse literature, a literary motif involving a
giant’s or troll’s death, brought about by the superior wisdom of his

3¢ Tt seems to have been a requirement of the genre that mythological poems
should also be embedded in an epic frame—indeed, the epie, heroic Eddic verse is
older than the mythological verse (cf. also skaldic verse such as the Eiriksmdl and
the Hdkonarmdl).
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antagonist.®® He gets the idea from the pulur alluding to various situa-
tions where Odinn has acted in one of his guises. This latter part of the
Odinn-pulur is also arranged to point forward to the final victory. From
Grm. 49 on, where the Geirrgdr-situation is mentioned, each name is
briefly defined with respect to the circumstances around the use of it.
In Grm. 50 the pula is successively turned into a prophecy foretelling
Geirrodr’s subsequent fate by alluding to an event where Odinn has cheat-
ed a giant and killed him. The choice of Geirrgdr may simply have been
predicted by the fact that this was the only name mentioned in Grm. 49
that was known to the poet.

Besides the Grimnismdl, Geirrgdr exists as a name in the pulur appended
to Snorri’s Eddae (among the giants’ names), in the fornaldarsage about
Qrvar Oddr, in Eilifr Godrtnarsonr’s Pdrsdrdpa, and, finally, in the
Skdldskaparmdl, the latter probably based on the Bérsdrdpa on this point,
although the story itself is different in many respects. There are many
points connecting the situation of the actual passage of the Skdldskapar-
mal with that of the Grimnismdl as it reads in the Codex regius. In the
Skdldskaparmdl we are told that Loki has been kept prisoner by the giant
Geirrgdr, who has starved him. The final result is that Dérr—with due
assistance from his protégé—Kkills the giant. The Pdrsdrdpa is difficult
to interpret because of the complicated kenningar, but it is remarkable
that the name Grimnir is part of the kenningar on two separate occasions.
Possibly, Snorri knew a more complete version of the Pdrsdrdpa—he tells
a much more detailed story. Be that as it may, there are reasons to suspect
that the composer of the Grimnismdl had the Pérr-tale in mind when he
conceived the Odinn counterpart found in the Grimnismdl. Thus, the
Geirrgdr of the Grimnismdl is a giant as well as his namesakes met else-
where. He is brought to death by being inferior to Odinn in wisdom and,
to increase the dramatic effect, Odinn’s protégé is made the son of the
victim.®®% To secure the inevitable end Geirrgdr is made drunk and his

35 In the Edda there are, above all, the Vafprudnismdl (which also seem to have
contributed to the frame prose) and the Alvissmdl.

The Fdfnismdl, too, contain a didactic section which ends with the death of the
beast. Further, there are the Heidreksgdtur, where Gestumblindi proves to be wiser
than Heidrekr, and the latter dies. Also the Gylfaginning seems to be embedded
in a strikingly similar frame tale (cf. Fleck in AN F 86 (1971), p. 63). Gylfi, however,
is lucky enough to survive—Snorri, in his handling of the traditional knowledge-
contest motif, has decided to change the usual death into sjonhverfingar.

36 As a matter of fact, this is not the only conceivable interpretation within the
general framework sketched above. Although I am suspicious of conjectures as a
rule, there is good motivation—as has been brought to my attention by Staffan
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comprehension is blunted. However, like Vafpradnir, Fafnir and other
giants, Geirrgdr, at the moment of death, realizes who his opponent is.

Of course, various pagan beliefs and conceptions may have contributed
to the ultimately resulting picture, but if they have been used, as has been
suggested here, with purely literary justification, their value as sources
for ethnological and other non-linguistic considerations is further reduced.
Fleck is deeply aware of the problems encountered when distinguishing
what is religiously significant from what is not.3? Nevertheless, to me his
sacred kingship hypothesis seems to be a daring one, although intensively
discussed, nowadays and earlier. My lack of competence in this field
forbids me to commit myself on this topic in general, but at least I would
deny that any kind of ancient sacred kingship has left any relic features
in the Grimnismdl.

Hellberg—for a minor alteration in the last lines of Grm. 2. The only basis for the
opinion that Agnarr is Geirrodr’s son is the appositional statement Geirrodar sonr
(Grm. 28), believed to refer to Agnarr two lines earlier. If so, however, the metre
deviates, apparently without reason, from the commonly used ljddahdttr. It is
possible that a late compilator (who probably wrote the prose tale) changed an
original reading, namely Geirrodr, into the actual reading, Geirrodar sonr, which
seemed more comprehensible to him. If this is true, we would have an apostrophe
of Geirredr in the second stanza in the same way as the fire is apostrophized in
the first (Heitr ertu, hripudr) and Agnarr in the third (Hedll scaltu, Agnarr ete.) The
protagonists would be introduced at the very beginning, being antagonists all the
time: Odinn and his protégé Agnarr facing the giant Geirrodr.

Staffan Hellberg has also suggested the possibility that the word einn ‘alone’ in the
prophecy about Agnarr: er etnn scal rdda (Grm. 28) indicates that Geirredr and
Agnarr were contesting co-regents (a common situation in Old Norse literature). If
s0, this fact could, before being obscured, have become the source of the idea in the
prose-frame of the older Agnarr, brother of Geirredr.

37 Cf. Fleck in ANF 86 (1971), pp. 62—63.




MAGNE MYHREN

Hrafns hraelundir

Sigurd Favnesbane har drepe Favne og dreg opp p4 Hindarfjell. Han rid
gjennom logen og ser at par ld madr ok svaf med gllom hervipnom. Hann
ok fyrst hjdiminn af hofdi hdnom. Pd sd hann at pat var kona. Brynian var
fost, sem hon veert holdgréin. Pd reist hann med Gram frd hofudsmdtt brynio-
na 4 gognom nidr, ok svd Ut ¢ gognom bddar ermar. Pd ték hann brynio af
henne: en hon vaknadi, ok settiz hém wpp ok sd Sigurd ok meelti:

«Hvat beit brynio,
hvi bra ek svefni?
hverr feldi af mér
folvar naudir?»

Hann svaradi:

«Sigmundar burr
sleit fyr skommo
hrafns hraelundir
hjorr Sigurdar.» (Sigrdrifumal str. 1).

Mange har vilja rette siste delen av strofa pa ymse vis, men eg let alt sta
ubrigda. Vidare gjeng eg ut ifra at Sigurds replikk er svar pa hennar spors-
méal, dvs. at 1. 8 er svar pa l. 1, ogl. 5—7 er svar pa 1. 2—4.

Med hrafn er det vel her tenkt pa ein av Odins ramnar, eller det kan
rett og slett vera ei omskriving for Odin. I Nordisk kultur XIX s. 8 skriv
Nils Lid: «Nar det i mytane um Odin er nemnt som hans utsendingar
ramnane Hugin og Munin, ma det og eigenleg vera ei slik tru um »hugen»
som er grunnlaget...» Av dette dreg Jan de Vries i Altgermanische Reli-
gionsgeschichte § 382 den slutnaden at det er «in Ubereinstimmung mit
der Vorstellung, dass auch der hugr eines Menschen als zauberkraftiges
Wesen wirksam sein konnte. Es kénnten also mit Hugin und Munin die
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Erscheinungsformen der Psyche gemeint sein, die bei der schamanis-
tischen Handlung sich frei ausserhalb des Kérpers bewegeny.

I R. stend hrelvnd’. Forkortingsteiknet er plassert pa ein slik méate at
det er urad & avgjera om det skal lesast 0 eller ¢r. Kin lesemate med 0 er
mogeleg, sml. Lindblad s. 183.

Ordet kan ein dele pa to matar, anten hrel-und(ir) eller hree-lund(ir).

Om ein les hre-lund(ir), er fyrste lekken hre n. «liks; siste lekken kan
vera: lund f. I 1) lynde huglag. 2) lund, mate, vis. lund {. I1. lund, lend,
Heggstad. Sml. isl. lundir f. fl. 1. a. psoas. 2. hvide Striber el. Speetter i
Ansigtet, serlig langs Neesen. 3. Striber i Maling, Bloéndal.

Eg vil seerleg feste meg ved den islandske tydingi «hvide Striber osv.»,
men da mé ein lesa fl. lundir, dvs. at forkortingsteiknet mé lesast ir. Den
islandske tydingi «stripor» kan me vel og jamfére med nno. lunde m.
«flammet ved». Hit set ogsa Hj. Falk nno. lunde m., isl. lundi m. «lunne-
fugly. «Efter min mening hérer navnet direkte til nyisl. lundir f. fl. chvite
striper i ansiktet, seerlig langs naesen;» lunden har et hvidt band tvers over
det svaere og merkelig formede nebb, og foran bandet 3—4 tverfurer.
Men dette ord kan ikke skilles fra nyisl. lurndir «psoas, to muskler, en pa
hver side av lendehvirvlerne.» En annen figurlig anvendelse foreligger
ved no. dial. lunde »flammet ved som vokser ut pa sidene av en rift i en
trestammem (Arkiv 41 s. 136).

Eg byggjer mi tolkning pa at hrafns hrelundir pa eit eller anna vis mé
vera nytta om den utsjanaden Sigrdriva hadde, eller den situasjon ho var
i da Sigurd vekkjer henne, og hrafns hrelundir mé vera det same som
folvar naudir. Det er ikkje full semje om kva som meinest med desse
naudir; Lexicon Poeticum set om med: «bind, leenke», Gering: Kom. 11
s. 207 set om med: «’bande’ des schlafes» eller «kettenpanzers ...«den die
jungfrau als eine fessel empfand». Detter — Heinzel s. 242 meiner derimot
at folvar nawdir er bruka «ur bildlich als die Eisenhiille des Panzersy.

A seia heilt visst kva naudir tyder i denne samanhengen, let seg knapt
gjera, men eg vel & halde fast pa ei tyding «band», dvs. dikband, liksveip»,
dikutsjanad», og slike naudir var folvar, dvs. «kvite», «bleike». At naudir
tyder «band» finn me elles dgme pa i Volundarkvida 11 og i Deors Lament
5. Sigrdrifomal 1. 1-—4 skulle d4 tyde: «Kva skar sundt brynja? Kvifor
vakna eg? Kven felde av meg dei bleike likband?»

Om ein no gar utfrd at hrelundir er identisk med folvar naudir, dvs.
«liksveip, likklede», lyt ein ta utgangspunkt i at lundir kan tyde «stripor».
Her kan ein jamfére med norr. grima f. skjerm for andletet, hjelm, ut-
skore bilete. Heggstad, nno. grima f. grime til hest, flik paa sko, strek (af
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smuds) el. stripe over ansiktet, karm, ramme, grimutt adj. stripet i
ansiktet av sot o. 1. Torp: Nynorsk Etymologisk Ordbok.

Bade grimor og lundir kan tyde «stripor i andletets; denne tydingi gar
pé utsjadnad, men liksom grima kan vera nytta om «band», sml. ¢grime til
hest», kan vel Arelundir = «likband» av lundir = «stripor» i dette kvaedet
vera nytta om dei «likband», dvs. den «liksveipen» Sigrdriva hadde fér ho
vart vekt.

Sigrdrifumal 11. 5—7 skulle kunne tolkast saleis: «Sigmundsonen gjorde
nettopp ende pa ramnens liksveip,» dvs. «dei likband eller likkleede som
Odin hadde valda». I andre tekster som skildrar denne tilburden, er det
fortalt at Sigurd reist brynju el. liknande; Helreid 9 har: slita svefni. Ein
kan oppfatte brynja som ei forbanning, men det blir ikkje sagt noko
beinveges om liksveip eller likutsjanad. Dette veikjer mitt tolkingsfram-
legg noko. Eg skal ogsd vedgd at samanlikningi mellom lundir og grima
kan verke noko pressa. Eit anna argument mot lesematen hree-lundir er
at Sigrdrifa ikkje var «ded», men ho «ov», og eit sovande menneske har
ikkje liklet. Vel er det sa at ho kunne ha «likband» eller «liksveip» men eg
vil prove den andre leseméaten.

Da fir me komponentane Arell m. kvass pinne, bruka til & greida
tradane i veven med, og und f. sir, Heggstad. Hrell kunne her kanskje
vera bruka om «svevntornen», og hrelundir var i si fall «det eller dei sar
denne svevntornen hadde valda», og det kunne vera ei omskriving for
den patrolla svevnen. Men eg tykkjer ikkje det gjev seerleg god meining
a seia at Sigmundar burr sleit hrafns «tornesars. Slita und(ir) tyder vel
«bite i sar», sml. Lexicon Poeticum, difor er ein slik leseméte umogeleg.
Av den grunn vil eg halde fast pa lesematen Hre-lundir og tolkingi som
byggjer pa den.
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Sigrdrifumal strofe 1

Heltedikta i Edda har fleire gonger nytta eventyrmotiv. Eit godt deme
pa det har vi i byrjinga av Sigrdrifumal. Sigurd Favnesbane kjem her
til el borg som er omsveipt av logande eld. I denne borga finn han ei
sovande valkyrje som Odin har stukke med svevntorn, og Sigurd vekkjer
henne or sgvnen. Eventyrmotivet som er nytta her, har seinare vorte
kjent som tornerosemotivet. Som segnene om volsungane kan dette motivet
fylgjast attende til tysk grunn.

Tre andre eddadikt, Gripisspa, Fafnismal og Helreid Brynhildar fortel
om same hendinga som byrjinga av Sigrdrifumal, det same gjer Volsunga
saga og Snorre-Edda.

Siste halvdel av eventyret om Tornerose har grovt skissert fylgjande
handlingsgang:

1. Ei prinsesse stikk seg pd handteinen til ei «trollkjerring», ho sovnar og
sov i hundre ar.

2. Hekken rundt slottet veks kjempehgag.

3. Ein prins kjem og vekkjer prinsessa og friar henne fra trolldomen.

Alle desse tre scenene fra eventyret finn vi att i Sigrdrifumal. Vi finn att
«trollkjerringa» med svevntornen. Her er det Odin som spelar den rolla.
Vi finn att hekken som voks kjempehog. Her er det ein eld som logar til
himmels rundt borga. Og vi finn att prinsen som vekkjer prinsessa. Her
er prinsessa ei brynjekledd valkyrje, og prinsen er helten i diktsyklusen
om volsungane.

Dei omskapingane vi her har av eventyrmotivet, er naudsynlege fordi
stoffet skal nyttast i ein bestemt samanheng, og forma motivet har fatt,
er bestemt av genren heltedikt, som det her er nytta i. Men eventyrmotivet
er sa lite endra at vi utan vidare kan kjenne att eventyret om Tornerose;
og vi kan drage den slutninga at eit torneroseeventyr som méa ha vore
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nermast identisk med det tyske torneroseeventyret vi kjenner {ra nyare
tid, har vorte oppteke i segnkrinsen om volsungane.

Det er difor mitt utgangspunkt for den spraklege tolkinga av ferste
strofe i Sigrdrifumal, at der det er fleire métar & tolke ord og uttrykk pa,
er den tolkinga mest sannsynleg som farer til at det vert samsvar mellom
innhaldet i strofa og innhaldet i tornerosemotivet, og dermed og samsvar
mellom forste strofe og prosaavsnitta som heyrer til Sigrdrifumadl.

Dei to omstridde versa i forste strofe av Sigrdrifumal er siste verset i
forste halvstrofe og tredje verset i siste halvstrofe. I bae dei omstridde
versa er det nytta forkortingsteikn. Forkortingsteiknet i siste verset i
forste halvstrofe har ikkje valda vanskar, korleis forkortingsteiknet i
tredje verset i siste halvstrofe skal opplaysast, har vore diskutert. Tek-
sten 1 Codex Regius er heilt tydeleg. Ein autoritet som Finnur Jénsson
har likevel foreslatt ein konjektur av det mest omstridde verset, tredje
verset i siste halvstrofe (Finnur Joénsson: Semundar-Edda, Reykjavik,
1905). Konjekturar har ikkje slatt gjennom, og den siste utgjevaren, Jén
Helgason, har vorte stdande ved den same lesematen — ogsd same opp-
loysinga av forkortingsteikna — som Sophus Bugge valde i si utgave av
Semundar-Edda (Kristiania, 1867).

«Hvat beit brynio?
hvi bra ek svefni?
hverr feldi af mér
folvar naudir?»
«Sigmundar burr,
sleit fyr skommo
hrafns hralundir
hiorr Sigurdar.»

Strofa er delt i to halvstrofer der den forste halvstrofa er tre spgrsmal,
den andre halvstrofa er svar pa spgrsmala. Gjennom dei tre spersméala —
«Kva beit brynja? kvifor vakna eg? kven frigjorde meg fra dei bleike
band? — er det ei stigning som avspeglar korleis Sigrdrifa gradvis vert
medveten om kva som har skjedd. Kvart av desse sporsméala gjer det
foregdende sparsmalet overfledig. Difor mé Sigurd take utgangspunktet
for sitt svar i det tredje spgrsmalet.

Kva tyder sa bleike band?

Finnur Jénsson, som forresten reknar denne strofa til det faregaende
diktet, Fafnismal, tolkar verset som «(svefn)bondiny (Seemundar-edda,
Reykjavik, 1905).

Tolkinga til Finnur Jénsson vert imotegatt av E. A. Kock. Han meiner
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at folvar nauoir ikkje star for noko abstrakt, men ma oppfattast heilt
konkret. Det er etter hans syn tale om brynja. (Bidrag til eddaforsk-
ningen, Arkiv 1922).

Den siste som har tolka denne strofa, Magne Myhren, tolkar folvar
naudir som «likband», diksveipy, »likutsjanad». (Hrafns hreelundir, Arkiv
1972).

Om det forste er & seie at Sigrdrifa har ikkje liksveip, ho sgv i brynje.
Eg skal gjerne vedga at uttrykket «bleike band» kan gje assosiasjonar i
retning av likutsjanad. Men dersom denne tolkinga er rett, har vi her ei
motsetning mellom kvadet og tornerosemotivet (same motsetning og
ved hreelundir). Tornerose hadde ikkje likutsjanad. Om den sovande
Tornerose star det i eventyret: «Da lag es und war so schon, dass er die
Augen nicht abwenden konnte...» Ein kan ikkje leggie stor vekt pa
samanlikning av detaljar i eit norrgnt kvad og i eit eventyr som vart
nedteikna kring 1800. Eventyret kunne ha endra seg mykje. Men det som
er viktigare, er at tolkinga kjem og i konflikt med det som er sagt om
utsjanaden til den sovande Sigrdrifa i Gripisspad str. 15. (Og det er inn-
direkte eit indisium p& at den sovande Tornerose ogsd var «schon» da
dette eventyret vart oppteke i segnkrinsen om volsungane.)

Sefr 4 fialli

fylkis dottir

bigrt i brynio

eptir bana Helga; ...

Ein kan sjelvsagt ikkje drage sikre slutningar om det som star i Sigrdri-
fumal ut ifra det som star i eit heilt anna eddadikt. Men det er dei same
farestellingane som ligg bak bade Sigrdrifumal str. 1 og Gripisspa str. 15,
og bruken av adjektivet bjartr for 4 skildre den sovande Sigrdrifa, skulle
vel vere eit indisium pé& at den sovande Sigrdrifa er skapt i bilete av den
sovande Tornerose; ho har ingen likutsjanad, ho berre sov.

E. A. Kock meiner at folvar naudir er brynja. No er brynja nemnd alt
i farste verset, difor vert det darleg stil & nemne brynja ein gong til i
same halvstrofe, sjolv om ordet her er omskrive. Men dessutan er det
etter mi meining sa stor stigning i desse tre spersmaéla at ein slik sirkel-
gang vert umogeleg.

E. A. Kock meiner at naudir ma oppfattast heilt konkret bade her og i
Atlakvida str. 16. folvar naudir og nor naud folva (lesematen til dette
verset er omstridd) er og sa like at ein mé sja dei to i lys av kvarandre.
Kock har pavist at nprr og naud er to ord som hgyrer saman i gamaltysk
og gamalengelsk dikting, og at uttrykket der tyder «trang lekkje» og ma
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oppfattast heilt konkret (Notationes norroene, § 51, Lund 1923). Men
sa sporst det, kan eit uttrykk fra tidleg religios dikting overforast til
den norrgne diktinga og framleis ha det same innhaldet, og er det eigent-
leg det same uttrykket vi har her?

Kock freistar ikkje & drage adjektivet folr inn i tolkinga, han berre
viser til Sigrdrifumal. Sidan dette adjektivet er med i bae dei norrgne
heltedikta, skulle eg tru det er det, og ikkje ngrr som karakteriserer naud.
Dermed har vi eit anna uttrykk enn det som Kock viser til i Notationes
norroenze. Samanstillinga nor naud viser nok at dette sambandet har vore
kjent; men her kan farste adjektivet vere teke med berre for rimet si skuld.

Men ogsd i Atlakvida passar den konkrete tydinga av naud etter mi
meining darleg. Innhaldet i versa

nor naud folva
létir nornir grata

istr. 16 i Atlakvida vil eg sja i samband med det som star i Atlamal
str. 28 og i Volsunga saga kap. 35. I Atlamal er det fortalt at disene,
fylgjekonene, til Gunnar byd han heim til seg. Han er altsa feig. I Vol-
sunga saga er disene daprligar, triste. Andre stader i den norrgne littera-
turen er det fortalt om diser, fylgjekoner, som greet nar dei ikkje lenger
kan forhindre ein vond lagnad for mennesket dei vaktar (Draumr Dor-
steins Sidu-Hallssonar, Gisla saga Strssonar kap. 33). Og arsaka til det
triste uttrykket til disene i Volsunga saga er nett den vonde lagnaden,
ulukka som skal rdke Gunnar. Nar Gudrun seier til Gunnar at han skal
late hunane sine norner (diser) grate, sa vert desse sett i motsetning til
Gunnar sine diser som var triste pa grunn av Gunnar sin vonde lagnad.
Det Gudrun seier er: Lat hunane sine diser grate over hunane sin van-
lagnad, dvs. lat det skje hunane ei ulukke. At disene skal grite over ei
eller anna bleik lekkje, gjev inga meining.

Ut ifrd samanhengen meiner eg det er mykje som talar for 4 tolke nor
naud folva som «vanlagnads, «ulukke»; og noko av det same ma da folvar
naudir tyde i Sigrdrifumal.

Som Finnur Jénsson meiner eg at folvar naudir mé sti for noko abstrakt,
og at det er meint sgvnbanda eller den vanlagnad som sgvnbanda er.

naudir har tydinga «lekkje», «<band»; og ferestellingar der band, lekkje,
trad, star sentralt, er mykje vanlege i norrgn mytologi, magi og trolldom
{(som eigentleg hoyrer ngye saman).

Mest kjend er fgrestellinga om lagnadstraden. Ved & spinne ein trad
skapte nornene lagnad for menneska. I Snorre-Edda, Skéaldskaparmaél,
er ogsa lagnadstraden kalla naud.
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Nornir heita,
peer es naud skapa,...

I siste strofe av Fafnismal er det vist til norna skopum som den makta
som held Sigrdrifa i sevnen, og norna skpp er ogsa lagnadstraden.

Band var ogsd eit mykje nytta middel i magi og trollkom. Ved & knyte
band kunne ein halde eit menneske i ein viss tilstand, og ved & lgyse det
knytte bandet kunne mennesket verte lgyst or den same tilstanden.
Tanken var at den magiske handlinga med det reoynlege bandet skulle
symbolisere og skape det trolldomsbandet som skulle verke pd mennesket.

Men eigentleg er det ingen vesentleg skilnad mellom lagnadstrdden i
mytologien og band som er skapte ved magi og trolldom. Dei to fare-
stellingane hoyrer ngye saman og glid over i kvarandre. Trolldomsmei-
steren framfor alle er som kjent Odin, den hogste av gudane. Forestellinga
om bandet som var kalla herfjoturr som ei valkyrje med same namn kunne
kaste pa folk i striden (Sverris saga, kap. 68), viser og tydeleg denne sams
forestellingsbakgrunnen for mytologi, magi og trolldom.

naudir i Sigrdrifumal str. 1 mé etter mitt syn takast i tydinga »lagnads-
band», strolldemsband». Det siste er mest i samsvar med synet till Finnur
Jénsson, og den tolkinga finn og stette i det som stéar i den neste strofa av
Sigrdrifumédl. Der er det vist til ei form for trolldom, runemagi, som den
makta som held Sigrdrifa i spvnen.

«0dinn pvi veldr
er ek eigi mattak
bregda blunstofum.»

Tolkinga «lagnadsband» finn derimot stette i siste strofe av Fafnismal
som viser til norna skpp. Men sidan bade lagnadstraden og trolldoms-
bandet ghr attende pa dei same forestellingane, utesluttar den eine tolkin-
ga ikkje den andre.

Kva adjektivet folr, «bleikn, tyder i denne samanhengen, er vanskeleg
3 seie, men det mé i alle hgve st& for noko negativt, det same ma ein og
kunne seie om dette ordet for band, naud.

Forste halvstrofe av forste strofe i Sigrdrifumal vil eg da gje fylgjande
tyding:

«Kwva beit brynja?

kvifor vakna eg?

kven frigjorde meg fra

den ulukkeskapande lagnadsbanda (trolldomsbanda)?»




6] 127

Sigrdrifumaél strofe 1

Den siste halvstrofa skal vere svar pa spersmala i ferste halvstrofe, men
dei fleste tolkingar av strofa har ikkje klart & skape kontakt mellom
sporsmal og svar.

I denne halvstrofa er det verset krafns hreelundir som har valda vanskar
for tolkinga. hrafns meiner eg star for Odins. Ramnane Huginn og Muninn
var som kjent Odins tanke og vilje. Denne naere tilknytinga til ramnen har
gjeve Odin namn som Hrafndss (to skaldestrofer), Hrafnagud (Snorre-
Edda, Gylfaginning kap. 38), Hrafnfreistudr (Htsdr. str. 10). Hrafnagud,
Hrafndss kan tolkast 1) «guden med ramnane», 2) «guden som er ramny.
I den siste tydinga viser heitet attende til at Odin kvar dag sender hugen
sin (sjela si) ut i ramneham. Tolkar ein Hrafnagud slik, vert hrafn &leine
eit like godt Odinsheite som Hrafnagud. Bjporn er Odinsheite, og grn er
Odinsheite i kjenningar for darleg skaldskap (arnar leirr, ens gamla ara
leirr). Desse kjenningane gar attende pa myten om Odin som i grneham
henta Suttungs mjod. Myten om Odin i ernehamen er kjend nok, men
forestellinga om Odin som ramn er endd vanlegare, det skulle sileis vere
: meir sannsyleg at Arafn var Odinsheite enn at prn og Bjorn var det. Nar
; seernamn for dyr star som Odinsheite, s synest ogsd grunnen & vere den
at Odin ved eit eller anna hove har optratt i denne dyrearten sin ham.

Bruken av ordet Arafn (hrafnar) som heite for djevelen (djevlane) kan
og stette den tesen at Arafr kan vere Odinsheite. I kristen tid vart djevelen
identifisert med Odin. Det gar mellom anna fram av ordlag som hinn lli
! Odinn. Djevelen (djevlane) kunne igjen verte kalla ramnar. Dome pa det
har vi m.a. i Den 4. grammatiske avhandling: «Enn parabola setr framm
wu lika lti, sva sem pat at kalla . . .fvglana dipflay . .. (Fugl ma her vere ramn.)
I Njals saga kap. 156 vert ein flokk menn pitekne av ramnar. Han som
skal tolke hendinga seier: «En par er hrafnar séttu ot ydr, pat merkir
djofla pd, er pér hafio triat & ok yor munu draga til helvitis kvala.» T Solar-
1j60 str. 67 er heljar hrafnar smadjevlar i ramneham som slit augo ut pa
dei syndige sjelene.
| Nar hrafn kan nyttast som heite for djevelen (djevlane), er det ikkje
: urimeleg at dette er overfort fra Odin. (Ramnen som djevelsymbol er nem-

leg ikkje Bibelsk. I oldkyrkja vart ramnen symbol pa den frafalne, den
syndige, fordi ramnen flaug bort fra Arka og kom ikkje attende, nar
ramnen vert djevelsymbol i kristendomen, kan dette vere piverknad fra
det germanske omradet.)

Ordet som er oppleyst hrelundir, er i Codex Regius skrive hrelund -+
forkortingsteiknet ’ som vanlegvis star for ¢r. Ein annan mogeleg leseméte,
som har vore drgfta av fleire forskarar, er hrelund. Siste bokstav i ordet

vert da ikkje lese som d 4 forkortingsteikn, men som 0.




128 Else Mundal [7

Dette verset har vore tolka pa ulike matar, men tolkingane har hatt
det felles utgangspunktet at ordet har vorte delt i dei to delane Are og
lund -+ forkortingsteikn (lund). (Finnur Jénsson les ordet som hrees undir.)
Hree tyder dliky, lund + forkortingsteikn (lund) har i denne samanhengen
vore tolka pa ymse matar, Nar forste del av Arelund’ utan vidare har vorte
teke for hre = «lik», s er det truleg pa grunn av det feregdande ordet,
hrafns. Ramnen var som kjent likfuglen. Dessutan er samanstillinga
slita, hrafn, hre (und) vanleg i norrene kvad. Men der vi har denne
samanstillinga, er hrafn subjekt, og hree er objekt for slita. (For & fa dette
til & stemme har m.a. Sophus Bugge retta hrafns til hrafn.) Her er ikkje
hrafn subjekt, ordet star i genitiv og er saman med hrelund’ objekt for
slita. Subjektet er Sigmundar burr,.. higrr Sigurdar. S sjelv om alle dei
aktuelle orda tilsynelatande er til stades, er det eit anna uttrykk vi har
her, enn det kjende slita, hrafn, hree (und).

Det er ogsa vanskeleg & fa ordet hre til & passe inn i svaret pa det
tredje sporsmalet i forste halvstrofe. I det heile hgver dette liket darleg
inn i det romantiske tornerosemotivet.

Ordet hrelund’ meiner eg skal delast og opplaysast pa fylgjande mate:

hreel, rotstaving = «kvass pinne» (brukt til & greide tradane i vev —
vevtein) og
undr, n.pl.akk. = «ulukke» (seerleg ulukke framkalla ved forbanning)

Forkortingsteiknet ’ som vanlegvis star for ir, kan og sta for annan vokal -
r eller berre for 7. Ordet undr, «unders, har og tydinga «ulukke»s. Matte ei
ulukke skje den som... heiter pa norrent: Undrum verdi sd er....

T ordet hreell meiner eg & finne att den svevntornen som det er vist til
bade i Sigrdrifumal, Fafnismal, Volsunga saga og Snorre-Edda. Sam-
stundes skal vi leggje merke til at det her er valt eit ord som knyter forste
og andre halvstrofe fast saman i denne spinne-veve-symbolikken som
star s& sentralt i forestellinga om lagnaden. Den same hrell er og reiskap
i den lagnadsskapande, magiske handlinga som er skildra i Darradarlj6d.
Denne tolkinga openberrar ogsa ein dobbelbotn i strofa, for hrafns hree-
lundr tyder bade: «ulukke Odin valda med svevntornen» og «ulukke Odin
valda ved & tukle med lagnadstradane (trolldomsbanda)».

Til og med i dette at svevntornen er ein vevtein, viser det seg & vere
eit noye samsvar mellom strofa og eventyret om Tornerose. Svevntornen
i eventyret er nemleg ikkje ein spesiell trolldomsreiskap, men ein ganske
vanleg «spindely, handtein. «Trollkjerringa» og Odin nyttar altsd om lag
same reiskapen.
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Etter denne tolkinga ma ferste strofe av Sigrdrifumal omsetjast saleis:

«Kva beit brynja?

kvifor vakna eg?

kven frigjorde meg fra

dei ulukkeskapande lagnadsbanda (trolldomsbanda)®»
«Sigmunds son og

Sigurds sverd

gjorde for kort sidan ende pa

ulukka Odin valda med svevntornen (vevteinen).»
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MARGARETE ANDERSSON-SCHMITT

Ein Seelentrost-Exzerpt aus Vadstena

In der Handschrift C 923 der Universitiatsbibliothek Uppsala befindet
sich auf fol. 37 ein kurzer altschwedischer Text, der ein Exzerpt nach
dem aschw. Sjdlens Trést (zit. ST) ist. Die Textstelle gehort in die Aus-
legung zum ersten Gebot. Hier wird vor Aberglauben und Schicksals-
glauben gewarnt, wobei viele aberglidubische Vorstellungen und Gewohn-
heiten aufgezihlt werden (Sizlinna Threst, kritisk upplaga utg. av Sam.
Henning, Uppsala 1954—57, SFSS Bd. 59, S. 23—26). In diesen Text
sind zwei Exempel eingeflochten, die vom HIl. Germanus bzw. von den
Eltern des Hl. Clemens, Faustinianus und Matidiana, handeln.

Diese beiden Exempel sind im Text der Handschrift C 923 tiberschlagen
und jeweils durch einen Hinweis ersetzt worden: , Exemplum de sancto
Germano j snille bokene ibidem ad primum preceptum®, Exemplum de
Faustiniano etc.”“. Ferner ist die fiir den ST charakteristische Dialog-
Anrede ,,Min keare son®, ,,Min kere win“ unterdriickt worden. An mehre-
ren Stellen ist der Text etwas verkiirzt, insbesondere an den Ubergingen
zu den Exempeln und am Schluf, auflerdem ist der Text an einer Stelle
umgestellt worden. An einigen wenigen Stellen hat jedoch das ST-Exzerpt
(ST-Exz.) Zusiatze. Im iibrigen stimmen die beiden Texte ziemlich wort-
getreu iiberein.

Es folgt der Text des ST-Exz. mit den abweichenden Lesarten des ST,
zitiert nach der Ausgabe von Henning, der die Handschrift Cod. Holm.
A 108 der Kgl. Bibliothek zu Stockholm zugrunde liegt.

Ad primum preceptum tenendum

Tw skalt ey tro! [ oppa tompta gudha [ xlla oppa veetir ey [ oppa nzek
eller forsa [ karla ey oppa skratta [ eller tompta orma /[ ey oppa? maro

1 8. 23: 23, ... tha skalt thu ey thro.
2 8. 23: 25, Thu skalt ey thro oppa.
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@lla | ®lfua oc® eengha [ handha skrok? ®lla / villo® Exemplum de sancto |
Germano j snille bokene / ibidem ad primum precep[tum]®

Item tw skalt ey tro oppa [lagh” lla gdhno som [ hedningena gora
som? [ sighia® hwat | skeepnan haffwer man/nenom skapat ont zlla | got
thet skal honom io [ endelika owergaal® // Swa sighia the ok nw [ som
vantro haffua Meen/niskian geril! hwat hon [ vil @r henne nogot got /
gdhit ella skapat hon [ faar thet veel Ar henne | ok ont gdhit!? hon kan /
thet sekke fly Somlighe [ daara sighia ok swa!3 | Meenniskian liiffui som /
hon vil illa @lla veel /| Zr honom hymmerikit [ skapat horl4 kombir io /
thyt Air honom ok [ heeluite skapat han [ kan ey swa mykit | got gora at1s
skal [ e fara tiidh Somlika / sighia ok swa at en [ meenniskia maa vara /
affladh ella fodh i [ the stwndh ella tima [ ella vndher the planeto [fol.
37v:] at heenne skal ower [ komma al yseeldh oc [ vidhermgdhal® Exemp-
lum [ de Faustiniano efc'”

Ttem!® tw skalt ey lata [ thik meth liff beta | lla androm liffuia [/ Tw
maat vel le/kedom taka theen [ som eengin villa / @lla wantro blandis /
meth!® Tw skalt ey | spa @lla lata spa | Tw skalt ey lata [ thik mizeta lla |

3 8. 23: 26, oc oppa.

18, 23: 26, spook.

5 Hier folgen im ST noch einige Sitze und sodann das Exempel von St. Germanus,
auf das auch das ST-Exz. im folgenden anspielt.

6 Dieser Hinweis fehlt im ST. Im ST-Exz. folgt darauf ein Absatz. Der folgende
Text schlielt sich jedoch nicht direkt an das Exempel von St. Germanus an, entspr.
ST 8. 24: 32, sondern an die Einleitung zur Faustinian-Legende, entspr. ST S. 25: 19.
7 8. 25: 19, Min kere win thu skalt ok ekke thro oppa skepnolagh [emendiert aus:
skepnolgh].

8 8. 25: 20, hwilke som.

® Im ST-exc. korrigiert aus sigia.

108, 25: 22, ofwer gaa hwat thz wr heller s®likheth eller yseld.

11§, 25: 22—26, Swa finder [man] oc &n manga cristna meenniskior som swa @ro
aff dieflenom blinda giordha at the hafwa wantrona at menniskionne skal io of-
werga thz henne @r skapat Oc sighia swa menniskian geri.

12 8. 25: 27, edhit eller skapat.

13§, 25: 28, sighia swa.

14 S, 25: 29, han.

15§, 25: 31, han.

16 Tm ST folgen noch einige Zeilen, entspr. S. 25: 34—S. 26: 3 und sodann das
Faustinian-Exempel ,,de parentibus sancti clementis®, auf das auch das ST-Exz.
im folgenden Bezug nimmt.

17 Nach dieser Rubrik folgt im ST-Exz. ein Absatz. Dann wird ein Teil des Textes
nachgetragen, der im ST im AnschluB an das Germanus-Exempel steht, entspr.
S. 24: 34 ff.

18 Jtem fehlt im ST.

198, 25: 2, vthi.




i
|
|
!
1
i
|

132 Margarete Andersson-Schmitt [3

meala meth bast [ redhom traadh selfjuetradh @lla no/gro andhro?® Tw/
skalt ey vax @®lla [ bly leta ower tik [ giwta T'w skalt | ey tro oppa fogla //
sangh Ok ey?! oppa gogkin / thaa han gal =lla flaka | dwona Tw skalt ey
troo | oppa prustan®? ey a grna | klaada?? eella nokot tolkit /| Tw skalt ey
tro oppa drg/ma ey oppa moot @lla fot /| Ok tro ey at en menniskia |
haffwer baetre mot %n annor | ok ey at nokot diwr hawer [ batre mot aen
arnnat Tw [ skalt ey tro oppa hanzsel | ey oppa sweerdh breff lla [ annor
galdra breff Tw | skalt senga handha besweer/ningh zlla maning gera |
hwarte ower isern w®lla [ nakat annat Tw skalt [ ey leeta psaltarin?4 lgpa
som | dikna plegha ®lla annat [ slikt Tw skalt ey haffua | the bekir ther
teefri eer [ seriffua vti Thet haar tw | hawer wantro til? thet skalt tw | af
skeera

Kleinere Abweichungen und Wortumstellungen wie bei den Les-
arten 1, 2, 3, 8,12, 13, 15, 18, 19, 24 sind wohl rein zuféllig und brauchen
nicht diskutiert zu werden.

Gemeinsame Fehler. 14: Sowohl der ST als auch das ST-Exz. ver-
wenden hier mehrmals das masc. Pronomen fiir menniskia, £., der ST geht
darin noch weiter als das ST-Exz. Diese Fehler konnen jedoch unabhéngig
voneinander entstanden sein.

Wortinderungen. 4 Das ST-Exz. hat das einheimische skrok an-
stelle des nd. Lehnwortes spok verwendet. Die Iintsprechung im nd.
Seelentrost (zit. Seel) ist spoknisse (Der Grofie Seelentrost, hrsg. von
M. Schmitt, Kéln—Graz 1959, Niederdeutsche Studien 5, S. 16: 36). Der
ST steht also der Quelle niher. — 7: Das ST-Exz. hat das richtigere
skepnolagh durch lagh ersetzt.

Verkiirzungen. Sie ergeben sich meist durch den Exzerptcharakter,
s0 5, 7, 11, 16, 25. In einigen Fillen hat das ST-Exz. die fiir den Stil des
ST charakteristischen Doppelausdriicke verkiirzt, so z.B. 12 und 23;
in 23 hat der ST die dem Seel (S. 17: 31) niherstehende Lesart: dat dij de
oren yoken edder de hende. Dasselbe gilt fiir 10: Seel (S. 18: 15—16) dat sij
salde edder vnsalde.

Zuséatze im ST-Exz. 20: Der kiirzere Text des ST entspricht dem Seel

20 S, 25: 3—4, meeta mz bast eller radhum thradh eller mz nokro andro.

21 8. 25: 5, sang Ey.

22 S. 25: 5—6, gal Ey oppa prustan.

28 S, 25: 6, orna kladha eller handa kladha.

24 S, 25: 12, saltarin lata.

25 S, 25: 14—15, Somlika menniskior hafwa haar saman walkat oc hafwa ther
wanthro til.
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(S. 17: 28) Du ne schalt dijk nicht laten meten myt eme roden vademe. Dies
ist auch der Fall bei 22: Seel (S. 17: 30) an vogel sangk noch an prusten.

Uberschriften. Die Uberschrift Ad primum preceptum tenendum
steht nicht im ST und auch nicht im dénischen ST, dessen Text im iibrigen
an dieser Stelle ausfallt. (Ausgabe: Sjzlens Trest, udg. for Universitets-
Jubileets danske Samfund ved Niels Nielsen, Kgbenhavn 1937—1952);
sie stammt also wohl nicht aus einer diesen gemeinsamen Vorlage. Das
gilt auch fiir die lateinischen Uberschriften Exemplum de sancto Germano
und Ezemplum de Faustiniano. Der schwedische wie der dénische ST
haben durchgehend schwedische bzw. dinische Uberschriften. Es entfillt
also die Moglichkeit, daB diese lateinischen Uberschriften aus einer slteren
ST-Fassung stammen koénnten. Sie sind wohl eine Zutat des ST-Exz.

Problematisch ist der Hinweis auf snille bokene im ST-exc. Nach
Soderwall (II: 448) bezeichnet dieses Wort den ,,Liber sapientiae; eine
andere Bedeutung ist nicht belegt. Eine schwedische Version oder Bear-
beitung ist, soweit man weil3, nicht erhalten. Es ist jedoch schwer zu glau-
ben, dal eine — wie auch immer geartete — Bearbeitung des Liber
sapientiae eine Einteilung nach den zehn Geboten gehabt haben sollte,
die man ja aufgrund des Hinweises ibidem ad primum preceptum voraus-
setzen miillte. Sachlich muB sich der Hinweis auf den ST beziehen, aber
daBl eine bestimmte Schule oder Bibliothek rein intern den ST, dessen
Titel im Text selbst tiberliefert ist, snille bok genannt haben kénnte, ist
wohl auszuschlieBen. Wir miissen uns wohl mit der Erklirung behelfen,
daB ein Schreiberirrtum vorliegt, vielleicht dadurch zustande gekommen,
daB der Schreiber aufler dem ST noch eine Reihe anderer Werke exzerpier-
te (s. unten), wobei ihm eine Verwechslung der Titel unterlaufen sein
kann.

Hinsichtlich der Textiiberlieferung von ST-Exz. und ST mufl man kon-
statieren, daB3 der ST an den Stellen, an denen die beiden Texte groflere
Abweichungen voneinander zeigen, den besseren, d.h. den dem Seel
naher stehenden Text iiberliefert. Das gilt auch fiir die Stellen, an denen
das ST-Exz. Zusitze hat, die somit nicht aus einer dlteren Fassung stam-
men konnen, sondern erst spit hinzugefiigt sein miissen.

Nach den Lesarten ist es durchaus moglich, dafl das ST-Exz. direkt aus
A 108 exzerpiert worden ist; nichts spricht dagegen. Andererseits spricht
auch nichts dagegen, daf} die unmittelbare Vorlage des ST-Exz. ein anderer
ST-Text als A 108 gewesen sein kann. Die Orthographie des ST-Exz.
scheint recht unbeeinfluBt von der der Handschrift A 108 und entspricht
mehr der von Henning (Skrivarformer och Vadstenasprak i Sielinna
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Threst, Uppsala 1960—61, SFSS Bd. 66, bes. S. 81 ff.) eruierten ,,Vad-
stena-Orthographie®. Ich neige daher am ehesten zu der Ansicht, daf} das
ST-Exz. nach einem anderen (élteren) ST-Text hergestellt ist, dessen
,»Vadstenasprak® in A 108 iiberall durchschimmert.

Dafl A 108 in Vadstena hergestellt worden ist, ist nicht sicher nachzu-
weisen. Sicher ist hingegen, dafl A 108 eine Abschrift nach einem ur-
spriinglicheren ST-Text ist (Henning, ST-Ausg. S. IX £.; s. ferner den
Artikel ,Sizlinna threst von H. H. Ronge in Kulturhistoriskt lexikon
15, 1970). Auch dessen Entstehungsort ist nicht mit Sicherheit nachzu-
weisen.

Das ST-Exz. ist, wie wir gesehen haben, entweder direkt nach A 108
hergestellt oder nach einem anderen ST-Text, auf den auch A 108 ihrer-
seits zuriickgeht. Im ersteren Fall hat das ST-Exz. keinen textkritischen
Wert. Im anderen Falle — und ich neige mehr zu dieser Alternative —
besteht der textkritische Wert des ST-Exz. darin, dafl es dem Wortlaut
von A 108 ziemlich getreu entspricht und dadurch bezeugt, dafi auch
A 108 ihrer Vorlage recht getreu gefolgt ist.

Der ST ist in mehreren Fillen Vorbild fiir Abschriften und Bearbei-
tungen gewesen (s. Hennings ST-Ausg. S. 473 ff.). In einigen Féllen sind
die Stiicke direkt nach A 108 hergestellt worden, in anderen Fillen nach
deren Vorlage. In manchen Féallen — insbesondere was die Gebete be-
trifft — ist die direkte Herkunft aus dem ST nicht ganz sicher. Von
Bedeutung sind vor allem diejenigen dieser Handschriften, die nicht nur
dem Kloster Vadstena gehort haben, sondern auch dort hergestellt
worden sind. Sie beweisen die Existenz eines ST-Codex in Vadstena und
die zentrale Bedeutung dieses Klosters fiir die ST-Uberlieferung und
stiitzen die Annahme, daf3 die Heimat der schwedischen ST-Version in
Vadstena zu suchen sei.

Das hier vorliegende — bisher unbekannte -— ST-Exz. ist mit sehr
grofler Wahrscheinlichkeit in Vadstena niedergeschrieben worden. Um
dies feststellen zu kénnen, mufl das ST-Exz. im Zusammenhang mit den
itbrigen Texten der Handschrift C 923 betrachtet werden.

C 923 ist eine Sammelhandschrift, die von mehreren Schreibern her-
gestellt worden ist. Drei Namen werden genannt; die Notizen lauten:

Fol. 70v: Explicit esopus Anno domini McdlIxiiii® feria secunda proxima
post octauam visitacionis beate marie virginis hora vndecima ante
prandium pronunciatus vero per iohannem henrici locatum sub regi-
mine magistri aruidi necnon canonici scolas lincopenses tunc temporis
regentis pro cuius libri principio et fine Sit deo laus
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Fol. 96v: Explicit boecius Anno domini MedIxiiii® in vigilia octaue
natiuitatis pronunciatus vero per nicolaum suenonis locatum sub regi-
mine magistri aruidi necnon canonici scolas lincopenses tunc temporis
regentis pro cuius libri principio et fine sit laus deo

Fol. 148r: Finitum est hoc opus anno domini Medlxv feria 22 proxima post
iudica per me olauum iohannis pro tunc scolarem enecopensem pro

cuius consumacionis fine vnum vniuersorum principium Deus sit

benedictus in seculorum secula Amen.

Aus diesen Notizen geht hervor, dall mindestens zwei der Texte in Lin-
koping und mindestens einer in Enképing, jedenfalls von einem Schreiber
aus Enkoping, hergestellt sind. Die Schreiber bzw. , Pronuntiatoren®
sind anscheinend nicht Ménche in Vadstena gewesen, denn die Namen
Johannes Henrici und Nicolaus Suenonis kommen weder im Diarium
Vastenense (Vadstena klosters minnesbhok ’"Diarium Vazstenense’ [Gvers.
av A. W. Lundberg], Stockholm 1819, s. Register) vor, noch hat Silfver-
stolpe (Klosterfolket i Vadstena, Stockholm 1898-—99, Skrifter och
handlingar utg. genom Svenska autografsillskapet, 4) sie nachgewiesen,
und die Olavi Johannes, die dort genannt werden, kommen zeitlich nicht
in Frage.

Der Schreiber des ST-Exz. ist namentlich nicht bekannt. Von Bedeu-
tung ist jedoch, dal} er auBler dem ST-Exz. noch auf fol. 39 ein kleines
lateinisch-schwedisches Glossar geschrieben hat, sowie Anfinge eines
weiteren, nur aus schwedischen Vokabeln und Redewendungen bestehen-
den Glossars. Dieses letztere Glossar ist nicht in ununterbrochener Folge
geschrieben, sondern steht jeweils auf einigen wenigen Blittern, die an
bestimmten Stellen der Handschrift wiederkehren. Die folgende Auf-
stellung verteilt den Inhalt der Handschrift nach Lagen und Schreibern.
Sie macht deutlich, wie das ST-Exz. und das schwedische Glossar in der
Hs. angeordnet sind.

Lage 1 — fol. 1—12. ,Floretus“, Anfang. Schreiber A.

Lage 2 — fol. 25—36. ,,Floretus®, Forts. Schreiber A.

Lage 3 — fol. 25—36. ,,Floretus®, SchluB, fol. 34v datiert 1460. Schreiber
A. — Fol. 35r—36v. Gedicht ,,Prima suprema fides...“, Schreiber B.

Lage 4 — fol. 37—52. (Fol. 37 und 52, von kleinerem Format — 16,5 X
X 13,6 em gegeniiber 21,5 X 13,5 cm normaler BlattgroBe — bilden
zwei ,,zusdtzliche Blatter der Lage.)

Fol. 37r. Beginn des schwedischen Glossars, Buchstabe A. Schreiber C. —

Fol. 37r—v. ST-Exz. Schreiber C. — Fol. 38r, 40r—47v. Algorismus des
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Johannes de Sacrobosco und astronomische Tabelle. Schreiber D. —
Fol. 39r—v (im Format 10,5 X 13,5 cm). Lateinisch-schwedisches
Glossar. Schreiber C. — Fol. 48r ff. Fabeln des Aesopus, Anfang. Schrei-
ber D (stellenweise vielleicht eine andere Hand).

Lage 5 — fol. 53—65. Aesopus, Forts. Schreiber D (und vielleicht stellen-
weise eine andere Hand).

Lage 6 — fol. 66—76. Aesopus, Schluf, fol. 70v datiert 1464, lokalisiert
Link&ping. Schreiber D, der mit Sicherheit das Explicit geschrieben
hat. — Fol. 71r. Aufzdhlung der ,,peccata cordis“. Schreiber E. — Fol.
71v ff. Die Boethius zugeschriebene ,,Scholarium disciplina®, Anfang.
Schreiber F.

Lage 7 — fol. 77—88. Boethius, Forts. Schreiber F.

Lage 8 — fol. 89—100. Boethius, Schlul3, fol. 96v datiert 1464, lokalisiert
Linkoping. Schreiber F.— Fol. 96v—97r. Lateinische Merkverse.
Schreiber G. — Fol. 97v—98r leer. — Fol. 98v—100v. Schwedisches
Qlossar, Buchstabe E—1I. Schreiber C.

Lage 9 — fol. 101—112. Kommentar zu Aristoteles’  Elenchorum libri“,
bis fol. 110v. Schreiber H. — Fol. 111r—112v. Schwedisches Glossar,
Buchstabe L—O0. Schreiber C.

Lage 10 — fol. 113—124. Metrischer Poenitentiarius mit Kommentar,
Anfang. Schreiber 1.

Lage 11 — fol. 125—132. Poenitentiarius, Schluf3, fol. 129v. Schreiber I.
— Fol. 130r—131r. Schwedisches Glossar, Buchstabe Q—S. Schreiber C.
-— Fol. 132 leer.

Lage 12 — fol. 133—144. Gedicht ,,Sensus mor precep...“ mit Kommen-
tar, Anfang. Schreiber K = Olavus Johannis aus Enkoping.

Lage 13 — fol. 145—155. ,Sensus mor precep...”, Schlul}, fol. 148r
datiert 1465. Schreiber K. — Fol. 148v—153v. Traktat iiber die Tugen-
den. Schreiber K. — Fol. 154v—155r. ,/Tabula de decem preceptis®
und Notizen. Schreiber L (der an mehreren leeren Stellen der Hand-
schrift, z.B. fol. 34v, Notizen eingetragen hat). — Fol. 156r—uv.
Schwedisches Glossar, Buchstabe T—V . Schreiber C.

Es ist offensichtlich, dal} bestimmte Lagen nach Inhalt, Provenienz und
Schreiber zusammengehoren. Es ergeben sich fiinf Einheiten:

1) Die Lagen 1—3, die ein und dasselbe Werk, den sogen. , Floretus®,
enthalten,
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2) die Lagen 4—S38, die zwar mehrere Werke enthalten, jedoch im wesent-
lichen von zwei Schreibern, D und F, in Linkdping hergestellt sind,

3) Lage 9, die einen Aristoteles-Kommentar enthilt,

4) die Lagen 10 und 11, die einen Poenitentiarius enthalten,

5) die Lagen 12 und 13, die mehrere Schriften enthalten und von einem
Schreiber (K) aus Enkdping hergestellt sind.

Als diese Einheiten zu einem Band vereinigt wurden, muBten manche
Blatter beschnitten werden. Dies ist besonders deutlich an fol. 113r zu
sehen, wo die obere Halfte der Rubrik abgeschnitten worden ist.

Dafl die Handschrift in Vadstena gebunden worden ist, geht daraus
hervor, daB3 Inhaltsverzeichnis und Vadstena-Signatur (I.V.9) von der
Hand des Johannes Matthaei geschrieben sind. Johannes Matthaei hat
nachweislich Biicher in Vadstena gebunden (nédheres s. A. Malin in NTBB
13, 1926, S. 150 £.). Von seiner Hand ist auf dem Leder des vorderen
Innendeckels eingetragen: ,,Orate pro patre Johannes Mat[thei] ionoco-
pensi fratre vestro.“ Eine ahnliche Notiz befindet sich auch auf dem
Pergament-Vorsatzblatt der Handschrift C 138 (Vadst. I.V.7): ,,Orate
pro patre Johannes Matthei Jonokopensi fratre vestro qui hunc librum
comportauit® (zit. bei Malin, S. 142). Man darf aus dieser Ubereinstim-
mung schlieen, dall Johannes Matthaei auch die Handschrift C 923 in
das Kloster eingebracht hat, als er am 31.7.1476 Monch wurde. Auller
diesen beiden Handschriften stammt auch C 24 (Vadst. 1.V.12) von
Johannes Matthaei (s. Malin, S. 142). Diese drei Handschriften sind offen-
bar gleichzeitig, mit demselben Leder und auf dieselbe Weise gebunden
worden; man beachte ferner die Vadstena-Signaturen, die die Aufstellung
der Biicher in der Bibliothek spiegeln.

DafB} die Einbindung erst nach dem Eintritt des Johannes ins Kloster
erfolgt sein kann, zeigt die Tatsache, daf} die Vadstena-Signaturen gleich-
zeitig mit den Inhaltsverzeichnissen geschrieben wurden, wie Tintenfarbe
und Federbreite zeigen. Ferner nennt er sich , frater vester”, was sich auf
seine Higenschaft als Klosterbruder beziehen mufl. Die Einbindung ist
vermutlich kurz nach dem 31.7.1476, als die Handschrift oder Teile
derselben ins Kloster kamen, erfolgt. Es ist moglich, daf die genannten
Handschriften nicht in ihrem jetzigen Umfang von Johannes Matthaei
stammen, sondern in Vadstena noch um weitere Lagen angereichert
worden sind.

Das schwedische Glossar ist, wie aus der obigen Aufstellung iiber die
Verteilung der Lagen ersichtlich, auf den letzten, leer gebliebenen Blattern
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bestimmter Lagen eingetragen worden; nur der Buchstabe A wurde,
zusammen mit dem ST-Exz., auf dem ersten, ebenfalls leer gebliebenen
,zusitzlichen Blatt der Lage 4 aufgezeichnet. Da diese Lagen von mehre-
ren Schreibern an mindestens zwei verschiedenen Orten beschrieben
worden sind, muf} das Glossar, und damit auch das ST-Exz., nachtraglich
eingetragen worden sein, also nachdem die Lagen bereits in der Reihen-
folge des Bandes geordnet vorlagen oder gar gebunden waren. Daraus
folgt, dall das Glossar und das ST-Exz. in Vadstena, wo der Band gebun-
den wurde, geschrieben worden sein miissen. Der Schrift nach zu urteilen,
diirfte diese Niederschrift nicht wesentlich spéter als 1476, dem terminus
post quem des Einbandes, erfolgt sein.

Nach der Linierung auf einigen der Blitter war fiir das Glossar offenbar
ein zweispaltiger Text vorgesehen, mit den schwedischen Vokabeln in
der linken Spalte. In der rechten Spalte sollten wohl die lateinischen
Entsprechungen eingetragen werden, wozu es jedoch nicht mehr ge-
kommen ist. Anscheinend arbeitete der Verfasser so, dafl er schwedische
Texte durchging und die ihn interessierenden Worter jeweils auf die mit
dem entsprechenden Buchstaben bezeichneten Blitter eintrug. Dafir
spricht, dafl Worter oft in einer flektierten Form auftreten, die sie wahr-
scheinlich in den zugrundeliegenden Texten hatten; manchmal treten auch
Wortpaare oder Teile von Redewendungen auf, die aus den Vorlagen
iitbernommen zu sein scheinen. Einige der Vokabeln und Redewendungen
koénnen in der Form, in der sie im Glossar auftreten, bei S6derwall belegt
werden. Hierzu einige Beispiele (Literaturangaben jeweils bei Séderwall):

Erna mik nad (fol. 98v) — Sdw 1, 48: badh iak wara fru miskunna mik ok
erna mrk nadher, Bil 456 [= Codex Bildstenianus]

sno[d]asta sedh (fol. 131r) — Sdw 11, 451: aldra snédasta sddh, nur Bir 4,5
[= Birgittas Uppenbarelser]

Spaakarll (fol. 131r) = Sdw II, 460: Spakaerl, nur Ansg. 203 [= Vita
Sancti Anscharii]

Stodhe strvnke (fol. 131r) — Sdw 11, 520: stodo strunke, nur Ansg. 179
wmhuxande oc aatgomen (fol. 155v) — Sdw II, 801 wmhugxande oc aat-
gomen, nur Bir 4,8

veerldhinna beelle (fol. 155v) — Sdw I, 170: virlinnae bilde KL 254 [= Klos-
terlasning].

Die Vokabeln und Redewendungen des Glossars scheinen vorwiegend aus
religioser Literatur exzerpiert, wie sie in der Bibliothek zu Vadstena
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sicherlich reichlich vorhanden war. (Unter den Werken, aus denen der
Schreiber anscheinend auch seine Glossensammlung exzerpiert hat, war
moglicherweise auch ,snille bokene®, auf das er sich — irrtiimlich —
bezieht.) Diese Arbeit, die sehr mithselig gewesen sein mul}, wenn die
Handschrift bereits gebunden vorlag, ist denn auch nicht weit gediehen.
Zu manchen Buchstaben sind nur eine oder zwei Vokabeln eingetragen
worden; bei den Buchstaben B—D, R (fiir die Bléatter vorgesehen waren)
ist es gar nicht mehr zu Eintragungen gekommen.

Der Schreiber (und vermutlich auch Autor) des Glossars hat nach seinen
beiden Vokabeln unter ,,A“ (Zmwel und Zller) auch ein Stiick aus dem
ST exzerpiert. Vielleicht war ihm diese ST-Stelle wegen der vielen auf
aberglaubische Vorstellungen bezogenen Vokabeln interessant.

Zusammenfassung. Das ST-Exz. ist nach 1474 in Vadstena in einen dort
gebundenen Codex eingetragen worden. Die Vorlage des ST-Exz. war
vermutlich nicht A 108, sondern ein anderer ST-Text. Wie die Lesarten
bezeugen, mul} diese Fassung des ST-Textes mit dem Text von A 108
ziemlich wortlich tibereingestimmt haben. AuBer diesem eventuellen
textkritischen Wert liegt die Bedeutung des ST-Exz. darin, daB wir hier
einen weiteren ST-Text haben, von dem wir mit grofier Sicherheit an-
nehmen konnen, dafl er in Vadstena niedergeschrieben worden ist, und
der damit die Annahme, daB der Archetypus des ST in Vadstena ent-
standen sei, stiitzt.




STIG ORJAN OHLSSON

Svenskt sje och tje i kontrastiv belysning

1. Utgangspunkter

Sje- och tje-ljudens status som r»enhetliga ljud» har ansetts ga tillbaka
atminstone till den svenska som talades under férsta halften av 1600-
talet.! Om dessa ljuds fonematiska status for nusvenskans del rader
knappast négra delade meningar. I nigra nyare generativa beskrivningar
av svensk fonologi har dock deras stdllning i basrepresentationen ifraga-
satts.?

En genomgang av de modernaste beskrivningarna av svensk fonetik
visar ganska snart att uppfattningarna skiljer sig betydligt bade i fraga
om allofonuppsittningen och nir det géller att placera in fonemet /f/ i
systemet. Avsikten med denna uppsats ar att prova om erfarenheter fran
kontrastiv analys kan bidra till en enhetligare syn i fortsattningen.

For att belysa de nimnda skiljaktigheterna har jag valt att referera
tva auktoritativa akademiska handbocker i svensk fonetik, Elert 1966
och Malmberg 1968. Elert 1966:s standpunkt ar féljande:

1 Se Wessén 1965, § 161, Bergman 1961, s. 197 {f, Noreen IV, § 61 och i dessa
arbeten anforda arbeten. Tidsbestdmningen har skett med hjalp av stavfel. Ett
mojligen intressant bidrag till samlingen fran det skénska, till Sverige nyligen
fogade sprakomréddet: StjildzOrdh (1683, Landskrona kémnersriatts protokoll
11/12, skrivare Christian Fabricius, tidigare danskskrivande skaning). Termen
»enhetligt ljud» &r besvdrande méngtydig: 1/ frikativ ensegmentsenhet i motsats
till affrikata eller eljest flera segment; 2/ fonematisk enhet eller fonemgrupp i
opposition till annan enhet eller fonemgrupp; 3/ 1/+42/. Jag har uppfattat det s&
att man allmént har anvént termen i betydelse 3/. Enligt min mening kan om
samtliga anférda stavfel och uttalanden fére Sven Hofs (Svenska sprékets réitta
skrivsétt, s. 97 ff, cit. Noreen a.a. s. 322) sigas att de inte nédvéndigtvis vittnar
om ett »enhetligt [-ljud» enligt betydelsen 1/, inte ens Iserhielmcitatet (ca 1715).
De kan, &tminstone alternativt, tolkas enbart enligt betydelse 2/ som éterspeglande

k k
oo (o
2 Sigurd 1970, Teleman (1969 och) 1970, Linell/Svensson/Ohman 1971, som disku-
teras utforligare i detta avseende i avsnitt 3. (Aberopade arbetens fullstindiga

titlar aterfinns i litteraturférteckningen.)
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»Sj-ljud. Sj-ljudet i mellansvenskt riksspraksuttal av ord som )6, skdra,
bildas i regel med tungspetsen lagt och tungryggen hojd, sa att det bildas
en fortringning mellan denna och harda gommen och tandvallen. For-
trangningen &r langstriackt men ganska vid. Konsonanten ar labialiserad.
S [+

I Sydsverige anvinds ofta ett sj-ljud vars fortringning ligger lingre
bak i munnen. Tungryggen nérmas till harda gommens bakre del eller
mot mjuka gommen. Detta medfor att ljudet ibland har en fargning av ett
ach-ljud [x]. --- Ocksa detta sj-ljud &r labialiserat. --- [§%]--- Manga
personer i Stockholm och i norra Sverige anvéinder i stillet for dessa
sj-ljud en tonlos retroflex frikativa, [g], alltsd samma ljud som i upp-
svenskan férekommer motsvarande skriftens rs, t.ex. i kors.» (s. 481)

I Malmberg 1968 ar presentationen alltfor utforlig for att citeras in ex-
tenso. Foljande sammanfattning kan anforas:

»Vikan sammanfatta bruket av [[]-, [s]- och [§]-]juden i svenskt rikssprak

i foljande fyra alternativ:

1/ for sje-ljudet anvéndes i alla stéllningar [[] (skjuta, ménniska, ryssja,
garage) och for skriftens rs allméant [g] (kors);

2/ for sje-ljudet brukas i alla stallningar [4], och skriftens rs uttalas an-
tingen [g] eller ockséa var for sig (vanligen som skorrat r + s);

3/ for sje-ljudet fore tryckstark vokal brukas [f], efter tryckstark vokal
daremot (], vilket ljud ocksa aterger skriftens rs;

4/ [s] brukas savil for sje-ljudet i alla stallningar som for skriftens rs.

Samtliga dessa uttalstyper utom mdojligen den sista méaste anses som

forenliga med gott rikssprakligt uttal. (not 18: Det rent velara uttalet av

sje-ljudet (intern. tecken [x]) har dock en dialektal, rustik pragel.)» (s. 96 {)

Elerts och Malmbergs allofoninventarier har tva symboler gemensamma
och i det ena fallet torde man ocksd med sikerhet tala om samma »ut-
tryckssubstansy: [g], beskrivet som retroflext, apiko-alveolart eller supra-
dentalt. [[], som &r enbart Malmbergs, definieras av honom sd héir:

»Tungspetsen &r passiv, och tungbladet (predorsum) artikulerar mot
tandvallen och frimre harda gommen, dér en bred passage bildas (bredare
an for [s]). Denna bredare passage i forbindelse med det framfor artikula-
tionsstillet bildade halrummet ger ljudet dess »grovre» klang, dvs. dess
i forhallande till [s] ligre frekvens. Denna egenskap brukar ytterligare
markeras av den atféljande rundningen av lapparna. Tungans rygg ar
lyftad mot gommen, icke sinkt som vid [s]. [f] ar alltsd i svenskan en
predorso-alveolar (eller prepalatal) tonlos frikativa med ldpprundning
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(labialiserad). En apikal variant torde emellertid i svenskan véxla med
den predorsala, liksom fallet dr betriaffande [s/.» (Malmberg 1968, s. 94)

Det ar i och for sig frestande att sitta likhetstecken mellan Elerts [4] och
Malmbergs [[], samt mellan Elerts [§*] och Malmbergs [§]. Man méste
dock i sa fall konstatera vittgaende olikheter i uppfattningen om den
regionala variationen. Elerts framstéllning formedlar ett intryck av ett
starkt motsatsforhallande mellan mellan- och sydsvenska vanor. For
Malmberg ar »hans» {§] »den i landet som helhet mest brukliga» och nagon
motsatsstillning mellan- : sydsvenskt urgeras inte.3

Fragan om den regionala fordelningen far lamnas &ppen i detta sam-
manhang. Min uppfattning dr dock snarast att Elerts beskrivning Sver-
betonar det regionala motsatsforhallandet. Sannolikt foreligger det ocksa
en stark tendens till {ordelning bl.a. efter aldersgrupper och sociolekter.
I den riktningen modifierar Elert ocksé sin standpunkt i Elert 1970. Han
bibehaller visserligen dér sin variantbeskrivning men tonar ner den regio-
nala motsittningen [f]:[§*]. Dessa bada palato-alveolara sje-ljud
staller han i stdllet upp mycket skarpt i motsats till [s], och han ger en
oversikt over dessa bada typers regionala och fonotaktiska forekomst, i
stort sett identisk med Malmbergs ovan citerade.

Vad jag for det foljande vill ta fasta pa ar att de bada beskrivarna ar
overens om att lapprundning kadnnetecknar varderas huvud-
varianter. Elert framhaller sirskilt att de svenska sj-ljuden utmérker
sig for starkare rundning an engelska, tyska och franska [f]. Malmberg
framhéver detta moment sarskilt kraftigt for sitt [f]:

»Lapparna rundas darvid mycket kraftigt, s att ett viktigt resonansrum
tillkommer framtill i munnen, vilket kraftigt bidrar till ljudets klang.
Det kan nog hivdas, att detta labiala moment ofta blir det viktigaste.
Definitionen av ljudet kan i sa fall bliltabio-dorso-postpalatal, ton-
16s spirant. (Malmberg 1968, s. 96)*

3 Malmberg 1968, s. 96; Elert 1970 s. 75 ff. Den har omtalade ésiktsdivergensen
rérande allofonernas regionala spridning ter sig som ganska obetydlig i jamforelse
med den sévil pé riksspriks- som dialektplanet témligen detaljerat redovisade hos
Adolf Noreen, Vart sprak I (s. 469—74, 485—6). I stort sett &r det en gruppering
mellan & ena sidan Lundell-Noreen, & andra Lyttkens-Wulff, men Noreen pdpekar
sjilv, (s. 474, not 2) att Lundell uppger higst visentligt olika spridning for [f] resp.
[§1 inom Kalmar lén i skrifter, tryckta med ett &rs mellanrum. (Lundell var sjalv
frén Kalmar ldn!) Omstédndigheter som onekligen manar till foérsiktighet om man
vill lagga tyngdpunkten vid en beskrivning pé en regional fordelning av varianter.
4 Elert 1966, s. 49; Jfr éiven Malmberg 1967b, s. 117 {.
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Om /¢/-fonemets fonetiska sida dr uppfattningarna inte sa pafallande
olika och beskrivningarna dérfér motsvarande kortfattade. Malmberg
framhdver att artikulationssittet vixlar ganska kraftigt (fr&n medio-
palatalt till alveolart), och att fonemet kan realiseras som spirant eller
affrikata, det senare framfor allt i finlandssvenska, enligt Elert ocksa i
SO Smaland och Blekinge.?

Vi skulle dirmed kunna g &ver till en 6versikt 6ver diskussionen om
dessa fonems distinktiva drag och inplacering i system. I Elert 1966
finns ett sdrskilt avsnitt »Fonemsystem och distinktiva drag» dir ett
sddant system antyds. Forutom de etablerade explosiva och nasala
serierna placerar Elert bl.a. in [¢/ tillsammans med /j/ som frikativa
motsvarigheter till /k/ resp. /g/. Men systemet &r inte genomfért. »Mer
16st anknutna till detta system ar fonemen /r/, [1/, [f/ och [h/.»8
Malmberg 1968 har en motsvarande presentation av de svenska
konsonantfonemen, som implicerar en analys i distinktiva drag. [¢/ far
samma placering som hos Elert, och /f/ placeras i en mellersta serie:

/p/ 1t [k/
[b] /d/ g
fm/ /n/ Ml
/1 s/ ls/
vl — il

/1] /hf

Y [t/

I en kommentar diskuterar Malmberg forst och framst supradentalernas
fonematiska status samt dessutom begridnsningar i /h/, /y/, [/ och [¢/:s
distribution. Han berér inte narmre placeringen av /f/.7

Teleman stédller i inledningen till sin avhandling »Béjningssuffixens
form i nusvenskan» (1969) upp ett »preliminért --- system som pa fler-
talet punkter getts en traditionell utformningy. Héar klassificeras vokaler
enligt ett schema med fyra drag: (+/—) hog, lag, bak, rund. Fér konso-
nanterna anvinder Teleman sex drag: vokal, konsonant, central, framre,
kontinuant, ton.

Teleman diskuterar inte mera ingaende det uppstillda systemet som
nirmast framstar som uppstéllt ad hoc for den foljande demonstrationen
av morfofonologiska regler. /[/, ¢/ och [y/ framstélls inom parentes utan

5 Elert 1966, s. 50, 55; Malmberg 1967b, s. 118, 120, Malmberg 1968 s. 97 {.

¢ Elert 1966, s. 98; samma syn i Elert 1970 (s. 79), didr han diskuterar men avvisar
mojligheten till bifonematisk tolkning av /¢/, /f/, /n/ m fL.

7 S. 21 1f.
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kommentar. (Vid disputationen framholls att det var for att markera
att de ar »sekundéra».)

S& har definieras [/ resp [¢/ samt for jamicrelse /s/:

vokal
konsonant,
central
framre
kontinuant
ton

|+ ++
|
| + 4+ ++ |

/f] och [¢/ skulle alltsa skilja sig genom draget 4- resp — central. Teleman
anmirker om draget central, att det namnges efter Sigurd 1965 och mot-
svarar Chomsky—Halles coronal.®

Sigurd 1965 upplyser att labiala och palatala fonem ibland kallas
perifera i kontrast till dentala fonem som klassificeras som centrala.
Ytterligare siger Sigurd pa samma stélle om fonemet /f/, att det &r svart
att placera in i ett kompakt system, men att det ar en tonlds frikativa,
kdnnetecknad av palato-velara och labiala drag.®

Telemans hanvisning och/eller klassificering framstir silunda som
nagot forbryllande. Chomsky—Halle 1968 definierar nidmligen coronal:
»Coronal sounds are produced with the blade of the tongue raised from
its neutral position; noncoronal sounds are produced with the blade of
the tongue in neutral position.» (s. 304)

Antingen menar Teleman och Sigurd inte samma sak med central eller
ocksd har de inte samma uppfattning om huruvida [f/ kdnnetecknas av
palato-velara, labiala eller dentala drag. Sannolikt ér Telemans klassifika-
tion starkast beroende av Chomsky—Halle.

Detta beroende framgar mera direkt i Linell/Svensson/Ohman 1971,
som ger en sirdragsmatris, liknande Telemans, men dér /{/ och [¢/ kinne-
tecknas av inte mindre &n 13 drag. Enligt denna uppstéllning skiljer sig
/] och [¢/ genom —+ resp — KOR, + resp — BAK och + resp — RUND.
(KOR = coronal).10

Varken Sigurd 1965, Elert 1966, eller Malmberg 1968 har haft nagra
svarigheter med att f4 fonemet /¢/ att glida in som tonldst palatal frikativ
i ett »kompakt system».

8 Teleman 1969, s. 165 f; Teleman 1970 (stencil) dr identisk 1 hir berorda avseende.
* 8. 20.
10 8. 97.
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2. Svenskt /f/ och [¢/ i dansk tolkning
2.1. Riksdanskt fonemsystem och -realisationer i relation till sy/[/ och g /¢/

En ytterligare nédvandig utgdngspunkt for foljande redogérelse for
kontrastiva iakttagelser och experiment ar att danskt fonemsystem, som
1 och for sig raknar lika manga konsonantfonem som svenskan (om man
avstar fran svenska supradentala fonem), i sitt inventar saknar mot-
svarigheter till 4 /[/ och s /¢/, men i gengéld raknar med 4,/0/ och 4a/g/,
som ju inte har nagra pafallande fonetiska drag som kunde leda till
identifikation med de forra.

En riksdansktalande som konfronteras med svenskt uttal forleds
knappast heller till nagon fonemidentifikation mellan nagra andra
fonem 1i sitt system och dessa tva svenska, eftersom for samtliga Gvriga
fonem andra identifikationer ligger mycket narmare till hands. /{/ och [¢/
framstar som de tva svara konsonanterna for danskar som vill behérska
svenskt uttal.

Aven om nigot /f/ inte ingar i danskt foneminventar férhaller det sig
dock s, att forbindelsen [sj/ av danska rikssprakstalande kan realiseras
[[]. Denna realisation férekommer ocksa och framfér allt i lanord fran
sprak med [[], och beskrivs som en nira motsvarighet till engelskt, tyskt
och franskt [f], utan framtridande rundning.!! Fér den som — alterna-
tivt — har denna realisation i sitt modersmal &r en interferens av nagot
slag med &/f] och/eller g /¢/ sannolik. Den interferens som ytterligare
kan komma i fraga ar avhingig av kunskaper i andra sprak: engelska,
tyska, franska, norska eller eventuellt danskt dialektuttal. Skriftbilden
i svenska och identifikationer pa morfemniva mellan spraken gor natur-
ligtvis att ljudsubstitutioner som [sj/, [stj/, [sk/ férekommer f6r /f/ och
/k/, [tj] ete. for [¢f.

2.2. Undersokning av danskars produktion och perception av g /[/ och
sv/¢/

Under nagra ars erfarenheter med att lira ut svenskt uttal till danskar,
— bla med hjilp av spraklaboratorium —, har jag lagt méirke till en
tendens hos manga att, &tminstone till en borjan, inte uppratthilla eller
uppfatta fonemdistinktionen sy/f/ : [¢/. I stéllet har de varit benégna att
behandla [[] och [¢] som kombinatoriska varianter av eif fonem, s att
de anvént [[] framfor rundade vokaler och [¢] framfér orundade. Det
betyder att de har haft forhallandevis lite svarigheter att producera ord

11 Se Poul Andersen 1954, s. 345, 347; Aage Hansen 1956, s. 83 f; Spore 1965, s. 42.
10 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXXVII
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som skot och kiva med korrekt svenskt uttal, medan déremot ord som
tjot och skiva vallat betydligt storre problem. (Ordet sjustjdrna, som ingar
1 SL-kursen, aterges av manga, som i dvriga sammanhang har lart sig
behirska [/ och [¢/, med [{‘u:'¢drna/ men aldrig */¢'a:'[drna/).

Takttagelsen ir svar att beligga experimentellt eftersom den &r in-
biaddad i en dynamisk inlarningsprocess, dir manga variabler, som indi-
viduell inldrningstakt och uppfattning av instruktioner med hinsyn till
fonetiska forkunskaper, gor sig gillande. Déartill — och inte minst visent-
ligt — kommer problemet med vad Weinreich 1953 har kallat den dubbla
interferensen, d vs min tolkning av elevernas produktion i mer eller
mindre interfererad kontext. Jag &r for Gvrigt ocksd bendgen att tolka
aalf] snarare som gy/¢/ 4n gv/f/.12

For att om mdéjligt utréna forhallandena lite battre har jag vid tva
tillfillen genomfért ett perceptionstest pa formagan att identifiera /f/
och [¢/ i svenskt uttal. Forsta gangen testade jag tva skilda grupper elever
pa nybérjarnivd i svenskundervisning under dmnet Dansk vid Kgben-
havns universitet, andra gangen en grupp elever som deltar i mer avan-
cerad svenskundervisning péa »2.dels-nivas. (Den senare undervisningen
har bl a som mal en viss grad av aktiv svenskbehdrskning, »svenska som
andra-spraky». 1.dels-undervisningen i svenska syftar traditionellt enbart
till passiv sprakbeharskning plus hjalplig formaga att lisa upp en svensk
text.)

Resultaten fran de bada nyborjargrupperna stordes ganska kraftigt av
att manga, ca en tredjedel, hade en felprocent pa mellan 50 och 100 %,.
Uppenbarligen hade systematiska fel gjort sig gillande, antagligen &ver-
vigande pa det viset att man inte kunnat halla samman fonem och fonem-
symbol. En viktig anledning till detta ar antagligen den tidigare nimnda,
mdjligheten till interferens (sv/¢/ uppfattat som = ga[f] i detta fallet),
eftersom det samlade antalet fel var betydligt storre for ord med /¢/.

Det skall understrykas att perceptionstestet lades in alldeles i bérjan av
nybérjargruppernas svenskundervisning, fore spraklaboratorietrdningen.
I 2.dels-gruppen daremot hade alla med ev. nagot undantag examinerats
i svenska for 1.dels-nivd av andra svensklirare eller av mig. De flesta
hade ocksé haft relativt stor erfarenhet med svenskt uttal genom andra
kanaler &n universitetets. Jag skall utforligare redovisa det senare experi-
mentet, som skiljer sig fran det férra enbart i fraga om en del detaljer.

Antalet deltagare i testet var tolv, men en bland dem var en foga

12 Weinreich 1953, s. 21 f. Med denna erfarenhet kan jamféras vad Popperwell
1963 noterar i § 172: »Norwegian | pronounced by an English speaker often sounds
like Norwegian ¢.»
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dansktalande israelisk student som list svenska tva ar vid israeliskt
universitet. Hans resultat (11 fel av 40 mojliga) finns ej med i redovis-
ningen.

Testet inleddes med en snabbrepetition av de svenska fonemen /f/ och
/¢/ utan nagra forsok till artikulatorisk beskrivning men med néagra
exempel demonstrerade genom uttal av kommutationspar och med nota-
tion. Jag framholl att orden i testet ingick i kommutation och att déarfor
bara uttalet kunde vara végledande, inte de semantiska och ortografiska
genvigar som ju annars finns i rikt matt mellan svenska och danska.

Sedan deltagarna bekriftat att de forstatt instruktionen lédste jag i
langsam takt upp en lista med 40 ord med initialt /[] eller /¢/ (varje ord
tva ganger), varvid de enbart noterade /f/ eller [¢/. Listan aterges har
med redovisning av antalet fel svar efter varje ord:

skjuta 3 tjal 2 stjirna 2 kort 0
kiva 2 skort 2 chock/f/ 3 skjorta 3
skdra 1 kjortel 3 sjuder 4 skott 4
tjock 2 kjol 2 skela 2 katte 1
tjuder 1 sjatte 2 Kina 3 sjok 2
kela 2 tjack 2 kapp 2 kinka 2
skina 2 skinka 1 kytt 3 schack 1
skepp O tjuta 3 skyla 3 tjaskig 3
skytt 3 skiva 0 schal 1 kirma 5
kyla 2 tjaira 1 sjaskig 2 kott 1

(En artikulatorisk beskrivning av mitt initiala /f/- och /¢/-uttal vore har
kanske pa sin plats; av inledningsvis anférda skél later detta sig svarligen
gora, men med tanke pa min sydsvenska bakgrund férefaller det rimligt
att nirmast relatera till Elerts [§%], resp. Malmbergs [§]. Mitt /¢/ dr rent
frikativt.)

Antalet fel i var och en av ovanstiaende kolumner i den foljd de lastes
upp: 18, 18, 25, 22, tyder inte pa att trotthetsfaktorn skulle ha spelat
nagon storre roll.

Felen foérdelade sig individuellt pa foljande satt:1®

Antal fel: 01 2
1

3 7 8 14 21 24
Antal personer: 1 1 3 1

1 1 1 1

13 En diskrepans p& 3 i denna feluppgift och ovanstdende hanfor sig till att resul-
tatet huvudsakligen bearbetades i gruppen. Den kan dessvérre inte korrigeras.
I fortsdttningen utgdr jag fran antalet fel redovisade i listan.
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Den noggranne lasaren har konstaterat att det ror sig om ofullstdandig
kommutation i nagra fall (sjok : kjol, skjorta : kjortel, skina : Kina /med
ace 2 resp 1 i mitt uttal/). Det torde sakna betydelse f6r understkningen.
Varre ar naturligtvis att vissa ord dr hogfrekventa och ddrmed sannolikt
mera kinda av gruppen dn andra, som atminstone for dem &r likvardiga
med nonsensord. Man brukar ofta losa dilemmat genom att enbart an-
vénda nonsensord, men kommer val &nd4 inte fran problemet med asso-
ciationer och mer eller mindre frekventa fonotaktiska strukturer. ¥For
uppldsaren innebar existerande ord en sidkerhetskdnsla, som man inte
garna vill undvara i ett sddant direkttest.

Antalet fel pa ord med [f] resp. [¢/ dr s& jamnt fordelat som det kan vara
i detta fall: 41 resp. 42. Men om man — for éndaméalet — betraktar /a:/
som rundat och /a/ som orundat (i 6vrigt lir val inga missforstand be-
traffande klassificeringen kunna uppsta), kan orden delas upp i fyra lika
stora grupper:

grupp typ antal fel
1. /f] + orundad vokal skiva 13
2. /¢/ + rundad vokal tjot 19
3. /¢] + orundad vokal kiva 23
4. /f/ 4 rundad vokal skot 28

Resultatet var inte precis det jag p4 férhand hade tankt mig, utan exakt
det motsatta. Anledningen hértill var naturligtvis att jag inte hade gjort
klart for mig att problemet vid perception méaste vara det omvinda
mot det vid produktion. Vid produktionen hade det funnits en tendens
att liattare uttala [[/ -+ rundad vokal och /¢/ + orundad vokal, medan
det omvéant uppenbarligen ar lattare att uppfatta kombinationerna /f/ +
orundad och /¢/ 4+ rundad.

Forklaringen méste enligt min mening ligga i att vi har att géra med
identitet respektive kontrast i fraga om distinktiva drag, identitet i fallen
kiva och skdt, kontrast i fallen skiva och #jot.

Lagger man samman grupperna 1 och 2 (kontrast) blir sammanlagda
antalet fel 32, grupperna 3 + 4 (identitet) ger 51 fel. — Om man bortser
fran resultatet fran de bada som hade mer an 50 %, fel (ungefar lika for-
delade pé »kontrastord» och »identitetsord») blir den skeva felgrupperingen
an mer markant:

kontrastord: 32 — 22 = 10
identitetsord: 51 — 23 = 28, eller nédstan tre ganger sa manga.
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Analysen i gruppen gav vid handen att de bada med 21 resp. 24 fel
trots allt inte hade kunnat frigora sig fran att forsoka gi semantiska
genvigar, nagot som de i och for sig var val kvalificerade till att doma
av deras svenskfardighet for 6vrigt; den ene har uppehallit sig i Sverige
ett ar.

Man kan ocksad redovisa resultaten for varje kommutationspar sa, att
man jimfor dem inbodrdes och noterar om de flesta felen inom varje
kommutationspar hade gjorts i kontrast- eller identitetskombination:

feltyp totalt bortsett fran svaren
med 6ver 50 9, fel

flest fel i identitetskombination 12 10
flest fel i kontrastkombination 2 2
50/50-fordelning 6 8

Tendensen blir som synes densamma som med den tidigare redovisnings-
metoden, t o m dnnu tydligare, fast siffrorna naturligtvis ar val sma for
att helt rattfardiga denna redovisning, ddr 50/50-inslaget blir sa stort
beroende pd 4 par med 0 fel i andra faliet.

Man kan tillagga att endast siffrorna fér grupp 1 och 4 enligt uppstall-
ningen sid. 8 med mer &n 1 ¢ avviker fran de fyra gruppernas aritmetiska
medium. (Aritmetiskt medium 20,75; o = 5,5.) Det ar rimligt att tolka
det s& att rundning inte pa samma sétt ar relevant for perceptionen av [¢/
som for /f/.

Fant 1967 framhaller att det finns en viss statistisk osdkerhet vid
fonemidentifiering (s. 63 f) och redogor for ett experiment med en tva-
sprakigs identifiering av sina egna ljud vid hogklassig atergivning resp.
lagpassfiltrering. Forsokspersonen uppfattade [/ som /¢/ en gang av tio i
forsta fallet (s. 65). — Resultatet vid lagpassfiltrering presenteras tyvérr
motstridande i texten och forvixlingsmatrisen betr. /f/ och ¢/ (s. 67).
Dessutom saknar man en artikulatorisk eller akustisk beskrivning av
denne tvasprakige forsckspersons testade allofoner, som skulle ha varit
av virde i detta sammanhang. — Det bor noteras att 6ver hilften av de
danska studenterna i mitt ovan beskrivna test hade béttre diskriminering
av mitt [[/—/¢/-uttal &n Fants forsoksperson av sitt eget, ndgot som val
kan ha flera forklaringar; en kunde vara att dtergivningen trots »hi-fi» inte
ricker till; en annan att vanan att beddma sitt eget uttal via inspelning
normalt inte dr stor och mina elevers traning pa mitt uttal troligen stérre.
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Nonsensord: icke-nonsensord, den tvasprakiges dubbla koder ar andra
tankbara faktorer.

En forutsdttning for en mera generell tillimpning av de iakttagelser jag
redogjort for i detta avsnitt dr givetvis att mitt /[/-uttal ar representativt
i fraga om rundning. En parallellunders6kning med det av Elert postule-
rade mellansvenska [f] skulle eventuellt bekrafta detta.

Tills vidare kan endast sigas f6ljande: Till tidigare nimnda SL-kurs i
svenskt uttal, utarbetad 1967 i samarbete med davarande danske lektorn
i Lund, amanuensis Erik Andersen, Arhus, planerades ett moment som
skulle presentera mellansvenskt resp. sydsvenskt [f/. Representant for
det mellansvenska var FK Carin Leche (stockholmskt uttal), fér det
sydsvenska jag. Nar vi gjort inspelningen kunde ingen av oss uppfatta
nagon markant skillnad. Utifran Gvertygelsen att en sadan skulle finnas
(Elert 1966!) beslot vi géra om momentet, varvid jag skulle 6verdriva
nagot i riktning mot skanskt dialektalt uttal, som frimst kom att drabba
kontexten. I denna form har 6vningen funnits kvar. Danska elever har
ocksd d& haft svart att uppfatta nagon akustisk skilinad.

2.3. Sammanfattning och praktisk tillampning av resultaten fran 2.2

For mig ar ovanstdende resultat tillrickligt entydiga for att jag menar
att de bor fa inverkningar, i forsta hand pa utldrandet av svenska som
frimmande sprak:14

1/ D4 man lir ut svenskt uttal bor man vid den artikulatoriska presen-
tationen trycka starkare pa nérvaron respektive franvaron av lapprund-
ning som distinktivt for /[/ respektive /¢/, och forst i andra hand diskutera
tungans stéllning i férhallande till gommen.

2/ Vid perceptionstraning bér man forst presentera typerna skiva och
tjot som uppvisar kontrast (K+12bV-lab respektive K-1abV+lab) och darfor
ar lattast att uppfatta.

3/ D4 man skall trana in den aktiva fonembeharskningen bér man
gd den omvinda vigen och forst lira eleverna typerna kiva och skét
(K-1abV-lab pegpektive K+labV+ladb) jnnan man gir over till de mera
svarreproducerade typerna.

For att acceptera ovanstdende slutsatser maste man naturligtvis vara
ense med mig i fraga om foljande premisser: att rundningen ar karakte-

14 Réden giller i forsta hand vid undervisning av sddana elever som inte i sin pri-
mérstruktur har godtagbara kontraster /{/: /¢/. Se hdarom Dahlstedt 1966 (1967,
s. 34, 37) med hénvisningar och noter. Se d&ven Malmberg 1967a, s. 96.
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ristisk for s/f/ &tminstone i den utstrackning Elert och Malmberg havdar
i sina tidigare citerade arbeten; att distinktionen /{/ : /¢/ far anses vird att
etablera hos dem som lér sig svenska som andrasprak; och att distinktionen
d& ocksa rimligtvis far anses vird att uppratthallas i svenskt riksspraks-
uttal. I sa fall bor talpedagoger och andra talvardande instanser ockséa
i férsta hand framhalla férdelarna med rundade /[/-varianter for scenuttal
och i andra sammanhang.15

1 forekommande fall, t.ex. f6r danskans del, bér man givetvis ocksa
papeka de tidigare berdrda riskerna att [[] enligt A-sprakets uttalsvanor
identifieras med gv/¢/.

3. Diskussion av /[/ och /¢/ och behandlingen av dem i synkronisk och
diakronisk beskrivning.

3.1. Det rundade draget hos /[/

De i narmast foregaende avsnitt refererade erfarenheterna har enligt min
mening i vart fall underbyggt tidigare refererade papekanden om rund-
ningens stora betydelse fér de [[/-varianter som Elert och Malmberg
beskriver som dominerande. Omfattande statistiska tester inom svenskt
sprakomrade skulle fsrmodligen ge samma resultat som min kontrastiva
undersokning: ¢v/f/ bor betraktas som i forsta hand karakteriserat genom
lappaktivitet.16

Man kan fraga sig om och hur denna starka lappaktivitet kan ha upp-
kommit da fonemsekvenserna [sj-/, [sk-/, [stj-/, [skj-/ ete. fonematiserats.
Det forefaller ju ndmligen orimligt att forscka forklara det labiala draget
t ex som inlanat tillsammans med de ganska méanga lanord fran de euro-
peiska kulturspraken som i ursprungslédnderna uttalas med ett /[/ utan den
tér det svenska uttalet karakteristiska rundningen. (Férhallandet belyses
av en del fall dir svenskan uppvisar vixelformer /[/ ~ [¢f; t ex chans.)

Sigurd 1970 har gett en enligt min mening i vissa huvuddrag plau-
sibel beskrivning av en sadan fonematisering, &ven om han har gett den
formen av synkroniska fonologiska regler for att generera en fonetisk
realisation fran en antagen underliggande basform dér /[/ (och [¢/) saknas.

15 Jfr Malmberg 1967a, s. 96 och 207, Malmberg 1968, s. 97. Sonoritetshénsyn kan
motivera andra varianter i vissa sammanhang di man saknar mdjligheter till
elektronisk férstarkning.

i6 Om statistiska tester, se Malmberg 1966, s. 159; detta /{/ kunde ses som en paral-
lell inom konsonantsystemet till /u:/, som Malmberg 1966 (s. 106 och kap 7, passim)
vill beskriva som i forsta hand bilabialt.
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Basformen antas alltsé motsvara den formodade fonetiska realisationen
under édldre fornsvensk tid. Sigurds regler genererar s& hir:

(l) g — ]/{lg{} _ VeaL (‘/TPAL = palatal VOka,l)

(2) ] > ¢/Cvi__  (Cvi = tonlts konsonant)
k
g ¢

ofl-o-
d

(4) s¢ —> [ (fusion rule)
och han fortsitter:

»The phonetic character of { varies much between varieties of Swedish,
and it would not be easy to derive it simply from the features of s and ¢,
which do not include the labial feature which is predominant in some
varieties.» (s. 494)

Pa mig verkar det som om Sigurds generativa regler gér halt fore det
stadium déar Lyttkens—Wulff 1885 befinner sig i friga om svenskt uttal.
Lyttkens—Wulff beskriver utforligt flera varianter av [f/. For samtliga
beskrivna varianter framhaller de rundning som ett kombinatoriskt drag
i rundad omgivning men inte fér nagon variant hiivdas rundning vara ett
lat oss siga distinktivt drag.

Det &r val tyvarr omdojligt att kontrollera om Lyttkens—Wulff har
gett en i huvudsak riktig beskrivning av datida svenskt riksspraksuttal
pa denna punkt. Noreen {1903 —) anmaler f6r egen och Lundells rikning
en fran Lyttkens—Wulff starkt avvikande uppfattning om vad som ar
riksspraksuttal. Men om Lyttkens—Wnulffs beskrivning atminstone i viss
utstrackning dgde synkronisk giltighet — och Noreens invindning géller
inte den kombinatoriska rundningen utan vilken tungartikulation som
kan accepteras som riksspraklig — vill jag se det sa, att det distinktivt
labiala draget hos /f/, som nu sannolikt dominerar kvantitativt i svenskt
uttal, i huvudsak ar yngre dn Lyttkens—Wulff 1885, och att vi i dag
befinner oss nagonstans i en utveckling fran ett system med ett /f/ helt
utan eller med kombinatoriska labiala drag, till ett /f/ kdnnetecknat av
distinktivt labiala drag.!?

17 Lyttkens—Wulff 1885, §§ 530—46 m. hinv. t. § 329. Jfr deras behandling av
tje-ljudet §§ 507—16, sdrskilt i forhallande till sje-ljudet, § 510. L—W polemiserar
i en not (s. 245) mot Lundell 1879, som klassificerar sje-ljuden som sammansatta,
dvs »sprékljud med kombinerad fértrangning vid hvilkas bildning t.ex. tunga ock
lippar pad en gang samvirkas. (s. 21) Lundell stéller upp tre tonlésa typer i sitt
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Som Sigurd papekar i citatet ovan, r det inte latt att hirleda en sidan
utveckling fran en antagen fusion av s -+ ¢. Det behéver ju inte betyda att
antagandet om en fusion ar felaktigt. (Nagon annan mojlighet finns vél
inte, 4ven om det inte nédvéndigtvis behover ha varit s + ¢.) I stallet
kunde den verkande kraften vara att soka pd annat hall inom systemet,
namligen i behovet av en klarare fonemdifferentiering /{/ : [¢/, ett behov
som jag i det féregdende utifran kontrastiva synpunkter faktiskt pliderat
for.

Enligt min mening kan utvecklingen mot labialt /f/ ses som en utveck-
ling som ar mycket starkt korrelerad med att den affricerade /¢/-varianten
térsvinner och ersitts med en rent frikativ. Om man ser Sigurds regler
som diakroniska — vilket de alltsa inte &r — genererar de f¢ i allt for
begriansad omfattning (endast tj — t¢). Ett diakroniskt sett nodvandigt
led k¢ — t¢ (ett uttal av ord som kjol, kyrka med t-forslag bade i aldre
och nu levande riksspraksuttal dr vilként) som skjutes in mellan Sigurd
(2) och (3) méaste leda till att t (och k) utgar ur (3) (eftersom det affricerade
[c/-uttalet férekommer och har férekommit samtidigt som resultatet av
Sigurds regel (4), d v s en [f/-variant utan labiala drag). Sigurds regel (4)
kommer da inte heller att generera /(] av sk¢-, ste-. Att ste- 6vergatt till |
i ord som stjdrna genom en sen regel dr for Gvrigt faktiskt ocksa vil
betygat.1®

Den faktiska forekomsten av [t¢] samtidigt med [[~12P] i exempelvis

landsmélsalfabet: [{] mediopalatal frikativa med friamre delen av tungan nagot
hojd; [§] mediopalatal frikativa med frimre delen av tungan nigot sinkt och labial
modifikation; [A] bilabial frikativa med postpalatal modifikation. Om [[] siger
Lundell ytterligare (s. 75): »Troligen medvérka dven vid { lapparne i ndgon mindre
grad.»

L—W: »--- bildningsséttet beskrifves ganska ritt, men bristen p8 plats i systemet
synes ha foéranledt till en obestémd uppfattning af [-ljuden, nimligen sfsom ett
slags sammansatta ljud, ---.»

Genomslagskraften i Lundells transkriptionssystem for dialektuppteckningar
(och i hans geografiska fordelning av sina varianter) har vil tyvirr omintetgjort
mojligheten att studera ev. diakroniska férdndringar betr. lippaktivitet hos /f/
i dialekter. En detaljanalys och virdering av dialektbeskrivningar faller utanfor
ramen fér denna uppsats. — En férestélining om den rika dialektala variationen
ger Noreen i Vart sprék I, s. 99—128. Hans beskrivning bygger enbart pd tung-
artikulationen. Han ger ocksd detaljerade upplysningar om férdelningen av affri-
katarealisationen av /¢/ i dialekter. — Jfr f6r 6vrigt not 3 ovan.

Popperwell 1963 beskriver f.6. rundningen som huvudsakligen kombinatorisk i
norskan, precis som Lyttkens—Wulff 1885 f6r svenskans vidkommande.

18 Se Wessén 1965, § 161, slutet; Bergman 1961, s. 198 ff, och jfr nuvarande norsk
uttalsnorm med /s + t + j/.
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dagens finlandssvenska ar ett viktigt argument mot tanken att acceptera
Sigurds ordnade generativa regler som diakroniska. P4 samma gang ér
denna samtidiga férekomst just i finlandssvenskan, som ju bor betraktas
som ett potentiellt reliktomrade, ett argument for tanken att fonem-
kontrasten [[/:/¢/ under ett i princip aldre stadium &ven inom det
rikssvenska sprakomradet uppratthallits genom [[~12b] : [t¢]-realisationer,
d v s oppositionen spirant : affrikata. Att behovet av en omstrukturering
av [[/ blir akut, d& affrikata-realisationen av /¢ avléses av en rent frikativ,
tycker jag framgar ganska klart av att finlandssvensk /f/-realisation av
mig och andra isolerat som regel tolkas som /[¢/.1*

Forutom denna huvudfaktor kan det mdjligen ténkas att ocksad den
allt vanligare frikativa [r/-realisationen [1] resp. [] bidrar till utveck-
lingen genom att Ska trangseln bland frikativa apikala — dorsala realisa-
tioner. Mera tveksamt ar vdl om den supradentala [rs/-realisationen
spelar en liknande roll.20

Att utpeka ett avgénsat novationsomrade torde inte vara latt. Varian-
ter med det labiala draget forefaller att vara (och ha varit) mest domine-
rande pa sydsvenskt omrade. A andra sidan bor risken for sammanfall
[[| ~ [¢] vara stérst 1 omraden dar /f/, nar affrikata-realisationen av /¢/
ersitts med en rent frikativ, har en relativt homorgan artikulation, d v s,
om man far tro Lundell och andra, framfor allt i mellansvenska omraden.

En omfattande synkronisk kartliggning skulle behovas for en fast
grund fére ett avgorande i den fragan. Kanske hjilper det inte. Av allt
att déma har vi att rikna med en mycket bred bas for omstruktureringen
av [f/ inom svenskt sprakomrade. For det fall frikativ [/r/-realisation dr en
faktor att rikna med, giller ocksd uttalandet om den breda basen,
eftersom ju [1] skulle kunna ségas ha ungefir samma komplikationer for
[4] som [d] for [§%] [Elerts notation/.

3.11. Danskt [{] i diakroniskt perspektiv

Av intresse i sammanhanget dr att det av olika uppgifter att doma for
hundra ar sedan var betydligt vanligare én nu med [[] i ett danskt uttal

19 Andra: t ex Bergman 1961, s. 201. Férhéllandena i det andra storre kvarvarande
affrikataomrddet dr oklara. I dialektinspelningar frén Blekinge kan rundningen av
/] forefalla obetydlig hos personer med affrikata-/¢/, men risken fér sammanfall
forefaller obetydlig pd grund av en utpriglat bakre tungartikulation hos /f/.
Utvecklingen till rent, frikativt /¢/ torde f.6. vara starkt pa vig inom omrédet. Enl.
medd. fr. lektor Kjell-Ake Carlsson, Ronneby, forekom affrikata éverhuvudtaget
inte 1 en grupp pa 30 elever, som han testat, och /{/ realiseras med ldpprundning.
20 Om frikativt /r/, se Malmberg 1968, s. 87 if.
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som bor ha betraktats som rikssprakligt. Ord som skjorte kunde uttalas
med [[], och den i dagens danska existerande [{]-varianten, som fore-
kommer initialt i ett ord som Chile (omvixlande med [sj]-realisation)
skulle naturligtvis kunna ses i férlingningen av detta forhéallande, dven
om influensen fran frammande sprak givetvis dominerar bilden. For-
modligen har alltsd 4nda utvecklingen i danskan i viss utstrackning gatt
lika langt som Sigurds regel (4) genererar.!

Man ville gdrna veta anledningen till att danskt rikssprak — eller visst
danskt rikssprak — fran denna gemensamma svensk-danska status
praktiskt taget atervint till utgdngspunkten, medan rikssvenskan —
eller atminstone viss rikssvenska — fortsatt till en status som savitt jag
kan se konsoliderat /[/- och /¢/- fonemens stéllning (genom tilligg av det
labiala draget hos /[/), och i vart fall inte atervént till utgangspunkten.

En péfallande egendomlighet i sammanhanget ar att regressionen har
intraffat i danskan trots att palataliseringen dar i stor utstrackning
kodifierats i ortografin fore 1889 (Kjobenhavn, skjzre etc), medan i
rikssvenskan [f/ och [¢/ konsoliderats i stort sett utan motsvarande
stod i en ortografisk norm.

Skautrup ger »den Rask — N. M. Petersenske retskrivning», som
avskaffade beteckningen for palataliserat k, g med hjilp av f6ljande 4, j
(med Rasks motivering att den var onddig eftersom palataliseringen var
positionsbestimd framfér »blade Selvlyde»), en god del av dran foér pala-
taliseringens forsvinnande i danskt uttal. Forklaringen verkar i och for
sig synnerligen plausibel ockséd vid en jamf{orelse med svenska forhallan-
den: eftersom palataliseringen aldrig har slagit igenom i svensk ortografisk
norm, har den foljaktligen inte heller kunnat avskaffas genom ingripanden
i ortografin.??

Ironiskt nog rekommenderade det nordiska rattskrivningsmotet i
Stockholm 1869 denna reform som mdjligen i praktiken har kommit att
skarpa skillnaderna mellan danskt och svenskt uttal.

Hos Brendum-Nielsen II, § 318 (s. 196) antyds en mdjlighet att
férklara palataliseringens tillbakatringande med paverkan fran tyskan
— i s& fall lagtyska? Sigurd 1967 (s. 46) har tviartom for svenskans del
antagit att tyska lanord bidragit till att skapa /f/.

Vi skulle héir fér danskans del ha ett exempel p4 hur en vetenskaplig
sprakbeskrivning (Rasks) atminstone varit en bidragande faktor till en
ganska omfattande spraklig forandring. Man far dock tills vidare vara

21 Se Aage Hansen 1956, s. 83.
22 Skautrup III, s. 167 £, 195 f; Skautrup IV, § 81 B, samt s. 84.
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forsiktig med att acceptera Skautrups forklaring. Annu opublicerade
understkningar av inspelningar pa fonogram av prominenta danskars
uttal fran 1880-talet (sic!) och framat (Lars Brink och Jorn Lund) tyder
pa att palatalt uttal vid den tiden i vart fall inte var vanligt (e] registrerat
i materialet) och att sdlunda den danska regressionen mdjligen skulle
ligga sa langt tillbaka i tiden att den raskska insatsen hogst skulle bestéa
i att utdela dodsstéten. .

Jag har forsokt lisa ut nagot ur ett par i litteraturen tidigare veterligen
obeaktade forsok att analysera danska och svenska kontrastivt under
aldre sprakskeden, dock utan nagra sikra resultat.

Det ror sig forst om en av Johannes Fabrin, Wermelandus, forfattad
Dissertatio philologico-politica de CANDIDATIS..., Malmé6 1684 (med
Andreas Stobzus som przses). I ett bihang provar forfattaren huruvida
den skanska dialekten star ndrmare danska eller svenska och han kommer
fram till tesen att den star mycket ndrmare »lingvee Holmiace gvam
Hafniaceen», pa det hela taget.

Det ar mycket besvarligt att tolka forfattarens fonetiska transkrip-
tioner, som delvis &4r uppenbart inkonsekventa. Nagot direkt uttalande
om /f/ och /¢/ med respektive etymologiska komplex gor han inte. (Nér-
mast kommer vil hans uttalande att danskarna bade skriver och siger
Kirke| Mandag[tygge dar skaningarna med svenskarna uttalar Kyrke vel
Kyorka|Mdandag/tugga, men det finns anledning anta att han hir avsett
belysa de olika vokalismerna.) Kanske vore det likval forhastat att dra
slutsatsen ex silentio att nagon observerbar eller pafallande skillnad inte
skulle ha férekommit mellan svenska-skanska-danska i berérda avseende
pa hans tid.

Det andra vittnesmalet dr fran 1808, av en tidigt och ivrigt nordistiskt
sinnad forfattare, Jens Kragh Hest, Kort Svensk Sproglere for Danske.
Hans kontrastiva analys ar pafallande medveten, inte bara i foérordet:
»Hvad igvrigt nerverende Blade angaaer, da behgver det, som strax i
Ojne faldende, neppe at anmarkes, at de nesten ikkun befatte sig med
det svenske Sprogs Regler forsaavidt disse afvige fra det Danske.
Sa har presenterar han s. 7 f. hithérande problemkomplex:

»K foran e, i, y, @ og 6 udtales som tj, s. kedja, Kjede, kind, kyf, kdr
kjer, képa kjebe; ...

K lyder som j naar s gaaer foran ke, ki, ky, ki, og ko. Saaledes i sked
Skee, skepp Skib, skifta, skydda beskytte, skal Skjel, skin skjon, saa at dette
lyder eens med sjon Sgen; derimod har & sin egentlige Lyd i buske Busk .. .»

Uttalandet implicerar tvivelsutan att Kragh Hest menar att hir ir en
vagentlig skillnad mellan danska och svenska, och formodligen kan man
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vara ganska siker pa att han med #j avser affrikata-uttal. Lite lingre
ner séger han: »Foran ¢ lyder b som ¢, s. kjortel, kjusa trylle (hvilket og
skrives tjusa)» (det forsta ¢ i citatet uppenbart tryckfel for j).

Egentligen skulle man val kunna vara lika siker pa att sj avser s¢:
»Endelig er & stumt, naar s gaaer foran, og j felger efter, s. skjorta, skjuta
skyde; ogsaa i mdnniskja efter Nogles Maade, men som f.Ex. i Svenska
Akademiens Handlingar skrives menniska.»

Stj- kommenteras: »St foran j udtales af de Fleste som blot s, {.Ex.
i stjelke Stilke.»

Exemplet skjorta tyder ju inte pa att Kragh Hest vid denna tid
betraktat ett uttal med [{] eller [s¢] som danskt rikssprak. Att 6vergangen
k¢ — t¢ inte heller hér hemma i danskt rikssprak torde ocksd framgé,
men ett par i detta sammanhang visentliga fragor ger Kragh Hasts
beskrivning inga sikra svar pa: Har hans uttalsangivelse sj och j avsett
att dterge exakt samma fonetiska realisation for svenskans och danskans
del och i sa fall vilken? Har -j- i ord som kjobe och skjon i den samtida
danska ortografin haft ndgon motsvarighet i den fonetiska realisationen?

3.2. Kritik av behandlingen av /{/ och [¢/ i generativa beskrivningar av
svenska

De amerikanska lingvisterna Weinreich/Labov/Herzog har i en avhand-
ling med titeln Empirical Foundations for a Theory of Language Change
(1968) forsokt sig pa en uppgorelse med den i alla mera kanda sprakveten-
skapliga skolor fran Hermann Paul och framat forharskande dogmen om
att synen pa spraket som en struktur — eller snarare som ett system av
strukturer — maste forknippas med illusioner betraffande sprakets
homogenitet. Den generativa skolan utgor hir inget undantag: »Linguis-
tic theory is concerned primarily with an ideal speaker-listener, in a
completely homogeneous speech-community, who knows its language
perfectly and is unaffected by such grammatically irrelevant conditions
as memory limitations, distractions, shifts of attention and interest, and
errors (random or characteristic) in applying his knowledge of the language
in actual performance.» (Chomsky 1965, s. 3)

Fran Paul till och med Chomsky har man vid synkronisk sprakbe-
skrivning uppratthallit ett principiellt krav pa homogenitet hos det
sprak man beskriver, siger forfattarna. Detta har drivit sprakforskningen
att med forkérlek uppehalla sig dir homogena spraktillstand snarast vore
att vinta. Hermann Paul och manga andra drevs till standpunkten att
basis for sprakforstaelse dr den individuella minniskans sprak, idiolekten.
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Det tidvis starka intresset for dialektbeskrivning hénger naturligtvis
bland annat ocksi samman med s6kandet efter homogena spraktillstand.
Och visst har dialektologerna val funnit »genuint dialekttalande», men
nagot fullkomligt homogent spraktillstand lir ingen ha gjort ansprak pa
att visa upp, som byggt sina forskningar pa empirisk grund.

Den generativa skolans sysslande med historiska problem har hittills
endast varit underordnat, fortsitter Weinreich et al., som egentligen inte
vill ifrdgasitta fruktbarheten i den problembegransning homogenitets-
standpunkten innebar — sa lange det galler synkronisk sprakbeskrivning.
For diakronisk beskrivning innebér standpunkten enligt dem ett odver-
komligt teoretiskt hinder eftersom man 6verhuvud inte kan tinka sig
sprakforindring aktualiseras inom ett fullstindigt homogent sprak-
omrade.

Det forefaller som om man i ndgon man skulle kunna tillimpa Wein-
reich/Labov/Herzogs synpunkter i den begrinsade fraga jag tagit upp,
niarmast fér en karakteristik av hur /f/ och [¢/ behandlats i tidigare beror-
da generativa arbeten 1969—71.

For att sikra sig den sprakliga homogeniteten kan man alltsd nirmast
tinka sig en basuppsittning utan /f/ och [¢/ och basformer i lexikondelen
helt eller nistan helt motsvarande skriftspraket (sj, skj, sk etc., resp.
t], k, kj etc., i detaljer varierar framstéllningarna nagot), ett skriftsprak
som pa dessa punkter visar upp en praktiskt taget helt statisk bild sa
langt tillbaka i tiden man kan komma med svenskt material. Inte heller
aterspeglar sig den nuvarande variationen i fraga om uttal i skrift-
spraksrepresentationen, atminstone inte si linge man inte férscker dra
in material fran normtillagnelsen.

Sigurd 1970 och efter honom Teleman 1970 samt Linell/Svensson/
Ohman 1971 framhaller som frimsta argument f6r att slopa /{/ i basrepre-
sentationen, att det annars inte gar att forklara de morfofonematiska
vixlingarna 1 skdra : skar, stjila : stal synkroniskt. Enligt min mening
ar argumentet ohallbart eftersom det rimligtvis inte finns ndgon synkro-
nisk forklaring till just denna véxling om man inte relativiserar begreppet
synkronisk till att stricka sig lingre tillbaka &n 1600-talet, och det kan
det bara vara tal om fér den sprakhistoriskt orienterade. Nu levande
svensktalande fungerar inte s& att de genererar en ytstruktur /fd:'ra/
utifran [skV:r/ och &nnu mindre /f4:'la/ utifran [stV:1/. (Det sista klarar
inte Sigurds generativa regler heller.)

Om man foljer barns tillignelse av svensk spraknorm kan man tvirtom
ligga mirke till att de under ett skede dr bendgna att béja [fa:'ra —
Ja'rde — fa:rt/liksom [fa:'la — [4:'1de — [4:1t/ (om det senare Gverhuvud
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forekommer i deras lexikon), men har nadgon noterat [ski:'ra/ eller /stja:'la/
utom mdjligen lagstadieldrare som lir barnen lisa och skriva? De sist-
nidmnda formerna ir desto otroligare, som exemplen pa sidana morfo-
fonematiska vixlingar dr forsvinnande fa, som Sigurd sjalv papekar.
Som exempel pa dylika véixlingar ger Linell et al. 1971 kdnna : kunna.
Manne inte man méaste vara starkt diakroniskt preparerad for att kunna
kanna det morfofonematiska sambandet mellan dessa ord?

Iakttagelserna fran barnsprak kan styrkas med sprikhistoriska argu-
ment. Skdrde citerar Wessén fran dialekter, och pret.former som sank,
skalv, stalp, sang, sod till verben sjunka, skilva, stjdlpa, sjunga, sjuda har
pa ett mycket symptomatiskt sitt forsvunnit ur dagens svenska och er-
satts av former utan vixling men med /f/.2

Dessa och andra argument, som presenterats i avsnitt 3.1 och knutits
till det rundade draget hos /[/, gor att den foreslagna generativa losningen
kédnns otillfredsstéllande som en synkronisk beskrivning, inte minst
ur psykolingvistisk synvinkel. Det forefaller som om en losning dar /f/
och [¢/ forekommer som basenheter bittre skulle téicka den psykiska
verkligheten i dagens svenska. Det forefaller mig ockséa forenkla beskriv-
ningen oerhért om man betraktar /ska:r/ och [sta:l/ som lexikaliska undan-
tag, som kanske snart kan férsvinna ur en beskrivning av svenskan, men
ir foga belastande sa linge de finns.

Sigurds 6vriga argument for att slopa /[/ och [¢/ férekommer mig inte
heller tungt vigande: 1/ distributionen: [f/, [¢/ kan inte kombineras med
andra fonem i initiala konsonantgrupper (inte /h/ heller);

2/ stilistisk och sociolingvistisk variation i kiosk, kilo, méansklig(!),
gelatin(?), dstgote m. fl. (en f6ljd av homogenitetstandpunkten och med
marginell exemplifiering. Argumentet kunde p.g.a. vixlingen g ~ j
i ménga ord (typ: gemyt, giffel, givo, gyro) komma att drabba dven [j/,
som har ganska begrdnsade kombinationsmdjligheter enl. 1/);

3/ den ortografiska variationen (motargument delvis under 2/. Je/ eller
i/, [o] eller [a] vore bl. a. med samma argumentering ocksé illa ute);

4/ sent utvecklade, ej ¢ besliktade sprak (det sista ett nordistiskt argu-
ment, men vad med norskan?).

De hittills framkomna generativa beskrivningarna ér vidare, som tidi-
gare berorts, otillfredsstéllande som synkronisk analys darfoér att man
antingen inte kan hirleda det rundade draget hos [f/ (Sigurd 1970, Linell
et al. 1971) eller 6ver huvud taget inte diskuterar det (Teleman 1969,
1970). Linell/Svensson/Ohman har som nidmnt (s. 144 ovan) en fonetisk

23 Skdarde, se Wessén 1965, § 198 (s. 224); férsvunna pret. former § 199.
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sirdragsmatris med -+ RUND for f, — RUND for ¢. Ett pafallande
drag i deras framstéllning, da de stéller upp de generativa reglerna for
att generera fonetisk ytstruktur med /f/ och exemplifierar processen, &r
dock att de lika lite som Sigurd 1970 kommer fram till nagot [j+BUND] j
routputs.

3.3. Sammanfattning

Betriffande [/ och [¢/ i svenskan har jag i det narmast foregaende avsnit-
tet ifragasatt om den generativa grammatikens homogenitetsstandpunkt
har visat sig fruktbar for en synkronisk beskrivning, 4ven om begreppet
synkronisk vidgades till att forslagsvis omfatta alla nu levande svenskars
aktiva sprakperiod. Under denna period har egentligen ingen genererat /{/
i exempelvis [[a:'ra/ enligt Sigurds regler:

(0) skd:'ra — (1) skja:'ra — (2) sk¢d:'ra — (3) s¢d:'ra — (4) [d:'ra

— utom mojligen marginella utlinningar som lirt svenska som andra-
sprak med hjalp av skriftspraket.

Det [f] som de generativa reglerna genererar, dr inte heller det som
auktoritativa fonetiska framstillningar brukar betrakta som det vanli-
gaste och som kannetecknas av framtridande rundning jamfsrt med
motsvarande ljud i andra sprak. Overhuvudtaget har hittills uppstéllda
generativa regler varken beskrivit eller forkiarat den varierande floran av
/f/-uttal inom ramen fér svenskt rikssprak.

Paradoxalt nog — och hir avviker min uppfattning méjligen fran
Weinreich/Labov/Herzogs — har dock Sigurd 1970 genom att anlidgga
homogenitetskravet for en synkronisk beskrivning natt resultat som har
viss relevans fér diakronisk beskrivning. Som jag visat i avsnitt 3.1 lir
man i en diakronisk beskrivning inte kunna uppritthalla en absolut
regelordning om man vill beskriva det diakroniska férloppet nadgorlunda
adekvat. Men som primar arbetsmetod kan ett sddant krav vara en styrka.

Redan den akustiska eller artikulatoriska beskrivningen av /f/ i en
bestimd persons i en bestamd situation och kontext registrerade uttal
ligger pd en ganska hog abstraktionsniva. Beskrivningen av samma
persons [[/-uttal i storsta allmanhet befinner sig givetvis flera pinnar
hogre pa abstraktionsstegen. Beskrivningen av en fonemrealisation inom
en sprakgemenskap behover faktiskt inte nodvandigtvis sagas ligga pa
hogre abstraktionsniva in i foregaende fall, 4ven om den vil oftast gor det.
Till d4nnu hégre abstraktionsnivd maéaste man déremot forflytta sig da
man gar dver fran synkronisk till diakronisk beskrivning.
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Mot denna ndrmast truistiska bakgrund kunde jag ténka mig att
foljande synkroniska beskrivning med hansyn till rundade och orundade
[[/-varianter ar adekvat for dagens svenska:

(a) s¢ — 71V
(b) J‘»lab > f«lab/_V«lab
(c) fcxlab — f+lab/ﬂv

Regelskrivningen skall ses som en foérlangning av Sigurds regler, varvid
(a) dr identisk med (4), dvs. initialt /{/ varierar inom sprakgemenskapen
med hansyn till rundning fran att vara (a) orundat, oberoende av féljande
vokalkvalitet, till (b) kombinatorisk rundning och till (¢) rundning,
oberoende av féljande vokalkvalitet.

Det maste understrykas att tragna studier framfor TV-apparaten och
i den sprakmiljo jag haft berdring med sedan problemet blev aktuellt
fér mig, gett mig intrycket att varken en beskrivning fordelad pa idio-
lekter eller sociolekter (jfr Gjerdmans »fruntimmers-sje») eller pa regionala
riksspréak eller dialektomraden ger ett homogent resultat med hinsyn
till rundningen, vilket naturligtvis inte betyder att man inte skulle kunna
anligga de aspekterna.

Andra och kanske viktigare aspekter i detta sammanhang forefaller
mig att vara dels &ldersgruppering, dels den stilistiska som ibland kallas
register och som t ex innebér att en person som i informellt tal timligen
entydigt realiserar /f/ enligt (¢), kan g 6ver till (b) eller méjligen (a) vid
samtal med individer som representerar (b) eller (a), eller vid formellt
foredrag. Omvéant kan den som informellt representerar (a) eller (b) ga
over till (c) vid samtal med sddana som i detta samtal representerar (c).

Jag ansatte i borjan av detta avsnitt begreppet synkronisk sprakbe-
skrivning att omfatta alla nu levande svenskars aktiva sprakperiod, men
det bar vil emot att relativisera synkronibegreppet ens s mycket. Ovan-
stdende beskrivning skulle i princip avse ett snapshot av den sprakliga
verkligheten i Sverige idag betraffande den diskuterade foreteelsen. En
diakronisk beskrivning avseende alla nu levande svensktalandes aktiva
sprakperiod skulle dock komma att se ut pa samma sitt med tilligg av
ett dynamiskt moment som markerar en utveckling fran (a) till (c),
eventuellt via (b).

Utvecklingen har ndrmare behandlats och motiverats i 3.1. Den kan
ev. inte betraktas som naturlig fran (generativt) fonologisk synpunkt,
dven om spranget fran (a) till (c) blir mindre méarkbart genom mellanledet
(b), som dock inte &r obligatoriskt. Fran kontrastiv, strukturell syn-
11 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXXVII
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punkt kan daremot ett saidant sprang inte betraktas som onaturligt, om
man drar in /¢/ i bilden:

A/ (2) tear'ra — (3) ¢d:'ra
B/ (3) ¢é:'ra och (a), (b) fa:'ra riskerar att sammanfalla.

C/ (a), (b) fa:'ra — (c) [d:'ra

Denna dynamiska diakroniska beskrivning skulle kunna foras tillbaka
till det som dr utgangspunkten for Sigurds regler. Stommen skulle kanske
ocksd komma att bestd av Sigurds regler. For att bli nagorlunda adekvat
skulle den dock antagligen kridva s& manga tilliggsregler om parallella
utvecklingar, som ar nédvindiga for utvecklingens forlopp, att resultatet
bleve helt ooverskadligt. Exempelvis skulle man efter (2) antagligen bli
tvungen att skjuta in tva alternativa regler

(3a) k¢ — tg
(3b) t¢ — k¢

For (3a) har jag argumenterat i det foregaende (s. 153). Den alternativa
regeln (3b) dr onekligen mer hypotetisk men ar uppstalld for att till-
sammans med (3a) forklara den variantuppsittning av [/ och /¢/ med en
mera fram- resp. bakatskjuten tung-gom-artikulation, som betecknas
med landsmaélsalfabetets [[]— [f] — [W], resp. [s] —[y]. De bakre
realisationerna ir i bada fallen ¢ stort sett sydsvenskt férankrade. Detta
skall sikert ses i samband med en iakttagelse hos Brendum-Nielsen, som
framhaller att de dstdanska litterara killorna ger speciellt starka beligg
for en medeltida palatalisering av sk. (II § 318)

Ett sadant betraktelsesitt skulle kunna forklara mycket av den mang-
omtalade oenigheten rérande den regionala forekomsten av [f] resp. [4].
De lexikaliska forutsattningarna f6r uppkomsten av den ena eller andra
artikulationen har i princip varit desamma 6ver hela omradet. Av orsaker,
som det val inte dr mdjligt att rekonstruera, har i ett avgorande skede
inom vissa omraden (framfor allt det sydsvenska) sk¢ kommit att bilda
den kérna, kring vilken det nya fonemet byggts upp (med [/] som resul-
tat), inom andra st¢, dvs.

!s(t)q — skg}
|s(k)g — st

som sa skulle ha gett

skg — f
st¢ — [
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Det ar ocksa fullt mojligt att tinka sig parallella utvecklingar inom en
sprakgemenskap fram till fusion, och att saledes pa sina hall faktiskt
funnits (finns?) fonematisk motsdttning mellan t. ex. stjé@l med [[/ och
skal med [4]. Fragan ar da vart sjdl anslutit sig!

Pa motsvarande sitt skulle man kunna férklara de olika fram- resp.
bakatskjutna tung-gom-artikulationerna av /¢/, och detta 4r anledningen
till att jag har foreslagit den generellare formuleringen (3a) och (3b).

Men det ar ganska givet att i en riksspraksgemenskap, uppbyggd 6ver
en regional variation med sa subtila distinktioner, konfrontationerna
mellan substrukturerna maste leda till att sddana distinktioner bryter
samman. Ocksd — kanske inte minst — dérigenom kan vigen 6ppnas for
en omstrukturering pa en generellare niva i den riktning jag har beskrivit
i det foregaende (— [+1ab),

Med lite — eller snarare stor (jfr danskan) — oférsiktighet kunde den
diakroniska beskrivningen tillata sig att bli futurologisk och sia om en
framtidssvenska da stadium (c¢) ar mer eller mindre allenariddande. Ett
sadant tillstdnd kunde kanske sigas vara préiglat av stabilare jamvikt
betraffande de tonlosa frikativorna i svenskan, som kunde presenteras
framifran: /4], /f/, [s/, [¢/. — Men det &r en annan historia.
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KARL AXEL HOLMBERG

Vadstena klosters ildsta godsforteckningar

Vadstena kloster ar den ojamforligt storsta och viktigaste klosterstiftelse
vart land haft. Kallmaterialet till dess historia &r enastaende rikt.
Spraket i de texter pa svenska som skrevs i klostret har en central stéll-
ning i den yngre fornsvenskan. Ty klostret blev »den egentliga hirden
for var medeltids litterdra liv» (Godel, Sv. medeltidslitt. s. 44) och en icke
obetydlig del av klostrets arkiv och bibliotek har undgétt forodelse.

Framfor allt sag en betydande andlig &versidttningslitteratur dagen i
Vadstena kloster under medeltiden. Aven annat material pad svenska
harrdr dérifran. Bl.a. tillhor klostret de relativt f4 medeltida institutioner
fran vilka jordebocker finns bevarade.? Behovet av sidana méaste ha
varit stort, ty »Birgittas stiftelse blev till sist dgare till ett valdigt gods-
komplex, sannolikt ett av de stérsta som nagonsin existerat i vart land»
(Norborg, Storforetaget Vadstena kloster s. 6).

De jordebocker o. dyl. som bevarats dr: Tva godsforteckningar i cod.
D 11i RA, fran 1400-talets mitt (se nedan); den s.k. »gardsméstarens bok,
i cod. Thott 600 8:0 i Kopenhamn, som anger sig vara fran 1461; C 32
i UUB fran 1466, en uppbordsbok; »Vkjb 1480», i KA inom RA; »1502
ars jb», D 121 RA.

Innehallet i dessa killor — utom 1461 ars — har tidigare varit kant
genom Carl Silfverstolpes utgava 1897 »Vadstena klosters jordebok 1500
jemte tillagg ur klostrets aldre jordebdckers, Hist. handl. 16: 1. Erik
Noreen har senare daterat denna jordebok till 1502 (Hist. tidskr. 1919
s. 187 £.). Silfverstolpe avtrycker den sista medeltida Vadstenajordeboken
och meddelar inom klammer f6ér varje ortnamn eller i ett tilligg de upp-
gifter som finns i de dldre jordebdckerna.

Som textutgdva betraktad kan Silfverstolpes utgava forefalla kurigs.
Dovring har papekat att det finns brister bl.a. i friaga om lisningar och

! Om biblioteket jfr senast C.-G. Andrén, De septem sacramentis s. 62 ff.
2 Se J. Liedgren, art. Jordebog, Sverige i KLM. Jfr 4v. H. Johansson, Ritus cister-
ciensis (Bibl. theol. pract., 18) s. 51 1.
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att den dldsta jordeboken i sjdlva verket utgérs av tva. Den senare av
dessa jordebocker har Silfverstolpe ej dgnat mycken uppmadarksamhet.
(Attungen s. 122 f. n. 25).

Senare har Norborg sokt datera de bada jordebokstexterna i D 11.
Han anser den forsta jordeboken vara yngre dn fran 1447, det ar den anger
sig sammanskriven; den utskrift vi har bér vara fran tiden 2/11 1449—
21/1 1451. Den senare jordeboken anser han vara fran tidigast 1457 (a. a.
s. 14 ff.). — Norborg har skildrat hur reformstrivanden férmérks i Vad-
stena kloster fran 1420-talet, bl.a. sékte man fa ordning i gods- och ekono-
miférvaltningen. Det kom flera forvaltningsstadgor och inte minst — den
aldsta och utforligaste av klostrets bevarade jordebocker.

Det 4r salunda pa ett viktigt falt Anna Larsson ror sig i doktorsav-
handlingen »Vadstena klosters tvéa aldsta jordebocker. Med inledning och
spraklig kommentar.» (Saml. utg. av Svenska fornskriftsillskapet [Stock-
holm], h. 245. Akad. avh. Uppsala 1971. 1xx, 290(2) s., ill.).? Avhandlingen
har intresse sédrskilt for medeltidshistoriker, filologer och ortnamms-
forskare.*

Vad giller textutgavan synes den vara god; stickprov som omfattat
ca en femtedel av textens omfang har endast avsléjat nagra smafel.
Forf. har i inledningen ldmnat en utforlig och nyttig redogorelse for de
principer hon féljt vid atergivningen. — Utgavan omfattar mer &n av-
handlingens titel ger anledning att formoda. Som tilligg (s. 112—123)
har forf. ndmligen fogat nagra smérre texter som ingar i D 11 men som
hittills varit outgivna (jfr s. x f., xxi ff.). D 11 ar dirmed i sin helhet
utgiven. Handskriften ar, utom i undantagsfall, lattlast.

Saval inledningen som den sprakliga kommentaren har en ovanligt
bred upplaggning. I inledningen beskrivs pa ovligt sitt sjalva handskrif-
ten: dess band, inlaga, ligg, vattenmdérken, skrivarhinder, text, ornering
etc. Forf. lagger en siker grund f6r beddmningen av handskriftens till-
komsthistoria. Godsfoérteckningarna har i huvudsak skrivits av tva olika
hénder, kallade hd iii och iv. Hand iii har skrivit bérjan av jb 1, t.0.m.
Ostergotland, sedan vidtar hand iv. Det har inte lyckats forf. att beligga
dessa tva hiander i annat Vadstenamaterial fran mitten eller senare delen
av 1400-talet (s. xxiii). I inledningen behandlas vidare fragan om hand-
skriftens och jordebdckernas alder, forhallandet mellan de bada gods-
handlingarna samt handskriftens senare 6den. Forf. kommer med en ny
datering av godsforteckningarna och handskriften i évrigt. (Jfr harom

3 Denna rec. bygger p& min opposition som fakultetsopponent den 21/5 1971.
4 Namnformerna har givetvis intresse. Dessutom ger handlingarna en méngd upp-
lysningar av olika slag som har intresse for bebyggelsehistorien.
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nedan.) I férbifarten daterar hon ocksd om 1480 ars jordebok, som hon
satter till 1473—74 (s. xli1). Hon vander sig mot Norborgs uppfattning
att den senare jordeboken skulle vara en bearbetning av den forsta. Den
har enligt forf. en sirpréglad utformning.5

S. 125 ff. foljer den sprakliga kommentaren. Avsikten ar att ge en
fyllig om 4n icke fullstindig beskrivning av spraket hos de bada huvud-
hinderna i jordebockerna. Forf. skiljer pa det som hd iii skrivit, det som
hd iv skrivit i jb 1 och det som samma hand skrivit i jb 2. Framstéllningen
ror visentligen ljudliran men &dven formldran och syntaxen far ett kort
avsnitt. I ljudliran behandlas emellertid stundom formproblem, bl.a. dat.
pl.-formen -omon s. 180 ff., r-form och r-16s form i plur. s. 206 f., best. {.
dat. -ena s. 188 £., ack. fem. best.f. -eno och annor i mask. sing. nom. s. 189.
Spréaket ger enligt forf. f6ga for en dialektbestdmning av de bada huvud-
hédnderna. Hon diskuterar vad som bdr menas med Vadstenasprak; det
bor vara »spraket i handskrifter, utgangna fran Vadstena under den
y.fsv. perioden» (s. 235). D 11: s jordebokstexter 4r Vadstenasprak, och
forf. hoppas, som slutorden lyder, att avhandlingen »i nadgon man kan
6ka kiannedomen om det skriftsprak, som odlades av systrar och broder i
Vadstena kloster».

Avhandlingen innehaller ockséd ett vidlyftigt ortnamnsregister och ett
personregister. Ett ordregister saknas, vilket a4r en kidnnbar brist.

Jag skall i fortsdttningen uppehalla mig vid vissa mestadels principiella
fragor roérande avsnitten om handskriftens och jordebockernas alder,
den texthistoriska relationen mellan jordebockerna och den sprakliga
kommentaren.

Godshandlingarnas alder

Norborg anser att den f6érsta jordeboken var fullbordad 21/1 1451 av den
anledningen att en gard i Vistergdtland som forvirvades dé inte finns
med i den ursprungliga texten utan har lagts till efterat. Forf. papekar
emellertid att ocksd andra vastgotagardar som forvarvats redan fore
1447 inte finns med i den ursprungliga texten utan ocksa har lagts till
senare; det kan da ocksa gilla om den gard som klostret erholl 2171 1451.
Enligt forf. kan férvarvet av en gard som gavs med Ragnhild Unnadotter,
som vigdes till nunna 15/7 1453, ge en grans. Garden finns inte inférd i jb 1

5 Handskriften har stympats och forf. skriver s. xiv att det av folieringen framgar
att 71 blad i handskriftens bérjan avlagsnats. Det &ér vél teoretiskt mojligt att
ytterligare blad kan ha borttagits fére folieringen. Métt med mikrometerskruv
utgér 71 blad i hskr (de foérsta och sista) ca 12,5—14,5 mm. Handskriften har fran
bérjan varit 2 cm tjockare dn den nu ar (s. xii).
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men i jb 2. Detsamma giller £.6. en gard Tjuvakulle som férvirvades
21/3 1454. Den finns inte heller i jb 1 utan férst i jb 2.

Arbetet pa jb 1 skulle d& ha dragit ut Gver en sa lang tid som 6 ar.
Enligt forf. finns det emellertid tecken som tyder pa att arbetet skett i
tva etapper och att ett uppehall skett dir hd iv eftertrader hd iii.

Hd iii har skrivit Ostergotland och rubriken till Sédermanland. Han
slutar strax efter mitten av ett ligg (jfr s. xxxiv). De lagg som f6ljer
efter har ett annat vattenmérke, kronan. Utsidan av omslagen till hd
iii: s bada ligg har en morkare fargton, vilket tyder pa att handskriften
varit i anvindning en tid innan fortsittningen skrevs. I och med att hd iv
bérjar skriva blir uppgifterna om gardarna mera kortfattade och diverse
marginalanteckningar forsvinner. Det blir littare att forstd detta om
man antar en tidsintervall mellan handerna, menar forf.

Hd iii: s del av jb 1 kan ha legat fardig redan i slutet av ar 1448 — inga
senare forvarvade gardar finns i den l6pande texten (s. xxxix).

Dessa tidsbestamningar kan dock snarare galla konceptet &4n den fardiga
jordeboken, anser forf. Denna kan ha skrivits ett eiler ett par ar senare.
Det kan ténkas att hd iii gjort sin utskrift forst ca 1450 och att hd iv: s
parti av den forsta jordeboken tillkommit ca 1455. Vattenméarkena kunde
tyda pa det. Vattenmdirkena i hd iii:s parti kan identifieras med mérken
fran 1450 och 1451. Ett mérke fran hd iv:1 tycks stdmma med mérken
pa ett dokument frin 1456.

Jb 2 dateras av Norborg till ca 1457. Vattenmérkena synes tyda pa
omkr. 1461 (s. x1). Jb 2 fortsdtter i samma ligg som jb 1 men fére jb 2
har lagts in ett extra ligg. P4 dettas sista blad har skrivits en anteckning
med annan hand, hd v. Tilligget kan ha gjorts sent, kanske i samband
med utredigeringen och bindningen av handskriften. Se s. xli. Utredi-
geringen kan ha skett sa sent som ca 1475 enligt forf. s. xlii. Betraffande
fragan om aldern pa ovriga delar av handskriften besvarar forf. den med
hinvisning till vattenmirkena. Sidana i forsta ligget kan identifieras
med maérken i handlingar fran 1456 och 1458. I elfte ligget har ett mirke
identifierats med ett marke fran 1462. -— Sa langt Anna Larsson.

Enligt 1443 ars forvaltningsstadga dgde sysslomannen soérja for att
klostret fick en »ny och ratt» jordebok; jfr dven nedan. Det tycks ha
erbjudit svarigheter for klostret att fa till stind en sadan. Delvis ar det
forklarligt. Sysslomannen maste fa in uppgifter fran sina medhjalpare,
godsarkivet maste konsulteras. Kallorna tiger om en tidigare jordebok;
méhanda har nigon sddan trots allt inte funnits. Men uppbdirdslingder
e.dyl. kan néppeligen klostret ha klarat sig utan, och de maste rimligtvis
ocksé radfragas.
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Forst 1447 — fyra ar efter stadgan, som gillde »vtan gensign oc gen-
striidh» och var pabjuden under stringt straff® — grep man sig an, men
sannolikt har en del férarbeten klarats av innan sjilva nedtecknandet
borjar. Ar 1448 kan man att déma av Anna Larssons framstéillning ha
varit fardig med Ostergotland. Sedan kan arbetet ha stannat av. En
jordebok finns val dnnu ej da stadgorna av den 28/9 och 10/11 1451
utférdas. Stadgornas inskérpande att sysslomannen skall arbeta pa att
klostret far till stand en ny och ratt jordebok? skulle kunna tyda péa att
arbetet med jordeboken inte drivits.

Med forf: s datering av de bada jordebokstexterna blir det en egendom-
lig diskrepans mellan vad det historiska materialet synes antyda om tid-
punkten fér nedskrivningen och den tidpunkt vattenmérkena ger vid
handen:

For jb 1 hd iii 1447—48 utskrift 1450,
for jb 1 hd iv: 1 1453 utskrift 1455,
for jb 2 hd iv: 2 1457 utskrift 1461.

Det skulle alltsd ha tagit 9 ar att fullborda jb 1, eller t.0.m. lingre tid
om man riknar med férarbeten redan fére 1447. Det forefaller ej sannolikt.
Det tycks inte kunna finnas nagon rationell forklaring till varfor utskrif-
ten alltid skall ligga 2—4¢ ar efter konceptet. Vidare borde den gird som
forvarvades den 21/1 1451 ha kunnat inflyta i den lopande texten och
likasd gardarna som forvarvades den 15/7 1453 och 21/3 1454 ha kunnat
inféras om utskriften ligger sa sent som 1455. Tydligen har vattenmérke-
nas bevisvirde for exakt datering Gverskattats.® Forf:s kronologi fore-
faller salunda inte bevisande. Déaremot synes mycket tala fér Anna
Larssons mening att arbetet med jb 1 skett i tva etapper — pafallande
ar sarskilt slitaget kring hd iii: s bada ldgg. Den ungefirliga tidpunkten
for jordebokstexternas tillkomst synes mig darfor tills vidare beddmas
salunda: for hd iii:s parti 1447-—48, fér hd iv:1:s parti 1452—53, for
jb 2 1457.

S. Iv skriver forf.: »Jb 2 vill jag alltsd nirmast betrakta som en avskrift.
Men inte heller jb 1 torde f3 uppfattas som ett original i egentlig mening.
Bakom denna jordebok ligger under alla foérhallanden ett koneept, och

¢ Geete, Smast. pé forn sv. 2 (SFSS 2: 2) s. 155 ff. Jfr Hojer, St. i Vadst. kl. hist.
s. 341.

? Jfr Klemming, Hel. Birg. uppenbar. (SFSS 14) 5 s. 113, Wadst. kloster-reglor
(SFSS 2: 1) s. 31.

8 Jfr de berékningar av atgdng av och lagringstid fér papper H. Ronge gor for
klostrets vidkommande i Kon. Alexander s. 67 f.
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bakom konceptet dldre killor, kanske en tidigare jordebok jimte andra
ej narmare bestdmbara urkunder.»

De »ej narmare bestdmbara» urkunderna som avses bor val ndrmast
vara handlingarna i godsarkivet (jfr ovan). Resonemanget synes har
innebédra en viss motsidgelse mot det tidigare. Oavsett var sanningen
ligger ger alla 6vervaganden betridffande handlingarnas tillkomst anled-
ning att misstdnka att de bada texterna som sprakliga kéllor ér sekundara.
Jag har fatt den uppfattningen om jordebocker att det ofta inte ar vél
bestillt med deras sprakliga killvirde. (Aven som historisk killa kan de
bada godshandlingarna ha sina rigker.)

Forf. maste nu mena att jordebdckernas sprak a4r munkars och nunnors
sprak. Jfr cit. ovan av avhandlingens slutord, cit. s. x: »spraket i dessa
bada jordebocker bor éndd i ndgon man kunna belysa det skriftsprak,
som odlades i Vadstena kloster», eller s. 236, dar det ségs att jordebdckerna
kan ymed absolut sikerhet lokaliseras till Vadstena kloster» samt s. 233 {.
Forf. ndmner inget om en annan majlighet, som forefaller vida troligare
men som ytterligare komplicerar situationen — att man haft sirskilda
skrivare.

Att skota uppbord och forvaltning for Vadstena kloster med dess stora,
vitt spridda godsinnehav av skiftande slag méaste ha varit ett omfattande
foretag. Hur forvaltningen av klostrets doméner var uppbyggd ger 1443
ars stadga upplysning om; man torde ha anledning att férmoda att den
géllde som rattesnore i praktiken, inte endast i teorien (jfr ovan). Sysslo-
mannen och gardsméstaren forestod den yttre ekonomiférvaltningen.
Emedan sysslomannen ej kan »alt sidlfuer oc ensamber wil skoéta oc be-
sorghia oc framkoma» har han under sig tva bitrddande sysslomdn. Han
»lathi bescriffuar alla klostrets gods och dess ranta »swa ath clostrit fae
ena nya oc ratta jordabook». Han »vtkraffui oc inkomi arlica that land-
bomen bér vtgoras och for redovisningens skull »scriffue eller liti scriffua
hwart aar nyt mantaaly. Det framgar ej uttryckligen av stadgans text
om sysslomannen och hans medhjélpare har skrivare. Det talas om piltar
och driangar -— sysslomannen far rida med fem héstar, de tva andra med
vardera tre. Gardsméstaren har bl.a. tva drangar, en pilt »oc en scriffuara
om abbatissonne scriware ey forma ellir giter hans rakenscap scriffuaty.
Maéhinda har det varit sjalvklart att sysslomannen och undersyssloméannen
hade skrivare; i gdrdsméstarens fall har det rakat bli nimnt emedan man
tankt kunna gora en personalbesparing. En notis som Silfverstolpe har
i sin utgava (s. 286) synes visa att sysslomannen Arvid Jonsson hade en
skrivare: »Item fik Niclis Screffuare 3 marc gut. i sin 166n».

Det kan erinras om att det vid medeltidens slut var vanligt att stor-
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méannen hade egna skrivare; se Gudrun Utterstrém, Fem skrivare s. 37.
Liksom enskilda har olika kyrkliga, administrativa och judiciella organ
under medeltiden haft sina kanslier med sina skrivare. Under landskaps-
handlingarnas tid upprattades rikenskapen oftast centralt; fogden hade
med sig koncept och verifikationer, bl.a. d4 jordeboken. Fogden hann
mestadels inte sjalv med att skriva, han hade en skrivare och ev. flera
underskrivare. Se Sjodin bl.a. i Donum Boéthianum s. 387 ff. m.fl.
Fogdarna hade skrivare dven under sturetiden, jfr Ingrid Hammarstrom,
Finansfoérvaltning och varuhandel s. 33 £., 69, 71 n. 99.

Munkar och allra minst nunnor i klostret har silunda troligen inte haft
mycket att géra med den direkta utformningen av de bada godshand-
lingarna. Broderna stod dock inte fraimmande for ekonomiférvaltningen.
Enligt stadgan 1451 10/11 skulle sysslomannen vara frater ab extra, dvs.
ej nagon av de egentliga munkarna (prister, diakoner, lekbrider).®
Vadstenadiariet talar 1470 om Johannes Magnusson »conversus, vir mul-
tum peritus in preediis & bonis monasterii» (SRS I: 1 s. 190 £f.). Andra
exempel kan uppletas.1?

Om det 4r fran klostret fristdende skrivare som star for de bada texterna
belyser dessa forvisso inte Vadstenaspraket mer én vilken annan forn-
svensk text som helst. Skriftstudier kan mdjligen slutgiltigt 16sa denna
fraga.

Den texthistoriska relationen mellan jordebdckerna

I avsnittet om det texthistoriska forhallandet mellan de bada gods-
handlingarna (s. xliii ff.) vander forf. sig mot Norborgs uppfattning att
jb 2 ar en forkortad, kompletterad och korrigerad bearbetning av jb 1.
Hennes resonemang ar f6ljande. De bada nidrmast i tiden f6ljande jorde-
boksurkunderna — gardsmaéstarens bok 1461 och uppbérdsboken 1466 —
foljer »samma mally som jb 1 och jb 2. Det behover inte betyda att upp-
laggningen harror fran jb 1. »Det dr tankbart, att jb 1 och jb 2 var for sig
foljer en tidigare tillimpad mall, och Gverensstimmelserna mellan dem
i fraga om upplaggningen behover sadlunda inte innebéra, att jb 2 ér en
bearbetning av jb 1» (s. xliii). Det finns en del smérre skillnader i upp-
stéllningen mellan jordebdckerna, bl.a. kan socknar och gardar komma i
olika ordning, rubriceringen foreter en del avvikelser. Norborg menar
att nar ldngre textpartier forekommer Gverensstimmelserna mellan de

? Wadst. kloster-reglor s. 29 f.
10 Jfr Hojer a.a. s. 331. — Om en broder Niels Scriffware, nimnd i Silfverstolpes
utg. s. 180 och enligt férmodan identisk med Nils Larsson som 1498 vigdes till lek-
broder (SRS I: 1 s. 204), jfr Sjodin i MRA 1940 s. 55.
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bada jordebdckerna ar pafallande stor. Det finns emellertid i sjalva verket
endast ett sidant textparti. I det fallet kan forklaringen vara att de bada
versionerna gar tillbaka pa en gemensam aldre forlaga.

En sédkrare grund f6r bedémningen far man enligt f6rf. om man granskar
ortnamnens skrivningar. De bada jordebdckerna har nagra ovanliga eller
f.6. inte alls forekommande skrivningar gemensamt, vilket tyder pa ett
samband av nagot slag. Men det finns ocksa ett antal pafallande avvikel-
ser, vilket gor det mycket osannolikt att jb 2 ar en bearbetning av jb 1.

Jb 1 ar relativt utforlig, jb 2 ger endast uppgift om ortnamn, landbotal
och avrad. Enligt Norborg 4r jb 1 en regelritt jordebok, jb 2 har mer
direkt tjinat uppbérden. Anna Larsson menar ddremot att »den direkta
anledningen till den sérpriglade utformningen av jb 2 kan vara, att den
gar tillbaka pa en huvudkélla med liknande utformning» (s. liv). Jb 2
utgor enligt forf. en avskrift eller en bearbetning av en mantalslangd.

Jb 2 borjar, papekar forf., i samma lagg som jb 1 slutar. Man kan se
denna samhorighet som »ett uttryck for ett inre samband mellan de bada
jordebokstexterna: jb 2 kan ha varit tinkt som ett komplement till jb 1.
Dels kan den ... ha varit avsedd att mera direkt dn den &ldre jordeboken
tjina uppborden, dels bor den ha haft till syfte att pa vissa punkter
korrigera och komplettera det dldre arbetet» (s. 1v f.).

Forf. synes mig ej komma till sakens kérna. Om jb 2 utgér en avskrift
eller bearbetning av en mantalslingd ar val jb 2 inte nagon jordebok.

En jordebok behévde uppenbarligen inte skrivas varje ar, men for
redovisningen skulle sysslomannen varje ar uppritta nytt mantal (jfr cit.
ovan).!! Det ar vil naturligt att tinka sig att man vid mantalslingdens
upprittande — dven om mantalslingder fanns férut — utgick fran den
nya jordeboken, senare har man skrivit av mantalslangden. (Nar det
finns ett langre, pafallande lika textparti behover det salunda inte betyda
att de bada handlingarna gar tillbaka pa en gemensam éldre férlaga.)
Vi kan inte rikna med att vi har alla handlingar i behall, men s& manga
led mellan jb 1 och jb 2 bor det av tidsskil inte vara fraga om.

Att »jb 2» dr avsedd att vara en uppbordslingd, och ocksa bor kallas si,
framgéar av en jimforelse med uppbérdsboken UUB C 32. Skillnaden éar
visentligen endast den att i C 32 fore avradsbeloppen star ett debet,
efterat ett solvit.

Den sprakliga kommentaren

Avsnittet spraklig kommentar ger en mycket utforlig beskrivning av
ljudférhallanden och ortografi. Forf. redovisar sarskilt sprakdrag som ar

11 Till denna anvéndning av termen mantal jfr Ingrid Hammarstrom a.a. s, 31 ff.
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pafallande och vixlingar i beteckningssattet, medan »banala» sprakdrag
ej behandlas (s. 127). De bada godsforteckningarna har ett vixlingsrikt
sprak.

Ser man nu pa texten finner man att vaxlingarna kan vara ganska
tillfalliga; olika beteckningssidtt kan forekomma néra varandra. Det
papekas ocksa ibland, t.ex. s. 140 om skrivningarna Albrycht och albricht
(3: 13 resp. 3: 25) eller s. 208, dar med ratta inte manga ord spills pa att
langt t nagon gang kan skrivas med enkelt ¢, t.ex. i ordet atungh 20: 4.
Andra fall dér vixlande skrivningar férekommer nira varandra dr Tierpp
41: 13 och Ticerpp 41: 14, jfr s. 136, eller heluite 54: 1 och heluite 54: 2,
jfr s. 136. 8. 162 behandlas skrivningar med e i ordet jdrn. A-skrivningar
ar de normala, men skrivning med e forekommer 4 ganger. Efter en
diskussion stannar forf. for att skrivningarna med e eventuellt 4r en rent
ortografisk foreteelse. Ser man pa e-skrivningarnas férekomst i kontexten
blir denna slutsats trolig; e-skrivningar férekommer inspringda i en
omgivning med d-skrivningar. S. 161 kommenteras formen skaal. Gér
man till texten star det: qwernin skaal byggias Aff nyio Thet skall (41: 32).
Det tillfalliga och regelldsa i skrivningen skaal framtrider, forefaller det,
fullt klart. Det synes mindre sannolikt att formen har nagot med det
moderna uttalet av ska med lang vokal att gora, som forf. synes ndmna
som en mojlighet.

Jag skall ndmna ytterligare nagra exempel pad hur former regellost
vaxlar ur det rika materialet: afradh, Affradh, Affrath 14: 1, 4, 7; ficlosta-
dum, ficelastadha, ficelstadom 26: 20, 23, 25; medh lithne aanne, medh
litle aanne, medh lthle anne 28: 7—8, 9, 16; bredhegardh, bredagardin
36: 20, 23; sleektene, slektinne 42: 30, 35; hwmbla, hombla 50: 8, 9; sswntagh,
swndhthagh 52: 16, 17; Onhem, Ondheem 54: 12, 13; M cedilby och meedhelby
queern 55: 14, broxwiik, brwgrwitk 56: 12—13, 14; stikkalosa, stikkolosa
57: 3, 6; sansrydh, sandzrydh 58: 26, 27; j haldhans torpp, j haldhenstorppe
59: 9, 10; Nessiom, neesiom 80: 19, 20; mthugeld, ctegeeld 91: 26—27, 29.

Det behovs inte lingt studium av kéllan férrdn man finner att det
betriffande ortografien dr ett sprik som véxlar atskilligt utan att detta
har eller behéver ha nagon spraklig innebord. Spraket forefaller regellost,
stundom vardslost, ja i flera avseenden daligt.

Att skriftformerna inte alltid ar de bdsta dirom vittnar viltaligt
notapparaten till utgavan. Det dr en stor méingd felskrivningar, ofull-
stdndigheter o. dyl. som dr anmérkta. Ibland har forf. rittat texten;
vanligen, men inte alltid,’? 4r detta utmarkt med klammer. Sjilva
utgévan ger s.a.s. en idealbild av texten.

12 Se bl.a. 23: 9, 34: 10, 68: 16, 92: 27, 93: 13.
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Att ortnamnens skrivningar ocksa kan vara mindre goda framgar av
forf: s egen redogorelse. S. xlvii f. forekommer en lista pd namnformer
som &ar enastéende for de bada texterna. Det maste alltsa vara fraga om
skrivningar som man a priori kan misstéinka inte ar palitliga. S. xlix ff.
publiceras en forteckning pa 52 namn som i de bada handlingarna skrivs
pafallande olika. Atminstone en av formerna borde da vara, och férefaller
ocksa i regel, felaktig. Nagra namn ndmns dven s. 55.

Ytterligare nagra daliga eller osdkra skrivningar eller felformer som
inte dr sirskilt anmérkta i notapparaten eller i den sprakliga kommen-
taren skall hiar nimnas: aff naapm for aff naam 7: 1; heradh jordh 17: 17;
en ficerdhioms attungh 22: 2,13 widh wan gardh 28: 21; ther er ingen husen
wppa 32: 18; Awzerkanena 49: 11, jfr 49: 23, 25. Om en sa pafallande form
som j sino dagha 5: 30—31 skriver forf.: »Kanske ar det hir friga om en
felskrivning» (s. 189) och om formen lazakorumen 60: 26 att o formodligen
ar skrivfel for o (s. 175 n. 3). Som sadan har den tydligen uppfattats i
Sdw suppl.

Inte sillan 4r ortnamnens skrivningar av ndmnda karaktir. Néagra
ytterligare exempel utover forfattarens: skeethbata 23: 10 for slethbalcla
23: 11; willaby 23: 23 for Ullevi; Rwnnersrwm 32: 22 for Rummelsrum;
Rwmffortwna 40: 8 fé6r Runtuna; Domparydh 57: 26 f6r Domnaryd, jfr
domnarydh 101: 7; Mastadhum 66: 4, jiv Marstadhum 105: 19; boghness
96: 14, jfr baganess 50: 8; kardharydh 100: 6 for kartharydh 55: 27; hokessaas
100: 12, jfr hokisaass 56: 7; tulborydh, 1 texten andrat till tulwlorydh 100: 19
liksom skrivningen twuo rydh 56: 20; Skidharydh 103: 11; kolswidh 103: 32;
keeppshult 105: 17, jir skeppshult 65: 30; eruidhom 105: 26, jir ernuddom
66: 11; Morkhult 106: 2, jir Moorhult 67: 2; langharodalom 110: 20, jfr
langharodhelom 75: 32.13

Listan skulle kunna goras ratt lang. Det anférda ma vara nog for att
visa att sprakmén har anledning att vara misstinksamma mot och for-
siktiga vid anvéndningen av denna kélla.

Det ar visentligt att gora klart for sig vilket killvirde en urkund har
ur spraklig synpunkt. Det ir ofta svart, bl.a. dirfor att sprakligt material
ofta dr sa svarbedombart och svarbearbetat. Betraffande den kritiska
utvirderingen av medeltidsmaterialet torde mycket atersta. Det synes
vara en grundmurad uppfattning hos sprakmén att varje tecken s.a.s.
har en betydelse, dr en link i en utvecklingskedja som kan forstas utifran
spraklagar.

Jordebocker ar val ofta inget bra kédllmaterial. De sentida jordebdcker-

13 Aven formen fizerdhiungz 22: 6, 17, 25 m.fl. st. forefaller egendomlig.
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na som kéllmaterial har behandlats sirskilt av kulturgeografer. Det kan
vara tankvért att har citera vad Bodvall skriver om den hélsingska bod-
landsboséttningen: »Man kan ... faktiskt g& igenom hela det omfattande
kamerala materialet utan att ens ana existensen av den bebyggelseform,
som bodlanden utgors (Bodland s. 36). Det kamerala materialet kan m.a.o.
ha svara brister som historiskt kdllmaterial. Att ortnamnsformerna inte
alltid ar de bésta har man linge insett. Sjodin skriver om 1500-tals-
jordebdckerna, att for att fa bra former 4r det viktigt att man soker skaffa
sig »representativa excerpter av samtliga jordeboksskrivares ortnamns-
former. For detta syfte maste man utreda férekomsten av de olika sti-
larna. S& ar till exempel jordeboken for vissa ar skriven av en héarads-
skrivare, medan den for andra &r skriven av hans fran hiradet bordige
underskrivare och slutligen f6r andra ar av den nye hiradsskrivaren, som
tidigare tjanstgjort i ett annat fogderi. Allt vad man kan veta om dessa
olika skrivare, om deras bérd och hirstamning, skrivvanor, noggrannhet
och andra egenskaper har betydelse for den kritiska granskningen av
ortnamnsformerna. Samtidigt bér man givetvis dven soka utreda, efter
vilka forlagor varje jordebok ar skriven. Viktigt torde déirvid vara att
soka fa fatt pa forlagorna till de jordebdcker, i vilka nya handstilar taga
vid» (a.a. s. 394).

Fér bl.a. vissa omraden varifran f& medeltida handlingar finns eller for
speciella problem torde detta forfaringssitt vara riktigt, om &n utbytet
av mddorna kanske inte blir det efterstravade. Betraffande en annan av
ortnamnsforskare ofta anvind kélla, tiondelingderna, synes det mig
klart att man i forsta hand bor anvinda de lingder som ar skrivna av
pristen och med dennes sigill. Aven tiondelingderna har nimligen olika
tillkomstsatt och killvirde. Fragan om de medeltida originaldiplomens
sprakliga kallvarde ar i mycket terra incognita.'* En ortnamnsforskare
har ett kontrollmaterial bl.a. i det sentida uttalet av namnen. Inte sillan
patraffas emellertid i en beliggserie former som &r svara att forklara.
Det synes mig uppenbart att fragan om (original)diplomens och ort-
namnsformernas killvirde maste tas upp till sérskild behandling och
dgnas storre uppmérksamhet vid enskilda undersskningar. Det ar ett
besvérande faktum att kdllvérdet hos ortnamnsforskarens grundmaterial,
som ar utgdngspunkt for sd mycken etymologisk diskussion, ar s oként.
Klart dr att vi inte alltid kan véinta oss att namnformerna ir goda. Om
det exempelvis ar sa som Sjodin havdar, att det radde bradska i drotsen

4 Om forfalskningar av diplom jfr Ljungfors, Bidr. t. sv. diplomatik fére 1350
s. 203 ff.
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Bo Jonssons skrivarstugor!s kan vi rakna med att ortnamnen ibland blev
felskrivna. Sjalv tvivlar jag pa att diplomen utgor ett sarskilt gott
sprakligt kéallmaterial.

Forfattaren borde alltsd ha borjat med en vardering av sin kalla ur
kallkritisk synpunkt. Eftersom ingen sddan finns blir ett resultat att
urkundens sprak ofta far en alltfor systematisk och utforlig behandling.
Man kénner sig tveksam om denna sekundéra killa &r vard att f& en sa
grundlig utredning som den forf. underkastar den. Felet blir vil snarast
ett skonhetsfel; den ingdende behandlingen demonstrerar killans karaktar
av renskrift, avskrift eller »skrivbordsprodukt». Som materialsamling —
ndr behdvs inte saddana! — har artiklarna under alla foérhallanden sitt
vérde.

Ett andra resultat blir att i stallet for att betvivia sjilva killan gar
forf. direkt pa en lard spraklig forklaring.

Man kan tycka att skrivarformer bor ha ett underlag i skrivarens eget
spréik eller i en forlaga. Men i en mindre god kéilla som denna med kanske
mindre goda forlagor skall man ocksa misstanka sjilva texten, och detta
i forsta hand.

Det forekommer visserligen fall da f6rf. smaningom nar fram till méjlig-
heten att det finns »blotta skrivningar», »omtolkningar» av namn o. dyl.
S4& betriffande den enstaka skrivningen en for ’en’ s. 130, som enligt forf.
far sin forklaring av att omedelbart fore star er, skrivningarna med e for
gammalt kort e s. 132 ff., med a f6r gammalt kort e bl.a. i haradit s. 137 {.,
kniwth och kiwtzssons (oFormodligen &r det skriviely) s. 165. Jfr dv.
s. 139 ff. (om y for ¢), s. 171 (om y som forsta led i diftonger) och s. 174 n. 3
dér skrivningarna j Malinum och Tl malin for Malm forklaras som »for-
modligen felskrivningar, beroende pa omtolkning av namnet». Alternativt
namns vid behandlingen av den enstaka formen siottande s. 166 ff. att
det kunde vara fraga om ett avskrivningsfel. S. 158 finner forf. efter
granskningen av néagra enstaka skrivningar med ¢ fér gammalt kort y
(bl.a. 1 likkia ’akerlycka’) att det kan ténkas att de » viss utstrickning
ir blotta skrivningars. Man mé i forf: s materialsamling lagga marke till
hur sprott materialet i sjilva verket ar.

I néagra fall finner forf. former egendomliga. S& vid granskningen av
vixlingen u oo o for gammalt kort « s. 143 ff. Samma skrivare kan ha
vixlande former. Det kan bero pa inflytande av en forlaga. »I flertalet
fall 4r det emellertid omdjligt att avgora, om det ror sig om influens

15 1. Arkivvetenskapliga studier, 3 s. 319. — Undersckningar av ortnamnsformer-
nas och diplomsprakets killvirde bor utgé frén undersckningar om arkivbildningar
och skrivare.
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fran nagon forlaga eller om en av andra omsténdigheter betingad vacklan
i beteckningsséttets (s. 152). Formen osten ar enligt forf. kanske en danism,
s. 187, en liknande forklaring far formen qwernager, s. 202.

Men mestadels misstdanker forf. aldrig sin text. Hur palitlig eller opa-
litlig kallan &r i det enskilda fallet kan kanske inte avgéras utan kompara-
tiva unders6kningar med kallkritisk metod. Misstdnkta skrivningar
patraffar man dock inte sillan. Det synes mig kunna diskuteras om inte
den enstaka formen ledz, som behandlas s. 129, dr en sidan, liksom den
en gang forekommande tynna ’tunna’ som utforligt behandlas s. 154 f.
Formen oro, som férekommer en gang, ses s. 186 som det enda exemplet
pa vokalharmoni i texten; det ar vil endast en opalitlig skrivning. S. 197
finner forf., efter en omfattande redovisning av materialet, att den 4.
fsv:s fordelning av explosivt och frikativt g-ljud endast ofullstdndigt
kommer till uttryck i de bada texternas ortografi: g férekommer fér vantat
gh och gh for vintat g. Slutsatsen att jordebdckernas skriftsprak delvis
avspeglar ett talsprak diar overgdngen gh > ¢ skett intervokaliskt och
postvokaliskt i slutljud forefaller mig foérhastad sa linge den inte kan
uppvisas ha stod i annat sikrare samtida material. Utom det tidigare
niamnda en finns tre andra skrivningar med e for urn. ei. Det forefaller
vara ett svagt material: swen, mansn. Sven, wekilsangh, ortn. Vickel-
séng, och cengin ’'ingen’. Se s. 130 med n. 1 och 3. Det kan vara tillfallig-
heter att dessa ord skrivs med @ och att inte fler gér det. Innebérden av
den enstaka skrivningen biogh for bjugg, som behandlas s. 169 f., ar oklar
(jfr kontexten), liksom fallet ar med brwtho (ortn.) s. 176, jir bruthu 100: 5.
Ar det fraga om betydelselosa vixlingar eller ar det relevant material
forf. far fram t.ex. s. 152 f., dar hon behandlar nagra fall med o i st.f. %
fore nasal + konsonant (typen enghia hompa), s. 188, dér forf. behandlar
nagra fall med a for vintat e eller o (best.f.dat. clostrena o.dyl.) eller s.
193 f., diar hon behandlar ¢ och ¢4 i ordslut (i hwndrat o.a. ord)?

Forf. ser den i jb en gang upptridande skrivningen husbogeesmarch som
exempel pad Gvergdng av gammalt kort ¢ till e (s. 142). I SOA:s beligg-
samling finns emellertid f.6. ingen e-skrivning under medeltiden, endast
skrivningar med ¢ eller ¢i. Det tyder ju klart pa att den citerade skriv-
ningen inte ar palitlig. »En svarforklarlig e-skrivning upptrader i seend-
herstadom,» skriver forf., »for nuvarande Sinnerstad, by i Moérlunda sn,
Aspelands hd, Kalm. 1. Namnet har behandlats endast av Lundgren-Brate
i SvLm 10: 6 s. 226, dar mansnamnet Stndre foreslas som forled. I varje
fall innehaller forleden tydligen gammalt kort ¢. Men det &r att maérka,
att detta ¢ inte visar Oppning i det nuvarande uttalet, som ar s¢'nosta. . .»
(s. 142 £.). Citatet ma illustrera det ndgot valhdnta sitt forf. adagaligger
12 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXXVII
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vid behandlingen av ortnamnen. Nagra dldre beligg anférs inte hir,
Ibland, dock inte hir, saknas det kanske for en ortnamnsforskare vikti-
gaste: uttalsuppgift. Forf. »haffar» en etymologi eller skriver att namnet
savitt bekant inte ar tolkat. I detta fall ar de aldre skrivningarna viktiga.
Namnet skrivs bl.a. J sindhrastadh 1299, syndarstadhom 1378, sinderstadha
1384, sonncerstadhce 1394, synderstade 1453. Nagra andra e-skrivningar
4n denna finns inte i SOA:s material (som ju visserligen inte ar full-
standigt men tillrackligt). Skrivningen med e ér salunda inte svarfor-
klarlig, den &r dalig. —S. 164 f. resonerar forf. om ortnamnen Njus-
hammar och Gysta, som i kéllan skrivs Nydishambre och Niwdzhambre
resp. giwsthum och giwstom. For det férsta namnet ér tidigare beldgg inte
kanda, det senare skrivs dldst Gyi-, Gy- och likn., t.ex. in gystum, in
gyistum 1344. Det finns ocksa ett annat Gysta, skrivet ¢ gysistom 1391,
men en enstaka skrivning giwstom finns 1476. Forf. antar nu en stendens
till 6vergang ‘v > y». »I Nydishambre skulle da y kunna sté som tecken
for iy och bara vittne om en, senare hejdad, utveckling hin mot y.
Formerna giwsthum etc. skulle kunna vara omvénda skrivningar.
Denna konstruktion synes mig forankrad vid ett alltfor tillfilligt och
svagt underlag.

Det kunde finnas mera att anféra betriffande ortnamnen. Det hér
sagda mé vara nog.

Man fragar sig varfor texten har ett si pass otillforlitligt sprak. En av
orsakerna synes kunna vara slarv eller mojligen okunnighet. De manga
felen, 6verhoppningarna, ¢verstrykningarna och andringarna tyder vl
pa det. (Jir t.ex. halmfemie march slipan 29: 22.) I vissa fall kan man anta
att forlagan varit svarlast.'® Att en forlaga f6ljs méarks val pa fel som t.ex.
tordha to kulla 27: 24, dar to sedan strukits eller erik som i bynom gardhenom
sither ¢ bynom 28: 26—27; det forsta bynom har sedan strukits. Texten
ar £.6. inte alltid komplett. Bla. 4r ibland inte raderna fullskrivna, se
t.ex. 11: 14, 16: 2 (afradh er Amen), 80: 21. Ofullbordad maste den lag-
tyska anteckningen help got vnde ’hjélp gud och’ (s. 77) vara.

Spraket i de bada texterna éar alltsd vaxlingsrikt -— man kommer att
tanka pa kanslisprak — och enligt min mening opalitligt. Forf. skriver:
»Skillnaderna i fraga om ortografi och ordbdjning mellan & ena sidan de
bada jordebockerna, & andra sidan de religiosa texterna, tycks vara sa
sma, att vi gott kan séga, att de foretrider samma skriftspraks (s. 235).
Kan verkligen dessa texter foretrada ett typiskt Vadstenasprak, med den

16 3§ &ar vil fallet betrdffande det ovanndmnda tulborydh 100: 19, dir forlagan kan
ha haft en ovanligare w-typ med hoga staplar.
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sprakliga och ortografiska konsekvens, som Natan Lindqvist sidg som
det utmérkande for det spraket?

De synpunkter som har framférts torde inte gora forf:s hart nér odnd-
liga modor tillspillogivna. I det hela synes mig Anna Larssons arbete
med sin goda textedition och grundliga beskrivning av handskriften vara
en omistlig hjilp for utforskandet av klostrets jordebdcker och gods-
historia och fér ortnamnsforskningen. Det ar med sina stora material-
samlingar och allt annat 4n ytliga upplaggning ett vilkommet bidrag
till kiinnedomen om 1400-talets svenska.

Uppsala i september 1971




INGER HASKA

Négra synpukter pa A.M. Wieselgrens avhandling

Carl-Johans-tidens prosa

Anne Marie Wieselgrens gradualavhandling »Carl-Johans-tidens prosa.
Spréakliga studier i texter fran den moderna prosaberittelsens framvixt-
tid» har som huvudsyfte att sprakligt och stilistiskt karakterisera den
svenska fiktionsprosan fran 1800-talets forra halft. Den betydelsefulla
utveckling som prosan genomgar fran Cederborghs Uno von Trasenberg
(1809) till Almqgvists Det gar an (1839) studeras mot bakgrund av for-
hallandena i svensk 1700-talsprosa och vitter prosa fran 1800-talets forsta
héalft. Dessutom gors jamforelser med nagra nusvenska skonlitterdra
texter. I nagra sammanhang ingar ocksd tysk prosa fran o. 1800 i jam-
forelsen.

Forf. har saledes tagit sig an en mycket omfattande uppgift, och den
imponerande sifferdokumentationen visar bade att materialet har ett
betydande omfang och att det kan erbjuda en stor méngd intressanta
data.

Avhandlingens forsta kapitel, som upptar nastan en tredjedel av boken,
ger en karakteristik av texterna. Den mest utforliga beskrivningen dgnas
Clas Livijns arbeten, speciellt hans Spader Dame. Presentationen av
texterna sitts inte alltid i relation till de f6ljande avsnitten i avhandlingen,
vilket kan vara till forfang f6r helhetsuppfattningen, och nagot innehalls-
referat, som det av Spader Dame, ér vél langt. I stort sett forefaller dock
flertalet av de iakttagelser som meddelas relevanta i sammanhanget.

Det andra kapitlet, som ocksd upptar ungefir en tredjedel av boken,
behandlar i sin forsta del sats- och meningsbyggnad. Fundamenten &dgnas
speciellt stort utrymme. I en ansenlig mangd tabeller redovisas dels hur
fundamenten ar uppbyggda, d.v.s. om de ar ettords-, flerords- eller bisats-
fundament. Adverbialfundamenten indelas dessutom efter art i rums-,
tids-, sétts-, sats- och prepositionsadverbial. (Terminologin &r mindre
vilvald. Beteckningen prepositionsadverbial avser typerna »pd honom




Nagra synpunkter pd A.M. Wieselgrens avhandling 181

2]

ville hon inte ténka» och »till honom vill jag ge boken», men inte tids-,
rums- och sittsadverbial som bestar av preposition + nominalfras.) For
alla olika typer av fundament anges lingden i antal ord.

Den oversiktliga redovisningen av fundamentens uppbyggnad kom-
pletteras av en mera detaljerad beskrivning av de ettordiga subjekt-
fundamenten och av de bisatser som ingar i eller sjdlva utgér fundament.

Vissa data rérande meningsbyggnaden presenteras enligt den modell
Gullberg arbetar med i Berdttarkonst och stil i Per Hallstréms prosa.
Andra data géiller antal led och ord per syntaktisk mening, ordfsljd i
bisatser, hoger—vinstertyngd samt placering av adverbialen.

I det andra kapitlets andra del uppehaller sig forf. vid grammatiska
detaljstudier. Tyngdpunkten ligger i beskrivningen av nominalfrasen.
(Bruket av genitiv och particip redovisas ockséa.) Nominalfraserna indelas
i ettords- och flerordsfraser. En mycket ingdende sifferdokumentation
angaende deras art lamnas. Det parti som ror en speciell typ av flerords-
nominalfras, den s.k. den-frasen (typerna den grona lund, den groma lunden
och gréna lunden), ar en viktig del i avsnittet om nominalfrasen.

Det tredje kapitlet handlar om adjektiven. Bl.a. limnas uppgifter om
hur stor del av en texts adjektiviorrad som bara férekommer i den texten
och ingen annan, och vidare fortecknas de adjektiv som &r representerade
i materialet som helhet med mer &n 30 beldgg. De vanligaste adjektiven
i nagra enskilda verk &r ocksé fortecknade. Fargadjektiven, speciellt de
i Spader Dame, behandlas separat.

Det fjarde kapitlet har rubriken Berdttarteknik, anféringsteknik och
dialog. Hari ingar bl.a. listor 6ver olika typer av anféringsverb, och vidare
jamfors relation och dialog med avseende pé dels ordantal per sats och
mening och dels satsantal per mening.

Det femte kapitlet behandlar bildspraket. Syftet med detta avsnitt ar
att »ge en forestallning om den speciellt ‘romantiska’ stilen» (s. 6). Fram-
stallningen galler i detta fall nistan uteslutande Spader Dame.

Den del av avhandlingen som jag framst skall uppehalla mig vid i det
foljande ar kapitel 11, som beror dels sats- och meningsbyggnad och dels
grammatiska detaljer.! Darvid kommer jag forst att ta upp nagra fragor
av principiell natur, foranledda av sifferdokumentationens utformning.
En andra punkt géller storleken av det material som sifferredovisningen
grundar sig pa. En tredje punkt berdr bristen pa kommentar till tabeller-
na. I samband ddrmed ges négra forslag till tolkning av en del siffer-
uppgifter. Vidare gérs nagra kommentarer till partiet om den s.k. den-

1 Avhandlingen som helhet behandlas i Samlaren av fakultetsopponenten, doc.
Cassirer.




182 Inger Hasks (3

frasen (se ovan). Slutligen redovisas nagra av de storre riknefelen i avhand-
lingen.

Principiellt viktig 4r fragan om representativiteten i det material som
excerperats. For fundamentundersokningen (s. 102 ff) har i de flesta fall
de forsta 500 fundamenten studerats. Darmed ar i allmdnhet 25—30 9
av hela verket undersokt, alltsd en tamligen stor del. Nominalfrasunder-
sokningen déremot (s. 196 ff) bygger pa de f6rsta 1000 nominalfraserna,
vilka normalt aterfinns pa ett femtontal textsidor. Det forefaller disku-
tabelt att i detta fall vilja de forsta 1000. Det ar rimligt att rdkna med
att borjan av en bok skiljer sig vasentligt fran senare partier, och excer-
peringen hade déarfor bort spridas ut 6ver stérre delar av verken.

En annan principiellt viktig fraga nir det géller en avhandling som
presenterar en méangd sifferuppgifter dr huruvida redovisningen skall
ske 1 reella tal eller i proportionella (vanligen procenttal). Reella tal har
sitt varde véasentligen for att ge upplysning om hur stort material under-
sokningen omfattar. Sadana uppgifter saknas i flera fall (jfr nedan).

Om reella tal skall ha nigot virde vid jimforelse mellan olika verk
fordras i allmanhet att lika stor del undersokts av alla texter, t.ex. 1000
nominalfraser som i kap. IT B s. 196-—216. Dar kan de redovisade siffrorna
direkt jamféras sinsemellan. I andra fall 4r de reella talen av mindre
intresse ur jamforelsesynpunkt. Flera exempel pa detta kan nimnas. Ett
galler redovisningen av ordf6ljd i bisatser (s. 171 f), som ségs bygga pa
undersokning av 100 bisatser. 1 sjilva verket har mellan 98 och 118
bisatser studerats. Som ett andra exempel kan anféras de uppgifter i
tabellerna s. 108-—141 som ror antalet bisatser och dubblerade fundament
samt uppgifterna s. 149—163 om arten av de bisatser som ingar i eller
sjalva utgdr fundament. I dessa fall bygger undersokningen an pa 500
fundament, 4n pa 1000 och &n pa ett okdnt antal (i de fall da texter
excerperats i sin helhet). Ett tredje exempel erbjuder uppgifterna om
anforingsverbens frekvens s. 271—276, eftersom an 100, &n 250 replik-
stallen granskats, dn hela texten. Med tabeller som de nu ndmnda for-
svaras mojligheten till 6verblick vasentligt.

Tabeller kan ocksd vara mindre meningsfulla av andra orsaker. I flera
fall har procenttal riknats ut pA mycket fa belagg. Detta galler exempelvis
s. 108—141 alla tabeller som ger specificerade uppgifter om indirekt-
objektfundamentets uppbyggnad. Tabellen pa s. 113 avser 6 beligg, den
pas. 119 3 belagg, den pa s. 132 likaledes 3 beldgg etc. Mindre upplysande
ar ocksd av samma skil manga tabeller som beskriver predikativfunda-
mentet. Vidare kunde i flera fall uppgifterna om stavelseantal per funda-
ment utgé, eftersom de ofta géller endast ett 10-tal beldgg, som pa s. 108,
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dar stavelseantal/indirektobjektfundament &r berdknat pa 6 belagg.
Som jamforelsematerial har sddana tabeller hogst begrinsat varde. Om
de trots allt presenteras i en avhandling, bor de forses med nagon uppgift
om hur stort material de grundar sig pa, antingen genom att de reella
talen sdtts ut eller genom att procenttal grundade pa smé material sér-
skiljs typografiskt.

En omfattande sifferdokumentation kan sigas ha ett egenvirde, men
forst med tolkningar och kommentarer kommer den till sin fulla ratt.
Det dr darfor beklagligt att forf. i sa stor utstrackning avstatt fran att
gora sammanstiallningar av det siffermaterial som redovisas. Bristen pa
kommentarer till tabellerna ar jamte den stundom alltfor utforliga siffer-
redovisningen avhandlingens storsta svaghet enligt mitt formenande.
Eftersom texter fran tre drhundraden jimfors, borde en sammanfat-
tande karakteristik kunna ges med hjilp av de medelvirden som &r
utrdknade, ev. kompletterade med nagra andra som latt kan rdknas ut.
Man borde dirigenom t.ex. kunna fa en bild av olika skedens tendens
till skriftspraklighet resp. enkelhet i uttryckssittet. Materialet tycks
peka mot att det i detta avseende finns tre olika utvecklingstyper.
Den forsta kdnnetecknas av en tédmligen enhetlig sjunkande tendens,
satillvida att 1700-talsmaterialet visar den storsta skriftsprakligheten,
medan 1800-talsmaterialet tyder pa en forenkling och 1900-talsmaterialet
foreter den storsta enkelheten. Den andra kénnetecknas av att de nu-
svenska klassikerna visar storst enkelhet i forhallande till &vriga for-
fattare. Mest skriftsprakliga ar 1800-talsverken, och en mellanstallning
ddremellan intar 1700-talstexterna. Den tredje typen utmirks av att
ingen véasentlig skillnad foreligger mellan de olika materialen.

Utvecklingsbild 1 visar t.ex. stavelseantalet per fundament, andelen
ettords-, flerords- och bisatsfundament, andelen satsadverbialfundament
av alla adverbialfundament, andelen bisatser med stel ordfsljd (for
typerna se s. 169), andelen nominalfraser av typen en min den gode vin,
andelen den-fraser av typen den grona lund.

Utvecklingsbild 2 visar t.ex. andelen subjekt- och adverbijalfundament,
andelen bisatser med satsadverbialet pa TSR-advlsplats, andelen den-
fraser med attribut av typen den pd grenen sittande fdgeln, andelen den-
fraser med pres.particip som attribut. Ungefar denna bild far man ocksa
om forf:s uppgifter om férhallandet hypotax—paratax och foérhallandet
bisatser—huvudsatser kompletteras med motsvarande siffror ur Gullbergs
Hallstromundersékning.

Utvecklingsbild 3 finner man bara i ett fatal fall, ndmligen betraffande
andelen nominalfraser i genitiv och andelen nominalfraser med hoger-
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tyngd. Den enda uppgift som tyder pa att de nusvenska klassikerna skulle
vara mest skriftsprakliga dr den som giller andelen perf.particip som
passivbildare.

Utvecklingsbilder som de ovan skisserade bor, atminstone nir de ger
en si ensartad bild, kunna gora ansprak pa att ha fangat nagot vasentligt.
Andra faktorer som ocksad kunde utnyttjats for att belysa forhallandet
stelhet—enkelhet dr bisatsernas inbordes relation, d.v.s. graden av under-
ordning, bruket av nexusklyvningar, objektiv genitiv, 16s och fast sam-
manséttning m.m.

Att finna en utvecklingslinje i t.ex. Almqvists verk hade varit en annan
virdefull infallsvinkel. Jamforelsen forsvaras visserligen av att inte alla
verken 4r undersékta ur exakt samma aspekter, men det tycks anda
finnas tecken som tyder pa att de starkast skriftsprakliga dragen, d.v.s.
de langsta meningarna, det ligsta antalet subjektfundament, de flesta
fallen av stel ordf6ljd i bisats o.s.v., huvudsakligen ar koncentrerade till
de dldre, mest romantiska verken.

Aven om man siledes pa flera viktiga punkter efterlyser en syntes,
finns det stéllen dar forf. ger forslag till tolkning av siffrorna. Dessa for-
slag dr dock inte alltid helt invindningsfria. Som exempel kan némnas
resonemanget pd s. 276 f, dar dialogens utformning behandlas. I tabellen
s. 276 visar dialogen firre ord per enhet 4n relationen. Detta forhallande
ar det vintade. Niar det giller uppgifterna om Resorna och Grannarne
(s. 277), visar ord/sats en tendens och ord/mening en annan. Vilket ger den
mest rattvisande bilden? Det sigs 1 kommentaren att de tva verken visar
en talspraklig ordrikedom i dialogen. Uttalandet bygger pa uppgifter om
ord/mening, vilket alltsa redan det ir diskutabelt. An mera diskutabel blir
kommentaren, om den jaimférs med vad som sigs om Det gar an. I detta
fall betyder f& ord/mening naturlighet i dialogen! Forklaringen till detta
motsédgelsefulla resonemang ligger troligen i att kommentarerna i hogre
grad styrs av forfis personliga intryck dn av objektiva sifferresultat.
Det finns fler exempel pa detta, t.ex. s. 33 och 38. Siffrorna fér olika
fundamenttypers forekomst i Skaldens harpa och Guldfogel skiljer sig
inte visentligt, och 4nda sigs Guldfogel ha en konstlad ordféljd, medan
Skaldens harpa uppges vara ritt vil formulerad utan att f6r den skull
vara muntlig.

Problemen med vigning av olika komponenter ar aktuell ocksa i andra
sammanhang, t.ex. s. 190, diar det galler effekten av pres.part. Att viga
méngden pres.part. mot andelen i attributiv stdllning och
dirav bedoéma skriftsprakligheten ir démt att misslyckas, vilket ocksa
kommentaren till bl.a. Wallenbergs och Linnés arbeten visar.
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Avsnittet om den-frasen (s. 217 ff) behandlar typerna A. den grona lund,
B. den grona lunden och C. grona lunden. Nagra diskutabla punkter i fram-
stallningen skall beréras. Vid excerperingen har medriaknats dels fall dar
substantivet underforstas fran en tidigare nominalfras (d.v.s. det vita
huset och det réda riknas som tva nominalfraser), och dels fall dar sub-
stantivet dr obojligt. Uttryck som den sndlla Anna ar sdledes exempel pa
typ B. Bada dessa principer ar enligt min mening mindre limpliga.

En visentlig brist i detta liksom i flera andra sammanhang dr att det
verkliga antalet undersckta beldgg inte anges. Vidare ar endast andelen
beldgg av typen den grona lund angiven, medan uppgift saknas om hur
stor andel av den-fraserna som typen gréna lunden utgor. Det ar dock
troligt att redovisningen av forekomsten av typ A ar den intressantare.

Den 6kade utbredning av typ A i poesi under 1800-talets borjan som
namns s. 222 ar snarare ett bibehallande av den hoga andel som kénne-
tecknar 1700-talets poesi dn en verklig 6kning. Daremot skall sakerligen
anvandningen av typen den grona lund ses som ett utslag av en speciell
stilavsikt fr.o.m. romantiken. Denna stilavsikt 4r markbar hos férfattare
som Tegnér, Geijer och Atterbom. Stagnelius didremot undviker typ A.
Wieselgren anfoér paverkan fran danskan och tyskan som trolig férklaring
till bruket av A-typen under denna tid. Forebilden behover dock inte
nodvindigtvis s6kas endast pd utlindsk mark, utan &ven den &ldre
svenska litteraturen kan vara en tankbar inflytelsefaktor. (Jfr Geijer som
utgivare av folkvisor.) Det tycks heller inte ga att styrka att bruket av
typen okar hos Tegnér parallellt med att inflytandet fran Oehlenschlager
okar.

Antydningen att typen den gréna lund ocksd i prosa anvinds i ett be-
stdmt stilistiskt syfte under 1800-talets borjan i motsats till under 1700-
talet (s. 223) styrks inte med nagra fakta. Mot teorin talar inte minst den
starkt minskade anvéndning av konstruktionen i prosa som pavisas i
avhandlingen. Mina egna undersékningar tyder inte heller pa att typen den
grona lund fatt en annan stilistisk effekt efter 1800 4n den hade tidigare.

Den sista punkt i avhandlingen som skall berdras géller tillforlitligheten
isifferdokumentationen. Kontroll har skett av summorna av de procenttal
som skall bli 100 samt av alla medelvirden och medianer. Avvikelserna
ar manga. I de flesta fallen dr de sma, men manga génger ar de tamligen
stora och i nagra fall t.0.m. mycket stora.

Genom att summera procenttal som skall bli 100 har jag kunnat konsta-
tera manga felaktigheter, t.ex. pa s. 117, dar de olika typerna av subjekt-
fundament hos Tegnér tillsammans utgor 103,0 9, och pa s. 125, dir de
olika typerna av direktobjektfundament i Guldfogel och S:t J6ran endast
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utgdr 96,0 resp. 96,8 %,. Var felen ligger ar inte mojligt att avgora, efter-
som de reella talen saknas.

En typ av fel har uppstatt genom att forf. berdknat medelvirde och/
eller median pa fel antal observationer p.g.a. att streck i kolumnerna
ibland betyder 0 och ibland betyder att verket inte skall rdknas. Det
leder t.ex. till att medianen for stav/bisatsfundament s. 111 uppges vara 0
i stallet for 29,5 och medelvirdet for andelen bisatsfundament 10,7 i
stallet f6r 13,6.

Nedan redovisas de storsta avvikelserna i medelvarde (m) och median
(M). (For sammanfattningstabellerna s. 137—141 meddelas inga korrek-
tioner.)

112: stav/bisatsfund m 18,1 (e} 12,9), M 17,7 (ej 11,0)

114: dito m 24,7 (e 28,7)

116: stav/dir.obj.fund m 10,8 (ej 18,0)

122: antal bis m 67,5 (ej 59,5)

123: dito m 15,3 (ej 18,3)

124: bisatsfund M 8,0 (ej 14,3)

125: dito M 9,2 (ej 15,8)

. 127: ettordsfund m 42,2 (ej 46,6), antal bis m 48,8 (ej 38,4), dubbl. fund
m 13,0 (ej 10,4)

s. 128: tidsadvl m 41,4 (ej 45,8)

s. 131 (6verst): bisatsfund M 4,8 (ej 10,8)

s. 135 (Overst): ettordsfund M 37,5 (ej 43,5), bisatsfund M 0 (ej 12,5)

s. 136 (nederst): ettordsfund M 38,0 (ej 34,9)

s. 177: mat I m 40,0 (ej 42,2), mat IT m 38,6 (ej 36,6)

s

s

mmmgﬂm

womom

. 180: mat IT (hogerspalten) m 13,4 (ej 11,3)
. 188: mat IT tid/rum M 19,7 (ej 22,7)

I 6vriga fall torde avvikelserna i medelvirde sillan overstiga 2,0, dven
om hénsyn tages till de tidigare nimnda felaktigheterna i procentberik-
ningarna.

Att vissa invéandningar kan goéras och att nagra ondjaktigheter kan
pavisas skymmer ingalunda det faktum att f6rf. med sin avhandling har
visat p4 manga givande infallsvinklar for studium av prosa. En mingd
intressanta resultat har nitts, 4ven om de inte alltid formulerats i klar-
text, och var kunskap om ett intressant skede i den svenska fiktions-
prosans utveckling har 6kat betydligt. Avhandlingen ger ocksa ett rikt
och vérdefullt siffermaterial, som efter ovanstaende viktigare korrige-
ringar kan bli till mycket stor nytta som jamforelsematerial i andra
prosastudier.
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Bibliografiens uppstéillning ar kronologisk. Under varje ar uppféras de
sdrskilda skrifterna alfabetiskt. Undantag har dock gjorts for recensioner,
som sammanforts till en grupp for sig, alfabetiskt ordnad efter de recen-
serade arbetenas forfattare eller forsta titelord. — Till en sédrskild grupp

ha

sammanforts artiklar i uppslagsverk (nr 296—299) och arbeten, som

utgivits eller redigerats av K. G. Ljunggren (300—308).

1930

. Hallands runminnesmérken.
Vir bygd. Hallands hembygdsforbunds drsskrift. 15 (1930), s. 5—12.

1931
. Hallands runstenar.
Arkiv for nordisk filologs. 47 (F. 3: 3, 1931), s. 227—247.
Antikt och fornnordiskt. [Rec. av: Sigurd Agrell, Senantik myste-
riereligion och nordisk runmagi. En inledning i den nutida runolo-
giens grundproblem. Sthlm 1931.]
Lundagard. Organ for Lunds studentkdr. 12 (1931),s. 171, 175—177.

1932

Studier 6ver forhallandet mellan verbalpartikel och verb i forn-
svenskan. Akad. avh. Lund 1932, XII, 246 s.
Rec.: Bulletin de la Société de linguistique de Paris. 34 (1933): 3,
s. 115—116 (F. Mossé).

1933

En 6lindsk runsten och de fornnordiska namnen pa -modr.
Arkiv for nordisk filologi. 49 (F. 3: 5, 1933), s. 68—96.
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15.

16.

17.
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Foreningen Gamla Halmstads drsbok. 10 (1933 ), s. 143—169.

. [Rec.:] Lis Jacobsen, Svenskeveldets Fald. Studier til Danmarks

Oldhistorie i filologisk og runologisk Lys. Kebenhavn 1929.
Arkiv for nordisk filologs. 49 (F. 3: 5, 1933), s. 172—178.

1934

. »Allménning» sadsom topografisk benimning i Nordens medeltida

stader.
Studia Germanica. Tillignade Ernst Albin Kock den 6 december 1934
(Lund 1934), s. 148—158. (Lunder germanistische Forschungen. 1.)

. En skansk runsten — ett skanskt ortnamn [Skarby-stenen]. — [Tills.

med Ivar Lindquist.]
Nammn och bygd. 22 (1934), s. 1—21.

Joran Sahlgren 50 &r.
Lunds dagblad 7[4 1934.

Till Halmstads borgerskaps édldre historia. Studier och anteckningar.
Foreningen Gamla Halmstads drsbok. 11 (1934), s. 139—182.

[Rec.:] Hans Brix, Systematiske Beregninger i de danske Runeind-
skrifter. Med et Tilleg om upplandske Runestene. Kgbenhavn 1932,
Arkiv for nordisk filologi. 50 (F. 3: 6, 1934), s. 302—306.
[Rec.:] Lis Jacobsen, Eggjum-Stenen. Forseg paa en filologisk Tolk-
ning. Kgbenhavn 1931.
Ibid., s. 296—301.
[Rec.:] Lis Jacobsen, Nye Runeforskninger. Sgborg—Tornby—
Ravnkilde—Glavndrup. Kebenhavn 1931.
Ibid., s. 163—167.

1935

»Ge pa kakany. En gammal vastgotsk brollopssed och dess ursprung.
Vetenskapssocieteten, i Lund. Arsbok. 1934 [tr. 1935], s. 133—142.
Halmstads byfogderikenskaper 1610—1642.
Féreningen Gamla Halmstads drsbok. 12 (1935), s. 89—157.
Till utvecklingen av os, dse i ortnamn.

Nomina Germanica. Hyllningsskrift till Bengt Ivar Hesselman den
21 december 1935 (Uppsala 1935), s. 122—138. — Jfr nr 20.
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29.
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1936

Niagra olikheter mellan Olavus Petris och Peder Galles spriakbruk i
»Swar paa tolf sporsméaly.
Bidrag till nordisk filologi. Tillignade Emil Olson den 9 juni 1936
(Lund & Kopenhamn 1936 ), s. 40—50.

. Till de forsdkrande adverbens betydelseutveckling i svenskan.

Nysvenska studier. 16 (1936), s. 88—122.

. Till utvecklingen av os, dse i ortnamn.

Namn och bygd. 24 (1936), s. 122—138. — Jfr nr 17.

. Tva forteckningar fran 1500-talet 6ver Halmstads borgerskap.

Foreningen Gamla Halmstads drsbok. 13 (1936), s. 111—127.

1937

Anteckningar till Skirnismal och Rigspula.
Arkiv for nordisk filologi. 63 (F. 3: 9, 1937), s. 190—232. — Jfr
nr 32.
Halmstads éldsta sigill och medeltida tolkningar av namnet Halm-
stad.
Foreningen Gamla Halmstads drsbok. 14 (1937 ), s. 64—72.

. Kraftuttryck av typen sge nigot hundans, »ge nadgot katten» o.d.

Nysvenska studier. 17 (1937 ), s. 203—209.

Nagra anméirkningar till tolkningarna av Setre-kammens runin-
skrifter.

Arkiv for nordisk filologi. 53 (F. 3: 9, 1937 ), s. 285—295.

1607 ars skraordning for Halmstads skraddare.

Foreningen Gamla Halmstads drsbok. 14 (1937), s. 153—167.
Studier 6ver verbalsammanséttningar i 1500-talets svenska. Lund &
Leipzig 1937. X, 191 s. (Lunds universitets arsskrift N.F. Avd. 1.
Bd 32: 6.)

Rec.: Museum. Maandblad voor philologie en geschiedenis. 45

(1938), sp. 303—305 (S. A. Krijn).

. Tyska drag i gamla nordiska ortnamn.

Sydsvenska dagbladet Sndillposten 2711 1937 .
Undersokningar 6ver nordiska ortnamns behandling i medellagtyskan
och medellagtyska drag i gamla nordiska ortnamn. Lund & Leipzig
1937. 169 s. (Lunds universitets arsskrift N.F. Avd. 1. Bd 33: 7.)
Rec.: Anzeiger fiir deutsches Altertum und deutsche Literatur.
57 (1938), s. 55 (E. S[chréder]). — Museum. Maandblad voor
philologie en geschiedenis. 46 (1939), sp. 236—238 (A. G. van




30.

31.

33.

34.

35.

36.

37.

38.
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Hamel). — Arkiv for nordisk filologi. 55 (1940), s. 343-—350

(E. Rooth). — Neophilologus. 25 (1940), s. 154 ([A.G.] van

H[amel]).
Aldre Hallandsskildrare och Hallandsskildringar. [Uppsatsen har
tillkommit sasom foredrag vid Hallands nations i Lund hembygds-
dagar pad Katrinebergs folkhogskola den 2—5 juli 1936. I héar fore-
liggande nagot omarbetade och utvidgade skick har den féredragits
vid 14. vistsvenska hembygdskonferensen i Varberg den 22 augusti
1936].

Vér bygd. Hallands hembygdsforbunds drsskrift. 22 (1937 ), s. 3—20.
Svenska landskapslagar. [Rec. av Svenska landskapslagar tolkade
och forklarade for nutidens svenskar av Ake Holmbick och Elias
Wessén. 1—2. Sthlm 1933—36.]

Lundagédrd. Organ for Lunds studentkar. 18 (1937 ), s. 61—62.

1938

Anteckningar till Skirnismél och Rigspula. (Forts.)
Arkiv for nordisk filologi. 54 (F. 4: 1, 1939 [H. 1]2 tr. 1938]), s.
9—44. — Jfr nr 22.
Emil Olson. [Nekrolog.]
Vetenskaps-societeten i Lund. Arsbok. 1937 [tr. 1938], s. 119—127.
Getinge-stenens runinskrifter.
Vér bygd. Hallands hembygdsforbunds drsskrift. 23 (1938), s. 456—53.
Koping, Kopinge och Kaupangr.
Namn och bygd. 25 (1937 [H. 3[4 tr. 1938] ), s. 99—129.
[Rec.:] Ragnar Kinander, Kronobergs lans runinskrifter granskade
och tolkade. Akad. avh. Uppsala 1935. (Sveriges runinskrifter. Bd. 4.
Smalands runinskrifter. H. 1.)
Arkiv for nordisk filologi. 54 (F. 4: 1, 1939 [H. 1|2 tr. 1938]),
5. 116—122.

1939

Adjektivering av substantiv i svenskan. Undersokningar i svensk
ordbildnings- och betydelselara. Lund & Leipzig 1939. (3), 321 s.
(Lunds universitets arsskrift. N.F. Avd. 1. Bd 35: 3.)
Rec.: Arkiv for nordisk filologi 59 (1944), s. 297—306 (P. Dide-
richsen). — Tbid., s. 311—316 (forf:s genmale). — Jfr nr 81.
Bennikan.
Sydsvenska ortnamnssillskapets drsskrift. 1937—1939, s. 1—6.
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. Ett kapitel ur sprakets liv. Nér substantiv bli adjektiv.

Nordisk tidskrift. N.S. 15 (1939), s. 466—482.

. Nagot om hallindsk folkmalsforskning.

Katrinebergs elevforbund. Arsskrift. 1939, s. 14—21.

. Svenska dialektordbécker. En dversikt. [Provioreldsning.]

Vetenskaps-societeten © Lund. Arsbok. 1938 [tr. 1939], s. 19—37.

2. Till namnet Klagstorp.

Sydsvenska ortnamnssillskapets drsskrift. 1937—1939, s. 52.
[Rec.:] Birger Bjerre, Nordiska konjunktionsbildningar med temporal
innebérd. 1—2. [1: Akad. avh. Lund.] Lund & Leipzig 1935—38.
(Lunds universitets arsskrift. N.F. Avd. 1. Bd 31: 3, 34. 5.)

Arkiv for nordisk filologi. 54 (F. 4: 1, 1939), s. 301—313.

[Rec.:] Pristrelationerna fran Skane och Blekinge av ar 1624. Utg.
med noter och anméarkningar av John Tuneld. Lund 1934. (Skrifter
utg. av Kungl. Humanistiska vetenskapssamfundet i Lund. 18.)

Sydsvenska ortnamnssillskapets drsskrift. 1937—1939, s. 53—54.

1940

Erik Noreen femtio ar.
Sydsvenska dagbladet Sndllposten 2/11 1940.
Nordiska personnamnsordbocker. En 6versikt med anledning av
»Danmarks gamle Personnavne».
Scandia. 13 (1940), s. 117—133.
Uppgifterna om Halmstads kyrka och Halmstads skola i Lunds stifts
landebok av 1569.
Foreningen Gamla Halmstads drsbok. 17 (1940), s. 144—161.
Andringarna i Almqvists »Det gar an.
Vetenskaps-societeten © Lund. Arsbok. 1940, s. 77—99.
[Rec.:] Dokumente zur Interpunktion europiischer Sprachen. (V:e
congrés international de linguistes, Bruxelles 1939.) Goteborg 1939.
Arkiv for nordisk filologi. 55 (F. 4: 2, 1940}, s. 360—364. — Syd-
svenska dagbladet Sndillposten 63 1940. — Rubrik: Var skall kommat
sta?
[Rec.:] Ture Johannisson, Verbal och postverbal partikelkomposition
i de germanska spraken. Akad. avh. Lund 1939.
Arkiv for nordisk filologi. 56 (F. 4: 2, 1940), s. 287—296.

1941

. Adjektivet mdn.

Meijerbergs arkiv for svensk ordforskning. 4 (1941}, s. 91—96.
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52. Behandlingen av namn m.m. i vara dldre reformationsskrifter. Ett
bidrag till bestammandet av forfattar- eller 6versiattarskap.
Arkiv for nordisk filologi. 56 (F. 4: 3, 1942 [H. 1|2 tr. 1941]),
s. 1—60.
53. Nagra ortnamn fran Halmstads héirad. [1. Harplinge. 2. Haverdal,
Sérdal och Styrdal. 3. Villshiarad. 4. Nyarsasen. 5. Onsjo.]
Namn och bygd. 29 (1941), s. 18—32.
54. Sprakforskning och sprakvard. [Installationsféreldsning.]
Nordisk tidskreft. N.S. 17 (1941), s. 26—47.
. Strodda bidrag till svensk ordhistoria. I. [Pask och pingst.]
Meijerbergs arkiv for svensk ordforskning. 4 (1941), s. 97—155.
56. »Tidsregistret» i Halmstad stads privilegiebok.
Foreningen Gamla Halmstads drsbok. 18 (1941), s. 56—69.

11
ot

1942

57. »Nordisk samling kring Nordens sprak».

Lundagdrd. Organ for Lunds studentkdr. 23 (1942), s. 23—24.

58. Nagra sprakdrag och stildrag hos C. J. L. Almqvist.

Vetenskaps-societeten i Lund. Arsbok. 1941 [tr. 1942], s. 3—45.
59. Objekt och adverbial. Studier i svensk syntax. Lund & Leipzig 1942.
211, (1) s. (Lunds universitets arsskrift. N.F. Avd. 1. Bd 38: 3.)
Rec.: Arkiv fér nordisk filologi. 59 (F. 5:3, 1944), s. 306—311
(P. Diderichsen). — Ibid., s. 311316 (forf:s genmale). — Jir nr 81.
60. Prof. E. Ekwall 65 ar.
Sydsvenska dagbladet Snallposten 7)1 1942.
61. Ringsjon — ett tolkningsforslag.
Sydsvenska ortnamnssillskapets drsskrift. 1940—1941 [tr. 1942],
8. 3—89.

62. Sprakvetenskaplig litteratur i folkbiblioteken.
Biblioteksbladet. 27 (1942 ), s. 343—347.

63. Soderwall, K. F., Ordbok 6ver svenska medeltids-spraket. Supple-
ment. H. 7. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1942. S. 209—240.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sillskapet. Ser. 1. H. 186.)

64. [Rec.:] Anders Bxksted, Islands Runeindskrifter. Kgbenhaven 1942.
(Bibliotheca Arnamagneana. 2.)

Arkiv for nordisk filologi. 56 (F. 4: 3, 1942), s. 3566—359.

65. [Rec.:] Lis Jacobsen & Erik Moltke, Danmarks Runeindskrifter.
Under Medvirkning af Anders Backsted og K. M. Nielsen. Kogbenhavn
1941—42,

Ibid., s. 347—355.
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67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.
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{Rec.:] Nya testamentet i Gustaf Vasas bibel under jamférelse med
texten av ar 1526, utg. av Natan Lindqvist. Sthlm 1941.

Svensk teologisk kvartalskrift. 18 (1942), s. 153—155. — Jfr nr 67.
Vara faders bibel. [Rec. av: Nya testamentet i Gustaf Vasas bibel
under jimforelse med texten av ar 1526, utg. av Natan Lindqvist.
Sthlm 1941. — Vara faders bibel 1541-—1941. Minnesskrift utg. av
teologiska fakulteten vid Abo akademi under red. av Rafael Gyllen-
berg. Abo 1941.]

Svenska dagbladet 1|3 1942. — Jfr nr 66.

1943

Almanackorna och det svenska ordférradet. [Deut. Zusammenfas-
sung.]
Rig. 26 (1943), s. 33—49. — Jfr nr 75.
[Diskussionsinligg om den konstgjorda siddesdverforingens namn-
fraga.]
Sydsvenska dagbladet Sndllposten 3/12 1943. — Rubrik: Nybildning
av ord dr en sprdkvdrdsfraga. Lundaprofessorn i svenska forordar
rkonstavely.
Halsning till »Dansk Forening til nordisk Sprogrogt».
Vort nordiske Modersmal. Ved dansk Forening til nordisk Sprogrogt.
2. Tal nordisk (Kobenhavn 1943), s. 14—16.
Sprakdrag och sprakstrivanden i psaltaren 1560. Lund & Leipzig
1943. 17 s. (Studier till 1541 ars bibel. 4. = Lunds universitets ars-
skrift. N.F. Avd. 1. Bd 38: 7.)
Strodda bidrag till svensk ordhistoria. II. [Fornsvenska ordférkla-
ringar. 1. Fsv. bramtunna. 2. Fsv. a firdhe mdidh. 3. Fsv. gatunasker
och gatuvaskare? 4. Fsv. ginneris? 5. Fsv. glidhra? 6. Fsv. gnu(t)s,
fda. gnus. 7. Fsv. godesdunnen, godhis wnden. 8. Fsv. grepor?]
Meijerbergs arkiv for svensk ordforskning. 5 (1943), s. 1—12.
Soderwall, K. ¥., Ordbok 6ver svenska medeltids-spraket. Supple-
ment. H. 8. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1943. S. 241—272.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sdllskapet. Ser. 1. H. 188.)

1944

Adjektiven liten och smd.
Festskrift till Joran Sahlgren 8/4 1944 (Lund 1944), s. 47—61. —
Arkiv for nordisk filologi. 58 (F. 5: 2, 1944), s. 47—61.
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75. Almanackorna och det svenska ordforradet. Bidrag till svensk ord-
] historia. Lund 1944. 155, (1) s. (Skrifter utg. av Vetenskaps-societeten
1 i Lund. 28.) — Jfr nr 68.

i Rec.: Nordisk tidskrift. 20 (1944), s. 434 (E. W(essén]). — Lychnos

1944—1945, s. 361 (V. Jansson).

76. Erik Wellander sextio ar.

Sydsvenska dagbladet Sndllposten 15]6 1944.

77. Ernst Albin Kock. [Nekrolog.]

1 Arkiv for nordisk filologi. 57 (F. 5: 1, 1944), s. 224—229.

4 78. Litteraturkronika. (1942—april 1944.)

Ibid. 58 (F. 5: 2, 1944 ), s. 323—332.
79. Litteraturkronika. (April—december 1944.)
Ibid. 59 (F. 5: 3, 1944), s. 316—323.

80. Nagra Halmstadiana.

Foreningen Gamla Halmstads drsbok. 21 (1944 ), s. 39—5b4.

81. Randanmdarkningar till nagra principfragor med anledning av dr
Diderichsens recension.

Arkiv for nordisk filologi. 59 (F. 5: 3, 1944), s. 311—316. — Jfr
nr 37, 59.

82. Skalderviken och Kullen.
Namn och bygd. 31 (1943 [H. 2—4 tr. 1944]), 5. 150—159.

83. Strodda bidrag till svensk ordhistoria. I11. [1. Fsv. grepor? d4n en gang.
2. Fsv. griper och stral, myntslag. 3. Fsv. haf(fjna, haffning och
hamnilse. 4. Fsv. hwilke? hwikun?)

Meijerbergs arkiv for svensk ordforskning. 6 (1944), s. 73—85.

84. Soderwall, K. F., Ordbok éver svenska medeltids-spriket. Supple-
ment. H. 9. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1944. S. 273—304.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sillskapet. Ser. 1. H. 189.)

1945

85. De frimmande orden i svenskan. Synpunkter och standpunkter.
Lund 1945. 21 s. (Lunds universitets rsskrift. N.F. Avd. 1. Bd 41: 3.)
— Aven sasom bifogad skrift till Inbjudning till doktorspromotioner
... 1945. — Jfr nr 88.)
86. Fornsvenskt sammanfall av Av- och v-.
Arkiv for nordisk filologi. 60 (F. 5: 4, 1945), s. 92—97. — Jfr
nr 104,
87. Fran Nissaslaget till Halmstads belagring. 500 ars diktning om en
krigsskéddeplats.
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Féreningen Gamla Halmstads drsbok. 22 (1945), s. 15—42. — Aven
separatupplaga.

. Inbjudning till doktorspromotioner, som av teologiska, juridiska, me-

dicinska och filosofiska fakulteterna i Lund anstéllas torsdagen den 31
maj 1945. — Bifogad skrift: Ljunggren, Karl Gustav, De frimmande
orden i svenskan. Lund 1945, 21 s. — Aven separatuppl. Jfr nr 85.

9. Nordisk sprakvard.

Svenska dagbladet 810 1945.

. Om namnet Varberg och nigra andra namn.

Havsbrisen. Utg. till formdn for kamratklubben Havsbrisen, kust-

sanatoriet Apelviken. 1945: Virnummer, s. 2—3.
[Sakkunnigutlatande.]

Sakkunnigutlitanden rorande professuren i nordiska sprak vid Gote-

borgs hiogskola. [Goteborg 1945], s. 4—18. [Stencil.]

. S:t Olofs sockens gamla namn och andra namn pa Lunk-.

Namn och bygd. 33 (1945), s. 40—53.
Sextioarig laxakung [laxfiskare Carl Nilsson]. — [Sign.: K. G. Ljn.]

Hallandsposten 2/11 1945.
Sprakutveckling och sprakvard. {Rec. av Johan Palmér, Sprakut-
veckling och sprakvard. Lund 1945. (Skrifter utg. av Modersmals-
lararnas forening. 64.)]

Sydsvenska dagbladet Snillposten 1/6 1945.
Soderwall, K. F., Ordbok &ver svenska medeltids-spraket. Supple-
ment. H. 10. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1945. S, 305—336.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sillskapet. Ser. 1. H. 191.)
[Rec.:] Elias Wessén, Svensk sprakhistoria. 2. Ordbildningslira.
Sthlm 1943,

Arkiv for nordisk filologi. 60 (F. 5: 4, 1945), s. 133—136.

1946

Filborna, ett skanskt bynamn.
Sydsvenska ortnamnssillskapets drsskrift. 1942—1945 [tr. 1946],
8. 80—58.
Halmstads borgerskap under senare delen av 1600-talet. Halmstads
dldsta mantalslingder.
Foreningen Gamla Halmstads drsbok. 23 (1946) s. 61—99.
Litteraturkronika (1945).
Arkiv for nordisk filologi. 60 (F. 5: 4, 1945 [H. 3[4 tr. 1946]),
8. 246—254.
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Nordisk sprakvard.

Skola och samhdille. 27 (1946) s. 105—118. — Arbog for nordisk

malstreev. 8 (1945 [tr. 1946]), s. 99—106 [hir i forkortad form].
Rallare.

Sydsvenska dagbladet Sndllposten 3/6 1946. — Jfr nr 114.
Sprakvard och sprakforskning. [Innehall: Sprakforskning och sprak-
vard. — De fraimmande orden i svenskan. — Nordisk sprakvard. —
Andringar i texten. Nagra ord om en forskningslinje. — Tyska drag
i gamla nordiska ortnamn. — Ett kapitel ur sprakets liv. Nar
substantiv blir adjektiv. — Almanackorna och det svenska ordfcr-
radet. — Rallare.]' Lund 1946. 192 s.

Rec.: Svenska dagbladet 3/1 1947 (F. B66k). — Svensk tidskrift.

34 (1947), s. 67—68 (Bror Olsson). — Virittaja. 1947, s. 218—219

(E. A. S[aarimaa]).

Soderwall, K. F., Ordbok 6ver svenska medeltids-spraket. Supple-
ment. H. 11. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1946. S. 337—368.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sallskapet. Ser. 1. H. 194.)
Tillagg till »Fornsvenskt sammanfall av hv- och v-».

Arkiv for nordisk filologi. 60 (F. 5: 4, 1945 [H. 3[4 tr. 1946]),

8. 254—255. — Jfr nr 86.

Universitetet infor stark utveckling. [Uttalande om studenternas
bostadsproblem.]

Sydsvenska dagbladet Snillposten 9/9 1946.

Vistsvensk ortnamnsforskning.

Ibid. 27|3 1946.

Andringar i texten.
Ibid. 256/6 1946.

1947

En orientering [om sprakvardsfrigorna ur samnordisk synpunkt].
Arbog for nordisk mdlstraev. 9 (1946 [tr. 1947]), s. 95—113.
Erik Noreen. [Nekrolog.]
Arkiv for nordisk filologi. 62 (F. 5: 6, 1947 ), s. 128—133.
Litteraturkronika (1946).
Ibid. 61 (F. 5: 5, 1946 [H. 3[4 tr. 1947 ]), s. 297—305.
Maal og Midler i Nutidens nordiske Filologi. [ Diskussionsinligg. ]
Det forste Nordistmode © Kobenhavn. Den 24.—26. Januar 1946

1 Av forf:s efterskrift s. 191—192 framgar var dessa artiklar tidigare publicerats
och om de omarbetats.




11]

114.

115.

116.

117,

118.

119.

122.

Bibliografi 6ver Karl Gustav Ljunggrens skrifter 197

(Kobenhavn 1947), s. 79—83. — Acta philologica Scandinavica.
19 (1947 ), s. 79—83.

2. Namnet Romeleklint.

Sydsvenska dagbladet Snillposten 30/12 1947 .

3. Professor Ljunggrens sakkunnigutldtande rérande professuren i

svenska spraket vid Uppsala universitet 1947. [Uppsala 1947]. 79 s.
[Stencil.]
Rallare.

Arkiv for nordisk filologe. 61 (F. 5: 5, 1946 [H. 3[4 tr. 1947]),

s. 263—270. — Jfr nr 101.

Strodda bidrag till svensk ordhistoria. IV. (1. Fsv. inskipa, skipa
m.fl. 2. Fsv. tordhhumble. 3. Fsv. kapostokker. 4. Fsv. kappabodh.
5. Fsv. kirkio spinare m.m. 6. Fsv. knekt som redskapsbeteckning.
7. Fsv. knipare eller knippare? 8. Fsv. kofart och koftar? 9. Fsv.
kraden, kradendovel. 10. Nagra ordhistoriska notiser.]

Meijerbergs arkiv for ordforskning. 7 (1947), s. 10—36.
Soderwall, K. F., Ordbok &ver svenska medeltids-spraket. Supple-
ment. H. 12. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1947. S. 369—400.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sallskapet. Ser. 1. H. 197.)

1948

Glimtar fran styrelserummet.
Lunds studentkdrs kreditkassa 1922—1947. Minnesskrift (Lund
1948 ), s. 49—55.
Hjalmar Lindroth. [Nekrolog.]
Studia linguistica. 1 (1947 [H. 2. tr. 1948]), s. 130—134.
Héaxprocesser i 1600-talets Halmstad.
Foreningen Gamla Halmstads drsbok. 25 (1948 ), s. 13—38.

. Litteraturkronika (1947).

Arkiv for nordisk filologi. 62 (F. 5: 6, 1947 [H. 3/4 tr. 1948]),
s. 291—298.

. Lofufjorden och Lofoten an en gang.

Laholms tidning 13/10 1948.
[Polemik om Laholmsbuktens gamla namn. Tidigare inligg i
Laholms tidning 16/9 1948. J. Anker-Paulsens inligg i samma
tidning 11/9, 14/9, 5/10, 9/10 1948.]
Nordisk sprakvéard och nordisk sprakvetenskap. [Diskussionsinled-
ning vid Nordiska kulturkommissionens nordistkonferens pa Bohus-
garden den 23-—25 augusti 1948.]
Nordisk tidskrift. N.S. 24 (1948), s. 225—233.
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Frosta hirad. Bygden och sparbanken. Minnesskrift utg. med an-
ledning av Frosta hdrads sparbanks 100-driga tillvaro (Lund 1948 ),
s. 26—41.

. Studier over sydsvenska ortnamn.— Mit deutscher Zusammen-

fassung. Lund 1948. 75, (1) s. (Lundastudier i nordisk sprakveten-
skap. 5.)
Aven i: Sydsvenska ortnamnssillskapets drsskrift. 1946—1948,
8. 3—72.

. Sven Clausen och nordiskt malstrav 1938—1948.

Norden. [ Medlemsblad for Foreningen Norden.] Oktober 1948, s. §.

. Séderwall, K. F., Ordbok 6ver svenska medeltids-spraket. Supple-

ment. H. 13. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1948. S. 401—432.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sillskapet. Ser. 1. H. 198.)

. Sodra Hallands kust i aldre tradition.

Halland — vir bygd. Hallonds hembygdsforbunds drsskrift. 33
(1948), s. 34—40.

. [Uttalande om Foreningen Gamla Halmstad och dess arsbok med

anledning av féreningens 25-arsjubileum.]
Halland 1/10 1948. — Rubrik: Gamla Halmstadsbor om »Gamla
Halmstad».
Danska spraket genom tiderna. [Rec. av Peter Skautrup, Det
danske Sprogs Historie. 1—2. Kgbenhavn 1944-—47.]
Sydsvenska dagbladet Snallposten 29]1 1948.

1949

Att byta namn. [Intervju.]
Halland 102 1949.
Fragmenten av Soderkopingsratten. [Utg. tills. med S. Ljung och
S. Gagnér.]
Ljung, Sven, Soderképings historia. 1. [Bilaga.] (Séderkoping
1949), s. 333—365. (Stadsmonografier utg. 1 samarbete med Insti-
tutet for folklivsforskning, Stockholm. [Ser.] A. Vol. 1.)

2. Kampen om de stora bokstdverna.

Sydsvenska dagbladet Sndllposten 13]5 1949.

. Litteraturkronika (1948).

Arkiv for nordisk filologi. 63 (F. 5: 7, 1948 [H. 3[4 tr. 1949]),
s. 256—266.

Ortnamns bitoner.

Nordisk tidskrift. N.S. 25 (1949), s. 1561—164.
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35. [Sakkunnigutlatande rorande de sdkande till professuren i nordisk
filologi vid Helsingfors universitet 1949.] 28 s. [Stencil.]

136. Soderwall, K. F., Ordbok 6ver svenska medeltids-spraket. H. 14.
Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1949. S. 433—464. (Samlingar
utg. av Svenska fornskrift-sillskapet. Ser. 1. H. 200.)

137. Till fragan om uppkomsten av uttryckstypen »din stackare».

Studier i nordisk filologi. 39 (1949 ) [ Festskrift till Rolf Pipping],

s. 68—61.

1950

138. Gunno Dahlstierna och slaget vid Halmstad 1676.
Foreningen Gamla Halmstads drsbok. 27 (1950), s. 7—12.

139. Litteraturkronika (1949).

Arkiv for nordisk filologi. 64 (F. 5: 8, 1949 [H. 4 tr. 1950]),
8. 308—317.

140. Lunds stifts landebok. 1. Nuvarande Malmohus lin. Lund &
Képenhamn 1950. XIV, (1), 550 s. [Utg. tills. med B. Ejder.]
(Skansk senmedeltid och rendssans. 4.)

Rec. se nr 157. — Jfr dven nr 272.

141. Namnet Kndred och namn pa Knarr-.

Dialektstudier tillignade Gunnar Hedstrém pé sextiodrsdagen 31/12
1950 (Uppsala 1950), s. 135—139. — Svenska landsmdl. 73
(1950), s. 135—139, 260—261. [ Résumé en frang.]

142. Skingatorn och Romeledsen. [Med anledning av Ake Lindqvists

artikel Skingatorn och Romeleasen i SDS 19/10 1949.]
Sydsvenska dagbladet Snillposten 5/1 1950.

143. Soderwall, K. F., Ordbok 6ver svenska medeltids-spraket. Supple-
ment. H. 15. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthim 1950. S. 465—496.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sillskapet. Ser. 1. H. 202.)

144. Svenska akademiens nya ordlista. [Rec. av Svenska akademiens
ordlista 6ver svenska spraket. 9. uppl. Sthim 1950.]

Sydsvenska dagbladet 8/9 1950.

145. Sankt Knut pa Osterlen. [Rec. av Tumathorps Sanct Knuts gille.

Téankebok 1949. Lund 1950.]
Ibid. 10]7 1950.

1951
146. Fsv. male, nysv. mdle.
Arkiv for nordisk filologi. 65 (F. 5: 9, 1950 [H. 3[4 tr. 1951] ),
s. 178—194. — Jfr nr 153.
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Litteraturkronika (1949 och 1950).
Ibid., s. 296—309.
[Sakkunnigutlatande.]
Professuren ¢ nordiska sprdk, sdrskilt ortnamnsforskning wvid
Uppsala universitet 1951. (De sakkunnigas utlitanden rorande
vackta kallelseforslag.) [Uppsala 1951.] 35 s. [Stencil.]
[Sakkunnigutlatande rérande de sokande till professuren i nordiska
sprak, sirskilt ortnamnsforskning vid Uppsala universitet 1951.]
36 s. [Stencil.]
Soéderwall, K. F., Ordbok 6ver svenska medeltids-spraket. Supple-
ment. H. 16. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthim 1951. S. 497—528.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sillskapet. Ser. 1. H. 204.)

. Towards a definition of the concept of preposition.

Studia linguistica. 5 (1951), s. 7—20.

1952

2. Bengt Hesselman t.

Arkiv for nordisk filologi. 67 (F. 5: 11, 1952), s. 220—223.

. Fsv. fariomale. (Tilligg till »Fsv. male, nysv. mdles ANF 65: 178 ff.)

Ibid., s. 143. — Jfr nr 146.

. Isl. n4d, nysv. nedan (manfasen) och deras narmaste sliktingar.

Ibid. 5. 54—69.
Litteraturkronika (1951).

Ibid. 66 (F. 5: 10, 1951 [H. 3[4 tr. 1952] ), s. 238—252.
Litteraturkronika (1952).

Ibid. 67 (F. 5: 11, 1952), s. 240—250.
Lunds stifts landebok. 2. Nuvarande Kristianstads, Hallands och
Blekinge lan samt Bornholm. Lund & Képenhamn 1952, XIII, (1),
549 s. [Utg. tills. med B. Ejder.] (Skiansk senmedeltid och renéssans.
5.) — Jfr nr 140, 272.

Rec.: Sydsvenska ortnamnsséllskapets arsskrift. 1952—1954,

s. 63—65 (I. Ingers).

. Runorna pa Ostra Eneby kyrkas vind.

Norrképings musewm. Berdttelse dver verksamheten 1950 jamte
bifogade skrifter. — With summaries in English ( Norrkoping 1952),
s. 364—368.

[Sakkunnigutlatande? rérande de sékande till »professorat i nordisk

? Betraffande utlatandet i »konkurrencekomitéen» rérande de sékande till pro-
fessuren i snordiske sprogy vid Kebenhavns universitet 1952 se: Arbog for Ko-
benhavns universitet ... 1948—1953 (Kobenhavn 1970), s. 209—210.
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malvitskap med serleg omsyn til vestnorske malfare» vid Bergens
universitet 1951. (Tills. med S. Kolsrud och D. A. Seip.)]

Universitetet i Bergen. Arsmelding 1951—1952. Fra det Akademiske

kollegium ... ( Bergen 1952), s. 130—137.

Strodda bidrag till svensk ordhistoria. V. [1. Fsv. loftakin? 2. Fsv.
maghdh? och mummeskanz (Hist. Troj. 39). 3. Fsv. mandelsmiolk?|
amandolsmiolk. 4. Fsv. (undir )matras? 5. Fsv. midhvigh, midhvikt,
midhvighu. 6. Nysv. miste, adv.; fsv. mista, subst. 7. De fsv. beldggen
for molla/mdlle *chenopodium’. 8. Fsv. naghltol, i. nysv. nagelstol och
fsv. naghlthorn. 9. Fsv. nyefynd. 10. Fsv. nygger subst.]

Meijerbergs arkiv for svensk ordforskning. 8 (1952), s. 31—53.
Sarskilt yttrande angaende vetenskaplig utbildning vid lirarhog-
skolan.

Den forsta lararhogskolan. Betinkande utg. av 1946 drs skolkommis-

sion (Sthim 1952), s. 279—281. (Statens offentliga utredningar.

1952: 33.)
Soderwall, K. F., Ordbok éver svenska medeltids-spraket. Supple-
ment. H. 17. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1952. 8. 529—568.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-séllskapet. Ser. 1. H. 206.)
Om papegojskjutning. [Rec. av Tumathorps Sanct Knuts gille.
Tankebok 1950. Lund 1951.]

Sydsvenska dagbladet Snillposten 13[1 1952.

1953

Doktorsgraden. [Diskussionsinlagg.]
Lundagdrd. Organ for Lunds studentkdr. 34 (1953), s. 246—247.
In hélsning fran Hallands nation genom dess inspektor professor
K. G. Ljunggren [vid invigningen av Géteborgs nya nationshus den

7 mars 1953].

Lunds dagblad 7]3 1953. — Aven separatupplaga.
Helgo Petri, méster Sven och 1953 ars hallandsstudenter. Ett apropa
till Hallands nations tjugofemarsjubileum.

Haollandsposten 24[10 1953.

Litteraturkronika (1952—1953).

Arkiv for nordisk filologi. 68 (F. 6: 12, 1953), s. 2056—216.

Ordet nytiabol och sydsvenskt fibodvasen under medeltiden.
Arkiv for nordisk filologi. 68 (F. 5: 12, 1953), s. 140—152. —
Jfr nr 180.

Ortnamn och folktraditioner.

Nordisk tidskrift. N.S. 29 (1953), s. 1—12.
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ment. H. 18. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1953. S. 569— 592.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sillskapet. Ser. 1. H. 207.)

1954

. »Bokin® bono». En detalj i Vistgota biskopskronika.

Elias Wessén 15 april 1954 (Sthim 1954), s. 148—153.

. Fran latinaboken till en nusvensk handordbok.

Sprakvdrd. Redogorelser och studier utg. till sprikvdrdsnimndens
ttodrsdag 1954 (Sthlm 1954 ), s. 212—233. (Skrifter utg. av Ndmn-
den for svensk sprakvdrd. 11.)
Hur skall 300-arsminnet av Roskildefreden firas? [Uttalande med
anledning av det forestdende jubiléet.]
Halland 2/2 1954.

. [Hur 300-4rsminnet av Roskildefreden bor uppméirksammas i

Sverige.]
300 dr efter 1658. En enquéte 1 Helsingborgs dagblad (Hdlsingborg
1954), s. 20—21.

. [Inledningsanforande vid hilsningsgillet f6r de nyinskrivna studen-

terna i Lund den 4 oktober 1954.]
Lunds dagblad 5/10 1954.

5. Malarhusen och Ornahusen.

Sydsvenska ortnamnssillskapets drsskrift. 1952—1954, s. 3—17.

. Namnet Veberod.

Namn och bygd. 41 (1953 [tr. 1954]), s. 122—128. — Jfr nr 290.

. Nordisk samverkan vid upptagandet av nya ord. [Foredrag.]

Det nordiske sprakmotet ¢ Oslo 19.—20. febr. 1954. Foredrag og
diskusjoner ... (Oslo 1954, s. 19—29.

9. [Sakkunnigutlatande.]

Utldtanden av sakkunniga for tillsittning av professuren i nordiska
sprdk, sdrskilt svenska sprdket vid Stockholms higskola genom kallelse
1954. [Sthim 1954.] 21 s. [Stencil.]

Sprachliche Spuren einer siidskandinavischen Sennenwirtschaft.
Quatriéme congres international de sciences onomastiques. Uppsala
1952. Ed. par Joran Sahlgren ... (Uppsala & Kobenhavn 1954),
s. 374—379. — Jfr nr 168.

Soderwall, K. F., Ordbok 6ver svenska medeltids-spraket. Supple-

ment. H. 19—20. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthim 1954. 8. 593—

624, 625—656. (Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sillskapet.

Ser. 1. H. 208, 210).
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Tumathorps Sanct Knuts gille. Tdnkebok 1952 [tr. 1954 ], s. 11—36.

1955

Akademiska foéreningen under 125 ar. [Tal den 1 december 1955 vid
Akademiska foreningens arshogtid.]

Lunds dagblad 2/12 1955. — Jfr nr 189.
Erfarenheter rorande ett- och tvabetygsutbildningen i nordiska
sprak vid Lunds universitet.

Modersmalslirarnas forening. Arsskrift. 1955, s. 132—153.

. Hur Hallandsgarden kom till.

Hallinningar © Lund. [1.] Minnesskrift vid Hallandsgdrdens in-

gdrdens invigning den 6 maj 1955 ([Lund] 1955), s. 5—24.
[Inledningsanférande vid héalsningsgillet for de nyinskrivna studen-
terna i Lund den 4 oktober 1955.]

Lunds dagblad 5/10 1955. — Rubrik: Senaste hedersledamoten v+ AF

[redaktoren Ture (Tusse) Sjogren] har skapat en skattkammare.

. Kirkjubgur, Velbastadur og Térshavn.

Frodskaparrit. Annales Societatis scientiarum Feeroensis. 4 (1955),
s. 7—14.

Litteraturkronika (1953—1954).
Arkiv for nordisk filologi. 70 (F. 5: 14, 1955), s. 113—128.

1956

Akademiska foreningen 125 ar. Tal den 1 december 1955 [vid
Akademiska foreningens arshogtid].
Akademiska foreningens drsskrift [Lund]. 1956, s. 7—15. — Jfr
nr 183.
Amager och andra namn pi Am-.

Namn och bygd. 43 (1955 [tr. 1956]), s. 80—95.
[Inledningsanforande vid hilsningsgillet for de nyinskrivna studen-
terna i Lund den 4 oktober 1956.]

Lunds dagblad 5/10 1956. — Rubrik: Alla akademiker i Lund

inneslutes 1 vart samfund.
Johan Palmér. Minnesord.

Kungl. Humanistiska vetenskapssamfundet i Lund. Arsberdttelse.

1956—19566, s. LV—LXI1.

Lerbéckshtg och Sliparebacken. Namnen pa Skanelands gamla
hyllningshog.
Sydsvenska ortnamnssillskapets drsskrift. 1966—1956, s. 22—30.
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Litteraturkronika (1954—1955).
Arkiv for nordisk filologi. 71 (F. 5: 15, 1956), s. 71—88.
Notiser om 1500-talets bornholmska. [Uppsatsen atergiver — med
nagon 6verarbetning — en del av ett foredrag, som forf. holl under
en exkursion till Bornholm i juni 1951 med studenter fran Lunds
universitet.]
Festskrift till Peter Skautrup 21. jonuar 1956 (Aarhus 1956),
s. 257—264.
[Sakkunnigutlatande.]
Utlatanden av sakkunniga for tillsdtining av makarne Heckschers

professur © nordiska sprik vid Stockholms hiégskola 1956. [Sthlm
19567, 20 s. [Stencel.]

. Soderwall, K. F., Ordbok 6ver svenska medeltids-spraket. Supple-

ment. H. 21. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1956. S. 657—688.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sallskapet. Ser. 1. H. 213.)

Ytterligare om termerna avledning och retrograd avledning.
[Diskussionsinligg med anledning av Ake Akermalms artikel i
ANF. 71 (F. 5: 15, 1956), s. 66—69. Se dven: Nysvenska studier.
32 (1952), s. 8—46, 34 (1954), 5. 162—181.]

Arkiv for nordisk filologi. 71 (F. 5: 15, 1956), s. 69—70.

1057

Den nordiska sprakvarden och de nya orden. (Diskussionsinledning
vid Nordiska sprakmoétet i Kopenhamn den 5. oktober 1956, hir
nagot 6verarbetad.)

Nordiska sprakfragor 1956 (Sthlm [1957 ] ), s. 16—27. (Skrifter utg.

av Namnden for svensk sprakvdrd. 20.) — Nordiske sprogproblemer

1956 (Kobenhavn 1957), s. 16—27. — Nordiske sprdiksporsmdl

1956 (Oslo 1957), s. 16—27. — Nordisk tidskrift. N.S. 32 (1956

[tr. 1957]), s. 217—227.

Faroarnas gamla kultcentrum.

Arkiv for nordisk filologi. 72 (F. 5: 16, 1957 ), s. 1-—6.
(Inledningsanférande vid hilsningsgillet for de nyinskrivna studen-
terna i Lund den 4 oktober 1957.]

Lunds dagblad 5/10 1957. — Rubrik: Fjdirde oktober nya studenters

forsta akademiska hedersdag.

. Litteraturkrénika (1956). [Tills. med S. Benson.]

Arkiv fér nordisk filologs. 72 (F. 5: 16, 1957 ), s. 104—122.
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Ortnamnsskicket i en farosk bondebygd (Kaldbak, Streymoy).
Namn och bygd. 44 (1956 [tr. 1957]), s. 116—163.

[Parentation vid Knutsgillet i Lund den 13 januari 1957.]
Lunds dagblad 14/1 1957. — Rubrik: Stolsbroderns parentation vid
S:t Knuts gille.

. Skrapuk.
Nysvenska studier. 36 (1956 [tr. 1957 ], s. 54—60.
. Soderwall, K. F., Ordbok over svenska medeltids-spraket. Supple-

ment. H. 22. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1957. S. 689—720.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sillskapet. Ser. 1. H. 216.)

1958

Hyarcinathorp — Hjdrnarp.
Sydsvenska ortnamnssillskapets drsskrift. 1957—1958, s. 3—8. —
Jfr nr 229.
[Inledningsanférande vid hilsningsgillet f6r de nyinskrivna studen-
terna i Lund den 4 oktober 1958.]
Lunds dagblad 6/10 1958. — Rubrik: Ge er tid begrunda inskrip-
tionen pd Monumentet.

9. Litteraturkronika 1957. [Tills. med S. Benson.]

Arkwv for nordisk filologi. 73 (F. 5: 17, 1958), s. 97—118.

. [Parentation vid Knutsgillet i Lund den 13 januari 1958.]

Lunds dagblad 14/1 1958. — Rubrik: Aldermannens parentation vid
S:t Knuts gille.
[Sakkunnigutlatande rorande de sokande till professuren i svenska
spraket och nordisk filologi vid Abo akademi 1958. Abo 1958], 14 s.
{Stencil.]

2. Studentnationernas bostadsbyggen. [Diskussionsinligg.]

Lunds dagblad 27/9 1958.

3. Séderwall, K. F., Ordbok 6ver svenska medeltids-spraket. Supple-

ment. H. 23. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1958. S. 721—752,
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sallskapet. Ser. 1. H. 220.)
Tva konstverk. [Ivar Johnssons »Havet och stranden». — Martin
Emonds viggmalning »Karneval» i Stora salens foajé.]
Akademiska foreningens drsskrift [Lund]. 1958, s. 71—74.

1959

Behover en student kunna skriva svenska?
Lunds dagblad 5/3 1959.
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En fornsvensk och nagra dldre danska Gversittningar av Gutasagan.
Lund 1959 (omsl. tr. 1960), 98 s., 4 pl.-s. (Samlingar utg. av Svenska
fornskrift-séllskapet. Ser. 1. H. 224.)

. En norsk-svensk ordbok. Ett énskemal.

Nordiska sprakfragor 1957 och 1958 (Helsingfors 1959), s. 96—102.
[ Aven utg. som: Skrifter utg. av Namnden for svensk sprakvird. 21.]
— Nordiske sprogproblemer 1957 og 1958 (Kobenhavn 1959),
8. 96—102. — Nordiske spréksporsmdl 1957 og 1958 (Oslo 1959),
s. 96—102.

. Hallands ortnamn.

Hollands historia. Utg. av Hallands lins landsting. 2 (Halmstad
1959), s. 1053—1112.

. [Inledningsanfsrande vid héilsningsgillet for de nyinskrivna studen-

terna i Lund den 4 oktober 1959.]
Lunds dagblad 5[10 1959. — Rubrik: 150 dr sedan Finland skildes
fran Sverige. Lundaskalder klidde folkets kinslor i ord.

. Knutsklockan 400 ar.

Lunds dagblad 51 1959.

. Landman och boman i vikingatida kéllor.

Arkiv [or nordisk filologi. 74 (F. 5: 18, 1959), s. 115—135.

. Litteraturkronika 1958, [Tills. med S. Benson.]

Ibid. s. 136—160.

. [Parentation vid Knutsgillet i Lund den 13 januari 1959.]

Lunds dagblad 14/1 1959. — Rubrik: Aldermannens parentation vid
S:t Knuts gille.

. Séderwall, K. F., Ordbok &ver svenska medeltids-spraket. Supple-

ment. H. 24. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1959. S. 753—784.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sillskapet. Ser. 1. H. 222.)

1960

Ales stenar. En fornminnesgrupp i filologisk belysning. [Intridestal
i Kungl. Vitterhets-, historie- och antikvitetsakademien den 2 juni
1959, tidigare i betydligt kortare form hallet som féredrag vid
Sydsvenska ortnamnsséllskapets arsmote i Lund den 29 januari
1959.]
Sydsvenska ortnamnssdillskapets drsskrift. 1969—1960, s. 3—18. —
Jfr nr 278.
Folketymologi och korrektion.
Saga och sed. 1958 [tr. 1960], s. 19—33.
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. [Inledningsanférande vid halsningsgillet fér de nyinskrivna studen-

terna i Lund den 4 oktober 1960.]
Lunds dagblad 5/10 1960. — Rubrik: Nya studenterna representerar
framtiden. Akademiska foreningen dr en av rustkamrarna.

. Litteraturkronika 1959. [Tills. med S. Benson.]

Arkiv for nordisk filologe. 75 (F. 5: 19, 1960), s. 262—280.

. Namnet Hjdrnarp an en gang. (Tillagg till »Hyarcinathorp —

Hjarnarp» i Sydsvenska ortnamnsséllskapets arsskrift. 1957-—1958,
s. 3—8.)
Sydsvenska ortnamnssdllskapets drsskrift. 1959—1960, s. 52—53. —
Jfr nr 207.

. Notiser om nordiska nyord.

Nordisk tidskrift. N.S. 36 (1960), s. 460—469.

. [Parentation vid Knutsgillet i Lund den 13 januari 1960.]

Lunds dagblad 14]1 1960. — Rubrik: Parentation over 30 avlidna
medlemmar © gillet.

2. Professor K. G. Ljunggrens sakkunnigutlatande rorande de sékande

till professuren i nordiska sprak, sdrskilt ortnamnsforskning vid
Uppsala universitet 1960. [Uppsala 1960], 54 s. [Stencil.]

Professor K. G. Ljunggrens sakkunnigutlatande rérande de sékande
till professuren i nordiska sprak vid Uppsala universitet 1960. 3 bil.
[Uppsala 1960], 14, (13), (17), 12 s. [Stencil.]

. [Sakkunnigutlatande rérande de sékande till professuren i svenska

spraket vid Pedagogiska hogskolan i Jyvaskyld 1960.] 17 s. [Stencil. ]

. Soderwall, K. F., Ordbok &ver svenska medeltids-spraket. Supple-

ment. H. 25. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1960. S. 785—816.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-séllskapet. Ser. 1. H. 225.)

. Tva magiska formler fran 1600-talets Halmstad.

Folkloristica. Festskrift till Dag Strombdack 13/8 1960 (Uppsala
1960), s. 70—74. — Saga och sed. 1959 [ir. 1960], s. 70—74.

1961

. Ivar Modéer .

Arkiv for nordisk filologi. 76 (F. 5: 20, 1961), s. 270—275.

. Lagan, Laholm och »Lagafjorden». Ett namnkaseri. [Foredrag hallet

vid Vetenskapssocietetens i Lund utflykt till Karsefors och Laholm
1/10 1960 (under Sydkrafts virdskap).]
Sydkraft. Personaltidning for anstillda vid Sydsvenska krafiaktie-
bolaget jamte dotterbolag. 13 (1961). H. 1, s. 10—11.




239.

240,

241.

242,

246.

2417,

248.

249.

[N]
[
o=}

251.

. Rokstenen som litteraturhistoria.

. Séderwall, K. F., Ordbok &ver svenska medeltids-spraket. Supple-

. Den heliga Birgitta och Karl XII i Ystad. [Rec. av: Tumathorps

. Nagot om nordiska nyord 1956—1960.
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Litteraturkronika 1960. [Tills. med S. Benson.]

Arkiv for nordisk filologi. 76 (F. 6: 20, 1961), s. 284—310.
Namnet Jamjo och Ostgotalagens bestimmelser om skifte. [Engl.
summary.]

Namn och bygd. 48 (1960 [tr. 1961] ), s. 1—8, 177, 186.

Nagot om nordiska nyord. 1956—1960.

Nordiske sprogproblemer 1959 og 1960 ( Kobenhavn 1961), s. 91—

104. — Jfr nr 250.

[Parentation vid Knutsgillet i Lund den 13 januari 1961.]

Lunds veckoblad 20—27 januari 1961. — Rubrik: Professor K. G.

Ljunggrens parentation over 34 medlemmar vid drets Knutsgille. —

Aven separatupplaga.

Sydsvenska dagbladet Snillposten 6/11 1961.

ment. H. 26. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1961. S. 817848,
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sallskapet. Ser. 1. H. 228.)

Sanct Knuts Gille. Tankebok. 6. Lund 1961.]
Sydsvenska dagbladet Snillposten 10/10 1961.

1962

Blick pa Akademiska foreningen 1953—1961.

Akademiska foreningens drsskrift [Lund]. 1962, s. 7—22.
Braan — Hia. En flodnamnsnotis.

Sydsvenska ortnamnssdillskapets drsskrift. 1961—1962, s. 10—13.
Lis Jacobsen. [Nekrolog.]

Vetenskaps-societeten i Lund. Arsbok. 1962, s. 171—177.
Litteraturkronika 1961. [Tills. med S. Benson.]

Arkv for nordisk filologi. 77 (F. 5: 21, 1962), s. 241—273.

Nordiska sprakfragor 1959 och 1960 (Sthim [1962]), s. 91—104.
(Skrifter utg. av Nimnden for svensk sprakvird. 24.) — Nordiske
spraksporsmdl 1959 og 1960 (Oslo [1962]), s. 91—104. — Jfr
nr 241.

Ola Toddy — en lundensisk Knutsfest.

Then solff fuel. Gillesblad for Tumathorps S:t Knuts gille. 2 (1962 ):

2, 8. 45,
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. [Parentation vid Knutsgillet i Lund den 13 januari 1962.]
Lunds veckoblad 19—25 januari 1962. — Rubrik: Professor K. G.
Ljunggrens parentation éver 32 medlemmar vid drets Knutsgille. —
Aven separatupplaga.
Soderwall, K. F., Ordbok 6ver svenska medeltids-spraket. Supple-
ment. H. 27. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1962. S. 849—880.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sallskapet. Ser. 1. H. 232.)

1963

Edwin Berger. [Nekrolog.]
Vetenskaps-societeten i Lund. Arsbok. 1963, s. 135—140.

. Litteraturkronika 1962. [Tills. med S. Benson och B. Loman.]

Arkiv for nordisk filologi. 78 (F. §5: 22, 1963 ), s. 257—292.
Namnet Veddige. [Engl. summary.]
Etnologisk spegel med studier i hallindsk bondekultur. Festskrift till
Albert Sandklef den 13 maj 1963. (Varberg 1963), s. 51—56. —
Varbergs museum. Arsbok. 14 (1963), s. 51—56.
Négot om nordiska nyord 1961—1962.
Nordiska sprakfragor 1961 och 1962 (Sthlm 1963), s. 77—90. —
Nordiske sprogproblemer 1961 og 1962 (Kobenhavn 1963), s. 77—
90. —— Nordiske spriksporsmdl 1961 og 1962 (Oslo 1963}, s. 77
—90. — Nordisk tidskrift. 39 (1963), s. 413—424.
Om ortnamnselementet hester’s utbredning. [Engl. summary.] —
[Foredrag vid 4. nordiska namnforskarkongressen i Helsingfors i
augusti 1962.]
Namn och bygd. 50 (1962 [tr. 1963] ), s. 163—172, 230—231.
[Parentation vid Knutsgillet i Lund den 13 januari 1963.]
Lunds veckoblad 18—24 januari 1963. — Rubrik: Professor K. G.
Ljunggrens parentation éver 35 medlemmar vid drets Knutsgille.
. [Sakkunnigutlatande rorande de sokande till »dosentur i nordisk
malvitskap med sxrleg skyldnad til & ferelesa om nynorsks vid
Bergens universitet 1962.]
Universitetet i Bergen. Arsmelding 1962—63. Frd det Akademiske
kollegium ... ( Bergen 1963), s. 196—208.
[Sakkunnigutlatande rérande de sokande till professuren i svenska
spraket vid Svenska handelshogskolan i Helsingfors 1963.] 29 s.
[Stencil.]
. Séderwall, K. F., Ordbok 6ver svenska medeltids-spriket. Supple-
ment. H. 28. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1963. S. 881—912.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sillskapet. Ser. 1. H. 234.)
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1964

. Litteraturkronika 1963. [Tills. med S. Benson och B. Loman.]

Arkiv for nordisk filologe. 79 (F. 5: 23, 1964), s. 292—316.

. Magnus Olsen och Didrik Arup Seip. [Nekrologer.]

Vetenskaps-societeten i Lund. Arsbok. 1964, s. 115—123.

. Minnesstrofen pa Hogbystenen. Till Elias Wessén, uppvuxen i

Hogby prastgard, pa 75-arsdagen den 15 april 1964.
Arkiv for nordisk filologi. 79 (F. 6: 23, 1964), s. 43—62.

Objekt och adverbial. Nagra allmdnna synpunkter.
Nutidssvenska. Uppsatser i grammatik. [Av] Ture Johannisson,
Rudolv Kérner, Bengt Loman, K. G. Ljunggren, Rolf Pipping,
Isak Wallin (Sthim 1964), s. 184—202.

. Om namnet Skrea och sandflykten i Halland.

Sydsvenska ortnamnssillskapets drsskrift. 1963—1964, s. 30—33.

. [Parentation vid Knutsgillet i Lund den 13 januari 1964.]

Lunds veckoblad 17—23 januari 1964. — Rubrik: Professor K. .
Ljunggrens parentation over 30 medlemmar vid drets Knutsgille.

. Séderwall, K. F., Ordbok &ver svenska medeltids-spraket. Supple-

ment. H. 29. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1964. S. 913—944.

(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sillskapet. Ser. 1. H. 236.)

Vapenhog och vapentag. Kommentar till ett hallindskt ortnamn.
Danica. Studier ¢ dansk sprog. Tl Aage Hansen 3. 9. 1964 ( Aarhus
1964 ), s. 215—220. (Sprog og kulturs skriftreekke. 1.)

1965

. Litteraturkronika 1964. [Tills. med S. Benson och B. Loman.]

Arkiv for nordisk filologi. 80 (F. 5: 24, 1965), s. 282—317.

2, Lunds stifts landebok. 3. Tillkomst, innehdll, handskrifter samt

register. Lund & Kopenhamn 1965. 499 s., 6 pl.-s. [Utg. tills. m.
B. Ejder.] (Skansk senmedeltid och renédssans. 6.) -— Jfr nr 140, 157,

. [Parentation vid Knutsgillet i Lund den 13 januari 1965.]

Lunds veckoblad 15—21 januari 1965. — Rubrik: Professor K. (.
Ljunggrens parentation éver 39 medlemmar vid drets Knutsgille. —
Aven separatupplaga.

Paul Diderichsen ¥.
Arkiv for nordisk filologi. 80 (F. §: 24, 1965), s. 277—281.

Sankt Knudsgilder for og nu.
Sonderjysk mdnedsskrift. Udg. af Historisk samfund for Sender-
jylland. 41 (1965), s. 50—60, 80—87.
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. Soderwall, K. F., Ordbok 6ver svenska medeltids-spraket. Supple-

ment. H. 30. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1965. S. 945—976.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sallskapet. Ser. 1. H. 238.)

1966

. Carl Magnus Berger. [Nekrolog.]

Vetenskaps-societeten i Lund. Arsbok. 1966, s. 117—122.

. Eine Gruppe siidskandinavischer Altertiimer in philologischer

Beleuchtung. [Oversittning och omarbetning — med beaktande av
nyfunnet material — av nr 225.]
Festschrift Walter Baetke. Dargebracht zu seinem 80. Geburtstag am
28. Marz 1964 (Weimar 1966), s. 261—270.

. En svensk handordbok. [Presentation av Svensk handordbok.

Konstruktion och fraseologi. 1966.]

Modersmdlslirarnas forening. Arsskrift. 1966, s. 119—130.
Fornsvenska pem, pom, pom som subjektsform. [Med appendix av
Ulf Teleman: "Till Ostgétalagens Reefstabalker 4 § 1°.]

Arkiv for nordisk filologi. 81 (F. 5: 25, 1966), s. 124—132.
Litteraturkronika 1965. [Tills. med S. Benson och B. Loman.]

Arkiv for nordisk filologi. 81 (F. 5: 25, 1966 ), s. 303—341.
Namnet Ausés. [Engl. summary.]

Sydsvenska ortnamnssillskapets drsskrift. 1966, s. 3—7, 69.
Notiser om hallindska ortnamn. [1. Abild. 2. Komleryd. 3. Nagra
namnformer i Ake Axelssons (Thott) jordebok. 4. Okome och
Oktorp.] — [Engl. summary.]

Sydsvenska ortnamnssdillskapets drsskrift. 1966, s. §—19, 69.

. Nagot om nordiska nyord 1963—1965.

Nordiska sprakfragor 1963—1965 (Sthlm [1966]), s. 74—88.
(Skrifter utg. av Ndmnden for svensk sprakvdrd. 33.) — Nordiske
sprogproblemer 1963—1965 (Kobenhavn 1966), s. 74—88. —
Nordiske sprdkspersmdal 1963—1965 (Oslo 1966), s. 74—88. —
Nordisk tidskrift. 42 (1966), s. 1563——165.

5. [Parentation vid Knutsgillet i Lund den 13 januari 1966.]

Lunds veckoblad 14—20 januari 1966. — Rubrik: Professor K. (.
Ljunggrens parentation éver 33 medlemmar vid drets Knutsgille.

. Soderwall, K. F., Ordbok 6ver svenska medeltids-spraket. Supple-

ment. H. 31. Av Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1966. S. 977—1008.
(Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sillskapet. Ser. 1. H. 239.)
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1967
Arkiv for nordisk filologi. 82 (F. 5: 26, 1967 ), s. 101—146.

Litteraturkronika 1966. [Tills. med S. Benson och B. Loman.]
Arkiv for nordisk filologi. 82 (F. 5: 26, 1967 ), s. 269—297.

. Mute och muta. Ett ortnamnselement och ett stalle i Aldre Vastgota-

lagen.
Orter och namn. Festskrift till Valter Jansson 22]5 1967 ([ Uppsala ]
1967), s. 12—22. — Namn och bygd. 54 (1966 [tr. 1967]), s. 12—
22, 188. [Engl. summary. ]

. Namnet Veberéd an en gang. [Engl. summary.] — [Genmile till

K. Knutsson, Tre ortnamn vid Adelwegen i Skane. (Namn och
byed. 53 (1965), s. 138—143.)]
Namn och bygd. 54 (1966 [tr. 1967]), s. 178—180, 195. — Jfr
nr 177.

1968

Néagra sydsvenska kultnamn.? [Engl. summary.]
Sydsvenska ortnamnssdllskapets drsskrift. 1968, s. 3—36.

1969

[Sakkunnigutlatande rorande de sdkande till »professorat i norrén
filologi», daterat 20 juni 1961.]
Universitetet i Oslo. Sakkyndiguttalelser om sokere till professorater
og dosenturer 1962. Utg. av universitetsdirektoren ... (Oslo 1969),
s. 654—670. [ Duplic. ]
Soderwall, K. F., Ordbok 6ver svenska medeltids-spraket. Supple-
ment. H. 32. Av { Karl Gustav Ljunggren. Sthlm 1969. S. 1009—
1040. (Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sillskapet. Ser. 1.
H. 241.)
Till fragan om ortnamnselementet hester’s utbredning i Norden.*
[Engl. summary.]
Sydsvenska ortnamnssillskapets drsskrift. 1969, s. 3—35.

3 Utg. postumt. Manuskriptet till denna uppsats kompletterades och fardigstall-
des av prof. Bertil Ejder.
4Utg. postumt. Manuskriptet till denna uppsats férdigstélldes fér tryckning av

doc. Sven Benson. Citaten kontrollerades av aman. Géran Hallberg.
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1970

Séderwall, K. F., Ordbok 6ver svenska medeltids-spraket. Supple-
ment. H. 33. Av Karl Gustav Ljunggren.5 Sthlm 1970. S. 1041—
1072. (Samlingar utg. av Svenska fornskrift-sdllskapet. Ser. 1.
H. 244.)

. Foljande artiklar i: Ordbok &ver svenska spraket. Utg. av Svenska

akademien. [SAOB.] Bd 12—13. Lund 1933—35.
inacceptabel—incitera [Bd 12, sp. I 276—323 (1933)]; indemnifi-
kation—indisk [Ibid., sp. I 333—359 (1939)]; indo- [Ibid., sp. I
369—370 (1933)]; iordning—irora [Bd 13, sp. I 1145—1172 (1934)];
isabell—itsa [Ibid., I 1214—1256 (1934)].
jaga—ijaguar [Bd 13, sp. J 22—34 (1934)]; jahvism—jakobsit
[Ibid., sp. J 34—44 (1934)]; jakt—jalbar [Ibid., sp. J 44—61 (1934)];
kafé—kakuminal [Bd 13, sp. KX 33—79 (1935); kapra—Kkaputt
[Ibid., sp. K 487—509 (1935)].
Artiklar i: Svensk uppslagsbok. 2.omarb. och utvidgade uppl.
Bd 1—32. Malmé 1947—55. [Sign.: L.]
Artiklar i: Lilla uppslagsboken. Bd 1—10. Malmé 1956—59. — 2.
omarb. och utvidgade uppl. Bd 1—10. Malmo 1964—67.
Foljande artiklar i: Kulturhistoriskt lexikon for nordisk medeltid
fran vikingatid till reformationstid. Bd 4, 10. Malmé ... 1959—65.
etymologi [Bd 4, sp. 53—>54]; koping [Bd 10, sp. 106—109].
[Medredaktor f6r:] Halland. En bok om hembygden utg. av Hallands
nation i Lund. Lund 1938. 372 s. Il
[Redigerat:] Sydsvenska ortnamnssillskapets arsskrift. 1937/1939—
1940/1941. Lund 1939—42.
[Medredaktor for:] Vetenskaps-societeten i Lund. Arsbok. 1939—
1941. Lund 1940—42.
[Huvudredaktor for:] Arkiv for nordisk filologi. Bd 57 (F. 5: 1,
1944)—82 (F. 5: 26, 1967). Lund ... 1943—67.
[Medredaktor f6r:] Lundastudier i nordisk sprakvetenskap. Ser. A.
1—16. Ser. B. 1. Lund 1943—66.

5 »Vid professor K. G. Ljunggrens bortgdng (den 11 jan. 1967) féreldg ordboks-
manuskript av hans hand t.o.m. art. visdomber, sdlunda fér hela h. 33 och ytter-
ligare ndgra spalter. Manuskriptet till detta hifte har fardigstallts for tryckning
och déarvid négot kompletterats av prof. Elias Wessén. Korrekturet har granskats
av laroverksadj. S. Néslund.»




. [Medredaktor for:] Festskrift till Joran Sahlgren 8/4 1944. Lund

. [Medredaktor for:] Studia linguistica. Arg. 1 (1947)—21 (1967).

307.

308.
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1944. (13), 530 s., 1 portr. [S. 1—504 dven publ. i Arkiv f6r nordisk
filologi. 58 (F. 5: 2, 1944)—59 (F. 5: 3, 1944).]

Lund & Copenhague 1947—68.

[Medverkat i:] Guldsmedernas skrd av &r 1501. Faksimiltryck ...
efter originalhandskrift i Kungl. biblioteket. Med texttolkning av
William Karlson, granskad och kompletterad av K. G. Ljunggren,
jdmte historisk kommentar av Sven T. Kjellberg. Utg. av John
Kroon. Malmé 1959. (7), 142 s.

[Medredaktor for:] Svensk handordbok. Konstruktioner och fraseo-
logi. Sthlm [1966]. X1II, 891 .




Joran Sahlgren

Den 28 augusti 1971 dog i Uppsala den nordiska ortnamnsforskningens
nestor, professor emeritus Joran Sahlgren. Han var fodd pa Aspd i
Sodermanland den 8 april 1884 men vixte upp i Skagershult i Narke,
dar hans far var prost. Efter studentexamen i Orebro studerade han i
Uppsala, promoverades 1912 till fil. dr och utndmndes samma ar till
docent i svenska spraket. 1916 blev han docent i samma dmne i Lund. Un-
der aren 1913—1920 var han medarbetare vid Svenska akademiens ord-
bok. Ar 1929 utndmndes han till professor i nordiska sprak i Lund men
fick redan aret darpa en personlig professur i nordisk ortnamnsforskning
vid Uppsala universitet. 1928—1950 var han forestandare for Svenska
ortnamnsarkivet, som han sjalv hade grundat. I Kungl. ortnamnskom-
missionen var han under manga &r sekreterare och blev 1950 dess ord-
forande, en befattning som han innehade dnda till tva ar fore sin bort-
gang. Han var initiativtagare och grundare av Kungl. Vetenskapssocie-
teten i Lund och Kungl. Gustav Adolfs Akademien i Uppsala. Han var
ocksa ledamot av en rad in- och utlindska akademier och lirda séllskap.
Svensk representant i 1.C.0.S. var han sedan dess tillkomst (1949) énda
fram till sin déd.

Aven om Jéran Sahlgren har gjort sig bemirkt inom en rad deldiscipli-
ner pa den nordiska sprakforskningens omraden, s& &r det i framsta
rummet som ortnamnsforskare han har gjort sitt namn kant och upp-
skattat. Det ar ingen Gverdrift att kalla honom den moderna svenska
ortnamnsforskningens grundare. Redan i slutet av 1920-talet betecknades
han av en enhillig sakkunskap som Sveriges fraimste ortnamnsforskare
och han beholl den stéllningen genom &ren. Den personliga professur
som han erhéll 1929 var inte bara en valfértjant utmérkelse at en fram-
staende forskare och nydanare utan den tillférsikrade ocksa den officiella
svenska ortnamnsundersokningen bédsta ténkbara ledning. Den med
professuren forenade befattningen som forestindare fér Svenska ort-
namnsarkivet gav honom tillfille att visa sin skicklighet som organisator.
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Arkivet utvecklades under hans ledning till ett sprakligt forsknings-
centrum med stort internationellt anseende.

Som universitetsldrare har Sahlgren bildat skola och under hans
professorstid har en lang rad av ortnamnsforskare disputerat f6r doktors-
graden.

Redan 1913 startade han sin tidskrift Namn och bygd, som d4 var det
enda organet i sitt slag inte bara i Sverige utan i hela véirlden. Han har
dar publicerat manga viktiga egna arbeten och har ocksa forstatt att till
tidskriften knyta en ling rad férnamliga medarbetare, vilket gjort tid-
skriften till vida mer 4n enbart ett specialorgan for ortnamnsforskning.
Han var tidskriftens utgivare t.o.m. 1968, en tidrymd pa 6ver femtio &r.

Sahlgrens publicerade storre eller mindre arbeten uppgér till omkring
400. En fullstandig bibliografi kommer att inga i Kungl. Gustav Adolfs
Akademiens minnesbok 1958—72.

Redan vid 23 ars alder formulerade han i ett foredrag, sedermera (1908)
tryckt under titeln Edsbergs hirads sjonamn, de tre huvudfsrutséttningar-
na for en riktig ortnamnstolkning: Kénnedom om det genuina dialekt-
uttalet av namnet, namnets dldre skriftformer jimte fortrogenhet med
de topografiska férhallandena pa den plats som namnet ursprungligen
varit knutet till.

Sahlgrens forsta stérre arbete var doktorsavhandlingen, Skagershults
sockens naturnamn (1912). Han utformar hir ndrmare den nya syn pa
ortnamnen, som han gett i den nyssndmnda mindre uppsatsen fran 1908.
Varje namn betyder nagot, ir inte en meningslos ljudmassa. Vid tolk-
ningarna sammanstéller han i medveten opposition mot tidigare forskare
ett vida fullstindigare material med reala upplysningar av olika slag,
hamtat ur dldre killor, fran egna faltundersékningar i terrdngen och upp-
teckningar av den muntliga traditionen. Genom sin férméaga att tranga
in i de folkliga namngivarnas tankegang far han mojlighet att konkret
rekonstruera namnets uppkomst. I avhandlingen visar Sahlgren med
material fran hela Sverige bl.a. att ellipsen spelat en mycket storre roll
vid sjonamnens bildning &4n vad man tidigare ansett.

I en méngd uppsatser och avhandlingar har Sahlgren méalmedvetet
vidgat synkretsen och gett ménga enskilda namnférklaringar av stort
kulturhistoriskt intresse. Jakt och djurfangst behandlas i uppsatsen Forna
tiders jakt och djurfdngst belysta av ortnamnen (1920) och i Forntida vigar.
Libybron och Eriksgatan (1910) samt en rad andra, senare uppsatser ges
redogorelser for aldre tiders vigvisen, sidant detta aterspeglas av ort-
namnen. I serien Nordiska ortnamn 1 spraklig och saklig belysning (1923—
35) har han samlat en rad viktiga uppsatser och avhandlingar. Viktiga i
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fraga om metoder och resultat i sprakligt och kulturhistoriskt avseende
ar undersokningarna om forp-namnen, och i Sunnerbo, Vadsbo och Lungbo.
Eit bidrag tll bo-indelningens historia (1926) utredes skarpsinnigt den
gamla hiradsindelningen i Vistergotland.

Fragorna om olika bebyggelsenamnstyper har Sahlgren dgnat flera
undersékningar, frimst typernas relativa och absoluta alder. Han intar
en starkt kritisk hallning gentemot dldre asikter, speciellt mot norrman-
nen A. M. Hansens arkeologiska bevisforing, som gar ut fran antagandet
att varje trakts aldsta forngravar svarar mot dess &ldsta ortnamns-
grupper. Hansen och hans efterféljare antog girna att vissa namntyper
gar tillbaka till brons- och stenalder, en asikt som Sahlgren &r obendgen
att dela.

Namn av samma typ i olika delar av det nordiska omradet kan enligt
Sahlgren ha olika alder och man bor ej enbart urskilja olika aldersskikt
utan ocksa olika utbredningsomraden. Spridningen av namntyperna har
skett olikformigt. Den har foljt kulturstrommarna, som i sin tur har
bestdmts av handelsvdgarna. Om en namntyp upptrader pa ett nytt om-
ride, far man inte dérur dra slutsatsen att detta nédvandigtvis maste
bero pa folkvandringar och invasioner. Tillvaron av olika kulturprovinser
soker han uppvisa genom kartor Gver vissa svenska namntyper i bl.a.
uppsatsen Forntida svenska kulturprovinser och kulturvigar (1920).

Tva uppsatser, som fran delvis sprakliga utgdngspunkter ror sig inom
omradet for dldre mytiska och religiosa forestallningar, dr Bldkulla och
Blakullafirderna (1915) och Férbjudna namn (1918), dir tabu och noa
inom sprakets varld gors till féremal for en sirskild undersékning.

I bl.a. uppsatserna Ar mytosofien en vetenskap? (1927) och Hednisk
gudaldra och nordiska ortnamn (1951) visar Sahlgren att manga ortnamn,
dér somliga forskare velat se minnen av forntida hednisk kult och tro, i
sjalva verket har helt annan innebord.

I avhandlingen Ordlingdsbalans (1930) gor han en ljudhistorisk under-
sOkning baserad pa dialekt- och ortnamnsmaterial, vari han som den
forste pa nordiskt omrade konsekvent och i ett stérre sammanhang tar
upp det latt lokaliserade och daterbara ortnamnsmaterialet for 16sningen
av ett Ijudhistoriskt problem. Begreppet »ordlangdsbalans» definierar han
som en stravan hos spriket att reglera ordens kvantitetsférhallanden.
»Ordldngdsbalansen inverkar normaliserande pa stavelsernas och ordens
langd och tryck. Onormalt korta stavelsers och ords uttalstider forlingas,
langa stavelsers och ords uttalstider forkortas och bitrycken reduceras».
I dialektala sammanséittningar som gresaso »so med grisar» har ordlingds-
balansen férorsakat en forkortning och 6vergang till e av forsta stavelsens
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ursprungligen langa ¢ i ordet gris. Iitt ursprungligt T'unhem utvecklas
till Tanum, Husaby till Hosaby osv.

Ett av Sahlgrens viktigaste arbeten utanfér ortnamnsforskningens
omrade ar Eddica et Scaldica 1—2 (1927—28), dir han bland mycket
annat visar upp att en viktig grupp islindska kenningar, som hittills all-
mént uppfattats som kenningar for »blods, i stillet betecknar »strid».

I négra uppsatser om Linnés sprak — Linnés talsprik (1920), Linné
som predikant (1922), Linnés bildsprdk (1924) — har han traffsikert ana-
lyserat detta och bl.a. visat att L:s sprak star i starkt beroende av spraket
i den samtida uppbyggelselitteraturen.

Genom de goda upplagorna av Olaus Petris En swensk croneka (1917)
och Linnés Skdnska resa (1920) jimte annan topografisk litteratur har
Sahlgren ocksé visat sig som en noggrann textutgivare. Han har dessutom
ocksa utgivit en lang rad sagotexter i Kungl. Gustav Adolfs Akademiens
serie Svenska sagor och signer, Svenska folkvisor samt flera delar i serien
Sveriges ortnamn.

Sahlgren 4r framfor allt som namnforskare empiriker och realfilolog
men ingen ensidig detaljforskare. Han har alltid studerat namnen mot
bakgrunden av stérre sammanhang av kulturhistorisk art och har ocksa
forstatt att de svenska ortnamnen inte kan studeras isolerat inom Sverige
eller inom Norden utan att de maste ses i forbindelse med de germanska
namnen pé kontinenten.

Han har klarare #n kanske nagon insett att ortnamnsforskningen ar
en vetenskap, som alltid méste samarbeta med och hidmta bistdnd fran
andra vetenskaper, naturligtvis i framsta rummet sprakvetenskap och
tilologi men ocksa historia, arkeologi, folkminnesforskning, religionshisto-
ria osv., varvid ett tillfredsstéllande resultat endast kan nis genom att
mot varandra vaga argument fran s& manga vetenskaper och sa vidstréack-
ta omraden som mojligt.

I sina arbeten har Sahlgren manga ganger lyckats visa, att ortnamns-
forskningen & sin sida pa grund av arten av sitt material som mojliggor
relativt exakt datering och lokalisering jimte en jamférelsevis hog grad
av metodisk bearbetning, formar ligga en fastare grund for vissa delar
av det forhistoriska forskningskomplexet é&n som pa andra vigar ir mdj-
ligt att vinna.

Sahlgrens grundliga och breda kunskap om namngivningens olika fak-
torer, hans fortrogenhet med arkivmaterialet och hans sikerhet ute i
terringen bade som sprak- och sakiakttagare, hans sprakvetenskapliga
teknik och vakna kritik mot skrivbordskonstruktion och schablon samt
hans blick f6r det visentliga kan karakteriseras som en verklig fornyelse
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inom ortnamnsforskningen. Verkningarna har strickt sig ocksad utanfor
Sveriges grianser. Sahlgren var liraren och ledaren som entusiasmerade
sina larjungar och medarbetare. Som sprakforskare intar han en sirstall-
ning och inom sitt speciella omrade kommer han att for all framtid riknas
som en banbrytare och mirkesman.

Harry Stahl




Assar Janzén

Minnesord vid Kungl. Vetenskaps- och Vitterhets-Samhdillets i Goteborg
drshogiid den 24 jan. 1972

Den 27 december 1971 avled den kdnde nordisten, professorn i skandina-
viska sprak och skandinavisk litteratur vid University of California,
Berkeley, Assar Janzén. Han rycktes ovdntat bort mitt i en intensiv
forskar- och lararverksambhet.

Assar Gotrik Janzén foddes i Goteborg den 22 augusti 1904. Hans
foraldrar var handlanden Anders Janzén och hans hustru Agnes Sofia
Ekeblad. Efter studentexamen vid Hogre latinlaroverket i Géteborg 1923
inskrevs han vid Géteborgs hogskola, dar han 1936 disputerade for filosofie
doktorsgrad. Samma ar férordnades han till docent i nordiska sprak vid
hogskolan. Aren 1941—46 var han docent i samma dmne vid universitetet
i Lund. Han férklarades professorskompetent i svenska spraket i Lund
1940 och Uppsala 1947 samt i nordiska sprik i Lund 1942 och Uppsala
1948. Aren 1946—49 var han visiting professor i skandinaviska sprak och
skandinavisk litteratur vid University of California, och han blev ordina-
rie professor diar 1949. Under sin lundatid var han medarbetare i redak-
tionen for Svenska akademiens ordbok. Han var ledamot av ett flertal
svenska och amerikanska larda sallskap.

Redan med sina forsta tryckta skrifter inmutade Janzén de omraden,
som han skulle komma att d4gna huvuddelen av sin forskning, de bohus-
linska dialekterna och ortnamnen. Efter nigra smaérre bidrag kom
licentiatavhandlingen Vokalassimilation och yngre u-omljud i bohus-
linska dialekter, vilken liksom flera av hans f6ljande arbeten publicera-
des i Kungl. Vetenskaps- och Vitterhets-Samhéllets i Goteborg handlingar.
Den behandlar vokalférandringar framkallade av inbordes paverkningar
mellan vokalerna i ett och samma ord och ger mycket nytt material
betraktat ur nya synpunkter. Den visar bl.a. pa ett ovedersigligt sitt
sambandet mellan det nordbohuslinska sprakomréadet och de angransande
norska méalen. Didrik Arup Seip skrev i en anmélan, att »Janzéns bok vil
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ganske seerlig veere til nytte for forstaelsen av mange forhold i norsk sprak-
historie». Tre ar senare, 1936, kom doktorsavhandlingen, Studier 6ver sub-
stantivet 1 bohuslinskan. I fyra kapitel behandlas dar genus, kasusbdj-
ning, artikelbdjning och pluralbdjning. Janzén tillimpar vad han efter
sin larare Hjalmar Lindroth kallar systemologiska synpunkter pa sitt
material: de enskilda sprakforeteelserna ses sisom led och delar av ett
sprakligt system. Det har invints, att betraktelsesittet inte ar nytt i
nordisk sprakforskning. Det har Janzén inte heller gjort géllande, men
det kan vil sdgas, att han driver det med storre konsekvens dn som tidi-
gare skett.

Fran ar 1929 var Janzén under méanga ar knuten till Institutet for
ortnamns- och dialektforskning vid Goéteborgs hogskola, dar han tog en
mycket aktiv del i utgivandet av det stora verket Ortnamnen i Géteborgs
och Bohus ldn. Till fyra delar, omfattande Inlands s6dra hirad jimte
Kungélvs och Marstrands stader, Orusts 6stra harad, Inlands Torpe hirad
och Kville hirad, stair han som forfattare. Vid hans franfille forelag de
tio forsta arken av Inlands Nordre hirads bebyggelsenamn i korrektur,
aterstoden i manuskript, som han fér naturnamnens del ej hunnit gora
fullt tryckfardigt. Hirutover har han utgivit ett stort antal mindre ort-
namnsstudier, och ortnamnsarbetet har ocksd fért honom in pa allmén
etymologisk forskning. Bland nordiska ortnamnsforskare star han i frams-
ta ledet.

Ett uppdrag som fakultetsopponent pa John Svenssons ar 1944 ventile-
rade doktorsavhandling Diftongering med palatalt forslag i de nordiska
spraken resulterade inte bara i en recension utan i ytterligare tva upp-
méarksammade inldgg. Janzén accepterar Svenssons nya brytningsteori
men kritiserar och modifierar den pé flera punkter. Hans bidrag hor till
de visentligaste och intressantaste i den mycket livliga debatten och
vittnar om god 6verblick 6ver hela det nordiska sprakomradet. Han
anligger stora sprakhistoriska och dialektgeografiska perspektiv, och
hans ingaende fortrogenhet med de bohuslinska dialekterna sétter honom
i stand att belysa vissa grinsfenomen mellan 6stnordiskan och véstnor-
diskan.

Ett vittnesbérd om Janzéns arbetskapacitet och ordddhet att ge sig i
kast med stora, krdvande uppgifter dr det av honom redigerade och till
storsta delen dven forfattade bandet Personnamn, utkommet 1947 i serie-
verket Nordisk kultur. Utgivningsuppdraget hade erbjudits flera forskare,
som avbdjt pa grund av det besvirliga utgangsliget — otillrackliga
materialsamlingar och forarbeten — och pa grund av den begrinsade tid
som stod till buds for fardigstidllandet. Nagon sammanfattande 6versikt
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av det nordiska namnmaterialet hade tidigare inte gjorts. Janzén skrev
sjalv inledningen och de stora avsnitten om fornvéstnordiska och forn-
svenska namn. Ett arbete av detta slag med ett s& omfattande material
har inte kunnat undgs kritik i fraga om enskildheter. Som helhet dr det
en imponerande insats, ett arbete nyttigt som uppslagsverk, inte minst
tack vare den rika dokumentationen.

Nar Janzén for att vidga sitt register tog itu med en filologisk uppgift,
valde han ett dmne med anknytning till det omrade dir han var val
hemmastadd, Bohuslin. Det giller hans ar 1946 publicerade arbete
Emilie Flygare-Carlén. En studie i 1800-talets romandialog. Fru Carlén
tillhoérde den kinda stromstadsslikten Smith. Janzén konstaterar, att
fru Carléns sprak ar synnerligen ojimnt och inkonsekvent. Det var tidi-
gare kint att hon vid forfattandet av sina romaner haft flera medhjalpare,
och det inte bara 1 fraga om det rent sprakliga. Den framste medarbetaren
var hennes andre make, juristen och skriftstéllaren Johan Gabriel Carlén.
Med stod av tva bevarade manuskriptiragment kan Janzén visa, vilken
omfattning medarbetarnas insatser haft. Det ldngsta och det centrala
kapitlet 4gnas talsprak och dialekt i fru Carléns romaner. Det dr naturligt
nog i de senare verken, som &r forlagda till forfattarinnans bohuslinska,
hembygd, som hon utnyttjat sin fértrogenhet med hemtraktens dialekt
for att ge lokaltdrg och dkthetsprigel at framstéllningen, sarskilt dialo-
gerna. Talspraket ar uppblandat med drag fran makens vastgdtska dia-
lekt, och resultatet blir ett »folkligt patentsprakys. For att konfrontera fru
Carléns dialog med nutida bohuslinskt mal har Janzén latit en dialekt-
talande person fran Fjallbacka — inte langt fran fru Carléns hemtrakt —
aterge ett parti ur romanen Ett kdpmanshus i skdrgarden pa sitt eget mal.
Bade fru Carléns text och forsokspersonens atergivning meddelas, den
senare savil med landsmalsalfabet som i normaliserad text. I kommenta-
ren till det originella experimentet framhalles, att fru Carlén i fraga om
satsbildning, fraseologi och ordval i stor utstrackning ldmpat sitt sprak
efter nordbohuslinsk dialekt, medan t.ex. ordformerna ir rikssprakets.
Vid bedomningen av Janzéns arbete om Emilie Flygare-Carlén har det
4 den ena sidan satts i fraga om féremalet £6r undersékningen dr vart ett
s& stort uppbad av forskning och trycksvérta, och 4 den andra sidan har
man efterlyst en intensivare och mer resultatrik bearbetning av dialekt-
avsnittet.

Den skandinaviska professuren vid University of California omfattar
bade sprak och litteratur, och Janzén kom darfor att under senare ar i
allt storre utstrickning dgna sig &t litteraturhistoriska forskningsupp-
gifter och féreldsningar. En frukt av detta dr en uppsats i festskriften till
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Sverker Ek 1954, Ibsens Brand — en sjalvuppgorelse. Ett komplement
till denna artikel 4r publicerat i tidskriften Edda 1964. Janzén menar, att
de som skrivit om Brand gatt utifran och inat, som han séger, fran vissa
religiosa och andra idéer som Ibsen enligt deras uppfattning har velat
uttrycka i sitt drama. Janzéns egen tolkning gar inifran, fran Ibsens egen
livssituation, hans stéllning till verket och familjen. Brand blir {or Janzén
inte ett religiost idédrama utan ett personligt uppgérelsedrama.

Ibsenstudiet kom att allt mer fingsla Janzén, och han férberedde en
stor bibliografi 6ver den norske dramatikern.

Janzéns vetenskapliga produktion adr imponerande. Han besatt en
vildig arbetsférmaga, han var en sjalvstindig forskare med vetenskaplig
fantasi och mottaglighet for nya idéer. Han arbetade snabbt, ibland vil
snabbt, si att nagra av hans undersSkningar saknar den slutgiltiga
genomarbetningen. Tyngdpunkten i hans girning ligger pa dialekt- och
ortnamnsforskningens omrade. Déir har han gjort bestdende insatser.

Till en akademisk lirares uppgifter hor ocksd att undervisa. For den
uppgiften hade Janzén mycket goda forutsittningar. Han var en utom-
ordentlig forelasare, klar, lattfattlig och intressevickande. Han hade 6ver
huvud taget stor pedagogisk begavning. Den lingsta delen av sin lirar-
garning kom han att fullgéra i Berkeley. Hans ldtthet att f4 kontakt med
maénniskor och att vinna deras foértroende gjorde hans verksamhet dér
mycket framgangsrik. Upprattandet av ett sjilvstindigt Scandinavian
Department vid universitetet var hans verk, och han blev dess forste
chairman. Av kolleger och studenter var han lika uppskattad och avhallen.
Han var generds med sin tid och sina krafter och fick darfér méanga elever.
Hans stora, regelbundet aterkommande foreldsningsserier 6ver Ibsen och
Strindberg lockade 400—500 ahorare. Det har omvittnats att sarskilt
Ibsenforeldsningarna gjorde ett starkt och gripande intryck och vickte
ett dittills okdnt intresse for skandinavisk litteratur hos studenterna.

For den trigne arbetaren Assar Janzén gillde ocksa i hog grad Hava-
maéls ord: madr er mannz gaman. »Jassar» — det var hans nom de guerre
bland vinnerna — hade sin lust och glddje i umgéinget med ménniskor.
Han var en god och glad kamrat. Men ocksa mer 4n si: en ppen, palitlig,
valvillig och hjalpsam ménniska, beredd att ge sitt bistdnd dir det be-
hovdes. Aven den som endast flyktigt triaffade Assar Janzén kunde inte
undgé att véirmas av hans sillsynt vinnande personlighet.

Gésta Engstrom




Litteraturkronika 1971

Av 8. Benson, B. Ejder och B. Pamp

Sture Allén, Introduktion i grafonomi. Det lingvistiska skriftstudiet. Under
medverkan av Staffan Hellberg. 63 s. Stockholm 1971 ( Almquist & Wiksell).
( Data linguistica. Editor: Sture Allén. University of Gdoteborg. 2.) Det ar
med ett visst beklagande Sture Allén konstaterar att termen grafologi ar
torknippad med begreppet »psykologisk handskriftstolkning» och darfor
inte kan anvandas som beteckning pa det lingvistiska skriftstudiet. I
stallet har Allén en ging efter Hockett valt termen grafonomi (bildad
efter astronomsi) som beteckning pa det lingvistiska studiet av skriften.
Det hade eljest varit en terminologiskt férdel om forologi och grafologi
hade kunnat stillas vid sidan av varandra pad samma sitt som fon och
graf, fonem och grafem, fonem(at )ik och grafem(at)ik.

I den lilla boken Introduktion i grafonomi kan Allén bygga icke blott
pa ett antal foregdngare utan dven — och inte minst — pa egna, mera
djupgaende grafonomiska arbeten. I fem kapitel behandlar Allén skriftens
forhallande till talet, skriftens historia och de enskilda skriftsystemens
struktur samt vissa generativa och kvantitativa aspekter, som kan an-
liggas péa skriften. Kapitlet om de generativa aspekterna har utarbetats
i samarbete med Staffan Hellberg.

Allén har i sin framstéllning ett stort behov av olika termer och lédsaren
ar honom tacksam for det index som avslutar arbetet. S. B.

Ingerid Dal, Untersuchungen zur germanischen wund deutschen Sprach-
geschichte. 270 s. Oslo- Bergen-Tromse 1971 (Universitetsforlaget ). Samlade
i en volym foreligger ett antal vardefulla, tidigare publicerade uppsatser
av prof. Ingerid Dal, tidigare professor i germansk filologi vid universi-
tetet i Oslo. Flertalet av uppsatserna behandlar morfologiska problem i
tyskan men nagra ar av betydande intresse dven for nordisk och allmin
lingvistik. Till den senare kategorien hér bl.a. den inledande uppsatsen
Phonologie und Sprachwissenschaft. Vidare m& ndmnas uppsatser som
Die germanischen Pronominalkasus mit n-Formans och Entwicklungs-
tendenzen im germanischen Kasussystem. Volymen avslutas med en
forteckning 6ver Ingerid Dals skrifter. S. B.
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Friche Schriftzeugnisse der Menschheit. Vortrige gehalten auf der Tagung
der Joachim Jungius-Gesellschaft der Wissenschaften, Hamburg, am 9. und
10. Oktober 1969. 261 s. Gottingen 1969 ( Vandenhoeck & Ruprecht). Fore-
liggande volym innehaller problemfixeringar, kritiska stéllningstaganden
och i viss man nya framstotar in i det 4nnu outforskade fragekomplexet
rorande skriftens uppkomst och tidigaste historia pa var jord. Amnet ar
av stort allmént intresse: vem har inte sjalv nigon gang sokt skapa ett
hemligt skriftsprak, forstaeligt endast for ett fatal invigda? I den bok,
som hir anmils, skriver Ulrich Unger om »Aspekte der Schrifterfindung.
Das Beispiel China», Burkhart Kienast om »Keilschrift und Keilschrift-
literatur», Wolfhart Westendorf om »Die Anfinge der altdgyptischen
Hieroglyphen», Hans Giinther Bucholz om »Die dgaischen Schriftsysteme
und ihre Ausstrahlung in die ostmediterranen Kulturen», Thomas S.
Barthel om »Entzifferungen friiher Schriftsysteme in Alt-Amerika und
Polynesien», Heinz Klingenberg om »Moglichkeiten der Runeninschrift
und Wirklichkeit der Inschriften» och Klaus-Detlev Grothusen om »Das
altrussische Birkenrindenschrifttum». Dartill kommer Vorwort av Diet-
rich Gerhardt och sammanfattande betraktelser av Hans Wolfgang Helck,
Ergebnisse der Schlussdiskussion.

Tanken svindlar infér méingden och storleken av de problem, som
skriftskaparna pa olika hall har stallts infér, och d4ven den som inte direkt
ar fackman pd omrédet maste skdnka sin beundran at bade de olika
skriftsystemen och den skarpsinnighet och den elegans, med vilken de
sentida uttolkarna har arbetat.

Ett enda av bidragen har direkt anknytning till de nordiska spraken,
niamligen H. Klingenbergs om runskriften. Utredningarna &r lika lirda
som materialet ar sparsamt. Forf. bekdnner sig till larorna om talmagi i
runtexterna, inte minst pa Gallehushornet, som utligges & det sinnrikaste.
Anm. har mycket svart att {6lja, bl.a. darfor att det forefaller otroligt att
jarnalderns magiker skulle vara sa skickliga i rdknesittet multiplikation
som dessa teorier forutsitter.

Bortsett fran alla kritiska synpunkter &r uppsatssamlingen en sillsynt
eggande introduktion till ett studium pa bred bas av den kulturprodukt
som skriften ar. B. E.

Vigleik Leira, Innforing © lingvistisk semantik. 116 s. Oslo, Bergen, Tromse
1971 (Universitetsforlaget). (Scandinavian University Books.) Den ling-
vistiska semantiken har hittills framst sysslat med orden, medan sats-
semantiken overlatits at filosoferna. Vigleik Leira stker i sitt arbete
Innfering i lingvistisk semantik n& fram till en semantik for savél ordet
som satsen. Sjalv lingvist stdr han pa sikrast grund nar han arbetar med
ordens semantik. Han bygger i stor utstrdckning sin framstéllning pa
Hjelmslevs geniala men svartillgingliga och omstridda systemskapelse,
men han tillfér debatten atskilliga nya synpunkter och fyndiga exempel.
Mera ojamn ar framstdllningen av satssemantiken. Férf. understryker
helt riktigt att den semantiska satsanalysen maste skiljas fran den gram-
matiska. Han later med framgang flera traditionellt ordsemantiska ter-
mer komma till anvéndning dven inom den semantiska satsanalysen —
15 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXXVII
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Leira har givetvis foregingare dven pa detta omrade — men inom den
valda ramen nar han knappast fram till en helhetssyn pa den semantiska
satsanalysen. Till den transformationella generativa grammatiken intar
Leira en reserverad hallning. Boken 4r som helhet tilltalande och bor ha
en uppgift att fylla pa akademisk niva. S. B.

A. R. Luria & F. J. Judovic, Sproget og barnets udvikling. 131 s. Koben-
havn 1971 (Munksgaard). Detta arbete ar en dansk Oversittning av en
engelsk version av ett ryskt originalarbete. Den kéinde psykologen pro-
fessor A. R. Luria har tillsammans med dr F. J. Judovié genomfért ett
intressant experiment med tva femariga, endggiga tvillingar. Gossarna
hade arftligt betingade talsvarigheter och i férening med den speciella
tvillingsituationen hade dessa medfort, att gossarna vid fem &ars alder
hade mycket ringa talfdrdighet, endast férstod ord och uttryck, som hade
direkt relation till den situation vari de for tillfillet befann sig, och i sina
lekar visade en hogst pataglig brist pa utveckling, om de jamfoérdes med
jamnariga kamrater. De saknade f6rmaga att uppstélla eller forsta regler
aven for enkla lekar. Man skilde de tva gossarna fran varandra genom att
placera dem i olika grupper i en lekskola. Det mindre utvecklade barnet
fick dérjimte undergd speciella sprakovningar. Det visade sig, att bada
barnen undergick en hogst méarkbar utveckling i formégan att skapa
spraklig kontakt med de nya kamraterna, och att bada delvis inhdmtade
kamraternas forsprang i utveckling. Snabbast utvecklades den av gossar-
na som fick sérskilt taltraning, han passerade och distanserade i de flesta
hinseenden sin broder. Forfattarna drar hirav slutsatsen, att talet har
stor betydelse for utformning av mera komplexa mentala processer hos
ménniskan, S. B.

Klaus von See, Germanische Heldensage. Stoffe, Probleme, Methoden. 178 s.
Frankfurt| Main 1971 (Athendum ). Klaus von See soker i sitt arbete om
den germanska hjaltesagan tillgodose tvé skilda aspekter: dels vill han
meddela ett kunskapsstoff om hjaltesagans innehall, dels vill han fora in
lasaren i den vetenskapliga diskussionen om hjiltesagan. Den germanska
hjaltesagan valde sina motiv fran folkvandringstiden — dess handling
har vissa historiska motsvarigheter i Europas historia under tidsperioden
mellan 375 (hunnernas infall) och 568 (langobardernas erévring av norra
Italien). Forf. stiller hjaltesagan i relation till begreppen saga, myt och
historia for att n& en genreméssig avgransning av begreppet. Han under-
soker vidare, hur hjaltesagan aterspeglas i olika litteraturgenrer och i
bildkonsten. (Vilbekanta ar t.ex. Sigurdcykelns motiv pa svenska bild-
stenar och runstenar.) Arbetet mynnar ut i en teckning av hjiltesagans
manniskobild. S. B.

Warren A. Shibles, Metaphor: An Annotated Bibliography and History.
XV + 413 s. Whitewater, Wisconsin 1971 (The Language Press ). Forf. till
rubricerade arbete dr »assistant professors i filosofi, och det &4r med ut-
gangspunkt i filosofien han har nalkats begreppet metafor. Ordet metafor
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aavénds ingalunda enbart inom den litterdra stilistiken, det har en vid-
sirickt anvindning inom estetikens alla grenar. Shibles har dgnat meta-
foren en djupare undersokning i arbetet An Analysis of Metaphor (Haag
1971). I den foreliggande bibliografien har han samlat notiser om meta-
foren ur hela den véldiga litteraturen fran Aristoteles till vira dagars
yngsta forskargeneration. Trots sitt omfang dr den kommenterande och
refererande bibliografien givetvis inte fullstindig. Man saknar bl a Teg-
nérs bekanta yttrande att spraket ar ett galleri av forbleknade metaforer.
Huvuddelen av volymen upptages av en alfabetiskt uppstélld forteck-
ning 6ver forf., som 1 sina arbeten pa nagot sitt behandlat metaforen.
Dartill fogas tva kortare index. S. B.

Skandinavistike. Zeitschrift fir Sprache, Literatur und Kultur der nordischen
Liinder. Herausgegeben vor Otto Oberholzer. Jakrgang 1. Heft 1. Mai 1971.
61s. Gluckstadt 1971 (Verlag J. J. Augustin ). En ny tidskrift for studierna
av sprak, litteratur och kultur i Skandinavien har startats i Kiel. Utgivare
ar professor Otto Oberholzer och redaktionen har sitt sdte inom nordiska
institutet vid universitetet i Kiel. Det ar redaktionens avsikt att lita
tidskriften utkomma med tva héften arligen, ett i maj och ett i november.

Det nu foreliggande forsta haftet ar litteraturvetenskapligt orienterat.
Ommo Wilts skriver med utgangspunkt i Halldér Kiljan Laxness’ Gerpla
om vikingaromanen som politisk tendensskrift, och Harald Noreng be-
handlar den sociala strukturen i Ibsens nutidsdramer. Dartill har fogats
en oversikt Over nyutkommen skonlitteratur i Danmark, Norge och
Sverige under rubriken Skandinavistische Belletristik 1970, Héftet av-
slutas med en recensionsavdelning, vari behandlas nagra litteraturveten-
skapliga arbeten, en dansk berdttarantologi och ett 6versiktligt historiskt
arbete.

Tidskriften fyller utan tvekan ett behov. Det vetenskapliga intresse
for sprak och kultur i Skandinavien, som véxer sig allt starkare ute i
Europa och som resulterat i flera nya ldrostolar i tysksprakiga linder,
behover kanaliseras i speciella tidskrifter. Omvéant har dven en nystartad
tidskrift en stor formaga att halla en forskargrupp samlad kring ett storre
tema eller en framvixande forskningsdisciplin, Darfoér hélsar man pro-
fessor Oberholzers initiativ vilkommet. S. B.

*

Richard F. Allen, Fire and Iron. Critical Approaches to Njals saga. 264 s.
Pittsburgh 1971 ( University of Pittsburgh Press). Forfattaren, som 4r assi-
stant professor i engelska vid Oregons universitet, framligger hir den
forsta engelsksprakiga analysen av Njdls saga. Manga av synpunkterna
ar kanske inte obekanta for en nordisk lisekrets men énda vial varda att
framhalla. Hit hor bl. a. forfattarens fran Sigurdur Nordal dvertagna
asikt att sagastilens utveckling beror pa att sagorna var avsedda att lisas
hogt, vilket ledde fram till sthe mimicry of an oral styley, en stilimitation
som ger ett intryck av okonstlat talsprak men som i sjilva verket dr ett
hogt utvecklat konstsprak. Vidare ma ndmnas att professor Allen liksom
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Hermann Pélsson ser &tminstone en del av sagorna, daribland Njala, som
ett slags furstespeglar. (*One may assume that the Icelandic audience was
at once entertained and instructed by the material of the sagas. Looked
at in one way, a work like Njdls saga provides a course in how to behave.»)
Att ett av huvudsyftena med sagan har varit att ge karaktdrsdrag som
forsonlighet och motvilja mot blodshamnd en mer positiv prigel fram-
héves starkt.

Sjalvstandigare i forhallande till sina nordiska foregangare star for-
fattaren i sin analys av de olika element som ingar i sagan, element som
ibland kan vara stereotypt utformade men som, vilket professor Allen
kan visa, av sagans okénde forfattare pa ett overtygande skickligt sitt
fogas samman till en konstnarligt verlédgsen, organisk enhet. Allen skiljer
mellan atta olika nivaer av element av vilka den ligsta utgores av ett
»minimal facty, uttryckt i en enda fras, och den higsta av den arketypiska
nivan. Inom varje niva sker sedan en uppdelning i »Object», »Topos» och
»Themenr.

Ett avslutande omfangsrikt kapitel med titeln »Form and Theme» torde
ha som syfte att knyta samman de tidigare iakttagelserna och analyserna
och forma en syntes. Tyvéarr maste man konstatera att forfattaren har
inte helt har lyckats: resultatet har blivit att olika episoder i sagan blir
foremal for ett antal personligt hallna, ofta i och for sig intressevickande
kommentarer vilka dock inte leder fram till den helhetsbild som forfatta-
ren vél har efterstrivat. B.P.

Bibliography of Old-Norse-Icelandic Studies 1970. 80 pp. Copenhagen 1971
( Munksgaard ). Den inledande uppsatsen i denna argang av den fornvist-
nordiska bibliografien handlar om en rent praktisk angeligenhet: The
Teaching of Old Norse-Icelandic in the United States, av Gene G Gage.
Den avser det akademiska &aret 1970—71 och &r en fortsdttning och
systematisering av tidigare liknande Sversikter. Det framgar att under-
visning av ndmnt slag ar pa rask frammarsch och 1970—71 férekom vid
icke mindre én 30 laroanstalter pa universitetsnivi, och den hade samlat
mer dn 400 studerande (skandinaviska sprak som helhet hade nagot 6ver
4000 studerande). Det ges en intressant forteckning éver lirare och under-
visningsémnen, som bl. a. upptager sddana forgrundsfigurer som Einar
Haugen, Gdsta Franzen och Konstantin Reichardt, manga andra att
fortiga. (Den svenskfodde professor Assar Janzén vid Berkeley univ., ej
namnd i forteckningen, avled i december 1971.)

En liknade 6versikt 6ver skandinavistikens stéillning i Europa skulle
vara av stort intresse.

Huvuddelen av hiftet ger upplysningar om en forskningsverksambhet,
som ingen privatlird hade kunnat samla, och visar alltsa, hur oumbérlig
BONIS 4r. Bland detaljiakttagelser kan ndmnas, att de verkliga specia-
listerna liksom férut ofta finns bland bidragsgivarna i de stora samlings-
verken, Kulturhistoriskt lexikon f6r nordisk medeltid o.a. Vidare skymtar
man en viss, i och for sig begriplig flykt till allmannare eller mer litterdra
deldescipliner. B. E.
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Alistair Campbell, Skaldic Verse and Anglo-Saxon History. The Dorothea
Coke Memorial Lecture in Northern Studies delivered 17 March 1970 af
University College London. 16 s. London 1971 (H. K. Lewis & Co Lid
London ). Amnet for professor Campbells foreldsning kan, som han sjilv
papekar, forefalla storre én det verkligen ar. De skaldedikter som ar av
intresse i sammanhanget kan indelas 1 fem grupper. Till den forsta hor
dikter i Eigla vilka &tminstone till stérsta delen handlar om slaget vid
Brunanburh 937. Den andra innehaller Hallfred vandredaskalds strofer
om Olav Tryggvasons uppehall i England, vilka sitts i samband med en
fornengelsk skildring av en vikingah6vding Anlaf, som ledde anfallet pa
Maldon 991. Den tredje gruppen bestar av skaldedikter som handlar om
Olav den heliges strider i England och den fjirde om Knut den stores
invasion av England. Slutligen finns det som en femte grupp den skalde-
diktning som skildrar slaget vid Stamford Bridge 1066. Denna grupp
behandlas av G. Turville-Petre i en Dorothea Coke-forelisning 1966
(anmild i ANF 84:269) och diskuteras darfor inte hir. De 6vriga granskas
kritiskt: odkta strofer, d.v.s. sddana som kan fomodas ha kommit till
samtidigt med den saga som innehaller skaldedikterna, sorteras ut och
likasd saddana strofer som har missférstatts av sagaforfattaren och satts
in i fel sammanhang. I den littlista och pedagogiska framstéllningen
finns salunda nya och viktiga iakttagelser av stort kall- och textkritiskt
virde. B.P.

Hans Kuhn, Das alte Island. 288 s., 1 karta. Diisseldorf, Koln 1971
( Eugen Diederichs Verlag). Hans Kuhns arbete Das alte Island ingar i
Sammlung Thule och avser genom sin uppliggning i forsta hand att
underlatta forstaelsen av den klassiska islindska litteraturen. Kuhns
stora lardom, beldsenhet och kinnedom om Island har emellertid givit
verket dven en vidare syftning. Kuhn férmedlar en bred kunskap om det
medeltida Islands natur, ndringsliv, samfundstérhallanden, historia och
litteratur, dgnad att underlitta forstielsen ej blott av den klassiska
litteraturen utan av allt som rér Island i gangen tid. Framstéallningen ar
s& till vida populdr, att forf. har avstatt fran litteraturhdnvisningar for
enskilda problem eller kapitel, han ngjer sig med att inledningsvis referera
till foregangarna Maurer och Einar O. Sveinsson. ITnom varje enskilt av-
snitt 6kar forf. lasarens kunskapshunger; samtidigt som han ger synteser,

sporrar han till vidare sokande i den mera speciella facklitteraturen.
S. B.

A. S. Liberman, Islandskaja prosodika. 170 s. Leningrad 1971. Libermans
arbete Islandskaja prosodika &r skrivet pa ryska och saknar samman-
fattning pa nagot visteuropeiskt sprak. Boken har sénts till redaktionen
for ANF tillsammans med en maskinskriven sammanfattning pa engelska
och denna anmaélan bygger i allt visentligt p&4 den bifogade resumén.
Boken innehéller tre kapitel. I det forsta granskas den nutida islénd-
skans prosodiska system med speciell hansyn till sambandet mellan
dynamisk accent och kvantitet samt till preaspirationen. Det andra
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kapitlet tar upp preaspirationen och vissa stot-forteelser i andra nordiska
sprak och dialekter. I det tredje kapitlet konfronterar forf. resultaten i
de tva foregdende kapitlen med varandra och anstiller diakroniska be-
traktelser. Han konstaterar bl.a., att preaspirationen ursprungligen endast
tycks ha férekommit i langstaviga ord men att preaspirationen har fatt
forandrad distribution och funktion i samband med den islindska stavelse-
forlangningen.

Under de senaste decennierna har i Sovjetunionen, framfér allt i
Moskva och Leningrad, en lingvistik och filologi vuxit fram, som arbetar
med moderna betraktelsesitt och som girna viljer foreteelser inom de
nordiska spraken till undersokningsobjekt. Libermans arbete visar hur
onskvart det ar att de rysksprakiga undersckningarna genomgéende
forses med utforliga sammanfattningar pa vasterlindskt sprak. Onskvirt
ar aven att de sovjetryska nordisterna i storre utstrackning ville utnyttja
mojligheten att publicera sina forskningsresultat i skandinaviska sprak-
vetenskapliga tidskrifter. S. B.

Hermann Pdlsson, Art and Ethics in Hrafnkel’s Saga. 83 s. Copenhagen
1971 (Munksgaard). Det lilla haftet baserar sig huvudsakligen pa for-
fattarens tidigare arbeten Hrafnkels saga og Freysgyolingar (1962) och
Sidfreedi Hrafnkels Sogu (1966). I polemik mot fr.a. Sigurdur Nordal vill
Hermann Pélsson se den bekanta sagan inte som ett slags historisk
roman utan som en av medeltida kristen etik genomsyrad berittelse.
Genom citat fran olika kristna medeltida auktoriteter férscker forfattaren
bevisa sina teser. Som exempel pa de omtolkningar som sagan blir fore-
mal for kan nimnas nagra av de fall da sagans huvudpersoner enligt
forfattaren bryter mot den kristna etiken och far sitt straff: f6r Hrafnkels
vidkommande &r inte bara drapet pa Einar en synd utan ocksa den ed som
ledde fram till drapet; fér Sam galler att han borde ha doédat Hrafnkel
nar han hade tillfalle till det, eftersom tyranndrap ansags som bade
riktiga och rittvisa, och vidare att han syndar savil genom att f6rsoka
héva sig over sitt stand som genom att upptrada hégmodigt efter sin seger
over Hrafnkel.

Det kan tilliggas att det ungefir samtidigt med den har anméalda boken
har utkommit en undersokning av Hrafnkatla, utford av David Erlingsson
och publicerad i Scripta Islandica 21. Den energiskt genomfsrda analysen

bekriftar i manga vésentliga avseenden Hermann Palssons teser.
B. P.

Skdalholtsbok eldri. Jonsbok etc. AM 351 fol. Edited by Chr. Westergdrd-
Nielsen. 62 s., 1 fiargplansch, 282 planscher. Copenhagen 1971 ( Rosenkilde
and Bagger). (Barly Icelandic Manuscripts in Facsimile. Volume 1X.)
Jénsbék blev den mest spridda av de medeltida islindska lagbdckerna.
Sammanlagt foreligger mer 4n 250 mer eller mindre fullstindiga avskrifter.
Bland handskrifterna intar AM 351 (Skalholtsbok eldri) frimsta rummet.
Denna foreligger nu i en elegant faksimiledition med inledning av professor
Chr. Westergard-Nielsen, Utgivaren tecknar inledningsvis den historiska
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bakgrunden och redovisar dérefter innehallet i handskriften. Denna inne-
haller icke blott den lagtext som pliagar bendmnas Jonsbok utan dven ett
stort antal andra stadganden och férordningar som var i kraft pa Island
vid 1300-talets borjan. Hela volymen ér skriven av en hand och utgivaren
dgnar ett betydande utrymme at att granska hans sprakbruk. Vidare
redogores for hur AM 351 tidigare utnyttjats av filologer och andra
forskare alltifrin Arni Magnusson. Faksimiltexten ér tekniskt vilgjord
och mycket littlast. S. B.

ES

Brynjulv Bleken, Om setningsskjemaet. 57 s. Oslo-Bergen-Tromso 1971
( Universitetsforlaget ). Brynjulv Bleken, som tidigare har gjort sig kdnd
som forfattare till en uppméarksammad avhandling om den norska sprak-
striden, griper sig hir an med att tillimpa Paul Diderichsens satsschema
pd norskt sprakmaterial. Syftet dr enligt forfattaren sjilv snarast peda-
gogiskt (»Vi gir nsermest en innledning til fortsatte grammatiske stu-
dier»), och givetvis har manga problem tills vidare mast forbigds med
tystnad, men det kan dock hévdas att forfattaren har lyckats med att
fa fram huvuddragen av den norska satsstrukturen sidan den fram-
kommer genom Diderichsens system (det bor tilliggas att TG-gram-
matiken i viss man har paverkat — och berikat — framstéallningen).
Analysen ar intelligent gjord, véilskriven och pedagogisk; pa ett par stillen
hade man dock velat fa den ytterligare konkretiserad med exempel. Den
norska och den svenska syntaxen ar varandra si lika att de allra flesta
resultaten torde ha intresse dven for svensk lingvistik. B.P.

Mdl og namn. Studiar ¢ nordisk mél- og nammnegransking. Heidersskrift
til Olav T. Beito. Redigert av Hallvard Mageroy og Kjell Vends. 390 s.
Oslo-Bergen-Tromse 1971. Professor Olav T. Beito tillignades pa sin 70-
arsdag den 30 mars 1971 en innehallsrik festskrift. Bidrag fran de nordiska
grannlinderna férekommer, men huvuddelen av uppsatserna hirror fran
norska forskare. Nordisk filologi befinner sig f.n. 1 ett starkt produktivt
skede i Norge, vilket kommer vél till synes i detta arbete. Festskriften till
Beito innehaller icke blott dialektologiska och onomastiska bidrag utan
dven sprakhistoriska och sprakteoretiska undersdkningar. Den avslutas
med en bibliografi vari upptages savil Beitos originalarbeten som av
honom redigerade och utgivna verk. S. B.

Didrik Arup Seip, Norwegische Sprachgeschichte. Bearbeitet und erweitert
von Laurits Saltveit. 533 s., 22 planscher, 1 karta. Berlin, New York 1971
( Walter de Gruyter). (Grundriss der germanischen Philologi. Unter Mit-
wirkung zahlreicher Fachgeleheter begrimdet von Hermann Paul, heraus-
gegeben von Werner Betz. 19.) D. A. Seip umgicks fore sin bortgang ofta
med tanken pé att fora sitt stora arbete Norsk sprakhistorie til omkring
1370 fram till nutiden och lata verket komma ut i tysk sprakdrakt. Efter
hans franfille f6ll det pa professor Laurits Saltveits lott att genomfora
planen. For tiden fram till 1370 har Saltveit i allt visentligt kunna bygga
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pa Seips eget arbete. Han har emellertid icke inskrankt sig till att Gver-
sitta Seips sprakhistoria utan kompletterat Seip med nyare litteratur
och dérvid dven latit sddana teorier och forskningsresultat komma till
synes, som strider mot Seips egen uppfattning.

Saltveit vill sjalv beteckna de tre kapitel, som behandlar tiden efter
1370, som ett kompilationsarbete. Han har for dessa avsnitt kunnat bygga
ej blott pa Seips egna skrifter utan dven pa arbeten av Indrebg, Skard
och Lundeby—Torvik. Sprakkartan har utarbetats i samverkan med dia-
lektspecialisterna vid Norsk malfgrearkiv, den ar ritad av J. A. Schulze.

Sprakkéllor fran runperioden och den dldre medeltiden illustreras pa
planscher; boken &r rikligt forsedd med register och litteraturanvisningar.

S. B.

Dag Strombick, The Epiphany in Runic Art. The Dynna and Sitka Stones.
The Dorothea Coke Memorial Lecture in Northern Studies delivered 22 May
1969 at University College London. 19 s. -+ & planscher. London 1970 (H. K.
Lewis & Co Ltd London ). De tre vise ménnens tillbedjan av Kristusbarnet
var ett omtyckt motiv i medeltidens bildkonst. Sedan atminstone 1879
har man varit pa det klara med att det aterfinns pa den kénda norska
Dynnastenen. Nar professor Strémbéck, i en foreldsning vars material
delvis har varit publicerat i festskriften till J6n Helgason (1969), pa nytt
granskar stenens text och bild, kan han ytterligare underbygga den dldre
tolkningen och dessutom tillfoga ett viktigt nytt rén: den gloriaférsedda
gestalt som i det 6vre bildfiltet ar placerad tatt intill stjarnan forestaller
Jesusbarnet, nagot som styrks av att det i Opus imperfectum in Matt-
heum av Pseudo-Chrysostomus sdgs att de tre vise mannen leddes av en
stjarna i form av en liten pojke. Att legenden har varit kind i Norden
vid tiden f6r Dynnastenens tillkomst kan visserligen inte bindande bevi-
sas, men det kan vara vart att ndmna att den patraffasi det fornsvenska
legendariet: »... wpran oc syntis en ny stierna them helga threm ko-
nyngom som waro saman vppa eno berge J therom benom/hwilkin som
haffdhe liknilse sptir eno wano swen barne». Ett annat nytt och som det
forefaller val underbyggt resultat &r att motivet med de tre vise ménnen
finns ocksad pa Sikastenen i Uppland. B.P.

Kjell Venas, Adjektivsuffizet germansk -ga- ¢ norront. Med eit tillegg om
utviklinga @ nyare mal. 398 s. Oslo-Bergen-Tromso 1971 (Unaversitets-
forlaget ). Adjektivsuffixet -ga- upptrader i alla de germanska spraken.
Det lades i de germanska fornspraken vanligen till nominala stammar, och
den vokal som gick nirmast fore suffixets konsonant var identisk med
grundordens stambildningselement. De vanliga stambildningsvokalerna
var -a-, -i- och -u-. Dessa vokaler synkoperades normalt icke framfor -ga-
suffixet, och efter den germanska synkopen kan man tala om suffix-
varianterna -ag, -tg och -ug. (Att g i flertalet germanska sprak har star
som tecken for frikativt ljud behover icke sérskilt framhaéllas.)

Kjell Venas har dgnat -ga- suffixet och dess avkomlingar -ag, -ig och
-ug en mycket ingidende studie. En speciellt framskjuten stillning intar
diskussionen om norront -ig. Man har redan tidigare vetat att -ig hade en
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starkare stdllning i véstnordiskt 4n i Ostnordiskt medeltidssprak; i ost-
norden hade ug-varianten starkt inkriktat pa den gamla ig-variantens
omrade, ndgot som &nnu avspeglas i vissa dstnordiska dialekter. Venas
undersoker sorgfalligt forutsittningarna for analogiskt betingade suffix-
vaxlingar i vastnordiskan och behandlar dérvid dven forhallandena i
nutida norska dialekter.

Bland enskilda ord har sarskilt adj. kelig dgnats en detaljerad under-
sokning. Varianten -ag hade en starkare stillning i detta ord 4n i andra
adjektiv, nagot som foranlett Venas till en djupgaende undersékning av
ordets uppkomst och utbredning i dldsta tid. S. B.

*

Sture Allén, Nusvensk frekvensordbok baserad pd tidningstext. Frequency
Dictionary of Present- Day Swedish based on newspaper material. 2. Lem-
man. Lemmas. XLVI 4+ 1102 s. Stockholm 1971 (Almguist & Wiksell).
( Data linguistica. Editor: Sture Allén. University of Goteborg. 4.) I den nu
foreliggande andra delen av sitt stora verk Nusvensk frekvensordbok har
Sture Allén tillsammans med sina medarbetare fort upp frekvensunder-
s0kningarna pa lemmaniva. Primidrmaterialet 4r samma som i del 1: en
textmassa pa drygt en miljon ord, som valts ut ur fem ledande morgon-
tidningar 1965.

Overgangen fran grafemordniva till lemmaniva har medfort speciella
problem. Man finner salunda att forf. i avsnittet Lexikon med sublemma-
former nddgats betrakta och behandla Chrusjtjov, Chrustjev och Krusjtjev
som tre skilda lemma utan att korshianvisning kunnat ske. (Forf. ndmner
sjalv exemplet i inledningen.)

Materialet genomarbetas ur en rad olika synpunkter. Inalles innehéaller
boken 52 olika genomarbetningar. De tva storsta grupperna utgéres av
numeriskt, resp. initialalfabetiskt ordnade listor. For lekmannen ter sig
lista 1.2.2 kanske mest intressant. Den bendmnes slexikon med sublemma-
former» och ger lemmabestandet i alfabetisk ordning med béjningsformer
och frekvensuppgifter f6r bojningsformerna (»sublemmaformernay). Som
ett kuriosum kan hir ndmnas att presensformen dr icke uppfores som
sublemmaform under lemmat vara medan daremot t.ex. pret. skot fores
till lemmat skjuta.

Forf. forebadar en tredje del, vari vissa fraseologiska foreteelser skall
behandlas. S. B.

Gdosta Bergman, Svenska provinsialismer. 92 s. Stockholm 1971 ( Bokféorlaget
Prisma). 1 tvd omfangsrika uppsatser i ANF 56 (1941) och 66 (1952)
lade Gosta Bergman fram sina ron betriffande en del av den svenska
sprakgeografien. Med egen stockholmsk uppvixttid och som aktiv skol-
man i skilda delar av landet hade han haft rikliga tillfidllen att iakttaga,
hur svenska folket dagligdags uttrycker sig. Sirskilt hade han naturligtvis
registrerat sadana tillfallen, dér uttryckssitten inte ar riksgiltiga utan
foreter en geografisk fordelning. Han begransade sig till sidana detaljer,
som tillhor ndet bildade sprakety — att dialekterna i strdng mening visar
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en mangd egenartade lokalbundna sirdrag dr ju valbekant. Bergman har
nu gjort dessa studier tillgdngliga f6r en bredare publik genom att ge ut
dem i nagot adapterad form i en liten bok. Innehallet utgér knappast
nagon dverraskning f6r den som pa vetenskaplig grund har studerat eller
studerar hithorande ting. Men for vidare kretsar har det mesta sikert ny-
hetens behag, och Bergman har gett sitt vetande en angendm form, sam-
tidigt dgnad att vacka eftertanke. En litteraturférteckning visar den
lasare vidare, som vill trdnga djupare i &mnet, och ett alfabetiskt register
ger en nyckel, med vilken man bekvimt far fram ur lagret det man 6nskar.
B. E.

Jan Einarsson, Sammantridet som talsituation. 145 s. Lund 1971 (Student-
litteratur ). (Lundastudier © nordisk sprakvetenskap. Serie C. Studier i till-
limpad nordisk sprakvetenskap. 4.) 1 detta delprojekt inom det storre
forskningsprojektet Talsyntax understks sammantridessprakets syntax.
Materialet ar hamtat fran sex autentiska sammantriden, tre fran olika
slags ndmnder i statliga dmbetsverk och tre fran kommunala ndmnder.
Det visar sig bl.a. att ju storre och mer heterogen den sammantridande
nimnden ar, desto formellare blir stilen, vilket t.ex. resulterar i hogre
ordférandeaktivitet och betydligt lingre repliker 4n nir en mindre och/
eller mer homogen nadmnd sammantriader. Omvint karakteriseras de mer
formella sammantriadena av jimforelsevis fa interjektionsmakrosyntag-
mer och meningsfragment. En intressant sociolingvistisk iakttagelse ar
att deltagare som tillhor socialgrupp III tenderar att uttrycka sig med
farre interjektionsmakrosyntagmer, farre smeningsbyggnadsfel» och lang-
re meningar dn sidana som tillhdr socialgrupp I, vilket med forfattaren
kan tolkas s& att de férra smissbedémer avstandet till malspraket (soc.grp
Is sprak) och skjuter 6ver malet.»

I den ambitiost upplagda undersokningen ingar ocksd en analys av
rollens betydelse for sprakets utformning. Det visar sig bl.a., inte ovantat,
att nar en och samme informant upptrader dels som diskussionsdeltagare,
dels som féredragande, har han i den senare rollen ett betydligt mer for-

mellt sprak, med f& interjektionsmakrosyntagmer och meningsfragment.
B.P.

Ulrik Eriksson, Aselesvenska. 1. Introduktion. A. Allmdin del med texter.
B. Speciell del. 240 s. Lund 1971 (Studentlitteratur ). (Lundastudier © nor-
disk sprikvetenskap. Serie A. Nr 20.) Som mal for sin undersékning av
spraket i Asele i sodra Lappland har Ulrik Eriksson satt att beskriva en
dialekt i upplosning. Det &r alltsd icke ett enhetligt mal, en dialekt i
ordets klassiska mening som forf. vill beskriva, utan sjilva méangfalden
och foranderligheten inom ett begrénsat malomrade.

Forsta delen av Erikssons arbete innehaller en redogérelse fér bygden
och dess historia; forf. menar att kunskap om hur socknen en gang be-
byggdes genom inflyttning fran olika hall 4r nédvindig for férstaelsen av
den sprakliga situationen, av vissa variationer dven i den mest alder-
domliga och genuina dialekten. Forf.:s uppfattning pd denna punkt ar
tvivelsutan riktig. Mera fristiende &r en utredning om nammet Asele;
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torf. kommer fram till att detta bor tolkas som »selet déir dar(na) mynnars,

Till grund f6r sin undersokning avser Eriksson att lagga ett stort antal
bandinspelningar av olika personer i socknen. Informanterna redovisas
grundligt i del A efter en viss mall. Denna del innehaller dérjamte nagra
langre texter i forf.:s speciella utskrift och nagra prov pa hur dialekttalan-
de aldre personer behandlade svenska spraket i skrift.

Del B upptages av en transkriptionsnyckel och av noter. Forf. aterger
i princip texterna i en fonematisk transkription, men han forser fonemen
med exponenter, som gor det mojligt for lasaren att deducera uttalet fran
fall till fall. Metoden har varit mycket arbetskravande och har stallt stora
ansprak pa tryckeriet. Forf. har genom sitt transkriptionssystem och sitt
definitionssystem satt malet for sin undersékning oerhort hégt. Sam-
tidigt praglas hans arbete av en riktig uppfattning om dialektupplos-
ningens speciella problematik och av en betydande metodisk skdrpa. Man
avvaktar med spidnning arbetets fortsattning och forf.:s synteser. Redan
med sin introduktion till aselesvenskan har Ulrik Eriksson emellertid
fort den allmédnna dialektologien ett avsevirt stycke framat. S. B.

Festskrift till professor Olav Ahlbick 28.3.1971. 331 s. Helsingfors 1971
(Svenska litteratursillskapet © Finland ). (Studier © nordisk filologi utgivna
genom Olav Ahlback. Femtiodttonde bandet. Skrifter utgivna genom Svenska
litteratursdllskapet © Finland. Nr 446.) Pa sin sextiodrsdag fick Olav
Ahlbéck sasom festskrift mottaga ett band av den tidskrift, som han
annars normalt redigerar sjalv. Festskriften innehaller icke mindre 4n
26 bidrag. Inget av dem &r monumentalt, men tillsammans ger de en
detaljrik bild av den livliga verksamhet, som pagar pa den nordiska
sprakforskningens manga falt. I detta sammanhang b6r namnas, att det
bland bidragsgivarna finns ett antal representanter for den fennougris-
tiska sprakvetenskapen, ofta med dmnen som vetter at saval den finska
som den svenska sidan. Aranesméssigt sett dr registret som man kan vinta
mycket brett; man jimfore med varandra t.ex. Kustaa Vilkunas »Vdr-
skidor. Ett bidrag till 4kerpldjningens historia», Mikael Reuters »Voka-
lerna i finlandssvenskan: en instrumentell analys och ett forsok till
systematisering enligt sdrdrag» och Carl Ivar Stahles »Tre soluppgangars,
om soluppgangsmotivets behandling i Creutz’ Atis och Camilla, i Strind-
bergs Stadsresan och i Harry Martinsons Midsommardalen. I tiden har
uppsatssamlingen ocksa en stor spinnvidd: det forsta bidraget (av Thors-
ten Andersson) behandlar Hégbystenens runinskrift, det andra (av Karl-
Hampus Dahlstedt) Sprakvetenskapen och samhaillet.

Ett i anm:s tycke sirdeles betydelsefullt inldgg i debatten utgor Kurt
Zilliacus’ avslutande »Nya vagar for dialektologien». Zilliacus skisserar
bl.a. for dialektforskningen ett samarbete med vissa andra discipliner
sasom nodvindigt, om den inte definitivt skall Gvergé till en svar och av
utomstaende ordttvist negligerad specialitet. B. E.

Bengt Henning, Didrikskronikan. Handskriftsrelationer, oversditinings-
teknik och stildrag. 308 s. Stockholm 1970 (Almquist & Wiksell). (Acta
Universitatis Stockholmiensis. Stockholm Studies in Scandinavian Philology.
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New Series. 8§.) Den svenska Didrikskronikan torde ha 6versatts fran
norskan vid mitten av 1400-talet. Den har karaktar av riddarroman eller
kanske snarare sagogrupp; den norska versionen, som antages ha till-
kommit vid mitten av 1200-talet, bygger pa kontinentalgermanskt sago-
stoff, som rymmer vissa kdrnor av historisk sanning.

Bengt Hennings doktorsavhandling fortsétter den forskningslinje som
tidigare avkastat s forndmliga arbeten som E. F. Halvorsens, D. Korn-
halls och P. L. Hjorths undersékningar rérande Karl-Magnussagan. Den
svenska Didrikskronikan ar ett mycket omfattande arbete och Henning
har klokt nog valt att icke s6ka skriva en monografi éver verket utan
endast belysa det ur vissa synvinklar.

Den svenska Didrikskronikan foreligger i tva handskrifter, Cod. Sko-
kloster 115—116, 4:0 (= Sk) och Cod. Holm. K 45. Henning visar att
dessa tvad handskrifter &4r systerhandskrifter, som direkt eller via ett
forlorat mellanled gar tillbaka pa en forlorad svensk arketyp, vilken i sin
tur Oversatts fran den bevarade fornnorska handskriften Cod. Holm.
fol. nr 4.

Ur textfilologisk synpunkt &r liget alltsd ganska klart, och Henning
har utnyttjat detta for att ndrmare studera 6versattarens arbetsmetod.
Han finner att 6versattaren strivat mot att ge verket en fastare komposi-
tion. Han behandlar det svenska spraket med storre sikerhet dn Gversit-
taren av Karl-Magnussagan. Sareget dr emellertid att hans sprak foreter
vissa danismer. Dessa aterfinnes i bada handskrifterna och ligger alltsa
fore dem i stemmat.

Vissa karakteristiska egenheter i Didrikssagan behandlas i ett sirskilt
kapitel, dir sdrskilt presens historicum, utelimnandet av pronominella
subjekt och av predikatsdelar samt konjunktioner studeras. Aven de
specifika ordféljdsforhallandena beaktas, 6versittaren anvénder stundom
rak och omvéind ordfcljd pa sdtt som avviker fran normen men icke ar
enastaende. S. B.

Ulf Holmbdck, Studier © forutsitiningslirans terminologi. 1564 s. Uppsala
1970. Forutsittningsliran definieras av Ulf Holmbéck i ovan namnda
arbete som »ett regelsystem fér bedomning av det forhallandet att en
person haft felaktiga utgangspunkter vid foretagandet av en rattshand-
ling». Laran gar i sin moderna utformning tillbaka till Windscheids arbete
»Die Lehre des rémischen Rechts von der Voraussetzungy.

Forutsattningslarans fundamentala begrepp dr substantivet forutsdtt-
ning och verbet forutsditia. (Det senare forklaras i den engelska samman-
fattningen mindre néjaktigt som en sammanséttning av for »before» och
sdtta »to place». Verbet ar ett oversattningslan fran ty. voraussetzen, i sin
tur en sammansattning av voraus och setzen.)

Forf. framhéver s. 25 pa ett lyckligt satt, att ord, som ar flertydiga i
vanligt sprakbruk, ofta tas upp 1 juridiskt sammanhang i blott en av det
allménna sprakbrukets betydelser. Inom forutsittningslaran betyder det-
ta att man for ordet forutsdttning gatt ut dels fran betydelsen »antagande»
(Ussing), dels fran betydelsen »betingelse». Det vill synas som om de olika
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uppfattningarna inom férutsittningslaran ytterst gar tillbaka just pa de
varierande tolkningarna av det grundliggande begreppet.

Ulf Holmbécks undersékning av forutsattningsldrans terminologi ar
juristens, inte sprdkmannens. Han utgar i regel fran en semantisk analys,
men det blir begreppen, begreppsapparaten och olika férfattares regel-
system som blir undersckningens objekt. Undersskningen genomfores pi
ett abstrakt plan och med ett minimum av exempel.

Sven-Bertil Jansson, Medeltidens rimkrénikor. Studier 1 funktion, stoff,
form. 236 s. Nykoping 1871 (Liromedelsforlagen ). (Studia litterarum wp-
saliensia 8. ) Utgangspunkten for detta arbete var enligt forordet att séka
gora en genrehistorisk underskning av medeltidens svenska rimkronikor
med huvudvikten pa de tyngst vigande texterna, Erikskronikan, Engel-
brekts- och Karlskronikorna samt Sturekronikorna. Nodvandigheten att
studera de svenska verkens europeiska forutsattningar framkallade studier
av »1100-talets anglonormandiska rimkronikor» och »Rimkrénikor fran
tiden omkring 1300» (Kaiserchronik och Layamons Brut m.fl.). Forst i
det tredje men storsta kapitlet kommer nu »Erikskrénikan i europeiskt
och svenskt perspektivy. Denna upplidggning ér tillfredsstiallande; manga
har nog ként sig desorienterade Gver att finna den frammande fageln
Erikskronikan plotsligt sld ner i den fornsvenska litteraturen. Perspektiven
klarnar dirvid betydligt, 4ven om atskilligt fortfarande férefaller dunkelt.
Den svenska kronikan nummer ett dar salunda anméirkningsvirt vil-
disponerad, vilbalanserad och hovsam i jamforelse med det mesta inom
genren. I jamfcrelse med samtida kronikorer framstar dess upphovsman
som en diktare av rang (s. 225). Av de kontinentala krénikorna star Eriks-
kronikan ndrmast den livlindska och den braunschweigiska. Jansson vill
dock helst peka pa en redan 1878 av Gustav Storm nimnd mdjlighet, att
Erikskronikan har nigot samband med den norska Didrikssagan. Dess-
utom finns andra inspirationskillor, t.ex. bibelns berittelse om Judas’
forraderi och berdttelsen om nibelungarnas tag till Attila. Hertigarnas
dod bor jamfsras med martyrernas éden.

Bade for litteraturvetenskapen och den nordiska filologien har Janssons
bok mycket att ge. Vid sidan av detta férhallande viger sma anmérkningar
latt. Man fragar sig bl.a., varfor inte citaten pa medelhogtyska oversattes,
ty for de flesta torde de vara lika svira som de pa andra sprak, som
lisaren vanligen far hjalp med i denna bok.

Nils Jorgensen, Om makrosyntagmer i informell och formell stil. 77 s. Lund
1970 (Studentlitteratur ). (Lundastudier © nordisk sprékvetenskap. Serie C.
Studier © tillimpad nordisk sprikvetenskap. 3.) Liksom Jan Kinarssons
ovans. 234 omnamnda arbete ar detta utarbetat inom forskningsprojektet
Talsyntax. Syftet med Nils Jérgensens undersokning har varit att fa
fram syntaktiska skillnader mellan spraket i ett informellt samtal och
spraket i en mer formell debatt, sddana de manifesterar sig i frekvens av
interjektioner, fullstindighet, korrekta meningar och komplexitet. De-
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battsituationen var fingerad, samtalssituationen mer autentisk: hir be-
star materialet av en inspelning utan deltagarnas vetskap av det forbere-
dande samtal som foregick debatten. Informanterna bildade en socialt
sett ganska homogen grupp: de flesta var akademiker (en uppgift som
kanske hade varit relevant men som saknas ér hur vil deltagarna kinde
varandra). Foga Overraskande visar det sig att debattspriket ar syn-
taktiskt fullstindigare och mer komplicerat, medan samtalsspraket har
patagligt fler interjektionsmakrosyntagmer. Daremot dr méngden av fel-
och riattkonstruerade meningar ungefar lika stor i bada stilarterna. Stil-
skillnaderna &r mindre hos de kvinnliga informanterna, vilka har en
relativt informell stil i bada talsituationerna, dn hos de manliga. Under-
s6kningsmaterialet ar ganska litet — sammanlagt har 24 personer med-
verkat —, men det ir troligt att den storre undersdkning av problemet

som vél bor folja kommer att bekrifta de prelimindra resultaten.
B. P

Birgit Klockars, Birgitta och hennes virld. [ English Summary.] 202 s.
Stockholm 1971 (Almquist & Wiksell). (Kungl. Vitterhets Historie och
Antikvitets Akademiens Handlingar. Historiska serien. 16.) Som en fort-
sattning pa sin avhandling »Birgitta och bockerna» av 1966 (se anm. i
denna tidskr. 82:281 f.) har Birgit Klockars forsokt »ga ett steg vidare och
placera in Birgitta i ett storre idéhistoriskt sammanhang». De aderton
kapitlen i den nya boken levandegor Birgitta, hennes girning och betydel-
se for samtid och eftervirld pa ett angendmt och, sdvitt anm. kan déma,
sakligt korrekt satt. Dock mérks det, att det hogintressanta stoffet nume-
ra ar utnyttjat till och 6ver den bristningsgrins som markeras av var
okunnighet om manga elementira och fundamentala omsténdigheter.
Forf. klarar smidigt av sadana ting, ofta konkreta detaljer, genom sanno-
likt riktiga gissningar, markerade med forsiktiga »kanske» o.d. Den som
inte 4r alltfor kritisk och misstdnksam far en trovirdig bild av Birgitta
och hennes varld. Stoffet ar skickligt uppdelat pa en serie kapitel, hand-
lande om var sin detalj eller sida av dmnet, fran det hogspekulativa
(Skaparen och hans verk — det »stadiga» och det »ostadiga») till helt
gripbara detaljer fran Birgittas senare ar — »Frankrike och Paris»,
»Italiens heliga platser» osv.

Vad en filolog girna ville diskutera och kanske kritisera ar egentligen
avverkat i boken av 1966 och férutsittes i detta nya verk sasom upp-
klarat: forhallandet mellan de olika — svenska och latinska — versionerna
av Birgittas litterdra kvarlatenskap, Birgittas litterdra forutsdttningar
m.n. Sparsamma men viktiga nya bidrag till fragor av denna art ges i
bihanget Den fornsvenska pentateukpdrafmsen s. 176—185. Det ér
genom sidana grepp vi kan hoppas na fram till en mer nyanserad upp-
fattning av ting som kanske skall visa sig vara grundliggande. Men de
forutsatter djupa samtidiga insikter i grenar av teologi, lardomshistoria,
klassisk filologi m.m., som torde vara ytterst sillsynta i dessa samman-
hang. Birgit Klockars’ namn skall ndmnas pé framskjuten plats, nir man
i en framtid redogér for hur det forhéller sig med dessa invecklade ting.
B. E.
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David Kornhall, Fran Rokstenen till Argus. Texter, kommentarer, ordlistor.
94 s. Studiebok. 76 s. Lund 1971 (C. W. K. Gleerup ). »Fran Rokstenen till
Argus» 4r en universitetslirobok fér nyborjarundervisningen i sprak-
historia inom aAmnena svenska och nordiska sprak. Textdelen utgéres av
en samling kronologiskt ordnade texter som &r avsedda att illustrera
viktigare verk och genrer i det svenska skriftsprakets historia. De dldre
och svarare texterna ér forsedda med parallellt uppstallda 6versattningar,
och samtliga ar noggrant kommenterade. Darjamte finns i slutet av boken
en fornsvensk och en nysvensk ordlista, med uppgifter om b6jning o. dyl.
Att liroboken ér forfattad av en person med stor pedagogisk erfarenhet
och skicklighet ar tydligt. Den student som inte bara har gatt igenom
textdelen utan ocksd 16st de ibland mycket krivande uppgifterna i
studieboken har fatt en gedigen sprakhistorisk utbildning.

Herbert Lagman, Svensk-estnisk sprakkontakt. Studier éver estniskans in-
flytande pd de estlandssvenska dialekterna. 274 s. Stockholm 1971 (Alm-
quist & Wiksell). (Acta Universitatis Stockholmiensis. Stockholm Studies
i Scandinavian Philology. New Series. 9.) Spraklig interferens ar ett
aktuellt forskningsfdlt. Herbert Lagman, som fran barndomen ér fortro-
gen med estlandssvensk dialekt, underséker i sin gradualavhandling dels
i vilka hanseenden estniskan paverkat estlandssvenskan (genom laneord,
ordbildningselement, betydelseforindringar), dels hur det frammande
sprakgodset anpassas till det lantagande sprakets struktur. Avhandlingen

recenseras utforligt av doc. Bjorn Hagstrom i ndsta drging av ANF.
S.B.

Bengt Loman — Nils Jiorgensen, Manual for analys och beskrivning av
makrosyntagmer. 127 s. Lund 1971 (Studentlitteratur). (Lundastudier 1
nordisk sprakvetenskap. Serie C. Studier ¢ tillimpad nordisk sprakvetenskap.
1.) Med termen makrosyntagm avser forfattarna till denna handledning
ven ordsekvens, som ar av maximalt omfang med hansyn till de déri in-
gaende enheternas inbordes relationer». Vid avgransningen av en makro-
syntagm anvénds i forsta hand syntaktiska kriterier, medan prosodiska
gransmarkeringar som fallande slutton f6ljd av paus inte i och for sig
beaktas. Vidare &r att mérka att konjunktioner vilka samordnar tva
huvudsatser (och, men etc.) bedéms inleda en ny mening och att alltsa
frasen han sitter och hon stdr analyseras som bestiende av tvad makrosyn-
tagmer. Diskussionen om materialets vidare segmentering ér utomordent-
ligt noggrann och konkretiseras hela tiden av rikhaltigt med exempel.
Manualen, som har utarbetats for det av docenten Loman ledda projektet
Talsyntax, torde fa anvindning dven vid andra talsyntaxundersékningar.
Att den lampar sig ocksé for ett fran svenskan si avvikande sprak som

finskan visas i en analys av finskt material utférd av Mirja Pinomaa.
B.P.

Ordindex till Hjalmar Gullbergs lyrik. I1. Utgivet av Jan Thavenius. VIII -
191 s. Lund 1971 (Studentlitteratur ). Den forsta delen av Ordindex till
Hjalmar Gullbergs lyrik (anmild i ANF 85:261) omfattade huvudsakligen
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rimord, numeriskt och finalalfabetiskt sorterade, samt formord och icke
lemmatiserade betydelseord, bada kategorierna numeriskt sorterade och
uppdelade pa Gullbergs olika diktsamlingar. I den héar féreliggande andra
delen domineras framstéllningen av en kumulerad numerisk frekvenslista
over betydelseord pa grafordsniva samt av numeriska frekvenslistor dver
lemmatiserade betydelseord, uppdelade pa de olika diktsamlingarna. Till-
sammans med en planerad men dnnu icke utkommen Gullbergkonkordans
kommer de bada ordindices sikerligen att utgdra ett oumbarligt hjalp-
medel for framtida Gullbergforskning.

Das Ostgotenrecht (Ostgitalagen ). Aus dem Altschwedischen ibersetzt und
erlautert von Dieter Strauch. 302 s. Weimar 1971 (Hermann Béhlaus
Nachfolger ). Dieter Strauchs éversittning av Ostgdtalagen vinder sig
helt naturligt till en stor kontinental krets av forskare och lisare. De
svenska landskapslagarna 4r i sin inhemska version sprakkallor av higsta
rang. De innehaller emellertid dven ett viktigt kallmaterial for ratts-
historiker, som icke alltid kan ratt tillgodogdra sig fornsvensk text eller
utan svarigheter utnyttja Holmbdck—Wesséns utomordentliga, rikt kom-
menterade dversattningar. Oversidttningen till tyska har alltsd odiskuta-
belt en uppgift att fylla.

Oversattningen inramas av for lasaren visentliga kapitel. Efter en brett
upplagd bibliografi 6ver Ostgotalagen féljer en filologisk och rittshisto-
risk inledning. Ett kommenterande register, som stillts nirmast efter
lagtexten, gar ut fran begreppen i tysk sprakgestalt. Fér kommentaren
har forf. f6ljt den vetenskapliga litteraturen langt in pa 1960-talet;
Strauch kompletterar darmed pé viktiga punkter Holmback—Wessén.
Ett alfabetiskt register 6ver de fornsvenska juridiska termerna jamte tysk
oversittning av de enskilda orden bildar en nyckel till det kommenterande
registret och avslutar boken. S. B.

Bengt Pamp, Svensk sprik- och stilhistoria. 255 s. Lund w.d. (C W K
Gleerup). Den historiska delen av utbildningen i nordiska sprak och
svenska vid vira universitet har pa senare ar kommit allt hardare i klam.
Om orsakerna skall inte ordas hér; vare nog sagt att de kunskapsfordringar
som for 6gonblicket aterstar dr en brakdel av vad som férr uppstéilldes.
Detta trots att stoffet efter hand har svallt: {orsta upplagan av den nu-
fortiden allmént begagnade svenska sprakhistorien av Wessén (1941)
innehsll 142 sidor, den attonde (1968 f.) har 278. Denna ansvallning beror
egentligen inte pa att forfattarens och kursuppldggarens krav pa lisaren
skulle ha stegrats, i stéllet pa att kunskaperna om studieobjektet under
tiden har 6kats. Vad som just nu begires i kursfordringarna ar kunskaper
om vissa viktigare foreteelser, grundade pa bestdmda paragrafer i boken.
Men kunskaper uppbyggda pa sddant sdtt kommer att std mérkligt
isolerade, utan att man har uppnitt den bredd i kinnedom om néd-
vindiga elementa, som formedlas av t.ex. Otto von Friesens lilla hifte
Fornsvenska paradigm.

I detta lige har Pamp anvisat en vig ut ur svarigheterna. Hans har
anmilda bok ger en forkortad och moderniserad version av den svenska
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sprakhistorien (s. 1-—203), vartill har lagts ett avsnitt kallat Stil och syntax
(5. 205—250). Om det sistndmnda 4r intet annat &n gott att siga. Pa ett
minimum av utrymme ges en mangd vetande, amnédrkningsvért friskt och
angendmt och naturligtvis hogeligen nyttigt. Om sprakhistoriedelen ar
man nagot tveksam, frimst av pedagogiska skal. Anm. bekédnner sig vara
ur stand att sidga, vilken eller vad slags larobok som kravs for att motsvara
de nu géllande kursfordringarna. Pamps bok ar givetvis ett vardefullt
hjélpmedel for de studerande, men fragan ar, om den mdjligen ar for
vidlyftig. Det blir kanske — tyvérr — i praktiken nédvéndigt att gora
inskrankande forstrykningar redan i denna férsta upplaga. I en foljande
bor forf. nog pa nagot sétt framhéva, vad som ar det allra viktigaste — det
blir béttre &n om enskilda nyttjare sjilva soker traffa var och en sitt val.
Vad som utan tvekan dr en vinst dr de modernare synsétt och den moder-
nare terminologi, som Pamps bok uppvisar i jimforelse med tidigare i
branschen. En del smirre onsjaktigheter forringar knappast dess virde
och kommer naturligtvis att vara bortfilade i nista upplaga.

B.E.

Schwedische Volksmérchen. Herausgegeben und iibersetzt von Kurt Schier.
293 s. Dusseldorf, Koln 1971 (Eugen Diederichs Verlag). (Die Mdrchen
der Weltliteratur. Begriindet von Friedrich von der Leyen. Herausgegeben
von Kurt Schier und Felix Karlinger. ) Som femtionde band i den av Eugen
Diederichs Verlag utgivna serien Die Mérchen der Weltliteratur foreligger
en liten elegant volym med svenska folksagor i tysk dversdttning. Sam-
manlagt upptages 84 nummer, varvid dock sex Bellmanshistorier sam-
manforts under ett nummer. Utgivaren har sokt att aterge sagor fran hela
Sverige — finlands-svenska sagor upptages icke — och att vélja represen-
tativa verk ur alla viktigare genrer. I en efterskrift tecknas det svenska
sagoupptecknandets och den svenska sagoforskningens historia. (Man
saknar hir bland de svenska sagoforskarna C. W. von Sydow och bland
sagoarkiven Folklivsarkivet i Lund.) Till sagorna fogas 1 ett bihang dels
litteraturforteckning, dels resonerande kallredovisning samt typregister.

Tryggve Skold, The Object in Pre-Predicative Position in Swedish. 98 s.
Uppsala 1970 (Almquist & Wiksell). (Acta Universitatis Upsaliensis.
Acta Societatis Linguisticee Upsaliensis. Nova series. 2:3.) Syftet med
Tryggve Skolds undersékning dr att finna ut vilka faktorer som gor att
objektet kan placeras fore predikatet i svenskan utan att tvetydighet
uppstar samt att utrona i vilka fall det inte gar att placera objektet forst
utan att satsen riskerar att missforstas. Bland kriterier som forhindrar
tvetydighet nimner forfattaren de fall dd pronomina har skilda subjekts-
och objektsformer, alltsa satser som det fog han med sig och mig sdg gossen,
prosodiska element, olika slag av kongruens, ordfoljd (i satsen trddet féiller
Pekka inte ar tridet objekt, i satsen fridet fdller inte Pekka subjekt) samt
verbens semantiska struktur (selektionsregler — for att forsvenska
Chomskys term selectional rules — gor att i satsen osten dt rdttan i gdr
endast ordet rdttan kan vara subjekt).
16 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXXVII
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I ett fall 4r det svart att acceptera forfattarens framstallning. Om
satser av typen en sammanfatining av den norrlindska stendldern ger
Mdrten Stenberger sigs att de 1 princip torde vara tvetydiga. Motiveringen
ar att verbet ge kan ha dven andra ord &n beteckningar for levande
varelser som subjekt, som i satsen de hdr meningarna ger mig mycket
huvudbry, och att foljaktligen ordet sammanfatining skulle kunna vara
subjekt. Men medan den andra satsen har tva objekt, ett direkt och ett
indirekt, har den forra bara ett, som rimligen under alla férhallanden bér
vara direkt (jAmfor att man kan siga de hir meningarna ger mycket huvud-
bry men inte de hir meningarna ger mig). Satser med verbet ge som predi-
kat, ett annat ord &n en beteckning fér levande varelse som subjekt och
en personbeteckning som direkt objekt torde vara ovanliga for att inte
siga omdojliga i svenskan, och det forefaller alltsd som om det finns en
selektionsregel som gor den diskuterade satsen helt entydig.

B.P.

Studier 1 dagens svenska. En antologi redigerad av Bertil Molde. 204 s.
Stockholm 1971 (Ldromedelsforlagen ). (Skrifter utgivna av Ndmnder for
svensk sprdakvdrd.) Tretton uppsatser, som tidigare publicerats genom
Néamndens for svensk %prakvard forsorg, har har sammanstéllts till en
givande antologi. Medverkande &r Gista, Bergman, Karl-Hampus Dahl-
stedt, Claes-Christian Elert, Lars Grahn, Nils Hasselmo, Ingemar Ingers,
Bertil Molde, Carl Ivar Stahle, Margareta Westman och Gun Widmark.
Uppsatserna behandlar visentliga och i manga fall 4ven kontroversiella
fragor i modern sprakvard. Uttal, stavning, ordbdjning, syntax, synony-

mik, lasbarhet, sprakdirigering och sprakinldrning ingar i de behandlade
problemkomplexen. Boken torde ha en uppgift att fylla i den akademiska
undervisningen — som kursbok eller diskussionsunderlag — men vinder
sig dven till en bredare lasekrets. S. B.

Svio- Estonica. Studier utgivna av Svensk-estniska samfundet. Akadeemilise
rootsi-eesti selti toimetused. Volym XX. Ny foljd. 11. 199 s. Lund 1971.
Det 4r med vemod man konstaterar att skriftserien eller snarare tid-
skriften Svio-Estonica star infér sin nedlaggning. Svio-Estonica startades
1934 och utkom arligen fram till andra vérldskrigets bérjan. Under perio-
den 1940—48 utkom endast tva volymer, men sedan 1949 har i den nya
féljden en volym utkommit ungefir vartannat ar.

Tidskriften har framfor allt velat vara ett forum for studiet av spérsmal
som angar Sverige och Estland. Artiklar har publicerats inom discipliner
som sprak, etnologi och folklore, historia, konsthistoria, litteraturhistoria,
kyrkohistoria och personhistoria.

Den nu foreliggande avslutningsvolymen innehéller bl.a. lanordsstudier
av Herbert Lagman och Gustav Rank, Stiernhielmiana av Per Wieselgren,
konsthistoriska anteckningar om Tallinn av Sten Karling och eni sin sak-
lighet djupt engagerad artikel av Gerhard Hafstrom om ingermanlandarna
och asylratten. Den avslutas med ett generalregister 6ver Svio-Estonica
I—XX.

Nir Svio-Estonica nu avslutas bér en sarskild hyllning framféras till
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forre professorn i Dorpat, lektor Per Wieselgren fér hans triagna veten-
skapliga medarbetarskap och for hans mangariga, uppoffrande redaktor-
skap. S. B.

Ulf Teleman och Anne Marie Wieselgren, A BC 1 stilistik. 137 s. Lund u.d.
(Gleerups). 1 flera decennier har vid de svenska universiteten givits un-
dervisning for blivande modersmalslirare i vad som fran bérjan kallades
ssvensk stilistiks. Stilistik méste verbaliter vara liran om den sprikliga
stilen. Vad stil i denna bemadrkelse ir eller inte ér har flitigt diskuterats
utan att slutgiltig enighet har natts. Linge har man ursiktat detta med
att stilistiken som vetenskap ar sd ny, att den inte helt har funnit sina
former och vunnit den avgrénsning och stadga, som man brukar begéira
av en disciplin. Numera har & ena sidan grinserna mellan alla etablerade
vetenskapsgrenar och deras grannar som bekant i stéllet rakat i upp-
l6sning, det forskrickliga ordet »tvirvetenskapligs har fatt honnors-
karaktér, och stilistiken & andra sidan har — méjligen genom uppkomsten
av en viss usus, men inte i avgérande grad genom nagra nya grepp eller
insatser — blivit battre definierad &n forut. Teleman och Wieselgren
borjar sin bok med ett kapitel betitlat Vad ér stil? Deras definition &r:
a) resultaten av textskaparens (= talarens eller forfattarens) val bland de
synonyma uttryckssdtt, som lexikon och grammatik erbjuder samt b) de
avvikelser fran det gemensamma sprikbrukets lexikon och grammatik, som
texten innehdller. Boken ar enligt férordet »avsedd att brukas som lirobok
vid kurserna i stilistik i &mnet svenska (sdrskilt den sprakliga delen) vid
universiteten och lirarhgskolornas. Enligt anm:s mening fyller den pa
ett gott sitt en sadan uppgift. Resonemangen &r latta att folja, och
exempelmaterialet, tydligen hopbragt av forfattarna sjilva, dr modernt
och talande. Nyare eller eljest svarbegripliga termer forklaras oftast.
Uttryckssatten 4r i anm:s tycke stundom i ledigaste laget. Detta kan nog
delvis forklaras med att boken har framsprungit ur forf:s muntliga
undervisning, dessutom lar den s.k. utvecklingen snart hinna fatt den i
boken demonstrerade framstillningsformen. — Boken slutar med ett
nyttigt Schema for textanalys (s. 103—109), likaledes nyttiga siffror for
sprakliga data att jimfora med (s. 110—133) samt en litteraturforteck-
ning. — Telemans och Wieselgrens lilla handbok dr ett modernt och gott
hjélpmedel i den undervisning den &r skapad for, och den kan nog med
latthet assimilera de smérre andringar och foérbattringar, som forfattarna
i foretalet ber sina lasare foresla. B. E.

Tidskrift for litteraturvetenskap. Argdng 1 1971/72 nr 1. 59 s. Lund 1971
( Foreningen for utgivande av Tidskrift for litteraturvetenskap, Lund ). »De
kulturella tidskrifterna i landet har ju blivit allt mindre intresserade av
litteratur och litteraturvetenskap, och de till litteraturvetenskapen
specialiserade organen fyller av olika skél inte ett behov som just nu
framstar som visentligt, namligen det av ett debattforumy, skriver redak-
toren for Tidskrift for litteraturvetenskap, docenten Louise Vinge, Lund,
i sin programforklaring, dér lasaren vidare erfar att tidskriften ar ténkt
att utkomma med fyra nummer om aret — tva per termin — och att
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redaktionsuppdraget skall vara hogst tvaarigt och helst cirkulera mellan
universitetsorterna. Om tidskriften kan behalla den kvalitetsniva som
det forsta numret har, torde dess framgang vara given. Bland bidragen
mérks, forutom ett antal lingre och kortare recensioner, bl.a. en enkat om
svensk litteraturvetenskap i dag, en inte helt optimistisk betraktelse av
Bernt Olsson med titeln »Ska vi fortsitta forska i dldre svensk litteratur?»
samt Roman Jakobsons »Om realismen i konsten», vilken, som introduk-
toren Kurt Aspelin papekar, trots sina femtio ar ar forbluffande aktuell
och kan ldsas som ett inldgg i den pagaende estetiska debatten i Sverige.
B.P.

Vadstena klosters tvi dldsta jordebocker. Med inledning och sprdklig kom-
mentar utgivna av Anne Larsson. LXX + 292 s., 8 pl. Uppsala 1971.
(Samlingar utgivna av Svenska fornskriftsillskapet. Hdift. 245.) Vadstena
klosters tva &ldsta jordebdcker ingar i riksarkivets cod. D 11. Jorde-
bockerna har tidigare behandlats av historiker, senast Lars-Arne Norborg,
men en vetenskapligt tillfredsstdllande utgava har hittills saknats. Anna
Larsson har nu givit ut texten med en utforlig, inledande handskrifts-
beskrivning och en efterféljande spraklig kommentar. Anna Larssons
arbete, som framlades som doktorsavhandling i Uppsala, recenseras ut-
forligt av fakultetsopponenten docent Karl Axel Holmberg i detta héfte
av ANF. S. B.

Anne Marie Wieselgren, Carl-Johans-tidens prosa. Sprakliga studier 1 texter
frin den moderna prosaberdttelsens framvdattid. 330 s. Lund 1971 (Student-
litteratur ). (Lundastudier i nordisk sprakvetenskap. Serie A. Nr 21.) Den
bortre tidsgransen for litteraturstudierna i de svenska gymnasieskolorna
forskjutes allt lingre hitat. Tegnér och andra poeter fran adertonhundra-
talets borjan studeras i allt snivare urval och allt mer forstrott. I fraga
om den darmed samtida prosan ar liget ett annat: den studeras over
huvud néstan inte alls utanfor fackvetarnas lilla krets. Orsakerna ligger
nog béade i sagda litteraturs innehall och i dess form. For den som endast
vill syssla med vad som existerar »har och nu» har den naturligtvis ingen-
ting att bjuda, men den yttre sprakdrikten erbjuder ocksa svarigheter,
kanske ovintade sddana. Om svensk prosalitteratur fran 1800-talets
forra del handlar Anne Marie Wieselgrens gradualavhandling, en behovlig
och vialkommen undersokning. Den utgar fran och grupperar sig kring
den numera foga kinde Clas Livijn (1781-—1844) och hans litterira
produktion; det dérndst storsta utrymmet upptar C. J. L. Almqvist. Av-
handlingen 4r synnerligen stimulerande och ofta direkt rolig. Den &r
skriven pa ett elegant sprak, och man frestas ofta att ta till omddmet
sspirituelly. De for framtiden mest omedelbart matnyttiga delarna av
verket ir de talrika tabellerna, som fyller en god del av bokens senare tva
tredjedelar. Tyvérr ar siffrorna, efter vad som framgick vid disputations-
tilifallet, inte genomgaende helt palitliga. For en typ av forskning, som
har s& mycket ogjort som denna, skulle for fortsattningen ett i forvig
uppgjort program och vissa normer f6r materialets insamling och siffer-
missiga behandling nog ha uppgifter att fylla.
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Anne Marie Wieselgrens bok ér ett betydande verk, som linge kommer
att spela en framtridande roll inom vetenskapen. B.E.

*

Johs. Brondum-Nielsen, Gammeldansk Grammatik ¢ sproghistorisk Frem-
stilling. VI. Verber I. De steerke Verber. 306 s. VII. De svage Verber.
De preteritopresentiske Verber. 485 s. Under Medvirkning af Dr.phil.
Karl Martin Nielsen. Udgivet av Universitetsforlaget © Kobenhavn. Kaoben-
havn 1971 (Akademisk forlag). Professor Johs. Brondum-Nielsens stora
arbete Gammeldansk Grammatik ndrmar sig sin fullbordan. Med tryck-
aret 1971 foreligger tva stora volymer, sammanlagt nira 800 trycksidor,
vari verbens temabdjning behandlas. En attonde del, behandlande
verbens bojningsédndelser, forebadas.

Vid behandlingen av verbens temabdjning foljer forf. den hivdvunna
indelningen i starka verb med underavdelningarna avljudande och redu-
plicerande verb och svaga samt preteritopresentiska verb. En sédrstallning
inom eller vid sidan av systemet tilldelas verbet walda.

Forf.:s kinnedom om materialet och om den vetenskapliga litteraturen
ar till synes grinslos. Aven till helt nyligen utkomna arbeten refereras
det i de anmarkningar som fogas till enskilda paragrafer. Inom verb-
systematiken har forf. i betydande utstrackning beaktat ordbildnings-
problem och semantiska grupperingar vid sidan av de ljudhistoriskt och
analogiskt betingade foreteelserna. Den del som skall avsluta behand-

lingen av verben emotses med stérsta intresse.
S.B.

Andreas Fynning, Samnordisk ordbog|ordbok. Dansk — Norsk bokmdl —
Svensk. 2. udvidede Udgave. 997 s. Kobenhavn ( Nyt Nordisk Forlag Arnold
Busck ), Stockholm (Almguist & Wiksell), Oslo (Olaf Norlis Bokhondel)
1971. Forsta upplagan av Andreas Fynnings samnordiska ordbok utkom
1958; den nu foreliggande andra upplagan ar till omfanget storre 4n den
forsta och rynner c:a 30 000 uppslagsord. Fynning har stallt som sitt mal
att redovisa den ordskatt som &r gemensam for danskt, norskt och svenskt
nutidssprak och han utgar vid alfabetiseringen fran den danska ordformen.

Medan andra flersprakiga nordiska ordbécker sorgfalligt noterar be-
tydelseskillnader och hjilper lisaren undan den »skinnsjuke greven», ger
Fynning endast undantagsvis ordens betydelser. Man far veta att danskt
strd motsvaras av strd 4ven i norskan och svenskan. Men man saknar
uppgift om att danskt strd har ett storre betydelseomfang an svenskt strd;
det kan dven svara mot svenskt halm. Mot danskans strahat svarar sven-
skans halmhatt, icke strdhatt, (et) stratekt (Hus) motsvaras pa svenska av
(ett) halmidckt (hus), icke av (eft) strdtickt (Hus). Exemplen pa hur ord-
boken kan leda vilse kan mangfaldigas.

Overraskande dr att Fynning stavar icke blott danska utan 4ven norska
och svenska substantiv med stor bokstav.

Den svenska sprakformen ar dven i 6vrigt icke alltid oklanderlig. Vad
ar en Abborr och en Stalinisme? S. B.
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Kristtan Hald, Personnavne © Danmark. I. Oldtiden. 123 s. Kobenhavn 1971.
( Dansk Historisk Fellesforenings Hdndboger.) Forntidens for oss kinda
nordiska personnamn utgor ett ratt litet material, och &nnu mindre blir
det, om man inte hejdlost utldser personnamn ur en méngd svartolkade
gamla ortnamn. Det krivs alltsd av personnamnforskaren, att han med
bade varsamhet och fantasi hanterar det som star till buds. Under dessa
omstandigheter kan det synas hopplost att 4n en gdng behandla detta
stoff, som redan tidigare har adragit sig mycken uppmaérksamhet. Men
Kristian Hald har i detta arbete gett oss en framstéillning av &mnet, som
pa atskilliga punkter nar utéver det hittills utrénta. Materialet bringas
att vixa genom ett skickligt utnyttjande av det danska stoffet fran Dane-
lagen och fran Normandie (ddremot ingar Ostdanmark icke alltid i det
undersokta omradet). Man kunde framhéva en hel rad glanspunkter, sé-
tillvida svara att uppticka som forf. underlater att podngtera sina egna pri-
mérresultat. Ett undantag r avsnittet om namunen pa Thor-, vars relativt
utforliga behandling (s. 42—50) i férordet har framkallat en bon om &ver-
seende. Andra sirskilt viktiga framstallningar dgnas namnet Knut (66 £.)
och uppkomsten och bruket av kortformer (88 ff.), bland vilka de pa 7'4-,
To- behandlas resultatrikt och relativt ingadende. Sambandet med av-
snittet om namnen pa Thor- (jir ovan) ar tydligt.

I kapitlet »Navnenes geografiske udbredelse» fastslas bl.a. att det ur-
nordiska namnstoffet ar for litet for att tillata slutsatser rorande de enskil-
da namnens geografiska utbredning, detta i motsats till namnférradet
under vikingatiden och i forp-namnen, som ar relativt rikhaltigt.

Boken fortjanar en uppmirksamhet i omvénd proportion till fram-
stallningens format och ton. B. E.

Borge Hansen, Folkeeventyr, strukiur og genre. 127 s. Kobenhavn 1971
( Munksgaard). Generalisering av folksagans enskilda motiv och av dess
motivkomplex har linge och med vixlande framgang bedrivits inom den
teoretiska motivforskningen. En central position intar hirvidlag Vladimir
Propp med sitt arbete Morfologija skazdi (1928), vilket 1958 utkom i
engelsk version med titeln Morphology of the Folktale. Propp menar att
folksagan innehaller 31 motiv, vilka 1 sin tur explicit eller implicit fore-
ligger i varje folksaga.

Borge Hansen diskuterar i sitt arbete Folkeeventyr, struktur og genre
sdval Propps som andra forskares, frimst Greimas’ och Bremonds teorier
och abstraktioner. Han understker vidare hur en samling sagor (»Folke-
eventyr fra Ker Herreds, upptecknade av Nicolaj Christensen och utgivna
av Laurits Bgdker) kan analyseras och grupperas med hjalp av den motiv-
apparat som den teoretiska folkloristiken byggt upp. Berge Hansen drar
aven in folkvisorna i diskussionen och péavisar vissa motiviska likheter
mellan folksagan och folkvisan.

Boken bygger pa en »specialopgave», utarbetad inom institutet for
nordiska sprak och litteratur vid Arhus universitet. Hansens terminologi
och strukturalistiska betraktelsesitt visar stora Gverensstammelser med
dansk och amerikansk strukturalism. Till hjalp for lasaren har forf. l1atit
boken atféljas ett »lexikon», en samling definitioner. Detta till trots ir
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framstéllningen icke lattillganglig. Forf. arbetar girna med formler, figurer
och symboler. Boken ingéar i sMunksgaards littersre teoriserie».
S. B.

Poul Lindegard Hjorth, Sjelens og kroppens trette og Ars moriends. 202 s.
Kobenhavn 1971 (Akademisk forlag). Till var medeltids Gversatta upp-
byggelsearbeten hor bl.a. tratan mellan sjilen och kroppen. Detta verk
ar under nagot olika bendmningar ként i tre hela versioner och ett frag-
ment. Fragmentet dr sannolikt skanskt och bor ha tillkommit omkring
mitten av 1300-talet. Av de tva handskrivna versionerna aterfinnes den
fylligare i Cod. Holm. D4; den ar skriven pa fornsvenska. Den andra
handskriftsversionen (Cod. Skokloster 156) visar ett svenskt-norskt bland-
sprak. Den tredje fullstindiga versionen &r dansk och foreligger i ett
Ghementryck fran ar 1510.

Poul Lindegard Hjorth har med utgangspunkt i den danska versionen
agnat verket en méangsidig granskning. Han aterger Ghementrycket i
faksimil och (ldtt retuscherat) i modern typografi. De olika versionerna
beskrives och forf. visar att den ursprungliga 6versittningen sannolikt
gjorts fran latin till fornsvenska. Han visar likaledes att samtliga versioner
ir oberoende av varandra och att de sdlunda alla har textkritiskt vérde.
Genom undersékning av bl.a. rimmen kan han tidsméssigt sammanfora
verket med Eufemiavisorna och FErikskronikan, alla frdn 1300-talets
tidigare del.

Ghementryckets version av sjilens och kroppens trata atfoljdes av en
prosatext med fragor som skall stallas till en dGende. Poul Lindegard
Hjorth sitter in detta lilla arbete i ett storre litterdrt och religiost sam-
manhang och framhaller hur det dr dgnat att komplettera det storre
arbetet om sjéilens och kroppens trita.

Hjorths arbete foreligger i ett estetiskt ovanligt tilltalande utférande.
S. B.

Runologica. Harry Andersens udvalgte runologiske afhandlinger. Udgivne
pd hans 70 drs dag 21.2.1971 af Selskab for Nordisk Filologi Kebenhavn.
155 s. + 1 plansch. Kobenhavn 1971 ( Akademisk Forlag). Festskriften till
Harry Andersen éir av det tilltalande och numera inte ovanliga slag som
innebar att ett urval ur festféremalets produktion gors mer lattillgangligt
genom att samlas i en volym. Ur Harry Andersens rikhaltiga och upp-
slagsrika runologiska forfattarskap har hir foljande smérre avhandlingar
utvalts: Digrafen ia paa danske Runestene (1938), Runedansk ailti (1946),
Det yngre Runealfabets Oprindelse (1947), Urnordisk gestumR og dens
betydning for ¢-omlyden (1956), Om tryksvage vokaler i runedansk
(1957), Opedalstenen (1960), Guldhornsindskriften (1961) samt Prono-
menet jeg (1969). Festskriften avslutas med en bibliografi 6ver Harry
Andersens runologiska avhandlingar, uppgjord av Ole Jacobsen. B. P.

Studier © dansk dialektologi og sproghistorie tilegnede Poul Andersen pd
halvfjerdsdrsdagen den 8. juni 1971. 378 s. Kobenhavn 1971 (Akademisk
forlag). Den rastlost verksamme och evigt unge chefen for Institut for
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dansk dialektforskning prof. Poul Andersen har natt emeritusaldern och
hedrats med en innehallsrik festskrift. Utom ett lyckat portritt av fest-
fosreméalet, en tabula gratulatoria och en bio-bibliografi innehéller den icke
mindre &n 36 bidrag. Spannvidden i tiden ar stor, 1 det att flera bidrag rér
medeltida texter och férhallanden: Kirkeloven og landskabslovene av
Gordon Albgge, Glda. loghthe og soghthz av Anders Bjerrum, Til Skanske
kirkelovs latinitet av Bent Jorgensen, »Rydéarbogens skriver» og hans
forleeg av Thorkil Damsgaard Olsen, Det middelalderlige Peder Léle-
fragment av John Kousgard Serensen osv. Ett fatal uppsatser handlar
om ortnamn (Vibeke Christensen, Udviklingen af hagh(-) i gstdanske
stednavne; Lis Weise, Boget-Bggede 1 gstdanske stednavne; Inge Wohlert,
Barnehgj), i 6vrigt har de flesta — om ocksa inte alla — bidragen en mer
eller mindre tydlig anknytning till dialektforskningen. Ett par av glans-
numren ir Kristian Hald, Om 7 som Infortisvokal i Jysk, och Poul
Lindegard Hjorth, Omkring Christian den Tredjes bibel. Den forra upp-
satsen, som har samband med Halds studier av danska personnamn (jfr
s. 245 {.), leder fram till insikten att ¢ som svagtonig vokal i Jyllands
folkmal i »ikke helt ringe Udstraeknings bevaras. Vokalfdrsvagningen och
apokopen drabbade i aldre tid endast @ och u. Hjorths bidrag demon-
strerar &n en gang, vilken méngd av problem som &r knutna till de
nordiska reformationsbiblarna.

Mycket i den statliga volymen skall visa sig vara av bestaende virde.

B.E.

Ejnar Thomsen, Barokken i Dansk Digtning. 227 s. Kobenhavn 1971
( Munksgaard). (Scandinavian University Books.) Néar professuren i nor-
disk litteratur vid Képenhamns universitet skulle besdttas 1935, gavs
amnet Barocken i dansk diktning som konkurrensuppgift. Den danska
barocken var d4 ett nistan helt jungfruligt 4mne. P4 den korta tiden av
tre manader utarbetade Ejnar Thomsen det arbete, som foér hans del
medforde professuren men som under en lang f6ljd av ar endast har varit
tillgingligt for studenter och forskare i stencil. Forst femton ar efter
Ejnar Thomsens bortgang foreligger verket Barokken i Dansk Digtning
nu i tryck.

Utgavan inledes med en kort historik av Erik Senderholm. Else Dalhotf
Thomsen meddelar i en inledande anmérkning péa vilka punkter bearbet-
ning av manuskriptet skett f6re tryckningen: ortografien har modernise-
rats, citaten har kontrollerats och noterna har utvidgats med biblio-
grafiska upplysningar, frimst betriffande utgavor och arbeten fran tiden
efter 1935. I vissa fall har citering skett efter nyare textkritiska utgavor
i stéillet f6r originalutgavorna.

Givetvis bir arbetet pragel av sin snabba tillkomst; otvivelaktigt lag
déri grunden till Ejnar Thomsens motvilja mot att gora det tillgingligt
f6r en storre lasekrets. Men arbetet utmérker sig ocksa fér en ungdomlig
friskhet och en rikedom p& nya uppslag, tolkningar och varderingar.
Dérfor ar det med ndje man laser detta arbete, som alltfor linge har fatt
ligga outgivet. S. B.

*
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Ingemar Ingers, Ortnamn ¢ Lund. Del 11. Sankt Peters kloster och Lunds
landsforsamling. 77 s. Lund 1971 (Gamla Lund. Forening for bevarande av
stadens minnen ). (Gamla Lund. Arsskrift 52.) 1962 utgav Ingemar Ingers
forsta delen av sitt arbete Ortnamn i Lund, vilket behandlade namn i det
gamla stadsomradet. I andra delen, som nu foreligger, redovisar och
forklarar Ingers namnbestandet i Sankt Peters kloster och Lunds lands-
forsamling, vilka inkorporerades med Lund stad 1914, resp. 1944.

Forfattarens kinnedom om bebyggelsen, de lokala namnen och de lokala
traditionerna ar enorm. Storsta delen av det material i Dialekt- och ort-
namnsarkivet i Lund, varpa han bygger sin framstéllning, har insamlats
av honom sjilv eller genom hans forsorg. I centrum for forfattarens in-
tresse har den nya tidens bebyggelse statt, men han limnar viktiga och
delvis nya bidrag dven till kinnedomen om bebyggelse och namnskick i
tidig medeltid, t.o.m. fran tiden fore staden Lunds tillkomst. Samtidigt
som arbetet bjuder en mycket fullstindig redovisning av namnskatten ar
det genom sin populidra form lattillgangligt dven for lekmén.

S. B.

ITvar Lundahl, Ortnamnen © Skaraborgs lin. Pd offentligt wppdrag utgivna
av Kungl. ortnamnskommissionen. Del XVII. Naturnamn. 171 s., 1 karta.
Uppsala 1970 (Lundequistska bokhandeln). (Sveriges ortnamn.) Medan
Skaraborgs ldns territoriella namn behandlas i femton haften, har endast
ett hafte dgnats a4t naturnamnen i lanet. I forordet anges uttryckligt att
de behandlade namnen utgdr ett strangt begrinsat urval och endast
omfattar en ringa del av linets kiinda namnskatt, sidan den finns samlad
i ortnamnsarkivet i Uppsala. De behandlade namnkategorierna utgéres
av gjoar och andra vattensamlingar, vikar, sund, vattendrag, 6ar, holmar,
skdr och grund, nas, uddar, hojder, stenar och rosen, sluttningar och
bergsstup, dalar, délder och férdjupningar, terringer, vigar, broar, vad-
stillen samt diverse sméirre platser. Uppstdllningen ar inom varje grupp
alfabetisk och genomgéende for hela linet. Skilda lokaliteter med samma
namn behandlas under samma uppslagsord.

Urvalet rymmer ett intressant namnstoff, och ldsaren hade garna sett
att ramen vidgats avsevirt. Tolkningen av enskilda namn skall hér inte
diskuteras. Att manga av namnen inbjuder till ett jaimférande och for-
djupat studium ligger i 6ppen dag.

Storst utrymme agnas sjéar och andra vattensamlingar, de stora sjéarna
Vinern och Vittern behandlas vid sidan av helt smé vattensamlingar.

Anmilaren uttalar en férhoppning att dven dgonamnen, d.v.s. namn
pa akrar, dngar, hagar, mossar osv., skall kunna dgnas nagot utrymme

innan ortnamnen i Skaraborgs ldn anses fardigbehandlade.
S. B.

Bertil Ohlsson, Ortnamnen i Blekinge lin. Pd offentligt uppdrag utgivna av
ortnamnsarkivet v Uppsala. Del 11. Brikne hirad. Territoriella namn. 69 s.,
1 karta. Uppsala 1971 (Lundequistska bokhandeln ). (Sveriges ortnamn.)
I serien Sveriges ortnamn foreligger nu ett forsta hifte med blekingska
bebyggelsenamn. Héftet dr utarbetat av den framstiende kdnnaren av
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blekingska ortnamn, f. rektorn Bertil Ohlsson. Volymen skulle foreligga
tryckt och héftad till forf.:s attiodrsdag. Utgivningsplanen holls, men
forf. sjalv rycktes bort endast nagra dagar dessférinnan.

De blekingska ortnamnen &r svarbehandlade. Verkligt gamla namn-
former ar séllsynta, korrupta namnformer desto vanligare. Bertil Ohlsson
behirskade kallmaterialet suverant och var ytterligt val fértrogen med
Blekinges dialekter, bebyggelse och natur. Trots detta vill anmélaren
stundom satta fragetecken i kanten f6r tolkningarna. Asarum innehaller
enligt anmalaren fornblek. gen. plur. dsa- av subst ds »hdjd». Forsta
vokalen i ordet torde temporart ha forkortats genom ordlingdsbalans.
Namnet Hoby har icke behandlats overtygande. Ofrankomligt ar att
alla Hoby- och Hovby-namnen maste tas upp till gemensam behandling.
Boddestorp antages med viss reservation innehalla gen. av ett slaktnamn
Bodding; varken skrivningar eller uttal visar dock mot en dylik form och
tankbart dr att namnet i stdllet innehaller ett ur Bodvar utvecklat mans-
namn.

De gjorda erinringarna férringar inte Bertil Ohlssons insats. Primér-
materialet dr svarbehandlat och Ohlsson har icke kunnat stédja sig pa
undersSkningar av kringliggande trakters ortnamn. Fransett mdla-nam-
nen dr énnu mycket oklart i fraga om den blekingska namngeografin.
S. B.

Stednavne i texter. Udgivet av Institut for navneforskning. 372 s. Kobenhavn
1971 ( Gyldendal ). Detta arbete dr avsett att tjdna som textbok vid
seminariedvningar i ortnamnsforskning. Texturvalet dr gjort vid institutet
fér namnforskning vid Képenhamns universitet, och det ar i forsta hand
avsett att tjina danska behov. Urvalet stricker sig fran Jordanes till
vara dagar. Materialet fran medeltiden ticker dven de nuvarande syd-
svenska landskapen samt Sydslesvig. Detta gor att boken bor kunna
anvindas i hogre akademisk undervisning dven i Sverige och speciellt 1
Lund.

Utgivarna har icke strivat efter att gora uppgifterna inom ortnamns-
Ovningarna ldtta. Ortnamnen Oversittes icke till nutidssprak i de fall
dar oversdttningar av texten ges. (Ddremot upptager ett avslutande
namnregister de olika namnen i deras nutida form med lokalisering.)
Uppgifter ges om forlagan for utgavan av de enskilda aktstycken men
icke om litteraturen kring enskilda namn eller aktstycken. Detta betyder
att de akademiska arbetsuppgifterna kan séittas in redan pa litteratur-
sokandets niva. T en skicklig seminarieledares hand bor den innehallsrika,
volymen ha ofantligt mycket att ge, men den torde vara svar {or nybdérjare
och for dem som studerar pa egen hand. S.B
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byggelsenamn. Av Assar Janzén. L + 291 s. Gbg 1972. (Institutet f6r ortnamns-
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S. 257—384. Berlin u.4. — Schwarz, H., se Gipper, H., — Sokkelunds herreds
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material. 2. Lemman. Lemmas. XLVT + 1102 s. Sthlm 1971. (Data linguistica. 4.)
— Andersen, H., se Runologica. — Andersen, P., se Studier i dansk dialektologi
og sproghistorie. — Andersson, T., Malepartus, ett litterirt ortnamn. 1 s. Upps.
1972. — Bergman, G., Kortfattad svensk sprékhistoria. 2 uppl. 256 s. Sthlm 1970. —
Dens., Svenska provinsialismer. 92 s. Sthim 1971. — Bibliography of Old
Norse-Icelandic Studies 1970. 80 s. Khvn 1971. — Blom, C., Férbindelsedikten
och de medeltida rimkrénikorna. Studier kring omarbetningen av Erikskronikan
och tillkomsten av Forbindelsedikten samt dessa kronikedelars plats i den medeltida
rimkroéniketraditionen. V + 307 s. Lund 1972. (Bibliotheca Historica Lundensis.
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stilling. VI. Verber. I. De steerke Verber. 306 s. VII. De svage Verber. De pre-
teritopraesentiske Verber. 485 s. Under Medvirkning av Dr. phil. Karl Martin Niel-
sen. Khvn 1971. — Campbell, A., Skaldic Verse and Anglo-Saxon History. The
Dorothea Coke Memorial Lecture in Northern Studies delivered 17 March 1970 at
University College London. 16 s. London 1971. — Cronberg, B., Om spréket i radio-
foredrag. 44 s. Lund 1971. (Meddelanden fr&n Avdelningen fér tillimpad nordisk
spréakvetenskap. 7.) — Dal, I., Untersuchungen zur germanischen und deutschen
Sprachgeschichte. 270 s. Oslo—Bergen—Tromse 1971. — Edwards, P., se Hrolf
Gautreksson.— Elkhadem, S., Definitionen und Begriffe der deutschen Literatur.
84 s. Bern 1970. — Eriksson, U., Aselesvenska. 1. Introduktion. A. Allmén del med
texter. B. Speciell del. 240 s. Lund 1971. (Lundastudier i nordisk sprikvetenskap.
A: 20.) — Erlandsson, B., Om vixlingen 0-—06 i ord av typen no. bru och sv. bro.
103 s., 11 kartor. Lund 1972. (Lundastudier i nordisk sprikvetenskap. A: 22.) —
Festskrift till professor Olav Ahlbédck 28.3.1971. 331 s. Hfors 1971. (Studier i
nordisk filologi utg. genom O. Ahlbéack. 58.) — Forord til Seren Kierkegaards
Billedbog. Alvorlig Lesning i Travle Tider. Af Frater Polysemus. Fundet og beford-
ret till trykken af Petrus Solniensis. 29 s. Khvn 1971. — Frihe Schriftzeugnisse
der Menschheit. Vortrage gehalten auf der Tagung der Joachim Jungius-Gesell-
schaft der Wissenschaften, Hamburg, am 9. und 10. Oktober 1969. 261 s. Géttingen
1969. — Fynning, A., Samnordisk ordbog/ordbok. Dansk-Norsk bokmaél-Svensk. 2.
Udvidede udg. 997 s. Khvn—Sthlm—Oslo 1971. — Gasser- Miihlheim, M., Soziale
Aufwertungstendenzen in der deutschen Gegenwartssprache. 111 s. Frankfurt/Main.
1972. (Européische Hochschulschriften. I: 54.) — Hansen, B., Folkeeventyr, struk-
tur og genre. 127 s. Khvn 1971. — Haskd, I., Studier éver bestdmdhet i attribut-
forsedda nominalfraser. Uttryckstyperna »det vida havy, »vida havety osv. i svensk
poesi 1500—1940. 307 s. Lund 1972. (Lundastudier i nordisk sprakvetenskap. A: 23.)
— Hellberg, S., se Allén, S. — Henning, B., Didrikskrénikan. Handskriftsrelationer,
oversittningsteknik och stildrag. 308 s. Sthlm 1970. (Stockholm Studies in Scandi-
navian Philology. New Series. 8.) — Hjorth, P. L., Sjelens og kroppens traette og
Ars moriendi. 202 s. Khvn 1971. — Holmbdgck, U., Studier i férutsittningslarans
terminologi. 1564 s. Upps. 1970. — Holmgaard, J., Dodens Gilding. En analyse af
Henrik Pontoppidans ’Lykke-Per’. 95 s. Khvn 1971. — Hrolf Gautreksson,
a Viking Romance. Translated by H. Pdalsson and P. Edwards. 148 s. Edinburgh
1972. — Hahnel, M., Varbergs fastning. En kort orientering. 2 uppl. 24 s. Varberg
1968. — Judovié, F. J., se Luria, A. R., & Judovié, F. J.—Jorgensen, N., Svensk
verbsyntax. En bibliografisk ¢versikt. 44 s. Lund 1971. (Meddelanden fran Avdel-
ningen for tillimpad nordisk sprdkvetenskap. 5.) — Kielland, U., se Ahlgren, B.,
Kielland, U., & Westergaard, K.-E.—Klockars, B., Birgitta och hennes virld.
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kommentarer, ordlistor. 94 s. Studiebok. 76 s. Lund 1971. — Kuhn, H., Das alte
Island. 288 s. 1 karta. Dusselforf—Koln 1971. — Lagman, H., Svensk-estnisk
sprakkontakt. Studier 6ver estniskans inflytande p& de estlandssvenska dialekterna.
274 s. Sthlm 1971. (Stockholm Studies in Scandinavian Philology. New Series. 9.) —
Leira, V., Innforing i lingvistisk semantik. 116 s. Oslo—Bergen—Tromse 1971. —
Liberman, A. S., Islandskaja prosodika. 170 s. Leningrad 1971. — Lundkvist, 4.,
Spraket och demokratin. Direktorstal vid Svenska Akademiens hogtidsdag den 20
december 1971. 14 s. Sthlm 1972. — Luria, A. R., & Judovié, F. J., Sproget og
barnets udvikling. 131 s. Khvn 1971. — Mageroy, H., se M4l og namn. — Mejer, .J.,
Filosofferne for Sokrates. 255 s. Khvn 1971. (Munksgaardserien. 41.) — M&al og
namn. Studiar i nordisk mal- og namnegransking. Heidersskrift til Olav T. Beito.
Red. av H. Mageroy og K. Venés. 390 s. Oslo—Bergen—Tromse 1971. Nilsson, S.,
Science and Technology. 96 s. Workbook. 48 s. Sthim 1971. — Nordin, K., Tal-
spriékssyntax hos &ttondeklassister i Overtorned centralskola. 94 s. Lund 1971.
(Meddelanden fran Avdelningen fér tillampad nordisk sprikvetenskap. 8.) —
Pdlsson, H., se Hrolf Gautreksson. — Pamp, B., Svensk sprak- och stilhistoria.
X + 255 s. Lund u.4. — Pinomaa, M., Social variation i Helsingforssvenskans
syntax. 129 s. Lund 1971. (Meddelanden fran Avdelningen for tillimpad nordisk
sprikvetenskap. 6.) — Piiratnen, E., Germ. *{r0d- und germ. *kiék-. Eine bedeu-
tungsgeschichtliche Untersuchung zu Wértern fir *Klugheit’ und ’pflanzliches
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Wachstum’. 144 s. Helsinki 1971. (Mémoires de la Société Néophilologique de
Helsinki. XXXVII.) — Platzack, C., Lasbarhetsforskning. En éversikt. 39 s. Lund
1971. (Meddelanden fran Avdelningen f6r tillimpad nordisk sprakvetenskap. 9.) —
Prange, K., Bog over avlingen til Veer prestegaard 1771-—1780. 108 s. Khvn 1972.
(Bol og By. 6.) — Rissanen, M., Problems in the Translation of Shakespeare’s
Imagery into Finnish. With Special Reference to Macbeth. 159 s. Helsinki 1971.
(Mémoires de la Société Néophilologique de Helsinki. XXXVI.) — Rooth, E.,
Studien zu drei Adjektiven aus der althochdeutschen Frihzeit. Arundi, unmana-
lomi, widarzomi. 54 s. Lund 1971. (Studier utg. av Kungl. Humanistiska Veten-
skapssamfundet i Lund. 1970—1971: 2.) — Runologica. Harry Andersens ud-
valgte runologiske afhandlinger. Udg. p& hans 70 ars dag 21.2.1971 af Selskab for
Nordisk Filologi Kebenhavn. 155 s. 1 pl. Khvn 1971. — Remhild, L. P., Lasere.
Artikler og foredrag. 294 s. Khvn 1971. (Munksgaardserien. 42.) — Saltveit, L., se
Seip, D. A.—Sandell, G., Citat och referat. En undersékning av sprékliga likheter
och spréiklig pdverkan i 150 elevidsningar till det centrala provet i svenska for
drskurs 3 i gymnasiet 1970. 62 s. Lund 1971. (Meddelanden fran Avdelningen f{ér
tillampad nordisk sprakvetenskap. 10.) — Schier, K., se Schwedische Volks-
mirchen. — Schwedische Volksmérchen. Herausgegeben und ibersetzt von
K. Schier. 293 s. Disseldorf—Koln 1971. (Die Mérchen der Weltliteratur. 50.) —
von See, K., Germanische Heldensage. Stoffe, Probleme, Methoden. 178 s. Frank-
furt/Main 1971. — Dens., Die Gestalt der Havamal. Eine Studie zur eddischen
Spruchdichtung. 68 s. Frankfurt/Main 1972. — Seip, D. A., Norwegische Sprach-
geschichte. Bearbeitet und erweitert von L. Saltveit. 533 s. 22 pl. 1 karta. Berlin—
New York 1971. (Grundriss der germanischen Philologie. 19.) — Shibles, W. A.,
Metaphor: An Annotated Bibliography and History. XV -+ 413 s. Whitewater,
Wisconsin 1971. — Sigfrid Svenssons tryckta skrifter under 50 ar (1922—1971).
52 s. Lund 1971. (Skrifter utg. av Etnologiska séillskapet i Lund. 2.) — Skalholts-
bék eldri. Jonsbék ete. AM 351 fol. Ed. by C. Westergard-Nielsen. 62 s. 1 fargpl.
282 pl. Khvn 1971. (Early Icelandic Manuscripts in Facsimile. 9.) — Skold, T,
The Object in Pre-Predicative Position in Swedish. 98 s. Upps. 1970. (Acta Societatis
Linguisticee Upsaliensis. Nova series. 2: 3.) — Stednavne i texter. Udg. av Institut
for navneforskning. 372 s. Khvn 1971. — Studier i dansk dialektologi og sprog-
historie tilegnede Poul Andersen pa halvfjerdsdrsdagen den 8. juni 1971. 378 s.
Khvn. 1971. — Svensson, L., Bibliografiska hjalpmedel rérande svenska spraket.
25 s. Lund 1972. (Lundastudier i nordisk sprikvetenskap. D: 1.) —Svio-Esto-
nica. Studier utg. av Svensk-estniska samfundet. XX. Ny féljd. 11. 199 s. Lund
1971. — Sondergaard, B., Indledende studier over den nordiske stednavnetype lev
(16v). 223 s. Khvn 1972. — Thomassen, N., Betragtninger over lykke. 102 s. Khvn
1971. (Sendagsuniversitetet. 97.) — Thomsen, E., Barokken i Dansk Digtning.
227 s. Khvn 1971. — Trutmann, A., Studien zum Adjektiv im Gotischen. XVIIT +
186 s. Berlin u. New York 1972. — Vends, K., Adjektivsuffixet germansk -ga- i
norrent. Med eit tillegg om utviklinga i nyare mal. 398 s. Oslo—Bergen—Tromso
1971. — Dens., se M4l og namn. — Westergaard, K.-E., se Ahlgren, B., Kielland,
U., & Westergaard, K.-I. — Westergdard-Nielsen, C., se Skalholtsbok eldri. —
Vinje, F.-E., Svecismer i moderne norsk. 158 s. Oslo 1972. (Norsk spraknemnd.
Skrifter. 9.) — /KAPOB, B.C., I'NIATOJIPHOE 3AMEIIEHUE B COBPE-
MEHHOM JATCHOM A3bIKE. 16 s. Leningrad 1971. — Akermalm, A., Svenskt
tidningsprak. Texter med kommentarer. 151 s. Lund 1972.

Andersson, T'., Rec. av Hachmann, R., Die Goten und Skandinavien. Quellen und
Forschungen zur Sprach- und Kulturgeschichte der germanischen Vélker. — Rec.
av Hydronymia Germaniae. Herausgegeben von H. Krahe. (Namn och Bygd.
58: 1—4 1970.) — Benson, S., Landsmélsarkivet i Lund. Arsberittelse 1969/70.
(Svenska Landsmé&l och Svenskt Folkliv. 1971.) — Dens., Sydsvenska namnvards-
problem. (Sydsvenska ortnamnssillskapets drsskrift. 1971.) — Djupedal, R., Om
Vinje og Amerika. (Arbok for Telemark. 1970.) — Ebbinghaus, E. A., Gothic I,
R, M, N? The evidence reviewed. (The Journal of English and Germanic Philology.
LX1IX:4 1970.) — Dens., Gotica. (General Linguistics. 11: 1.) — Ejder, B., Om
ortnamnsforskning. (Kring Helge & 1971.) — Dens., Svenska spréket vid svenska
universitet. (Vetenskapssocieteten i Lund. Arsbok 1971.) — Ekenwvall, V., Institutet
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for ortnamns- och dialektforskning vid Géteborgs universitet. Arsberdttelse 1969/
70. (Svenska Landsmal och Svenskt Folkliv. 1971.) — Elmevik, L., Om utvecklingen
av gammalt I 1 ordtypen vidja. (Svenska Landsmal och Svenskt Folkliv. 1971.) —
Eriksson, U., Det gamla fjallsjémalet. (Fjallsjé6 Kronika. 1970.) — Flemstrom, B.,
Bynamnet Ammer. (Namn och Bygd. 58: 1—4 1970.) — Grotvedt, P. N., Den
kulturelle og spraklige bakgrunn for biskop Jens Nilssens (og Oluf Borgessens)
forfatterskab. (Maal og Minne. U.4.) — Gurevich, 4. Y., Saga and History. The
“historical conception” of Snorri Sturluson. (Medizval Scandinavia. 4 1971.) —
Dens., Space and Time in the Weltmodell of the Old Scandinavian Peoples. (Mediwe-
val Scandinavia. 2 1969.) -— Dens., Wealth and Gift-Bestowal among the Ancient
Scandinavians. (Scandinavia. 7: 2 1968.) — Hakulinen, L., Ar finskans suuttua
’vredgas’ ett skandinaviskt 1&4n? (Festskrift till Olav Ahlbéack 28.3.1971.) — Hinder-
ling, R., »Erfillent und die Frage des gotischen Spracheinflusses im Althoch-
deutschen. (Zeitschrift fiir deutsche Sprache. 27: 1—2 1971.) — Hoff, 1., Om inn-
samling, gransking og normering av stadnamn. (Heimen. 1971: 2.) — Hofmann, D.,
Vers und Prosa in der miindlich gepflegten mittelalterlichen Erzéhlkunst der
germanischen Léander. (Frithmittelalterliche Studien. 5 1971.) — Holm-Olsen, L.,
Konungs skuggsjé og norrgn poesi. (Studier over Konungs skuggsia. I utvalg ved
M. Tveitane. 1971.) — Hdard, J. H., Schwedische Beitrdge zur niederdeutschen
Philologie 1946—1970. (Niederdeutsche Mitteilungen. 27 1971.) — Ingers, I., Ett
brollop 1 Vistra Torup 1 borjan av 1800-talet. En uppteckning av E. Wigstréom och
N. Olséni. (Vistra Goinges Hembygdsforenings skriftserie. 20 1972.) — Dens.,
Nedlagda byar och gardar i Skane. (Ale. Historisk tidskrift for Skdneland. 1971: 3.)
— Dens., Ortnamn i Malmé. 8. Oxie, Lockarps och Glostorps socknar (forts.).
(Malmo Fornminnesforenings drsskrift. 1970.) — Jorgensen, A., Der Totentanz.
(Annali, Sezione Germanica. 14 1971.) — Kuhn, H., Hatuninga-melr und Gnup-
veria-hreppr. Zur Geschichte der alten islindischen Wirtschaft und Gesellschaft. —
Kampen und Berserker. — Landbesitz in der Besiedlungszeit Islands. (Kuhn, H.,
Kleine Schriften. Bd 2 1971.) — Lagman, H., Ryska lanord i estlandssvenska mal.
(Svio-estonica. 20.) — Mitzka, W., Kontextuale Synonymik von sehr im Nieder-
deutschen. (Jahrbuch des Vereins fiir niederdeutsche Sprachforschung. 93 1970.)
Dens., Rec. av Niederdeutsche Breviertexte des 14. Jahrhunderts aus Westfalen,
untersucht und herausgegeben von Erik Rooth. (Jahrbuch des Vereins fiir nieder-
deutsche Sprachforschung. 93 1970.) — Nielsen, K. M., Grammatiske bidrag. 2.
(Acta Philologica Scandinavica. 29: 1 1971.) — Pellijeff, G., Rec. av Magiste, J.,
Viarmlandsfinska ortnamn 1-—3. — Ree. av Nissild, V., Die Dorfnamen des alten
liidischen Gebietes. — Rec. av Vilkuna, K., Kainun — Kvénland, ett finsk-norsk-
svenskt problem. (Namn och Bygd. §8: 1—4 1970.) — Reinggaard, K., bb—dd—gg.
Et forseg pa at forklare de gammeldanske medizes udviklingsforhold ud fra begrebet
functional load. (Studier i dansk dialektologi og sproghistorie tilegnede Poul
Andersen pd halvfjerdsérsdagen den 8. juni 1971.) — Skold, T'., Avgér ordféljden
vad som #r subjekt i1 en svensk sats? (Férhandlingar vid sammankomst for att
dryfta fragor rérande svenskans beskrivning. 3 1965.) — Dens., Har svenskans
(h)ven f. ’sank mark, sidliind ort’ 1anats in i finskan och estniskan? (Svenska Lands-
maél och Svenskt Folkliv. 1967.) — Dens., Rec. av Lapps and Norsemen in Olden
Times. Instituttet for sammenlignende kulturforskning. A: 26. (Svenska Landsmal
och Svenskt Folkliv. 1967.) — Stihl, H., Some Old Uppland Island Names. (The
Sixth Viking Congress. 1969.) — Stdhle, C. I., The soluppgdngar. (Festskrift till
Olav Ahlbick 28.3.1971.) — Thoroddsen, G., Om konferensrad Olafur Halld6rsson
og hans udgave af Jonsbok. (Jonsbok. Ed. by O. Halldérsson. Khvn 1904. Reprinted
with a postscript by G. Thoroddsen. 1970.) — de Tollenaere, F., Razdom rodjand
niujaim. (Tijdschrift voor Ned. Taal- en Letterkunde. D. LXXXVIIL.) — Verslag
van de commissie voor naamkunde en nederzettingsgeschiedenis der koninklijke
nederlandse akademie van wetenschappen te Amsterdam over 1970 (Jaarboek der
koninklijke nederlandse akademie van wetenschappen 1970—1971). — Widmark,
G., Om rimvanor i vistnordisk och dansk balladdiktning. (Frédskaparrit. 18 1970.)
— Vilmundarson, D., -stad. (Kulturhistorisk Leksikon for nordisk middelalder.
Bd 16.) — Dens., Ur Lifrardal til Liverpool. (Afmelisriti til Steingrims J. Por-
steinssonar 2. juli 1971.) — Arhammar, N., Die friesischen Worter fiir ‘Rad’
(‘Wheel’). (Kopenhagener germanistische Studien. Bd 1.) — Dens., Nordische
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Lehnworter und lexikalische Stiitzung im Nordfriesischen. (Nordfriesisches Jahr-
buch 1966). — Ohmann, K., Das deutsche Substantivsuffix -ier. (Neuphilologische
Mitteilungen. LXXII: 3 1971.) — Dens., Das deutsche Suffix -tat. (Neuphilologi-
sche Mitteilungen. LXXITI: 3 1971.) Karin Ljunggren




