HARRY LONNROTH

Domboksutgivningen i Finland

En kritisk oversikt

Hvert enkelt hindskrift er en kilde ikke blot til
den tekst det bevarer, men ogs til paleografien,
til sprog og skrivemader pa den tid da det blev
skrevet, og en kilde som man gerne vil bevare.
Derfor er det, at man i tekstkritiske udgaver
gengiver hindskrifternes tekst ikke blot ordret
men ogsi bogstavret.

Olafur Halldérsson (1988: 12)

1 Inledning

Att forskare i arkivens gémmor ger ut virdefulla historiska primarkillor
har varit, ir och kommer framéver att vara samhilleligt relevant. En
vetenskaplig textutgivare sysselsitter sig med ndgot som frdn det ena
seklet till det andra varit ett av textkritikens primira intressefalt och
gagnar pi s vis forskningen pé ett flertal omriden: det ir friga om "ei
tenesteytande nezring der foremalet er & leggje fram den bestmoglege
teksta, til bruk for andre forskarar eller ogs3 til eigen bruk” (Haugen
1990: 128; se dven bidragen i Fidjestsl m.fl. 1988 och Haugen m.1l. 1990).
Kravet p4 dkad tvirvetenskaplighet som pi senare &r vunnit terring
inom den akademiska virlden kan ytterligare framféras som ett argu-
ment for effektiverad satsning p3 editionsfilologi. Icke desto mindre intar
diplomatarisk textutgivning en marginell stillning inom dagens fin-
lindska nordistik (fér aktuellt forskningslige i Sverige se utgdvorna i
Svenska fornskriftsillskapets serier, speciellt Alvered 1996). De flesta
texter frin gdngna drhundraden, vare sig fornsvenska eller nysvenska, dr
inte bara i sig sjilva unika och dirfor viirda att offentliggéras, ndgot som
mottot av Halldérsson ovan antyder, utan de férdjupar ytterligare vér
forstaelse for och kinnedom om det férflutna, om det samhille som
under olika historiska perioder foregétt vart eget. Denna virld kan forsk-
ningen endast séka nd genom skriftliga killor som dessutom mestadels ir
sporadiskt bevarade. T.ex. den specifika genre som stir i fokus fér denna
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uppsats — underritternas protokoll eller s.k. dombécker — utgér en
given empirisk grundval for ett antal historiskt orienterade discipliner —
rattshistoria, kulturhistoria, sliktforskning, filologi, sprakhistoria osv.
(fér Ekenis stads dombok som killa fér historisk pragmatik se Lénnroth
2002).

Hur och i vilken form dessa primarkillor gors tillgingliga for forsk-
ningen och hur de méter det samhille vars kulturarv de ingr i, fyller
sélunda en viktig funktion. Sidan verksamhet férmar dock endast bira
frukt ifall den fyller stringa krav p4 filologisk tillférlitlighet och veten-
skaplig metod. Dirtill spelar utgivarens ambitionsgrad, sprikhistoriska
och allminhistoriska firdigheter in. Han eller hon skall, sdsom jag kom-
mer att argumentera nedan, se till att de texter som ges ut nir fram till
anvindarna i form av en diplomatarisk (vetenskaplig, textkritisk) utgdva
med tillkommande kommentar och register (omfattande bide namn-
och ord/sakregister). Sdsom det kommer att framgd av foreliggande
utgivningshistorik har detta langt ifrén alltid varit fallet i Finland med
avseende p& dombocker. I dagens forskningslige 4r forskaren i brist pd
adekvata textutgivor nddd och tvungen att g3 till originalen, vilket for
med sig vissa praktiska problem. Det handlar i synnerhet om resurser av
skilda slag: resor till och tidskrivande handskriftslisning i arkiv, fjirrlan
av mikrofilmer som knappt kan kallas anvindarvinliga osv. En fértjanst-
full diplomatarisk utgava, antingen i traditionell bokform eller i elektro-
nisk form, undanréjer tminstone till en del sddana hir hinder.

2 M4l och material

Malet med denna uppsats ir att utifrdn en kritisk genomgang av samtliga
fér mig kinda utgivor redogora fér utgivningstraditionen av dombécker
i Finland under 1800- och 1g900-talen, dvs. tiden frin den allra forsta
utgdvan fram till dags dato.! Denna utgéngspunkt ar tudelad: 4 ena sidan
vill jag klarlidgga vilka och hurdana utgivor som under irens ging astad-
kommits pa finlindsk botten, 4 andra sidan granska hur, dvs. enligt vilka
principer upphovsminnen® bakom dessa gatt tillviga i sin utgivargir-
ning. Ytterligare analyserar jag vilka huvudtrender som kan skénjas och
vilka brister som eventuellt ptriaffas. Tonvikten liggs pa hur utgivarna
resonerat i sina inledningar respektive foretal av det skilet att det ar dir

! Hafstrom (1965: 171) anger utan angivande av killa att dven dombok fér Masku hirad
den 3 och 5 juli 1464 kommit ut i tryck. Jag har dock inte kunnat spra den.

2Utgivarnas biografiska uppgifter r huvudsakligen himtade ur Uppslagsverket Finland
1-3 (1982-1985). Angdende Alb. (Albin) Histesko saknas omnimnanden.



Domboksutgivningen i Finland 181

dessas referensramar tydligast kommer till synes och riktningsgivande
betoningar uppdagas. Detta gér jag inom en sprakhistoriskt skolad ling-
vists referensram,

Denna editionsfilologiska problemstillning leder sitt ursprung till tva
grundliggande omstindigheter: f6r det férsta fattas det dinnu den dag
idag en tickande textkritisk dombokshistorik i Finland (jfr dock Haf-
strém 1965:171; fér Sveriges del se Almquist 1945; Sleman 1961; Haf-
strém 1965: 167-171; Andersson Palm 1984a, 1984b), for det andra vill jag
i detta sammanhang dryfta spérsmélet om de existerande utgivornas
filologiska tillférlitlighet och anvindbarhet och antyda i vilken riktning
pé skalan diplomatarisk—icke-diplomatarisk trenden med tanke p4 fram-
tida textutgdvor borde styras. Sdsom jag kommer att hivda nedan skall
man inte alltfér okritiskt nyttja de utgdvor som fér nirvarande stér till
buds som underlag fér forskning. Noggrannheten av transkriptions-
arbete tar jag diremot inte stillning till.

Undersdkningsmaterialet bestdr av underritternas renoverade stads-
dombécker fér 1600-talet samt Finlands dldsta dombécker fran 1400-
och 1500-talen i tryckta utgivor.

3 Teoretisk utgéngspunkt

Till teoretisk utgdngspunkt for min analys av finlindska dombécker lig-
ger Odd Einar Haugens uppsats "Constitutio textus. Intervensjonisme og
konservatisme i utgjevinga av norrane tekster” (1995). Aven om Haugen
i sin uppsats fokuserar medeltida, norréna texter, kan en utgivare av t.ex.
handlingar frin nysvensk tid p4 lampliga punkter dra nytta av hans reso-
nemang. Termen textkonstitution ror sig om den enskilde textutgiva-
rens principiella stillningstaganden gentemot "korleis teksta skal sja ut
— kva for handskrift eller handskrifter han skal leggje til grunn, kva for
utval av variantar (om noko) han skal fore i det kritiske apparatet, kva for
ortografi han skal velja osv.” (Haugen 1995: 70).

Inom textkritiken har man traditionellt delat in begreppet textkonsti-
tution i tre arbetsfaser: recension, examination och emendation (for ter-
mer se Haugen 1995:69-70). Vad textval och textetablering giller har
de s.k. konceptdombéckerna (original) mestadels gitt férlorade. Av den
anledningen ir forskarna hinvisade till renovationerna (renskrivna
dombécker), som sdlunda ir det bista textvittnet. Men pa grund av att
koncepten i de flesta fall saknas kan man inte exakt komma 4t det fak-
tiska forhéllandet mellan koncepten och renovationerna (jfr bl.a. Orr-
man 1994: 89). Problematiken kring férhallandet koncept-renovation ir
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darfér av stor betydelse. I motsats till norrénfilologin (jfr Haugen
1995: 69—70) behéver man fér det mesta inte gi igenom ett omfattande
avskriftsmaterial och pé sé sitt stemmatiskt rekonstruera den till grund
liggande ursprungstexten. Det giller allts3 att dels vilja en text (text-
selektion), dels principerna fér utgivningen (textreproduktion). Vad
det senare betriffar talar Haugen om en s.k. konservativ respektive
interventionistisk syn pd textreproduktionen: en "konservativ” textut-
givare ger ut texten som sidan, utan nigra ingrepp fran sin sida, medan
den interventionistiska utgivningen alltid for med sig en viss tolkande
dimension.

Haugen (1995: 71-78) gor vidare dtskillnad mellan olika typer av ut-
gdvor utgdende fran hur noggrant den till grund liggande texten repro-
duceras i dessa. Han skiljer mellan féljande sex utgévetyper med var sin
grad av textreproduktion som jag listar — frin det trognaste till det mest
moderniserade alternativet: fotografiskt faksimil (i litografi eller foto-
grafi), faksimiltryck (se dock kritiken i Haugen 1995:78-80), stringt
diplomatarisk utgiva, diplomatarisk utgiva, latt normaliserad utgiva
och fullt normaliserad utgéva (min 6vers.). P4 basis av Haugens indel-
ning férsoker jag klassificera de behandlade utgdvorna, dock hela tiden
med hinsyn tagen till skillnaden mellan norréna och ildre nysvenska
texter (jfr Haugen 1995: 78).

4 Utgédvorna

4.1 Reinhold Hausens utgivningsverksamhet

Den i arkivsammanhang legendariske gestalten och historikern, fil.dr
Reinhold Hausen (1850-1942) var upphovsmannen bakom den férsta
domboksutgivan i Finland. Den eldsjil, utgivare av killpublikationer
rorande Finlands ildre historia, som han var utgav han p4 1880o-talet tv4,
i finska forhallanden, gamla tavastlindska dombécker som bidadera
ingdr i det férsta bandet av Riksarkivets — davarande Statsarkivets —
urkundsserie Bidrag till Finlands historia (Hausen 1881-1883a). Den ena
var domboken for sydéstra Tavastland 1443~1502° (Hollola domsagas
dombok) (se Hausen 1881-1883b), den andra domboken fér den syd-
vistra delen av samma landskap 1506-1510 som enligt Orrman (1994: 86)
endast bestir av "knapphindiga annotationer” (Siiksmiki domsagas

3Denna "dombok” 4r dock enligt Orrman (1994: 86) “ingen egentlig dombok utan en
samling dombrev” (jfr dven diskussionen i Mikander 1977:iii). Detta till trots behandlas
dven den hir.
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dombok) (se Hausen 1881-1883c). Med Hausens pionjirverksamhet
inleddes utgivningen av dombécker i Finland (Hausen gav dven ut en
4lindsk dombok varom dock mera nedan i kap. 4.6).

Hausens férord dr kort och innehaller bara den mest grundliggande
bakgrundsinformationen om handskrifterna. Hans frimsta avsikt har
varit att "fér forskaren tillgodogéra dessa nya samlingar”. Den ledande
principen vid redaktionen har varit "att s4 noggrant som mdjligt atergifva
skrifsittet i originalen”. (Hausen 1888-1883a:i, v.) Han gér dock tvé
undantag frin denna huvudprincip: fér det frsta har Hausen i huvudsak
16st upp alla forkortningar och angett dem i kursiv. For det andra har han
infort sina egna tillagg till texten inom klammer. Bdde kursivering av for-
kortningar och bruk av klammer anvinds som bekant énnu idag i veten-
skapliga textutgdvor. Utgdvan ir férsedd med kortare kommentarer i
noterna. Hausen har utarbetat tvd register till sin utgdva: dels aterfinns
det ett kronologiskt register till de i utgivan ingdende dombéckerna, dels
ett allmint register dver namn, ord och saker. I en bilaga presenterar han
ytterligare de vattenstimplar som urkunderna innehaller.

4.2 Abo stads dombok

Efter Hausens utgdva fokuserade man stadsdomstolarnas dombécker,
féretriadesvis fran 1600-talet, av vilka storsta delen fortfarande foreligger
otryckta i finska Riksarkivets forvar. Forst borjade utgivningen av Abo
stads dombok (se dven Orrman 1994: 89).

Den forste utgivaren av Abo stads dombok var historikern, sedermera
professor Carl von Bonsdorff (1862-1951). Denne kom under loppet av
tre &r ut med tre utgavor. 1885 gav han ut utdrag ur Abo stads dombok
1624-1625. Foljande 4r, 1886, fortsatte han arbetet med dren 1623-1624.
Sin sista insats gjorde han 1887 d4 han bearbetade — 3terigen utdrag ur
— Abo stads dombok 16261632 till en utgva. Bonsdorff gav med andra
ord ut tva &rgingar, 1623-1624, i sin helhet, dock med vissa "rektifikatio-
ner” (se Bonsdorff 1886:1), resten som utdrag.

Efter Bonsdorff fortsattes utgivningen av Abo stads dombok av genea-
logi- och heraldikforskaren, jur.dr George Granfelt (1865-1917). 1890
gav han ut utdrag ur Abo stads dombok 1632-1634. Direfter utkom tre
band utgivna av historikern och tidningsmannen, fil. kand. Torsten Hart-
man (1867-1927). Hans utgivningsverksamhet innefattar utdrag ur Abo
stads dombok foér &ren 1635, 1636 och 1637 (Hartman 1891, 1896, 1898).
Den senaste utgévan av Abo stads dombok, utdrag ur 1638 4rs dombok,
gavs ut 1905 av Albin Histesko. Varje utgiva kom ut i serien Bidrag till
Abo stads historia.
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Féretalen till Bonsdorffs utgdvor (1885, 1886, 1887) ir sparsamma, de
omfattar bara en sida i var utgiva. Utgivaren har inte i detalj redogjort
fér sina principer for utgivning. Jag citerar Bonsdorffs foretal till sin
forstlingsutgava:

Den princip utg. [Bonsdorff] f8ljt vid utarbetandet af detta hifte af
Bidrag till Abo stads historia, har varit, att ur de originala protokollen
intaga in extenso hvad som kan anses vara af stdrre vigt och tjena till att i
nigon mén belysa férhillanden af olika art under ifrigavarande tid, samt
att i korthet referera alla 6friga i protokollen upptagna mal, och har han
vid detta utgallringsarbete hellre velat bland utdragen intaga f6r mycket
an for litet, hvarjemte han ock i referaten sokt att sdvidt méjligt begagna
verba formalia, de uttryck och ordalag, hvilka i originalet blifvit an-
vinda.

Hvad som omnimnes af ekonomisk art elier hanfér sig till stadens
férvaltning m. m. har i regeln utan frindring intagits, likasom ock alla i
protokollen upptagna bref och kungérelser frin konungen, landshéf-
dingen m. fl. Under arbetets framtida fortgdng torde ett sparsammare
intagande af mélen i ofdrindradt skick kunna ske. I detta férsta hifte har
en storre vidlyftighet blifvit féredragen. (Bonsdorff 1885:ii.)

Bonsdorff har gjort ett par visentliga linjedragningar som utgivare,
huvudsakligen ir det friga om s.k. stillatigande ingrepp. For det forsta
har han valt ut de mal som kan tinkas vara "af stérre vigt” och sdlunda
gallrat bland protokollen. Det framgar dock inte tydligt vad han avser
med detta urvalskriterium. Fér det andra har resten av mélen, de som
enligt utgivaren varit "mindre viktiga”, refererats. Bruket av "verba for-
malia”, ordagranna citat, som ir av sirskild betydelse for sprkforsk-
ningen och typiska fér domboksgenren i gemen 4r vacklande och redo-
gors inte tillrickligt ingdende fér av utgivaren.

Ortografin kommenterar Bonsdorff endast i friga om namnen. Han
har féredragit att "s& troget som méjligt folja originalets skrifsitt, endast
hir och der med en rektifikation, der ett fértydligande varit af néden.
Det som ordagrant influtit ur originalet dr inneslutet inom citationer”
(Bonsdorff 188s;: ii). I sina senare utgdvor f6ljer Bonsdorff (1886:1, 1887: 1)
sina férut utskrivna principer, dock med den modifikationen att i 1887
ars utgdva "mal af mindre betydenhet blifvit i strre korthet refererade”,
nagot som han redan tidigare 14tit forstd. Vad som avses med "mindre
betydenhet” forblir odefinierat; fér en sprakforskare skulle de ur en his-
torikers synvinkel "mindre” viktiga mélen mahinda erbjuda givande
sprakstoff. Bonsdorffs utgdvor innehéller varken ndgon textkritisk not-
apparat eller nigra register.
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George Granfelts syn pi textutgivning ligger huvudsakligen i linje
med Bonsdorffs men hos Granfelt kan en mera originaltrogen héllning
skonjas. Han skriver:

Redigeringen har fortgitt enligt den férut inslagna planen s3 att hvarje
mail blifvit 4tminstone omnimdt, hvarvid anvindandet af 'formalieord’
blifvit féredraget framfor ett blott refererande. Utom citat iro #fven alla
namn bibehillna med urkundens i dess bidda exemplar dock ofta
varierande ortografi. Inom [klammer] hafva inskjutits ord, som
uppenbarligen af misstag blifvit utelamnade, eller frin annat hall kunnat
suppleras. Svérigheten att skilja mellan titel och virkligt tillnamn
motiverar bibehallandet af stor bokstaf ifven fér de férra, — nigot
hvartill dfven killorna mirkbart tenderat. De i odndlighet vixlande
forkortningarna hafva si vidt méijligt blifvit brakta till likformighet.
Annoteras bor slutligen det under bienniet tvd ginger intriffade
ombytet af stadssyndikus, hvilket pafallande visar sig i skrifsitt och val af
uttryck. (Granfelt 18g0:1i.)

Torsten Hartmans utgdvor (1891, 1896, 1898) ir inte férsedda med en
inledning. De innehiller bara den utgivnha dombokstexten utan angi-
vande av utgivningsprinciper. Ocksa Hastesko (1905) har foredragit en
utgdva utan inledande synpunkter.

Vad registren betriffar 3terfinns féljande register i de publicerade
delarna av Abo stads dombok. Granfelt (1890: 237-292) har forsett sitt
arbete med ett fullstindigt register till 4ren 1623-1634, medan Histeskos
utgéva (1905: 321—390) innehdller ett register till utdragen ur dren 1635—
1638. Tillsammans ticker de av Granfelt och Histesko upprittade regi-
stren hela domboksserien.

4.3 Helsingfors stads dombok

Radstugurittens i Helsingfors dombécker f8r perioden 1623-1639 gavs ut
in extenso ir 1905 av forfattaren och folkbildaren, fil.dr Petrus Nordmann
(1858-1923). Foljande 4r, 1906, gav denne ut — 14t vara endast i form av
utdrag — &ren 16391643 av samma dombok. Dessa av Nordmann "sam-
lade och utgifna” dombécker kom ut som band 1 respektive 3 i Bidrag till
Helsingfors stads historia, en serie som Nordmann gav ut i fem delar.
Jimte utdragen gav han sdlunda ut sammanlagt 17 drgdngar av Helsing-
fors stads dombok och gjorde dirmed en betydande insats. Dock maste
man komma ihdg att Helsingfors dombok inte ir s3 volumings till
omfinget som t.ex. Abo stads dombok.

Sin forsta utgiva har Nordmann forsett med ett kortfattat foretal
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medan i 1906 &rs utgdva ett sddant saknas. I foretalet formulerar utgiva-
ren sin frimsta avsikt: Nordmann har med sin utgéva velat tjina stadshis-
torisk forskning. I denna anda skriver han:

I hopp om att Helsingfors stads historia férr eller senare skall blifva
utarbetad och for att underlitta den blifvande hifdatecknarens verk
paborjar undertecknad hirmed tryckningen af en serie fristiende
hiften, innehéllande urkunder till stadens historia frén ildre och nyare
tider. (Nordmann 19os: i.)

Nordmanns (190s:ii) utgivningsprinciper ar som foljer: "[H]vad de
6friga dokumenten [Helsingfors dombok] angar [har jag], i hufvudsak
fsljt ssmma principer och regler, som uppstillts i férordet till det &r 1902
utgifna 20:de bandet af den stora urkundssamlingen 'Konung Gustaf den
férstes registratur’.” Nordmann anger ytterligare fem principer som han
féljt i sin utgivning. Dessa ar:

1) Dokumentens rubriker hafva uteslutits och ersatts med pi nutida
svenska affattade korta uppgifter om hufvudinnehéllet. I rubrikerna
hafva person- och ortnamn, s3 vidt de kunnat bestimmas, atergifvits i
modern form.

2) Modern interpunktion har inférts och anvindningen af stora och sma
begynnelsebokstifver rittats i 6fverensstimmelse med nu gillande
sprakbruk.

3) Bokstafven v hari vokalstillning ersatts af u samt w i svenska ord med
v. Endast sdsom konsonant har j anvindts.

4) Konsonant-férdubbling har ej betecknats i bérjan af ord och sam-
mansatta ords senare sammansittningsleder, hvarvid sisom ss dfven
riknats sz.

5) For bittre menings skull tillsatta ord hafva placerats inom (). (Nord-

mann 19os; i-iii.

Nordmanns féretal ir kort (35.) och innehéller knappt med information
om det utgivna materialet. Han upplyser sin lidsare bara om var dom-
boken bevaras, vad dess ryggtitel 4r samt hur den ir beseglad. Varken
ndgon textkritisk notapparat eller register ingdr i utgdvan. I detta ljus ir
det alltsd att 6nska att domboken fér Finlands nuvarande huvudstad i
framtiden skulle ges ut i form av en diplomatarisk utgdva.

4.4 Ekendis stads dombok

Den tredje stad vars dombok delvis blivit utgiven ir vistnylindska Eke-
nis. De ildre delarna av domboken for Ekenis stad gavs ut i tvd digra
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band av hembygdsivraren Emmy Hultman (f. Stenbick) (1878-1947).
Hon férblir fortfarande den som senast gett ut en stadsdombok i Fin-
land.? Den forsta utgdvan frdn 1913 omspanner ridstugurittens protokoll
for tiden 1623-1660. Fortsittning foljde forst 1924 d dren 1661-1675 full-
bordades. Bigge tvd kom ut i serien Ekenis-samfundets skrifter. For-
delen med de Hultmanska utgdvorna ir att de bildar en lingre samman-
hingande helhet, huvudparten av 1600-talet, i motsats till de forut
behandlade Helsingfors och Abo dombécker. Som det kommit fram
ovan bestdr dessa stiders domboksserier till stérsta delen av referat-
missiga utdrag, sirskilt i fallet med Abodomboken.

Innan jag gdr nirmare in pd Emmy Hultmans utgivningspraxis, disku-
terar jag kortfattat professor O. F. Hultmans (1862-1928) roll vid ut-
givningen av Ekenis dombok. Aven om Emmy Hultman sjilv bade skri-
vit av originalet, redigerat utgdvan och kollationerat korrekturet och
silunda dr huvudansvarig, har hon utéver detta fatt hjilp av sin make (jfr
dven Elomaa 2000:329). Hon skriver i slutet av sitt féretal (1913: viii):
"Fore tryckningen av varje ark har ett korrektur blivit dversett av min
man, professor O. F. Hultman.” Aven ifriga om diskussionen kring Eke-
nisdombokens sprakhistoriska virde, nigot som "forsikrats mig [E.
Hultman] frén kompetent filologiskt hall”, kan en viss explicit paverkan
fran O. F. Hultmans sida skénjas (Hultman 1913:v). Ifall och nir en er-
faren nordist bistdtt med rad, okar kvaliteten p& de av Hultman utgivna
dombéckerna.’ I sina tvd utgdvor har Hultman hallit sig till foljande
utgivningsprinciper.

Bida utgdvorna av Hultman innehéller ett kortfattat foretal. I den
forsta utgdvan pliderar hon fér motiven som legat bakom utgivnings-
arbetet. Framf6r allt domboksprotokollens lokalhistoriska betydelse
kommer klart till synes av hennes i évrigt nigot romantiserande resone-
mang. Sina principer f6r utgivningen sammanfattar Hultman kort och
koncist (i det andra bandet dr Hultmans principer desamma):

*Nimnas kan ytterligare mitt avhandlingsprojekt som ir en diplomatarisk utgéva av
Ekenis stads dombok 1678-1695 med kommentar och register. Hir finns det dock inte rum
for att berdra detta utgivningsprojekt i forhallande till de tidigare Ekenisutgdvorna. En
kollationering av Hultmans utgdvor vore motiverad, men jag har avstatt frin tanken av det
skilet att det dr viktigt att ge ut tidigare outgivna domstolsférhandlingar trots att en revide-
ring av gamla utgdvor, synnerligen icke-vetenskapliga, ocksé vore av néden.

>Emmy Hultman hade inte studerat svenska men var med all sannolikhet 4tminstone
ndgot insatt i sprakvetenskap via sin man. Hon var student och lrare i kalligrafi och teck-
ning. Hon hade dven studerat konsthistoria, pedagogik och franska i Schweiz. (Fil.lic.
Hanna Elomaa, personligt meddelande 2.12.2002; se dven Elomaa 2000.) Att hon var en
kunnig kalligrafist kan 4ven betyda att hon var skolad i lisning av gamla handstilar.
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Vad utgivningssittet angdr, har jag sokt giva ett textavtryck, som mot-
svarar ocksd de ansprik den moderna filologien stiller pé ett sidant. Den
tryckta texten utgdr en sd trogen reproduktion av originalet, som med
vanliga typografiska medel kunnat dstadkommas. (Hultman 1913: vii, jfr
dven 1924:ii.)

Som det framgar av textpartiet ovan har Hultmans avsikt varit att dstad-
komma en noggrann 3tergivning av protokollen. Bland de utgivare som
figurerar i denna uppsats dr hon med andra ord den enda som talar om
"modern filologi”. Ocksd i friga om normalisering av skiljetecken och
bruket av versaler respektive gemena tar hon klart stillning i en diploma-
tarisk riktning. Hon hivdar: "Handskriftens bruk av skiljetecken och
stora bokstiver, i mycket stridande mot den nuvarande ortografiens
foreskrifter, &tergives utan nagon korrigering.” Vad de i originalet fore-
kommande forkortningarna angdr har hon 16st upp dem "endast fér s
vitt sirskilda forkortningstecken (och icke blott de vanliga skiljetecknen,
mindre, 6ver raden hojda bokstiver 1. likn.) vid dem kommit till anvind-
ning”. (Hultman 1913: vii.) Hultman har genomgéende markerat upp-
16sta ord i kursiv stil. Fér bokstiverna y respektive ij anvinder Hultman
konsekvent y.

P4 en viktig punkt skiljer sig Hultmans utgévor frén de 6vriga. Hon
grupperar nimligen de skrivarhinder protokollen hirstammar ifrdn och
diskuterar dven kort ngra stadsskrivare. Ocksd handskriftsbeskriv-
ningen fir nigot mera utrymme hos Hultman trots att den dverlag ir
torftig (den saknas hos de hittills nimnda utgivarna). Hon anger bl.a.
dombickernas signa och fullstindiga ryggtitlar.

Hultman har inte férsett sina utgdvor vare sig med namn- eller
ord/sakregister. P& denna punkt #r hon dock sjilv medveten om att ett
tillkommande register ur anvindarsynvinkel skulle ¢ka utgdvans virde
som uppslagsverk. I slutet av foretalet antyder hon att det andra bandet
av Ekenis dombok kommer att innehilla ett generalregister som ticker
ocksa den forsta delen. Hultman infriar dock inte sitt 16fte eftersom i
1024 &rs utgdva inte finns ett sddant hir register.

Inte heller terfinns det nigon textkritisk notapparat. Nigra enstaka
fall kommenteras dock sporadiskt i fotnoter men det ir inte friga om en
regelritt kritisk apparat. [ slutet av bdda utgdvorna har Hultman (1913:
275-278, 1924: 231—234) dock bifogat en forteckning 6ver "textrittelser i
avtrycket och andra anmirkningar”, alltsd en sorts apparat. I den redogér
utgivaren for fall i originalet som hon tillrittalagt i utgdvan. Férst och
framst ar det frdga om "uppenbara felskrivningar”, konstaterar hon.
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4.5 Finlands dldsta dombocker

Redan pa 1930-talet vicktes tanken p4 att publicera de allra dldsta dom-
bockerna i Finland och hirmed tog forskningen 4ter itu med att offent-
liggdéra dombocker. Planen forverkligades p 1950~ och 1960-talen, efter
ménga ars uppehall. Med undantag av Reinhold Hausens verksamhet i
slutet av 1800-talet, hade man i Finland favoriserat utgivning av stads-
dombécker frén 1600-talet. Denna ging fokuserades de ildsta dom-
bdckerna, dvs. frimst sidana dombécker som kommit till fore inrdttan-
det av Abo hovritt 1623. I det férsta bandet av den av Riksarkivet utgivna
serien Finlands dldsta dombicker gav arkivarien Kauko Pirinen 1954 ut
dombécker fér Savolax 1559 och 1561-1565. Ett &rtionde senare, 1964,
kom dombok fér Nedre Satakunta 1550-1552 ut. Redaktor var f.d. arkiv-
radet, professor John E. Roos. P4 grund av att dessa tva utgdvor ir nyast
och utgivna under Riksarkivets sakkunniga tillsyn ir de ocks bist till sin
vetenskapliga niv4 i jimforelse med de utgdvor som behandlats ovan (fér
jordeboksutgévor se Roos 1958 och Oja 1964).

Savil Pirinens som Roos utgiva innehiller en informativ inledning,
huvudvikten ligger ssom man kan vinta sig p& allmanhistorisk informa-
tion, aspekter pa sprik och stil tas diremot inte till behandling. Vid sidan
av en utférlig handskriftsbeskrivning kastar utgivarna ljus éver dom-
sagan och hiradshévdingarna, hiradshévdingevikarien, lagmansting och
rifsteting, handstil och skrivare samt dombéckerna och sakéresling-
derna.

Finlands #ldsta dombé&cker har i stort sett getts ut oférindrade. Ut-
givarna Pirinen och Roos har dock gjort vissa undantag frén denna
huvudregel, for vilka de dock redogér. Pirinen (1954: xxxvi—xxxviii), vars
utgivningsprinciper ocksi Roos (se 1964: xxvii—xxviii) utgatt ifrn, har i
sitt utgivningsarbete redigerat dombokstexten enligt fljande. Jag listar
hans ingrepp bara i huvuddrag (i évrigt hinvisas ldsaren till inledning-
arna i Pirinens respektive Roos utgévor f6r nirmare upplysningar):

— langa namnférteckningar har inte alltid kunnat iterges p4 ett original-
troget satt

— tilligg i marginalen

— bruket av stora och sm3 begynnelsebokstiver samt interpunktions-
tecken har normaliserats

— de flesta forkortningar har skrivits ut och den upplésta delen kursi-
verats

— &verstrukna ord har tryckts med petit

— utgivarens tilligg har satts inom klammer
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- utgivarens korrigeringar finns inférda inom klammer efter det enligt
utgivarens sikt felaktiga ordet

- ytterligare redogdr utgivaren for vissa bokstaver (f — ff resp. s — sz i
bérjan av ett ord, é och ij —y) samt rikneord

De tillkommande registren r mangsidiga och innehéller upplysningar
t.ex. om rittshistorisk, férvaltningshistorisk och etnologisk art. Pirinen
redogdr ocksa berémligt for de principer som han f6ljt vid upprittandet
av dessa, vilket varit riktgivande ocksi fér Roos. Som exempel anvinder
jag Pirinens utgéva (Roos avviker stillvis ndgot frén denne). I person-
namnsregistret ingdr finska sliktnamn (inklusive personliga binamn),
personer utan finskt sliktnamn samt nigra "mirkligare” férnamn (bide
mans- och kvinnonamn). Ortnamnsregistret tar upp orter sivil i som
utanfér Savolax. Sakregistret dr indelat i process och brottmal, tvistemal
och anmilningsirenden (inklusive jordritt och beskattning), kronans
och kyrkans forvaltning, etnologiska termer (yrken, bruksféremal, mynt,
matt, vikt osv.) och till slut finska termer och deras foérklaringar.

4.6 Alands dombécker

Ocksa Aland har fitt sina dldsta dombécker tryckta. Redan Reinhold
Hausen (1894-1898: 207-251) hade tagit hand om utgivningen av dom-
bok fér Aland 1588. Denna dombok utgavs dock pa nytt av Kaj Mikander
(1977:iv) p4 grund av att Hausen gett ut den ofullstindig. Utgdvan inne-
héller en inledning som innehéller historiska upplysningar (se férordet
till Hausen 1894~1898:i-v) och ndgra kortfattade kommentarer i noter-
na, i slutet av utgdvan aterfinns ett register. Mikanders utgiva innefattar
vid sidan av denna nyutgivna irgdng dven 8lindska dombécker for 1601
och 1606-1608. Han ger enligt sin egen utsago ut alla kinda lindska
dombécker fore 1623. Den ovan nimnde John E. Roos hade i sin tur gett
ut s.k. Johan Stiernh6dks dlindska dombécker (1641-1643) i en utgiva
frén 1946. Utgivningen av de 8lindska dombé&ckerna har fortskridit enligt
foljande ménster.

Roos utgdva (1946) innehéller foretal, inledning, sjilva textutgdvan
(utan regelritt textkritisk apparat) samt register (sak- och ortnamns-
registret varav det forra har utarbetats av professor O. Hj. Granfelt). I
féretalet redogdr utgivaren med "[n)4gra ord” for principerna for redige-
ring. De lyder som foljer:

Ehuru protokollens text pé sina stillen till foljd av skrivarnas knaggliga
sprikbehandling ter sig nigot dunkel, har den likvil i enlighet med
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allmint godtagna utgivningsprinciper avtryckts oférindrad och utan
sprakliga férbattringar efter originalurkunden. Diremot ha betriffande
ortografin, som uppvisar stora inkonsekvenser, korrigeringar och ut-
jimningar icke helt kunnat undvikas. Salunda har bruket av stora och
sma bokstiver normaliserats, likasa interpunktionen, vars bibehallande
vid det gamla, utan motsvarande nytta blott skulle ha stért lisaren och
flerstides forsvarat uppfattningen av texten. I fall, dir lisningen varit
absolut siker, ha utelimnade bokstiver skrivits ut och stillts inom
parentes. D4 bortlimnad nasal utmirkts medels streck dver ordet, har
bokstaven medtagits i texten. Nir ij representerat y-ljud, har det skrivits
medy, annars med ij; i osikra fall har ij anvints. Inthz har skrivits inthet,
mz medh och thz thet. Uppenbara felskrivningar ha utmirkts med
utropstecken eller korrigerats, som t.ex. d &-, d- och &-prickar av
misstag bortfallit. I rubrikerna ha socknarnas namn kursiverats. (Roos

1046: vi.)

En historieforskares syn pa textreproduktion framgar klart av formule-
ringar. Skrivarnas sprik kommenteras endast i férbigdende som s3 ofta
ter sig i de presenterade utgdvorna. Utgivaren har ocksg vidtagit en del
moderniserande atgirder. Det framkommer ocksé tydligt att den tinkta
mottagargruppen inte ir sprakforskare utan snarast historiker av skilda
slag. Utgivaren har i sin verksamhet velat undvika "stérande” faktorer
och underlitta forstielsen pa bekostnad av filologisk tillférlitlighet. De
"allmint godtagna utgivningsprinciper” som omnimns i citatet ovan har
i praktiken haft den betydelsen att innehallet terges oférindrat medan
ifriga om stavning och interpunktion moderniseringen accepteras.

Om sina utgivningsprinciper skriver Mikander (1977: xii—xiii) som sa
att han velat "félja vid urkundsutgivning vedertagna redigerinsprinci-
per”. Detta innebir enligt honom att man kursiverar de upplosta for-
kortningarna och i de fall dir utgivaren tar till egna tilligg, begagnar man
klammer. Vad interpunktion och sm/stora begynnelsebokstiver angar
har Mikander dels velat bibehélla en originaltrogen interpunktion bort-
sett frin vissa fall dir utgivaren moderniserat med varsam hand, dels har
han moderniserat bruket av gemena och versaler enligt modern svenska.
I fotnoterna tar Mikander upp sddana drag som ar avvikande hos Hausen
(frimst avvikande lisningar), skadade textpartier, éverstrukna ord och
rittelser. Mikander plidderar ytterligare for nigra férkortningar (mynt,
Kongl. Maij:t och de latinska dabit/dedit respektive solvit) och marke-
ringen av folionummer. Négra — enligt utgivaren "obetydliga” — rittel-
ser har gjorts utan att utgivaren ansett det motiverat att upplysa lasaren
om dem. Utgévan ir till slut férsedd med ett register dver mansnamn,
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kvinnonamn, tillnamn, binamn och yrkesbeteckningar. S&vil Roos och
Mikanders utgévor innehiller en inledning som innehiller intressant his-
torisk information. Presentationen av handskrifterna ir dock bittre hos
Mikander.

5 Resultat och diskussion

I denna uppsats har jag gett en textkritisk éverblick dver de domboksut-
gavor som redigerats i Finland. Med att belysa en specifik genre har jag
velat bidra till den vetenskapliga textutgivningens historia. Jag har in-
tresserat mig f6r hurdan metod och kvalitet den finlindska utgivningen
uppvisar. Vid sidan av en tickande historik har jag klarlagt vilka huvud-
tendenser som kinnetecknar de existerande utgdvorna. De domstolsfér-
handlingar som ingitt i analysen har getts ut av féljande personer (i alfa-
betisk ordning): Bonsdorff (1885, 1886, 1887), Granfelt (1890), Hartman
(1891, 1896, 1898), Hultman (1913, 1924), Histesko (1905) och Nord-
mann (1905, 1906) har gett ut stadsdombécker (Ekenis, Helsingfors och
Abo), medan Hausen (1881-1883b, ¢, 1894-1898), Mikander (1977), Piri-
nen (1954) och Roos (1946, 1964) offentliggjort dombécker for finska
domsagor (Tavastland, Satakunda, Savolax och Aland). Vid min analys
har jag i synnerhet stott mig p& en uppsats avfattad av Haugen (1995). En
genomgang av utgivorna har avsléjat féljande huvudtrender som priglat
utgivningen i Finland. Att de i stort sett foljt likriktade (icke-diplomata-
riska) principer fér utgivning ir enligt min mening framfor allt for-
knippat med foljande faktorer.

Den finlandska utgivningstraditionen omspinner en period frén tidigt
1880-tal till slutet av 1970-talet. PA domboksutgivningens omride kan
1880-talet och det dirpd féljande drtiondet anses som en blomstrings-
period, medan utgivningen pi 1900-talet snarast gitt i sakta mak. De
analyserade utgdvorna ir silunda av gammalt datum, somliga till och
med odterkalleligen féraldrade. De flesta av dem hirstammar frén en tid
da vikten av en ingdende inledning inte var s3 pitaglig som man numera
ir van vid (jfr dven Orrman 1994:82-83). Det som kommenteras ir
endast det mest elementira (marginalia, felskrivningar, skrivare, sprék,
stil, inbindning, paleografiska aspekter, blick osv. har diaremot ofta ute-
lamnats av utgivaren). Detsamma giller den textkritiska notapparaten
och utforliga register som ocksa i regel saknas. Utgévorna ir alltsd pro-
dukter av sin tid och vittnar om synen p3 textutgivning under en tid som
i manga avseenden avviker frin dagens diplomatariska textutgivning.
Hirvidlag skall det dock poingteras att man — nir man liser om gamla



Domboksutgivningen i Finland 193

utgdvor genom nya glaségon — inte alltfor kategoriskt fir fsrdéma dem;
snarast ir det frdga om vad man kan lira sig av de tidigare utgivarna och
dessas utgivningsinsats samtidigt som man ir medveten om vilka brister
som hinfér sig till dem.

Ett annat karakteristiskt drag som inverkat pa utgivorna ar utgivarnas
yrkesmissiga bakgrund och referensram. Stérsta delen av de utgdvor
som studerats ovan ir gjorda av historiker (avsindare) fér historiker
(mottagare) medan sprakhistoriskt skolade forskare lyser med sin frén-
varo. Ett skil till detta ar att diskussionen disciplinerna emellan inte
fungerat p4 bista mojliga sitt: en historiker besitter kunskaper som en
sprakforskare inte har och vice versa. En ambitids utgdva forutsitter
kunskaper frin bida hillen. Bakom de enskilda utgivarnas verksamhet
har férst och frimst legat stadshistoriska motiv och hembygdsintressen.
De behandlade utgdvorna ir ytterligare i utdragsform, vilket ger en
splittrad bild av en domboksserie. Stérre helheter vore silunda att
rekommendera.

Ett annat skil hinger delvis ihop med det férra och det som jag redan
inledningsvis berért. Den akademiska forskningstraditionen i Finland —
i motsats till den i 6vriga Norden — har i foga utstrickning satsat pé
diplomatarisk textutgivning. Nigon filologiskt tillférlitlig utgdva finns
inte bland de presenterade killpublikationerna. Traditionen vilar allts3
inte p4 lika solid grund som t.ex. i Sverige med starka anor frn text-
filologi och sprakhistoria.

Vill man tillimpa Haugens indelning av olika typer av utgévor och eti-
kettera de ovan behandlade utgdvorna pa skalan diplomatarisk kontra
icke-diplomatarisk, skulle man utifrin den studie som jag genomfort
kunna hivda att de ir Litt normaliserade utgivna efter interventionistisk
praxis — det som ldsaren saknar ar hur utgivaren ifriga agerat. De som
kommer nirmast en vedertagen diplomatarisk utgdva ir Pirinens (1954)
och Roos (1964) utgévor. Fér sprikvetenskapliga indamal ir de dndé inte
anvindbara eftersom de saknar den precision i atergivning en sprik-
vetare av néden skall ha. For dem som endast ir intresserade av inne-
héllet i dombdckerna vallar detta inte s stora bekymmer, men 4ven en
litteraturvetare och en historiker behéver detaljerade utgévor.

De behandlade utgivorna saknar ocksa genomgéaende den textkritiska
notapparaten vilket gor att de inte ir vetenskapliga i strikt bemirkelse.
Vill man bedriva seriés spikvetenskaplig forskning pa basis av dessa,
maste man ty sig till originalhandskrifterna (eller renovationer nir det
giller 1600-talsdombécker pa grund av att koncepten mestadels gitt for-
lorade). Dirfor har jag ocksa kritiserat de utgévor som gjorts i Finland
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eftersom de enligt min mening inte gér det utgivna dokumentet rittvisa
(bl.a. hér inte modernisering av stavning och ortografi hemma i sddan
verksamhet). Man skall fortsittningsvis satsa pa informativa inledningar,
utférliga register och man skall ytterligare noga redogora for sina utgiv-
ningsprinciper s att den som anvinder utgdvan vet exakt hur utgivaren
gatt tillviga. Man maéste vara pa det klara med utgévans ambitionsgrad,
dess alder samt utgivarens kompetens innan man baserar sina argument
pa denna — en i och for sig sjilvklar grundbetingelse i all kallkritisk
forskning. De framtida domboksutgivorna i Finland borde p4 basis av
denna genomgéng riktas i en mera diplomatarisk riktning 4n férut.

Denna uppsats har siledes aktualiserat behovet av en mera veten-
skaplig utgivning i Finland. En textkritisk utgéva gér man en ging for
alla. En vilgjord utgdva tal linge tidens tand och dokumenterar pi ett
pélitligt sitt handlingar frn en géngen tid. Det ir att 6nska att dom-
bécker fran framfor allt stormaktstiden skulle ges ut, ocksd reviderade
nyutgdvor av de behandlade utgdvorna ir motiverade. Fér en veten-
skaplig textutgivare finns det ett outtomligt arbetsfilt ifall man vill ge sig
i kast med handskrifternas fingslande virld.
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