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I fjolarets litteraturkronika (ANF 116, 2001: 323) aviserades en anmilan
av Vdre arveord, den omfattande etymologiska ordbok som samman-
stillts av germanisten Harald Bjorvand och indogermanisten Fredrik
Otto Lindeman, bida forskare knutna till universitetet i Oslo. En sddan
granskning féljer hir.

LAt oss forst konstatera att Vire arveord inte ir en etymologisk ordbok
i mer traditionell mening. Stommen ir ett urval av ofta ritt utférliga
artiklar — ett betydande antal artiklar ir flera sidor langa — om norska
arvord. En skattning ger vid handen att ordboken behandlar cirka 1 400
ord i egna artiklar, men med hjilp av den ordlista "over behandlede ord
som ikke er egne oppslagsord” (s. 1111-1120) kan man &terfinna dtmins-
tone 750 ytterligare ord i ordboken. Sammanlagt dryftas alltsd drygt
2 000 ord i ordboken. Detta visar att antalet behandlade ord ir firre 4n
man kunde férviinta sig av en s3 pass omfingsrik ordbok — den alfabe-
tiska ordboksdelen omfattar #ndé s. 17-1110, alltsa cirka 1 100 sidor. Som
jaimférelse kan nimnas att Torps nynorska etymologiska ordbok har
cirka 20 ooo uppslagsord.

Vissa kriterier for urvalet av arvord anges i férordet. Forfattarna har,
framhills det, "valgt 4 utelate en rekke avledninger av de behandlede
grunnordene, samt en stor del sikkert gamle ord som vi til tross for grun-
dige analyseforsek ikke har nadd frem til en sannsynlig forklaring av” (s.
7). I ordboken finns, lite dverraskande med tanke p3 arbetets titel, ocksd
en del lanord, "szrlig fra nedertysk, som f. eks. bringe, bruke, fole. Dette
er i mange tilfeller ogsa gamle arveord som en gang gikk tapt i vart eget
sprik, og som vi altsi har fitt igjen ved l4n”, siger man (a.st.). Urvals-
kriterierna dterkommer jag till.
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Férfattarna har — och jag utgdr d3 fortfarande frin det som sigs i
férordet — anstringt sig for att vara si utforliga som mojligt vid behand-
lingen av de enskilda orden. En del resonemang av specialkaraktir har
man valt att ligga i petitavsnitt. Férfattarna har bemodat sig "for 3 lage
en s3 klar og leselig fremstilling som mulig ved 4 unnga for mange tek-
niske ord og uttryck”. Boken vinder sig "sdvil til leg som leerd” (a.st.).
Denna ambition fértjinar i sig berém, eftersom ju etymologier intresse-
rar lingt utanfor fackminnens skara.

[ forordet framhalls till sist att ordboken i stérre utstrickning dn vad
som tidigare férekommit "lagt mye arbeid i & analysere de interne ger-
manske forholdene” (s. 8), bl.a. vad giller ordbildning och betydel-
seutveckling. Dirtill anmirks att man hir méter "en konsekvent anven-
delse av moderne ’laryngal’-teori” (s. 8). S& lingt om forfattarparets i
férordet uttalade ambitioner med Vire arveord.

Forst som sist méste framhallas att man i Vidre arveord finner en rad nya
och hégst intressevickande etymologier. Exemplifieringen kunde hir-
vidlag géras lang, 18t mig bara lyfta fram ett par artiklar fér att illustrera
forfattarnas uppslagsrikedom, skarpsinne och nytinkande.

Jag borjar med verbet elske (s. 182 ff.). Efter att pd goda grunder —
ordbildningsmaissiga, semantiska och ljudhistoriska skil anférs — ha
argumenterat mot den tidigare hirledningen av elske som bildning till
verbet ala 'avle, fo(de), ale opp’, soker sig férfattarna in pa en ny vig.
Som urnordisk grundform for adj. elskr antar de istillet ett *ailiska-
'brennende, varm’ (senare: "’kjer(lig), glad i), ytterst hérande till den
germanska verbalroten *ai- 'brenne’ (varom se ild). Det urnordiska ver-
bet *ailiskon, varav nordiskt elske, skulle med denna utgingspunkt allts3
betyda 'nzre varme felelser for’. Denna hirledning #r skarpsinnig, och
vil vird att fortsittningsvis beakta.

Ordet sjel (s. 785 f.) har hittills inte haft ndgon 6vertygande etymologi;
EWDS 2 (s. 753) konstaterar kort och gott: "Herkunft unklar”. Ett ofta
anfért hirledningsforsck harrér frin Jacob Grimm och sammanstiller
det till grund for sjel liggande germ. saiwalo- med ordet for 'sj6’ (germ.
saiwi-). Nigot vil motiverat, sakligt stod for ett dylikt antagande finns
dock knappast. Dirfér resonerar Bjorvand & Lindeman istillet s& hir:
Vi har mange eksempler pa sikalt s-mobile i de germ. og de andre ieur.
sprikene, jf. f.eks. slim vsa. lim. En slik mobil eller 'lgs’ s- kan alts3 sta
eller mangle i fremlyd foran en konsonant. Det innebaerer at s-mobile i
de ieur. sprikenes tidligere faser teoretisk ogsd kunne sta eller mangle
foran en 'laryngal’ (*H). [-—-] P4 dette viset kan germ. *saiwalo- analy-
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seres som *(s)aiwa-16- (med suffiks *[o-), og det slik fremkomne *aiwa- er
identisk med germ. *aiwa- m. som vi ser i f.eks. got. aiws ’'(evig) tid’
[-—-]. Siden disse formenes etymologiske betydning var ’liv, (livs)kraft’
[-—-], kan vi anta at germ. *saiwa-lo- oppr. betydde ’(indre) liv el. kraft’”
(s. 785 f.). Resonemanget har uppenbara poinger, och ger oss en rimlig
forstaelse av ordets ursprungliga betydelse.

Det i flera avseenden intressevickande forslaget till hirledning av
drom, fun. draumr, (s. 156 ff) utifrén ett dldre germ. *draugma- med en
grundbetydelse 'gjoremdl, forehavende, virksomhet, aktivitet’ — si-
lunda en bildning till verbet *dreugan- 'utfere’ m.m. —, synes semantiskt
vilmotiverat. Forfattarnas ambition ir hir att sa ldngt som méjligt halla
samman de ménga betydelser ordet dram (motsv.) har i de germanska
spraken: forutom 'drém’ (en allmin betydelse i de vist- och nordger-
manska spraken) betyder ordet ju dven 'glidje, munterhet, jubel, sing’
(sd i feng.) samt 'minsklig verksamhet’ m.m. (s4 i fsax.); exempelvis
EWDS #s. 833 6ppnar for méjligheten att det helt enkelt skulle réra sig
om olika ord. Alla betydelser i de olika germanska spriken skulle enligt
Bjorvand & Lindeman kunna férklaras med utgingspunkt just fran det
nimnda verbet. Fvn. draumr antas av férfattarna ursprungligen ha betytt
’dagdrém’, detta i motsittning till svefn, som betytt 'sémn’, men ocksi
(mera sillan) 'dréom’. Vad giller ett annat forslag, nimligen att knyta
ordet dram till germ. *dreugan- i betydelsen 'svike, skade ved list’, mobi-
liseras semantiskt relaterade motinstanser, och rérande ett eventuellt
samband med indoeur. *dhr-ew- 'rope, skrike’ noteras kort och gott —
och detta inte utan skil — att detta inte "blir [...] annet enn en noksi
intetsigende rotetymologi” (s. 158).

Verbet gjare (s. 303 f.) analyseras i Bjorvand & Lindeman likaledes p
ett intressant sitt — jfr hirtill Heidermanns 1993: 233 f. (med litt.) —
sdsom ett *garwijan- < *ga-arwijan-, avledning till germ. *arwa-; det ger-
manska adjektivet *arwa- 'rask; rede, beredt’ terfinner vi i t.ex. nno. orr
'kvikk, livlig’ och nyisl. ér 'rask, dyktig’.

P4 méinga stillen tar forfattarduon stillning mot hirledningsforslag
som andra forfattare framstillt. I samband med behandlingen av brun (s.
109 f.) teex. skirskddas ritt ingdende ett resonemang av Ingerid Dal
1938: 219 ff. Ett motsvarande exempel hittar man vid behandlingen av
ordet dugg (s. 161 f.), dir den i EWDS ? (s. 817) tentativt framférda
meningen att detta ord skulle ha samband med indoeur. *dhewH- -
*dhuH- (vilket antagits t.ex. bakom lat. fumus 'rék, 4ngam.m."), avvisas.
Skilet till detta stillningstagande ir att sammanstillningen vare sig
semantiskt eller formellt ir sirskilt vilgrundad. Exemplen p3 likartade
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stillningstaganden ir ménga i ordboken, och atskilliga ginger ir det
berittigade korrigeringar, men de berér féretradesvis inldgg rorande tidi-
gare dryftade indoeuropeiska och germanska problem.

Aven om ocksi de i ordboken framlagda nya hirledningarna — de
nyssnimnda, men ocks3 andra — sikerligen kommer att bli féremal for
kritik och dirvid kommer att modifieras, har med Bjorvand & Linde-
mans ordbok den fortsatta etymologiska och ordhistoriska diskussionen i
manga fall tagit ett inte obetydligt steg framat. Den vetenskapliga dis-
kussionen framdeles fir utvisa vilka hirledningar som sedan kommer att
vinna allmin anslutning — en hel del lir det nog bli.

Minga arvord saknas som redan antytts i ordboken, vilket kan kinnas lite
snopet for alla dem som, i likhet med recensenten, hinvinder sig till ord-
boken for att finna etymologier just av "vire arveord”. Enligt forordet har
man alltsd utelimnat arvord dir forfattarparet — trots grundliga analys-
forsok — inte kommit vidare i férhillande till forskningens nuvarande
stindpunkt. I sidana fall fir man, enligt uttalad anvisning i férordet,
fortfarande g3 till Torp, Falk & Torp m.{l. dldre arbeten. Det 4r med den
givna motiveringen #gnat att férvidna att forfattarna i ordboken inda
medtagit ett sidant ord som jul (s. 442 ff.), dir den utférliga behand-
lingen ju trots allt endast utmynnar i konstaterandet att "ordet er og blir
alts3 en etymologisk gite” (s. 444). Kanske har denna ordartikel motive-
rats av att Bjorvand & Lindeman velat kommentera Ottar Grenviks nyli-
gen (1996) framlagda tolkning av jul sdsom "en pregerm. sammensetning
*véw-kla n.pl. egtl. 'kornbeskytterne’” (nyss a.st.). Om detta férslag
konstaterar forfattarparet kort och gott att det ir "forbundet med si
mange vanskeligheter at det fremstir som uakseptabelt” (a.st.) — en
bedémning man litt kan instimma i. Ocksa betriffande ord som dum (.
162 f), folk (s. 244 £.), sel (s. 771), dl (s. 1098) och ol (s. 1086), for att nu
mer slumpmissigt vilja nigra, kommer Bjorvand & Lindeman knappast
med nigra direkta nyheter, men trots det ir orden alltsd med i ordboken.
— I férbindelse med sl — som a.st. egentligen inte erhallit nigon etymo-
logi — kan den av Elmevik 1999: 23 f. (n. 1) framf6rda tanken att ordet,
ett ursprungligt *alup-, skall betraktas som en avledning med suffixet
germ. -up av roten i det starka verbet *alan, vara val vird att ndmna.
Ordet skulle hirigenom snarast ha betydelsen 'drycken som “vixer”,
sviller’, varvid man alltsd anknyter till betydelsen ’svilla’ hos *al-, varom
se bl.a. Andersson 1972: 35 ff. Jfr rérande etymologin av ordet 6/ numera
dven Myhren 2001: 22 ff., dir dock Elmeviks nyssnimnda inligg forbi-
setts.
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Forordet framhaéller, som vi sett, att ocksi 14nord medtagits, eftersom
det hir kan réra sig om arvord som férsvunnit och som genom in-
l4ningen s3 att siga dterkommit i de nordiska spriken. Man kan med en
sddan motivering kanske (men med tvekan, det tillstds) forstd varfor en
del av de l3gtyska ldnorden beretts plats i ordboken. Till néds gar det vil
att ocksa forstd att ord som neva (s. 660 f.), besliktat med fvn. nefi, och
satire (s. 761 f.), besliktat med fvn. sadr (jfr ty. Satr), kunnat beredas
plats i arbetet, iven om man absolut inte vintar sig att méta dem i detta
arbete. Annu svirare synes det vara att motivera ordbokens artiklar om
drue (s. 155), druide (ibid.) och mur (s. 624), eller férhéllandet att ord
som kai (s. 448) och gir (av eng. gear; s. 294) beretts plats i Vdre arveord.
QOch varfér bestdr, kan man frga sig, urvalet av ord under bokstaven p —
en ur germanskt arvordsperspektiv problematisk initialkonsonant, var-
om se s. 705 — just av orden penis, pine, plog, plomme och pung.

Urvalet av ord i ordboken gir alltsi att ifrgasitta pd ocksa viktiga
punkter. Det huvudintryck man fir dr att ord man vintar sig en del
ginger saknas, medan en hel del inlinade ord, 6éverraskande nog, kom-
mit med.

Enligt forordet har, som vi redan sett, aviserats att "laryngal’-teorin,
"[f]or forste gang i en slik fremstilling” (s. 8) som det heter, konsekvent
har anvints vid rekonstruktionerna. "Laryngal”-teorin méter férvisso
redan tidigare i exempelvis Winfred Philipp Lehmanns A Gothic Etymo-
logical Dictionary fran 1986, dock utan att etymologierna dirigenom
visentligen modifierats, jfr hirtill dven Seebold 1989:127 och Nes
1999: 28. Gentemot den sistnimnda ordboken ir det hir recenserade
arbetet avsevirt mer klargérande med avseende pi tillimpning av
"laryngal”-teorin i sjilva hirledningsarbetet. I en del fall har som vi redan
sett genom tillimpandet av teorin nya, intressevickande 16sningar till
etymologiska problem kunnat presenteras. Ibland finner jag dock att
argumenteringen hirigenom blivit mycket komplicerad, sisom vid
draug 'gienganger m.m.’ (s. 148 f.), ett ord som vanligtvis brukar férbin-
das med det starka verbet *dreugan- 'bedra, skade’, men som nu i Vire
arveord terfors p& en sammansittning *dhH,ow-H k- "i en tidlig fase av
grunnspriket. Betydningen ville veere som har et ansikt som en ded-
ning’” (s. 148). Lankarna i den nya etymologin 4r méinga, dven om man
far medge att den sakliga motiveringen av etymologin har sina poinger,
och etymologin vil vad giller de aberopade ljudférindringarna —
dtminstone vad man kan se, men hir méste jag reservera mig eftersom
detta ju 4r en avancerad exercis i antagna utvecklingar som skett i en
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mycket avldgsen tid — l3ter sig forsvaras. Men den aktuella sammansitt-
ningen ifréga reflekteras inte i ndgot annat indoeuropeiskt sprak, vilket
ir en svaghet, och de andragna linkarna i hirledningskedjan r som sagt
(vdl?) ménga, varfér denna nya etymologi knappast kinns sirskilt 6ver-
tygande.

Man fér dirtill beklaga att forfattarna inte funnit det limpligt att ge
lisaren en sammanhallen beskrivning av "laryngal”-teorin. I férordet (s.
8) och sedan i den 16pande framstillningen hinvisas till den beskrivning
av teorin som ges i det relativt utforliga petitavsnittet till ordet ende (s.
188 f.), men "laryngal”-teorin ér s pass komplicerad och i den 16pande
framstillningen s framtridande att den borde ha presenterats mer
uttdémmande redan inledningsvis. Den beskrivning av "laryngal’-teorin
— vilken just 4r en teori — som finns exempelvis i F. O. Lindemans
monografl Introduction to the 'Laryngeal Theory’ (1997), 4r i flera avseen-
den alldeles nédvindig lasning for att forstd den stundom ytterst kom-
pakta framstillningen i ordboken. Detta giller, for att ta konkreta exem-
pel, det som kallas "laryngal”-omstilling, varom se ordboken i artiklarna
fyr (s. 266) och tyst (s. 981), utvecklingen av "laryngaler” till ieur. *k,
varom se artikeln satire (s. 762), och en hel del annat. Att framstill-
ningen skulle vara tillginglig "savel til leg som leerd” (sdsom ambitionen
sigs vara enligt férordet) ir nog inte omedelbart sannolikt, detta trots att
boken visentligen synes vara bade vil genomarbetad och vil strukture-
rad.

Vad generellt giller de indoeuropeiska avsnitten i ordboken, éverlater
jag dock till forskare pd den jimférande sprikforskningens omréide att
nirmare evaluera dessa partier; for en icke-fackman ger dessa avsnitt
dock inte sillan fantasieggande perspektiv p&d de nordiska orden och
deras langa forhistoria, det maste medges.

Det ir notabelt att forfattarna inte i tillrickligt hog grad synes ta hansyn
till de nordiska dialekternas och ortnamnens vittnesbérd i sitt hirled-
ningsarbete. Denna kritik ir s3 mycket mer allvarlig som ju detta ir en
ordbok som behandlar ett nordiskt sprik, dir nordiska perspektiv i ety-
mologiseringsarbetet absolut borde sté i forgrunden. Jag har under lis-
ningen antecknat otaliga exempel pa resonemang som inte alls beaktar
det nordiska materialet — ofta ror det sig dessutom om ord och ort-
namnselement som den nordistiska forskningen redan analyserat. (Aven
i redovisningen av de olika arvordens férekomst i de nordiska spraken
iakttar man pétagliga brister, bl.a. s tillvida att de aktuella arvordens
eventuella férekomst i svenska och danska dialekter bara mer slumpartat



Indoeuropeiskt, germanskt, nordiskt 227

kommit att anges. Hir avstdr jag dock av utrymmesskal frén exempli-
fiering.)

Jag skall nedan ge ndgra exempel pi artiklar i ordboken dir de nor-
diska dialekterna och ortnamnen skulle ha tillfért forfattarna viktig
empiri och betydelsefulla perspektiv i sjilva hirledningsarbetet, och jag
har dirvid valt endast sidana exempel dir forskningens resultat redan
foreligger publicerade.

Vid behandlingen av appellativet dynge (s. 164 f.) — som i nordiska
sprak méter i olika betydelser sdsom "gédsel’, "avfallshég’, "'underjordiskt
rum’ m.m. — antar férfattarna det vara mest troligt att "den oppr. betyd-
ningen var 'gjadsel’ [...] men et slik ord for 'gjedsel’ har ingen tilknyt-
ningsmuligheter innen eller utenfor germansk” (s. 165). Hir gir det dock
att komma avsevirt lingre i hirledningsarbetet, vilket Lennart Moberg i
ett arbete frin 1996 visat. Moberg sammanfattar sin monstergilla studie
med att betydelserna "’gédsel’ och "underjordiskt rum’ hos germ. dung-
har bada varit utvecklade i samgermansk tid. Enligt min mening rér det
sig om betydelsevarianter hos ett och samma dung- 'massa, hdg, hop av
finférdelad "sénderslagen” materia’ (till germ. *dingwan 'sl&’)” (Moberg
1996: 210). Moberg avslutar med att papeka: "Betydelsen 'gédsel’ har
utvecklats oberoende av dung- 'underjordiskt rum’. Det av Tacitus
omtalade férhillandet, att germanerna tickte underjordiska rum med
dynga [-—-] kan men beh&ver inte vara orsak till att de nedgrivda
kvinnorummen benimndes dung-" (a.st.). Lennart Mobergs etymologi
ir ett exempel pi betydelsen av den dialektala empirin i hirlednings-
arbetet, och ger som synes en koppling till valkant germanskt ordstoff.

Forfattarna behandlar dre® (s. 1105; jfr amess. 45) "ildsted’ och pekar p3
ett etymologiskt samband med germ. *as- "glade, brenne’ (i aske), ndgot
som ocks3 tidigare gjorts. Ovintat dr onekligen fvn. arinn — man vin-
tade sig onekligen ett R-omljutt erinn. Flera forskare, bl.a. S. Bugge och
A. Kock, har tidigare sokt forklara det uteblivna omljudet, men deras
forklaringar 6vertygar knappast. Aven Bjorvand & Lindeman forsoker
sig pa en férklaring med hjilp av analogiska forandringar i flera steg, men
ocksd deras forklaring blir aningen krystad. Erik Abrahamson 1936: 160
ff. etymologiserar fér sin del ordet arinn pé helt annat sitt, nimligen
utgdende frin en grundbetydelse "hart tillstampad jord el. lera’, och an-
knyter ddrvid till en med fvn. jorfi — till ett germ. *erwan-, varom Bjor-
vand & Lindeman, under jord, s. 441 — avljudande stam. Det ir skada att
denna framstillning limnats helt obeaktad av Bjorvand & Lindeman, ty
dven om Abrahamsons hirledning nog ocks4 har sina svagheter — bl.a.
finns vissa frigetecken rérande den postulerade bildningens indoeuro-



228 Lars-Erik Edlund

peiska bakgrund — tal den att diskuteras utifrdn den semantiska analys
som férfattaren faktiskt genomfort utifrn de nordiska fornsprakens och
de nunordiska dialekternas vittnesbérd.

Ordet kvige (s. 492) uppges inte ha nigon siker etymologi. Men, siger
forfattarna, da det hir troligen ursprungligen rort sig om "et livdyr, dvs.
"ungdyr som skal fas opp og brukes til avl’ (motsatt slaktedyr), synes det
mest rimelig & anta at den germ. grunnformen var *k¥eigon- og at den er
en dannelse til temaet *g“ey-H - 'leve’” (a.st.). Helt évertygande 4r denna
hirledning inte, bl.a. hade man énskat en ldngt mer fordjupad semantisk
motivering. Flera meningar har tidigare framstillts rorande ordets ety-
mologi (se SEO® s. 535), men de ir alla pa olika sitt problematiska, bl.a.
Hellquists eget hirledningsforslag, vilket Bjorvand & Lindeman ocksi
noterar. Meningen att ordet kviga kunde tolkas i anslutning till ett nord.
*kwi(h)- 'filla’ och dirvid ha en ursprunglig betydelse 'den till fallan
hérande’ el. dyl., hade ocks3 kunnat beaktas av férfattarparet; se hirom
Elmevik 1971:68 ff. och 1984:139 f., jfr iven Modéer 1933:164 f. samt,
med annan sakmotivering, Zetterholm 1937: 98 ff.

I forbindelse med lo, bendmningen p4 vissa vadfiglar, t.ex. i samman-
sittningar som dverglo, heilo och sandlo (s. 538 f.), kommer férfattarna
dven in pi det vistno. l4 'vannet narmest stranda, fjzera’ m.m., vilket
sags kunna "reflektere germ. *ldho- f. og vaere beslektet med norr. lpgr m.
'vann, sjg, elv’.” Som Lennart Elmevik visat i flera arbeten (bl.a. 1980: 78
ff., och, resumerande, 2000:168 f.) finns skil att anta att den germ.
utgingsformen for det anforda terringordet l4 istillet varit *lauho- med
en grundbetydelse 'ljusning, glans’. Dessa éverviganden hade fértjinat
uppmirksamhet frin Bjorvand & Lindemans sida. Om figelbenim-
ningen siger sedan Bjorvand & Lindeman att den alternativt kunde
"veere en sdkalt tilherighetsform [till det postulerade germ. *laho-] og gd
tilbake pa en germ. langtrinnsform *[6ho(n)- f. den som herer til el. fer-
des ved vann’, jf. germ. *hon- "hene’ i no. hone, ty. Huhn til germ. *han- i
no. hane, ty. Hahn osv.” (s. 538). Omedelbart tilltalande dr denna hirled-
ning inte — detta alldeles bortsett fran det alternativa férslag till hirled-
ning av terringordet som alltsi Elmevik framlagt —, bl.a. kan man stilla
sig lite frigande till den semantiska motiveringen for bildningen, och den
andragna parallellen triffar vil inte alldeles mitt i prick. Den etymolo-
giska anknytning av figelbenimningen till den germanska roten *le-, *lo-
'klage, klynke’ etc. som ocks8 anférs i ssmmanhanget, kinns d4 1angt tro-
ligare, inte minst "[s]iden heiloen har en svart vemodig flaytetone”
(a.st.).

Etymologin av onn f. 'travel virksomhet, hastverk, utholdenhet’, sir-
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skilt anvint i sammansittningar som vdronn och hgyonn, behandlas i
ordboken s. 686 f. Hir utgdr forfattarna fran att den ursprungliga bety-
delsen varit "hest, innhesting’ och kopplar av den anledningen samman
ordet med got. asans 'skérd’ m.fl. germanska ord. I ett petitavsnitt heter
det: "Gsv. and berettiger folgelig neppe til antagelse av en germ. grunn-
form *anpo- f. for norr. gnn i betydningene 'strev, iver, omsorg’. Disse
betydningene kan meget vel ha utviklet seg via 'hardt arbeid’ « ’inn-
hesting’” (s. 687). Men beaktar man nirmare de nordiska fornsprikens
och dialekternas vittnesbérd betriffande ordets betydelse, ir det, med
Ture Johannisson 1941: 23 ., ind4 fullt méjligt, ja kanske rentav enklare,
att se '(ivrig) verksamhet, iver, sysselsittning, arbete’ som bildningens
ursprungsbetydelse. Johannissons framstillning — det kan hir inte bli
friga om nigot detaljreferat, men det finns i hans framstillning ocksé en
del ytterligare argument f6r hans stillningstagande — dir onn (och dess
motsvarigheter) sammanhills med ett *anp-, *inp- 'vara (ivrigt) verk-
sam’, ‘arbeta’ m.m., hade som jag ser det varit fortjint av ytterligare
uppmirksamhet fran forfattarnas sida.

Under bed (s. 61 f.) tangerar forfattarna betydelsedifferentieringen for
germ. *badja-. Det germanska ordet tycks ha haft flera betydelser, 'badd,
sing’, 'flodbadd’ och 'tradgardssing, blomstersing’. [ Bjorvand & Linde-
mans framstillning kunde girna de semantiska férhéllandena ha belysts
noggrannare och pi tydligare sitt 4n vad som nu blivit fallet. Dirvid
hade Moberg 1951: 45 ff. kunnat ge dem vigledning. Ordets betydelse-
férskjutningar gir namligen, menar Moberg, att "f6lja timligen i detalj,
visentligen tack vare det rikt varierade material, som de moderna nor-
diska dialekterna erbjuda” (a.2 1951:50), och hans konkreta analys visar
ocksd detta pi ett tydligt sitt.

Nir forfattarna (s. 495) behandlar ordet kvist, stills ordet — vilket
andra etymologer tidigare gjort —, samman med kost, kvast och kvas
"tynne, terre kvister’ (varom se kost). Direfter tillfogas att det ar vil sd
vanligt att anta att ordet kvist uppstdtt genom germ. *tw- > nord. *kw-,
varvid kvist etymologiskt vore samma ord som tvist ’strid, uenighet’ (vil-
ket lanats frin medellagty.) och medeleng. twist 'grein’, vilka ju ar bil-
dade till germ. *twis- "to(delt)’ (varom se tvenne). Forfattarna resumerar
emellertid denna del av resonemanget genom att siga att "antagelsen av
en endring *tw- > *kw- i dette ordet er grepet ut av luften og helt ubevise-
lig” (a.st.). Sdsom framgar av Stdhl 1950: 50 ff. finns dock goda exempel
pa denna ljudsubstitution i det nordiska dialektmaterialet — det rér sig
om en ljudférindring som kunnat upptrida spontant i olika dialekter
och under olika skeden av sprikhistorien. Det finns foljaktligen bide
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aldre och yngre exempel hirp4 i nordisk empiri. En viktig komponent i
Stahls argumentering utgér det i naturnamn upptridande elementet
kvill. Stdhl framhaller nimligen att det samlade ortnamnsmaterialet
indikerar att detta element kan ”p4 ett eller annat sitt ha att gora med en
tvedelning av ett vattendrag” (St8hl 1950: 49). Detta styrker hans hirled-
ning: germ. *twidlo (alternativt germ. *twidlo) har utvecklats till *twild
(att jamfora med sild sill’ av *sidlo-). I detta har sedan tw- "redan i for-
litterir tid” (Stdhl a.st.) substituerats med kw-. Det ir med denna empi-
riska grund uppenbart att den postulerade évergingen *tw- > *kw- alls
inte 4r gripen ur luften — och £.6. finns goda paralleller till denna ljud-
utveckling i en mingd olika sprak, vilket bade sprakhistoriker och fono-
loger papekat.

Det sistndmnda exemplet visar att inte heller de nordiska ortnamnens
vittnesbord, och den nordiska forskningen p& detta omrade, vilken ju ir
ytterst omfattande, fullt ut nyttjats av forfattarduon i deras hirlednings-
arbete. Det finns en hel del ytterligare exempel pi detta, jag nimner
blott nigra.

Ordet borg ' (befestet) slott, festning(sverk)’ har, pdpekas det (s. 96),
en omstridd etymologi. Sedan férfattarna anfort dels en méjlig anknyt-
ning till det starka verbet *bergan- 'redde, skjule’ (varom se berge), dels
till en avljudsform av germ. *berga- "heyde, berg’ (varom se berg), fram-
halls att "det er godt mulig at ingen av disse etymologiene er riktige, fordi
det utenfor germansk finnes former som gr. purgos m. 'tirn, ringmur,
festningsverk’ og lat. burgus m. 'vakttirn, kastell’. Det lat. ordet kunne
veere lant fra germansk, men neppe det greske. Det er av den grunn kan-
skje mer nerliggende 4 betrakte alle disse formene som refleks av et ikke-
ieur. vandreord eller substratord av ukjent opphav” (a.st.). Forfattarna
forhaller sig annars generellt sett, vilket naturligtvis ir metodiskt riktigt,
avvisande till ordférklaringar som utgir frin okinda substratsprak, se
t.ex. under sjg (s. 789; i anslutning till W. Meid) och dl (s. 1008; E. C.
Polomé har antagit forindoeuropeiskt ursprung fér ordet). Men beaktas
det nordiska ortnamnsmaterialet framstir dock anknytningen av borg till
just berg som i hog grad sannolik. Hir finns ortnamnsevidens att anfora
fran vitt skilda delar av det nordiska omridet, evidens som redan finns
analyserad i den vetenskapliga litteraturen. Jag néjer mig blott med att
hinvisa till den i Nyman 2000: 221 ff. redovisade &versikten (Nymans
egen framstillning har sjilvfallet inte varit tillginglig for Bjorvand & Lin-
deman).

Nir férfattarna dryftar ordet torp (s. 952 f.) borde ocksé ortnamns-
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forskningens behandling av det germanska namnelementet torp ha dbe-
ropats, t.ex. diskussionen i Foerste 1963: 422 ff. och den sammanfattning
av forskningsdiskussionen som finns i Schiitzeichel 1977:9 ff. — hir-
igenom hade inte minst betydelseférhéllandena kunnat belysas klarare
ian vad som nu blivit fallet i ordboken. Ocks3 ordet sal behandlas (s. 754
f.) utan att den vetenskapliga diskussion som finns betriffande betydel-
sen hos sal i ortnamn som Uppsala o.likn. nirmare reflekteras; se for
detta element bl.a. Sahlgren 19s3: 26 fI., Hellberg 1967:181 ., Grislund
1993: 179 ff., Brink 1996: 255 ff. och, med en sammanfattning av olika
meningar, Wahlberg 1994:11 ff., och jfr dessutom, for kontinentalt
material, Roelandts 1965: 273 ff. Likaledes hade vid behandlingen av jar,
jare 'kant, brem’ (s. 435) en fordjupad bild av appellativets differentie-
rade betydelser erhillits om Nystréms framstillning 1997:193 ff. be-
aktats. Utgingspunkt tas i den artikeln bade i en dialektal och onomas-
tisk empiri frin nordiskt omréide.

Ortnamn kan ofta, eftersom de inte sillan utgér gamla bildningar,
innehélla element som annars gitt ur bruk i spréket, och ibland inte ens
kan beliggas i fornsprak. Utifrin de indoeuropeiska och germanska per-
spektiv som férfattarna s ofta anligger pa det nordiska ordstoffet, borde
dirfor gamla ortnamn vara av sirskilt intresse. Hir kunde dock mycket
tillféras i Vidre arveord. Ty nog hade t.ex., i samband med de vistger-
manska appellativen filmen m.fl. (i ordboksartikeln fille, s. 219), Svante
Strandbergs (1991:39 ff.) behandling av det upplindska sockennamnet
Film kunnat nimnas. Strandbergs tolkning av Film som ett *Felmio med
betydelsen 'hinndn, hinnviken, hinningen' el.dyl., kan inordnas i kinda
namngivningsménster och dirtill sakligt motiveras. Med anférandet av
denna namntolkning kunde den aktuella bildningens nordgermanska
hemortsritt ocksd ha styrkts. Och nir férfattarna i samband med be-
handlingen av aks (s. 24 f.) nimner det grek dkros "hégst, dverst, ytterst’,
hade girna Mobergs (1998a) behandling av bl.a. det svenska ortnamnet
Are (< germ. *ahra- eller *ahura-) kunnat nimnas. (Jfr dven Moberg
1998b, dir det fvn. hapaxordet drhjalmr (i Hakonarmal) behandlas uti-
fran samma etymologiska utgingspunkt.) P4 ménga stillen i ordboken
tar forfattarna p jaimforbart sitt inte tillvara de méjligheter som faktiskt
finns att knyta an till relevant ortnamnsevidens.

Det miste dock i rittvisans namn nimnas att ortnamnsmaterial har
och var i framstillningen dnd4 4tminstone tangeras — ofta ir det, natur-
ligt nog, da fraga om norska namn, varvid hinvisning sker t.ex. till Sand-
nes & Stemshaug (red.) 1997. Ortnamnsevidens nimns silunda i artik-
larna eid (s. 178), eng (s. 189 £f.), malm (dir Malmé nimns; s. 580), mark'
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(s. 588 f.) och rydde (dir Rud och ortnamn p4 -rud nimns; s. 740) samt
pé en del andra stillen, men detta sker i férbigdende och utan att ort-
namnsmaterialet pd ndgot djupare sitt penetreras.

Rent allmint har férfattarna snarare lagt sin vinn om att dra fram indo-
europeiska och germanska specialframstillningar i ljuset 4n sidana pi
nordistikens omride. N3gon ging ir férvisso dven den sistnimnda forsk-
ningen explicit nimnd, sisom — naturligt nog — i artikeln viking (s.
1050 f.), dir inléigg av Askeberg, Holm och Hednebg noteras, eller i sam-
band med terringordet mo!, dir Lundahls (1930) behandling av ordet
dryftas. Men ménga ginger saknar man reflexer av den nordistiska forsk-
ningen. I samband med aften (s. 19), att (s. 51) och etter (s. 195 f.) t.ex.
nimns Ottar Grenviks framstillning (1981:217 f.), ddr det ju finns en
utredning rérande de aktuella formerna. Nog hade dock ocksd Lena
Petersons granskning (1996) av aft/eft, at och ftir pd de nordiska run-
stenarna liksom Martin Syretts framstallning (1994: 223 ff.), kunnat &be-
ropas, dé i dessa arbeten det nordiska materialet kompletteras liksom
diskussionen frin Grenvik férs framat. Och inte hade det heller skadat
om Widmarks artikel (1996: 321 ff.) beaktats vid behandlingen av verbet
giare (s. 303 f.); dir diskuteras inte minst verbets olika former i de nor-
diska spraken. Det finns ménga likartade exempel i Vire arveord.

P4 en del stillen i det recenserade arbetet kan man nog tycka att for-
fattarna drar de etymologiska tridarna vil lingt bak i tiden. Kan man
inte ibland rikna ocksi med senare bildningar, frigar man sig hir och
var? Nir foérfattarduon (s. 817 f.) behandlar verbet slurpa 'drikke; spise
(suppe) med tydelig lyd’ (man uttalar sig fér &vrigt a.st. oklart om ordets
forekomst i de andra nordiska spriken), jimférs med bl.a. ty. schliirfen,
schlurfen m Al., och det sigs att det "ikke [er] umulig at no. slurpe er et
ganske ungt lanord fra f.eks. nl. slurpen”. De germanska verben sigs
sakna klar etymologi, men knyts ind4 slutligen samman med indoeuro-
peiskt ordstoff. Den sammanstillning som hir gérs ir forvisso mojlig,
dven om jag anser att man vid den etymologiska behandlingen av denna
typ av ord alltid maste rikna med nybildningar som sker inom "friare”
ordbildningsnischer, dir ordbildningarna kan kopplas (alternativt: ter-
kopplas) till ordens primira ljud- eller ljudsymboliska betydelser. Jfr
hirtill, ur en mer principiell synvinkel, Edlund 1987:136 ff. et passim,
samt Séderberg 1996: 365 ff., och i dessa arbeten anf. och cit. litt. Det &r
salunda, menar jag, inte nédvindigt att ens rikna med senare inl3ning av
ordet slurpe. Det kan dock noteras att ocks3 Bjorvand & Lindeman nog
dppnar fér méjligheten att slurpe ir en senare (inhemsk) bildning, da
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man redan inledningsvis pdpekar att ordet 4r "av uklar alder og opprin-
nelse” (s. 817).

I Bjorvand & Lindemans etymologiska ordbok framliggs en rad skarp-
sinniga hirledningar av nordiska arvord, och hir finns goda exempel pa
bade uppslagsrikedom och nytinkande i det etymologiska arbetet. D&
det giller de nya etymologierna far den fortsatta vetenskapliga diskussio-
nen visa vilka av dem som mer allmint kommer att accepteras — som
jag redan framhéllit bor det nog bli en del.

Ordboken erbjuder emellertid ocksd en del problem, bl.a. vad giller
sjilva urvalet av behandlade ord — hir diskuteras nimligen, titeln Vire
arveord till trots, inte hela arvordsférradet, och dessutom finns en hel del
1dnord 6verraskande nog med i ordboken. Artiklarna om de ord som
verkligen medtagits ir 4 andra sidan lingre 4n i en vanlig etymologisk
ordbok, vilket medgivit en djupare penetrering. Tyvirr dgnas inte detta
utrymme &t den empiri som de nordiska dialekterna och ortnamnen
kunnat tillféra forfattarna i hirledningsarbetet, utan alltfér mycket 4t
ordens ofta intrikata, indoeuropeiska "rotsystem”, 14t vara att dessa
avsnitt inte séllan bjuder lisaren fascinerande lisning. Férhillandet att s&
mycket av den nordgermanska empirin och éverhuvudtaget den nordis-
tiska forskningen limnats obeaktad, ir en notabel brist i boken.

En ordboks virde kan egentligen forst avgdras nir den varit i praktisk
anvindning ett tag. Bjorvand & Lindemans Vidre arveord ersitter dock
knappast etymologiska ordbscker som Hj. Falk & A. Torps tysksprikiga
etymologiska ordbok 6ver det dansk-norska ordférradet (1910; 2. Aufl.
1960) och A. Torps nynorska etymologiska ordbok (1919); dessa ord-
bocker ticker ju inte minst storre delar av ordforradet. Vire arveord for-
djupar och breddar emellertid pi ett ofta intressant sitt — inte minst
genom dryftandet av germanska ordbildningsférhillanden och arv-
ordens indoeuropeiska bakgrund — resonemangen och argumente-
ringen i dessa ildre ordbécker. Diri har den ett egenvirde.
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