LARS-OLOF DELSING

Prepositionsstrandning och kasus
i dldre svenska

1. Inledning

Denna uppsats behandlar prepositionsstrandning i fornsvenska och
ildre nysvenska. Fenomenet ir intressant bide ur empirisk och teore-
tisk synvinkel. I handbéckerna om ildre skandinavisk syntax far vi
namligen olika och delvis helt motstridiga uppgifter om vilka mojlig-
heter de ildre skandinaviska spriken hade till prepositionsstrandning.
Dirfér ar denna uppsats en empirisk kartliggning av fenomenet i
svenska texter ungefiar mellan 1225 och 1650. Jag kommer att visa att
prepositionsstrandning ir mycket mer begrinsad i fornsvenska #n i
nutida svenska, och att en férindring sker vid mitten av 1400-talet,
samtidigt med att kasussystemet faller samman.

Med prepositionsstrandning menar jag hir alla fall d& rektionen
skiljs frén prepositionen av andra led.

Prepositionsstrandning #r typologiskt sett ett mycket begrinsat
fenomen. Det finns i de moderna skandinaviska spriken och i eng-
elska. I hollandska finns prepositionsstrandning, men inte med vanliga
nominala led, utan bara med si kallade R-pronomen (adverbiella
rektioner, se nirmare nedan). For 6vrigt ir fenomenet nistan okint.
Det férekommer inte i t.ex. tyska eller i de romanska, slaviska eller
finsk-ugriska spriken. Enligt van Riemsdijk (1978) finns det inga goda
exempel pid konstruktionen utanfér den indoeuropeiska sprikfamil-
jen.' Det finns siledes bara sex sprék med vil belagda fall av preposi-
tionsstrandning med vanliga nominalfraser, och alla dessa ar ger-
manska. De hypoteser som finns om restriktionerna pd prepositions-

Tack till Cecilia Falk och Christer Platzack for virdefulla synpunkter pé uppsatsen.

! Enligt en uppgift i van Riemsdijk (1978) kan man finna vissa fall av prepositions-
strandning i Makedonska. Detta férnekas dock av Milanova Vulchanova, Trondheim (i
personlig korrespondens). Det hollindska systemet med strandning av enbart R-prono-
men gar ocksa att finna i lagtyska dialekter.
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strandning bygger framfor allt pd engelska, och de gor prediktioner
som inte kan testas i de moderna spraken, eftersom dessa strukturellt
sett ir ritt likartade. Den komparativa sprikforskningen ir dirfor i be-
hov av beskrivningar av detta fenomens historia. Det 4r en sddan be-
skrivning jag hir ska ge. Jag kommer att argumentera foér att méijlig-
heten till prepositionsstrandning med vanliga nominal ar forknippad
med frénvaron av kasus.

1.1. Teoretisk bakgrund

Prepositionsstrandning kan férklaras utifrdin bade funktionella och
formella utgingspunkter. Funktionella beskrivningar tar oftast sin
utgdngspunkt i distinktionen mellan kind och ny information, eller
mellan viktig och mindre viktig information. En sdan beskrivning ges
tex. i Takami (1992), vilken framférallt diskuterar engelska, men
ocksd ignar ett kapitel 4t danska och svenska. Ett allvarligt problem
med funktionella beskrivningar ir emellertid att de har svarigheter att
beskriva sprakforindringar och skillnader mellan olika sprak. En
funktionell beskrivning tvingas anta en mera grundliggande skillnad i
behandlingen av ny och kind information mellan olika sprak, t.ex.
svenska och tyska, eller mellan olika sprikskeden. Detta borde di
péverka dven andra delar av grammatiken, vilket inte tycks vara fallet.
Enligt mitt sitt att se ir en formell (autonomt syntaktiskt) beskrivning
att foredra. En sidan sitter grinserna for sprakférmagan. Diarutover
kommer givetvis funktionella aspekter att paverka acceptabiliteten i
det enskilda yttrandet, men i grunden anser jag det inte vara ngon av-
gorande funktionell skillnad mellan sprak som svenska och tyska;
skillnaden med avseende pi prepositionsstrandning ligger i den syn-
taktiska strukturen.

I den formellt inriktade litteraturen finns ganska stor enighet om att
prepositionsfrasens strukturella position ir avgérande for mojlighe-
terna till prepositionsstrandning (se t.ex. Hornstein-Weinberg 1981). |
bide engelska och de skandinaviska spriken kan prepositionen stran-
das om den ir nirmare knuten till verbet (d.v.s. mera objektlik),
medan strandning inte ir mojlig om prepositionsfrasen ir mera adver-

biell.

(1) Henne vill vi inte prata med ...
*Pask maste jag stida rummet fore ...
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Aven nir prepositionsfrasen ar knuten till ett adjektiviskt predikat
eller ett nominal kan vi finna ungefir samma skillnad. I mera objekt-
lika prepositionsfraser kan prepositionen strandas, medan detta ir
svirare i prepositionsfraser som ir lésare forbundna med adjektivet/
substantivet (om attributiva prepositionsfraser, se Platzack 1974).

(2) Barnen maste du vara snill mot ...
*Julen maste du vara snill under ...

(3) Sveg kinner jag en flicka frén ...
*Flitor kidnner jag en flicka med ...

Ofta har prepositionsstrandning anvints just f6r att avgora vilken
relation som giller mellan predikatet och dess bestimning. Detta ges
olika beskrivning i olika teorier. Inom traditionell grammatik skiljer
man mellan (strandbara) prepositionsobjekt/objektadverbial och (icke
strandbara) adverbiella prepositionsfraser (se t.ex. Teleman 1974).
Likasd kan man skilja mellan bundna och fria prepositionsattribut.
Inom generativ grammatik skiljer man pd motsvarande sitt mellan
komplement och adjungerade led (Hornstein—-Weinberg 1981).

Flyttning ut ur en prepositionsfras som utgdr satsdel i ett subjekt ir
inte mojlig.

(4) Kyrkan kan vi se taket pa ... dirborta
*Kyrkan syns taket pd ... dirborta

Prepositionsfrasen maste alltsd vara komplement till predikatet eller
till ett komplement till predikatet. I princip kan hir underordning av
vilken grad som helst ge acceptabla prepositionsstrandningar, sa lange
enbart komplement i#r inblandade. I det ni3gorlunda acceptabla
exemplet nedan ir prepositionsfrasen ett femtegradskomplement
(komplementen ir markerade med hakparenteser).?

(5) Olyckan trodde Lisa [att Pelle kinde [nagon [som visste [orsaken

[tll ...1771]

* Beskrivningen ovan giller i stort sett for de skandinaviska spraken och engelska. Det
finns dock en gradskillnad s3 till vida att de skandinaviska sprdken tycks vara nigot
liberalare med strandning, nir det giller vissa prepositionsfraser som ar adverbiella till
sin natur. Satserna i (i) nedan kan med ritt kontext bli ganska acceptabla p& svenska
medan de tycks vara uteslutna p engelska.

(i) ?Sadana konserter ir det litt att somna under . ..
??Sydafrika tinker jag verkligen inte dta ndgon sparris ifrdn ...
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I hollindska och i de aldre germanska spriken finns sé kallade R-
pronomen som kan flyttas bort frin sin preposition. Dessa ar adver-
biella ord som hollindska er, waar och daar, som svarar mot tredje
personens inanimata pronomen het, wat och dat [det, vad och detta]. 1
fornsvenskan svarar ther, hvar och her i stort sett mot theet, hvat och
theetta. R-pronomen kan aldrig sta efter "prepositionen”, och de flyttas
ofta bort frén denna, vilket illustreras av de hollindska exemplen
nedan.

(6) erover *over er
dir 6ver over dar

(7) k hev met hem [er over] gesproken
Jag har med honom dir &ver talat
Ik hev er met hem [...over] gesproken

Aven nir det giller R-pronomen kan den strukturella positionen vara
avgoérande. 1 hollindska kan bara prepositioner som stir fore verbet
(p& objektsplats) strandas, medan prepositionsfraser som stir efter
verbet inte kan det. Jimfor (8) nedan med (7) ovan.

(8) Ik hev met hem gesproken [er over]
*Tk hev er met hem gesproken [... over]

Som jag kommer att visa ir fornsvenskan nigot friare in hollandskan
nir det giller R-pronomen.

Det finns ocksd en rad hypoteser som forsoker forklara skillnaden
mellan sprék som har prepositionsstrandning som engelska och de
skandinaviska spriken & ena sidan och sprik som helt saknar den &
andra sidan, t.ex. tyska och franska. Jag ska &terkomma till dessa
hypoteser i avsnitt 8.

1.2. Empirisk bakgrund

Handbéckerna i ildre skandinavisk syntax ger delvis olika beskriv-
ningar av prepositionsstrandning. Hir redovisar jag de viktigaste.

Forst kan namnas att de handbécker som uteslutande behandlar
fornislindska ir mycket knapphindiga i sin beskrivning av preposi-
tionsstrandning. Nygaard (1906), Iversen (1972), Hansen et al. (1975)
namner inte om en nominal rektion kan stranda prepositionen. Det
papekas att ett adverb (lis R-pronomen) ibland kan uttrycka rektio-
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nens referens (Nygaard 19o6: 21 f.), men inget sigs om att de kan std
skilda frdn prepositionen.

Falk-Torp (1900:314) skriver: "Ofte settes det styrede nomen i
spidsen af setningen, og prapositionen skilles derfra (og faar hoved-
tone): orlpgum ykkrum skylit aldregi segia seggium fra (= om eders
hendelser); gerdskan mann pann, er Helis heitir, skytr hann i gegnum
med gaflaki”. Parentesen om huvudtryck antyder att forfattarna be-
handlar partiklar och prepositioner som samma sak, och s3 vitt jag
kan se kan exemplen tolkas som partikelkonstruktioner. Falk-Torp
(ibidem) ger ocksd exempel som 4r mera troliga prepositionsstrand-
ningar, de 3ldsta frdn mitten av 1500-talet: "de tre tegen kand huert
mennische kiende paa, om hand er det euige liffs barn (Pall.), dennom
vide vi nu plat intet aff (Abs. Ped.)”. Vidare sigs (ibidem): "I relative
setninger med 'som’ och 'der’ er adskillelsen nedvendig” och (s. 315):
"Ved de spergende pronomener og de deraf opstaaede relative brugtes
i oldnorsk ikke denne adskillelse”. Om R-pronomen sigs till sist: "1
®ldre tid skiltes gjerne "her’ og 'der’ og "hvor’ fra prapositionen, hvor
nu anvendes samsztning”.

Mikkelsen (1975:135f.) siger: "Oplest forholdsordsled forekom
regelmaessigt, ndr styrelsen var ett henferende henvisningsord [...]
Derimod brugtes det ikke, nér styrelsen inneholdt et sporgende hen-
visningsord [...] Var styrelsen et navneord, forekom oplasningen ikke
ofte, f. eks. 'Qllum almiga var ausit moldu yfir."” P3 ett annat stille i
boken (s. 627) skidrper han formuleringen: "Oplesning av forholds-
ordsled var meget sjelden i oldnordisk” och han ger hir samma
exempel igen. Om R-pronomen siger han ocksi (ibidem): "I oldnor-
disk var adskillelsen af en ordforbindelse, der bestod af hér eller par og
et forholdsord, meget almindelig.”

Wessén (1956: 82 f.) diskuterar férst prepositioner som flyttas bort
fran sin rektion, absoluta prepositioner och partiklar. Sedan diskuterar
han strandade prepositioner i relativsatser och ger bl.a. féljande
exempel: "pin skal barn dghi, dr huarid nat liggir hoos ok giptér ar til
(AVgL). I by hundare ... sum lepunger ir ut gangin af (SdmL).” Man
bér notera att samtliga Wesséns exempel har er, sum eller ingen
relativmarkor alls; exempel med hulkin/hvilikin ges alltsd inte.

P4 s. 86 siger Wessén sedan: "Vid sidan av dessa nya uttrycksformer
[partikelverben] har den gamla typen enkelt verb + preposition i viss
utstrickning levat kvar genom tiderna. I fyra fall kan i nutida svenska
rektionen std i satsens spets och prepositionen i dess slut, vanligen
sist.” Har raknar Wessén upp topikalisering, hv-fraga, relativsats och
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infinitivfras. S tilligger han: "Sidana uttryck ha slunda gammal havd
i nordiska sprik. De iro frimmande for tyskan, franskan och latinet.”
Wessén har tidigare gett en rad exempel pa strandning med relativ-
sats, men han bryr sig inte om att beligga de tre andra typerna i
runsvenska eller fornsvenska. Han ger dock onekligen intryck av att de
varit fullt brukbara.

Utdver dessa handbécker diskuteras prepositionsstrandning aven i
Kérner (1948). P4 s. 63 siger han: "Typen 'Skandalen skrattade man
4t moter redan i fsv., dir jag emellertid har typen belagd endast fran
versdiktningen: Thera liif han keerir a (Flores 112, v. 1775). Man har
anledning att formoda, att konstruktionen under fornsvenskans tid
liksom nu hirskat i talspriket. I dldre nsv. litteratur pétriffas den
sarskilt i stilarter, som std talsprdket nira.” Sedan ger han en rad ex-
empel frdn yngre litteratur, de dldsta frin Agneta Horn. Det ska
pépekas att prepositionen i exemplet frin Flores kan tolkas som
partikel, och dessutom stér det i rimstallning.

En jimforelse med forhéllandena i fornengelskan kan ocks3 vara pé
sin plats, eftersom engelska tycks vara det enda sprik utéver de
skandinaviska som har relativt fri prepositionsstrandning. Enligt
Wende (1016) finns det tre typer av prepositionsstrandning i forn-
engelskan. Det forekommer med R-pronomen och personliga prono-
men. Dessa kategorier ir ocks3 de enda typer av rektioner som kan std
fore 'prepositionen’. Dessa typer flyttas dock normalt inte till funda-
mentet, utan till mittfiltet. Prepositionsstrandning férekommer
dessutom i vissa typer av relativsatser (jfr Bennis 1986: 276 ft.); strand-
ning ar mojlig med relativmarkéren ée (motsvarande som) men inte
med relativpronominet se (motsvarande hulkin). Att personliga pro-
nomen skulle kunna stranda prepositionen har p3 senare tid ifraga-
satts. Demske-Neumann (1994) menar att de fall som brukar anforas
kan ses som partikelverb. 1 fornengelskan férekommer prepositions-
strandning inte med vanliga nominalfraser eller frigande pronomen
som rektion. S3dan flyttning upptrider férst under 1200-talet
(Demske-Neuman 1994).

Sammanfattningsvis dr handbéckerna eniga om att prepositions-
strandning varit ett reguljart fenomen i ildre skandinaviska sprak vid
R-pronomen och i relativsatser (itminstone med som och ther; enligt
Falk-Torp var det inte mdjligt vid hulkin). Nir det giller hv-frigor
menar Mikkelsen och Falk-Torp att det varit omojligt med prepo-
sitionsstrandning, medan Wessén ger intryck av att det varit gingse.
Vid topikalisering menar Mikkelsen att det varit mycket ovanligt,
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medan Korner och Wessén snarast menar motsatsen. Falk-Torps
uttalanden kan hir inte virderas, eftersom de inte verkar skilja mellan
partiklar och prepositioner.

De skillnader vi finner i handbéckerna kan forstds beteckna en skill-
nad mellan fornsvenska och forndanska/fornvistnordiska, men detta
ir mindre troligt. Hir ska jag visa att dven fornsvenskan var mycket
restriktiv nar det giller prepositionsstrandning, och att fornsvenska
snarare beter sig ungefir s& som Mikkelsen och Falk-Torp beskriver de
andra ildre skandinaviska spriken.

2. Utgéngspunkter for unders6kningen

Prepositionssyntaxen i svenskan forindras vid (dtminstone) tre olika
tillfallen. Den forsta sker kring 1300, d& tvd fenomen férsvinner,
namligen rektionsstrandning och absoluta prepositioner. Det jag hir
kallar rektionsstrandning innebar att rektionen star kvar medan
prepositionen flyttas till vinster.

(9) Sokiz skal gardh af haendi ser then er melli war toftae (AVgL)
Vr skal meessufatum fara ok sivkum hialpze (AVgL)

Fenomenet ir ovanligt och i stort sett bara belagt frén 1200-talet i fsv.
(ifr Wessén 1956: 81; Ljunggren 1932: 5). I fornislindska finns det mera
rikligt belagt (se Nygaard 1906: 353), och jag ska hir anta att det varit
en gingse konstruktionstyp i ildre tider och att det férsvinner runt
1300.

Absoluta prepositioner ir en vanligare konstruktion. I 1200-talets
lagsprak #r det standardsittet att uttrycka preposition + peet.

(10) Haldeer mapeer a uakni sinu. |6paer maper a. far af banz.
béti firi niv markum (AVgL)
@r brundeer j garbi [...] falder man j ok far aff bana. (UL)

Aven denna konstruktionstyp r i stort sett bara belagd frin 1200-talet
(jfr Wessén 1956: 82). [ mina 1300-talstexter férekommer den nigon
enstaka gdng, men i de flesta fall 4r det naturligast att tolka exemplen
som partikelkonstruktioner. Majligheten att utelimna rektionen
kvarstar nu bara i nagra specifica konstruktioner, se avsnitt 2.2.

Den andra forindringen vad betriffar prepositionssyntax intraffar
vid mitten av 1400-talet. De forindringar vi finner da rér dels preposi-
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tionsstrandning, dels R-pronomen. Prepositionsstrandning bérjar nu
féorekomma i konstruktioner dir den inte funnits tidigare, och R-
pronomen tringer undan vanliga pronomen. Det ir framfor allt dessa
forandringar jag hir har undersokt.

En tredje forindring verkar ske under ildre nysvensk tid (for-
modligen vid mitten av 1600-talet), dd R-pronomen trangs undan av
vanliga pronomen i prepositionsfraser, d.v.s. ther + P ersitts 3terigen
med P + thet eller med sammanskrivet adverb: ddrav, dérpd etc.

Nedan ska jag alltsi koncentrera mig pa den spriakforindring som
sker vid mitten av 1400-talet, men jag ska ocksa siga nigot om den
som sker under ildre nysvensk tid. Férst presenterar jag material och
metod i avsnitt 2.1. [ avsnitt 2.2. redogor jag for den syntaktiska in-
delningen i olika typer av prepositionsstrandning, och i 2.3. diskuterar
jag skillnaden mellan partiklar och prepositioner.

2.1. Material och metod

Undersékningen omfattar en excerpering av féljande texter (ordnade
efter det svenska originalets tillkomsttid; asterisk markerar att inte
hela texten ir excerperad).

AVgL = Aldre Vistgétalagen, SSGL 1. Original 1225. Hskr. frén ca 1285.

UL* = Upplandslagen, SSGL III, valda delar omfattande ungefir hilften av
textmassan: Stadfistelsebrev, Foretal, Konungsbalk, Arvdabalk, Man-
helgisbalk, Jordabalk. Original 1297. Hskr. (A) frin 1300.

Leg* = Fornsvenska legendariet, Vol 1. SFSS 7:1. Fsv. original fran 1276-1308,
dvers. fran latin. Hskr.: Bu 1340-talet, Bil forsta hilften av 1400-talet.
Utgévan har Bu som huvudhandskrift. Partierna ur Bil 4r sidana dir Bu:s
text saknas. De skiljaktiga uppteckningarna frin andra handskrifter som
finns i utgdvan ir yngre och har inte excerperats.

Mos = Pentateuchparafrasen. SFSS 60. Fsv. original ca 1330, bearbetning av
latinskt original. Hskr. (MBI B) frén 1526.

Jar = Jarteckensboken. SFSS 22. Originalhandskrift (Codex Oxenstiernianus)
fran 138s.

Birg1 = Den heliga Birgittas uppenbarelser, Vol 1. SFSS 14:1. Fsv. original
1380-talet, (iter-)overs. fran latin. Hskr. frin boérjan av 1400-talet.

Trost = Sialinna Thrést. SFSS 59. Hskr. frin 1430-talet, troligen original.
Overs. fran ligtyska.

Val = Namnlés och Valentin. SFSS s2. Fsv. original frin ca 1450, bearbetning
av lagtyskt original. Hskr. (Codex Verelianus) fran 1457.

Did* = Didrik av Bern. Hand A. Fsv. original frdn 1449-1476, troligen 1450-
talet, dvers frdn fornnorska. Hskr. frdn ca 1500.
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Bond = Bondakonst. SFSS 75. Originalhandskrift frdn 1516-1519, bearbetning
av latiskt original.

Petri = Olaus Petris Krénika. Samlade Skrifter af Olavus Petri, Band 4.
Hesselman, utg. Uppsala 1917. Original 1530-talet. Hskr, 1540-talet.

Gyll = Egenhindiga anteckningar af Carl Carlsson Gyllenhielm rérande tiden
1597-1601. Historiska Handlingar 20:2. Stockholm 1g90s. Originalhskr.
frén 1640.

Horn = Agneta Horn: Beskrivning éver min vandringstid. Gosta Holm, utg.
Stockholm 1959. Originalhskr. ca 1657.

Texterna ovan ir alla (utom Horn) inskrivna pa datafiler och excerpe-
ringen har darfér kunnat goras maskinellt.> Konkordanser har skapats
pé samtliga prepositioner i texterna.* Dessa konkordanser omfattar i
princip alla prepositioner i texterna och de partiklar som ir homo-
nyma med prepositioner. De idr pd vanligt sitt sorterade efter de
ord/tecken som kommer efter prepositionen. Hir blir det siledes re-
lativt enkelt att finna de fall dir prepositionen féljs av skiljetecken, led
som inte kan vara rektion eller nominalfraser som stir i ett kasus som
inte borde folja den aktuella prepositionen. Dessa fall har samlats i
nya konkordanser. Endast en del fall av dessa ir prepositionsstrand-
ningar. En stor grupp utgér forstds partiklar som 4r homonyma med
prepositioner. En annan grupp utgérs av mellum, och ndgon gdng mot
och genom, nir dessa fungerar som postpositioner, d.v.s. med rektionen
omedelbart framfér sig.

Som kontrollmaterial har jag upprittat en helt parallell konkordans
pd en modern roman, nimligen Karin Boyes Kallocain.” Jag har hir
anvint precis samma excerperingsprinciper och undersokt frekvensen
av prepositionsstrandning, for att kunna siiga ndgot om frekvensen i de
fornsvenska texterna. Detta moderna material redovisas i slutet av
ndsta avsnitt.

* Ett flertal texter ar sddana som inskrivits vid projektet "Kalltext”, Institutionen for
svenska i Géteborg (Mos, Birgi, Trost, Namnlos och Bond). Gyll dr inldst inom pro-
jektet "Bidrag till en nysvensk textbank p3 data”, Institutionen fér nordiska sprék i
Uppsala. Ovriga texter ar inskrivna vid Institutionen for nordiska sprak i Lund.

Horn har mest excerperats pa traditionellt sitt. Fér det och ddr har jag dock utnyttjat
den papperskonkordans éver texten som utarbetats av Gésta Holm och finns pé biblio-
teket vid Institutionen for nordiska sprak i Lund.

* Eftersom stavningen varierar mycket i flera av texterna har det nogrannaste sittet
varit att forst géra konkordanser pd alla ord och sortera bort de vanligaste andra form-
orden. Direfter har ur dessa konkordanser plockats bort alla ord som inte r preposi-
tioner.

* Kallocain ir inskriven pa datafil vid projekt Runeberg, Linkdpings universitet.
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Vid arbetet med konkordanserna har jag delat in prepositions-
strandning i olika typer och utarbetat principer for att skilja pre-
positioner frin partiklar. Detta redovisas i de tvd kommande
avsnitten.

2.2. Den utflyttade rektionens position

Prepositionsstrandning kan indelas i ett flertal olika konstruktions-
typer. Hir redovisar jag den analys som jag lagger till grund fér min
indelning. Jag skiljer mellan f6ljande fyra typer av prepositionsstrand-
ning.

1. rektionen ar ett R-pronomen
. rektionen ar en nominalfras, flyttad till fundamentet i huvudsats
eller bisats
3. rektionen ir relativiserad med som eller motsvarande led (ev.
utan relativmarkor)
4. rektionen ir elliptiskt struken

1y

For det forsta sirskiljer jag R-pronomen som en speciell typ av rek-
tion. De uppfor sig namligen helt olikt nominala rektioner. R-pro-
nomen stdr aldrig efter "prepositionen”, utan normalt direkt framfor:
ther af. 1 sidana fall ses inte prepositionen som strandad. R-pronomen
strandar dock ofta prepositionen, och kan di std i nistan vilken
position som helst i satsen (se narmare avsnitt 3). R-pronomen for-
svinner som sjilvstindiga element under ildre nsv. tid. Bara i ett fall
finns de kvar i nusvenskan, nimligen med var och lokativt (i)frdn.

(11) Var kommer du ifrdn ...
For det andra finns prepositionsstrandning med vanliga nominala led
som rektion. Dessa kan i princip bara flyttas till fundamentsposition. 1

huvudsats kan vi skilja mellan hv-frigor och topikalisering.

(12) Vem vill du tala med ...?
Honom vill jag tala med ...

Y Konstruktionen ir inte mdjlig i andra betydelser in den lokala: *Var vill du att jag
ska bortse fran?
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Aven i vissa bisatser talar jag om en fundamentsposition, niamligen i
som-satser. | frigebisatser, allminna relativsatser och utbrytningar kan
vi se att som foregds av ett hv-led eller en vanlig nominalfras. Platsen
fore som ses som bisatsfundament.’

(13) Jag undrar [vem som ... kommer pé festen]
[Vem som ... an kommer pé festen] kommer att bli imponerad
Det var [Kalle som . .. 6verraskade med en sing]

I fornsvenska har dven vanliga relativsatser en fundamentsposition. I
vissa texter (sirskilt Birg1) dr det vanligt med béde ett hv-led och en
relativmarkér, som eller ther.?

(14) iak skal tee thik en annan hulkin som ey zr hardhir vtan lettir
(Birg1 269)
fran heenne hulka som thu rensadhe swa langan tima (Birg1 399)
(15) gifwa gudhi likamlika thianst hulkin ther sit blodh vt geet (Birg:
271)
landzsins héfdhinge hulkin ther iak vt walde til min lim (Birg:
181)

[ fall som (14)-(15) ovan stir hv-ledet i bisatsens fundamentsposition.
Aven om satsen saknar som/ther anses hv-ledet std i fundaments-
positionen. Vidare antar jag att dldre fsv. @r dr en relativmarkér med
samma syntaktiska position som som/ther. Dessa skiljer sig frin hv-
leden i det att de saknar kasusbdjning.” I som-satser utan hv-led anses
fundamentspositionen vara tom.

Saledes kommer jag att skilja mellan hv-relativer (med utsatt hv-ord
i bisatsfundamentet), som-relativer (utan hv-ord, men med som, cer

"Detta ir den analys som anvinds inom den generativa grammatikteorin. Se t.ex.
Platzack (1986).

* I motsats till modern danska kan fsv. ha ther som relativmarkér dven om det relati-
viserade ledet inte ir subjekt.

? Det ar tydligt att hv-ledet ar flyttat fran bisatsen, eftersom det fir kasus darifran. |
fornsvenskan far hv-ledet det kasus som frasen skulle ha fatt i bisatsen, och i nusvenska
far det utbrutna ledet kasus frin som-satsen.

(i) at tro minom tio budhordhom hulkin som iak bedh jsraels folke at hola
thy skulu mine vini hulkom min ordh s®ndas @ruodha hetelika at godhe
wardha
(ii) Det var jag som ... kysste Lisa / Det var mig som Lisa kysste ...
I vissa allminna relativsatser som inte foljs av upprepat pronomen kan dock hv-ledet fa
kasus frdn den 6verordnade satsen (jfr diskussionen om s.k. huvudlésa relativer i tyskan,
se t.ex. Leirbukt 1994 och referenser dir).
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eller ther) och @-relativer (helt utan relativmarkér). Skillanden fram-
gir av de (konstruerade) exemplen i (16)."

(16) hv-relativer then man [hulkom som alle bannadho]
then man [hulkom ther alle bannadho]
then man [hulkom alle bannadho]

som-relativer then man [som alle bannadho]
then man [ther alle bannadho]
then man [er alle bannadho]

(-relativer then man [alle bannadho]

Hir kommer hv-relativerna att ses som resultatet av en flyttning till
fundamentet, parallell med flyttning i huvudsatser, indirekta fragor,
allminna relativsatser och utbrytningar. I alla dessa typer har vi ett
synligt kasusbajt led som flyttar till satsens borjan. Som-relativer och
@-relativer har diremot inget sddant led, och de kommer att betraktas
som en grupp for sig.

Utover R-pronomen, fundamenterade nominala rektioner och rela-
tiviseringar finner vi ndgra konstruktioner som jag betraktar som el-
liptiska. Det giller frimst tre typer i nusvenskan: koordinationer,
infinitivfraser samt attributiva med-fraser.

(17) Jag tog en skél och lade demi . ..

Han har varit bdde i ... och utanfér Abo /i Abo, och utanfér . ..
(18) Hon ir trevlig att tala med . ..

Han behéver nigot att sitta pd . ..
(19) Jag gillar pannkakor med socker pi ...

Det kom ett rétt paket med vita sndren om . ..

I samtliga dessa fall ir det led som svarar mot luckan i prepositions-
frasen (markerad med ... ovan) ett led med egen satsdelsstatus i det
overordnade/koordinerade ledet. I sidana fall antar jag inte flyttning
utan elliptisk strykning. En fjirde typ av ellips utgors av attributiva
sjalvstandiga prepositioner. [ denna blir dock rektionens referens
bestimd av den vidare kontexten eller situationen.

(20) Familjen ovanpi ... har skaffat hund
Dagen efter ... hinde inte mycket

'Y Relativmarkoéren aer anvinds i stort sett enbart under 1200-talet, och hulkin/
hvilikin bérjar anvindas som relativpronomen férst under 1300-talet. De férekommer
dirfor inte tillsammans.
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[ fornsvenskan finns alla fyra typerna belagda, dven om vissa under-
grupper tycks saknas.!' I nusvenska saknas R-pronomen nistan helt.
mitt nusvenska kontrollmaterial Kallocain fordelar sig typerna enligt
tabell 1 nedan. Kallocain har ca 55000 ord och ca 5500 preposi-
tioner/partiklar.* Koordinationer har uteslutits. Nusvenskan har nim-
ligen ménga lexikaliserade prepositionskoordinationer (frdn och med, i
och med) som synts mig mindre relevanta i det historiska perspektivet.

Tabell 1. Strandade prepositioner férdelade pd olika rektionstyper i Kallocain.

1. R-pronomen: var ... fran 1 1
2. Nominalt led: Huvudsats: a) hv-led hv-fraga 6
b) NP topikalisering 22
Bisats: a) hv-led hv-relativ -
fragebisats 8
allm. relativsats 1
b) NP utbrytning 12 49
3. Relativisering: som-relativ 29
(-relativ 33 62
4. Ellips: infinitivfras 30
med-fras 3
attribut - 33
Summa 145

Prepositionsstrandning &r alltsd inget frekvent fenomen i nusvenskt
skriftsprak. Av de 5 500 prepositionerna/partiklarna representerar bara
145 prepositionsstrandningar. Detta ska vi hilla i minnet nir vi disku-
terar det dldre materialet.

2.3. Prepositioner kontra partiklar

I ildre sprakskeden dir vi inte har tillging till ndgra informanter eller
betoning blir det svérare att skilja prepositioner frin andra satsled,
framfor allt fran partiklar. Vid excerperingen har jag dirfor upprittat

"' Inom typ 2 saknar jag beligg pd utbrytning. I typ 3 &r attributiv med-fras inte
belagd forran i Gyll. T engelska tycks sidana med-fraser med absolut preposition vara
omdjliga: I like pancakes with sugar on *(them).

2 Det totala antalet ord #r bara ungefirligt. Det ar beriknat i ordbehandlings-
programmet Word pd den textfil som ligger till grund fér prepositionskonkordanserna.
Det totala antalet prepositioner/partiklar ir antalet rader i min prepositionskonkordans.
Samma metod har anvints for att rikna antalet ord i de ildre texterna. For Horn har jag
ingen datafil, och antalet ord/prepositioner ir diarfér en mycket ungefirlig uppskattning.
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principer for att identifiera partiklar respektive prepositioner. Jag
anvinder "P” som ett slags preteoretisk beteckning for ord som kan
vara partiklar och prepositioner. P4 samma sitt anvinds "R” som en
preteoretisk beteckning fér rektionskandidaten. Det finns for det
forsta tre helt entydiga fall."?

1. P som inleder attribut eller led i adjektivfras ses alltid som preposi-
tion. Med andra ord antas substantiv och adjektiv aldrig ta partikel.
. Ménga adverbiella ord 4r entydiga partiklar: in, vpp, nidh, fram etc.
3. P som ar sammanskriven som ett prefix med verbet betraktas som
partikel.

&l

I och med dessa kriterier begrinsas de tvetydiga fallen till V + P-kom-
binationer dir P ar en majlig preposition. Dessa kan i fyra fall nagor-
lunda sakert klassas som entydiga.

4. Om tvd P upptider efter ett verb ses den forsta som partikel och
den andra som preposition, d.v.s. verb antas aldrig ta tvd partiklar
eller tvd prepositioner efter varandra, och ordningen mellan parti-
kel och PP antas vara fast.

5. Om P semantiskt inte tar R som komplement ses P som partikel,
tex. hugga af hand, taka pd harnisk, béira over barnit. Hir finns
alltsd ett underforstitt nominal, som ir givet av kontexten: hugga af
(honum) hand etc.

6. Om R fr ett kasus som normalt inte styrs av P som preposition,
betraktas P som partikel. Prepositionerna tilldter en hel del varia-
tion med avseende pd kasus, men man kan féra vissa fall hit, t.ex.
thorfa/keennas vidher med genitiv, komma/niuta at med genitiv,
sighia/tala/hora til med dativ. Detta kriterium ir forstis bara till-
lampligt pa texter med kasus."!

" Hir bortser jag frin kriterier som inte har relevans for min undersdkning.
[ntransitiva konstruktioner kan ganska sikert scs som partikelverb efter 1300, men de
har ingen betydelse, eftersom hir inte finns ndgot R att flytta.

* De flesta dativprepositioner tar ocksd ackusativ, och genitivprepositionerna gir
1250-1350 over till ackusativ. De flesta dialekter med dativ kan ha dativ efter de gamla
genitivprepositionerna (Reinhammar 1993). Aven i fornsvenska texter finner man ibland
dativ vid till och ofta vid mellum. Fallen vid till ir emellertid oftast sidana som kan
misstankas vara partikelverb eller frin texter dir kasusbruket borjar vackla. De sikra
partikelfallen blir alltsd sddana dir till foljs av dativ eller dir dativ/ackusativpreposi-
tioner {6ljs av genitiv.
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Vissa konstruktioner saknar framflyttat R, men kan indd ge klara
upplysningar om V + P-kombinationens tolkning.

7. Om P stér fore det finita verbet i huvudsats och foregés av ett annat
led, maéste verbet ses som ett fast sammansatt partikelverb.

8. Ordféljden infinit verb + R + P kan betraktas som en partikelkon-
struktion. Objektet stir mycket ofta fére partikeln, medan prepo-
sitioner nistan undantagslést tar sitt komplement till héger, ungefir
som i modern danska. Endast mellum och i nigon mén mot och
genom tar ibland rektionen till vinster.'®

9. Om R representeras av ett R-pronomen kan man normalt vara saker
pa att P dr en preposition. R-pronomen kan dock anvindas dven
adverbiellt, och det fsrekommer d3 ocksé tillsammans med partik-
lar.'®

Kriterierna 7—9 hjilper allts3 till att klargéra om V + P-kombinationen
éver huvud taget kan tolkas som partikelverb eller som V + preposi-
tion. De dr av den naturen att de inte kan tillimpas pd fall av
presumtiv prepositionsstrandning, utan de ger bara hjalp att siga
nagot om sannolikheten fér att konstruktionen ir av den ena eller av
den andra typen.

Kriterierna ovan ger god hjilp att skilja mellan prepositioner och
partiklar, men kan langt ifrin ge ett klart svar i alla fall. Ménga ginger
har jag dirfor fitt anlita min egen nusvenska intuition, parad med min
fornsvenska kvasi-intuition.'’

I de foljande fyra avsnitten kommer jag att presentera resultatet av
min undersékning betriffande de fyra rektionstyper jag presenterade i

e

3. R-pronomen som rektion

P4 samma sitt som i hollindska, finns i fornsvenskan R-pronomen.
Orden ther, hvar och heer svarar i stort sett mot de vanliga pronomina

'* Nagon ging finner man den typ som énnu &r gdngbar i nusv.: dret igenom, vintern
dver.

'® T hollindska dr R-pronomen normalt knutna till prepositioner, inte till partiklar.

'" Frigan om partikelkonstruktionens framvixt ir ett alltfér stort imne for att jag ska
kunna siga nigot om det hir. Férmodligen har grinsen linge varit flytande mellan
partiklar och prepositioner. Annu idag kan vi ju ofta tveka mellan analyserna.
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thet, hvat och thetta. Liksom i hollindska ir R-pronomina uttryck for
icke-minskliga ting eller foreteelser. Deras normala position dr direkt
framfor "prepositionen” (som i (21)) och den ses d& inte som strandad.
R-pronomen flyttas dock ofta bort frin denna position, bade till
fundamentet (22), och till mittfaltet (till kilpositionen (23) eller till
positioner efter det finita verbet i bisats (24)). Om R-pronomenet
tillhér en attributiv prepositionsfras stir det mycket ofta direkt
framfor nominalfrasen (25).

(21) thy frwkthen faar theer aff en starkan smak (Bond 233)
Ther aff fik chain affwnd til sin brodhir (Mos 125)
(22) ther wil iak sighia thik eet exemplum aff (Trost 26)
och ther giffuos mong breff vppa (Petri 284)
(23) huro ther skall mz faras (Did kap 88)
wm theer zrw nokra qwista jnnan (Bond 174)
(24) at engen kan ther til fullo aff scrifwa (Trost 308)
at gudh warder ther forsokter med (Petri 46)
(25) ber thik thz beetra mot gudhy oc taka ther boot fore (Trést 316)
s& skulle the tha strax giffua honom ther sitt breff vppa (Petri 92)

Betriffande placeringen i fundamentet (22) och direkt fore nominal-
frasen (25) avviker fornsvenska frin modern hollindska, som inte kan
ha ett R-pronomen i nigon av dessa positioner. Med detta samman-
hinger formodligen ocksi det faktum att ett R-pronomen i hollindska
inte kan flyttas ut ur en nominalfras 6ver huvud taget, utan miste sta
kvar invid den attributiva prepositionen.

R-pronomen finns belagda fran vira ildsta killor (AVgL och GL). I
dessa ir de dock ovanliga, och uttrycket motsvaras normalt av absolut
preposition (se (10) ovan). I alla texter utom Birg! finns beldgg pa R-
pronomen med strandad preposition."® Hir dr nigra fler exempel.

(26) thaer .a. akki konongeer sak a (AVgl., Mandrap 3)
Ther groff marcellus epter (Bil 53)
ther withom wi enkte meer aff wtan swa som war troo visar oss
(Mos 89)
som the sighia som thz sagho ok ther vita sannind aff (Jar nr 15)

' Att strandning saknas i Birg1 beror sikert pa att detta ir en (iter)oversittning frén
latin, och att detta sprak saknar R-pronomen och prepositionsstrandning. Aven andra
texter med latinskt original, t.ex. Fornsvenska legendariet, har 3 fall av strandningar
med R-pronomen. Frekvensen av utflyttade R-pronomen framgir av tabell 2.
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hvar skall [iak] tha vidria mik mz (Did kap 85)
ther vore icke ett santt ordh hoos (Gyll 382)

Strandning med R-pronomen tycks alltsd vara mojlig frén dldsta tider
till 1500-talet. R-pronomen stdr fér inanimata nomen och svarar mot
vanliga neutrala pronomen. 1 de ildre texterna vixlar bruket av R-
pronomen och vanliga pronomen vid preposition, men under 1400-
talets forsta hilft borjar man mirka en ékning i anvindningen av R-
pronomen pa bekostnad av vanliga pronomen. Jag har i materialet
riknat samtliga férekomster av pronomen och R-pronomen utan attri-
but. Jag har skilt p& R-pronomen som ir utflyttade frén sin prepo-
sition: ther ... af, R-pronomen som stir omedelbart framfér denna:
ther af och sidana som ir sammansatta med prepositionen: theraf. D4 -
det giller vanliga pronomina (hir kallade D-pronomen) har jag skilt
mellan utflyttade: thet ... af och sddana som star kvar i prepositions-
frasen: af thy/thet. Resultatet av denna excerpering sammanfattas i
tabell 2.'%*°

Tabell >. Bruk av ensamt R-pronomen resp. D-pronomen.

Text R-pron D-pron Totalt D-pron
Utflyttat R-pron+P Fast sms Utflyttat  P+D-pron %
Leg* 1 82 - - 37 120 30.8
Mos 37 134 - - 410 581 70,6
Jir 4 47 - - 17 68 25,0
Birg - 103 - - 71 174 40,8
Trost 102 576 - - 158 836 18,9
Val 26 84 - - 4 114 3,5
Did* 73 115 - - 5 193 2,6
Bond 3 190 - - 4 197 2,8
Petri 179 777 65 2 2 1025 0,4
Gyll 10 496 107 - 1 613 0,2
Horn 8 232 25 4 274 3,3

Tabell 2 visar tydligt att det sker en férindring vid mitten av 1400-
talet. Konstruktioner med P + thet eller andra D-pronomen ersitts

91 tabellen har jag riknat bort de fataliga temporala konstruktioner dir gamla
dativprepositioner som under och medh borjar ta thess (i genitiv) under fjortonhundra-
talet. Detta dr férmodligen en inverkan fran till thess, innan thess med temporal bety-
delse och kan ses som ett semantiskt anologifenomen.

%0 Flertalet fall utgors hela tiden av ther och ther (de andra pronomina utgdr enbart
knappa 10% av materialet).
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med R-pronomen + P. Det ska pipekas att P + thet fortsitter att fore-
komma d3 thet bestims av attribut; sirskilt vanligt dr forstis thet +
bisats. Under 1300-talet finner vi en hel del variation. Denna férklaras
enklast s3 att texterna representerar olika genrer.”' Trést kan ses som
ett overgingsstadium. [ denna text faller 135 av de 153 fallen med
P + thet pa kombinationen for thy (d.v.s. 88 % av samtliga fall). Denna
kombination #r givetvis vanlig dven i de andra ildre texterna, men
ingenstans utgor den s8 stor andel av fallen.

Efter 1450 (8tminstone fram t.o.m. Gyll) tycks man alltsd inte
anvinda vanliga inanimata pronomen efter prepositioner, utan ersitta
dem med R-pronomen. De fi fallen av P + thet ir ofta av typen for
thy, i thet, och jag ser dem dirfor som stelnade rester. Systemet att
obligatoriskt ersitta dessa neutrala pronomen med R-pronomen ir
precis vad vi finner i modern hollindska. Uppenbarligen ir det inte s3
i modern svenska; inanimata pronomen ar mojliga efter preposition,
och ddr upptrider inte som en sjilvstindig rektion. Det miste dérfor
ha skett ytterligare tvd sprakforindringar.

Bland de ildre texterna ir det tydligt att de som ir &versittningar
frin latinet (Leg, Mos, Jir, Birg och Bond)? har en mindre andel
utflyttade R-pronomen. De som ir svenska original eller éversatta frin
andra germanska sprak (Trést, Val, Did och Petri) har diremot en hog
andel utflyttade R-pronomen. Detta giller dock inte de tvd yngsta
texterna, Gyll och Horn frdn mitten av 1600-talet (jfr tabell 2 ovan).
Det verkar allts3 som om utflyttning av R-pronomen minskar under
1600-talet. I Petri borjar vi finna sammanskrivna ther + P, dock nistan
enbart therfore och hwarfore. 1 de tvi yngsta texterna finner vi fler
olika prepositioner sammanskrivna med ther. Detta tyder ocks3 pd att
R-pronominas sjilvstindighet minskar under 1600-talet.?*

D3 det galler P + thet ir som nimnts de flesta exempel efter 1450 av
typen for thy, i thy. | Horn bérjar vi dock finna thet med mera specifik

I De olika texterna har olika frekvens av temporala och kausala konstruktioner. Den
kausala for thy tycks dnda fram till mitten av 1goo-talet {6redras framfor ther fore, medan
den temporala dptir thy ofta far st3 tillbaka for ther dptir. Dirmed torde texter med
mycket temporal texthindning ha en évervikt for ther, medan mera resonerande texter
torde ha overvikt for thet.

2 Mos bygger ocksd pd ett latinskt original, men ir inte en oversittning, utan en
bearbetning. Den avviker frin de andra texterna med latinskt original i det att den har
fler utflyttade R-pronomen.

3 Enligt Falk-Torp ar utflyttning av R-pronomen gingse under hela 1500-talet i
danskan/norskan, men minskar sedan i antal. De hittar dock exempel si sent som hos
Dass och Holberg (forsta halvan av 1700-talet).
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syftning och dessutom i nigot hogre frekvens. Hir finner man bade
P + thet och strandning med thet.

(27) Och thet war iag forsikra pa i mit hiérta och sial. (Horn 40)
thet maiste iag wil lita mig ndya mid. (Horn 100)
Och tordes lel intet en lang tid tala om thet (Horn 101)
S4 hwit salt har iag sit fér och gt om och inte sit pa thet. (Horn

103)

Det kan alltsd vara si att P + thet upptrider igen vid mitten av 1600-
talet. Det behovs dock en noggrannare undersékning av 1600- och
1700-talstexter for att fastsla detta.

Det ir inte givet att R-pronomen upphor att existera som sjalv-
stindiga led samtidigt som P + D-pronomen &terinférs, men i det
material som jag har studerat finns det antydningar om att ett nytt
sprakskede inleds vid mitten av 1600-talet i bdda avseendena.

Sammanfattningsvis dr prepositionsstrandning med R-pronomen ett
gingse fenomen fram till mitten av 1600-talet, d& denna typ av
pronomen tycks forsvinna som sjalvstindiga element. Dessutom tycks
under en period, frén ca 1450 till (4tminstone) mitten av 1600-talet, R-
pronomen trianga ut vanliga inanimata pronomen vid preposition. R-
pronomen verkar kunna st i praktiskt taget vilken position som helst i
satsen (utom efter prepositionen).

4. Nominalfras som rektion

Prepositionsstrandning med nominalfras som rektion ir mycket mer
begrinsad 4n de fall di rektionen representeras av ett R-pronomen.
Detta giller bidde frekvensen och de positioner till vilka man kan
flytta. Nominala rektioner flyttar i princip enbart till satsens funda-
ment (se dock exempel (34) nedan). Sikra beligg pé denna typ saknas
dessutom i materialet fram till Trost (1430-talet). Jag har bara funnit
tva (tveksamma) exempel under 1200-talet, nimligen i AVgL. respek-
tive UL.

(28) baet ghu barn vitu til (AVgL, Arvdabalken 21)
paet skulu sextan faster at waere. (UL, Jordabalken 4)

Bada exemplen ir tveksamma. I exemplet fran AVgL ir til entydigt en
preposition enligt mina kriterier, eftersom prepositionsfrasen stir som
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attribut. YVgL, som hir har samma text, har dock: peer @ghu bam
vitu til pess. En annan mirklig sak ir att det utflyttade pronomenet har
ackusativ, i stallet for genitiv. Prepositionen till tar annars mycket kon-
sekvent genitiv i AVgl.. Exemplet i UL ar ocksa tveksamt. Det ir bara
handskrift A som har pet, medan alla andra handskrifter (liksom
Collin/Schlyters utgiva) har peer. Exemplet frin UL har ocksé acku-
sativ, denna ging i stillet for férvantad dativ. Méjligen kan man ocksé
misstianka att vara at kan vara ett partikelverb.

I 1300-talstexterna saknas fundamentering av nominala rektioner
helt. I Leg, Mos, Jiar och Birg1 har jag inga sikra belidgg pa strandning
med nominal rektion, vare sig i huvudsats eller bisats. Nigon ging
finner man tveksamma exempel, som det i (29) frén Mos.

(29) the speria hwat war herra haffdhis aat fer @n han skapade
weerldena (Mos 24)

Betydelsen ir vil nirmast "vad han hade for sig” eller "vad han dgnade
sig &t”. Vi kan inte veta om detta ar ett partikelverb eller en konstruk-
tion med prepositionsstrandning, men det ir inget entydigt exempel
pa det senare. [ nigra fall finner man ocksi en kombination av prepo-
sitionsstrandning och framflyttning av hela frasen.

(30) aff paradys haffwir nw engin gang aff ... (Mos gg)

iffuir alla burghor oc torp / oc stadha gik brinnande lughi
iffwir ... (Mos 325)

Til thzen farsta skal swarom wi swa til. at ... (Mos 100)

J bar atir werdhit ok pzningana for hulkit han salde mik fare ...
(Birg1 160)

hwar mz the skullo framledhis lifwa mz . .. (Birg1 257)

thy at minzsta synd j hulke ther menniskian lustas vti ... (Birg:

98)

Exemplen ovan ar kanske tecken pa dilig skrivplanering. Anakoluter
av denna typ finner vi sikert ocksd i moderna texter. Det dr dock
anmirkningsvirt att vi finner ett flertal av denna typ utan att finna
nigra siakra prepositionsstrandningar alls. [ Trost finner jag foljande tva
exempel.

(31) Alt sath han ok grenniadhe aath som eeth swidhit getzhufwdh
(Trest 303)
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Thz som kom til hans kost aff willebradh / war enkte tal aff /
hiort Oc hind / ®lgh oc raa wilswin hara oc bigrna / akerhens
oc feghisana (Trést 310)

Det bor noteras att Trost ir en text med (i stort sett) obrutet kasus-
system. | ndgra fa fall finner man dock en utjimning s3 att ackusativ
ersitter dativ pd nominalfraser.” Bida prepositionsstrandningarna
ovan ar sidana fall; efter af och at skulle vi ha forvintat dativ. Det ir
mojligt att detta ir relevant (se vidare avsnitt 8.2.).

[ Val (den kortaste texten) har jag funnit ett exempel pé strandning
med nominalfras.

(32) then leken, ther the tha bedriffuz, 2r mik ey loffuat aff at
skriffue

I Did finner jag fler exempel.

(33) then ena satte han iomfrun upa / ok annen red han sielff upa
iii leet han hugga hovudit aff
then siztta lot han hugga handana aff
then tridia stak han tvert ut gynom

I Did finns dessutom det enda exempel jag har pd en nominal rektion
som flyttar bort frdn prepositionen utan att landa i fundamentet. Det
ir moijligen relevant att "prepositionen” ir mellum, som ju i stort sett
ir den enda som tar rektionen till vinster.

(34) Sidhan giorde konunga sik en vinskap i mellom

I Bond finner jag inga exempel. Jag ska nedan dterkomma till detta.

I Petri (en av de lingsta texterna) finner jag ett flertal prepositions-
strandningar med nominala rektioner, bade i huvudsats och bisats. 1
huvudsats har jag funnit féljande exempel:

(35) Hwad nw sannast wara kan om thenna twa hundar Snerring och
Racka liter jach andra déma om
Men the som pa stoora Torget i galgan dagh frd dagh, hengde
woro, wiste man icke rettzligha taal vppa

> Vid pronomenet han ersitts ackusativ han nigon ging med dativ honom. Vid hon
P 8on gang
skiljs dock konsekvent mellan hona och hédnne.
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Men huru then feyden haffuer sich aldeles forlopitt achter man
icke mykit om att tala

thet han hade sagt pid them, hade Erchebispen nodhgat och
trugat honom til

at sidana skedde sig her M3ens gren genom finger med . ..

Till dessa ska man kanske ligga de anakolutiska exemplen i (36):

(36) Plaghar och wara itt gammalt taal [...] at the Géthar [...] skola
haffua hafft theras foérsta vthgdng hir vthéff Swerige, huilkit
om s sant ir, later jach andra déma om

om then articlen at all try rijken skulle wara vnder en konung,
hade the Suenske stoora insagu vti

Nir det giller flyttning till fundamentet i bisats har jag funnit féljande
exempel:

(37) hwad thet galtt vpp3, fingo the Suenska inthet weta

at han fiar vthwelia sich sielff hwad plan han skal strijdha vppa

Men ther ligger fogha macht vpp4, hwad slekt han war vthaff

at the aff theris forfadheres leffuerne, liro skola [...] hwadh the
skola tagha sigh wara fére

Nir biscop Mattz och the andre [...] komo til Erchebispen, och
giffuo theris werff fore, och huad farligheet riket td stodh
vthi, Lit Erchebispen ...

at the wille betenkia [...] hwad arbete, sleperij och lijffzfara han
warit wti

Och mé& man doch hir altijdh see, hwad obestond, twist och
twedreght wora fidher haffua warit bekymbrade med

huem han bleeff wred vpp4, honom wille han férderffua

I Gyll har jag bara funnit tvd exempel pa prepositionsstrandning.

(38) ther uppa annkomm greffve Johan von Nassow Dillenburg, [...]
emot kongen i Spanien, hvilka hoghbemilta furster H. F. N.
hertig Carl hade synnerligh godt fortroande till. (Gyll 357)
the svenska commissarier hade han handladh medh (Gyll 387)

Dessutom har jag funnit ett (anakolutiskt) exempel pd pseudopassiv,
en konstruktion som enligt Korner (1948) dyker upp under 1600-talet.
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(39) The hade vill annorlunda kunnet bliffva straffade och icke
siledes then oskylldige medh den skylldige uthi fiendens pa
slottett dsyn sa tyrannisktt tagas liffvedh aff

[ Horn 4r antalet beligg ganska imponerande. Hir har jag hittat inte
mindre in arton exempel. Hir f6ljer nagra.

(40) Men min piga och ama achta han midh al flit p4, s at (Horn 8)
Och fraga hon mig, hwem iag helst wile wara hos af them bada
(Horn 18)
at huadh han wile, thet maste iag wil lata mig n6ya madh. (Horn
51)
at iag wil maste se mig fére, hwem iag gofwe mig 4t. (Horn 52)
T§ hon idr sa snl, at iag inte wet, hwem hon brar pa (Horn 64)

Vi bor notera att Horn ocksé dr den forsta text dir vi finner strandning
med personliga pronomen, bidde med kasusbdjda pronomen och

then/thet.

(41) Och den wil iag wara hos (Horn 18)
Och then wil iag altid lita néya miadh (Horn 22)
Och thet blef hon ond fore. (Horn 24)
Hene klagade iag min nddh fére och ingen anan. (Horn 37)
Och honom kastar iag och al min nédh och omsérg pa (Horn 73)
Min mig sdg hon s3 snet pa (Horn 79)

For att ge en antydan om frekvensen i de olika texterna ger jag i tabell
3 (s. 164) antalet ord, antalet prepositioner/partiklar samt antalet sikra
prepositionsstrandningar med nominalt led. Om berikningen av antal
ord och prepositioner/partiklar, se fotnot 12.

Som framgir av tabell 3 dr andelen prepositioner/partiklar ganska
konstant o6ver tiden (8-12% av antalet ord). Méinga av beliggen
representerar dock i verkligheten partiklar, och ett antal av beliggen
ska hinforas till nigon av kategorierna relativisering, ellips eller R-
pronomen. Andelen prepositionsstrandningar ir likvil blygsamt i hela
materialet. Jag tror dock att man vigar siga att mojligheten introdu-
ceras under 1400-talet. Detta blir tydligt om vi jamfér storleken pa de
olika texterna. I 1200- och 1300-talstexterna finns 37 280 preposition-
er/partiklar och inga strandningar alls, medan texterna efter 1450 har



164 Lars-Olof Delsing

Tabell 3. Prepositionsstrandning med nominal rektion.

Text Antal ord Antal prep./part. Sakra P-str.
med nominal
Avgl 13 870 1 490 -
uUL* 24 080 2 490 -
Leg* 100 120 9510 -
Mos 136 510 11 980 -
Birgl 106 240 9 300 -
Jar 28 880 2 590 -
Trost 130 830 12 290 2
Did* 49130 4190 5
Val 14 920 1510 1
Bond 41150 4110 -
Petri 104 370 11 760 13
Gyll 53 220 6 990 2
Horn 42 000 4 500 18

33 060 prepositioner/partiklar och 39 prepositionsstrandningar. Trost
kan anses representera ett vergingsskede.?

Om vi jamf6r frekvensen av prepositionsstrandning i de dldre tex-
terna med Kallocain ska tvd ting pipekas. For det forsta omfattar
siffran for prepositionsstrandning bara nominala led (inte relativise-
ringar eller ellipser). For det andra 4r minga av strandningarna i nu-
svenskan av den typ som skulle ha uttryckts med R-pronomen i ildre
tid. Av de 49 fallen med nominal rektion och strandning i Kallocain ir
26 pronomen av denna typ. Kallocain har alltsd 23 fall av strandning
med nominal som inte kunde ha uttryckts pd annat sitt i aldre
svenska, siledes 0,4% av alla fall med preposition/partikel. Om vi
bortser frin Bond (se fotnot 23), har vi i Did, Val, Petri och Gyll 22
fall av 23 450, d.v.s. knappt 0,1%. D3 den totala andelen fall ir s3 litet
ar det givetvis omdijligt att siga nagot sikert om forindringar, men

* Den enda texten frin tiden efter 1450 som helt saknar prepositionsstrandning ar
Bond. Den ir skriven av Peder Méansson och avviker frin de andra dven pd andra sitt,
framfor allt genom att den i stort sett anvinder det fornsvenska kasussystemet tamligen
konsekvent. Det ar mojligt att detta enbart ir ett skriftspraksfenomen; vi vet att per-
soner med anknytning till Vadstena kloster anvinde kasussystemet en bra bit in p& 1500-
talet. Det kan dock ocksd vara s att Peder Manssons egen dialekt dterspeglas i texten.
Han har dven andra dialektala drag i sitt sprdk. T.ex. har han ofta det nordsvenska
systemet med efterstillda possessivpronomen och suffigerad artikel: huset mirt. Den
ildre fsv. konstruktionen hus mitt saknar han diremot. Hans samtida har alltid framfér-
stillt possessivpronomen.
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materialet antyder en okning i Horn (som har o,4%, liksom Kallo-
cain).

Sammanfattningsvis ser vi att sikra beligg pa flyttning av nominal
rektion saknas under 1200- och 1300-talen. I Trost bérjar det dyka upp
beligg, och vi finner exempel pa prepositionsstrandning med nominal
rektion i de flesta texter efter 1450.

5. Relativisering

Relativsatser med strandad preposition ar ganska vanliga i hela det
fornsvenska materialet. Kom ihig att relativisering hir enbart inne-
fattar relativsatser utan hv-led. Frin ildsta tid fram till idag kan pre-
positionen strandas om relativsatsen saknar hv-led. Detta galler
oavsett vilken relativmarkér som anvinds. Hir féljer ndgra exempel
med olika relativmarkorer.

(42) utelimnad relativmarkér:
then lother mathias valdis mz / var ei annat / in et gudhlikt lius
(Bil 243)
kring um thin stadhin the varo ut i (Jar nr 138)
fik honom een kamera han skulde blifwa vth j (Trost 43)
alt thet han hade med at fara (Petri 217)
(43) cer som relativmarkor:
bat hetir. e aldragotz ping sr laghmaper ar . a (AVgL R1 3)
fyrsti eer kirkiu balker. ser man skal [sial] sinee maedh gioma (UL
Foretal)
(44) ther som relativmarkor:
annat budordh ther ketit haffde pino aff (Mos 143)
Visselika han @r the snille ther al snille «r aff (Birg 1: 275)
Oc han bar then pungen ther peningane waro vth j (Trost 66)
halm eller ho thaer the kwnna byggia sigh boo aff (Bond 136)
(45) som som relativmarkor:
vip ena fula synd som maniskio natura var smittab midp (Bu 64)
som ligghir j them threkkenom som han zr fedhir j (Birg 1: 329)
Zn hans swikfulle oc harinslike brodher som for war aff sakt
(Trost 28)
ok kom i then skog . som hanum var aff sakt (Did 119)
andra minn [...] 4nn them, som han vore vil medh belaten (Gyll

367)
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Nigon ging finner man ocksj relativt at, men detta ir mycket ovan-
ligt. Exemplet i (46) ar det enda exempel jag hittat med prepositions-
strandning. Wessén (1956: 244) ger bara ett exempel pé att at kan vara
relativmarkér, nimligen just exemplet i (46).

(46) swa at enkte var thz hws at ey laa nakor man dedhir j (Mos 240)

Vi finner ocksd enstaka exempel med then/thet som relativmarkarer.
Det ir osikert vilken analys dessa ska ges. Historiskt sett ar de forstas
efterstillda demonstrativer, men detta ir inget gingse fenomen under
1300-talet och senare.

(47) som honom war fare stol. theen han war hardelika satthir vppa
(Mos 252)
mz gudhlikom kerlek then han bygghir vti (Birg 1: 260)

Denna typ ar inte sirskilt vanlig under fsv. tid, men blir vanligare i
aldre nysv. (sarkilt i Horn). Det andra exemplet i (47) antyder att
relativt then inte kasusbéjs alls, det dr obojt trots att korrelatet stir i
dativ, och prepositionen i bisatsen ocksa skulle krava dativ. Jag antar
darfor att then ir en relativmarkdr pa samma sitt som som, ther och cer.

Sammanfattningsvis dr relativisering med som eller utan relativ-
markdr gingse med prepositionsstrandning under hela svenskans
skrivna historia. De andra relativmarkérerna peer, @r anvinds bara
under begrinsade perioder, men tilliter prepositionsstrandning under

den tid da de brukas.

6. Elliptiska konstruktioner

Av de elliptiska konstruktionerna har jag bara funnit tre i fornsven-
skan, nimligen koordinationer, infinitivfraser och attributiva preposi-
tionsfraser; med-fraser ir belagda endast i Gyll. Nedan ges nagra
exempel.

(48) koordination:
ok iohannes lat val um han . ok lik mz ii handom (Bu 157)
at werldin zr vadelik oc draghir meer fran himmerike n til

(Mos 347)
thz ma hon ey taka oc ey almoso aff gora (Trest 357)
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tha tok hon eth swerd och slo honom iij slag maeder (Val 54)
at férsambla folk, och komma nedh med (Petri 228)
(40) infinitivfras:
han hitte forsto manna harpo / oc orghor at leka ij (Mos 126)
thy at swa som likamen haffwir twa fethir at styra likamin mz
(Mos 174)
at thu grypir ey terran gren at halda thik vm (Birg1 270)
hon zr faghir at see vppa (Birg1 66)
ok badh faa sik hilghodoma kar at géma the mié6lkina ut i (Jar nr
132)
Sidhan hon fan engin stadh at hwila sik aa (Trest 287)
hon ir altijdh bullersam och médhosam at wara vthi (Petri 3)
(50) med-fras:
giordes och en vall och skantzkorgar pad medh stycken uthi (Gyll
363)
medh alla handa bétar, skutar och prémar medh stycker pa (Gyll
286)
ther som stycken p4 sattes, medh skantzkorgar fére (Gyll 363)

Elliptiska attributiva prepositioner tycks vara begrinsade till lokala
och temporala prepositioner, ungefir som i nusvenskan.

(51) attributiv prepositionsfras:
Annan daghen septir taladhe moyses til folkit (Mos 268)
oc all iordhin om kring skulde blifwa ther (Trost 151)

Sammanfattningsvis kan prepositionen std utan rektion i koordina-
tioner, infinitivfraser och attributiva prepositionsfraser under hela
svenskans skrivna historia. Med-fraser med strandad preposition ir
belagda forst vid mitten av 1600-talet.

7. Sammanfattning av undersdkningen

Jag har indelat mitt material i fyra olika typer. I tvd av dessa tycks
méjligheterna till prepositionsstrandning vara oférindrade fran vira
ildsta killor till idag. Vid relativisering (utan hv-led) och i elliptiska
konstruktioner finner vi preposition utan rektion under hela svenskans
skrivna historia. En av de elliptiska konstruktionerna, namligen med-
fraser med strandad preposition, verkar vara en ildre nysvensk nova-
tion, som ar belagd forst vid mitten av 1600-talet.
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Nir det giller R-pronomen tycks dessa utgora en kategori som kan
stranda prepositionen under hela den tid de anvinds som sjalvstandiga
element i svenskan. En sirskild forindring sker vid mitten av 1400-
talet, d3 inanimat pronomen utan attribut ersitts med R-pronomen;
fore thy ersitts alltsd konsekvent med ther fore. Under 1600-talet finns
det tydliga tecken p4 att R-pronomen bérjar forlora sin sjdlvstindiga
stillning. Dessutom aterkommer vid denna tid konstruktioner med
preposition f8ljd av thet, therta eller hvadh.

Vid nominal rektion diremot #r prepositionsstrandning mycket
mera begrinsad. Under fornsvensk tid fram till mitten av 1400-talet
finner vi inga sikra beligg.

I de handbocker som jag citerade i avsnitt 1.2 ges ocksd mycket f3
exempel pd prepositionsstrandning frén tiden fére 1450. Falk-Torps
ildre exempel kan tolkas som partiklar och Kérners enda exempel ar
frén vers (dessutom i rimstillning). Det enda exempel som kan ses
som prepositionsstrandning ar det som Mikkelsen ger (han anger inte
killan): Qllum almiga var ausit moldu yfir. Exemplet kan méjligen
tolkas som en partikelkonstruktion med instrumental dativ, ungefir
"Hela allmogen blev 6verést med jord”. Jag betraktar dven detta
exempel som osikert.

[ Trost (frdn 1430-talet) dyker de tva forsta beliggen pa preposi-
tionsstrandning med nominal rektion upp, och efter 1450 finner vi
beligg i samtliga texter (utom i Bond). Slutsatsen méste bli att majlig-
heten att stranda prepositionen med nominal rektion introduceras vid
mitten av 1400-talet. De upplysningar som vi fir av Wessén och
Kdrner om prepositionsstrandning bor vi alltsd inte fiasta sd stort
avseende vid. I stillet visar min undersékning att fornsvenskan beter
sig ungefir s som Mikkelsen (1911) och Falk-Torp (1goo) beskriver
de andra nordiska fornspraken (jfr avsnitt 1.2 ovan). Strandning ar
mojlig vid relativisering, ellips och med R-pronomen, men omdilig
med vanliga nominala led. Detta férhillande dndras under 1400-talet,
di den senare typen borjar upptriada.®

% Falk-Torps forsta mera troliga exempel p3 prepositionsstrandning ir frin 1500-
talet, och vi kan alltsd hér ana en parallell utveckling i danskan/norskan.
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8. Teoretisk diskussion

Jag har i mitt material visat pd ett flertal sprikf6randringar. Tva av
dem berdér R-pronomen, och dessa har jag for tillfillet inte nagot
teoretiskt intressant att siga om. De andra sprikforindringarna beror
prepositionsstrandning med nominal rektion. Den introduceras vid
mitten av 1400-talet fér fulla nominalfraser och bisatser, medan den
inte 4r belagd for pronomen forrin vid mitten av 1600-talet. Det finns
i mitt material ett flertal tecken som tyder pd att franvaron av kasus ir
betydelsefullt for att prepositionsstrandning ska kunna anvindas. [
avsnitt 8.1 ger jag darfor en kort beskrivning av bortfallet av kasus-
bojningen i fornsvenskan. [ 8.2 diskuterar jag de samband jag ser
mellan frénvaron av kasus och prepositionsstrandning. | avsnitt 8.3
diskuterar jag de problem som hypotesen medfér. 1 avsnitt 8.4
sammanfattar jag diskussionen.

8.1. Kasussystemets uppldsning

Kasussystemet i fornsvenskan forsvagas i flera steg. En grov indelning
av sammanfallet, s som vi kan avlisa det i texterna, kan goras om vi
sdger att kasus faller i tre omgangar.

Den férsta forandringen intriffar kring 1300. Den innebir att ett
antal sjilvstindiga pronomen mister distinktionen mellan ackusativ
och dativ. Dels galler det dativerna meer, paer och saer som ersitts av
mik, pik och sik, dels liknande utjaimningar hos penn, hvar/hvat och
peenne.

Vad betriffar substantiven forsvinner genitivindelsen -a(r) i singu-
lar, och dativindelsen -u/-0 i feminina o-stammar, och dirmed blir i
princip alla starka femininer obdjliga i singular. I vissa (centrala)
dialekter forsvinner r-andelsen i plural, och dirmed fir i princip alla
starka plurala substantiv samma form i nominativ och ackusativ (och i
vissa fall genitiv). Ungefir samtidigt inskrinks ocks3 genitivens domin
kraftigt; icke-pronominella nominalfraser i genitiv férsvinner efter
verb, adjektiv och prepositioner samt i partitiva konstruktioner (se
Delsing 1991); de ersitts framfor allt med ackusativ eller prepositions-
fras.

Attributiva element och den suffigerade bestimda artikeln behaller
diremot i stort sett sina kasusdistinktioner. Adjektivindelserna -ra och
-ri ersatts dock med -a och -i. De attributiva peenn, hvar/hvat och
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baenne drabbas ocksd av samma utjimningar som de likalydande sjalv-
stindiga pronomina.

Den andra férandringen intriffar vid mitten av 1400-talet, di i stort
sett hela kasussystemet faller. De sjilvstindiga pronomen som tidigare
upprattholl distinktionen mellan ackusativ och dativ (han och hon)
forlorar nu denna. Genitivformerna av pronomen som anvints efter
prepositioner ersitts nu ocksd av den generaliserade oblika pronomen-
formen (gammal ackusativ eller gammal dativ).

P4 substantiv och attributiva element férsvinner dativindelserna i
stort sett helt. Genitiven férlorar kongruensbéjningen (ens gammals
mans) och den interna bojningen (mansins). Diarmed Aterstdr i stort
sett bara det finala genitiv-s-et pd nominalfrasens sista led, pd samma
sitt som idag.”” Den speciella nominativindelsen -er pd maskuliner
(som varit vacklande under 1300-talet) férsvinner nu ocksé helt.

Endast i nigra fall har vi kvar en viss (om #n inkonsekvent) skillnad
mellan nominativ och oblik form. Dels giller det de svaga maskuli-
nerna och femininerna i singular. Dels giller det possessivpronomen
samt obestimd och bestimd (suffigerad) artikel. Dessa skiljer i femi-
ninum singular ndgorlunda konsekvent mellan en nominativ utan
andelse och en oblik form med vokal (min — mina/mine/minne,
boken — bokena/bokene/bokenne). De gamla dativformerna p3 posses-
sivpronomen och artiklar anvinds ocksé i ndgon utstrackning i masku-
linum singular, sirkilt som indirekt objekt och i konstruktionstypen
stadhenom til gagn. Efter preposition och enkla transitiva verb ir de
daremot mycket ovanliga. Denna vildiga férlust av kasusindelser ir
tydlig fér var och en som jimfér t.ex. Trést med Val eller Did.

Den tredje férandringen sker i mitten av 1600-talet, di de sista
resterna av kasussystemet forsvinner pé substantivet och dess attribut.
De fitaliga dativerna och distinktionen mellan nominativ och oblik
form pi svaga substantiv och pronomen i femininum férsvinner nu
helt. Endast vissa personliga pronomen uppritthiller distinktionen
mellan nominativ och oblik form. Det ir majligt att denna sista and-
ring dr mindre plotslig dn de tva tidigare, och att det snarast ir en
frga om att de resterande formerna sakta ebbar ut.

Som synes ir tidpunkterna for de tre férdndringarna ungefir
desamma som de jag redovisade fér prepositionssyntaxen i inled-
ningen av avsnitt 2. Huruvida detta ar betydelsefullt i alla delar vet jag

¥ I Delsing (1991) visar jag att de férsta gruppgenitiverna ocksa upptrider vid mitten
av 1400-talet och att vi dirmed kan siga att genitiv som kasus dr férsvunnet. Det finala
genitiv-s-et kan nu alltsd ses som ett sjilvstindigt syntaktiskt element.
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inte, men jag ska hir argumentera fér att de forandringar som sker i
prepositionssyntaxen och kasussystemet under 1400-talet dr férbund-
na med varandra.

8.2. Kasus och prepositionsstrandning

Det material som jag har presenterat i denna uppsats antyder pi flera
sitt att frinvaron av kasus ir betydelsefullt fér mojligheterna till
prepositionsstrandning.

For det forsta finner vi i fsv. (fore 1450) en klar skillnad mellan
kasusbsjda (nominala) rektioner och icke kasusb&jda (adverbiella)
rektioner. R-pronomen kan stranda prepositionen, medan kasusbgjda
nominalfraser inte kan det.

For det andra finner vi i fornsvenskans relativsatser en liknande
skillnad. I sddana kan de icke-kasusbojda relativmarkorerna (som, ther,
cer) stranda prepositionen, medan det kasusbdjda hulkin inte kan det.

For det tredje introduceras méijligheten att stranda prepositionen
vid nominal rektion samtidigt som kasussystemet faller samman, d.v.s.
vid mitten av 1400-talet.

For det fjirde visar dven de konkreta fallen av prepositions-
strandning som ir belagda att den nominala rektionen inte fir vara
kasusbdid. I en text som Trést finner vi ett i stort sett bevarat kasus-
system. Endast i undantagsfall har ackusativ fatt ersitta dativ. Bida
prepositionsstrandningarna frén Trost tillhor dock denna lilla grupp av
undantag. Aven i senare texter ir speciella kasusindelser mojliga
alternativ, men de férekommer aldrig i prepositionsstrandningar.

Vi har alltsd bide indicier frén olika konstruktionstyper och krono-
logiska indicier som tyder pd ett samband mellan frénvaron av kasus
och prepositionsstrandning. Aven i andra sprik kan vi finna denna
korrelation. Bland annat ror det sig om vissa sprak/konstruktioner som
maste anvinda en grundform eller ett omiarkt kasus dd prepositionen
strandas.

Det férsta spraket av denna typ ir Overkalixmalet. Enligt Pihl
(1970) tar ett flertal prepositioner fortfarande dativ, men de kan up-
penbarligen ocksd std med grundform. P4 sidan 552 skriver Pihl om
éverkalixmalet (6km.):

Liksom i rspr. stir i 6km. prepositionen i de flesta fall fére rektionen
[...], och styr d& i vanlig ordning kasus (oftast dat.). Men 6km. har
(liksom rspr.) dven meningsbildningar av typen [...} 'skidvindningen
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(eg. andresélet) sitter man foten i’. D.v.s. rektionen stdr i satsens
spets och prep. sist i satsen. [~~~]. I dylik efterstdllning styr prep. icke
kasus [min kursivering].**

Pihl ger sedan en rad exempel péd prepositionsstrandningar dar rek-
tionen star i grundform, som kontrasteras mot icke strandade preposi-
tioner dir rektionen stér i dativ.

Ett liknande fenomen finner vi i firdiska. 1 firdiskt talsprak byts
dativ ut mot ackusativ om prepositionen strandas. Detta tycks vara
nédvindigt med hela nominalfraser och ménga pronomen (tad, hvat,
hesin), men inte med personliga pronomen. (Lockwood 1955, Jogvan i
Lon, personlig korrespondens). **

(s2) Hevundin hevur dbyrgdina av navngivnum greinum
Navngivnar greinar hevur hovundin abyrgdina av . ..
hann doydi ikki av ti/*tad
Tad/??Ti doydi han ikki av ...

(53) Eg havi ikki abyrgdina av henni/*hana
Henni/Hana havi eg ikki dbyrgdina av

Det ska dock papekas att skriftspriksnormen kraver bibehéllen dativ
dven vid prepositionsstrandning.

Ocksé i engelskan kan vi finna ett likartat fenomen. Har ar frige-
ordet who i talsprdk normalt obéjligt, men objektsformen whom
anvinds i skriftspriket. De flesta engelsktalande har dock kinsla for
distinktionen. De kan alternativt anvinda whom nir rektionen stir
kvar i prepositionsfrasen, men inte d4 prepositionen ir strandad (Lynn
Santelmann, personlig korrespondens).

(54) John sent the letter to who?

John sent the letter to whom? (skriftspraklig)
(55) To who did John send the letter?

To whom did John send the letter (skriftspraklig)
(56) Who did John send the letter to?

*Whom did John send the letter to?

* Av typografiska skil har Pihls landma3lsnotation utelimnats. Fér exempel se Pihl
1970: 552 ff. )
271 vissa konstruktioner tycks det personliga pronomenet inte kunna f3 ackusativ alls.
Det ar oklart fér mig vilken den avgérande skillnaden ir mellan exemplet i (i) och det i
(33) ovan.
(i) vit kunnu ikki bera yvir vid honum/*han
honum/*han kunnu vit ikki bera yvir vid
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Ett fjirde indicium p3 att prepositionsstrandning ir inkompatibel med
kasus finner vi i engelskans historia. I engelska upptrider prepositions-
strandning, med flyttning av nominal rektion till fundamentet forst
under 1200- och 1300-talen (Demske-Neumann 1994). Denna intro-
duktion tycks vara samtidig med samman- och bortfallet av kasus i
medelengelskan. Detta forliggs av Baugh-Cable (1978) till tidig
medelengelsk tid (ca 1150-1350).

Ett femte indicium pé det samband jag argumenterar for ar att alla
sprék som har R-pronomen (samtliga de germanska fornspriken och
modern hollindska) kan stranda prepositionen om rektionen ir ett R-
pronomen, d.v.s. en icke kasusmirkt rektion.

Rent preteoretiskt innebir forlusten av kasus att prepositionerna
blir mera lika verben, och man kan dirfor tinka sig att rektionerna for
sprdkanvindaren kan likstillas med objekten, som ju alltid har kunnat
flyttas bort frén sin styrare. Verbens och prepositionernas komple-
ment har nu ingen sirskiljande form och de intar samma position i
torhallande till det styrande ledet. I detta sammanhang ir formodligen
dven ordfoljden viktig, d.v.s. att verb och prepositioner bér styra &t
samma héll fér att likheten mellan styrarna ska uppstd.’* Med andra
ord ir det férmodligen ingen slump att alla de sprdk som kan stranda
prepositioner ir VO-sprik med prepositioner.

Hypotesen om ett samband mellan prepositionsstrandning och
franvaron av kasus fir starkt stéd av de indicier jag pekat pa ovan,
men den mdter ocksd vissa problem. Utan att gora ansprik pi att
kunna l6sa problemen ska jag i ndsta avsnitt kort diskutera dem. Det
giller for det forsta det faktum att de moderna sprak som tillater
prepositionsstrandning ocksd gér det med kasusmirkta pronomen.
Det giller for det andra islindskan, som trots sitt rika kasussystem och
VO-ordféljd kan stranda prepositioner med savil pronomen som fulla
nominalfraser.’" Till sist ir det ocks3 ett problem att andra kasuslésa
sprék (som t.ex. hollindska och de moderna romanska spréken) inte
kan stranda prepositionen.

¥ Denna idé har utférligt utvecklats av Henk van Riemsdijk (1978) och féljs av
manga.

3! Jiddisch 4r i manga avseenden som islindska. Det har bade kasusbéjning och VO-
ordfeljd, men hir 4r prepositionsstrandning inte méjlig (Beatrice Santorini, personlig
korrespondens). Jiddish stéder sdledes hypotesen att bide ordféliden och morfologin ir
betydelsefulla fér mojligheterna till prepositionsstrandning.
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8.3. Kvarstiende problem

Hypotesen att prepositionsstrandning inte ir kompatibel med kasus
moter allts3 tre mera specifika problem. Det forsta av dem giller
personliga pronomen i de fastlandsskandinaviska spraken och eng-
elska. Dessa personliga pronomen kan trots att de har en specifik
objektsform stranda prepositionen.*> Vi kan ligga mirke till att
personliga pronomen inte ir belagda med strandning forran i den
yngsta texten (Horn, frdn 1657), se exemplen i (41), alltsd drygt tva
hundra 4r efter det att de férsta nominalfraserna dyker upp i preposi-
tionsstrandningar. Siledes beter sig fsv. och ildre nsv. som vi skulle
forvinta oss, fram till mitten av 1600-talet, d.v.s. strandning med
kasusmirkta led ir inte méjlig. Efter denna tid hinder dock uppen-
barligen négot. Mojligen omtolkas personliga pronomen som en
speciell kategori. De har ju dven i andra fall en syntax som skiljer dem
fran vanliga nominalfraser, si t.ex. vid s& kallat objektsskifte, d.v.s.
huvudsatser utan hjilpverb, dir objektspronomen (men inte andra
objekt) kan sté fore satsadverbialet, se t.ex. Holmberg (1986) eller Jo-
sefsson (1992).

(s7) Jag tror honom inte
*Jag tror Johan/liraren inte

Majligen ir det ocksd av betydelse att pronomen inte bdjs i kasus som
andra nomen utan att de olika formerna kan ha olika stammar (jag—
mig, vi-oss etc.). Det dr ocksd méjligt att férandringen av pronomenas
beteende i prepositionsstrandningar ir relaterad till dterkomsten av
inanimata neutrala pronomen efter preposition, d.v.s. P + thet etc.,
vilket tycks vara en samtidig férindring.

Det andra problemet berér islindskan, som ju fullstindigt verkar
ignorera min hypotes. Jag har undersokt en del islindska texter fran
1600-talet och inte funnit ndgra prepositionsstrandningar. Materialet
ir dock ganska litet och jag ska inte dra ndgra slutsatser av det. Det
islindska kasussystemet ir speciellt i manga avseenden; islindskan har
till exempel oblika subjekt som syntaktiskt fungerar som subjekt, men
som har dativ (eller nigon ging genitiv eller ackusativ).™

3 Samma problem giller i princip fér firdiskan i de fall d8 man behéller dativen, se
(52) ovan.

3 Det har med en rad test kunnat pévisas att denna typ av oblika led syntaktiskt ar
subjekt. Se t.ex. Sigurdsson 1989.
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(58) Meér likar hestarnir
Hoénum er kalt

Denna typ av subjekt dr ovanlig i ett typologiskt perspektiv. Det tycks
alltsd som om islindskans kasus ir exceptionellt. Vi kan ocksi se att
islindska utbyggda nominalfraser (med kasusbojning) uppfér sig lika-
dant som svenska pronomen vid objektsskifte (jfr (57) ovan).

(59) Frida sa Jon / kennaran ekki

Dessa konstruktioner visar att islaindskans kasus dr speciellt och delvis
har samma egenskaper som pronominellt kasus i t.ex. de fastlands-
skandinaviska spriken. I viss man tycks islindskan under 1500-, 1600-
och 1700-talen genomga den utveckling som vi finner i svenskan under
medeltiden; possessivpronomen ir normalt framforstillda (i motsats
till i bade fornislindska och modern islindska), och det finns ansatser
till obestimd artikel. Jag kan inte hir géra annat in peka pa att nigot
som forandrar rollen hos kasus i islindskan tycks ske ndgon ging under
dessa sekler. En undersdkning av hur dessa férindringar samspelar
med framvixten av prepositionsstrandning vore av stort intresse.

Det tredje problemet ror de minga kasuslésa sprak som saknar pre-
positionsstrandning. De mest niraliggande exemplen dr hollindska
och de romanska spraken. Fér hollindskan brukar man mena att detta
spraks underliggande OV-ordféljd ir avgdrande; sprak som inte har
samma styrningsriktning p& verb och prepositioner tilldter inte prepo-
sitionsstrandning (jfr diskussionen ovan).

Vad betriffar de romanska sprdken har det tidigare papekats
(Kayne 1984: 116 ff.) att en viktig skillnad mot de germanska spriken
ar att de har tvd oblika kasusformer hos sina personliga pronomen,
namligen ackusativ och dativ (fra. le-lui). Dativformen anvinds kon-
sekvent vid preposition, medan ackusativen normalt anvands vid verb.
Arbetsfordelningen mellan verb och prepositioner blir dirmed tydlig i
sddana sprdk och det ir darfér svirt att likstilla rektionen med
objektet.

8.4. Sammanfattning av den teoretiska diskussionen

Jag har argumenterat for att prepositionsstrandning ir intimt for-
knippad med frinvaron av kasus. Jag har pavisat att det i fsv. och feng.
foreligger ett kronologiskt samband mellan uppkomsten av preposi-
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tionsstrandning med nominala rektioner och bortfallet av kasus. Jag
har dessutom visat att det konsekvent finns en skillnad mellan sidana
rektioner som kasusbo6js och sidana som saknar kasus, sdsom relativ-
markoérer och R-pronomen (detta tycks vara fallet bade i fornsvenska
och fornengelska). Aven i de enskilda texter som helt eller delvis
anvinder det fornsvenska kasussystemet har jag kunnat visa att just
fallen med prepositionsstrandning saknar kasusmarkdrer pé rektionen.
Vidare har jag kunnat visa pd tre sprik (6verkalixmél, firdiska och
engelska), dir prepositionsstrandning inte ir kompatibel med synliga
kasusidndelser.

Hypotesen moter framfor allt tre problem. Jag har kortfattat disku-
terat i vilken riktning man skulle kunna g3, for att se om inte prono-
minellt (och islandskt) kasus har andra egenskaper 4n vanligt substan-
tiviskt kasus.

9. Sammanfattning

Jag har i denna uppsats redovisat en undersokning av prepositions-
strandning i fornsvenskan och ildre nysvenskan. Jag har kunnat visa
att prepositionsstrandning forekommer under hela perioden i relativ-
satser (utan hv-led) och i vissa elliptiska konstruktioner. Dessutom
kan den speciella typ av adverbiella rektioner som finns fram till 1600-
talet (R-pronomen) stranda prepositionen. Diremot kan i forn-
svenskan nominala rektioner inte stranda den.

Vi finner tv3 tidpunkter di spriket forindras. Vid mitten av 1400-
talet upptrider de férsta fallen av prepositionsstrandningar med
nominal rektion. Dessutom férsvinner inanimata neutrala pronomen
efter preposition och ersitts konsekvent med R-pronomen. Vid
mitten av 1600-talet verkar R-pronomen férsvinna som sjilvstindiga
element, och samtidigt verkar inanimata neutrala pronomen &ter
upptriada efter preposition. Dessutom finner vi nu de forsta belaggen
p4 strandning med personliga pronomen som rektion.

Jag har argumenterat for att den forsta forindringen, som ir sam-
tidig med det stora kasussammanfallet i fornsvenska, ir relaterad till
kasus. Jag har framfért en rad empiriska stéd fér att prepositions-
strandning dr mojlig endast i sprdk och konstruktioner som saknar
kasus. Jag menar att den grundliggande férutsittningen fér prepo-’
sitionsstrandning ar att rektioner och objekt ska vara strukturellt och
morfologiskt identiska. Jag har pekat pa att kasusbortfallet gér rektio-
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ner och objekt mera lika. De sprak som har samma styrningsriktning
for verb och prepositioner har ytterligare en likhet mellan dessa
kategorier.
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