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ycket har under arens lopp skrivits for och emot vir nu gillande bibel-
Méver.s'alttning, kanske mest emot. Senast for ett par manader sedan kunde
man 1 en stockholmstidning lisa en artikel av det senare, kritiska slaget, som
mynnade ut i kravet pd en ny bibeloversittning. Artikelforfattaren var i exe-
getiska ting en lekman och i likhet med s& gott som alla sina féregdngare tog
denne kritiker stilistiska virderingar till utgdngspunkt for sitt angrepp.

Detta dr ndgot mycket karakteristiskt. Aven den som saknar forutsittningar
att sjalvstindigt bedéma och taga stillning till rent sakliga interpretationspro-
blem, anser sin kompetens som domare sjilvklar, nir det giller stilen, den sprak-
liga gestaltningen av bibeldversittningen. Saken ir emellertid knappast sd enkel.
En kongenial Gversittning bor inte endast vara en sakligt korrekt tolkning. Den
bor ocksa i stilistiskt avseende ge en trogen bild av forlagan, férmedla samma
esteticka intryck som originalet, sd [8ngt detta liter sig gora. Och d& maste man
gentemot den populdra uppfattningen bestimt hivda, att den senare uppgiften,
ate stilistiskt beddma grundtexten kriver vil s& mycket av filologiskt kunnande
och inlevelse som den sakliga interpretationen. En lekmannakritiker kan moj-
ligen med en timligen elementir insikt i Bibelns grundsprik diskutera sakliga
detaljer i Sversittningen. Men vill han kritisera stilen i1 dversdttningen, mlste
han férst ha skaffat sig en bild av originalets stil, och det har han i regel inte
gjort. Vill han gora riktigt grundligt ifrdn sig, citerar han med forkirlek ett och
annat stille ur Vulgata for att visa hur banal Kyrkobibelns tolkning 4r i jaim-
forelse med den gamla, grandiost hogtidliga latinska versionen, som far repre-
sentera originalet.

Nu ar det emellertid s3 — och det giller framfor allt Gamla testamentet —
att stilforskningen i hdg grad har forsummats ocksd av exegeter och semitiska
filologer av facket. Mera niraliggande problem ha i forsta hand pockat pd sin
16sning, hermeneutiska, textkritiska och religionshistoriska. Sirskilt ir den gam-
maltestamentliga prosastilen, de israelitiska berittarnas framstillningskonst s

1 Installationsforeldsning den 7 maj 1949.

6 — Sv. teol. kvartalskr. 1949.
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gott som outforskad. Man vet betydligt mer om profetstilen, inte minst tack vare
Johannes Lindbloms undersokningar av de revelatoriska tillstindens psykologi,
som ge den nddvindiga och tacknimliga grundvalen for mera direkta stilunder-
sokningar pd detta omrdde. Prosaberittelsen utgor & andra sidan ett tacksam-
mare arbetsfilt for stilforskaren s till vida som den sakliga och filologiska inter-
pretationen hir i allminhet ir &tskilligt enklare 4n i profetiska och poetiska
texter. Ocksd nir det giller den hebreiska prosastilen, dr det en lundensisk fors-
kare, pa en gang gricist och semitist, som har rojt vigen for en bittre forstdelse,
nimligen Albert Wifstrand. Hans analyser av grekisk prosastil ha i stor utstrick-
ning hyfsat frigestillningarna och fixerat problemen ocksd for den som will
undersdka Gamla testamentets berittarkonst.

Man kan vid en s&dan understkning limpligen taga till utgdngspunkt en till
synes obetydlig detalj, som ir fullt iakttagbar ocksd i en Oversittning, iven om
den kanske undgitt de flesta bibelldsares uppmirksamhet. Gamla testamentet ir
ytterligt fattigt pd indirekt anféring. I hela Genesis kan man, sd vitt jag vet, inte
finna mer 4n fyra exempel pd denna uttrycksform. I stillet forekommer si
mycket mer av direkt tal. I Genesis ir mellan 45 och 50 % av hela texten direkt
anféring och forhillandena 4ro timligen likartade for den gammaltestamentliga
berittande prosan i dess helhet. :

Denna forkirlek for direkt tal ir symptomatisk for ett mycket betydelsefullt
stildrag 1 Gamla testamentet, niamligen objektiviteten och berittarens anonymi-
tet. I en indirekt anf6ring griper berdttaren in pd ett helt annat och mera effek-
tivt sitt in som ir fallet, nar de agerandes egna ord 4tergivas. Bakom den in-
direkta anforingen ligger en arbetsprocess fran berittarens sida. Han summerar
och transponerar om. Vi ha inte pd samma sitt som nir vi hora personerna sjilva
tala intrycket av att std infdr den objektiva verkligheten sjilv, si som den gripits
i flykten. Det direkta talet ger oss en foérnimmelse av att st8 framfoér en scen,
dir aktorerna sjilva trida emot oss sd levande att berittaren ingenting behover
forklara. I berdttelsen om kung Davids dktenskapsbrott med Urias hustru,
Batseba, heter det: »Men kvinnan blev havande; hon sinde di &stad och lit
underritta David dirom». Hir skulle en nutida svensk forfattare ha satt punkt.
Men den israelitiske berdttaren gor ett karakteristiskt tilligg: »och hon sade:
jag dr bavande». Batsebas ord ligga ingenting nytt till skildringen. Men beritta-
ren anser det liksom inte nog, att han skildrar, vad som hinde, omtalar Batsebas
arende. Vi maste hora Batsebas egna ord, hon maste sjilv agera.

Strax efterdt berittas det om, huru den bedragne Uria vid hemkomsten frin
kriget vigrade att g3 in i sitt hus. Det heter: »Uria lade sig till vila vid ingdngen
till konungshuset och gick icke ned till sitt eget hus. Detta berittade man fér
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David» — och sa foljer det i vara gon onddiga tilligget — »och man sade:
Uria bar icke gdtt ned till sitt bus». Den roll berittaren tillmiter sig sjilv, kan
knappast vara blygsammare. Hans skildringar mdste stindigt bekrdftas av de
upptridande personerna sjialva. Aven om berdttaren inte kan exakt ange, vilka
dessa upptridande personer iro, aterges som regel deras ord i direkt tal: »En tid
hirefter blev si berittat f6r Abraham: se Milka har ock fétt barn 4t din broder
Nahor», eller pa ett annat stille: »David och Samuel gingo till Najot och stan-
nade dir. Och det blev berittat for Saul: se David dr i Najot» inte som vi skulle
finna naturligt och som Kyrkobibeln har »att David var i Najot». Och inte
heller den fér oss innu naturligare sammanfattningen »detta blev berittat for
Saul», utan vare sig direkt eller indirekt tal.

I motsats till den moderna psykologiserande romanens allvetande forfattare,
som ser in 1 och forklarar sina hjiltars sjilsliv i deras finaste nyanser, foredrar
den gammaltestamentlige berittaren att forklara och beskriva sd litet som mdj-
ligt. Det objektiva skeendet dr hidr allt. I scen efter scen rullas det upp, s3 pa-
tagligt och omedelbart som om berittaren ville siga: »S3 hir var det, ni kan
sjilva se det lika vil som jag, jag behdver ingenting. beskriva eller forklara».
I syndaflodsberittelsen kan berdttaren inte ndja sig med att tala om, att Gud
angrade att han hade gjort minniskorna och beslot att forgora dem. Det dr som
om berittaren vore ridd, att hans 3hdrare skulle friga honom: »Hur vet du
detta? Hur kan du kidnna till, vad Gud eller 6verhuvud ndgon annan tinker?»
Och liksom for att gardera sig mot den invindningen ligger berittaren upp det
hela pa ett objektivt plan. Gud fir sjilv yttra sig och tala om, vad han tinker.
»Och Herren sade: Minniskorna, som jag skapade, vill jag utpldna frin jorden,
ja, bdde minniskor och fyrfotadjur och krildjur och himmelens fdglar; ty jag
dngrar att jag bar gjort dem». Berittaren vet inte mer 4n sina dhdrare om Guds
avsikter. Han hér Gud sjilv tala om, vad han tinker foretaga sig, och si gora
hans dhorare. Inte heller kinner sig berittaren bemyndigad att med egna ord
skildra, vad som rér sig i en minniskas inre, vad hon har fér planer och avsikter.
Berittelsen om Davids bortkastade artighet mot ammoniterna inledes med f8l-
jande ord: »En tid hirefter dog Ammons barns konung, och hans son Hanun
blev konung efter honom. D3 sade David: Jag vill bevisa Hanun, Nahas son,
vinskap, likasom bans fader bevisade mig vinskap». David miste sjilv med egna
ord tala om vad han tinker, annars kan berittaren ingenting veta dirom.

Den hebreiske berdttarens motvilja mot att framtrida som allvetande férfat-
tare gir dnnu lingre in vad dessa exempel givit vid handen. Man kan iakttaga
en stark dterhdllsamhet visavi alla subjektiva omdomen, och sirskilt nir det
giller att skildra emotionella tillstdnd och férlopp, dr vokabuliren ytterst torftig.
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Nir Natan 1 sitt strafftal till David, for att denne hade tagit Urias hustru, talar
om den fattige, som bara hade ett enda litet lamm, heter det ingenstans, att den
fattige mannen ilskade sitt lamm eller att lammet var tillgivet sin herre. Natan
siger, att lammet vixte upp hos sin herre och hans soner, at av hans brodstycke
och drack ur hans bigare och var for honom sésom en dotter. Berittelsen gjorde
ett mycket starkt intryck pd David, och den verkar pd samma sitt pd oss, utan
alla affektiva och emotionellt firgstarka predikat eller epitet. I samma kapitel
omtalas, att Davids son med Batseba blev dodssjuk. Berittaren siger inte, att
David oroades och ingslades, han liter honom i stillet sjilv agera. Det heter,
att David fastade och 18g pa bara marken 6ver natten. Och nir barnet dott,
vdga tjinarna inte tala om det fér David.

Man tar nog inte fel, om man sitter denna dragning at det objektiva i sam-
band med den muntliga form, i vilken dessa berittelser traderats, aven om detta
inte ger hela forklaringen. Vi ha med berittare att gora, som stodo ansikte mot
ansikte med sina dhorare. Samklangen med dem gjorde det nodvindigt att vara
dterhdllsam med alla subjektiva omdémen. En allvetande forfattare kan vara
pafrestande nog, om han vet alltfér mycket, en allvetande beridttare dr direkt
avskrickande. Sjilva konfrontationen med dhorarna gor objektiviteten i fram-
stillningsformen naturlig.

Nu finns det ocksd 1 det hebreiska sprakets sjilva struktur en egenhet som
understryker intrycket av de gammaltestamentliga berdttarnas objektivitet och
anonymitet. Satsfogningen 4r i hebreiskan i 1angt storre utstrdckning dn vi dro
vana att se i skrift parataktisk. Hebreiskan ir mycket sparsam med konjunk-
tioner som ange logiska forhillanden mellan tva satser. I stillet dr det vanligt,
att huvudsatser radas till varandra, forenade med ett enkelt ’och’. »Noa var
sex hundra ir gammal och floden kom». Kyrkobibeln har hir enligt svenskt
sprakbruk »nir floden kom». I berittelsen om Jakobs brottning med Gud heter
det ordagrant: »Och han sdg, att han inte kunde 6vervinna Jakob, och han gav
honom ett slag pa hoftleden, och hoften gick ur led». Kyrkobibeln har hir inte
mindre 4dn tva bisatser: »Och nir han sdg, att han inte kunde 8vervinna Jakob,
gav han honom ett slag pd hoftleden, sa att hoften gick ur led». Det logiska
forhllandet mellan de skildrade hindelserna anges av &versittningen 1 tvd
riktningar: dels fixeras tidsfoljden dem emellan, dels sittas de i samband med
varandra som orsak och verkan.

- Sarskilt vid de s. k. halsatserna, som ange de nirmare omstindigheterna vid
ett skeende eller ett handlande, foredrar hebreiskan att dispensera sig frin varje
slags logisk analys av satsernas inbdrdes forhillande. Vi lisa i Kyrkobibeln:
»Abram slog upp sitt tilt, s att han hade Betel i vister och Ai i oster». I den
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hebreiska texten heter det endast: »han slog upp sitt tilt — Betel i vister och
Ai i Sster». I berittelsen om de tre minnens besdk hos Abraham siger Sara
enligt Kyrkobibelns dversittning: »Skall jag foda barn, s& gammal som jag dr».
Hebréen knyter samman satserna med ett och: »Skall jag foda barn och jag ir
gammal».

Vi ha i dessa exempel inte att géra med av berdttaren avsikligt valda och
beriknade stilmedel. Det hebreiska sprakets struktur gor detta parataktiska ut-
tryckssite till det enda naturliga. Men det intryck detta stildrag gdr p& oss blir
detsamma: det forstirker berittarens objektivitet och anonymitet. De hindelser
och omstindigheter som skildras, 4ro sedda, inte frin berdttarens subjektiva syn-
punkt, utan utifrdn. Vi f8 ingen logisk analys ifr@n berittarens stdndpunkt. Vi
f8 bara en kedja av hindelser med de agerande placerade var och en p sin plats.
Den logiska analysen av hdndelsernas och de agerandes inbordes forhéllande far
dhoraren sjilv gdra, om den inte omedelbart ger sig av sig sjalv. Skildringen gor
intryck av att stilla fram hindelserna sjilva till betraktande, fingade i flykten,
precis som de hinde. Det ser inte ut att vara nagon egentlig arbetsprocess i
berdttarens inre. Han behdver inte std bredvid for att beskriva och forklara.

Som nimnt dr parataxen ett for hebreiskan naturligt uttryckssitt, hér med till
sjilva sprikets struktur. Radandet av satser samordnade med ett enkelt ’och’
dr i en hebreisk text pa intet vis uppseendevickande, kan inte betraktas som ett
avsiktligt stilmedel. Det intryck en si uppbyggd berittelse gor, blir emellertid
helt annorlunda, om den ordagrant Oversittes till ett annat sprik med andra
uttrycksmedel, t.ex. latinet eller vart eget sprak. For bade latinskt och svenskt
skriftsprak dr parataxen si lingt ifrdn naturlig och sjilvklar, att den i stillet
verkar direkt frapperande, i varje fall om den upptrider s talrikt som fallet ir
1 Gamla testamentets berittelser. Den fir hir karaktiren av stilmedel. Man fra-
gar sig ovillkorligen, vad som 4r anledningen till detta skrivsitt, vilken effekt
forfattaren vill uppni. Vir kyrkobibel har ocks3, som vi sett nigra exempel
pd, i stor utstrickning ersatt originalets parataktiska satsfogning med konjunk-
tionella bisatser. Och latinet ar till sin syntaktiska struktur om mdjligt 4nnu mera
artskilt fran hebreiskan dn vart eget sprak. I latinet med dess talrika konjunk-
tioner, dess ablativus absolutus och participialkonstruktioner fir den paratak-
tiska satsforbindelsen i hog grad karaktiren av specifikt stilmedel. Den dr i
latinet mera talsprdk dn skriftsprdk och i skrift hor den egentligen hemma i
den ligre, komisk-realistiska prosan.

Men i den latinska bibeln, dir originalets parataxer i stor utstrickning beva-
rats och s3lunda pdtvingats texter av vitt skilda slag, blir resultatet timligen
overraskande. Dir kan den parataktiska satsfogningen ibland gora ett rentav
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hogtidligt, sublimt intryck. Tag t. ex. orden i skapelseberittelsen, dixitque Deus:
fiat lux, et facta est lux. Denna sats var under 160o-talet foremal for dtskillig
diskussion utifrdn stilistiska synpunkter mellan bl. a. Boileau och Huet och i ett
nyligen utkommet arbete har en framstiende tysk stilforskare, Erich Auerbach
analyserat orden. Han siger bl. a.: »Gerade das Fortlassen der Kausalverbindung,
der blosse Bericht des sich Vollziehenden, der anstelle des Verbindens und Ver-
stehens ein staunendes Beschauen setzt, welches nicht einmal wagt, verstehen zu
wollen, gibt dem Satz seine Grosse»." Auerbach har utan tvivel ritt i sin stil-
analys. Men den giller for den latinska Gversittningen, diremot inte for det
hebreiska originalet, fran vilket de latinska orden dro ordagrant dversatta. I sin
hebreiska sprakdrikt ha orden ingenting av den sublima storhet som utmirker
den latinska satsen. Parataxen ir i originalversionen det naturliga, sjilvklara
uttryckssittet, den kan inte pd samma vis som i latinet tjinstgora som stilmedel,
formedla ett kvalificerat estetiskt intryck.

En av fOrutsittningarna for att denna berittelsetyp skall kunna odlas ligger
utan tvivel i kompositionen. I patriarkberittelserna liksom i skildringarna frén .
domar- och kungatiden ha vi i mycket stor utstrickning att géra med ytterst
korta berittelser. Manga av beridttelserna 1 Genesis och Exodus stricka sig inte
over tio versar, andra kunna omfatta ett helt kapitel. Men dven dessa ndgot
langre berittelser aro uppdelade i ett antal korta, avgrinsade scener. Dessa scener
ha i regel mycket f3 aktorer: tvd, tre eller pd sin hdjd fyra. Men det hinder sd
gott som aldrig, att mer dn tvd personer samtidigt deltaga i ett samtal. Av en
grupp samhoriga talar i regel endast en. De tre minnen som besokte Abraham
i Mamre tala och bete sig som om det bara vore friga om en enda. I Gen. 34
utgdra de agerande tvd grupper, Sikems invinare och Dinas broder, men man
har hela tiden intrycket, att samtalet féres mellan tv3 personer. I Josefsberittel-
serna talar Juda & brodernas vignar och Daniel for de fyra ynglingarnas talan
1 Babel. Upptrider en tredje, mdste en av de bdda forut agerande avligsna sig.
S3 finns det i berittelsen om Rebeckas trolovning bara tvi personer samtidigt
pa scenen: nir Laban upptrider, forsvinner Rebecka, och nir Rebecka méter
Isak, forsvinner Elieser lika plotsligt. Férhandlingar med flera deltagare upplésas
och fordelas pd ett antal delscener med bara tva forhandlingsparter. Och dessa
delscener ordnas kronologiskt: det hinde forst, sen det. Detta efter vartannat
hinger intimt samman med berittarens objektivitet och anonymitet. Dir den
allvetande forfattaren saknas, han som griper in och ligger till ritta, som fram-
trider som ciceron — dér han saknas, miste i stillet finnas ndgot fast utstakat,
en fira, i vilken hindelsernas strom kan flyta fram, och en sddan fira har den

1 Mimesis. Dargestellte Wirklichkeit in der abendlindischen Literatur, Bern 1946, s. 111.
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gammaltestamentlige berittaren funnit i det kronologiska arrangemanget, som
later den ena scenen folja p& den andra i tidsfsljd.

Man skulle av det som hir sagts om den gammaltestamentliga berdttelsen och
dess uppdelning i korta, avgrinsade scener, litt kunna fi den uppfattningen, att
den till sin karaktir 4r i hog grad atomistisk och osammanhingande. Och det ir,
som jag redan papekat, sant att berittarstilen i Gamla testamentet, om man ser
pa kompositionen, gor ett foga enhetligt intryck. Skarvarna mellan de olika
blocken iro pétagliga, de olika berittelserna och berittelsegrupperna ligga ofta
timligen oférmedlat bredvid varandra. De dro inte som i eposet grupperade kring
ndgra stora hjiltegestalter, som halla skildringarna samman och ge dem enhet-
lighet och stadga. De gammaltestamentliga berittelserna dro horisontellt osam-
manhingande, oférmedlade. Men det finns i dessa berdttelser ndgot annat som
binder dem samman och ger dem en enhetlighet av djupare slag 4n som enbart
kompositionen nigonsin kan ge 3t en episk diktcykel. Den frut nimnde Auer-
bach talar om en vertikal enhetlighet. Det som hiller de gammaltestamentliga
berittelserna samman har med religionen att gora. Huru olika de gammaltesta-
mentliga gestalterna in #ro sinsemellan, ha de dock alla ett gemensamt: Gud har
utvalt dem och fostrat dem till att vara redskap 3t honom, till att tjina hans
vilja och hans syften. De dro inte som de homeriska hjiltarna en ging for alla
presenterade och sedan sig timligen lika livet igenom. I Gamla testamentet fa
vi se livsdden, midnniskor som stindigt std under Guds hdrda hand och som dir-
under fostras och utvecklas till individuellt sirpriglade personligheter. Medan
Odysseus vid hemkomsten i grund och botten 4r precis densamme som han var,
nir han tvd irtionden tidigare limnade Ithaka, ligger det, som Auerbach pépe-
kar, en l8ng personlighetsutveckling, ett gripande livséde mellan den unge Jakob,
som narrar till sig forstfodsloratten och vilsignelsen, och den gamle gubben som
grater dver ilsklingssonens blodiga livklidnad. Han har varit ett redskap for
hogre syften, och dirfor har han mast formas och ombildas nistan till oigen-
kinnlighet. Samma 18nga vig fick David ga, innan det av den unge harpospe-
laren, som hotades till livet av Sauls avundsjuka, blev den gamle, trétte, av
intriger i sitt eget hus omgivne konungen.

Denna religiost bestimda uppfattning av skeendet, denna historiefilosofi, om
man si fir sidga, Ovar inflytande pd sjilva stilen, pd skildringstekniken i de
gammaltestamentliga berdttelserna. Auerbach har gjort en ytterst intressant jam-
forelse mellan Homeros® sitt att skildra och den framstillningskonst som moter
oss hos en gammaltestamentlig berdttare. Lika litet som i Gamla testamentet
flyter berittelsen i Iliaden och Odysséen fram i en jimn strom. Homeros har
talrika inskott och utvikningar, ofta formade till idylliska bilder och behagfulla
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genremalningar, som parentetiskt stoppas in i framstillningen. Man kunde vinta,
att dessa utvikningar pa ndgot sitt skulle trida i bakgrunden och dirigenom 2t
berittelsen skapa ett slags perspektiv i tid och rum. Det ir emellertid inte fallet.
Man har vid lisningen av Homeros intet intryck av perspektiv, dir somligt star
1 forgrunden och somligt i bakgrunden. Hir ligger allt som berittas i forgrunden,
allt fir samma belysning och framstilles som lika nirvarande. Varje ny person
eller sak som trider fram p& den homeriska scenen, méste ordentligt hillas fram
1 ljuset och i detalj beskrivas till ursprung och utseende. Den blir anledningen
till en ny, aktuellt presentisk skildring, ddr ingenting blir outsagt eller endast
antytt. Auerbach anfor som exempel pd denna skildringskonst scenen ur Iliadens
19. sing, dir det berittas om, hur den hemkomne Odysseus blir igenkind pa
grund av ett drr pd benet. Den detaljerade och spinnande skildringen av vad
som forsiggick vid hemkomsten avbrytes av en lika detaljerad och spinnande
berdttelse om hur Odysseus adrog sig detta drr under en vildsvinsjakt, nidr han
i sin ungdom en ging var pa besdk hos sin morfader, Autolykos. Nu stdr plots-
ligt denna hzndelse i forgrunden som det enda nirvarande i berittarens tankar.
Vi f& veta, var Autolykos bodde, hans sliktférhallanden, hans karaktdr, hans
beteende vid dottersonens fédelse. S foljer den unge Odysseus’ besok hos mor-
fadern. Det berittas utforligt, huru han hilsas vilkommen och undfignas med
kottet av en femdrstjur ifr8n hjorden. S3 sover man och nista morgon blir det
jakt. Uppbrottet skildras noga, likas2 hur vildgalten uppsparas, hur Odysseus
under striden med honom blir sdrad i benet, forbindes, tillfrisknar och s& sma-
ningom Atervinder till Ithaka, dir han miste svara pd forildrarnas oroliga
frigor. Ingenting tas hdr summariskt, ingenting stilles i bakgrunden. Det ges
inte rum for nigra frigor eller gissningar. Det aktuellt nirvarandes ljus faller
Gver varje scen.

Emot denna skildring ur Odysséen stiller Auerbach som kontrast berittelsen
om hur Abraham provas av Gud, det 22. kapitlet i Genesis. »En tid hdrefter
hinde sig, att Gud satte Abraham p3 prov. Han sade till honom: ’Abraham!’
Han svarade: "Hir ar jag.” Och han sade: *Tag din son Isak, din ende son, som
du har kir, och g bort till Moria land, och offra honom dir som brannoffer,
pé ett berg som jag skall visa dig’.» Redan denna ingress ger anledning till minga
obesvarade fragor. Var befinna sig de agerande? Varifrin kommer Gud? Var-
for ville han prova Abraham? Dirom siges ingenting. Vi hora bara deras ord,
abrupt och oformedlat som ropade ur natten: Guds stringa befallning och
Abrahams undergivna och beredvilliga: »Hir ir jag». Allt annat forbigds med
tystnad. Tungt och malmedvetet rullar berittelsen vidare: »Bittida foljande
morgon lastade Abraham sin 8sna och tog med sig tva sina tjinare och sin son
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Isak. Och han hogg sonder ved till brinnoffer och brét upp och begav sig pa
vig till den plats som Gud hade sagt honom.» Hir finns inte rum for nigra
beskrivningar av resan eller av landskapet, som man vandrar igenom. Lika litet
ge tjinarna eller dsnan anledning till ndgra utvikningar, inte heller veden eller
.kniven. De ha inte fitt ett enda epitet. Om resan f& vi bara veta, att den varade
1 tre dagar. Hirom heter det: »P3 den tredje dagen lyfte Abraham upp sina
ogon och sig platsen pd avstind». Detta, att Abraham lyfter upp sina 6gon, ir
den enda gest och Sverhuvud det enda som berittas frdn resan. Det ir, som
Auerbach siger, som om Abraham under hela resan inte har sett vare sig at hoger
eller vinster och som om han hade undertryckt alla livsyttringar hos sig och sina
foljeslagare med undantag av fétternas enformiga trampande. Det som ligger
mellan de tvd polerna, Guds befallning och befallningens fullgérande pd Moria
berg, dr en tom tidsrymd, den forbigds under tystnad, berdttaren liksom haéller
andan i vintan pd vad som skall komma. Inte heller Isak ger anledning till
nigon utvikning. Berittaren bestdr honom visserligen med en apposition: »Tag
din son Isak, din ende son, som du har kir». Detta ir emellertid ingen beskriv-
ning av Isak utan tjinar bara att understryka, hur svart provet var fér Abraham,
och att Gud 4r medveten dirom.

I denna berittelse har endast sddant stillts fram i ljuset, som ir av betydelse
for berittarens syfte, det Gvriga ligger i dunkel. Belysningen faller pd handlingens
avgorande hdjdpunkter, det som ligger diremellan har fitt trida i bakgrunden.
Tid och rum dro obestimda, tankar och kinslor outtalade. Allt ir spint och
oavbrutet inriktat pd ett mal.

Det som hidr sagts om denna Genesisberittelse, giller om Gamla testamentets
berdttande prosa i stort. De homeriska dikterna ge ett till tid och rum begrinsat
skeende, man skulle nistan kunna siga en episod i det historiska skeendet. Man
har ingen svarighet att tinka sig andra, av detta oberoende hindelsesammanhang.
Gamla testamentet diremot vill ge virldshistoria, och virldshistoria styrd enligt
en gudomlig plan. Ingenting har hir episodisk karaktir. Varje moment betraktas
som ett led i det virldshistoriska skeendet. Allt som sker stir i tjinst hos en
osynlig verklighet. De agerande personerna iro redskap dt den gudomliga viljan.
Det ir denna 6vertygelse som ger perspektiv dt berdttelsen, later ljuset falla klart
Over vissa detaljer av skeendet, medan andra ligga i dunkel.

Det myckna outsagda ger en kinsla av att den gammaltestanientliga berittel-
sen ir till bristningsgrinsen fylld med inneh3ll och problematik, med tankar och
lirdomar om den osynliga verkligheten. Och sd 4r det begripligt, att den fromme
i alla tider under tdligt forsjunkande i texten har sékt himta fram dessa ldr-
domar, har sokt stindigt pd nytt tyda och tolka orden. Diri ligger ocksd exe-
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getens egentliga uppgift: att tringa in till en allt djupare forstdelse av bibel-
texten. P4 ménga vigar soker exegeten 16sa den uppgiften. Stilforskningen ir
en av dessa vigar. Den kan mdhinda synas en och annan periferisk. Men ocks3
den vigen leder, som denna foreldsning har sokt i nigon mdn visa, in mot
centrum, mot det som 4r kdrnan i Gamla testamentet, det religidsa budskapet.



1800-TALETS SVENSKA PRASTERSKAP OCH DEN BRUTNA
GEMENSKAPEN INOM PRODUKTIONSLIVET

AV TEOL. LIC. BERNDT GUSTAFSSON, LUND

1. PROBLEMET

enomgripande forindringar har under de senaste hundra &ren skett inom

det svenska samhillslivet och stillt kyrkans min infér svdra socialetiska
problem. Inte minst inom det ekonomiska livet har nya former vuxit fram, som
det kyrkliga samhillstinkandet haft att taga stillning till. Hur beddmde dd
pristerskapet det nya, nir detta forsta gdngen motte, och vilka motiv var
avgorande vid denna bedomning?

Ett av de visentligaste problemen hirvidlag ir frigan om forhdllandet mel-
lan arbetare och arbetsgivare. Medan tidigare dessa bida parter inom produk-
tionslivet stdtt i ett personligt gemenskapsforhillande till varandra, antingen
produktionen férsiggick inom familjen, dit tjinstehjon, gesiller, lirlingar och
andra arbetare riknades, eller den fdrsiggick inom en stdrre grupp, sisom vid
bruken, bréts med industrialiseringen gemenskapen sonder. Frdgan dr di hur
pristerskapet stillde sig till denna utveckling och vad som lig bakom deras
stallningstagande. Detta problem, den brutna gemenskapens problem, har inte
minst 1 den aktuella teologiska socialetiska diskussionen intagit en framstdende
plats. Det kan vara tillrickligt att erinra om den rapport, som 1942 avgavs
av en engelsk kommitté, bestdende av industrimin och anglikanska teologer,
dir det hivdades, att »den brutna gemenskapen maste aterstillas pa sd sitt att
alla, som ir anstillda i ett visst foretag eller i ndgot offentligt arbete, kan bli
medvetna om att de gemensamt har ansvar infor samhillet for sitt foretag och
sitt arbete».

Av s8 mycket storre intresse dr det dd att undersoka hur pristerskapet inom
den svenska kyrkan reagerade just i den situation, di brottet i den tidigare
naturliga gemenskapen mellan arbetare och arbetsgivare skedde och vad som
bestimde dessa reaktioner. En sidan undersskning dr mahinda ocksd dgnad att
kasta ljus dver den aktuella socialetiska problemstillningen betriffande pro-
duktionslivet.

1 Cit. efter R. T. Brooks, The economic consequences of the Church, 1944, s. 37.
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2. PROBLEMETS SOCIALA BAKGRUND

En nirmare bestimning av vad problemet gillde for 18co-talets pristerskap
kan icke ske utan en undersokning av problemets sociala bakgrund. En s3dan
undersokning ir nddvindig for férstielsen av de socialetiska motiv, som bestimde
pristerskapets stillningstagande i den nya situationen. En analys av problemets
sociala milj6 intar dirfér en naturlig plats 1 undersdkningen.’

Vad det giller dr hur gemenskapen bréts och vilka nya former, som kom i
stillet f6r de gamla inom produktionslivet. '

Fore industrialiseringen hade arbetare och arbetsgivare stitt i ett personligt
gemenskapsforhallande till varandra. De utférde ofta gemensamt det arbete, som
foreldg. S& var fallet framfor allt inom hantverket. Gemenskapen strickte sig
ocksd utanfér arbetslivet. Annu pa 1870-talet intog gesiller och larlingar i Stock-
holm sina maltider hos mistaren och bodde hos denne, varvid bostad och vivre
ingick i l6nen, men pd 188o-talet bdrjade gesillerna skaffa sig egna bostider,
och det blev allt vanligare, att de dven gjorde sig oberoende av husbondens kost-
hill, varvid l8nen kom att helt utgd i kontanter.® Redan mot frihetstidens slut
hade emellertid en klass av gifta gesiller uppkommit, som ej lingre horde till
mistarens familj eller kosthall.* Gemenskapen 1 arbetet bestod emellertid alltfort
inom hantverket, men med industrialiseringen dven inom hantverksyrkena brots
ocksd denna gemenskap.

Vid bruken och vid 8vriga landsbygdsindustrier med brukshushdllning hade
gemenskapen mellan arbetare och arbetsgivare ¢j varit lika omfattande. Likvil
raddde hir ett personligt férhdllande dem emellan, som skapade en kinsla av
gemenskap, Omsesidigt fortroende och &msesidigt ansvar. Den patriarkaliska
anda, som fanns vid bruken, saknar fullkomligt motstycke inom fabriksrorelsen.
Brukspatronen kinde sig forsorjningsskyldig gentemot sina arbetare. En uttjint
arbetare dtnj6t alltid pension i ndgon form. Skulder, som vixte arbetarna ver
huvudet, efterskinktes. Arbetarna 3tnjot sjuk- och arbetsloshetshjilp, ett for-
héllande som sillan beaktas.” Arbetsgivarnas ansvar for arbetaren strickte sig
dven till denne som kristen. Vid ménga bruk hélls i dldsta tid morgon- och
aftonbon, och dnnu efter 18co-talets mitt anstillde arbetsgivare sirskilda pre-
dikanter for sina arbetare.

2 Jfr F. Holmstrém, Metodisk inledning till en kristen socialetik, 1943, s. 149 ff.

8 S, Erixon, Dagligt liv i helg och socken [i: Arbetets soner, 1, 1944], s. 46.

4+ E. S6derlund, Stockholms hantverkarklass 1720—1772, 1943, s. 127, 276 ff.

5 E. Heckscher, Svenskt arbete och liv, 1941, 5. 309; T. Girdlund, Industrialismens
samhille, 1942, s. 358 ff. Jfr ocksi skildringen av de patriarkaliska férhillandena vid fabri-

kerna i Marks hirad dnnu pi 189o-talet, dir brukshushillningen d& Znnu var r8dande. G. af
Geijerstam, Anteckningar rérande fabriksarbetarnes stillning i Marks hirad, 1909, s. 18 ff.
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Arbetare och arbetsgivare har i dessa fall tillsammans utgjort vad Cooley
kallat f6r en primidr grupp. Denna utmirkes av »ett slags sympati och Omse-
sidig identifiering, for vilket ordet ’vi’ dr det naturligaste uttrycket». I denna
grupp lever man »i kinslan av det hela och finner sin viljas huvudsyften i den
kinslan».® Visentligt for den primidra gruppen 4ir »en viss sammansmiltning
av individerna till ett gemensamt helt».” Samtliga dessa bestimningar till den
primira gruppen ar uttryck for gemenskap.

Med industrialiseringen springdes denna primira grupp inom arbetslivet och
gemenskapen brots sonder. Vi-kinslan forsvann och i stillet blev férhillandet
mellan arbetare och arbetsgivare av opersonlig och institutionell art.® Den pri-
mira gruppen ersattes av en sekundir.’ Det visar sig framfor allt i tre nya
former for ekonomiskt liv och umginge: bolagsformen, det fria avtalet och det
rena 16neforhdllandet.

Som arbetsgivare upptrider fr@n 18oo-talets mitt i allt stérre omfattning
aktiebolag, dir subjektet ¢j lingre dr personligt utan rent ekonomiskt.! Gent-
emot arbetarna foretrides hir arbetsgivareparten av anstillda tjinstemin, vilkas
mojligheter till forstielse av arbetarnas behov maste vara begrinsade av trycket
uppifrdn frin bolagsstyrelsen och nddvindigheten att skapa vinst at foretaget.”
De verkliga arbetsgivarna ir i sjilva verket de minga aktiedgarna, vilka i regel
saknar varje kinnedom om arbetarnas forhdllanden och ocksd varje mdjlighet
att paverka dessa 1 dnskad riktning. Bolagsstyrelsen 8ter foretrider blott aktie-
dgarnas intressen.’ Dar brukshushillningen fanns kvar vid denna tid, kan man
dock i viss m&n tala om en primir grupp, som forhillandena i Marks hirad pd
1890-talet visar. I regel har emellertid i och med aktiebolagsformen ett institu-
tionellt forhillande mellan arbetare och arbetsgivare ersatt det personliga. En
rad mellanled har skjutits in mellan arbetstagare och arbetsgivare, och deras
intressen dr inte lingre identiska eller kan av dem uppfattas som identiska.

Visentligt for férhdllandet mellan arbetare och arbetsgivare var ocksd att
tjinstehjonsavtalet ersattes av friare avtalsformer.* Tjinstehjonsavtalet innebar

¢ C. H. Cooley, Social organization, 1909, s. 23.

7 Ibidem.

8 Om begreppsparet primir—institutionell grupp se E. Faris, The nature of human nature,
1937, 5. 41.

® Om sekundidr grupp se T. T. Segerstedt, Demokratiens problem, 1939, s. 41 ff.

1 Se G3rdlund, s. 196.

2 Jfr Copec, Commission Report, 9, Industry and property, 1924, s. 29.

3 Jfr G. Renard—A. Dulac, Lévolution industrielle, 1912, s. 202.

4 A. Montgomery, Svensk socialpolitik under 18co-talet, 1934, s. 165 f. Inom de smirre
industrierna anvindes tjinstehjonsavtalet dnnu mot slutet av 18co-talet. Se ex. Triarbetaren
april 1896.
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en stark bundenhet av arbetaren till arbetsgivaren och arbetsgivaren till arbe-
taren. Avtalet 16pte pa ett ar, och det kunde brytas innan dret 16pt ut endast
om tjinstehjonet visade sig okunnigt eller odugligt i tjinsten »eller deri visar
otrohet eller uppstudsighet» eller ocksi om husbonden ej gav tjinstehjonet dess
ritt, varmed menades att husbonden skulle det »med férsvarligt underhdll och
tjenligt husrum forse».® Varken husbonden eller tjinaren kunde emellertid bryta
avtalet utan vidare. P4 landet var det kronofogden eller linsmannen, i stiderna
magistraten, som upphivde avtalet.®* Husbonde och tjinare var silunda bundna
vid varandra. Férhillandet dem emellan var tinkt som ett gemenskapsforhdl-
lande. Detta framgir ocksd dirav, att om tjinaren blev sjuk, s& &ldg det hus-
bonden att skdta och virda honom.” Med de nya avtalsformerna blev emellertid
uppsigningen fri & Smse sidor, och arbetsgivaren hade inget ansvar for arbetaren,
nir denne var sjuk. Vid driftsnedliggelser hade arbetsgivaren inga forpliktelser
mot arbetaren utan var fri att siga upp honom.

Med den fria uppsigningen sammanhinger de nya loneformerna. Enligt tjins-
tehjonsavtalet utgick l6nen per ir. Lonen var d& ocksd en blandad natura- och
kontantlon. Arslonen ersattes emellertid med timlén eller dagspenning, och lonen
in natura foll bort. Dirmed upphdrde ocks3 det sista av arbetsgivarens forsorj-
ningsskyldighet gentemot tjinstehjonet. Naturaldnen var avpassad efter behoven
och var oberoende av prisstegringar. Den var i viss min ett underhdll frin
arbetsgivarens sida. Nir l6nen endast utgick i penningar, fick arbetaren sjilv
svara for sitt underhill. Den gamla gemenskapen mellan arbetsgivare och arbe-
tare var bruten. Forhillandet dem emellan hade blivit blott ett rent léneférhal-
lande. Arbetaren slde sin arbetskraft for ett visst pris, vilket arbetsgivaren var
forpliktigad att erligga, men i dvrigt var bida parter fria frin forpliktelser.
Tidigare, nir arbetare och arbetsgivare bildade en primir grupp och utgjorde
en naturlig gemenskap inom produktionslivet, bestimdes arbetarens lon ej av
arbetets resultat eller omfattning utan av hans levnadsbehov.® Arbetsgivaren
kinde sig di ansvarig for arbetarens livsuppehille och var det ocksd enligt lag,
och arbetare och arbetsgivare stod i ett starkt beroende av varandra.

Nir detta beroendeférhillande uppldstes, forsvann ocksd vi-kinslan och kins-
lan av samhorighet och gemenskap. Den gamla gemenskapen inom produktions-
livet var bruten.

5 Kongl. Maj:ts férnyade nddiga legostadga fér husbdnder och tjenstehjon af den 23 Novem-
ber 1833, s. 5; S. Erixon, Tjinstefolk och lantarbetare [i: Notiser frin Arbetarnas kultur-
historiska sillskap 1934].

¢ Legostadga, s. s.

7 Ibidem, s. 6.

8 Jfr K. Vontobel, Das Arbeitsethos des deutschen Protestantismus, 1946, s. 100.
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Redan tidigare hade emellertid denna gemenskap varit bruten. Det fanns
ocksd fore industrialiseringen grupper av arbetare, som endast stod i rent 16ne-
forhallande till sina arbetsgivare. Det var daglonarna. Daglonare forekom fran
ildsta tid inom bergshanteringen.® Sin storsta anvindning fick de dock inom
jordbruket under 18co-talet. Genom tillfilliga dagsverken hos bonderna for-
sorjde sig inhysesfolk och backstugusittare, till en del ocksd torpare och hant-
verkare, vilka grupper mer in fordubblades mellan 1800 och 1870." Nagra for-
pliktelser mot dessa utdver 16n for fullgjorda dagsverken, vilka skedde pa egen
kost, hade ¢j de olika arbetsgivarna. Relationen mellan arbetare och arbets-
givare var hir visserligen pd ett vis direkt och personlig, men vi-kédnslan och
kinslan av samhorighet och solidaritet saknades. Arbetsgivaren kinde ingen
forsorjningsskyldighet gentemot dessa, som gjorde dagsverken dn hos den ene,
dn hos den andre.

Det har sitt intresse att konstatera att redan den brutna gemenskapen inom
jordbruksniringen stillde pristerskapet infor ett nytt och allvarligt socialt pro-
blem. Detta sammanhinger med att den brutna gemenskapen inom produktionen
ej endast skapade ett nytt férhillande mellan arbetare och arbetsgivare, utan
ocksd fick betydande sociala f5ljder. Frimst miste nimnas den otrygghet, som
arbetaren kom att leva under. Medférde det gamla systemet med sammansatt
natura- och kontantldn att arbetaren blev starkt bunden till arbetsgivaren och
tillit detta system mycket smd variationer i levnadsvanorna, sd koptes 4 andra
sidan friheten for arbetaren i det nya forh8llandet linge for etr hdgt pris.
Atskilliga av de sociala problem, som fdljde i industrialiseringens spdr, mdste
betraktas som foljder av den brutna gemenskapen. Arbetaren stod helt utan
arbetsgivarens stod vid sjukdom, arbetsloshet och 8lderdom. Utan att fasthdlla
vid dessa sociala féljder av den brutna gemenskapen inom produktionslivet kan
man ej riktigt forstd pristerskapets reaktioner infér denna brutna gemenskap.

3. PRASTERSKAPET OCH DEN BRUTNA GEMENSKAPEN MELLAN
HUSBONDE OCH TJANARE

Redan de alltsedan 1700-talets mitt i allt storre omfattning tillvixande grup-
perna av daglénare inom jordbruket hade stillt pristerskapet infor den brutna
gemenskapens problem inom arbetslivet. I hég grad belysande f6r reaktionerna
infor detta problem ir den behandling det fick av biskop Carl Adolf Agardh

® E. Sommarin, Bidrag till kinnedom om arbetareforhillanden vid svenska bergverk och

bruk i dldre tid till omkr. 3r 1720, 1908, s. 16 ff.
! Montgomery, s 16.
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i Karlstad i ett anférande 1846.% Intressant ir hur Agardh knyter samman den
sociala noden med den brutna gemenskapen inom arbetslivet. Pauperismen be-
rodde pi den nya organisationen av arbetet, som »forst under det sista seklet»
tagit en fastare form, och allminnare utbrett sig, »daglénare-systemet».?

Detta system innebar att arbetsgivaren, av Agardh kallad »arbetsigaren», ej
var bunden vid arbetaren, och att arbetaren ¢j var bunden for mer 4n en dag.
»Skillnaden frin det forra systemet ir, att d& arbetare och arbetsigare voro
forut med hvarandra férbundna for lingre tid, ersittningen bestod icke egent-
ligen i penningar, utan i det directa upfyllandet, genom husbonden, af arbetar-
nes behof, t. ex. uti husrum, i underhill, i brinsle, och pd landet i odlingen af
jord for arbetarens egen rikning. Ersittningen for arbetet var da upskattad ej
ensamt efter virdet af arbetets produkt, utan tillika efter arbetarens behof.
Nigon brist, nigon ndd kunde siledes egentligen icke upstd, emedan deremot
att arbetaren arbetade dag fér dag for samma husbondes rikning, mdste denna
sorja for hans underhill, under hela tiden; oftast fér &ret, understundom for
lifvet, ja dfven for flera generationer.»*

Den brutna gemenskapen inom arbetslivet hade emellertid, enligt Agardh,
dven fatt moraliska foljder. »Den férsta verkan deraf dr att arbetet nedsittes
och fornedras till en vara, som far ett handelspris, som stiger och faller efter
verldsmarknaden, och conjuncturernes omvexlingar.» Aven arbetet kom si-
lunda att 4ndra karaktir, och blev frdn en sedlig handling av arbetaren, vilkens
person som arbetets sedliga subjekt krivde hansyn frdn arbetsgivaren, till en
handelsvara, som képtes och s3ldes utan hinsyn till ndgot sedligt subjekt for
arbetet. Arbetet kom dirigenom att deklasseras. Ty arbetet var, menade Agardh,
icke en vara utan »till sin natur lefvande» och det har »genom sig sjelf ett
moraliskt virde, och bor icke komma till likhet med den ddda varan, som
endast dger ett materiellt».’

Nir Agardh sedan mot uppldsningen av gemenskapen inom arbetslivet skall
hivda gemenskapen och den omsesidiga samhérigheten, griper han tillbaka till
den primira gruppen. »Den nirmaste och naturligaste grupperingen inom min-
niskolifvet dr den patriarkaliska, utstrickt forst till familjen, innefattande sedan
en forening af individerna sinsemellan icke genom blodsband, utan genom andra

2 C. A. Agardh, Arbetsklassens férindrade stillning orsaken till tilltagandet af vanvér-
dade barn. Tal hillet vid Wermlindska féreningens for vanvirdade barn forsta sammantride
den 16 Mars 1846. Tr. 1846.

3 Agardh, s. 13,
4 Ibidem.
5 Agardh, s. 17.
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icke mindre idla band, emedan de dro fria. Vi skole finna, att ju mera det
patriarkaliska tillstindet varit organiseradt och utbredt, desto mera har men-
niskosligtet altid varit lyckligt.»

Mot den primira gruppen stilldes daglonaresystemet, d.v.s. den sekundira
gruppen. Genom detta system hade samhillet sonderfallit i atomer och arbetarna
blivit »var for sig enstaka frimlingar pd jorden».®

Nagon annan mojlighet att Sterstilla den brutna gemenskapen inom arbets-
livet 4n en Stergdng till de gamla patriarkaliska forhdllandena sig ej Agardh.
Dirigenom skulle arbetarens virde hdjas och det ytire bandet mellan arbetare
och arbetsgivare kunde litt Gvergd »till ett inre, till en mild och tréstande
kinsla af tillgifvenhet». Men arbetsgivaren miste di »sdrja for sina under-
lydande i samma riktning som for sin familj. Hvad skulle man siga om den
fader, som gaf sin hustru och barn penningar att lefva for.»" P4 samma sitt
dr det for Agardh en orimlighet att sSka l8sa den sociala ndd, som foljde i den
brutna gemenskapens spir och dir penningldnen ersatte den gamla patriar-
kaliska omvardnaden, utan att itergd till den primira gruppen inom arbets-
livet.

I hog grad belysande f6r Agardhs syn pd hithérande frgor dr ndgra uttalan-
den redan 1837.° Familjelivet ir, menade han, »villkoret for all moralitet och
all sillhet inom borgerliga samfundet». Det samhille »som minst gynnar iso-
leringarne derifrin, som minst Sppnar tillfillet f6r medborgarnes l8sryckande,
ir just det samhille, som kommer idealet nirmast, som lingst motstdr upplos-
ningen och det moraliska férderfvet».?

Sedligheten var fér Agardh i hég grad bunden till den primira gruppen och
de personliga relationerna. Det patriarkaliska umginget mellan arbetare och
arbetsgivare var villkoret fér vad Agardh menade med sedlighet i férhillandet
dem emellan, medan de institutionella och opersonliga relationerna mellan arbe-
tare och arbetsgivare genom att isolera och 16srycka dem frdn varandra med-
forde allvarliga moraliska vidor.

Det pauperismens offer sdkte var »icke brod, icke allmosor, icke skydd; nej,
han sdker en bror, en far, en moder, en vin». »Detta ir menskliga behof, f6dan
ar blott ett djuriskt; och 4r han icke, s2 usling han ar, foretridesvis en menniska?
Fraga honom och du skall fi hora, att det som felas honom, 4r att han ar 6fver-

¢ Agardh, s. 18.

7 Agardh, s 22.

8 Agardh, Om De ligre Folkklassernas Upplysning. Tal, hillet vid Allminna Samman-
komsten med Féreningen till Utspridandet af Nyttig Folklisning i Carlstads Stift, den 22 Julii
1837. Tr. 1838.

® Agardh, Om De ligre Folkklassernas Upplysning, s. 41.

7 — Swv, teol. kvartalskr. 194.
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gifven eller férskjuten, ensam pé jorden.»' I dessa ord méter dter samma syn
p& gemenskapens och den primira gruppens betydelse for losningen av de
sociala problem, som redan det gamla samhillet fore industrialiseringen brotta-
des med. Nigon annan mojlighet att 13sa den sociala frigan sig Agardh icke.

Av betydelse 4r ocksd att se hur dven upplosningen av banden mellan arbets-
givarna och de lagstadda tjinarna fick en mycket allvarlig beddmning av médnga
bland pristerskapet. Det visar, vilken betydelse gemenskapen mellan arbetare
och arbetsgivare tillmittes, och det 4r ocksd dgnat att belysa, vilka motiv, som
legat bakom reaktionen mot den brutna gemenskapen mellan arbetare och
arbetsgivare inom industrien.

S& menade kyrkoherden i Vickels3ng, teologie professorn Nils Lindgren 1 ett
tal 1861, att forhillandet mellan husbonder och tjinare endast pa f3 stillen var
sidant som det borde vara. Av detta tal framgdr ocksd, hur stort inflytandet
dnnu var frin den gamla melanchtonskt firgade hustavleetiken nir det gillde
synen pi gemenskapen inom arbetslivet, vilket samband kommer att tagas upp
till undersokning lingre fram. »Hustaflan», yttrade Lindgren, »som borde ut-
gbra den gillande regeringsformen i alla hush3ll, ir m3hinda 1 de flesta bort-
glémd, och dess bud &fvertridas uppenbarligen bade af befallande och lydande.
Fordom ansigo sig husbonder och tjenare vara pd det nirmaste forenade, och
tjenaren flyttade mangen ging ej forr, in han antingen flyttade under eget tak
eller ock flyttade i grafven. Nu gvarstannar man sillan i tjenst pd samma stille
mer in ett eller annat ar och bekantskapen och umginget upphora vanligen sd
snart tjenstetiden ar slutad.»®

Aven i forkunnelsen terspeglade sig det nya férh3llandet mellan husbonde
och tjinare, varvid framhélls hur det gamla personliga forhallandet eftertritts
av ett institutionellt, dir det endast krivdes prestation och motprestation, lon
och arbete, men ingen hinsyn till arbetets handlande subjekt. I en predikan av
prosten i Hillestad i Linképings stift, doktor P. J. Emanuelsson pd tionde sén-
dagen efter Trefaldighet hette det sdlunda: »Fordom betraktades tjenaren si-
som en medlem af familjen och utgjorde ett foremil for husbondefolkets vil-
vilja och omvardnad, hvilka tjenaren 16nade med trohet och flit. Nu ir han
ett legohjon, som man begagnar tills vidare, men om hvars framtida vilfird,
om hvars ododliga sjil man icke det ringaste bekymrar sig, och tjenaren soker
att komma ifrdn sina 8ligganden med médjligaste minsta besvir. Ett lagférbal-

1 Agardh, Om De ligre Folkklassernas Upplysning, s. 40.

2 N. Lindgren, Tal hillna af Nils Lindgren, tillegnade #kta makar, férildrar och barn,
husbonder och tjenare, 1861, s. 34. Om Lindgren se G. Virdestam, Vixjd stifts herdaminne,
4, 1930, s. 19 ff.
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lande har intradt i stillet for det fordna kérleksforbdllandet (kurs. hir), man
fordrar & dmse sidor mycket af hvarandra, husbonden arbete och tjenaren Iomn,
det finnes ingen fordragsamhet och sjelfférsakelse, derfér trifves man icke
lingre tillsammans, utan gdr ofta ombyte. D& nu familjen dr sambhillets rot,
huru skall val det sednare kunna befinna sig vil, nir den forra dr anstucken
af rota? Hvad vittnar den tillvexande fattigdomen, de minga brotten, den stora
hopen af dem, som icke vilja arbeta, eller kunna fa ndgot arbete, det allmdnna
missndjet och knotet, kringgdendet av lagarna, om icke att samhillet dr sjukt?»®

Den brutna gemenskapen mellan arbetare och arbetsgivare tillmittes dven
hir avgorande inverkan pd de sociala forh8llandena i allminhet, vilket dr av
vikt att hilla fast vid. De sociala problemen fordes alla tillbaka pa detta grund-
problem, den brutna gemenskapen inom arbetslivet. Det man menade med sed-
lighet och som ocksd var garantien for lyckliga sociala omstdndigheter, var
bundet till familjen, den primira gruppen. De sociala forhdllandena gick till-
baka p& denna grupp och pi de personliga relationerna. Det var didr samhillet
hade sin rot. Samhillet var sjukt, ddrfér att gemenskapen inom familjen som
producerande enhet ej lingre fanns.

Belysande dr hirvidlag Emanuelssons syn pd mojligheterna att rdda bot pd
de sociala missférhillanden, som f&ljt med den brutna gemenskapen. Samhillet
var, som han menade sjukt. »Och var skall det 3 en likare, om det icke vinder
sig till Gud, hvar ett likemedel, om det icke vill anvinda det enda kraftiga —
dnger och bittring?»*

Genom att framhdva den enskildes dnger och bittring som ndgot for sam-
hallets tillfrisknande visentligt markerades ytterligare betydelsen av den pri-
mira gruppen och de personliga relationerna.

Tyvirr 4r det svirt att avgdra i vad min Emanuelssons teckning av liget
inom arbetslivet ocksd tar hinsyn till férhillandet mellan arbetare och arbets-
givare inom industrien och 6verhuvud andra niringar 4n jordbruket. Det ir
mdjligt, att begreppen husbonde-tjinare ocksd anvints om arbetsgivare och
arbetare i allminhet. Under alla omstindigheter har den brutna gemenskapens
problem inom arbetslivet stdtt klart och 18sningen pd problemet lig i en pi-
nyttfodelse av de personliga relationerna och den primira gruppen, vilken pi-
nyttfodelse i sin tur skulle ske genom en panytifodelse av de enskilda arbets-
givarna och arbetarna.

3 P. J. Emanuelsson, Predikningar 6fwer andra irgingen af svenska kyrkans nya hog-
messotexter, 2, 1869, s. 175. Om Emanuelsson se J. A. Westerlund—]. A, Setterdahl,
Link6pings stifts herdaminne, 3, 1919, 5. 792 ff.

4 Ibidem.



100 BERNDT GUSTAFSSON

Samma svirighet att avgdra vad som ligger i de oftast brukade begreppen
husbonde och tjinare foreligger betriffande de flesta uttalanden fran pristerligt
h&ll p8 1870—8o-talen om den brutna gemenskapen inom produktionsliver.
Nigon direkt upplysning om reaktionerna inom pristerskapet gentemot de nya
férhallandena mellan arbetare och arbetsgivare genom industrien och fabriks-
rorelsen kan dirfor icke erhillas ur dessa mera allmint héllna uttalanden. De
4r dock i hog grad inte minst genom sin talrikhet dgnade att belysa frigan om
pristerskapets syn p3 de nya ckonomiska forh8llandena, sirskilt férhallandet
mellan arbetare och arbetsgivare. I dessa uttalanden erhilles framfér allt en
bild av hur pristerskapet tinkte sig att detta forhdllande efter dess samhills-
syn och etiska dskddning borde vara.

Bland de mest typiska uttalandena ir ett av davarande kyrkoherden i Torr-
l6sa Sven Libert Bring frin &r 1880.° »Forhillandet mellan husbénder och
tjenare», menade Bring, »har 1 minga hinseenden blifvit ett annat nu 4n det i
forra tider var. I allminhet har det faderliga forhdllande, som fordom egde rum
mellan bada, blifvit rubbat. Tjenarens frihet 4r stdrre, lydnaden och under-
dinigheten mindre. Till f6ljd av lyx och yppighet i lefnadssittet har afstdndet
mellan husbonder och tjenare ifvenledes blifvit vidgat. Husbonder och tjenare
bo, ita, vistas icke s3 mycket tillsammans med hvarandra som forr.»* Nagon
direkt aterging till de gamla patriarkaliska forhdllandena ansdg Bring icke
mdjlig. Férindringen berodde for honom ej endast pd ett enkelt sonderfallande
av den primira gruppen. »I flera hinseenden sammanhinger nu denna f6rind-
ring i forhallandet mellan husbénder och tjenare med tidsomstindigheterna och
man kan icke i det yttre fora saken helt och héllet tillbaka till det gamla.»®

Likvil menade Bring, att den primira gruppen inom arbetslivet mdste 3ter-
stillas. Trots att de gamla patriarkaliska forhillandena ej kunde komma till-
baka borde »grundférhillandet mellan bdda efter Guds vilja vara ett faderligt.
Husbondemagten dr en faderlig magt. Och der det ritta faderliga sinnet och
kirleken hos husbonderna finnes, der kan fadersmakten dnnu gora sig gillande.
Vi skola icke kasta hela skulden pd tjenarena for den nuvarande i s mycket
sorgliga stillningen. Att tjenarena haft sin dryga del i denna skuld, forneka vi
icke. Det sammanhinger med hela tidsandans rigtning, att sjelfsvdld och olyd-
nad frodas inom tjenarestindet, liksom pa s& minga andra hall, der lydnad och
underdanighet borde finnas. Men hir, dd vi tala till och om husbdnderna, vilja
vi sirskilt framh3lla den skuld, som faller pd dessa senare. Husbénderna be-

5 S. L. Bring, Ett hus som tjenar Herren. Nigra ord till husfidder och husmddrar, 1880.
8 Bring, s. 29.
7 Ibidem.
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trakta ofta sina tjenare endast sdsom legobjon och dagsverkare (kurs. hir).
Skota blott tjenarena nagorlunda sin tjenst, d. v.s. sitt arbete, och utritta hvad
som befalles dem, si later man dem for 6frigt lefva och skicka sig, som de vilja.
Man menar sig icke hafva annat ansvar dn att gifva sina tjenare deras lon och
foda.»®

Det forhdllande mellan arbetare och arbetsgivare, som Bring i likhet med
andra inom pristerskapet ansdg borde rida, var uppenbarligen méjligt endast
inom en familjehushdllning av det gamla bondesamhillets typ. Produktionen
miste forsiggd inom den primira gruppen.

Den brutna gemenskapens problem var dock icke varken fér Bring eller
nigon annan bland pristerskapet begrinsat till sjilva familjehush&llningens
sonderfall. Det dr av vikt att fastsld, att problemet for pristerskapet, i den min
material finns fér en beddmning, ingalunda gillde den brutna gemenskapen
endast inom arbetslivet, utan framfér allt den brutna gemenskapen i férhéllan-
dena mellan arbetare och arbetsgivare dven utanfdr sjilva arbetet. Genom att
en person utforde arbete &t en annan uppstod mellan dessa bida ett forhillande
med bestimda kristna forpliktelser, vilka omfattade hela minniskan som min-
niska och medkristen, ej blott som arbetare, resp. arbetsgivare. Forpliktelsen
mellan arbetare och arbetsgivare avsdg minniskan som helhet, bide i hennes
relation till Gud och i hennes relation till nistan.

Det var dessa forpliktelser, som ansigs dventyrade genom den brutna gemen-
skapen inom arbetslivet. Det visentliga, som man vinde sig mot, var dirfor
uppl6sningen av de kristna férpliktelserna, d. v.s. ¢j den brutna gemenskapen
i och for sig utan vad man menade féljde med upplSsningen av gemenskapen
inom arbetslivet. En blott och bar &terging till den primira gruppen var ej
tillricklig. Dessutom fordrades att de kristna forpliktelserna inom denna grupp
pa nytt gjorde sig gillande.

4. PRASTERSKAPET OCH FORHALLANDENA MELLAN ARBETARE
OCH ARBETSGIVARE INOM INDUSTRIEN

Frigan om forh8llandet mellan husbénder och tjinare utgér bakgrunden till
fragan om pristerskapets syn pd de nya férhillanden mellan arbetare och arbets-
givare, som blev de allmint gingse inom industrien och fabriksrorelsen. Hir
brdts gemenskapen inom produktions- och arbetslivet p3 ett betydligt mera mar-
kerat sdtt dn pd ndgot annat omrdde. Arbetsgivaren var ofta ej lingre ens en

§Bring, s. 29f.
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person utan en rad anonyma aktieinnehavare.” Det rena loneférhdllandet och
arbetets likhet med en handelsvara framtrider ingenstans sd tydligt som hir.

Det 4r under sidana omstindigheter i hdg grad dgnat att forvdna hur fa
uttalanden, som gjordes frin pristerligt hill, nir industrialiseringen borjade ske.
Mojligen var osikerheten infor det nya alltfér stor for att man skulle kunna ta
upp detta till egentlig kritik. Mdjligen ligger bakom de ménga klagomalen Gver
de brustna banden mellan husbonde och tjinare ocksd ett stillningstagande
gentemot det nya.

Materialet for frdgan om hur pristerskapet beddmde de nya forhdllandena
mellan arbetare och arbetsgivare inom industrien #r ddrfor skdligen magert.
Bestimda slutsatser dr av den anledningen uteslutna. Dock torde dven ur tyst-
naden infor det nya, vilket betydde en s skarp brytning med pristerskapets
hivdvunna sitt att se p forhdllandet mellan arbetare och arbetsgivare, ndgon
slutsats kunna dras. Denna tystnad kan knappast ha betytt ett godkinnande av
de nya forhillandena, men samtidigt sig man hur omdjligt det var att ska 16s-
ningen pa problemet om den brutna gemenskapen inom produktionslivet genom
en 3terging till de patriarkaliska och personliga férhillandena. Tystnaden kan
knappast innebdra annat 4n att man saknade alternativ till den gamla 18sningen
pi problemet. Den gamla losningen pd problemet om den brutna gemenskapen
mellan arbetare och arbetsgivare var alltjimt den enda, men den gick inte.

Belysande hirvidlag ir kyrkoherde P. J. C. Wollins i N. Akarp i Lunds stift
uttalande 1878.» Han betonade »nédvindigheten af ett personligt och kirleks-
fulle forhllande mellan I6ngifvare och léntagare». Ett dtervindande till det
gamla patriarkaliska férhillandet mellan husbénder och tjinare var dock, me-
nade han, »mangenstides omdjligt». Men likvil var lsningen att s6ka efter den
linjen. Ty »far kristendomens ande gora sig gillande bland oss, bland bade hus-
bonder och tjenare, arbetsgifvare och arbetstagare, si skall foérhéllandet blifva
ojemforligt bittre in hvad det nu ir. En husbonde borde anse det som en mora-
lisk pligt att, om mdjligt och fér s& vidt pd honom beror, behdlla qvar de tjenare
han en ging tagit i sin tjenst, pebdlla dem quar for lifstiden (kurs. hir). Man
siger, att sadant gemenligen ir omdjligt, och klagar &fver tjenstefolkets anspraks-
fullhet, ldtja, uppstudsighet o. a. s., och man har anledning nog dertill, men huru
ofta dr det icke husfiderna och husmédrarna sjelfva, som forderfva sina tjenare!

? Se ovan s. 93.

1P J. C. Wollin, Om den revolutionira socialismen. Tal hillet vid Fosterlindska For-
eningens i Carlskrona 8rshégtid den 25 Januari 1878. Tr. 1878. Om Wollin se H. Th. Ohls-
son—L. Tynell, Lunds stifts matrikel 1908, s. 303.
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Och idro de icke f3, dessa som i christlig kirlek vdrda sig om sina tjenare, rida,
varna och hjelpa dem?»*

Nir det gillde industrien, kunde emellertid Wollin icke rekommendera en
patriarkalisering av de nya forhillandena mellan arbetare och arbetsgivare, ehuru
knappast av principiella skil, utan ddrfor att 19sningen hir icke var mdjlig.
»Se vi pd de massor arbetare, som iro sysselsatta vid fabrikerna, sd finna vi en
atergdng till det patriarkaliska forhdllandet dnnu omdjligare.»®

Nagot alternativ till patriarkaliseringstanken, vilken av Wollin trots allt hav-
dades for andra niringar 4n industrien, framfdrdes icke. Nigon 16sning pa den
brutna gemenskapens problem inom industrien gavs icke. I stillet rekommen-
derades en rad sociala atgirder »till nddens férebyggande eller afhjelpande».
Ert kristligt forhdllande mellan arbetare och arbetsgivare vore dirfor icke omoj-
ligt, menade Wollin. »Dit rdkna vi bl. a. att arbetsgifvaren virdar sig om dem
och till deras nytta begagnar det inflytande han eger 6fver dem. Huru mycket
godt har icke wtrittats med dessa ’begrafningskassor’, roo-manna- och roo-
qvinnofdreningar’ och hvad de alla hete, som utgd frin principen om Smsesidig
hjelp, och hur mycket mera skulle icke kunna utrittas genom sidana hjelp-
foreningar samt genom sparbanker, lifrinte- och kapitalférsikringsanstalter, om
blott menniskokirleken vore allmdnnare och varmare, och hvar och en gjorde
hvad han kunde och borde till nddens forebyggande och afhjelpande? Och di
det nu 4r mdjligt att mot en ringa afgift forsikra arbetaren mot sjukdom och
olyckor, bor di icke fabrikanten betrakta det som en moralisk skyldighet — och
bor det icke blifva en juridisk — att gora det?»*

Ingen av dessa dtgirder syftade till att 8terstilla gemenskapen inom arbets-
livet. Nigon losning pd det problemet fanns icke fér Wollin, knappast for
pristerskapet 1 dvrigt heller.

Men kritik forekom likvil ofta mot de nya opersonliga forhillandena mellan
arbetare och arbetsgivare inom industrien. Fér kyrkoherden i Vickelsing, Nils
Lindgren, var de ett av tecknen pd samhillets upplosning. Vid Konga pristsill-
skaps drsméte i Vickelsing den 10 sept. 1873 menade han silunda, att samhillet
var dvermoget och gick sin undergidng till métes. Till méngfalden av symptom
pd detta riknade han iven féljande, en fullkomlig katalog av pristerskapets
anklagelsepunkter mot det nya samhillet och den sekundira gruppen inom
produktions- och arbetsliv: »patriarkaliska forhillanden, med sin faderliga tukt
och omvirdnad & ena sidan samt tjenares och underlydandes trohet och pietet

2 Wollin, s. 17f.
3 Wollin, s. 18.
4 Ibidem.



104 BERNDT GUSTAFSSON

% den andra, utbytta mot arbetsgifvares likgiltighet och hdrdhet samt arbets-
tagares dolskhet och hat; ... ett till onaturlig hdjd uppdrifvet, bade f6r samhil-
lets och den enskilta menniskans normala utveckling menligt bank-, industri- och
bolagsvisen, ofta terkommande kriser, arbetets ytterligt utstrickta fordelning,
omvixlande arbetsloshet och arbetsinstillelse, alla varors och sjelfva jordegen-
domens vildsamt fluktuerande pris, svindlande vinstspekulationer samt formo-
genhetsvillkorens snabba, icke sillan plétsliga forindringar och omflyttningar».’

Den brutna gemenskapen mellan arbetare och arbetsgivare kunde enligt Lind-
gren ¢j leda till annat 4n samhillets upplosning och undergang. Enda riddningen
var uppenbarligen att genom kristendomen ett nytt férhillande av omvéardnad
och trohet kom in mellan arbetare och arbetsgivare.® Lindgren 4r sdlunda en av
de {4, som verkligen i en patriarkalisering av de nya férhdllandena sdg losningen
pa den sociala frigan i allminhet och p8 den brutna gemenskapens problem i
synnerhet. Denna patriarkalisering var emellertid méjlig endast genom kristen-
domen. Det ritta forhillandet mellan arbetare och arbetsgivare kunde ater in-
trida, endast om minniskorna iter borjade frukta Gud. »De som glémt buder:
*frukter Gud’, glomma snart budet: ’drer konungen och ilsker broderne’.»”

Lindgren forutsitter emellertid personliga subjekt som arbetsgivare. Dir rent
ekonomiska subjekt var arbetsgivare, var forh8llandet ett helt annat. Det torde
dock vara klart, att Lindgren lika litet som pristerskapet 1 6vrigt godtagit rent
ekonomiska subjekt som arbetsgivare. Dirpa tyder hans kritik av vad han kal-
lade »ett till onaturlig hdjd uppdrifvet, bide for samhillets och den enskilda
menniskans normala utveckling menligt bank- industri- och bolagsvisen», liksom
det forhallandet att han endast talar om personligt tinkta arbetsgivare.

Den fullstindigaste kritiken gentemot de nya férhillandena mellan arbetare
och arbetsgivare inom industrien forekom i en artikel i kyrkoherden i Gustafs,
senare Rittvik, Per Pettersons tidskrift Evangelisk-Luthersk Kyrko-Tidning
1874.° Artikeln dr en &versittning frin tyskan, men inférandet av den full-
stindiga Oversittningen bar tydligt vittne om att Sversittaren-tidskriftsutgiva-
ren 1 stort sett har samma syn pd dessa problem.’

5 Tvinne yttranden angdende kommunismen [i: Teologisk Tidskrift 1874], s. 329.

¢ Jbidem, s. 330.

7 Ibidem, s. 331.

8 Evangelisk-Luthersk Kyrko-Tidning 1874, s. 69 f. Om kyrkoherde Per Pettersson se P. A.
Ljungberg, Vesterds stifts herdaminne, ny fsljd 1800—1880, 2, 1881, s. 64 ff.

9 Artikeln har himtats ur »Der Pilger aus Sachsen». Evang.-Luth. Kyrko-Tidn. 1874, s. 28.
Dir uppges forfattarens namn till P. Engel. Jfr den norska versittningen, dir namnet uppges
vara Heinrich Engel. H. Engel, »Christendom eller Hedenskab? Det er nu Spargsmaalet», 1874.
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I artikeln framhdlls, att nutidens sociala frigor gick tillbaka pa en »natura-
listisk strifvan». Dirigenom hade vig banats for socialismen, som var detsamma
som naturalismen. Med naturalism menade artikelférfattaren, en tysk evangelisk
prist, »den grundsatsen: ’Det ir allt natur och det gifves ingen sedlig verlds-
ordning’». Avseende gjordes i ett sddant naturalistiskt betraktelsesitt »blott pa
en sedlig ordning efter naturlagarne». »Linge har man», heter det, »lirt arbe-
tarne: Edert forhdllande till arbetsgifvaren beror fullkomligt och blott pd den
sociala naturlagen af anbud och efterfr@gan, hvarje vidare laglig reglering ar
ofverflodig; denna naturlag ir tillricklig; arbetare och arbetsgifvare std till
varandra sdsom kopare och siljare; arbetet 4r en vara, utbjudes mycket deraf
och det ir foga efterfrdgan, sd varder den billig och i annat fall dyr. Allt bsjde
sig under denna bedrigliga visdom; man prisade den sdsom det hégsta framit-
skridande, och sdsom det osvikliga botemedlet mot alla sociala brister, och man
kallade den stolt — vetenskap, och den, som vigade betvifla dess riktighet,
foraktades sdsom reaktionir och en ovetenskaplig menniska. Den sociala veten-
skapen stilldes under inflytelsen af dessa till socialdogm (troslira) upphsjda
osanningar — och de sociala forh8llandena hafva derigenom ohjelpligen skadats.
Arbetet har man gjort till en vara; men nir det bista en menniska gor, gbres
till en vara, hvad blir dd arbetaren? Nér andens och kroppens kraft forst taxeras
sdsom vara, dd forfaller arbetaren nédvindigt snart sjelf under denna taxation,
och vid dessa menniskors naturalistiska 3skidning af menniskorna ir blott ett
steg Ofrigt for att komma i ett nytt trildomstillstind.»

Det institutionella i de nya forhillandena mellan arbetare och arbetsgifvare
framhivdes genom kritiken av synen pi arbetet som en vara. Arbetaren var i
det nya forhdllandet inte arbetets sedliga subjekt, mot vilket arbetsgivaren hade
sedliga forpliktelser, utan iven han en vara. »Anses arbetaren blott sisom en
vara, si afklides han nddvindigt sina sedliga egenskaper; ty hos en vara kan
ej mera vara tal om sedliga egenskaper.»

Arbetet frigjordes frin sambandet med sitt sedliga subjekt. Hiri sig artikel-
forfattaren orsaken till den brutna gemenskapen inom produktionslivet. »I denna
1 alla arbetarekretsar utbredda lira om arbetet sisom en vara i forening med
den andra om arbetarnes sjelfhjelp, hvarigenom man gjorde dem kloka p8, att
de voro beroende allena af sig sjelfva och ¢j behéfde bedja nigon om nigot
eller tacka ndgon for nigot, torde grunden isynnerhet behdfva sdkas dertill, att
alla sedliga afseenden allt mer trida tillbaka i forhillandet emellan arbetare
och arbetsgifvare. I stillet for trohet och lydnad & den ena och kirleksfullt del-
tagande och omsorg for arbetarnes vil & den andra sidan har tridt ett férinder-
ligt torgpris pd arbetet. Arbetaren lemnar arbetet och en annan penningen i ut-
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byte derfér; widare dr man hvarandra ej nagot skyldig och bar man ej att frdga
efter hvarandra (kurs. hir).»

Av detta institutionella forhillande mellan arbetare och arbetsgivare foljde
»nodviandigt arbetsinstillelser, revolter, evig klagan 6fver troldshet, lojhet, girig-
het, hardhjertenhet o.s. v.», allt uttryck foér att gemenskapen inom arbetslivet
var bruten.

Aven bolagsformen inom industrien ronte kritik 1 artikeln, dd den omdjlig-
gjorde varje gemenskap mellan arbetare och arbetsgivare. »De manga bolag, i
hvilka intressenterna std utan all nirmare gemenskap med arbetarne och blott
friga efter den hogsta mdjliga utdelning, bidraga ock i sin min, s3 framt ¢j de
tillsatte disponenterne dro desto Smmare om arbetarnes vil, att bryta det sed-
liga samband, som bor ega rum emellan arbetarne och herrarne.»

Den sociala ndden sattes dven hir i sammanhang med de nya institutionella
och endast av opersonliga lagar reglerade férhdllandena mellan arbetare och
arbetsgivare. »Det har vil knappt gifvits ndgon tid, dd de sociala férhillandena
varit s3 trostlosa och osikra, som nu, ... Dessa fornyade arbetsinstillelser,
oroligheter, denna tuktldshet och liderlighet ibland arbetare och i de yppiga
kretsarne af borsens riddare med uppdagade stora bedrigerier ropa i1 Sronen pa
var tid: Det ir en férbannelse bringande logn, att naturlagarne allena reglera
menniskornas inbordes forbdallande och att penningen dr menniskornas hogsta
goda. Ve verlden, om hon forgiter, att menniskan ir skapad efter Guds belite
och derfére ett sedligt visende, som med hela sitt lif stdr infér den helige och
rittfirdige Guden, 4r for Honom ansvarig och utan Honom ej kan komma till
ro, till frid och till lycka.»

Kritiken mot de nya férh3llandena inom produktions- och arbetsliv utgick
silunda frin en bestimd minniskosyn, som ansdgs &sidosatt i de nya forhdllan-
dena. Minniskan hade ansvar infér Gud och var ett sedligt visende. Mot denna
minniskosyn stilldes minniskan i den nya produktionsordningen. Minniskan
var hir ej lingre ndgot sedligt vdsende och behandlades ej som ett sidant. Hon
hade inget ansvar infér Gud och inga forpliktelser utdver de rent ekonomiskt-
juridiska. Detta var for artikelns forfattare och med all sikerhet ocksa for
Oversdttaren-utgivaren innebdrden av den brutna gemenskapen.

Det dr av stort intresse att kunna faststilla att den pristerliga kritiken nir
det gillde den brutna gemenskapen inom produktions- och arbetsliv ocksd var
en kritik mot hela den vad man ofta kallar kapitalistiska produktionsordning,
som ocksd socialdemokratien vinde sig mot. Fér Engel stod emellertid socialis-
men och den nya produktionsordningen pi samma stdndpunkt. Bida utgick
frin den sekundira gruppen inom arbetslivet. For socialismen fanns inte samma
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problem om den brutna gemenskapen mellan arbetare och arbetsgivare, som
fanns for pristerskapet.

Pristerskapet utgick i stillet frin den primira gruppen. Det var emellertid
en alldeles bestimd primir grupp, som man utgick frin i sin bedémning, nim-
ligen status oeconomicus, det ekonomiska stindet, eller hushdllsstdndet i melanch-
tonsk mening som plantskola fér en ritt kunskap om Gud och en ritt kristen
fostran.

Nir ddremot den engelska kommittén av industrimin och teologer 1942 hiv-
dade att den brutna gemenskapen miste fterstillas, s3 skulle det ske »pd sa sitt
att alla, som 4r anstillda i ett visst foretag eller i ndgot offentligt arbete, kan
bli medvetna om att de gemensamt har ansvar infér samhillet for sitt foretag
och sitt arbete».* Den gemenskap mellan arbetare och arbetsgivare, som det hir
ir frigan om, ir en gemenskap inom produktionen, sd att arbetare och arbets-
givare infor en storre social grupp, samhillet, gemensamt har ansvar for fore-
taget 1 dess helhet. Nigon personlig gemenskap ror det sig inte om. Det ror sig
i stillet om en gemenskap inom fdretaget i ekonomiskt hinseende, ett gemen-
samt ekonomiskt ansvar. Foretaget utgdr en grupp, ej tva mot varandra stillda
grupper av arbetsgivare och arbetare. Foretaget som produktionsenhet dr hir
underordnad en stdrre grupp, samhillet, och det dr i férhallande till denna storre
grupp, som det bér finnas en gemenskap mellan alla inom produktionsenheten.
Av moderna strivanden att aterstilla gemenskapen inom produktionslivet mel-
lan arbetare och arbetsgivare intar strivandena for industriell demokrati frimsta
rummet. Denna innebdr att arbetarna ges »en mera aktiv medverkan i friga
om foretagens skotsel och drift».? Dirigenom forindras arbetarens stillning till
foretaget. »Kinner han sig uteslutande sdsom en lejd arbetskraft, vilken icke har
mer gemenskap med féretaget in att ett byte arbetskraft—pengar sker, s3 méste
detta inverka pd hans trivsel och intresse. Kinde han sig pd det ena eller andra
sittet ha verklig del i foretaget och framfor allt kinnedom om sin egen roll i
det stora sammanhanget och om foretagets Sverblickbara framtid (inkluderande
dess egna planer) si ir det sannolikt att han skulle stimuleras dirav och kdnna
en trivsel, som i ndgon mdn ocksd kunde piverka arbetsresultatet.»® Gemen-
skapen mellan arbetare och arbetsgivare motiveras hir dels psykologiskt (arbe-
tarens trivsel), dels rent ekonomiskt (storre arbetsresultat). For 18oo-talets pris-

t Jfr ovan s. 9r1.

2 V. Aman, Arbetarnas fulla medverkan inom industrien [i: Teknisk Tidskrift 19441, s.
241. Se ocks@ Aman, Gor demokratin halt vid fabriksportarna [i: Samtid och framtid 6/1944],
s. 36.

3 Aman, Arbetarnas fulla medverkan, s. 241 f.
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terskap var emellertid frigan om den brutna gemenskapen ett etiskt problem,
och motivet for kraven pd ett terstillande av denna gemenskap var etiskt-
religiost. Trots denna stora olikhet inrymmer den aktuella debatten om indu-
striell demokrati minga synpunkter, som sammanfaller med dem pristerskapet
forfiktade under 18co-talet. Kritiken av forhdllandet arbetare—arbetsgivare
som ett blott »byte arbetskraft—pengar» hor dit. Dit hor ocksé talet om »Omse-
sidigt fortroende» mellan arbetare och arbetsgivare som villkoret for den indu-
striella demokratien.* Det ror sig emellertid hela tiden om gemenskap inom den
sekundira gruppens form. Samarbetet mellan arbetare och arbetsgivare ar in-
direkt. De stir inte sida vid sida i arbetet. Den naturliga samhorigheten inom
den primira gruppen ir ersatt av Overenskommelser i form av kollektivavtal
och andra avtal. Relationen mellan arbetare och arbetsgivare ir opersonlig.
Arbetsgivareparten kinner ej alla sina anstillda, och ofta finns en rad mellan-
led mellan arbetsgivaren och arbetaren.

Likvil blir gemenskapen mellan arbetare och arbetsgivare pd ett sitt ater-
stilld, s& snart foretaget utgdr en produktions- och arbetsgemenskap, dir det
finns gemensamma intressen och gemensamt ansvar. Men det dr en gemenskap
inom en sekundir grupp, medan pristerskapet pd 18co-talet sskte losningen pd
den brutna gemenskapen genom en panyttfodelse av den primdra gruppen.

Det ir ett av de for det industrialiserade samhillet utmirkande dragen att de
primdra grupperna, vilka hir dr betydligt mindre varaktiga och med svirighet
kan rekonstrueras, har en mycket mindre rickvidd dn inom det gamla bonde-
samhillet, dir de var livskraftiga och hade stor rickvidd. I ett industrialiserat
samhille kan endast en synnerligen liten brikdel av produktionen f6rsiggd inom
primira grupper. Losningen pi problemet om den brutna gemenskapen kan
dédrfor hdr ej sokas efter den primira gruppens linje. Patriarkaliseringstanken
saknar varje verklighetsunderlag inom den allra stérsta delen av den industriella
produktionen.

Frigan ir di varfor pristerskapet sokte losningen efter den primira gruppens
linje och vad som hindrade 180o-talets prister fran att komma med en losning
pd den brutna gemenskapens problem inom industrien. Vad lidg bakom den
pristerliga losningen pd problemet om den brutna gemenskapen med denna 16s-
nings patriarkaliseringstanke?

* T. Flyboo, Féretagsdemokratin ur arbetarnas synvinkel [i: Affirsekonomi 1947], 5. 994.
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s. MOTIVEN TILL PRASTERSKAPETS HAVDANDE AV DEN
PRIMARA GRUPPEN INOM ARBETSLIVET

Vi har, i den min material erbjudit sig funnit, att pristerskapet infér motet
med industrialiseringen och de nya opersonliga forhdllandena mellan arbetare
och arbetsgivare hivdade gemenskapen inom arbetslivet sdsom négot visentligt
och omistligt. Vi tror oss ocksd ha funnit, att pristerskapet for denna gemen-
skap hivdade den primira gruppen gentemot den sekundira, som var det nor-
mala och i regel det enda mdjliga inom industrien. Vad f8r motiv ligger bakom
detta?

Givetvis har det till stor del rort sig om en rent traditionalistisk instdllning.
Den primira gruppens &verlidgsenhet som gemenskapsform dr uppenbar.’ Bonde-
samhillets livskraftiga primira grupper levde alltjimt kvar dven som produk-
tionsenheter, och minga prister verkade i bygder, som var oberdrda av in-
dustrien.

Denna traditionalism har emellertid ett bestimt socialetiskt innehdll. Nils
Lindgren menade silunda 1861, att »bustaflan, som borde utgéra den gillande
regeringsformen i alla bushall (kurs. hir), ir mdhinda i de flesta bortglomd»,*
varfor forhallandet mellan husbonder och tjinare ej lingre var detsamma.

Det ir uppenbart, att den primira grupp, som de pristerliga uttalanden,
vilka tidigare undersdkts, vill hivda dr hustavlans status oeconomicus 1 dess
melanchtonska utformning.®* Hushallsstdndet var f6r Melanchton anlagt pa att
gora Gud kind.” Det var i sjilva verket en plantskola for kristen tro och
fostran. Hir skulle kristna verk 6vas. Husbonden stod i Guds stille. »Gud har
hir liksom satt eder husbonderna och matmddrarna i sitt stille.»® I forhillande
till arbetaren var arbetsgivaren Guds representant: »... sdsom husbonde tillhor
det dig att 1 ditt forhdllande till dina tjenare vara en Guds representant».” Dir-
for skulle han bestraffa sjilvsvald och vardsloshet hos arbetaren. »S@som hus-
bonde bor du ej lemna ifrdn dig ditt husbondevilde, att dina tjenare tillata sig
sjelfsvald och virdsloshet.»' Arbetsgivaren skulle bereda arbetaren en kristen
fostran. »Husbonder . .. skola genom huslig gudstjinst, genom bon, férmaning

8 Segerstedt, Demokratiens problem, s. 43 f.

8 Se ovan s. 98.

%a Om hustavians tre huvudstind se H. Pleijel, De tre huvudstinden i idldre tiders Sverige
[i: SYTKv 1948], s. 88 ff.

7 H. Olsson, Melanchton och den gammallutherska liran om de tre kyrkliga stinden [i:
Frén skilda tider, 1938], s. 468.

8 A. Blomgren, Gudsfruktan i det husliga och borgerliga lifvet, 1838, s. 128.

? Ett stycke Hustafla, Evangelisk-Luthersk Kyrko-Tidning 1872, s. 21.

1 Ibidem.
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och varning sdka leda sina tjenare pd vigen till himlen; de skola begagna sin
makt for att forhindra dessas littsinne och glomska af Guds bud.»* Sdsom Guds
foretridare gentemot arbetaren skulle arbetsgivaren ocksd dgna sina arbetare
»en kristlig omsorgsfull vard».®> En kristen arbetsgivare kunde »icke afspisa
arbetaren med en knappare kost och 16n 4dn ritt och billigt dr».*

De kristna girningar, som tjanstefolk och arbetare hade att 6va enligt denna
syn, var lydnad och trohet. Deras verklige arbetsgivare var Gud sjilv. »Somliga
iro tjenare. Afven de hafva ett stort ansvar. Det dr idel gafvor af Gud, som
iro 4t deras vird anfértrodda. De skola troget, efter bista formdga, utritta
allt, som it dem gifves i uppdrag, vetande att der icke deras jordiska husfider
se dem, der de kunde, utan att desse finge veta det, vara f6érsumlige eller ored-
lige, der ser dem Herren i himmelen.»® Trogna tjinare kunde blott finnas, dir
gudsfruktan fanns. »Kristi anda gor trogna tjenare.»® En sidan tjinare sig e¢j
till arbetets hirdhet eller 16nens ringhet. »Vore ock tjensten hard, s skall den
littas, om du ser upp mot himmelen och kirleken till Herren far besjila dig.
Vore husbondefolket besvirligt, si skall din stillning kinnas betydligt behag-
ligare, om du betinker, att du derofvan har en mild herre. Vore ock lénen ringa,
s3 likvil — hvilken stor och herrlig 16n, om du kan hugna dig dermed, att du
har Guds vilbehag 6fver dig, Guds frid uti dig, herrlighetens krona framfor dig!
Forsoken, I tjenare, att en vecka utfdra eder tjenst sdsom for Herren, och I
skolen finna, att eder tjenarestillning férljufvas och forherrligas!»"

Visentliga var de Omsesidiga forpliktelserna, faderlig omsorg och trogen
lydnad. Genom uppfyllandet av dessa forpliktelser blev Gud kind, men ocksd
bereddes dirigenom bade arbetsgivare och arbetare for evigheten. I ett rent
l6neforhillande mellan arbetare och arbetsgivare kunde dessa Omsesidiga f6r-
pliktelser, for vilka dessutom alltid anvindes uttryck, himtade frdn umginget
inom den primira gruppen, ej anses uppfyllda. De férutsatte enligt pristerskapet
en primar grupp med personliga relationer.

Den fr3gan Sterstdr di att l6sa, varfor pristerskapet ej kunde frigéra sig fran
denna forutsittning och séka hivda gemenskapen inom arbetslivet utifrdn den
sekundira grupp, som var det normala och enda méjliga inom industrien. D3
orsakerna till att pristerskapet var bundet av denna forutsittning torde fa sokas

2 B. A. Kjellmark, Predikningar &fver andra &rgingen af Nya Hogmessotexterna, 1876,
S. 141.

3 Evangelisk-Luthersk Kyrko-Tidning 1872, s. 21.

4 P. J. Emanuelsson, Predikningar 6fver Svenska Kyrkans Evangelier, 1, 1876, 5. 360.

5 Kjellmark, s. 450.

¢ Evangelisk-Luthersk Kyrko-Tidning 1872, s. 21.

7 Ibidem.
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i hustavleetikens och det pristerliga socialetiska tinkandets allmdnna syste-
matisk-teologiska bakgrund,* tarvar denna friga en ingéende systematisk under-
sokning, innan den kan ndjaktigt besvaras.

Det synes emellertid sannolikt att I8sningen pd detta problem &r atr stka i
det forhallandet, att skapelsen uppfattades som négot statiskt och en gang for
alla givet, utifrin vilket minniskan hade att handla. Dirigenom var minniskan
och inte Gud socialetikens egentliga handlande subjekt. Dirvid kom helt natur-
ligt de personliga relationerna att starkt framhivas.

Helt annorlunda var forhallandet foér Luther. For honom var socialetikens
subjekt ¢j minniskan, utan Gud sjilv. Det var Gud, som handlade, uppehdl-
lande och stindigt p2 nytt ingripande i sin skapelse. Det 4r han, som genom
mingfalden av kallelser, fortsitter att skapa och uppehdlla minniskorna.’
Genom minniskornas olika stdnd och kallelser utfér Gud sitt verk. Genom
arbetare av olika slag skaffar han &t minniskorna foda, kldder, bostdder.
Genom arbetsgivaren ger han arbetaren dennes dagliga uppehille. Det 4r inte
arbetaren eller arbetsgivaren, som gor allt detta, det 4r Gud, som handlar.

P& samma sitt ir det Gud, som skapar formerna fér den gemenskap, sdvil
inom samhillet som inom arbetslivet, genom vilken han skapar och uppehiller
sin skapelse och genom vilka lagen verkar. I dessa former skall lagen uppfyllas,
d. v.s. ritten och billigheten komma till uttryck. Inom dessa former f6r gemen-
skap skall minniskan 6va sig i att uppge allt eget® och i kallelsen tjina nistan.
Hir skall den gamla minniskan korsfistas. Detta kan emellertid ske likavil
inom en sekunddr grupp som inom en primir. I bada fallen trider ur gemen-
skapen Guds lag emot minniskan med krav pd uppgivelse av de egna intres-
sena och pd omsorg for andra. I bdda fallen har Gud skapat de situationer, som
kriver att minniskan skall handla i kirlek till nastan. Dessa situationer ar dock
ej oférinderliga. Gud skapar nya situationer och nya grupper fér gemenskapen,
som kriver att minniskan skall korsfista sin gamla minniska.

Frigan om den brutna gemenskapen inom produktionsordningen madste frin
en sidan syn vara underordnad kallelsen och det kors, denna alltid innebir.
Gemenskapen inom arbetslivet finns dir redan genom att arbetsgivare och
arbetare stdr i var sin kallelse. I den meningen kan gemenskapen aldrig brytas.

8 Jfr H. Olsson, De socialetiska frdgorna och den ekumeniska diskussionen [i: SvTKv
1936], s. 38.

® Hirom se framfor allt G. Wingren, Luthers lira om kallelsen, 1942, s. 18 ff. Se ocks8
Wingren, Geistliches und weltliches Regiment bei Luther [i: Theologische Zeitschrift, Basel
19471

1 Om lex naturae som kravet att upptaga sin nistas, i férhillande till den egna frimmande
virdering, se Olsson, Grundproblemet i Luthers socialetik, 1, 1934, s. 60 ff.
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Gud har sjilv stillt dem i den, och lagens krav pa omsesidigt tjinande star kvar.
Men fran minniskans sida kan gemenskapen brytas.

Friga dr alltsd om icke i den man som det rérliga momentet i skapelsetanken
f&r komma till sin ritt, nya former for gemenskapen kan uppstd utan att denna
brytes, och om icke — nir Gud ir socialetikens subjekt — de forpliktelser, som
foljer med den olika gemenskapen i skapelsen, kan hivdas dven d& en form
for gemenskap avldser en annan.



KYRKOMOTET OCH KATEKESEN
AV LEKTOR JOHANNES LJUNGHOFF, LUND

Tanken pa en pedagogisk bearbetning av Luthers lilla katekes att anvindas
vid undervisningen ir inte ny. Redan for mer dn tjugo &r sedan givo de
bdda Stockholmskyrkoherdarna Carl Edquist och Jonas Lindskog ut sitt
pionidrarbete Martin Luthers lilla katekes, omarbetad fér barndomsskolor (1926).
Det mottes av en mycket skarp eller kanske rittare sagt mycket trubbig och
oforstdende kritik, resulterande i ett nistan enhilligt anatema. Debatten kan
studeras i broschyren »Den Ekman-Kolmodinska katekeskritiken» av Jonas
Lindskog (1927).

Vid 1929 ars kyrkomdte antogs efter mdnga &rs forarbeten en ny katekes-
dversittning, som nastfoljande &r stadfistes av Kungl. Maj:it. Tyvirr hade
denna Gversdttning inte haft mdjlighet att bygga pd det till katekesens go0-
arsjubileum utgivna stora vetenskapliga arbetet av Johannes Meyer »Histo-
rischer Kommentar zu Luthers Kleinem Katechismus» (1929). Férfattaren av
foreliggande artikel kunde darfor efter studiet av Meyers arbete pavisa flera
oriktigheter i den nyantagna oversittningen. Det skedde forsta gdngen i en upp-
sats om Den auktoriserade katekesoversittningen, publicerad i denna tidskrift
1935 (h. 3) och foregdngen av tvi uppsatser i Ny kyrklig tidskrift om »Tv3 om-
stridda punkter i Luthers lilla katekes» (1933, h. 4) och »Luthers forklaring till
tredje artikeln i den nyaste forskningens ljus» (1934, h. 2).

Det visade sig emellertid snart att det inte rickte med blott en justering av de
patalade bristerna i den nya &versittningen. For undervisningen behdvdes en
pedagogisk bearbetning av katekesen, sirskilt om man onskade att den genom
Meyers forskningsarbete klargjorda meningen ocksi skulle bli omedelbart till-
ganglig for den enkle lisaren av Luthers férklaringar. Nista framstdt pd den
Edquist-Lindskogska linjen gjordes dirfér i det betinkande om Konfirmations-
undervisningen och skolans kristendomsundervisning, vilket 1940 framlades i
tryck av de p3 biskop Brilioths initiativ tillsatta sirskilda kommitterade for

ordférande, utgjordes av en ny Oversittning och bearbetning av Luthers lilla

8§ — Su. teol. kvartalskr. 1949.
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katekes, jamte en utforlig motivering. Dessa bida bilagor utgavs sedan separat
under titeln »Tillbaka till Luther! Lilla katekesen i ny Gversittning och bearbet-
ning jimte kommentar» (Gleerups forl. 1941).

I forordet till denna skrift kunde forfattaren hinvisa till ett liknande norskt
arbete, som biskop Berggrav utgivit 1936 under titeln Fornyelse av Kate-
kismen. Detta arbete hade dock inte kommit till den svenske férfattarens kinne-
dom fdrrin strax fore utgivandet av »Tillbaka till Luther!» Han kunde dirfor
i sin skrift inte ta stillning till Berggravs forslag utan maste ndja sig med att
endast omnimna det i forordet. Det framgir emellertid av Berggravs arbete, att
han vid utarbetandet av detsamma haft tillging till den f6rut omnidmnda upp-
satsen 1 denna tidskrift 1935.
liggas till grund for konfirmationsundervisningen; 2) att den bor utnyttjas i
sin ‘hethet och utan omkastning av ordningsfoljden mellan huvudstyckena samt
3) att den for att i1 sin helhet kunna bli direkt anvindbar for undervisningen
maste underkastas en pedagogisk bearbetning.

Den av biskoparna Brilioth, Jonzon och Ysander pd biskopsmétets upp-
drag kort direfter utgivna grundplanen for Konfirmationsundervisningen (1942)
trider med eftertryck in for de tvd forsta punkterna i betinkandet. Diremot
ansag sig biskoparna di inte kunna ta stillning till frigan om en pedagogisk
bearbetning av katekesen. De menade, att det tillsvidare fick ricka med en
grundplan for undervisningen av ungefir den typ som Vixjobetinkandet for-
ordat.

Vixjokommitténs ordforande tog pd nytt upp fragan till principiell dis-
kussion 1 en uppsats om »Liroboksfrdgan i konfirmationsundervisningen», pu-
blicerad i tidskriften Kyrka och skola 1944 (h. 2) och sedan intagen i skriften
Katekesen i kyrka och skola, ett aktuellt problem (1947). Det i bilagan till
katekesbearbetningsforslaget har sedan dess omarbetats tv3 ginger, forsta ging-
en i konfirmationsliaroboken Vigen (1943 och 44) och andra gingen i den av
A. och J. Ljunghoff utgivna katekesdiskussionen Fritt ur hjdrtat om katekesen
(Lund 1948).

Det slutliga avgdrandet kom vid 1948 rs kyrkomote, d3 den avgiende Lunda-
biskopen Edvard Rodhe, sen gammalt en varm anhingare till tanken p3 en
pedagogisk bearbetning av lilla katekesen, vickte motion hirom och kyrkométet
enhilligr, utan diskussion, biféll densamma. Dirmed hade den av Edquist och



KYRKOMOTET OCH KATEKESEN 11§

Lindskog forst framforda idén, for vilken de pi sin tid endast fick uppbira
smilek, definitivt slagit igenom.

I Rodhes motion, som hemstillde om en pedagogisk bearbetning av den i
svenska evangelieboken ingdende lilla katekesen, betonades sirskilt vikten av
att den pedagogiska synpunkten blir tillgodosedd, »dven om detta, givetvis ¢j
pad bekostnad av innehdllet, skulle medféra kinnbara ingrepp i en textgestalt-
ning, som har traditionens helgd och patina Sver sig».

Beredningsutskottet, som f. 6. helt anslot sig till motiondrens synpunkter, var
inte fullt s@ radikalt. Det framholl i stillet: »Den oversyn, som hir avses,
far endast innebdra en modernisering av sprikdrikten, si att textorden f3 en
pedagogiskt tillginglig form, samtidigt som sprikets friskhet och mirgfullhet
bevaras». Till motiondrens hemstillan om en »pedagogisk bearbetning» fogade
utskottet ddrfor ordet »varsam». Detta blev ocksd kyrkométets beslut.

For att ange 1 vilken riktning det onskar att bearbetningen bor g3, hinvisar
utskottet sirskile till biskop Berggravs norska bearbetning, vilken utskottet fin-
ner »féredémlig». Av sammanhanget framgar inte, vilkendera av hans bdda
bearbetningar, utskottet tinkt pd. Berggrav har nimligen i sin bok om kate-
kesens fornyelse framlagt tvd forslag, ett mera konservativt och ett mera radi-
kalt. Men att det dr det senare, det s.k. Proveforslaget, som har forfattarens
storsta sympatier, kan ingen som lidst hans bok tvivla pa ens ett 6gonblick. Och
di maste det ocksd nirmast vara detta forslag, som de svenska forslagens for-
fattare har att ta stillning till enligt utskottets anvisning.

Om principerna dr den norske och den svenske bearbetaren fullt 6verens. Den
torre antyder dem bl. a. i foljande ord: [Skall boken ldggas fram fér barn i vira
dar], »lesrevet fra sitt ophavs tid och forhold, lesrevet fra det som dengang
gjorde hvert ord levende, si blir det mange vanskeligheder, ja, si gjer man urett
mot Luther. Da legger man frem en mumie istedenfor et liv. — Vi har ansvar
overfor den form hvori vi legger Luthers bok frem for vire barn (sid. 21) —.
M3 det ikke engang skje dette, som vi kvier oss for? Har vi lov til 4 lepe den
ristko som ligger i at vi lar den gamle form std? Slavisk oversettelse av Luthers
ord betyr i vir tid utroskap mot hans gjerning. Folkelig djerv som han var i
sitt sprog, vilde Luther sikkert blitt rasende om han hadde erfart att vi har truk-
ket s lenge pa hans gloser, s3 lenge at barna nu kjenner ham som noe livsfjernt
og tungt. Luther selv forplikter oss til troskap mot det levende i ordene og ikke
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mot deres skall» (sid. 23). Och lingre fram: »Katekismen ber ikke inneholde et
eneste ord som er tomt» (sid. 178).

Vid tillimpningen av detta program gir den norske bearbetaren emellertid
1 atskilliga fall betydligt lingre in den svenske bearbetaren vagat tinka pd. Om
man bortser frn den forkortning och mycket lindriga bearbetning av vissa
budord, som den svenske bearbetaren tilldtit sig i anslutning till Luther och den
for-lutherska katekestraditionen, dr det bara betriffande ordet »avlad» i tros-
bekinnelsen som han vagat foresld ett annat ord (»mottagen»), under hinvis-
ning till motiveringen i uppsatsen »Avlad av den helige Ande» (denna tidskrift
1946, h. 2). Denna indring dristade han sig att foresld i1 en lirobok for barn, s&
mycket mer som det hir giller en av alla sakkunniga erkind, grov feloversittning.

Den svenske bearbetaren har diremot varken vigat eller ansett det tillridligt
att i likhet med den norske bearbetaren ge flera av buden i dekalogen och
bénerna i Fader var en annan lydelse 4n den de har i den gillande bibeloversitt-
ningen, Den norske bearbetaren har hir — egendomligt nog — storre respekt
for »alterboken» in for bibeln (sid. 77). »Alle de stykker som er felles for kate-
kismen och Alterboken m3i lyde ens i disse to beker, og det m3 vare alterboken
som er avgjorende. (Dette gjzlder alts3 Troen, Fadervor och Instiftelsesordene.)»
Overensstimmelsen mellan katekesens textord och bibeln anser han inte lika
nédvindig. I sistnimnda fall hiller han styvt pa principen, att det 1 katekesen
ir friga om »husketexter» for barn. Sjilva denna princip dr obestridligt riktig.
Frigan dr bara om man vid dess tillimpning bor gi lingre an Luther gjort t. ex.
vid sin omredigering av andra, tredje och fjirde buden, (som han forkortat och
givit samma inledande ord »du skall» som vid de andra buden).

P4 en punkt hir kan man inte annat in 6nska, att det norska preveforslaget
matte bli accepterat bide i Norge och i Sverige. Det ir pd den punkten, dér det
foresldr att katekesstycket »Hvad sier Gud om alle disse bud?» matte utbytas
mot »Hvad sier Jesus om summen av budene?» Motiveringen for denna 4ndring
dr synnerligen stark, sirskilt om man besinnar, att Jesu dubbla kirleksbud ir
mycket dldre som etisk larotext i den kristna kyrkan in de tio buden. (Enligt
Meyer sid. 78 blev dekalogen inte antagen som kyrklig ldrotext {orrin pd synoden
i Trier 1227. »Als ethisches Lehrstiick rang er linger mit dem Doppelgebot der
Liebe um seine Geltung.») — Det kan ocksd fortjina framhillas att Edquist och
Lindskog redan 1926 foreslog denna avslutning till det forsta huvudstycket:
»Vad siger Jesus om alla dessa bud?»

Mot bakgrunden av det norska forslagets storre radikalism i det hela in
det svenska verkar det forbluffande, att det inte gdtt djdrvare fram vid redi-
geringen av fjarde och femte huvudstyckena in vad som skett. Kvar stdr hir
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alltjimt formuleringar sddana som: »Dapen er ikke bare vann, den er vann som
er helliget ved Guds befaling og forent med Guds ord»; »den som ikke tror,
skal bli fordemt»; »nattverden er var Herre Jesu Kristi sanne legeme og blod,
innstiftet av Kristus selv for oss kristne til 4 ete og drikke i bradet og vinen».
Hir har det svenska forslaget varit mera troget mot de gemensamma prin-
ciperna in det norska. En brist i det norska forslaget dr ocksd, att det inte alls
bemodat sig om att i sjilva formuleringen av Luthers forklaringar till de tre
trosartiklarna séka klargdra vad Luther menat med de ord han anvinder och
hur han tinkt sig det inre sammanhanget dem emellan. Att klargora meningen
i dessa Luthers forklaringar utan att berdva dem deras lapidarstil dr inte latt.
Men forsoket bor, ja mdste goras.

Nigra randanmirkningar till det norska forslaget och dess motivering kan
méhinda ocksa ha sin uppgift att fylla hir for en s3 allsidig belysning av bear-
betningsproblemet som mdjligt.

Om inledningen till dekalogen siger forf. (sid. 29): »Saklig best vilde det
vere om man kunde ha Bibelens innledning: *Jeg er Herren, din Gud. Du skal
ikke ha andre guder’. Men ferste setning er jo ikke en del av et bud.» Dirfor
anser forf. det omojligt att ta upp den. Men denna motivering ir svag. De in-
ledande orden hir hor lika intimt samman med buden (jfr 3 Mos. 19: 12) som
inledningsorden till Fader var hor samman med de sirskilda bénepunkterna dir.
Tnledningsorden bor darfor ocksi i bdgge fallen goras fristiende och inte for-
bindas bara med det forsta budet eller den f&rsta bonen. I sina katekeseditioner
frin forra hilften av 160o-talet har ocksd irkebiskop Laurentius Paulinus
Gothus sdsom en inledning till hela dekalogen tagit upp orden: Jagh dr Herren
Tin Gudb. Han anser dessa ord vara »alldeles av ndden» och har vid riksdagen
i Nykoping 1640 energiskt forsvarat sin atgird: »Illa verba praebent vim toti
Decalogi.» (H. Lundstrom: Historisk-kritisk utredning angdende Luthers lilla
katekes. 1917. sid. 121 0. 124).

Det mdste vidare anses som en brist att forf. i sin forklaring till andra budet
inte tagit med den falska eden, meneden. Mot denna ir ju budet i forsta hand

1 Jfr tilligget till momentet om Guds férsyn i1 forklaringen till férsta artikeln: »Theslikes,
at Han haffwer utgiffwidt sin enfédde Son, til en Forsoning fér Mina och hela Werldennes
synder.» Om detta tilligg siger Paulinus: »Om du borttager de orden, s ir all din salighet
‘och 3terldsning om intet.» Det tilligg av liknande inneh3ll, som forf. till katekesbearbetningen
i »Fritt ur hjirtat om katekesen» ansett sig bora gora pd samma stille, har alltsi ett mirkligt
prejudikat att &beropa sig pd i katekesens svenska historia, hir liksom 1 fr8ga om inlednings-
orden till dekalogen.
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riktat (3 Mos. 19: 12). Man kan inte heller pdstd att mened 4dr ndgot som bara
tillhor en forfluten tid.

Mot den svenska Gversittningen av »fluchen» med »onda onskningar» i for-
klaringen till andra budet anmirker forf. (sid. 33), att Luthers »fluchen aldrig
kan bety noe slikt». Men detta pastdende ir inte riktigt. I Hoppes lexikon over-
sittes frasen » Jemandem alles Bose an den Hals fluchen» med »8nska ndgon allt
ont». Det ir klart att »fluchen» dr starkare 4n »onska ont», men meningen med
det tyska ordet ir utan tvivel alldeles riktigt dtergiven i den svenska dversdte-
ningen. Sirskilt di det giller en &versittning for barn.

Om forklaringen till det tredje budet siger forf. sid. 37: »Jeg ma oplyse at
Luther selv ikke et eneste sted i sine mange utleggelser har nevnt dagens hellig-
holdelse; han har bare fremholdt det som skal gi dagen innhold order.» Detta
ir alldeles riktigt. Men nir forf. trots detta i forklaringen sitter in orden »s3 vi
holder hans dag hellig», s3 4r detta en avgjord forsimring. Ja, forf. rikar dir-
med i 6ppen konflikt inte bara med Luther utan ocksid med Paulus, vilka siker-
ligen bada alldeles ritt tolkat Jesu instdllning till sabbatsbudet. Luther siger i
sin stora katekes: »Att fira gudstjinst ar icke bundet vid en viss tid pd samma
sitt som hos judarna, s3 att det miste ske just den eller den dagen. Ty ingen dag
ir i sig sjilv bdttre dn andra, utan det borde fastmer ske varje dag.» Det ar
samma tanke som man 3iterfinner hos Paulus i Kol. 2: 16 f.; Gal. 4: 10; Rom.
14: 5. Hir far hinsynen till det gammaltestamentliga budordet inte tilldtas in-
krikta p& den evangeliska tolkningen av budet.

I forklaringen till sjdtte budet (sid. 49) har forf. i forra delen av forklaringen
forsta personen »vi», i senare delen tredje personen. Stilistiskt ar detta inte bra.
I alla Luthers forklaringar riktar sig budet inte till andra utan till oss sjdlva.

P3 tal om den riktigaste Gversittningen av ordet »entschuldigen» i forkla-
ringen till gttonde budet siger forfattaren: »Undskylder ham — synes forutsette
at mannen virkelig er skyldig eller 1 allfall at der kan vare noe i det folk har
2 si pd ham. Det er derfor fra svensk hold foreslatt at det i stedet skal hete:
forsvarer ham» (sid. s f.). Forf. tinker hir tydligen pi uppsatsen om »Den
auktoriserade katekesoversittningen» 1 denna tidskrift 193¢ (h. §), dar just
dessa synpunkter framférs och detta forslag framligges. Men nir forf. vill gora
gillande att varken det tyska ordet »entschuldigen» eller det latinska »excusare»
nigonsin kan betyda nigot annat An vad det norska »undskylde» eller det
svenska »urskulda» enligt nuvarande sprikbruk betyder, si forbiser han att det
forsta sammansittningsledet i samtliga dessa ord anger som deras grundbety-
delse ett fullstindigt avlyftande av skulden och att Gversittningen »fSrsvara»
kan beteckna bdde ett partiellt och ett totalt befriande frin skulden, varfor den



KYRKOMOTET OCH KATEKESEN 119

ir att foredraga framfor den forsvagade betydelse orden fart i det senare sprak-
bruket. Forf. tycks ocksd ha forbisett Meyers yttrande: »Das Entschuldigen ist
Verteidigung(!) des Nichsten gegen unrichtige Vorwiirfe», alldeles oberoende av
om beskyllningarna ir delvis befogade eller helt obefogade. Ordet kan emeller-
tid f6r korthetens skull utga.

Aven om forf. inte vill g& med pi Oversittningen »fOrsvara» tyckes han i
stillet helt ansluta sig till den svenska uppsatsens synpunkter, d det giller
att tolka »alles zum besten keren». Han siger: »Det ligger noe mera aktivt
i Luthers ord enn i oversettelsene — Luther vil at vi skal gripe inn og gjere noe
godt ut av det hele. — Vi skal ikke bare tale vel om nesten, vi skal likefrem gjore
en aksjon for ham, mener Luther.» I den svenska uppsatsen féreslogs av dessa
skil Sversittningen: »och stdlla allt till ritta for honom pd bista sitt», Hir
vigade dock den norske bearbetaren inte f6lja efter. Han sdger: »Imidlertid er
tradisjonen p3 denne punkt uhyre stzrk. ’Ta alt i beste mening’ er et av de
uttryck, som sitter dypest i folk (selv om vi stadig synder mot det). Jeg anser
det derfor utilrddelig 4 seke det endret» (sid. §6). Till samma resultat har
senare ocksi den svenske bearbetaren kommit. Han har allts3 tergdte till »tyda
allt till det bista».

Mot den latinska textens »sub specie juris et recti» i forklaringen till nionde
budet invinder forf. (sid. 60), att »det bringer inn noe nytt som forvirrer
Luthers mening. Det er netop det falske skinn av rett som Luther vill ha av-
dekket. Han overveier slet ikke muligheden av at retten kunde vare pa var
side.» Forfattarens argumentering vilar tydligen pa en oriktig dversittning av det
latinska uttrycket. Enligt Cavallins lexikon betyder »species»: 1 a) utseende,
gestalt, skapnad; b) utseende i motsats till verklighet, sken, férevindning». Det
latinska uttrycket har allts3 alldeles precis samma mening som originalets »mit
eym schein des rechts».

I forklaringen till férsta artikeln har forf. forbisett att »dazu kleider und
schuch, essen und trincken etc.» grammatiskt inte hor samman med det efter-
foljande verbet i presens »versorget» utan med det foregdende verbet i
perfektum »gegeben hat». Samma oOversittningsfel har ocksd den auktori-
serade svenska Oversdttningen. Men genom detta fel spolieras Luthers tanke-
gang, di han i sin forklaring vill framh3lla, att inte bara skapelsen utan ocksa
forsynen dr bade ett perfektum och ett presens. Forbiser man detta, siger de
bidda momenten i satsen om fdrsynen precis detsamma. Det blir m. a. o. hir en
ren tautologi. (Se det norska forslaget sid. 188, sats 3.)

Luthers »gleich wie» 1 forklaringen till andra artikeln tycks ha vallat den
norske bearbetaren lika mycket huvudbry som den svenske. I uppsatsen om
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»Den auktoriserade katekesoversittningen» hade den senare foreslagit dversitt-
ningen »eftersom». Den norske bearbetaren dr bendgen att vilja samma ord men
anser det 1 norskan huvudsakligen tillhéra »gammeldags sprog». Det dr bara
svart att finna ndgot annat ord: »Hvis vi setter ford: blir det allikevel for sterkt.
Luther har tenkt pi en analogi samtidigt med att han angav en basis.» Den
norske bearbetaren har ddrfor till slut blivit stiende vid »likesom». Detsamma
gjorde den svenske bearbetaren i »Tillbaka till Luther» och i »Fritt ur hjdrtat
om katekesen». Men 1 sin senaste (otryckta) version har han sokt gora rittvisa
it sdvil den likhet som den avhingighet, vilken ligger uttryckt i Luthers ord
»gleich wie er». Han oversitter nu: »liksom han till min frilsning ar uppstin-
den etc.» (Jfr Rom. 4: 25; 8: 34; Hebr. 7: 25; 1 Kor. 15: 25.) Dirigenom kom-
mer vidare den i dverskriften till artikeln angivna grundtanken »Om Guds Son
och frilsningen» fram ocksi i slutet av forklaringen.

Man kan undra varfor den norske bearbetaren i forklaringen till tredje ar-
tikeln underlitit att Sversitta Luthers ord »mit seinen gaben». Han har endast:
»oplyst mig». Den svenske bearbetaren har hir: »upplyst mig med en ritt dnger
och tro».

Med ritta finner Berggrav det mirkligt, att svenskarna vid kyrkomoter 1929
inte kunde finna nigon 6versittning av »einig» i Luthers ord »ym rechten einigen
glauben». Sjilv foresldr han: »i den sanne felles tro». Den svenske bearbetaren
har frin borjan gitt in for katekesndmndens ursprungliga forslag »en ritt, en-
draktig tro». De invdndningar, som vid kyrkomdtet 1929 riktades mot denna
oversdttning, anser han sig ha bemdtt redan i uppsatsen »Den auktoriserade kate-
kesoversittningen» (sid. 264 f.) och sedan dven i »Tillbaka till Luther» (sid. 47).

Betriffande slutorden i forklaringen till tredje artikeln siger den norske be-
arbetaren: »Meyer o. fl. har overbevisende klarlagt at ’i Kristus’ av Luther er
knyttet til det evige liv» (sid. 104). I sjdlva verket forhiller det sig alldeles tvirt-
om: Meyer har bestimt hidvdat, att »i Kristus» icke hor till »evigt liv» utan ull
»troende». Men han har ocks3 visat, att »allen gleubigen ynn Christo» inte kan
betyda »alla som tro pd Kristus». (»Luther sagt seit 1523 konsequent *an Gott
glauben’ nicht ’in Gott’».) Uttrycket »allen gleubigen ynn Christo» betyder allt-
sa; »alla 1 Kristus troende» d. v. s. alla som i tron héra Kristus till och 1 tron iro
forenade med honom.

I forklaringen till andra bonen oOversitter Berggrav »gottlich leben» med
»lever med Gud». Men Luther menar ndgot mycket mer, ndgot mycket inner-
ligare och mycket starkare: att leva Guds eget liv bland minniskorna, leva ut
det fran Gud och leva in det i mdnniskorna. Redan uppsatsen »Den auktorise-
rade katekesoversittningen» (1935) hinvisade hir bl. a. till ett belysande ord
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av Luther i hans kyrkopostilla: »Se det ir verkligt gudslika minniskor (gott-
formige Menschen), vilka av Gud mottaga allt vad han har, i Kristus, och
sedan i sin tur giva ut det i vilgdrningar mot andra, sdsom vore de de andras
gudar.» Jfr Anders Nygren: Den kristna kirlekstanken II sid. §52 f. Man
skulle ocksd i anslutning till ett foredrag, som prof. Skydsgaard nyligen holl i
Lund om »Inkarnationen och det kristna livet» kunna uttrycka tanken i Luthers
»gottlich leben» sd: den troende skall i sitt forhallande till minniskorna bli och
vara en inkarnation av Guds godhet. I »Tillbaka tll Luther» och »Fritt ur
hjirtat om katekesen» 3tergavs uttrycket i sitt sammanhang sd: »si att vi genom
hans ndd sitta tro till hans ord och leva hans livs. D3 det emellertid visat sig,
att uttrycket »leva hans liv» dr obegripligt for andra 4n teologer, har bearbe-
taren nu valt att i stallet dversitta: »si att vi genom hans ndd sitta tro till hans
ord och i vart liv uppenbara hans godhet».

Slutorden i samma férklaring: »hie zeitlich, dort ewiglich» &versitter den
norske bearbetaren med: »daglig her og evig der». »Evigt» skulle di som mot-
sats till »dagligt» betyda motsatsen till »dag for dag» el. m. a. 0. motsatsen till
tidsformens efter-vartannat. Men en sddan filosofisk distinktion dr fullstindigt
frimmande for Luther. »Tidligt» betyder f6r honom »p4 ett sitt som utmirker
tiden», d. v. s. pg ett ofullkomligt sitt. Alltsi samma tanke som hos Paulus: » Nu
se vi ju pd ett dunkelt sitt, sdsom i en spegel, men d4 skola vi se ansikte mot
ansikte.» Motsatsen »tidligt och evigt» dr alltsd en motsats mellan den ofull-
komliga borjan och den slutliga fullindningen. Det giller enligt Luther for
den, som kommit in i Guds rike, att tjina Gud »jnn rechtem glauben und war-
hafftiger liebe und aus diesem angefangenen reich jnn das ewige reich komen»
(W.A. XXXVIII: 361). Dirfor beder han i den andra bénen ocks8 om detta,
»das dein zukunfftig reych diszes angefangen dein reych beschlies und vol-
ende» (W. A. VII: 223). Luthers »hie zeitlich, dort ewiglich» skulle dirfor
kunna dversdttas si: »hir i tiden pd ett begynnande sitt, dir i evigheten p&
ett fullkomligt».

Om forklaringen till sjitte bonen siger den norske forf.: »aller verst er her
svenskenes nyeste oversettelse». Han menar orden »icke l3ta oss &vervinnas
atan strida mot dem». — »Dette er en helt ny, tradisjonsles svensk oversettelse
fra 1929», siger han (sid. 143 f.). Mot &versittningen kan mycket invindas.
Se ddrom uppsatsen »Den auktoriserade katekesdversittningen» (sid. 269) el.
»Tillbaka till Luther» (sid. §3). Men ny och traditionsls 4r denna &versittning
inte. Den har en mer dn hundradrig svensk tradition bakom sig. Det var nim-
ligen Lindbloms katekes, som introducerade den 1810.

Om Luthers forklaring till sjunde bénen heter det 1 det norska forslaget: »I
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bennen ’Frels mig fra det onde’ legger Luther inn bare det @ bli frelst fra ’ondt
pa legeme og sjel, eiendom og zre’ eller som det heter i Store Kat.: fra legemlig
skade og ulykke. Med andre ord ikke fra det onde, men fra det som gjor vondt,
det smertelige 1 livet. Dette er en alvorlig endring av Jesu benn» (sid. 146).
Men denna tolkning verkar inte Svertygande, dven om den stddes av Meyer.
Meyer medger sjilv, att Luther inte helt 18sgjort den sjunde bonen frin den sjitte,
eftersom han i sin Stora katekes »darauf hinweist, dass die 7 Bitte als Bitte gegen
den Teufel alle friiheren Bitten zusammenfasst» (a. a. sid. 426). Och ldser man
noga igenom forklaringen i Stora katekesen, dir orden »Darum schlagen wir
solchs endlich zusammen» och Lilla katekesens »Wir bitten in diesem Gebet als
in der Summa» direkt motsvara varandra, framtrider sjunde bonen hos Luther
ganska tydligt, forefaller det, inte bara som ett tilligg till de foregdende bonerna
utan ocksd som en sammanfattning av dem, speciellt den femte och sjitte.

Det ir sant, att Luther vid ordet »Ubel» nirmast tinker p3 lidande och olyc-
kor av olika slag. Men anmirkningsvirt 4r, att han i Stora katekesens forkla-
ring till sjunde bonen liter ordet »Ungliick» sammanfatta allt det onda, som
vi i de foregdende bonerna (t. ex. femte och sjitte) bett om frilsning ifrdn, och
att han sedan med tanke pi sjunde bonen anvinder ordet »Bdses» om olika
slag av lidande och néd. Om sjunde bénens samband med de foregdende siger
han nimligen: »Darum schlagen wir solchs endlich zusammen und sagen: Lieber
Vater, hilf doch dass wir des Ungliicks alles los werden.» Och om det nya i den
sjunde bonen tilligger han sedan omedelbart: » Aber nichts destoweniger ist auch
mit eingeschlossen, was uns Boses widerfahren mag unter des Teufels Reich,
Armut, Schande, Tod und kiirzlich aller unseliger Jammer und Herzeleid so auf
Erden unzihlig viel ist.» Det torde vara svirt att frin sidana ord av Luther
med bestimdhet sluta sig till att han i sjunde bonen bara tinkt pd sorg och
lidande av olika slag. Snarare synes han ha menat, att vi i sjunde bonen bedja
om frilsning fran alla djavulens gidrningar: forst och frimst frin synden (lik-
som 1 femte och sjitte bonen) men sedan ocksi fran lidande och dod. Och i sa
fall g&r man inte emot Luther, om man i likhet med den norske bearbetaren
formulerar hans forklaring sd, att den sista bdnen blir en bon om befrielse inte
bara frin lidande utan frin a4/l ondskans makt hir i virlden.

Med ritta betraktar den norske bearbetaren Luthers »iamertal» 1 forklaringen
till sjunde bdnen som ett vanskligt ord, ja, s3 vanskligt att han helt enkelt stryker
det. Det svenska »sorgedalen» dr kanske ndgot bittre men ger ldtr, dven det,
unga minniskor en ensidig och dirfor felaktig uppfattning av kristendomens
instillning till jordelivet. De unga sjunger hellre: »Hirlig ar jorden, hirlig
ir Guds himmel». Och det vore brottsligt, om man i kristendomens namn ville
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forbjuda dem att sjunga sd. Men det vore ocksd brottsligt, om man 1 kristen-
domens namn ville f6rdélja for dem allt det fruktansvirda morker, som finns
i Guds vackra virld, ibland si kompakt att det t. 0. m. férmorkar solen. Dir-
for kommer man inte ifrdn svarigheten med ordet »iamertal» bara genom att
stryka det. Tink t. ex. pd den oforlikneliga julpsalmen »Det 4r en ros utsprung-
en», dar slutversen borjar med orden: »O Jesu, dem som klaga i denna jamrens
dal». Vem vill stryka den versen? Det ritta kristna perspektivet fir man, om
man i Luthers forklaring till den sjunde bénen &versitter med anslutning till
Uppenb. 21: 4 sd: »och till sist, ndr vdr stund kommer, giva oss en salig hidan-
fird och nddeligen taga oss till sig i himmelen, dir ingen ddd och ingen sorg
eller klagan skall vara mer.»

Av stort intresse ir Meyers pipekande (sid. 428), att Luther l3ter slutbonen
om frilsning frin allt ont iterknyta till inledningsorden om Fadern i himmelen
och bli en bén om att han av ndd matte taga oss, sina barn, till sig i himmelen.
Samma tankegang finns i Luthers »Auslegung des Vaterunsers» fran 1519, dir
han omskriver inledningsorden sd: »Ach vater, du bist im hymel, Ich dein elend
Kind auff erden, im elendt, weyt von dir, in aller ferlichkeit, im jamer und noth»
(W. A. 1I: 83). I bonen Fader vir gir Luthers tankar alltsd vid inledningsorden
fran Fadern i himmelen till hans nddstillda barn pd jorden for att sedan i slut-
bonen 3tervinda frin det nddstdllda barnet pd jorden till Fadern i himmelen.

Om Luthers forklaring till ordet » Amen» sdger den norske bearbetaren: »Det
er onskeligt at vi her fir en tillbakeknytning til Fortalen til Fader vir ved 2
bruke ordet min himmelske Far istedetfor den himmelske Far». Han foreslar
dirfor oversittningen: » Jeg skal vere viss pd at min himmelske Far horer min
bonn, for han har selv lert oss 4 be.» Och givetvis anknyter »min» till inled-
ningsorden mer 4n »den» gor. Men det rdtta ir sjilvfallet varken »den» eller
»min» utan »var». I sitt forslag nr. 1 (sid. 153), har den norske bearbetaren
inte heller sjilv »min» utan »vir» — alldeles som i forklaringen till sjunde
bonen (sid. 151), ddr det i originaltexten stdr »der Vater ym hymel». 1 den
svenska katekestraditionen ir inda frin borjan ordet »var» pd dessa stillen kon-
stant. Katekesen av 1567 har i forklaringen till sjunde bonen: »wér himmelske
Fader» och i forklaringen till Amen: »wirom himmelska Fader». Detta i nira
Overensstimmelse med en av de idldsta latinska katekeseditionerna (av skolrektor
Johannes Sauermann 1529), ddr det pd motsvarande stillen stir: »pater noster,
qui in coelo est» och »a patre nostro coelesti».

Om Luthers ord i det fjirde stycket om dopet siger den norske bearbetaren:
»Svenskene har merkeligt nok: leva infor Gud. Vi felger Luther. Det er kristen-
livets siktepunkt som her angis: leve for Gud.» Denna anmirkning ir fullstin-
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digt riktig. Prepositionen »fiir» kan i tyskan aldrig betyda »infér». Endast i
betydelsen »av» (orsak) kan det ibland i1 3lderdomligt sprik std i st. f. »vor».
Ordet »infor» har inte kommit in i den auktoriserade katekesen forrin r92g.
Men det foreligger redan i katekesndmndens forslag fran 1917 och aterfinnes
sedan 1 de tvi katekesforslagen vid kyrkomotena 1925 och 26. Tidigare hade
de svenska katekeserna inda fran reformationstiden »for». Man kan hir ocksi
erinra om Rom. 6: 11: »S3 man ock I hélla fore, att I dren déda fran synden och
leven for Gud, i Kristus Jesus.» Grekiskan har hir dativen 0z. Det ir inte
osannolikt, att Luther fitt uttrycket »fiir Gott lebe» just frén detta ord av
Paulus.

Om Luthers svar pa frigan »Wer empfevet denn solch sacrament wirdiglich?»
sdager den norske bearbetaren: »Ordlyden: ’legemlig beredelse’ er det visst ingen
nu som forbinder den ringeste mening med. Luther tenkte likefrem pd klade-
drakten, noe som vi vilde genere oss for overhodet & nevne i denne forbindelse.»
Forf. foreslar darfor, att dessa ord helt enkelt utgdr ur forklaringen. Men s
alldeles verklighetsfrimmande 4r nog inte tanken pi kliderna i detta samman-
hang. Sdkert hdnder det inte si sillan, att minniskor undrar, om de kan g3 fram
till altaret s& som de just di ir klidda. De hade kanske, nir de gick till kyrkan,
inte tinkt deltaga i nattvardsfirningen. Och nu undrar de, om deras drakt inte
kommer att vicka uppseende. T. ex. en hemvirnsman, som kommit direkt fran
en dvning och nu sitter i kyrkan med leriga kingor och klider. Konfirmand-
lararna kan ocksi vittna om hur intensivt barnens och sirskilt flickornas tankar
kretsar omkring kliderna under tiden strax fore konfirmationen. Det skadar
dirfor inte, att ordet om kldderna far std kvar.

Till sist bara ndgra ord om frageformuleringen och om sjilva boktiteln.

En stereotypt dterkommande frdgeformel sidan som »Vad #r det?» eller
»Vad menas med det?» gor ett olustigt intryck och ger redan vid férsta Sgon-
kastet nidring 3t den gingse fordomen, att Luthers katekesundervisning ar torr
och mekanisk, vilket den minst av allt ir.

Det norska forslaget synes hidr erbjuda en mycker tilltalande l6sning. Frigan
utbytes namligen hdr mot ett D. v, 5. (Jfr Lonicerus’ latinska edition 1529:
»Hoc est» och den ligtyska texten i Magdeburger-editionen 1531: »Dat ys».
Se K. Knoke: Martin Luthers Kleiner Katechismus nach den iltesten Ausgaben.
1904.) Forklaringens anknytning till textorden blir pd detta sitt enkelt sjilv-
klar och naturlig. Men det gir naturligtvis inte att vid undervisningen férindra
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detta D. v.s. till en friga: Vad vill det siga? eller: Vad vill detta siga? Och
givetvis stiller en erfaren lirare inte heller en sddan friga. Men hur han in
formulerar sin friga, kvarstir i alla fall vissa svarigheter. Fragar han stindigt:
Hur lyder forklaringen? eller: Hur vill du forklara detta? s§ 4r den stereotypa
frigan 4ter dir i undervisningen, fastin den inte stir i liroboken. Och formu-
lerar han frdgan efter innehallet, sisom Luther sjilv gor i de tv3 sista huvud-
styckena, s3 har i alla fall den som liser boken hemma for sig sjilv inte samma
hjdlp att forstd vad det egentligen dr friga om i de olika styckena, som han
skulle ha om de efter innehdllet avpassade frdgorna vore utsatta i sjilva boken.

Det forefaller didrfér riktigast och bist att utbyta den nuvarande stereotypa
frigeformen »Vad 4r det?» mot efter innehdllet i varje sdrskilt fall avpassade
frdgor, vilket inte utesluter att t. ex. vid buden frigan »Vad befaller Gud hidr?»
kan &terkomma vid de olika buden, liksom vid bonerna i Fader var frigan
»Vad bedja vi om hir?» Det viktiga ir att frigan passar till innehéllet. Det
siger sig d3 sjilv, att frigeformen ibland maste individualiseras. T. ex. »Hur
skola dessa ord forstds?» Eller: »Vad bekinner en kristen hir om sin tro?»
Eller: »Varfor bdrjar bonen sd?» o. s. v.

Betriffande bokens titel ir det sjilvklart, att en pedagogisk bearbetning av
Luthers lilla katekes inte far ge sig ut for att wara Luthers lilla katekes. Det
borde strangt taget inte heller den auktoriserade Gversdttningen ha rdte att gora,
s minga dndringar och uteslutningar som den faktiskt gjort i Luthers original-
text. Och dnnu olimpligare maste det anses vara att ta in denna text i sjilva
bekinnelseskrifterna, sisom det skett i den senaste editionen av Svenska kyrkans
bekinnelseskrifter. Dir bdr nidmligen originaltexterna Aterfinnas, textkritiske
reviderade och vetenskapligt korrekt oversatta. Oversittning bor vara Sversitt-
ning, inte bearbetning. Att soka gd en medelvig, sdsom den auktoriserade over-
sittningen gjort, genom att i vad man utger ritt och slitt som oversittning
omirkligt smuggla in en eller annan mindre bearbetning, 4r absolut forkastligt.
En sddan s. k. »8versdttning» dr varken som Oversdtining eller som bearbetning
tillfredsstdllande.

Griénsen mellan Sversittning och bearbetning bér m. a. o. hillas absolut klar.
Och den norske bearbetaren ger dirfor ocksa sitt Preveforslag titeln: »Den lille
Katekismus efter Dr, Martin Luther.» For Norge dr den titeln kanske utmarkt.
Men for Sverige passar den inte. Rent fonetiskt dr for svenska oron ordet
»katekes» minst lika fult som det i Norge brukade »katekismus». Man kan inte
heller bortse frn den allminna meningens fordomar och djupt rotade
motvilja mot »katekesen» sdsom en lirobok i kristendomskunskap, vilken man
bor kunna utantill. Att denna antipatiska instillning till katekesen mestadels
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beror pd en forvixling av Luthers lilla katekes med den senare tillkomna utligg-
ningen, den s. k. »ldngkatekesen», forindrar inte sjilva sakférhillandet. En
pedagogisk bearbetning av Luthers lilla katekes bor darfor undvika ordet
katekes som Gverrubrik i boktiteln.

I boktiteln skulle ordet »Katekes» med fordel kunna utbytas mot »Kristen-
domens huvudstycken», eftersom Luther och hans samtida med ordet »katekes»
just menade sjdlva textorden till de fem huvudstyckena (den s. k. Catechismus
canonicus). Man ser detta sirskilt tydligt i 1531 4rs skolupplaga (pi latin och
lagtyska) av Luthers lilla katekes. Den forsta avdelningen dir utgbres nam-
ligen av enbart textorden till de fem huvudstyckena. Sedan kommer som den
andra avdelningen textorden med Luthers forklaringar under dubbelrubriken:
»Brevis catechismi expositio D. M. Lutheri. Eine korte uthlegginge des Cate-
chismi dorch D. M. Luther» (W. A. XXX: 1, sid. 688). Samma tankeging 3ter-
finnes i de bida foretalen till Luthers Stora katekes (utg. av G. Ljunggren 1931),
framfor allt i det férsta av 1529 (sid. 35 ff.) men ocksd i det andra av 1530
(sid. 27 ff.). Uppstillningen i den latinsk-tyska skolkatekesen av 1531 gir
likaledes igen i den ildsta kinda fullstindiga upplagan av Luthers lilla katekes
pa svenska 1567 (utg. i faksimile Sthlm 1929).

I stillet for ordet »katekes» anvinder Luther och hans samtida ocksid ordet
»lekmannabibeln» som beteckning for textorden till de fem huvudstyckena. S&
indelas t. ex. redan den sannolikt av Bugenhagen 1525 utgivna »Biichlein fiir
die Laien und Kinder» i tvd avdelningar, den férsta kallad »Laienbibel» och
bestiende av textorden till de fem huvudstyckena, den andra innehdllande en
utldggning av textorden och grundad p& Luthers tidigare kateketiska arbeten
(J. Mich. Reu: D. Martin Luthers Kleiner Katechismus. Die Geschichte seiner
Entstehung, seiner Verbreitung und seines Gebrauchs. 1929. sid. 11). I inled-
ningen till sina katekespredikningar frin sept. 1528 anvinder Luther sjilv ordet
»lekmannabibeln» (der leyen biblia) omvixlande med »katekesen» som beteck-
ning for textorden till de fem huvudstyckena (W. A. XXX: 1, sid. 27).

Ordet »lekmannabibeln» limpar sig emellertid numera inte som ersittning
for »katekesen». Mindre betyder det hirvidlag, att trosbekinnelsen inte som
Tio Guds bud, Herrens bon och instiftelseorden till dopet och nattvarden 4r en
ordagrant 3tergiven bibeltext. Tyngre viger den invindningen att betydelsen
av ordet »lekman», enligt vad testning visat, ir mycket oklar fér stora min-
niskogrupper i var tid. Vidare ir det inte uteslutet, att uttrycket »lekmanna-
bibeln» kan te sig f6r ndgon som en nedvirdering inte bara av »lekminnen» i
forhllande till pristerna och teologerna, utan — vad virre ir — ocksd av de
fem huvudstyckena.
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Som huvudtitel pd svenska kyrkans grundliggande och normativa lirobok i
kristendomskunskap synes darfor »Kristendomens huvudstycken» vara att fore-
draga framfor sdvil »Katekesen» som »Lekmannabibeln». Diaremot synes ordet
»lilla katekesen» bora komma med i undertiteln som en historisk notis i allmin-
bildningens intresse. Den fullstindiga titeln pd den av kyrkomdtet Onskade
pedagogiska bearbetningen av Luthers lilla katekes skulle d& kunna bli antingen:
Kristendomens huvudstycken efter Martin Luthers lilla katekes. Eller — for att
skillnaden mellan kristendomens huvudstycken (tio Guds bud, trosbekinnelsen,
Herrens bon och instiftelseorden) och Luthers forklaringar till dessa huvudstyc-
ken matte framstd 3 klar som mojligt: Kristendomens buvudstycken med for-
klaringar i ndrmaste anslutning till Martin Luthers lilla katekes.
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I.

den skrivelse, som inleder Karl XI:s 3tgirder for forsvenskningen av de

forna danska landskapen — brevet av den 10 april 1678 — framhélles nod-
vindigheten av att uniformitet och likhet infdres, varigenom invinarna i de
nyforvirvade omradena »mdtte winnas till the Svenske ifrin the Danskes seeder
och skick och sdledes med tijdhen komma till att forlora higen till Dannemark».!
For att nd denna uniformitet anbefallde konungen, férutom &tgirder vid ritt-
skipningen och den politiska administrationen, att vissa forordningar skulle
utfdrdas for kyrka och skola. De svenska kyrkoceremonierna skulle inféras, och
pristerna maste ldsa de svenska epistlarna och evangelierna pi sén- och helg-
dagar jimte andra svenska texter vid Ovriga gudstjinstforrittningar. Atgir-
derna pd kyrkovisendets omrdde syftade till att »gemiitherna matte blifwa
dragne ifran then inclinationen the till Dannemark hafvan.

En av de svarigheter, som motte Canutus Hahn vid arbetet pd forsvensk-
ningen, var den ringa tillgidngen pd svenska bocker.” Karl XI gav i sin resolu-
tion av den 15 juli 1680 Hahn noggranna direktiv om att man vid alla skolor
och gymnasier skulle begagna svenska abc-bdcker, katekeser och bonbocker,”
men svirigheterna voro stora, dd det gillde att f3 fram denna litteratur. Nir
konungen p& sommaren 1681 besdkte Skdne och Blekinge, inlimnade Hahn
ocksa en skrivelse till honom, vari han framhivde, hur pristerna hade klagat
over bristen pd de erforderliga svenska bockerna, i detta fall biblar, katekeser,
manualer och handbdcker.* Detta patalade missforhillande beaktade konungen,
som 1 sin resolution av den 3 aug. s.3. lovade, att han skulle aligga boktryc-

! Samlingar till Sk@nes historia, fornkunskap och beskrifning 1868—69. Tidskrift utg.
genom M. Weibull (1869) sid. 39f.

2Y. Bogren, Den kyrkliga férsvenskningen av Skidnelandskapen och Bohuslin (1937)
sid. 177.

3 A, N. Sundberg, Om inférandet af uniformitet med svenska kyrkan { Skdne och
Blekinge. Akad. progr. (1862) sid. (5).

4 Bogren sid. 161 f.
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karna i Stockholm att skaffa »Biblar och andre Svenske manualia och alltare-
bocker» till Lunds stift.”

Detta l6fte infriade ocks8 konungen, och 1682 utkom i Stockholm en ny
upplaga av 1614 ars handbok. I dess foretal, som 4r daterat den 15 sept., siger
boktryckaren, att han tryckt boken, eftersom konungen »i Nader hafwer astun-
dat och behagat, at en Lijkformigheet uthi Kyrkio Ceremonierne och Gudz
Forsamblingar 1 heela Rijket, sirdeles der dhe forre ey warit bruklige, som i
Halland, Sk&ne och Blekingen, jampte Gottland, inrdttas skulle; Til hwilken
inda Kyrkio-Handboken, effter the forrige Exemplaren aldeles dre upképte,
fornembligast wore nddigh & nyo tryckas».

For att avhjilpa bristen pd liturgiska bocker satte ocksd Hahn iging med
att lata trycka bl. a. en kyrkohandbok. I febr. 1682 skrev han till Eric Lind-
schold, att han d& var sysselsatt med att lita trycka en svensk handbok och
psalmbok och férmodade, »at innom f& &hr det swinska sprichet skal hir i
orthen s& wahra introducerat, at det aldrig mehr skal kunna hir utrothas».’
I ett brev av den 28 april s. &. till generalguverndr Ascheberg redogjorde Hahn
for sitt tillvigagangssitt vid forsvenskningen.” Pristerna hade efter nationali-
teten indelats 1 tv8 klasser: de svenskfodda hade lovat att handha kyrkovisen-
det pd det sitt, som praktiserades i det dvriga Sverige, medan de dansktalande
forbundit sig att efter hand konformera sig och vid gudstjinsten borja med att
»vil ldsa episteln, evangelium, bdner och vilsignelse pd svenska, sisom ock
alltid efter predikan lata sjunga den versen: Gud gifve kung Carl och vir 6fver-
het 0.s. v.» Sedan han nu ombestrjt tryckningen av abc-bdcker och katekeser,
holl han pd med att 13ta trycka en svensk psalmbok. Vidare skrev Hahn: »En
altarbok later jag ock trycka med stor och lislig lettre och af samma format
som den Danska, hvarutinnan allt som en prest & embetets vignar kan hafva
att férritta innehdlles; dessa tvenne bdcker formodar jag vid pingsthdgtiden
hafva firdiga.»

Genom den nya upplagan av 1614 ars handbok kunde de svenskfodda skdne-
pristerna erhlla den liturgiska bok, som de voro vana vid, medan Hahn sorjde
fér att en ny bok kom ut, som han menade skulle vara mest indamilsenlig
for de danska pristernas vidkommande.

For forsvenskningsarbetet tillmitte Hahn sin svenska handbok stor betydelse.
I ett brev uttalade han den forhoppningen, att uniformiteten »nogerlunda skal
inrittadt warda, s snart jag fir dhe altarbdker firdig, som nu under trychet

5 Ecclesiastique samlingar utg. af O. Wallquist (1794). Flocken 6—7 sid. 199.
8 Bogren sid. 179.
? Sundberg sid. (10).

9 — Swv. teol. kvartalskr. 1949.
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dro».* Men hans formodan, att de skulle bli firdiga till pingsten, som detta ar
infoll 1 bérjan av juni, var dock alltfér optimistisk. Annu sd sent som den 10
juli voro de ej utkomna, men Hahn trodde di, att det »med snaraste» skulle
bli klart med bidde tryckningen och distributionen.’

Denna handbok, av vilken Hahn sjilv hoppades s& mycket, utkom 1682 i
Malmo pd Vitus Habereggers tryckeri och bir titlen: »En Ny och Nyttigh
Swensk Hand- eller Altare-Book |/ Forordnat til at bruka vthi Guds Férsamb-
lingar.» Med ganska stor sikerhet kan man faststilla, att denna Malm&-hand-
bok blev firdig pd sommaren d. 8. Boken ger nimligen sjalv hirvidlag en viss
ledning. En jimforelse mellan bokens allminna kyrkobdn, som finns pd det
nist sista tryckarket, och dess litania, som rymmes pd det sista, limnar en virde-
full upplysning. Det anmirkningsvirda ir namligen, att man i kyrkobdnens
forbon for kungahuset beder, att Gud skall bekréna arvprinsessan Hedvig Sofia
»medh bestindig Sundheet och Wilgdng», medan litanians férbon ocksa ir
agnad »dhen Hogborne Arf-Printzen H. Carolus». Hirav framgir, att man pd
tryckeriet holl pd med slutet av handboken vid tiden omkring Karl XII:s
fodelse, d. v.s. den 17 juni 1682. Det finns darfér all anledning att férmoda,
att Hahns 6nskan om att strax efter den 10 juli kunna distribuera sin unifor-
mitetsbok verkligen skall ha kunnat gi i uppfyllelse.

For askadlighetens skull limnas hidr en forteckning 6ver Malmd-handbokens
innehdll, vilken samtidigt kan ge en uppfattning om dess allminna karaktir.
Inom parentes meddelas ocksd sidantalet pa de olika kapitlen, varigenom pro-
portionen dem emellan kommer fram.

En sockenprists bon (2 sid.)
Evangelier, epistlar med kollekter och

boner pd son- och helgdagar (493 sid.)
Om dop och néddop (23 sid.)
Hogmassoritual (20 sid.)
Vigselritual (21 sid.)
Om kyrkotagning (r sid.)
Om jordfistning (2 sid.)
Allmin kyrkobsn (6 sid.)
Morgon- och aftonbon pad sondagen (9 sid.)
Fyra psalmer (8 sid.)
Litanian (s sid.)
»Boon om ena saligha andalyckt» (3 sid.)

8 Bogren sid. 184.
® Ibid. sid. 184.
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Sjalva titeln vidcker intresse. Namnet hand- eller altarbok gjorde det klart
for bdde svenskar och danskar, vilken uppgift boken var dmnad att fylla. Den
i Sverige gillande handboken innehdll gudstjinstritual jimte ritual for Svriga
kyrkliga handlingar, medan den 1 Danmark sedan Palladius’ tid anvinda altar-
boken rymde texter och boner pd son- och helgdagar, endast de viktigaste av
pristens sangpartier i missan, ritual for dop och vigsel samt kyrkobdner, som
pabjudits vid skilda tillfillen.

Nir det gillde att typografiskt stilla upp denna handbok, tog Hahn fore-
bilden frdn Danmark. I skrivelsen av den 28 april 1682 omnimner han, att
den tryckes med »stor och lislig lettre» och att den skall ha samma format som
den danska. Det dr tydligen Palladius’ altarbok, som han &syftade, ty med
denna har Malmo-handboken pétagliga yttre likheter. Bida 4ro nidmligen i
oktavformat — den svenska handboken av 1614 jimte féljande upplagor ir
ddremot 1 kvarto — och bdda ha tryckts med stor och tydlig frakturstil. Genom
denna yttre anpassning efter den danska traditionen ville Hahn f8 de danska
prasterna till att littare acceptera de svenska kyrkosederna.

Evangelieboken: Av innehillsforteckningen framgar, att °/; av Malmd-hand-
boken utgores av evangeliebok. Det har redan pipekats, att kombinationen av
evangeliebok och handboksmaterial ir typiskt fér den i Danmark mycket an-
vinda Palladius’ altarbok. Dess titel dr ocksd belysande: »Alterbogen / Det er:
Séndagis oc Hellige Dagis Episteler oc Evangelia /| med Collecter [ oc andet /
at bruge udi Christi Nadvere /[ efter Ordinantzens Liudelse.» Den vill framfsr
allt vara en textbok, som dessutom har en del annat material. Den svenska
handboken innehiller diremot inga sondagliga texter utan ir endast avsedd
att meddela ritual for hogmiassan och de kyrkliga férrattningarna.

Nir nu Malmé-handboken ger evangelieboken en s& framskjuten plats och ett
sd Overvildigande utrymme, skulle man kanske férst vara bojd for att anse
denna anordning betingad av den danska traditionen. Inspirationen till denna
komgosition har sannolikt kommit frin Danmark, men den drivande orsaken
till art lata sondagstexterna s& dominera ir att soka i kyrkoledningens intresse
for den kyrkliga forsvenskningen. Karl XTI anbefallde redan 1678, att de svenska
evangelierna och epistlarna pd son- och helgdagar borde lisas i de skdnska kyr-
korna. Aven Hahn var inne p& samma linje, nir han 3lade de danska pristerna
att konformera sig med svenskt gudstjinstvisen och att dd borja med att »vil
lisa episteln, evangelium, boner och vilsignelse pd svenska». Texterna ha tagits
med i Malmo-handboken framfér allt av den bevekelsegrunden, att man hiri-
genom skulle 6ka tillgdngen pd svensk kyrklig litteratur.

Malmé-handbokens perikoper och séndagsboner ha inte ndgot direkt att skaffa
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med den danska evangeliebokstraditionen. Den f6ljer nimligen hir helt den
svenska linjen, i det att alla dess kollektboner, texter och s.k. predikoboner
overensstimma med dem, som finnas i 1645 ars psalmbok. — Diremot utelim-
nar Malmg-handboken de vanliga psalmhinvisningarna efter epistlarna, vilket
dock far sin naturliga forklaring. I sin skrivelse av den 28 april 1682 omnimnde
Hahn, att han var i fird med att 18ta trycka en svensk psalmbok, som skulle
innehdlla »de bekanteste psalmer, som komma 6fverens med Danska melodier»

jimte en del andra som han sjilv 13tit forsvenska.’

D3 man samtidigt varit
sysselsatt med biade psalm- och evangeliebok, har det sikerligen stillt sig
omojligt att ge nigra hinvisningar till en dnnu icke frdn trycket utkommen
psalmbok.*

Vid granskning av det i Lunds universitetsbibliotek befintliga exemplaret av
Malmé-handboken visade det sig, att detta hade tva olika listor pd tryckfel,
varav den ena icke kunde hora till denna bok. Vid en noggrannare undersékning
blev det klart, att den frimmande errata-forteckningen tillhdrde den i Goteborg
1680 tryckta »The Christnas Andeliga Kyrckio-Skatt».’* Genom granskning av
de i dessa bdda bocker gemensamt férekommande tryckfelen kan man pa goda
grunder faststilla, att Kyrkoskattens evangeliebok ar forlaga till Malmé-hand-
bokens.**

Nir man tryckte den senare, rittades de allra flesta av de 33 i Kyrkoskattens
errata-lista upptagna tryckfelen; nigra forbigingos dock, men de dro av den
art, att de litt kunnat komma med pd grund av bristande uppmirksamhet.™
Det avgorande beviset for beroendet dessa bdcker emellan dr emellertid, att
ndgra av de i Malmé-handboken pdpekade tryckfelen ocksd finnas i Kyrko-
skatten utan att ha blivit upptagna i dess errata-lista. I kollektbonen pd 9 son-

1 Sundberg sid. (10).

11 P8 denna punkt limnade emellertid Hahns psalmbok, som kom ut senare, crforderlig
komplettering. Om denna skriver han sjilv, att klockarna skulle ritta sig efter »den anord-
ning, som om psalmerna til hwar sdndag diruthinnan finnes». Bogren sid. 223 f.

12 Kyrkoskatten dr att hinfora till manuallitteraturen. Dess huvudsakliga innchill utgdres
av psalmbok, evangeliebok, ritual for kyrkliga forrittningar, katekes, Kristi pinas historia
jimte boner vid skilda tillfillen. Den dr mycket omsorgsfullt uppstdlld, och dess tryck ir
tydligt och klart. — I. Collijn limnar ingen upplysning om att boken har den opaginerade
sidan med tryckfelsforteckningen. Sv. bibliografi 16oo-talet 1 sp. 472. — Genom biblioteks-
personalens vid L. U. B. forsorg har Kyrkoskattens tryckfelslista nu insatts pd sin riktiga plats.

13 Kyrkoskattens tryckfelsférteckning omfattar endast sid. 487—698, inom vilket avsnitt
evangelieboken rymmes.

14 De i Kyrkoskatten befintliga, till Malmé-handboken &verférda tryckfelen iro: sid. 524
r. 8 stir: Ord och: lds: Ord eller. Sid. 556 r. 20 stir: thet wij: lis: pd thet wij. Sid. 639 r. 11
lis: skicker eder icke effter Tijden. Sid. 661 r. 12 stir: och Watnet: lis: aff Watnet. Sid. 677
r. 26 stir: Saul: lds: Saulus.
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dagen e. tref. ldsa vi ndmligen i de bada bockerna: »O Herre Gudh ware tin
Miskundz Ogon 6pen til tin Tienares Béner» o.s. v. I stillet fér »Ogon» skall
enligt Malmd-handbokens errata-lista lisas »Ohron». P3 Johannes Doparens
dag finns det inte mindre 4n tre gemensamma fel. Som textangivelse vid evan-
geliet ha bigge Luk. kap. 1 v. 1, men det skall vara Luk. 1:57. I evangeliet
liser man (Luk. 1:74): »Och wij frilste vthur wara Owinners Hand», vilket
handboken will ha rdttat till: » At wij frilste». Midsommardagens tredje gemen-
samma felaktighet finns i Sakarias’ friga (Luk. 1: 66): »Hwad mon wara vthaff
thetta Barnet?» I stillet for »wara» skall det lisas »warda».

Genom att trycka av Kyrkoskattens evangeliebok, som helt féljer den svenska
traditionen sidan den finns i 1645 ars psalmbok, har man i Skine genom
Malmo-handboken velat inféra de i den svenska hdgmissan forekommande
texterna och bonerna.’® Det var ocksd genom en alltigenom svensk evangeliebok,
som den kyrkliga uniformiteten bist kunde gagnas.

2.

Jamsides med den normerande handboken av 1614 fanns ocksi en annan
litteratur, som i stor utstrickning innehdller utdrag och avtryck av handboks-
material och som utmirks av stor variation. Denna senare typ representeras av
1600-talets psalm- och evangeliebocker och de minga upplagorna av manualer,
som innehdlla allehanda religitsa skrifter for den enskilda andakten och for
skilda tillfdllen i livet. Nir vi limnat evangelieboken och gi 6ver till att granska
de gudstjinstliga handlingarna enligt Malmd-handbokens ritual, blir jimf&relse-
materialet av den beskaffenheten, att vi pd de flesta punkterna inte kunna fast-
stilla ndgot direkt beroende. Det vi sirskilt fista uppmirksamheten pa ir
Malmo-handbokens forhéllande till den svenska handbokstraditionen och Pal-
ladius’ altarbok, medan vi miste avstd frin att géra ndgra mera ingdende jim-
forelser med psalmbockernas och manualernas framstillningar av de liturgiska
handlingarna.

Hégmassoritualet: Detta 4r 1 Malmd-handboken i stort sett Sverensstim-
mande med det av 1614. P4 vissa punkter kan dock en tendens till férkortning
och forenkling tydligt iakttagas. Denna kommer framfor allt till synes i partiet
fr.o.m. kollektbonen t.o.m. boneakten p& predikstolen, for vilket avsnitt
endast denna korta anvisning finns att f6lja: »Sedan: Collecta, Epistelen /| Gra-

15 Det dr inte mojligt att avgdra, varfor man tagit just Kyrkoskattens evangeliebok till
utgdngspunkt — kanske beror det pd att den var s& nyligen utkommen, och att dess tryck ir
s& klart och vilgjort.
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duale, Ewangelium / Symbolum, Psalmus ad Suggestum, Preces.» Detta innebir
en avsevird forkortning av motsvarande parti 1 1614 3rs framstdllning, dir
denna del upptar inte mindre 4n 17 sidor. Malmo-handboken limnar siledes
hidr inga upplysningar om hur de olika lisningarna skola inledas, vilken gra-
dualpsalm, som skall sjungas, vilka olika mojligheter det finns for trosbekin-
nelsen, och inte heller limnas nigon ledning for den visentliga akten pd predik-
stolen.

Denna kraftiga forkortning av ifragavarande missparti 4r synnerligen van-
lig 1 psalmbdckerna och manualerna. Fér dessa andaktsbéckers vidkommande
har en sidan radikal nedskidrning snarast varit till gagn, men for pristerna
maste denna skelettartade anvisning varit till forfang. Visserligen kompletteras
detta parti av anvisningarna i Hahns senare utkomna psalmbok," men det torde
dock vara alltfor kort t. 0. m. for en svensk prist.

Aven 1 nattvardsmissan har Malmd-handboken reducerats, i det att ndgra
alternativ vid kommunionpsalmerna och tacksigelsekollekterna strukits. Vid
distributionen ldmnas nimligen f8ljande anvisning: »I medler tijdh siunges / O
Reene Gudz Lamb | eller nogon annan tienligh Psalm.» I 1614 &rs nattvards-
missa upptogs hdr fem bestimda psalmer, medan Malmo-handboken féredrar
det fria psalmvalet, som under 16co-talet alltmer slog igenom.'™ — Av 1614
irs fem tacksidgelsekollekter upptagas endast den forsta och den sista, medan
manualerna bruka innehilla endast den forsta.

Sirskild omsorg har man i Malmo-handboken Zgnat nattvardsmissan, som
— med undantag av de ovan berdrda reducerade alternativen — f. 8. helt f6ljer
1614 ars forkortade prefation. Det sirskilt anmirkningsvidrda ar, att detta parti
forsetts med noter, vilka annars forekomma endast i de egentliga handboksupp-
lagorna. Att melodierna hir kommit med ir sikerligen beroende pd inflytande
frin Palladius’ altarbok, som inneh3ller noter till Fader vir och instiftelseorden
jimte olika latinska prefationer for de stora helgdagarna. Sjilva nottrycket 1
Malmo-handboken ar pafallande likt altarbokens, men melodierna aro dock
helt &verensstimmande med den svenska traditionen.

Som sista moment i missan foreskriver 1614 irs handbok sjungandet av tva
psalmverser, nimligen »Forline oss Gudh sa nadheligh» samt bonepsalmen
»Gudh giffue widrom Konung och all Offuerheet». I Malmshandboken saknas
dessa psalmverser hiir, men den sista har diremot fitt sin plats sisom avslutning
pa partiet om »Allmennelige Kyrckio Boon», varfor dess hogmissa slutar med
vilsignelsen, som har den svenska formen d. v.s. den kommunikativa »Herren

16 Se ovan not 1I.
1" D. Lindquist, Hovfdrsamlingens liturgiska tradition (1944) sid. 16.
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wilsigne oss» etc. jimte den avslutande formeln »I Nampn Faders och Sons
| och thens helge Andes /| Amen»."*

Malmo-handbokens gudstjinstritual ir sdledes alltigenom av svensk karaktar.
Med undantag av den radikala forkortningen fr.o.m. kollektbonen t. 0. m.
boneakten pd predikstolen, vilken den har gemensam med manuallitteraturen,
har den givit en trogen kopia av gudstjinstordningen i 1614 ars handbok.

Allménna kyrkobonen och litanian: Under rubriken »Allmennelige Kyrckio
Boon» har i Malmd-handboken sammanférts tvd boner och tva psalmverser.
Den forsta bonen »Barmhertige Gudh och kire himmelske Fader» dr icke nigon
allmin kyrkobon i egentlig mening, utan ir till sin karaktir en syndabekinnelse
och anvindes ocksd sdsom sidan efter predikan i 1614 &rs ritual. Malmé-hand-
boken dterger nistan ordagrant denna syndabekinnelse, men avlosningen, som
foljde omedelbart efter, tog man ddremot inte upp."’

Den egentliga kyrkobonen, som foljer omedelbart efter »Barmhertige Gudh»
etc. utgdres ddremot av »Tigh lefwande Alzmechtige och ewige Gudh» etc. —
en bon som i uniformitetsverket haft stor betydelse. Den 28 maj 1681 utsinde
Hahn en till pristerna i Skane riktad skrivelse, i vilken han uttalade sin till-
fredsstillelse 6ver deras intresse for den kyrkliga uniformiteten, samtidigt som
han gav dem direktiv for deras fortsatta arbete for férsvenskningen. Han bi-
fogade ocksd den bon, som p2 kunglig befallning skulle ldsas efter predikan
samt som morgon- och aftonbén i hemmen »vell observerandes, at dhen ofor-
indradt uppd dhet spriket, som dhen hir tryckt medhskickas, uplisas miste.»*

I sin avhandling om den kyrkliga férsvenskningen av Skdnelandskapen har
Y. Bogren inte ansett det mdjligt att med sidkerhet avgora, vilken bon som hir-
med &syftats, men framkastar den férmodan, att det rdrt sig om syndabekin-
nelsen »Barmhertige Gudh och kire himmelske Fader», vilket dock inte kan
betraktas som annat dn en ren gissning. I sin anmidlan av Bogrens arbete har
S. Kjollerstrom uttalat den meningen, att man via Malmd-handbokens allminna
kyrkobdn ganska ordagrant skulle kunna &terfinna den av Hahn 1681 utsinda
uniformitetsbonen.”* Men Kjollerstrom har hirvid inte iakttagit, att man under
rubriken »Allmennelige Kyrckio Boon» sammanfort heterogent material, och

18 H. Pleijels uppgift om att den svenska handboken di liksom nu anvinde 2:dra person
pluralis ir siledes icke riktig. Lunds domkyrkas historia II (1946) sid. 205 f. — Palladius’
altarbok har: »Herren velsigne dig» etc. och saknar avslutningsformeln.

1% Om denna absolution borde férekomma hir eller inte ridde olika meningar. I 1645 3rs
béneordning ir den utesluten. E. Rodhe, Svenskt gudstjinstliv (1923) sid. 128.

20 Saml. till Skines historia 1868—69g sid. 59 f.

# S, Kjollerstrom, Till frigan om Skinelandskapens kyrkliga férsvenskning. K. A.
1938 sid. 326 f.
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att det under denna oOverskrift finns syndabekinnelse, kyrkobdn och tvd psal-
mer for 6verheten. Det 4r riktigt att Hahns 1681 utskickade bdn finns med i
Malmo-handboken, men den ir inte identisk med hela det avsnitt, som stir
under dess samlande namn »Allmennelige Kyrckio Bodn».

I Lunds domkapitels arkiv har patraffats ett tidigare ej uppmarksammat akt-
stycke, som den 16 maj 1681 undertecknats av Karl XI och som just ror denna
bon. Efter en lingre inledning om glidjen over utsikterna till en lycklig till-
dragelse i den kungliga familjen ges hdr befallning om att man i alla férsam-
lingar enligt medsint formulir skall bedja om den Hogstes vilsignelse till en
onskelig forlossning. For att det overallt skulle bli likformighet i bonen &ver-
sindes ocksd ett tillrickligt stort antal exemplar av densamma.* Enligt Hop-
peners forteckning over kungl. forordningar pabjods 1681 en »Allmin Bon,
som begynte brukas helga Treefaldigheetz Sondag»,* vilken det dret infoll den
29 maj. Pa ett exemplar av bonen »Tigh lefwande Alzmechtige och ewige
Gudh», som finns i Uppsala universitetsbibliotek, finns foljande anteckning:
»En allmin bdn, som begynte brukas i Stockholms Storkyrka Helga Trefaldig-
hets Sondag 1681», som i skrivelsen till Stockholms konsistorium ocksd direkt
pabjods som begynnelsedag for bonens lisande i huvudstaden.” D3 just denna
bon innehiller en ling f6rbon f6r drottningens vintade nedkomst, synes det inte
rada nagot som helst tvivel om att det var »Tigh lefwande Alzmechtige och
ewige Gudh», som Hahn pd kunglig befallning den 28 maj skickade ut i sitt
stift.

Det ir inte dgnat att forvdna, att man i Malmo-handboken, som skulle bli
ett hjilpmedel i forsvenskningsarbetet, tog upp uniformitetens speciella kyrko-
bon, bakom vilken vi hir ha funnit ett bestimt kungl. pibud.*® Malmo-
handboken ir nistan ordagrant dverensstimmande med ovannimnda Uppsala-
exemplar, vilket ir samma tryck som i Lunds universitetsbibliotek betecknats
med version a av denna bon.*® Nigra smd tilligg gjordes dock i Malmo-hand-
boken, bakom vilka en bestimd avsikt litt kan skonjas. I forbonen for det

22 Skrivelsen finns i Lunds domkapitels arkiv bland Kungl. Maj:ts och kollegiernas brev
16/5 1681. (L.L. A.)

2 Egrteckning uppd alla kongl. placater (1754) sid. 159.

24 Skrivelsen till Stockholms konsistorium finns i Acta och inkommande skrivelser 1¢/5s 1681.
(Stockholms stadsarkiv.)

% Flera gdnger utfirdades pdbud om att denna bon skulle begagnas. Lindquists férmodande
att det bakom dess utveckling under 168o-talet har legat ett kungligt ingripande har siledes
visat sig vara riktigt. Lindquist, Om b&neakten efter predikan. Art. i Svenskt gudstjinstliv
1944 sid. 29 f.

% Versionen a ir tryckt fore Hedvig Sofias fodelse d.v.s. den 26 juni 1681, medan ver-
sionen b innechdller en bon for »den unga Princesse och Arffurstinnan».
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kungliga husets sdrskilda personer tillfogades egennamn, sasom konung Carl,
for drottningarna namnen Hedwig Eleonora och Ulrica Eleonora. Nir bonen
for arvprinsessan Hedwig Sofia skdts in, gjordes det med si liten omsorg, att
sammanhanget blev brutet. Dylika férboner for kungahuset med namns nim-
nande var for skdanska forhdllanden ingalunda ndgot nytt, ty under den danska
tiden hade man ménga sidana, om vilket Palladius’ altarbok bér vittnesbord.
Det idr alldeles klart, att man gidrna tog med dessa namntilligg, s& att verkligen
det svenska kungahusets medlemmar bringades i erinran vid forsamlingsguds-
yjansterna. — Man skulle ocksd tinka pd »Hans hoga Excell. Kongl. Maytz.
Ridh Filtmarskalcken och Gen. Gouverneuren» — att sirskilt bedja for
honom var ju endast en angeldgenhet for invdnarna i Skéine.

Partiet under rubriken »Allmennelige Kyrckio B66n» avslutas med tvd psalm-
verser, som innehdlla en bon om Guds beskydd fér konung och &verhet. Den
forsta »War Herres Jesu Christi Fred» ir sista versen av ps. 337 1 1695 ars
psalmbok,” medan den andra utgdres av den gamla pro pace-psalmen »Gudh
giffue wirom Konung och all Offuerheet», vilken karakteristiskt nog i Malmd-
handboken dndrats till: »Gudh gifwe Konung Carl och wdr Ofwerheet.» Att
den 1 Malméd-handboken fétt sin plats hidr beror pd att den var avsedd artt
sjungas under akten pd predikstolen. Vi bora hir erinra oss, att Hahn i skrivel-
sen av den 28 april 1682 till generalguverndren ju ocksd framhillit, att de
danska pristerna lovat att alltid 13ta forsamlingarna sjunga denna psalm efter
predikan.*®

»Then andra Boneforman, som plighar brukas til almenneligha Bon, ir
Litanien, vthi hwilko man bedher om alla nodhtorfftigheet.» Av detta citat ur
KO 1571 finner man, att litanian riknas som en form av allmin kyrkobén —
ett alternativ som emellertid under 1600-talet alltmer tenderade att inskrinkas
vid hogmissan.”® Att litanian trots detta inte blivit fullstindigt glomd under
denna tid framgir dirav, att den hdr med till det stindigt dterkommande mate-
rialet i manuallitteraturen.

Litanian ingdr ocksd i Malmé-handboken, men man har dock inte vid bokens
disposition markerat dess samhorighet med den allminna kyrkobonen, fran vil-
ken den skilts genom ett bone- och psalmparti.®® I stort sett ir den Gverensstdm-

27 Ps. 337 1 1695 rs psalmbok »Alsmigtige Gud i himmelrik» saknas i 1645 &rs psalmbok.

8 Enligt flera uppgifter frin 1681 sjongs denna psalm vid gudstjinsterna, och pi sina
stillen i Blekinge sjong man den frin predikstolen. Bogren sid. 171 och 175.

2% Rodhe, Svenskt gudstjinstliv sid. 228 och Lindquist, Om béneakten efter predikan
sid. 19 f.

30 Aven i handboken 1614 ir litanian skild fr&n kyrkobdnen, i det att den finns i etr sir-
skilt kapitel — det sista i boken. Men fore den allminna kyrkobonen i gudstjinstritualet stdr
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mande med den svenska handbokens. Men ndgra olikheter bora dock pdpekas.
Den under 1600-talet vanliga anordningen att sammanfora forsamlingens res-
ponsorier foljes ocksd i Malmo-handboken. Man fir sdledes inte upplysning om
pa vilka stillen forsamlingen skall falla in med sina svar, vilket mdste ha varit
besvirande vid dess anvindning i gudstjinsten.

I enstaka fall ha ocksa enskilda bonepunkter fatt en frdn 1614 ars version
avvikande form. Bonen for de andliga lirarna 4ar 1 Malmo-handboken nigot
annorlunda, i det att den ndra ansluter sig till den utforligare avfattningen i
Laurentius Paulinus’ »Clenodium» av 1633, vilken formulering dock ingalunda
allmint slog igenom.*® — Forbonen for kungahuset dr ett typiskt verk av 1680-
talet, varfor den i sin helhet ma citeras och jamféras med den i 1614 ars

handbok.

1614

»At tu wir Konung oc Landzherra
med heela thet Konungzliga Hwset /
Radh och Befalningzmin werdigas

Malms-handboken 1682

»At tu hans Kongl. Mayst. war Aller-
nidigste Herre och Konung / sampt
dheras Maijesteter wara allernddigste

trosta och beskerma.»® Drotninger [ Hedewig Eleonora och
Ulrica Eleonora och dhen Hogborne
Arf-Printzen H. Carolus / sampt den
Hogbohrne Arf-Princesinnan Hedewig
Sophia / s& och hennes Mayest. Drot-
ning Cristina och heele det Konungs-
lige Hwset /[ medh Hof-Radh och Be-
fahlningzminn wirdigas wilsigna och

nddeligen beskdrma och bewahra.»

Malmd-handbokens version av kungahusbénen med dess uppradande av de
kungliga personerna rdjer en pitaglig oforstdelse for litanians sirart. Viktigare
in att bibehdlla dess speciella rytm och dlderdomliga prigel har det varit att
hir ha en utforlig bon fér det svenska kungahuset — en bon som ir en specia-
litet f6r uniformitetshandboken for Skdneprovinserna.

dock den anvisningen, att pristen stundom kan anvinda litanian ssom alternativ ull kyrko-
bénen.

3 [ litanian 1614 anges diremot tydligt var och med vilket responsorium férsamlingen
skall svara.

32 G. Lizell, Svenska hogmessoritualer 1614—1811 (1911) sid. 122.

33 Litaniebén f&r kungliga personer med namns nimnande var ej heller nigot nytt for
svenska forhdllanden. Den officiella boneforordningen av 1645 har en férbon for »H. K. M:t
Froken Christina alles wir nddigeste Drotning.»
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I forhillande till 1614 &rs litania 4r ddremot Malmé-handboken torftig i
sitt avslutningsparti, dir den endast limnar en mdjlighet, medan den forra har
s alternativ. Dess psalmantifonier fore litaniekollekten, som utgors av svenska
handbokens »O Herre alzmechtige Gudh», ha samma ordning for vixelsdngerna
som Palladius’ altarbok. For klarhetens skull limnas hir slutligen en dversikt
Sver detta parti | 1614 4rs litania och Malmg-handbokens.

1614
»Herre handla icke medh oss effter
wira synder
Och wedhergil oss icke effter wara

Malmshandboken o. Palladius

»Wij hafwe Syndat medh wira Fader /
Wij hafwe illa giordt och warit ogud-
achtige.

misgerningar

Eller:
Wij haffue syndat medh wira fadher.
Wij haffue illa giordt / och warit
ogudhachtighe.»

Herre handla efter

wara Synder /

icke medh oss

Och wedergill oss icke efter wira
Missgdrningar.
O Herre hér wir Bon! Och 1ath war

Rést komma til tigh.»

Hirpad foljer litaniekollekten.

3.

De kyrkliga forrittningarna: Som ett led i sin stravan arte i sitt stift infora
de svenska kyrkoceremonierna lit Hahn ge ut denna Malmo-handbok, som
skulle innch8lla »allt som en prest & embetets vignar kan hafva atc forritear.
Men trots denna utfistelse saknas bland dess kyrkliga forrittningar de kapitel
i 1614 &rs handbok, som réra »huru handlas skal medh the siwka» och »huru
handlas skal medh them som afflijffuas skole». Orsaken till att dessa kapitel
inte tagits med ir sikert den, att den egentliga avsikten med Malmd-handboken
var att ge allt, som en prist behdvde vid altaret. Den alternativa benimningen
»Altare-Book» tyder hirp3, och dirfér kunde de tvd nimnda kapitlen utan
oligenhet uteslutas. — Diremot innehdller den ritual for dop, bekriftelse av
n6ddop, vigsel, kyrkotagning och jordfistning, vilka alla — jordfdstningen
undantagen — med avseende pi innehillet troget dterge den svenska handboks-
traditionen.
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Dop och bekriftelse av néddop: 1 dessa ritual har inneh@llsmassigt sett endast
den forindringen vidtagits, att man i dem bada strukit uppfostringsférmaningen
efter evangeliet om Jesus och barnen, vilken ocksd senare uteslots i 1693 Aars
dopritual.

Vissa dndringar i den liturgiska aktionen mad dven uppmirksammas. For dem
som under 16o0o-talet skulle bdara fram barnet till dopet kunde detta dliggande
medféra sina vanskligheter, ty det gillande dopritualet foreskrev att pristen,
sedan han lagt sin hand pd barnets huvud, skulle tillsammans med gudfader och
gudmoder falla pd kni och bedja Fader var. Det ir alldeles klart att en dylik
ceremoni minga ginger kunde vara forenad med vissa besvirligheter, varfér
man vil kan forstd, att Malmd-handboken fére Fader vér inskridnker sig till
denna anvisning: »Pristen ligger Hinderna pd Barnet och siger: Fader wir»
etc. 1693 ars handbok uteslot ocksd knifallet har. — I 1614 ars dopritual foljde
efter den aronitiska vilsignelsen en férmaning avsedd spec. for gudfader och
gudmoder. Malmd-handboken later denna allokution f& en vidare syftning, 1
det att den hir riktas »til Folcket».

En liten inskrinkning vid den liturgiska anvisningen for vattenbegjutningen
m3 sirskilt framhivas. Ett uttalande av kyrkolagskommitterade 1650 skall
anforas, ty det ger oss en klar inblick i hur denna ceremoni brukade utforas.
Begjutningen skedde tre ginger »forsta resan ndr Predikanten sdger ’i nampn
Faders’, andra resan, nir han siger ‘och Sons’ och tredje resan, ndr han siger
’och then H. Andes’, effter war gamla pligsed och wana». I samband med
detta uttalande fastslir Rodhe, att detta bruk inte #ndrat sig.** Tydligt fore-
skriver ocksd 1614 irs handbok den trefaldiga vattenbegjutningen med f6ljande:
»T3 spor iter Presten barnsens nampn | och tagher och doper thet tree resor /
och siger: Jagh doper tigh» etc. — Nir Malmg-handboken kommer fram till
detta moment finns endast foljande liturgiska anvisning: »Pristen tager Bar-
net | och siger: 'Jag doper tigh’» etc. Hir liksom i ndgra andra frin 1614 ars
ritual avvikande liturgiska anvisningar overensstimmer Malmo-handboken med
Kyrkoskatten; dock ha icke alla dess avvikelser frin den normerande hand-
boken medtagits. — Det ir mdjligt att vi for vattenbegjutningsceremonien kunna
rikna pi danskt inflytande; visserligen har Palladius’ altarbok ett helt annat
dopritual, men pa denna punkt har den f6ljande: »Der tager hand (pristen)
Barnet / oc deber det / oc siger: Jeg deber dig» etc. — For Ovrigt kunna vi
inte 1 Malmo-handbokens dopritual spira nigot ev. danskt inflytande.

Vigsel och kyrkotagning: Vigselformuliret féljer den normerande svenska
handboken, och denna Gverensstimmelse giller bide bonernas ordalydelse och

3 Rodhe, Dopritualet (1910) sid. 179 f.
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de liturgiska anvisningarna. Dock md ndgra anmirkningar géras. — I likhet
med Petrus Rudbeckius’ Enchiridion och flera psalmbécker och manualer®® tog
Malmd-handboken upp endast den andra, kortare begynnelseallokutionen, vil-
ken ocksd blir den enda mdjligheten i 1693 4rs handbok.

En detalj dr vird sirskild uppmirksamhet. Grath har vid sin behandling av
vigselformuliret granskat dven Malmo-handboken, varvid dock dess enda verk-
ligt intressanta detalj gdtt honom férbi. Efter admonitionsformeln, som b&rjar
»Troor thessa Herrans Christi Ord», kommer nimligen f6ljande korta anvis-
ning: »Ther nist: Fader wér etc.» D4 denna rad vid tryckningen blivit satt med
den allra minsta stilen, forsvinner den nistan helt i sin omgivning, varfor det ir
forklarligt, att den icke har blivit uppmirksammad. I Graths specialundersok-
ning nimnes intet om att Fader vir vid 168o-talet forekommer i ndgot vigsel-
ritual, men tanken pa att ha med bonen i denna kyrkliga akt kom i varje fall
upp nigot senare, eftersom den fick plats i 1693 ars ritual. I Palladius’ »Brude-
vielse» finns Fader vir med, men fér Malmd-handbokens vidkommande beh3va
vi sikerligen inte rikna med ndgot inflytande hirifrdn, d2 det danska ritualet
har ett helt annat utseende 4n det svenska. Eftersom denna anvisning i Malmé-
handboken fétt ett s3 ansprakslost typografiskt utférande, maste man anse den
snarast som ett forslag — eller mdhinda som ett forsiktigt forsok att f3 med
Fader véar i1 det svenska vigselritualet.

For brudhusfirningen har Malmé-handboken delvis dndrade liturgiska anvis-
ningar, i det att den stryker de uttryck, som hinsyfta pd brudsingen. Vidare
ar bonen »O, Alzmechtige ewige Gudh / giff tin Wilsignelse 6fwer thetta Bruda-
huus» ndgot utvidgad. — I 1614 &rs ritual avslutas hir med vilsignelsen, vilken
foregds av psalmen »Gudh som all ting skapadhe». Malmd-handboken har hir
omvind ordning mellan psalmen och vilsignelsen.

Handboken 1614 féljer kyrkoordningens intentioner, di den for kyrkotag-
ningen limnar tvd olika ritual. Det forsta skulle ldsas »ndr Echta hustru ledhes
j Kyrkio effter barn», och det andra fsreskrev, hur man skulle férfara »medh
Losekoner nir the taghas j Kyrkio effter Barn». Kyrkotagningsakten blev
sedan under hela ré6oco-talet tagen i folkuppfostrans tjinst,”® och bdde KL 1686
och 1693 &rs handbok fasthollo vid kyrkoordningens skiljande mellan #kta
hustru och andra barnaféderskor.

Under den vedertagna rubriken »Om Barnaqwinnors Kyrckiogdng» upptar
Malmd-handboken diremot endast en form for kyrkotagningen. Dess ritual
bestdr av 1614 ars bon for den dkta hustrun, men stadgandet om dess inskrinkta

35 G. F. Grath, Svenska kyrkans brudvigsel (1904) sid. 116.
3 Rodhe, Svenskt gudstjinstliv sid. 396.
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bruk dr struken. Har ges ej heller anvisning om att prasten skall taga kvinnan
vid handen och leda in henne i kyrkan, utan omedelbart efter bénen foljer
vilsignelsednskan »Herren beware tin Inging och Uthging / nu och til ewigh
Tijdh / Amen.»

Jordfistning: En jordfistning med ledning av Malmo-handboken har tett
sig oerhort torftig. Den upptar nimligen ej flera moment in jordp&kastning
med begravningsformeln och begravningsbdnen, medan det inte med ett ord
nimnes ndgot om den svenska handbokens psalm- och bibelldsningsparti och
dess avslutning. — Det dr svart att yttra sig om orsakerna till denna korthet,
men otvivelaktigt dro de &tminstone delvis beroende pd ringa omsorg for
denna akts hogtidligare utformning. Det ir sant, att den normerande hand-
bokens parti med dess psalmer och bibelcitat om ddden och uppstdndelsen ir
mycket omfangsrikt — det tar 25 sidor 1 anspr8k — men 4ven om utrymmet
1 Malmé-handboken var begrinsat, kunde man dtminstone vinta hinvisningar
till psalmer och bibelstillen, som ansetts limpliga som avslutning pa akten.
Det ir mdjligt att man tvingats forkorta ritualet pd detta sitt, eftersom tryck-
ningen tog lingre tid 4n berdknat — man var ju angeligen om att boken
snarast mojligt skulle komma ut.

4.

Fristdende psalmer och béner: Mellan »Allmennelige Kyrckio Bodn» och
litanian har sisom forut nimnts infogats ett psalm- och boneparti. Tva av de
hir ingdende fyra psalmerna ha direkt anknytning till kyrkliga forrdttningar,
nimligen den som brudpsalm upptagna »Kom helge Ande Herre godh»*" och
»lijk-psalmen: Nir min Tijdh och Stund kommen 4r.» Denna forsta psalm ir
egentligen en andepsalm, men den brukades sedan gammalt vid brudhusfirning
och skulle enligt 1614 ars handbok sjungas vid denna akt. Den sdrskilda me-
ningen hdrmed var att man di fick tillfille att sjunga bort »then #dchtenskaps
Dieffwul onde» genom att i §:te versen bedja »At wij md undfly Diefwulens
Fund».*®

Den andra forrittningspsalmen hor samman med jordfistningen och bir
overskriften: Lijk Psalm. Att s& rubricera denna »Nir min Tijdh och Stund
kommen idr», forefaller en smula oegentligt, eftersom den till sitt innehall dr
en dodsberedelsepsalm. Som sddan betecknas den dven bdde i 1645 och 1695

37 J. W. Beckmans uppgift om att Goteborgs-psb. 1682 inférde bruket med 3:dje vers-
radens omsjungning ir ej riktig, ty repristecken finnas redan i Kyrkoskatten 1680. Sv. psalm-
historia (1845—72) sid. 353. Malmo-handboken har ocksd foljt detta bruk.

3% E. Liedgren, Svensk psalm och andlig visa (1926) sid. 254.
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ars pealmbocker, medan Kyrkoskatten har den som forsta begravningspsaim.
Med dennas version har for dvrigt Malmo-handboken mycket stora likheter.

Malmé-handboken ger ocksd en morgon- och en aftonpsalm, nimligen »Jagh
wil aff hiertans Grunde» och »Then liuse Dagh framgingen ir», vilka siker-
ligen voro avsedda att brukas tillsammans med morgon- och aftonsignelsen
om sondagen, vilka finnas omedelbart fére. Dessa boner #ro himtade fran
Avenarius’ bonbok och infordes troligen i Malms-handboken for att lisas vid
sondagens ottesing och aftonsdng. Avenarius’ morgon- och aftonbdner for vec-
kans alla dagar forekomma mycket ofta i 1600-talets andaktslitteratur och horde
till de mest flitigt ldsta bénerna.* Det finns ocksi vittnesbrd om att hans bén-
bok anvints vid de ordinarie aftonbénerna i ndgra Stockholmsforsamlingar,*®
varfor det inte dr otroligt, att de intogos i Malmé-handboken pi grund av sin
limplighet fér sondagens otte- och aftonsing.

Bide inledningen och avslutningen pi Malmé-handboken utgors ocksi av
boner himtade frdn Avenarius. Bokens tva forsta sidor rymma »Een Sochne-
Prists Boon» — en ordagrann Oversittning av hans »Gebet eines Seelsorgers»,
vilken dock dr mera sillsynt in hans andra boner. P4 de tre sista sidorna ha vi
»Boon om ena saligha dndalycht», vars original bir namnet »Gebet umb ein
seliges Ende», och som stdr bland 16rdagsbonerna.** — Avenarius’ bdner riknas
till den evangeliska kristenhetens allra berdmdaste och mest brukade boner, och
i den svenska andaktslitteraturen under 160o-talet hdr hans bonbok till det
standigt aterkommande materialet. Det ir dirfor inte forvinansvirt, att Malmo-
handboken hirifrdn har himtat alla sina fristiende boner.

Efter denna granskning av Malmd-handbokens skilda delar skola vi nu for-
soka klart fixera bokens karaktir.

I litteraturen har den riknats till manualerna,® och vir undersokning har
givit vid handen, att den har enstaka drag gemensamma med denna grupp.
Men pé grund av sin komposition och karaktir bér den inte riknas dit. Med
ett manuale menas nimligen vid denna tid i Sverige en andaktsbok avsedd
endast for den personliga uppbyggelsen med ett mycket skiftande innehll ssom

3% Lindquist, Studier i den svenska andaktslitteraturen (1939) sid. 112. Genom sina
morgon- och aftonbdner kunde Avenarius ge en ersittning for de i den evangeliska kyrkan
bortdéende »tiderna». S. Estborn, Evangeliska svenska bonbdcker (1929) sid. 197.

“ Lindquist, Andaktslitteraturen sid. 287.

1 J. Avenarius, Christliche Gebete fiir allerlei Noth und Stinde der ganzen Christen-
heit. (Wittenberg 15742).

% Jfr Lizell, Hogmessoritualet sid. 110; Lindquist, Om boneakten efter predikan
sid. 30.
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psalm- och evangeliebok, utdrag ur bibelbdcker, katekes, morgon- och afton-
béner under hela veckan, boner foér alla livets skiftande situationer och for
ovrigt ett brokigt material av allehanda sjilavirdande traktater.** Den rent
pastorala uppgiften, som dr huvudsyftet med manualerna, ar icke utmirkande
for Malmo-handboken.

Inte heller passar den in i den svenska egentliga handbokstraditionen. Till
°/, utgdrs den av evangeliebok — ett material, som icke hér hemma i de offi-
ciella svenska handbockerna. A andra sidan utelimnar den tvd kyrkliga for-
rattningar, sjukbesdket och dddsfingars beredelse, av vilka sirskilt den f3rsta
haft stor betydelse for kyrkans sjilavdrdande insats.

Den mest adekvata benimningen for denna bok dr dess alternativa titel:
altarbok. Dess innehdll och typografiska utstyrsel dro helt bestimda av
altarets krav, ty den rymmer en fullstindig, svensk evangeliebok och har ritual
for de handlingar, som dga rum i kyrkan. Till det yttre ir den anpassad efter
den danska traditionen, men dess ritual ha en alltigenom svensk prigel. Dessa
bli dock i nagra fall lidande pa kortheten och avsaknaden av liturgiska anvis-
ningar. Med Malmd-handboken har man forsdkt att 8stadkomma en praktisk
bok, som skulle innehdlla allt det, som pristen behdvde for hdgmissan och
forrittningarna 1 kyrkan.

P4 mindre 4n ett artionde skedde i Skanelandskapen en andlig omvilvning,
och Canutus Hahn kunde vid sin bortgdng 1687 se sitt forsvenskningsarbete
tryggat.** Kyrkans insats var hir sirskilt betydelsefull, och aktionen for info-
randet av de svenska kyrkoceremonierna hade dsyftad verkan. Genom den nya
upplagan av 1614 ars handbok och den nya Malmd-handboken kunde unifor-
miteten pa effektivt sitt dvigabringas. Nir det giller att beddma speciellt den
senares betydelse, kunna vi inte komma med ndgra sikra pastienden. Genom
sin anordning med kombination av sondagliga texter och kyrkohandbok blev
den en praktisk bok 1 pristens kyrkotjinst. Den kom inte ut 1 mera 4n en
upplaga, men dess mission var ocksd fylld, nir Sk@nelandskapen voro dven
andligt sett forenade med det 6vriga Sverige genom den kyrkliga uniformiteten.

# Hir tages sledes manuale ej i den ildre romerska betydelsen.
4 Pleijel, Karolinsk kyrkofromhet, pietism och herrnhutism 1680—1772. S. K. H. V (1935),
sid. s9.
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TVA ANGLIKANSKA BIOGRAFIER

ALEXANDER C. ZABRISKIE: Bishop Brent. Crusader for Christian Unity. 218
sid. The Westminster Press, Philadelphia 1947.

F. A. IREMONGER: William Temple, Archbishop of Canterbury. His Life and
Letters. 664 sid. Oxford University Press, 1948.

De tva min, vilkas liv skildrats i dessa biografier, voro forbundna med var-
andra genom sin nitilskan for den kyrkliga enhetsrorelsen. Brent var kanske
den frimste initiativtagaren till virldskonferensen »on Faith and Order». Han
presiderade vid Lausanne-konferensen 1927, och var till sin dod tvd 3r senare
ordforande i dess fortsittningskommitté. I denna egenskap eftertriddes han av
Temple, som ocksd ledde och i mycket satte sin personlighets prigel pd Edin-
burgh-konferensen 1937.

Ifrdga om begavning och inflytande kan Brent knappast jamforas med sin
ryktbare eftertridare. Men hans gestalt stdr for dem, som kommit i berdring
med honom, sirskilt under hans sista r, i ett férklarat ljus. Forfattaren till den
foreliggande biografien, d:r Alexander C. Zabriskie, horde till hans nirmaste
medarbetare inom Faith and Order-rorelsen och 4r nu professor 1 kyrkohistoria
vid Virginia Seminary. En utférlig biografi av en annan forfattare hade frin
bérjan planerats, men di denne avled, innan arbetet fullbordats, fick Zabriskie
overta uppgiften och fullfélja den inom en avsevirt sndvare ram 4n som ur-
sprungligen avsetts. Boken ger en synnerligen lisvird framstillning av ett fings-
lande levnadslopp, men later oss ocksd folja en kristen personlighets inre vaxt.
Charles C. Brent foddes &r 1862 i en anglikansk pristgdrd i Canada. Efter
universitetsstudier vid Trinity college i Toronto vigdes han hir till diakon och
prist, men fick sin férsta verksamhetssfir i Buffalo i staten New York, och
arbetade sedan hela sitt liv inom Forenta Staternas protestantiska episkopal-
kyrka. Han drogs till den hogkyrkliga, anglo-katolska riktning, som hade sitt
sikraste fiste i de anglikanska ordnarna. Under ett par ar vistades han i Cow-
ley-fidernas ordenshus i Boston, men tog aldrig klosterl6ftena och brét sig ut
ur denna omgivning, dd han icke kunde férlika sig med den trdngsynta kyrko-
politik, som férsokte hindra valet av den beromde bredkyrklige predikanten
Phillips Brooks till biskop i Massachusetts. Under hela hans liv vidgades hans
synkrets och hans tolerans, men han bevarade forblivande intryck av det inner-
liga andaktsliv och den helgelseiver, som héra till de bista dragen i den anglo-

10 —- Sw. teol. kvartalskr. 1949.
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katolska kristendomstypen. Nu kom han att tjina under Brooks vid ett missions-
centrum, S:t Stephen’s mission, i Boston, och att std dennes eftertridare, biskop
Lawrence, nira. Under verksamheten i Boston’s slumkvarter utvecklades den
sociala medkinsla, som kom att prigla hela hans girning. Han mognade and-
ligen under denna tid och bereddes for de storre uppgifter, som vintade honom.
Ar 1901 nidde honom kallelsen att bli den amerikanska episkopalkyrkans forste
biskop pd Filippinerna, som genom det spansk-amerikanska kriget tillfallit For-
enta Staterna. Uppgiften stéillde stora krav Den nye biskopen skulle svara for
bli ledare for sin kyrkas mission inom ett omride, som dittills helt sttt under
romerskt-katolskt inflytande. For sin verksamhet mdste han visentligen bli be-
roende av ekonomiskt stdd frin hemlandet. Brent gick till sin girning med
6dmjukt tjinaresinne, och fann hjilp i ett Dante-citat, som kunde st som motto
for hans livshistoria:

»E la sua voluntate & nostra pace.»

Skildringen av hans verksamhet som missionsbiskop pd den splittrade dgrup-
pen ir ett intressant kapitel, som hir ej kan_refereras. Han blev en pionjir for
missionen bland dittills otillgdngliga, mohammedanska moros, och han limnade
ett flertal skolor for infédda efter sig som ett forblivande monument Gver sin
verksamhet. Han fann tid, sarskilt under de talrika och tidsddande bitresorna,
for ett omfattande forfattarskap, och vid ett par tillfillen holl han foreldsnings-
serier vid amerikanska universitet. Erfarenheterna frin Filippinerna gjorde
honom till en ledare i kampen mot opiehandeln, och som ordférande vid kon-
gresser i Haag och Genéve gjorde han lirospdn, som skulle komma hans eku-
meniska verksamhet till godo. Ar 1910 deltog han i virldsmissionskonferensen
i Edinburgh, som gav honom den avgbrande impulsen. »Jag blev omvind»,
skrev han. » Jag fattade, att ndgonting var pa firde i denna konferens, som icke
var minniskoverk, att Guds ande ... forberedde en ny era i kristenhetens
historia.» Han sdg synen av den aterforenade kyrkan, icke som en avligsen
drombild, utan som en mdjlighet, som kunde férverkligas inom ett drhundrade.
Han har utan tvivel sin del i den naiva optimism, som priglade Faith and
Order-rorelsens forsta stadium, och varférutan den m3hinda icke kommit till
stand. Blott motvilligt it han sig Svertygas om att den romerska kyrkan pd
inga villkor kunde deltaga i det ekumeniska arbetet. Han hade under sin verk-
samhet pd Filippinerna métt den katolska missionen, och hade funnit, att dess
metoder ofta voro mer limpade for det okultiverade folkets behov 4n den pro-
testantiska kyrkans. Han hade ocksd sett det romerska visendets avigsidor, sir-
skilt tiggarmunkarnas likgiltighet for kravet p@ kristen folkuppfostran och
pristerskapets sedliga svagheter. En kombination av den romerska kyrkans
disciplin och kult med protestantismens betonande av personlig tro, uppfostran
och karaktdrsdaning skulle enligt hans mening bdst svara mot Filippinernas
behov. Encyklikan Mortalium animos blev dirfér f6r honom ett hart slag, men
dnnu r 1926 hade han ett samtal med péven, som slutligen berévade honom
allt hopp om att Vatikanen skulle kunna finna en vig till samverkan med den
ovriga kristenheten.
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Frén Edinburgh tervinde Brent till Forenta staterna och tog del i episkopal-
kyrkans General Convention, som holls i Cincinnati pd hdsten 1910. Det var
under nattvardsgudstjinsten vid detta motes ppnande, som han fattade planen
pa en virldskonferens »on Faith and Order». Tanken vann kyrkoférsamlingens
bifall, en kommission tillsattes, och forberedelserna bérjade. Brent fann villiga
medhjilpare, ibland vilka R. H. Gardiner, Faith and Order-rorelsens forste
generalsekreterare, tog pa sig de tyngsta bordorna. Arbete for kyrkans enhet
blev under Brent’s dterstiende livstid hans dominerande intresse. Under det
forsta virldskrigets sista 8r arbetade han i Frankrike, forst som representant
for K. F. U. M., senare som »Senior Headquarter’s Chaplain». De erfarenheter,
han didrunder gjorde, gdvo ny niring at hans ekumeniska hinforelse och vidgade
tillika hans synkrets.

Biografien gor intet forsok att teckna enhetsrorelsens utveckling. Den erinrar
om den férberedande konferensen i Genéve 1920, dir den férsta fortsittnings-
kommittén tillsattes. Brent blev dennas ordférande, och nedlade under de fél-
jande dren ett omfattande arbete pad forberedelserna till den stora konferensen,
genom resor och foredrag i Europa och aktioner i Amerika for att skapa de
ekonomiska forutsittningarna fér Lausanne. Nir tiden kommer fér en kritisk
framstillning av Faith and Order’s historia, blir det en angeldgen uppgift att
faststilla Brent’s personliga insatser i det forberedande arbetet. Atskilligt av
vad som framlades som material i Lausanne forefaller nu ganska naivt och en-
sidigt firgat av anglikansk 3skddning: man riknar med den kommande »3ter-
forenade kyrkan» som en ganska nira liggande méjlighet, och dess grundritning
dr 1 hog grad anglikanskt praglad. Den nigot forenklade synen pd splittringens
och enhetens problem, som tog sig uttryck i uppfattningen, att sondringen i
kristenheten helt var syndens frukt, torde han vil ha delat. Men mot den en-
sidigt anglikanska orienteringen av programmet stod han kritisk: han hade velat
ge storre utrymme it de fundamentala teologiska fragorna #n at diskussionen av
dmbetet och sakramenten.

Ar 1925 var Brent medlem av den amerikanska delegationen till virldskon-
ferensen »on Life and Work» i Stockholm. Han tog en aktiv del i dess forhand-
lingar och synes pa intet sitt ha betraktat den som en konkurrent till Faith and
Order. Han tillhdrde den forberedande kommitté, som fick sina férhandlingar
fore konferensen forlagda till Orbyhus slott och sysslade med kyrkans stillning
till de internationella frigorna. Brent framlade kommitténs betinkande i ett an-
forande, som ingdr i konferensens forhandlingar. Han mottog ett starkt intryck
av irkebiskop Soderbloms personlighet. De bida ekumeniska ledarna synas
knappast ha kommit i nirmare personlig kontakt. Han lirde sig ocksd upp-
skatta de frimsta bland de tyska deltagarna, sdsom Deissmann, Siegmund-
Schultze och Walter Simons.

Med vacklande hilsa, men med inre samling gick han till sitt livs sista stora
foretag, Lausanne-konferensen 1927. Hans inledande predikan i den reformerta
katedralen gjorde knappast nigot Svervildigande intryck. Ledningen av for-
handlingarna fick han, for att spara sina krafter, delvis 6verlimna at en vice
ordférande, d:r A. E. Garvie, som med sitt robusta skotska temperament fick
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ta emot de hardare stotarna. Men den inre ledningen foérblev i Brent’s hand, och
han bidrog genom sin helgade personlighet och sin av alla erkinda strivan att
icke g& nigon sirskild grupps drenden till att skapa den anda av fértroende och
vilja till samforstdnd, som trots alla motsdttningar kom att prigla konferensen.
Mer in hans oomstridda parlamentariska skicklighet betydde hans helgade per-
sonlighet. Vid mer 4n ett tillfille lyckades han i samverkan med Garvie att
lugna en opposition, som hotade att springa konferensen. Det mest kritiska
Sgonblicket intridde, dd den 7:e sektionens betinkande, om kristenhetens enhet
och de existerande kyrkornas forh&llande dirtill, framlades. Detta hade ut-
arbetats under drkebiskop Soderbloms ledning och framkallade en hiftig reak-
tion frin den anglo-katolska gruppens sida — vari man ocksd kan skénja den
vid denna tid dnnu skarpa motsittningen mellan Faith and Order och Life and
Work. Angreppet leddes av en amerikan, d:ir F. C. Morehouse, i det valdsam-
maste anforande, som forekom under konferensen. Soderblom hade redan lim-
nat Lausanne, men betinkandet saknade ingalunda energiska forsvarare. Brent
fann losningen: betinkandet »mottogs» liksom de ovriga, men dverlimnades
till fortsattningskommittén for vidare behandling. Konferensens akter innehdlla
en »preamble» och ett »concluding statement», som bdda iro av Brent’s hand.

Brent atervinde till Amerika med bruten hilsa. Han besokte #n en ging
Europa och uppvaktade drkebiskop Davidson vid dennes 25-arsjubileum som
Englands primas. P2 vig till en medelhavskryssning, som ordnats av hans vin-
ner, avled han den 27 mars 1929 — sillsamt nog i Lausanne, dir han ocksd
fick sin sista vilostad. Hans verksamma liv har satt forblivande mirken i den
samtida kyrkans historia, och han efterlimnade minnet av en helgjuten person-
lighet, som genom yttre erfarenheter och det inre livets stidse fortsatta fordjup-
ning nddde en grad av mognad, som beskares allenast ett fatal. Han gjorde icke
ansprak pd att vara teolog av facket, men under stindig lisning vidgades hans
uppfattmng frin ungdomsarens ritt sniva anglo-katolska ortodoxi till en sjilv-
stindig, i vissa avseenden ganska frisinnad 3skddning. Det uppholda helgade
lugn, som omgav honom under hans sista ar, var icke en naturens gdva, utan
hade vunnits under inre kamp, till icke ringa del genom en systematisk andlig
ovning, genom ett stilla bidande i andakt och bon.

Nir Brent's eftertridare som ordférande i Lausannekonferensens fortsitt-
ningskommitté skulle utses, rddde det knappast ndgon tvekan. William Temple,
da irkebiskop av York, intog platsen med en sjilvskrivenhetens rdtt, som av
ingen ifrdgasattes. Efter Brent och Séderblom blev han den ekumeniske ledaren
framfér andra. Han férde Faith and Order fram till dess andra betydande
manifestation pd konferensen i Edinburgh, men han fattade ocksd klarare 4n
nigon annan den ekumeniska rorelsens enande i sikte. Kyrkornas virldsrdd har
till visentlig del hans vidsynta initiativ att tacka for sin tillkomst. Men det
kyrkliga enhetsarbetet var blott en sida i hans mangskiftande garning. Genom
sin lirdom, sin viltalighet, sina energiska insatser i kyrkans liv och icke minst
genom sin inspirerande och vinnande personlighet hade han vid irkebiskop
Cosmo Lang’s avgidng ar 1941 vunnit en stillning inom sin egen kyrka, som
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gjorde honom till den ende tinkbare kandidaten till Canterbury-stolen. Han
innehade detta Ambete under tv8 korta &r — han dog den 26 september 1943 —,
men fick didrunder en plats i nationens liv och i folkets hjirtan, som knappast
ndgon av hans foretrddare pa senare tid intagit: med full rdtt har han kallats
»the people’s archbishop».

Hans biograf, F. A. Iremonger, dean of Lichfield, har enligt kritikens ovanligt
enstimmiga omddme 16st sin svdra uppgift med stor skicklighet. Den personliga
tillgivenhet, som givit honom nyckeln till den store drkebiskopens personlighet,
har icke uteslutit ett nyktert och sakligt beddmande av hans verksamhet. En
dedikation pa klingande latin ger uttryck at de varma kinslor, varmed han gétt
till verket. Den begrinsning, som omstdndigheterna kravt, har medf6rt en kon-
centration, for vilken ldsaren dr tacksam. Biskop Bell’s biografi over irkebiskop
Davidson 1 tv8 massiva band ir till stor del en framstillning av den anglikanska
kyrkans historia under ett halvsekel. Iremonger’s biografi ger oss framfor allt
bilden av en man.

Det ir icke mojligt att hidr ge ens ett summariskt referat. Man foljer med
spant intresse skildringen av hans uppvixt, frdn barnadren i Fulham Palace,
over skoltiden i Rugby till studentintrycken i Balliol college i Oxford. Tre fak-
torer ha framfor andra bestimt hans utveckling. Djupast ligger forildrahem-
mets, sirskilt faderns inflytande. Temple foretrider en mindre vanlig personlig
succession, Fadern, Frederick Temple var vid hans fédelse biskop i Exeter, men
flyttade dirifrdn till London for att vid hdg dlder bli Englands primas. I den
gingse forestillningen framstdr han som en ganska barsk gammal herre, men
korrespondensen med sonen vittnar om ett forhdllande av innerligt, aldrig stort
fértroende. Temple blev pd ett sillsynt sitt trogen sina barndomsintryck, och
hans mognande forsiggick utan djupgdende andliga kriser. Han bekinde en ging,
att han egentligen aldrig kidnt ndgra tvivel: han var icke blind for att detta
innebar en begrinsning av hans erfarenhet. Det andra miktiga inflytandet kom
frdn Oxford’s filosofiska tradition, frin dess »school of litterae humaniores»,
populirt kallad »the Greats’ school», som med sin kombination av klassiska och
filosofiska studier skapat universitetets siregna intellektuella atmosfir. Det filo-
sofiska studiet hade nu i Balliol fitt en ny stimulans genom Edward Caird, som
kort fore Temple’s intride 1 detta college valts till dess »master». Cairds neo-
hegelianism kom att bli bestimmande for hans tinkande, och dirifr@n fick han
impulsen till den strivan att finna en enande andlig princip, att nd en syntes
av skilda tankebanor, som blev grundmotivet i hans tinkande. Han sokte 16s-
ningen av tillvarons gata »in the terms of purpose of will». Detta s6kande efter
en enhetlig teologisk och filosofisk dsk8dning fortsittes genom hans tre huvud-
arbeten pa detta omrdde: »Mens Creatrix (1917); Christus Veritas» (1924)
och Gifford-foreldsningarna »Nature, Man and God» (1934) — sistnimnda
arbete har anmilts 1 Svensk Teologisk Kvartalskrift for &r 1935 av S. E. Rodhe.
Temple’s filosofiska utveckling har behandlats 1 sirskilt kapitel, forfattat av
professor Dorothy Emmet. Man far av denna framstillning intrycket, att Temple
som filosof icke helt tillfredsstiller fackmdnnens ansprdk. Utan att falla for de
grovre frestelser, som lura pd den kristne apologeten, var han fér mycket teolog
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for filosoferna — det kan mdhinda tilliggas, att han var for filosofisk for
teologerna. Emellertid avtrycker professor Emmet ett brev frin hans senare ir,
som markerar en utveckling i hans tinkande i riktning mot en mera dynamisk
verklighetsuppfattning: »Logos fir icke fattas som en statisk princip for en
rationell enhet, utan som en aktiv kraft, bestdende 1 ett moraliskt omdéme, som
kallar oss att vara sina medarbetare och verktyg». Om den filosofiska skolningen
icke gjorde Temple till en verkligt stor tinkare, skinkte den honom i varje fall
en formell trining, som blev en ovirderlig tillgdng for honom bide som talare
och kyrkoledare. Sokandet efter en enhetlig virldsdskddning sitter sin prigel
ocksd pd hans teologiska tinkande, sddant detta tar sig uttryck i hans storsta
arbete pd detta omride, »Readings from St. John’s Gospel» (1939—40).

Den tredje faktorn ir det sociala intresset, som vicktes redan under student-
aren, till stor del ocksd genom inflytandet frin Caird. Temple tog del i pojk-
arbete i Oxfords fattigkvarter, dgnade tid ocksa 4t Oxford House, universitetets
kinda settlement i Bethnal Green, och kom frin ir 1905 att aktivt medverka
i arbetarnas bildningsarbete, under 16 &r som ordférande i »Worker’s Educa-
tional Association». Han tog i denna egenskap pa sig en stor arbetsborda, och
hans politiska instdllning fick en radikal prigel, som den beholl livet igenom,
dven om han aldrig ldt sig bindas av partidoktriner. Det blev av stor betydelse,
att han pd en tid, dd han just knutits som lirare till universitetet — som fellow
och foreldsare 1 filosofi vid Queen’s college — fick denna kontakt med den kon-
kreta verklighetens virld; hans egen synkrets vidgades, och han fick en nyckel
till det arbetande folkets hjirta, som fér honom blev en oskattbar tillgdng och
till sist skinkte honom en popularitet i de breda lagren, som knappast kommit
ndgon anglikansk prelat i senare tid till del. Det ekonomiska livets problem
sysselsatte honom 1 stigande grad: vi kunna hir endast erinra om C. O.P.E. C.-
konferensen (»Conference on Politics, Economics, and Citizenship»), som hdlls
under hans ordférandeskap i Birmingham 1924 och i viss mdn kom att tjina
som en forberedelse for Life and Work-konferensen i Stockholm féljande ar,
samt Malvern-konferensen 1941, som ocksd samlades kring ett liknande program.
Sin slutliga 8sk3dning i dessa ting sammanfattade Temple i Penguin-boken
»Christianity and Social Order» (1941).

D& Temple blev fellow i Oxford var han dnnu lekman. Sedan tidiga dr stod
det klart f6r honom, att han skulle trida i kyrkans tjinst — det pastds, att han
redan i barnkammaren beslutat sig for att bli drkebiskop. En studieresa till
Tyskland bidrog att vidga hans teologiska synkrets. Da han 1 ett brev till bi-
skopen i Oxford, F. Paget, givit uttryck &t en milt liberal stdndpunkt i vissa
frigor, vigrade denne, om ock i de mest dlskvirda ordalag, att préstviga honom.
Men irkebiskop Davidson hade tvd &r senare, efter personliga samtal med
Temple, inga betidnkligheter, utan vigde honom 1908 till diakon och péféljande
ar till prist.

Man skulle 8nskat, att forfattaren gjort ett nigot mer djupgdende férsdk dn
det, som nu foreligger, att analysera Temple’s teologiska och kyrkliga stdnd-
punkt. Hir finns nu alltjimt en oldst, lockande uppgift. Ar 1912 medverkade
han i den kinda, mittfullt liberala essay-samlingen »Foundations» med tvd
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uppsatser, om »The Divinity of Christ» och »The Church». Han f6rnekade
aldrig sin skuld till den bredkyrkliga teologi, som hans fader en gang foretritt,
men han tog bestimt avstdnd fr8n den senare, kyligt intellektualistiska mo-
dernismen — betecknande nog bl. a. i ett brev till biskop Barnes. Han mottog,
kanske sirskilt genom sin aktiva medverkan i studentrorelsen, intryck ocksd
frin evangelikalismen, och visade under sina senare ir en Skad uppskattning
av den anglo-katolska riktningen. Men intet parti kunde ndgonsin helt rikna
honom som sin man. Detta ir en visentlig férutsittning fér den enastdende
centrala stillning, Temple kom att intaga i kyrkans liv.

Hans livs kurva steg brant mot allt mer krivande uppgifter. Som headmaster
i Repton, en »public school» av traditionell typ, men icke en av de allra framsta,
var han kanske icke helt pa sin plats: han trodde for vil om minniskor, gamla
och unga for att bli ndgon riktig disciplinkarl. Ar 1914 blev han kyrkoherde i
S. James’, Piccadilly, en av de centrala Westendforsamlingarna, men limnade
1917 denna i manga avseenden synnerligen férménliga post for att utan dmbete
helt dgna sig 4t Life and Liberty-rorelsen, som visentligen hade honom att tacka
for sin framging: den lyckades skapa den nya kyrkoforfattning, som har The
National Assembly som sitt fornimsta organ. Om sedan denna tungrodda, tal-
féra forsamling med dess mycket begrinsade reella kompetens motsvarat de
hdgt spinda forvintningarna hos rorelsens pionjirer, ir en annan friga, som
hir ej kan upptas till behandling. Temple blev 1919 canon i Westminster, men
befordrades redan 1921 — vid fyrtio &r — till biskop i Manchester. Atta ar
senare flyttades han till York, och slutligen 1942 till Canterbury, dir han endast
fick verka 1 tvd 4r. I varje uppdrag, som blev honom pdlagt, gick han in med
helhjirtad iver, och han medverkade dirjimte i en maingfald andra féretag
— som medlem och snart ocksd ordférande i den under aren 1923—37 arbe-
tande »Archbishops’ Commission on Christian Doctrine», som Gifford Lecturer,
som deltagare 1 en mangfald konferenser och icke minst som férkunnare —
han hade mer @n kanske nigon samtida férmidgan att fingsla en férsamling i
studenter. Detta visade han sirskilt som ledare av »the Oxford University Mis-
sion» (1931): hans foredrag under denna samlades i volymen »Christian Faith
and Life», som det synes den enda av Temple’s skrifter, som oversatts till
svenska (»Tro och liv», 1934). Man fir av biografien intrycket, att Temple’s
liv var nistan till dverm3tt arbetsfyllt. Han hade 8ver huvud en konstitutiv
oformaga att siga nej, och det myckna talandet, skrivandet och organiserandet
syntes foga tynga honom. En sirskild nddegdva hade han som ordfora.nde genom
sin stora, stundom alltfér stora litthet att finna formuleringar, som overbyggde
motsattnmgar och stundom gjorde forslagsstallare hipna dver den djupa inne-
borden i deras hugskott, och genom sin férlésande humor. Man blir snarast for-
vinad &ver att finna, att han under en stor del av sitt liv pligades av en smirt-
sam gikt, som tidvis berdvade honom rorelseférmagan. Det kan knappast be-
tvivlas, att han blev i fortid utsliten av den vildiga arbetsbérda, som han till
synes axlade med si friskt mod.

Endast ett av biografiens trettioen kapitel dgnas at den ekumeniska girningen,
och detta ir icke ett av de starkaste: forfattaren pdpekar sjilv, att han hir ror
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sig utanfor sin egen erfarenhet och har mist lita till andras bistind. Temple
hade som en ung man varit nirvarande vid virldsmissionskonferensen 1 Edin-
burgh 1910 — dir Brent fick den ingivelse, som ledde till »Faith and Order» —
och mottog hir sina f6rsta ekumeniska intryck. Han var med bide i Jerusalem
1928 och 1 Madras 1938. Diremot tog han icke del i Stockholmskonferensen
»on Life and Work» 1925, men sympatiserade med dess sociala instillning. I
Lausanne var han med, men tog ingen sirskilt aktiv del i forhandlingarna —
anmilaren bevarar i tacksamt minne samarbetet i en liten subkommitté, i vilken
jimte Temple ocksda Wilfred Monod och Freidrich Heiler voro medlemmar.
Efter Brent’s dod valdes han till ordférande 1 Faith and Order’s fortsittnings-
kommitté, och ledde de flesta av dess drliga sammantriden fram till 1936 —
bland dem ocksd mdtet pd Hindsgavl 1935: under detta predikade han ocks3 i
Odense domkyrka. Han deltog i den andra Life and Work-konferensen i Oxford
1937 och skrev utkastet till dess »message». Héjdpunkten av hans ekumeniska
verksamhet var Edinburgh-konferensen s. 4., som han ledde med verligsen skick-
lighet: den »affirmation of union in allegiance to our Lord Jesus Christ», som
utgick frin Edinburgh, hade ocksd av honom fattats i pennan. Men framfor
allt var det tack vare honom, som planen pd ett kyrkornas virldsrdd vann bi-
fall ocksd pa denna konferens, liksom den kort forut accepterats i Oxford. Han
hade hir att 6vervinna ett energiskt motstind frdn vissa anglikanska delegerade,
frimst biskopen av Gloucester, A. C. Headlam. Det framgdr knappast med
full klarhet av biografien, att just hir ligger Temple’s viktigaste ekumeniska in-
sats. Mer 4n ndgon annan bar han ansvaret, eller fortjinsten for tillkomsten av
Kyrkornas virldsrdd. I detta sammanhang borde ocksd den lilla konferens ha
omnimnts, som sammantridde den 9 och 10 juli, fére bdde Oxford och Edin-
burgh, i Westfield college i Hampstead, och dir den férsta grundritningen till
virldsradet under Temple’s ledning uppgjordes. Det kyrkliga enhetsverket blev
for honom alltmer en hjirtesak. Utan att slippa den traditionella anglikanska
instdllningen, sdrskilt med avseende pd frigan om »intercommunion», verkade
han for ett mer fortroendefullt samarbete mellan olika samfund ocksd inom
England, och genomdrev i detta syfte, trots ett ganska energiskt motstdnd, bil-
dandet av »the British Council of Churches» (1942). A andra sidan tridde han
under de sista dren 1 en viss indirekt kontakt med Vatikanen genom budskap,
som vid ett par tillfillen formedlades av den apostoliske vikarien i England.

Biografien ger ingen idealiserad bild. Men dirmed l8ter den mannens verkliga
storhet blott bittre framtrida. Varken som filosof, teolog eller social teoretiker
nidde Temple verkligt misterskap. Hans stora litthet att tala férledde honom
kanske till att upptrida alltfér ofta och 1 alltf6r olikartade sammanhang. Hans
omdSme om minniskor var kanske icke alltid sikert; han hade svart att tro
nagon om annat dn gott — det var avigsidan av den nistan barnsliga oskulds-
fullhet, som han bevarade genom aren, och som pad ett egendomligt sitt for-
enades med hans lysande intellekt, och med en ingdende kunskap ocksd om
livets avigsidor. Man kan ifrigasitta, om hans stora begdvning pa nigon punkt
Overskred grinsen till det geniala. Men for var och en, som stiftat bekantskap
med hans pérson och hans girning, stdr det klart, att han var en av de stdrsta
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i sin tid, ej enbart inom kyrkan, och ej heller med begrinsning till hans eget
land. Hemligheten l3g i hans personlighet — i sinnelagets breda och frodiga
generositet, som Overbyggde motsatser och betvang hjirtan, i en sprudlande,
humoristisk vitalitet, som varken den fysiska smirtan eller boérdornas tyngd
kunde betvinga, och som fdrbands med en dkta ansprdksloshet, med formégan
ate bli stilla och lyssna till envar, som sékte hans rdd. Sillan har en kyrkofurste
varit mer fri fr@n prelatensiskt visende. P4 troskeln till 8lderdomen bevarade
han en ungdomlighet, som gav at studenten en befriande kinsla av att tala med
en dldre kamrat. Men det fanns en djupare hemlighet: den helhjirtade hingiven-
het, varmed han stillde alla de gdvor, som skinkts honom, i sin Herres tjdnst,.
och den enkla och oskrymtade tro, som tankens moda och livets erfarenheter

endast fordjupat. YNGVE BRILIOTH.

OM LAGENS TRE BRUK OCH — EVANGELIETS

BENNY BENKTSON: Lagens dmbete. Ett férsék att dterfinna lagens ritta plats.
179 sid. Svenska kyrkans diakonistyrelses bokférlag, Stockholm (tr. i Orebro)
1948. Pris kr. 6: —.

Detta arbete, framlagt av Orebroprosten Benny Benktson som prastmotes-
avhandling i Stringnis stift, har — s3som det tillkommer ett arbete av fore-
liggande slag — sist och slutligen en praktisk-kyrklig uppgift. I férordet fram-
haller forf., hurusom de problem, som hir behandlas, tringt sig p2 honom i
stigande grad under hans 33-8riga pristerliga tjinst. De ha sdlunda icke fram-
gatt ur teoretiska 6verviganden vid skrivbordet, utan aktualiserats i den prak-
tisk-kyrkliga gdrningen. Och i bokens sista kapitel visar forf. genom exempel
fran tvd kinda predikanter, hurusom den ena eller andra uppfattningen av lagen
kommer att inifrin prigla hela forkunnelsen och ge den dess speciella kynne och
karaktdr. D3 predikan stdr i centrum av pristens girning, ar dennes uppfattning
av lagen silunda ingen ovisentlig sak. Den kommer djupast att bestimma arten
av hans forkunnelse, ja, hela hans pristerliga tjinst.

D4 forf. i sitt arbete framstiller en rad tinkvirda och viktiga synpunkter,
varda att omsitta 1 praktisk-kyrklig verksamhet, dr att mirka, att dessa icke
iro gripna liksom pd mafd, genom ndgot slags sjitte sinne eller praktiskt for-
nuft, vilket, sdsom erfarenheten nogsamt visar, kan pd ett Gdesdigert sitt ta
miste. Forf. har icke nojt sig med mindre 4n att teologiskt ga till botten med
problemen. Och s& framstdr denna pristmétesavhandling som ett vackert bevis
for huru pd en ging nodvindigt och betydelsefullt det redbara teologiska arbetet
ir for den praktisk-kyrkliga gdrningen.

Det mest uppenbara oriktiga »bruk» av lagen ir att icke alls bruka den. Forf.
berdr detta i det forsta kapitlet om »laglosheten i samtiden». Ingen torde pa
allvar kunna férneka, att vir tids sjukdom till dods dr de dédri framtridande
dragen av »uppldsning, hillningsléshet, saknad av rotfiste, lagloshet». Det i
foreliggande sammanhang viktiga dr att aktge pd huru man pi kristet hall rea-
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gerat infor laglosheten. Forf. nédgas konstatera, huru laglosheten sd till vida
trangt in i kyrkan, som Guds lag i stor utstrickning fatt vika frdn sin givna plats
i forkunnelsen. Under inflytande bl. a. av vissa religiosa folkrorelser férkunnas
»ett saltlost evangelium», som naturligt nog icke 4r nigot evangelium alls. D3
man soker rda bot pd laglosheten utan att pd allvar ga tillbaka till Guds lag,
uppstdr moralism. S3 oscillerar férkunnelsen i samtiden girna mellan ytterlig-
heterna: saltls evangelieférkunnelse och moraliserande predikan. Men ingendera
ir ett botemedel mot tidens sjukdom.

I det andra kapitlet s6ker forf. under framstillande av »fdrberedande syn-
punkter» nirmare fixera det problem, som det andliga tidsliget stillt. En ny-
orientering ir nddvindig, men problemet loses icke ddrmed, att »den hittills-
varande laglosheten» ersittes med »en mer eller mindre utpriglad lagiskhet».
D3 lagiskheten innebir att betrakta tillvaron under en renodlat lagisk synvinkel,
kommer detta att innebira ett intr@ng pd evangeliet. Om evangeliet bestimmes
ut fran lagen, ndr man aldrig annat #n till ett evangelium i betydelse av avknap-
pande pd lagens krav, billighet, eftergift. Lagen fir icke heller betraktas blott
sisom ett medel for evangelium eller en forberedelse for detta. Lagen maste lik-
som evangeliet intaga en sjilvstindig stillning. Dirfor gar det icke heller att
avbalansera lagen mot evangeliet eller soka gd en medelvig mellan lagiskhet och
antinomism. En avvigning mellan lag och evangelium resulterar blott dari, att
bdda komma till korta. Likas, om man soker finna en syntes mellan dem.
Dirmed utsuddar man var och ens egenart. Forf. gdr dirfér med kraft in for
Konkordieformelns hivdande av att det giller att »uppritthilla den sanna och
verkliga dtskillnaden mellan lag och evangelium och noggrant undvika allt, som
leder till *confusio inter legem et evangelium’» (s. 38). Lag och evangelium iro
enligt Luther att likna vid tvd kvarnstenar, som bdda fylla sin uppgift och bada
iro lika nodvindiga (s. 33). Den nirmast till hands liggande uppgiften dr att
limitativt bestimma lagens plats. Det sker nirmast genom att visa pd det om-
rdde, dir lagen icke har nigon som helst uppgift. Detta omride ir locus justi-
ficationis (s. 39). Varje inblandande av lagen hir leder pd ett eller annat sitt
till gdrningsrattfirdighet och didrmed till upphivande av evangelium.

Medan man inom protestantismen 1 allmdnhet varit fullt pd det klara hirmed,
har man stundom s3 till vida felaktigt bestimt lagen, som man tillerkint &t
den en speciell uppgift for den rittfirdiggjorda och omvanda minniskan. Detta
behandlar forf. i det tredje kapitlet: »Lagens felaktiga plats (dess s. k. tredje
bruk)», varpd tyngdpunkten i undersokningen faller. Sedan forf. framhallit,
hurusom man icke torde kunna finna stod for detta lagens tredje bruk vare sig
1 Skriften eller i de lutherska bekinnelseskrifterna, gar han att i visentlig an-
slutning till R. Brings »Gesetz und Evangelium und der dritte Gebrauch des
Gesetzes in der lutherischen Theologie» utreda, huru denna lira om lagens
tredje bruk uppstdtt. Det intressanta i Benktsons framstillning ir de praktiska
konsekvenser, som han drar av urgerandet av denna lira. Liran om en lagens
speciella uppgift for de omvinda »borde — framhaller f6rf. — snarast helt och
hallet avldgsnas» (s. 76). Ingdende motiverar forf. detta krav. Liran om lagens
tredje bruk gor en falsk uppdelning av minniskorna (s. 77). Den forutsitter
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ocksd en falsk uppklyvning av lagens krav pd det sittet, att kraven pa de om-
vinda forutsittas vara andra 4n pd de oomvinda, eller sé, att de forra poneras ha
andra, liksom mera »andliga» uppgifter dn de senare (s. 78). Denna lira leder
ocksa till en falsk idealisering av de omvinda minniskorna och forutsitter, att
de verkligen kunna h3lla lagen. »De gora det vil icke alldeles fullkomligt —
har man sagt — de ha sina ’svaghetssynder’, de synda, men icke uppsatligen
utan blott av ovetenhet och forhastande» (s. 80). Hir riktar f6rf. en vilbetinkt
varning mot den grundsyn, som foreligger i 1878 &rs katekesutveckling och Bo
Giertz’ »Grunden». Denna grundsyn bottnar 1 en pietistisk sammanblandning
av den omvinda eller panyttfodda manniskan med den »nya» minniskan. Med
ratta framhdller forf. (s. 841f.), att denna pietismens syn helt avviker fran
Luthers. Ty den minniska, som genom panyttfodelsen 1 tron 4r ny, 4r enligt
Luther pd samma ging i sig sjalv gammal minniska. Detta ar realistisk kristen
syn pd miniskan utan falsk idealisering: den kristna minniskan dr pd en géng
»ny minniska» och »gammal minniska», simul iustus et peccator. Med den
falska idealiseringen av den kristna minniskan sammanhinger — framhaller
forf. (s. 86) — »vad Aulén kallar frestelsen att rora sig med falska preten-
tioner», d. v.s. »forklaringarna, att endast de kristna kunna verksamt bidraga
till ett battre forhdlande i vdrlden». Hir riktar forf. en varning mot »grupp-
rorelsens stora patos, att virlden skulle forvandlas genom forvandlade min-
niskor». Felet ligger givetvis icke i detta patos — i och for sig har ju detta
varit och kan vara ett vilbehdvligt giv akt! — utan i den dirbakom liggande
bristande realistiska synen bade pd vad »virlden» och »den férvandlade min-
niskan» dr. Om de hittills refererade vadliga konsekvenserna av liran om lagens
tredje bruk kan sammanfattningsvis sigas, att de visa, att denna lira samman-
hinger med och befordrar en kristendomens spiritualisering och sekterisering.
Till slut visar forf. (s. 92 f.) pd den mest 6desdigra verkan av denna lira. D3
enligt densamma icke samma lag tinkes kunna gilla for de »ogudaktiga-oom-
vinda» minniskorna som fér de »nya-omvinda», tvingas man till atc se sig
om efter andra normer for de sistnimnda. Och da det ar deras sirmirke, att
over dem hirskar icke lagen, utan evangeliet, bringas man till att ur evan-
gelium himta dessa normer. S8 kommer man att sammanblanda lag och evan-
gelium eller att av evangelium gora en lag, vilket Luther kallat »des Teuffels
summa ars».

Sedan forf. i det tredje kapitlet p8 nimnt sdtt principiellt avvisat lagens s. k.
tredje bruk, behandlar han i det fjirde och det femte kapitlet lagens ritta plats,
dess s. k. forsta och andra bruk. Betriffande lagens forsta bruk framhdller forf.,
att Konkordieformelns bestimning uppenbarligen idr for snidv, i det att lagen i
dess forsta bruk hir fattas alltfor mycket sdsom yttre statutariska foreskrifter
(s. 103 f.). Lagen fir icke fattas som en abstrakt regel, skild frin Gud, som
givit den (s. 96 ff.). Dess uppgift dr icke begrinsad till att tygla den rda hopen,
utan omfattar dven saklig omsorg om nistan i livets alla forhdllanden (s. 1os).
Betinkes silunda, att Gud sjalv stdr bakom lagen och att dess krav berdra
livets alla férhdllanden, sd inses, att det icke finnes ndgon profan virld, icke
ndgot profant stind, icke nigon profan kallelseuppgift. Ater fir forf. anledning
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att vianda sig mot den pietistiska 3skddningen, denna ging mot pietismens pas-
siva instillning gent emot det borgerliga livet i virlden (s. 112, 122). Sdsom ett
betydelsefullt och tacknimligt drag i det allra nyaste teologiska arbetet anteck-
nar forf. dess medvetna strivan att dterge lagen den plats, som ritteligen till-
kommer densamma. Men d& lagen i dess {orsta bruk hir stundom begrinsas till
dess rent borgerliga, sociala funktion — f6rf. har speciellt G. Wingren i tan-
karna (s. 127 f.) — och da lagen i dess forsta bruk bestimmes sdsom pekande
icke blott bort frin oss sjilva, utan iven bort frdn Gud och instilld blott mot
»jorden», har forf. hir en erinring att gora. Nimnda begrinsning innebdr enligt
forf. en otilliten fortringning av lagens forsta bruk. Ty det finnes ett forhal-
lande till Gud, som icke tager omvigen 6ver minniskan och nistan, utan inne-
bir ett omedelbart forhallande till honom (s. 128). Man har stundom i arbetet
pa att rehabilitera lagen i dess forsta bruk tappat bort dess forsta tavla (s. 129).
Ur det praktiska kyrkolivets synpunkt ar det forvisso angeldget, att man mera
allmint kommer till medvetande om att t.ex. brytandet av sdndagens helgd
verkligen innebdr ett brott mot Guds bud. Detta behdver icke alls innebira
lagiskhet, utan ir helt enkelt laglydnad. Lagiskhet 4r nimligen — sd lyder forf:s
triffande definition (s. 135) — »att i salighetssaken bygga pd vad man gjort
i lydnad fér Guds bud». Lagiskhet #r dédrfor alltid oférenlig med evangelisk
kristendom, men det giller diremot icke om laglydnad.

Lagen i dess andra bruk #r icke en annan 4n i dess forsta bruk. Lagen talar
i bdda fallen samma sprik, férbjuder samma onda girningar och befaller samma
goda verk. Lagen i dess andra bruk har icke till uppgift att driva fram till en
ofta pietistiskt tinkt omvindelse en ging for alla, lika litet som lagen i dess
forsta bruk har att skaffa blott med ett slags midnniskor — de oomvinda. I
sitt andra bruk liksom i sitt forsta har lagen irende till alla minniskor, sdvil
»oomvinda» som »omvinda». De tvd bruken av lagen innebira — framhéller
forf. med ritta (s. 151) — »att den ena och samma lagen faktiskt verkar i tva
olika riktningar, utdt mot Gud och nistan samt int mot minniskans eget sam-
vete». I detta sistnimnda verkningssitt ir lagen en tuktomistare till Kristus.
Och sisom sidan har lagen drende till alla. Icke blott de »oomvinda», utan
iven de »omvinda» behdva stindigt drivas till Kristus. Den, som 4r subjekt
for lagens tvafaldiga bruk, idr icke minniskan, utan Gud. Det 4r Gud, som
handlar genom lagen, sisom lagen ir en del av Guds eget ord.

Till Guds ord hor ocksi evangeliet. Aven om det dr av vikt att ritt dela
mellan lag och evangelium och dven om lag och evangelium icke fi samman-
blandas, si hora de dock pd det sittet samman, att de hinvisa till varandra och
dro hianvisade till varandra. Lika litet som lag utan evangelium kan evangelium
utan lag leda fram till frilsningen. Med ritta har forf. ddrf6r dgnat ett avsnitt
(Exkurs, s. 44 ff.) 4t »evangeliets plats i vir kristendomssyn». Och det ir med
hinsyn till den ovan framhillna relationen mellan lag och evangelium givet, att
en viss parallellitet eller korrespondens maste foreligga mellan lagens bruk och
evangeliets. Liksom forf. icke har nigon plats for lagens s. k. tredje bruk, kin-
ner han icke ett hiremot korresponderande bruk av evangeliet. Det mest upp-
mirksammade bruket av evangeliet dr det, som korresponderar mot lagens andra
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bruk, vilket av férf. bestimmes s3: »Liksom lagens andra bruk dr att ’lira oss
att kidnna och angra var synd och driva oss till Kristus’, skulle evangeliets
andra bruk vara att for syndaren forkunna den genom Kristus fSrvirvade
frimmande rittfirdigheten’, vilken skinkes syndaren sdsom en ren giva, ute-
stutande for Kristi skull» (s. 49 f.). Men — och hir framstiller forf. en synner-
ligen beaktansvird synpunkt — »liksom lagens uppgift ... alls icke 4r inskrinkt
till att vara en ’uppfostrare till Kristus’, utan 4r mycket mera vittfamnande,
sa har ocksd evangeliet ett forsta ’bruk’, dir det icke ir friga om forsoningen
eller rattfirdiggorelsen eller 6verhuvudtaget om ndgra i speciell mening ’reli-
giésa’ forhillanden, utan om idel ’virldsliga’ omstindigheter, livets uppehille
och nddtorft, de dagliga bekymren i arbetet och i hemmet» etc. (s. 50). Man
har inom nyare svensk teologi forvisso gjort allvar av Luthers tes, att det giller
att ratt dela mellan lag och evangelium. Men med beaktande av att lag och
evangelium skola vara »utan sammanblandning och forvandling» har man ofta
forbisett, att de dock dro »oupplosligt och oskiljaktligt forenade». Man har
dirvid kommit att stilla kallelsen i jordelivets mingahanda forhallanden en-
sidigt under lagens fortecken, skild fran evangelier. Hir kommer Benktsons
framhivande av evangeliets forsta bruk som ett vilbehdvligt och hilsosamt
korrektiv. Evangeliet dr icke begrinsat till det inre livets sfir, som faller inom
locus justificationis, evangeliet moter dven i livets yttre forhallanden och kallelse-
uppgifter. Dessa representeras icke blott av krav och fordran och lag, utan de
mota den kristne dven som giva och lofte och evangelium, sisom alltid, dir
Gud har sin hand med, gdva och krav samt krav och gava ligga i varandra.
Lagen kan icke dterfa sin ritta plats utan att dven evangeliet fir den plats, som
tillkommer detsamma — det har forf. visat genom sin undersékning och har
dirmed gjort en mycket viktig insats i det aktuella teologiska nuliget.

Detta arbete av Benny Benktson skulle jag vilja beteckna som monstret av
en pristmotesavhandling. Jag tinker didrvid p& dess madrttfulla omfing, dess
behandling av pa en géng centrala och aktuella teologiska sporsmal, dess teo-
logiska djuplodning, dess goda systematisk-teologiska grepp och dess vakenhet
for praktisk-kyrkliga konsekvenser av de teologiska dvervigandena.

Hjaimar LINDROTH.

FORSYNSTANKEN OCH SOTERIOLOGIEN

GERT BORGENSTIERNA: Forsynstanken i gammalgrekisk teologi. 79 sid. Upp-

sala Universitets Arsskrift 1948: 9. Uppsala-Leipzig (tr. i Uppsala) 1948.
Pris kr. 3: —.

Forsynstanken synes ater borja tilldraga sig livligare uppmirksamhet inom
teologien. I denna tidskrifts forsta hidfte for innevarande r ingdr en anmilan
av Johannes Sleks »Forsynstanken» (1947). Alldeles oberoende av detta arbete
och synbarligen utan kidnnedom om detsamma har Gert Borgenstierna framlagt
ovannimnda undersdkning av forsynstanken. Medan Slek inriktar sig pd den
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mera systematisk-teologiska uppgiften att giva en begreppsbestimning av for-
synens innebdrd och dirvid influerats av modernt — icke blott teologiskt utan
aven filosofiskt — tinkande, representerar Borgenstiernas arbete en dogm- eller
idéhistorisk undersokning av forsynstankens ildsta kristna utgestaltning. Men
Borgenstierna har kommit till sin forskningsuppgift synbarligen via principiella
eller systematisk-teologiska 6verviganden av vad som inneligger i férsynen si-
som s&dan. Gingen till uppsparandet av forskningsféremilet, forsynstanken i
gammalgrekisk teologi, dr foljande.

Orsaken till att forsynstanken linge nog limnats timligen obeaktad av den
teologiska — sdvil dogmhistoriska som systematisk-teologiska — forskningen har
enligt forf. varit, att man hianfére forsynstanken till den naturliga teologien och
att man menat, att férsynstanken varit sig timligen lik genom tiderna och dir-
for saknar egentlig problematik. En hastig dogmbhistorisk dversikt har emellertid
overtygat forf. om att det ingalunda forhdller sig s8. Forf. stiller mot varandra
3 ena sidan den skolastiska och den luthersk-ortodoxa traditionen och & andra
sidan Luthers egen @skddning och Albrecht Ritschl, som i férevarande hinseende
foreter viss likhet med Luther. Han finner ddrvid, huru de bdda parterna vid
behandlingen av férsynen icke ens tala om samma sak. Enligt skolastisk och orto-
dox 3sk&dning dr férsynen identisk med Guds virldsplan och virldsregering och
utgor alltsd en storhet av metafysisk-kosmologisk art. Forsynen har hir m. a. o.
ingenting att gora med frilsningen i egentlig mening och faller sdlunda utanfor
soteriologien. Forsynstanken utgér ett stycke av den naturliga teologien eller kan
pa sin hdjd hinforas till articuli mixti. I sammanhang med Ritschls allmint anti-
metafysiska instillning stdr att han ir min om att i forsynstanken, for sd vitt
den skall falla inom den positivt kristna trons omrade, se nigot helt annat 4n en
metafysisk-kosmologisk storhet. Forsynen faller enligt Ritschl direkt under sote-
riologien: den hor pd det nirmaste samman med frilsningen genom Kristus och
ir uttryck for den frihet i férhillande till virlden, som den kristne upplever i
rattfirdiggorelsen. I forsynen far spinningen mellan minniskans andliga sjalv-
standighet och hennes bundenhet i natursammanhanget sin lgsning. Eller mera
konkret uttryckt: i forsynstron dger den kristne visshet om att allting i virlden,
allting i det naturliga hindelseférloppet, tjanar honom till godo, dirfor att han
sdsom rittfirdiggjord dr ett Guds barn och didrfér dr féremdl for Guds sirskilda
omsorg och hjilp. Nu ir det visserligen si, att dessa Ritschls tankar om ménni-
skans sjilvstindighet i férhdllande till natursammanhanget miste ses med 18c0-
talets ideologiska situation som bakgrund och ej direkt kunna 3terfinnas hos
Luther. Men 4 andra sidan ar det s3, att Ritschl genom flyttandet av f6rsyns-
tanken frin den rationella-metafysiska kosmologiens plan till soteriologiens och
dirmed den positivt kristna trons gebit befinner sig i &verensstimmelse med
Luther. Med hinsyn hirtill kan det vara berittigat att — s3som forf. gor —
lata Ritschl och Luther representera en linje, den soteriologiska, gent emot
skolastikens och ortodoxiens metafysisk-kosmologiska linje i f&rsynstankens
historia. Genom papekandet av dessa bdda linjer har forf. visat, att forsyns-
tanken dock — i motsats till vad man linge nog menat — inrymmer en icke
ovidsentlig problematik.
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For att nu komma till klarhet om vilken av dessa bdda linjer som represen-
terar den i egentlig mening kristna fOrsynstanken vinder sig forf. till den ildsta
teologiska traditionen, den gammalgrekiska. Och dirmed 4r han framme vid sitt
forskningsforemdl: forsynstanken 1 gammalgrekisk teologi.

D3 man ger sig i kast med den gammalgrekiska teologien, kommer man snart
nog till insikt om att dess behandling av frigan om férsynen sdvil som andra
fragor stir under visst inflytande av antik filosofi, Dirfor dgnar forf. sin under-
soknings forsta avdelning at behandlingen av forsynstanken i antik filosofi,
nirmare bestimt hos Platon och stoikerna samt i nyplatonismen. Hos var och
en av dessa foreligger givetvis vissa sirdrag vid bestimmandet av forsynen.
Ordningsbegreppet har alltifrdn Platon blivit den filosofiska férsynstankens
innersta kidrna. Forsynen representerar den fornuftiga och rittvisa ordningen 1
virlden. Med ordningsbegreppet sammanhinger totalitetsaspekten. Endast ur
helhetens synpunkt kan man se ndgot av tillvarons férnuftiga ordning. Men
denna totalitetsaspekt utesluter dock icke hos Platon, att gudomen tiankes i visst
hinseende virda sig om det allra minsta och att forsynen silunda tinkes vara
inriktad dven pd det enskilda. Stoan genomfdr den platonska totalitetsaspekten
med sd jirnhdrd konsekvens, att forsynen hir tinkes inriktad endast pd virlds-
alltet och ej alls pd det enskilda eller individuella. Stoans determinism priglar
dess forsynstanke pd sddant sitt, att férsynen tinkes vara identisk med hin-
delseforloppets absoluta bundenhet av det allminna kausalsammanhanget. Den
av den stoiska determinismen bestimda férsynstanken gor sdvil den minskliga
viljefriheten som ondskan i virlden illusoriska. Nyplatonismen stdr i forsyns-
fragan under stoiskt inflytande och delar den stoiska optimistiska synen pa virl-
den, men tar avstdnd fran den stoiska fatalismen och riknar med viljans frihet
och det ondas fakticitet, som emellertid icke stdr universums fullkomlighet.

Ehuru vissa for var och en karakteristiska sirdrag finnas hos Platon och
Stoan samt i nyplatonismen i1 friga om bestimmandet av forsynen, sd dr det
emellertid tydligt, att en viss entydighet foreligger i den antika filosofiens upp-
fattning om forsynen. Med ett ord kan sigas, att forsynstanken hir principiellt
hor den metafysiska kosmologien till. Motsvarande entydighet i friga om for-
synen foreligger icke inom den ildsta teologiska traditionen, som forf. dgnar
den andra avdelningen av sin undersokning. Orsaken till frAnvaron av denna
entydighet dr enligt forf. icke bara den, att hir sammanflyta tvd olika strom-
mar, den filosofiska och den bibliska. Icke ens de nytestamentliga utsagor, som
ta sikte pd Guds férsyn, representera enligt forf. ert entydigt religitst innehall.
Man mi dirfsr icke forundra sig ver att forsynstanken i den dldsta teologiska
traditionen kidnnetecknas av en viss obestimdhet. Fér att indock sd langt sig
gora later f3 ett fast grepp utviljer forf. vid undersdkningen av forsynstanken
1 denna ildsta tradition med noggrannhet sitt material. Att ur hela det fore-
liggande materialet soka fa reda i alla de tankar, som pd ett eller annat sdtt ha
affinitet till f6rsynen, vore ogorligt. Forf. stannar vid skrifter, som innehdlla
sammanfattande framstillningar om f8rsynen, och finner sidana hos fyra fider:
Nemesios av Emesa, Johannes Chrysostomos, Theodoretos av Cyrus och Jo-
hannes av Damaskus. Vid sin undersokning gar han s3 till viga, att han forst
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ger en allmdn begreppsbestimning av forsynen hos dessa fider, direfter utreder,
huru dessa tinka sig forsynen fungera i skapelseordningen, i hindelseforloppets
ordning och i frilsningshistoriens ordning, samt slutligen stannar infér forsynens
kunskapsgrund.

Det visar sig nu, att den gammalgrekiska teologien si till vida 4r beroende
av den antika filosofiens forsynstanke, att forsynen enligt nimnda fider tinkes
std 1 ostord harmoni med fornuftet. Men — och detta dr hos de behandlade
gammalkyrkliga fiderna nigot nytt och vidsentligt — forsynen har samtidigt
soteriologisk innebdrd och konkret personlig fiarg. Detta kommer till uttryck
didri, att forsynen fattas sdsom Guds personliga omsorg om skapelsen och sdsom
Guds fostran av manniskan fram mot ett bestimt mal, varvid Gud i sin férsyn
tinkes omfatta sivil den totala skapelsen som varje enskild individ.

Guds i skapelsen framtridande forsyn ir enligt de behandlade fiaderna ut-
tryck for Guds vilja att uppritthdlla skapelsen och ordna den s, att den blir
ett vittnesbdrd om hans vilja. Dels liter Gud nimligen skapelsen och alla ska-
pade ting genom sin forsyn bli minniskorna till gagn, dels later han genom sin
forsyn skapelsen och alla skapade ting bli ett vittnesbord om sig sjilv. Och
dessa bada aspekter l3ta sig endast i abstraktionen isirhdlla, men bilda i reali-
teten en enhet. Djupast har den i skapelseordningen framtridande f&rsynen
soteriologiskt syfte, sd till vida som forsynen hir tinkes leda till gudskinnedom.

Det yttre hindelseforloppet dr enligt de behandlade fiderna ocksd en del av
Guds forsyn. Intet av vad som i det yttre sker dr religiost neutralt eller in-
different. Vad som in hinder minniskan, icke minst det onda, som drabbar
henne, dr ett uttryck for att Guds férsyn dr i arbete pd att forma hennes sinne
till mottaglighet for sjilens frilsning. Aven fr&n denna synpunkt har férsynen
salunda en klart soteriologisk innebérd.

Givetvis kommer forsynens soteriologiska innebdrd klarast till uttryck inom
forsynens tredje verksamhetsfilt: frilsningens ordning. Historien blir frin denna
synpunkt identisk med frilsningshistoria. Av sirskilt intresse dr, att inkarna-
tionen, som ju pa ett sitt stdr i frilsningshistoriens centrum, hos alla de behand-
lade fiderna stilles in under forsynens 6vergripande aspekt. Forsynen kan pd
detta sitt bli det mest omfattande teologiska begreppet. D3 fSrsynen i detta
sammanhang icke fattas blott sdsom uttryck for Guds allminna vishet och vil-
vilja, utan f6r Guds aktiva, alldeles konkreta, i historien framtridande frils-
ningshandlande, kommer hos vissa av de behandlade fiderna pronoia att icke
sillan — och det med ritta — utbytas mot oikonomia. Steg for steg ha sdlunda
de behandlade fiderna, sdsom forf. presenterar dem for oss, arbetat sig fram
mot en klart soteriologisk, frilsningshistorisk syn med avseende pd forsynen.
Forf. tyckes sdlunda ha fullt fog for sitt avvisande av Harnacks mening, att
den gammalgrekiska teologien icke bragt forsynstanken i samband med tanken
pé frilsningen genom Kristus.

Gert Borgenstierna har — si m3 sammanfattande sigas — genom sin. under-
sokning av forsynstanken i gammalgrekisk teologi kastat nytt ljus sdvil over
en viktig sida av den gammalgrekiska teologien som dver forsynstanken. I upp-
visandet av det inom forskningen tidigare forbisedda sambandet mellan fSrsyns-
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tanken och soteriologien hos de behandlade gammalgrekiska faderna ligger arbe-
tets frimsta fortjanst. Forsynen kan, fattad pd angivet sitt, sigas vara det sam-
manfattande uttrycket for hela deras teologi. Men denna dogmbhistoriska utred-
ning av forsynstanken inom en viss teologisk tradition kan dven sigas bidraga
till det principiella klarliggandet av forsynstanken sdsom sidan i kristen mening.
Endast dd kan forsynstanken sigas representera kristen trosdskddning, nidr den
— sacom skett hos de behandlade fiderna — frigjort sig fran rationellt-meta-
fysiska, kosmologiska spekulationer och antagit en klart soteriologisk, frilsnings-
historisk och frilsningsekonomisk innebdrd. Med denna utgangspunkt kan man
med fordel gd vidare 1 utforskandet av férsynstankens foljande historia. Borgen-
stiernas arbete har hirtill lagt en god grund. Och d& forsynstanken, sisom 1
borjan av denna anmilan antyddes, ater synes borja livligt uppmirksammas
inom teologien, dr Borgenstiernas upprdjningsarbete i ett grundliggande skede
av forsynstankens historia att hilsa med tacksamhet och tillfredsstillelse.

HjaLmar LINDROTH.

UR TIDSKRIFTERNA 1948

Kyrkobistorisk Arsskrift (Uppsala), drg. 48, innehéller bl. a. en uppsats av
S. Gagnér, »Zur Entstehung der europiischen und der schwedischen Dibzesan-
synode». G. vill pdvisa pristméotets nira forbindelse ursprungligen med 4:e
laterankonciliet. Pristmétena skulle tjina pévens virldsomfattande reform-
politik, och biskoparna skulle verka for stiftens forvandling till delar av virlds-
kyrkan. G. fornekar det av S. Kroon i dennes avhandling (»Det svenska prist-
motet under medeltiden», 1948) pistddda sambandet mellan ting och prist-
mote. — A. Sandewall skriver om herrnhutismens betydelse for norrlandsldseriets
uppkomst och G. Petrén om obefordrade pristers inkomster pad 1850- och
6o-talen. H. Cnattingius anmiler avvikande mening fran S. Kjollerstrom
angdende »forfattarskapet till Uppsala motes D-killa».

Under rubriken »Meddelanden och aktstycken» skriver bl. a. T. Schmidt om
»Forbonslangder frin det medeltida Sverige», O. Lofgren om »Pakomius’
etiopiska klosterregel».

Svensk Exegetisk Arsbok (Uppsala), arg. 13, upptar en artikel av H. Ring-
gren, vari han avvisar tanken att den bibliska skapelseberittelsen skulle vara
att anse som rent kultisk text, ehuru ett samband 'med kulten ej kan bestridas.
»Oppstandelsestroen i Det Gamle testament» ir rubriken for H. Birkelands
granskning av Aimo T. Nikolainens »Der Auferstehungsglauben in der Bibel
und ihrer Umwelt», I, Helsinki 1944. A. S. Kapelrud skriver om »Liv og ded
i Det Gamle Testamentes klage- og takkepsalmer» i anslutning till en behand-
ling av frigan hos Christoph Barth (son till K. Barth), vars Skriftsyn och
tolkningsmetoder han kritiserar. S. Mowinckel presenterar ny Ras-Schamra-
litteratur. — En rad nya arbeten till Gamla och Nya Testamentet recenseras.
Med denna &rg. frintrider A. Fridrichsen irsbokens redaktionella arbete, vilket

11 — Sv. teol. kvartalskr. 1949.
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Svertages av G. Lindeskog och B. Reicke. I Epilog av A. Fridrichsen fram-
hiller han med anledning av en inledande artikel av H. Eklund det produktiva
samarbete, som sedan linge etablerats mellan systematik och exegetik i vart
land.

I arsbokens bilaga »Symbole Biblice Upsalienses» recensera kdnda utlindska
exegeter arbeten om N. T. publicerade 1 Uppsala och Lund de sista 3 dren.

I Ny Kyrklig Tidskrift (Uppsala), arg. 17, recenserar G. Lindeskog under
titeln »Nigra huvudlinjer 1 aktuell svensk exegetik» En bok om Bibeln, Den
nya Kyrkosynen, E. Sjobergs arbete »Der Menschensohn im dthiopischen Henoch-
buch» samt avhandlingar av bl.a. H. Riesenfeld, B. Reicke, och H. Sahlin.
H. Lindroth ger en motsvarande utférlig 6versikt av nyare systematisk littera-
tur, varvid behandlas R. Johannessons »Person och gemenskap enligt romersk-
katolsk och luthersk grunddsk&dning», G. Hoks undersskning av Zinzendorfs
religionsbegrepp (Uppsala universitets arsskrift 1948: 6) G. Borgenstiernas »For-
synstanken i gammalgrekisk teologi», tvenne herdabrev och tvenne pristmotes-
avhandlingar. — »Onda och goda» heter en artikel av Y. Rudberg om N. T:s
syn pd minniskan. Och J. Wellhagen frigar hur N. T. ser pa barnet och den
unge. Om nytestamentlig realism i forkunnelsen skriver R. Josefsson. G. Torn-
vall har tvd uppsatser om dopet, den ena behandlande dess betydelse for sjila-
varden, den andra dess stillning i konfirmationsundervisningen.

I Kristen Gemenskap (Uppsala och Stockholm), drg. 21, stdr, sdsom natur-
ligt 4r, Amsterdamkonferensen 1948 i medelpunkten for intresset. Hifte 3 dgnas
helt 4t denna. A. Werner ger en resumé av konferensen, och N. Karlstrom skri-
ver om det i Amsterdam nybildade Kyrkornas virldsrdd (World Council of
Churches) och dess uppgifter sdsom gemensamt, representativt organ for de
icke-romerska kyrkorna (h. 3). Ett av Kyrkornas virldsrad avfattat »budskap»
med hilsning till férsamlingarna virlden runt inleder hiftet. I en artikel av H.
Hogsbro fa vi veta om »Arbeidet i Amsterdammodets sektioner og komiteer».
Under rubriken »Lzrdommer fra Amsterdam» kommenteras motet av olika
nordiska deltagare. I hifte 4 skriver G. Aulén om Lambethkonferensen 1948
och Y. Brilioth om Faith and Order’s sammantriden i Amsterdam och Baarn.
A. Nikolainen belyser det nutida enhetsarbetet utifrin det nytestamentliga liget
i enhetsfrigan. Och A. Runestam har en artikel om »Lake Success och Amster-
dam», innefattande en kritisk granskning av Amsterdamkonferensen. Argdngens
bada forsta hiften inrymmer artiklar med rubrikerna »P4 vig till Amsterdam»
(N. Ehrenstrom) och »Frin forberedelsearbetet fér Amsterdamkonferensen»
(E. Berggrav och R. Bring). I en uppsats »Kirken i kirkene» sammanstiller
A. Fjellbu intryck frdn en resa i Amerika (h. 2) och i samma hifte fa vi veta
om »Den ryska Kyrkan i det ekumeniska sammanhanget» (C. Klasson). Om
virldsmissionens bidrag till forverkligandet av den kristna enhetstanken skriver
O. G. Myklebust (h. 1).

I Credo (Uppsala och Stockholm), irg. 29, dgnar R. Wehner en artikel dt
400-irsminnet av Ignatius’ av Loyola »Exercitia spiritualia», av kyrkohisto-
rikern J. Lortz betecknad som »das bedeutsamste Buch der gesamten katho-
lischen Neuzeit». — R. Johannessons avhandling (se ovan) ir foremdl for en
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lingre recension i en sirskild artikel av H. Roos (h. 2). Under rubriken »Lit-
teratur» recenseras G. Wingrens Ireneusbok och B. Strombergs studie till fransk
mendikantpredikan.

Dansk Teologisk Tidsskrift (Kopenhamn), drg. 11: N. H. See skriver om
skapelse och frilsning hos K. Barth och belyser problemstillningen genom en
jimforelse med fornkyrkans teclogi i anslutning till G. Wingrens Ireneustolk-
ning (h. 1). »Eksistensfilosofi og Teologi» dr dmnet f6r en lingre uppsats av
K. E. Logstrup. — H. Koch tar upp problemet kyrka—stat pd joo-talet (h. 2).
»Soren Kierkegaard karrikeret, kopieret og kanoniceret» heter en studie av
C. Welzer (h. 2—4). Om Pauli apostolat och begreppet apostel i N. T. skriver
J. Munck (h. 3). Ordet »apostel» motsvarar scheliach sibbur i den judiska for-
samlingen men betyder i N.T. den som #r sind att ropa ut evangelium. Till
denna betydelse kommer hos Paulus dven den att i eminent grad vara den av
Gud utvalde och kallade, »Jesu Kristi apostel». En sddan sindning, med drag
piminnande om profeternas i G. T., nimner Paulus {or sig (och for Petrus Gal.
2, 7—9) men eljest icke. Den betoning som dirvid ges »apostel» blev, menar
Munck, sedan anledning fér kyrkan att utveckla ett apostelbegrepp, som 1
grunden var opaulinskt och uttryck f6ér en annan syn pa kyrkans tillblivelse.

Norsk Teologisk Tidsskrift (Oslo), arg. 49: L. Aalen ger under rubriken
»Human og kristen etikk» en dverblick av nutida teologisk diskussion om f6r-
hillandet mellan stat och kyrka och hur den forhdller sig till Luthers lira om
de tvd regementena (h. 1). Skillnaden mellan luthersk och reformert kyrkosyn
belyses av P. L. Pedersen (h. 2). I anslutning till I. P. Seierstads »Die Berufungs-
erlebnisse der Propheten Amos, Jesaja und Jeremia» (Oslo 1946) tar S. Mo-
winckel upp frdgan om extasens roll hos profeterna. Han soker en definition
for »extas», som man kan enas om och granskar si representativa textstdllen.
I den #ldre nabiismen har det extatiska momentet varit starkt framtridande,
och i den klassiska profetismen 4r det €] helt borta, men utvecklingen gar mot
allt »rationellare» inspirationsformer. — Om typologien i Johannesevangeliet
skriver H. L. Jansen (h. 3) och har erinringar att gora till L. Goppelts bekanta
monografi Typos (Beitr. z. Forder. chr. Theologie. 2. Reihe 43. Bd. Giitersloh
1939 s. 215 ff.). — Svenska exegeters arbeten (Gerleman, G. A. Danell o.
S. Nystrom) recenseras av S. Mowinckel.

Tidsskrift for Teologi og Kirke (Oslo), arg. 19, upptar en artikel av O. Moe
om »Eldste og charismatiker i urkirken» (h. 4). Centrala punkter i Johannes
von Staupitz’ teologi i ljuset av Luthers behandlas i samma hifte (E. Hansen
Utne). — O. Valen-Sendstad frgar: i vilken mening kan det pd filosofisk grund
bli tal om objektiva etiska normer? (h. 3). — K. Stormark framhéller nigra
av de faktorer, som givit Amerikas lutherska kyrka dess utseende av idag (h. 1).
R. Hauge jimfor teologien efter forra virldskriget med den i dag.

Kirke og Kultur (Oslo), drg. 53: R. Leivestad behandlar Bibelns tro pad Gud
sisom Skapare och minniskan sisom hans medarbetare (h. 1). Hans artikel
bemotes av A. Johnson under rubriken »Den allmektige» (h. 3). I samma hifte
orienterar E. Berggrav infér kyrkornas virldsméte i Amsterdam. R. Prenter
skriver om »Grundtvigs syn p& mennesket» (h. 4), L. Aalen om »Andelig og
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verdslig regimente» (h. 5) och B. Hille fortsitter samma spdrsmal i h. 10.
Bonen och bikten frin psykologiska synpunkter behandlar H. 1. Schou och
J. S. Natvig i var sin uppsats (h. 5 0. 8).

I Teologisk Tidskrift (Helsingfors), arg. 53, har bland svensksprikiga bidrag
H. Ringgren tvenne artiklar, den ena om den bibliska skapelseberittelsen och
dess religionshistoriska bakgrund, den andra om gammaltestamentlig skapelse-
tro. — L. Pinomaa skriver om Luthers reformatoriska genombrott i nytt ljus,
O. Castrén om nistankirleken. En annan uppsats av sistnimnde berdr dmnet
»kristendom och minniskans behov». Kierkegaards personlighet sysselsitter J.
Toivio och pietismens pristideal dr foremdl for en studie av O. Airas.

The Modern Churchman (Oxford), vol. 38, publicerar i h. 3 féredrag fran
Modern Churchman’s Conference 1948. Bland dem mirkes ett om »Christian
Modernism and Barthianism» (av J. S. Boys Smith). Praktiska och sociala fragor
ventileras 1 foredragen. En »liberal» kristendomssyn ir genomgdende. En artikel
om Jean Paul Sartre ingdr i h. 1. (G. Mac Gregor).

The Eastern Churches Quarterly (Ramsgate, England) ir till vissa delar
redan omnimnd i forra irets tidskriftsversikt. Intresset f6r ekumeniska fragor
forsporjes. I vol. 7 h. 7 tas dylika upp i samband med liran om corpus
mysticum utifrdn 1 Kor. 12. »Rites and Ceremonies of the Coptic Church»
(O. H. E. H.-Burmester) heter en artikel bland de manga, som ge ldrorikt
material rorande de orientaliska kyrkorna (vol. 8 h. 1).

The Expository Times (Edinburgh), vol. 6o (okt. 48—mars 49). Under
huvudrubriken »Unsolved New Testament Problems» behandlar M. Black (h.
1 o. 2) frigan om »minniskosonen» i biblisk och senjudisk litteratur, varvid
dven svenskars bidrag till diskussionen ventileras (E. Sjoberg, H. Odeberz).
I h. 4 under samma rubrik skriver V. Taylor om »The apokalyptic Discourse
of Mark XIII». Bland andra idmnen mirkes »Priesthood and Sacrifice in
Judaism and Christianity» (A. E. J. Rawlinson) och »The New Testament
Doctrine of the Incarnation» (A. W. Argyle) i h. 5. Som synes Overviger det
exegetiska intresset, och i en avdelning »Contributions and Comments» finner
man mera kortfattade studier till texter och ord. — H. H. Rowley recenserar
nyare utlindsk litteratur. — Frdn motet i Amsterdam beridttar Mrs K. Bliss i
en artikel »Church and Society» och K. G. Grubb i »The Churches and the
international disorder» (h. 3).

Revue Bibligue (Paris), arg. 55, innehdller litterirkritiska bidrag, till Hoga
visans slutversar (8:8—r14) av A. Robert (h. 2) och till Joh. 5,39 av M.-E.
Boismard (h. 1). L.-H. Vincent publicerar en lingre utredning om de offer-
héjder som i G. T. kallas »bdmat» (h. 2. 0. 3). R. de Vaux stiller i ljuset av
nyare historiska o. arkeologiska upptickter frigan om platsen varifrdn Abraham
utvandrade och tiden hirfér. Boismard vill ha en nirmare utredning av for-
hillandet mellan Clemens’ brev till Korint och de johanneiska skrifterna till
stod for de senares datering (h. 3). B.-N. Wambacq forsoker en tolkning av
Kol. 1, 20 med sirskild hinsyn till innebdrden av »for att genom honom for-
sona allt med sig ... allt vad som 4r i himmelen». — I tidskriften ingdr dven
flera artiklar om palestinsk geologi och geografi. — I recensionsavdelningen
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finna vi »En bok om Kyrkan», H. Ringgrens avh., E. Sjébergs »Dzr Menschen-
sohn» samt bl. a. 4ven O. Cullmanns »Christus und die Zeit».

Verbum Domini (Rom), vol. 26: M. Brunec behandlar Mt. 22, 14, »ménga
iro kallade men f3 utvalda», 1 hiftena 2, 3 och s, B. Zielinski Jesu forklaring
1§ 0. 6. L. Moraldi underssker hilastirion i Rom. 3, 25 (h. §). Smirre studier
till Joh. 1, 16 (»ndd for ndd»), Joh. 1, 1 (»ordet»), Mt. 5, 32 (»utom foér otukts
skull») méter 1 h. 1.

I Journal of Biblical Literature (Philadelphia), vol. 67, tar W. S. Mc Cullough
upp jesajaproblem i en artikel med titeln »A Reexamination of Isaiah §6—66»
och menar att det dr en palestinsk profet av Jesajas »skola» fran omkr. §87—
562 som ir killan (h. 1). A. Bentzen medverkar i samma hifte med en upp-
sats: »Cultic Use of the Story of the Ark», dir hans tes dr att berittelsen om
forbundsarken i dess helhet (ej blott 1 Sam. 4—6, utan dven 2 Sam. 6) ir att
se 1 ljuset av »myten om Guds kamp» med kaosmakterna. — Mera »ett filonskt
system» dn Filon sjilv ir E. R. Goodenoughs omddéme om H. A. Wolfsons
stora Filonarbete (Philo: Foundations of Religious Philosophy in Judaism,
Christianity and Islam. Cambridge, Mass. 1947), som behandlas i en lingre
artikel (h. 2). G. V. Jourdan skriver om koinonia i 1 Kor. 10, 16: Herrens
maltid enligt Paulus dr realiserandet for alla lemmar i Kyrkan av brédernas
gemensamma del i Kristus, diri ligger vad P. menade med »att vara 1 Kristus»
eller att ha del i den nirvarande Kristus som dog men ev1gt lever, diri ligger
del i Kristuslidanden men iven lofte om framtida del i hans hirlighet (h. 2).
KAnglaliran i icke-kanoniska judiska apokalypser skriver H. B. Kuhn om (h. 3).
Mot den traditionella uppfattningen om romarbrevets tillkomstplats (Korint)
framhdller T. M. Taylor (h. 4) Filippi pasken ir §5 och antaahgen genom
diktamen for Lukas. H. 4 innehdller vidare artiklar om »minim» i talmudisk
litteratur, om vokabuliren hos Paulus samt dven en om Markusevangeliet och
traditionen Q. Man ldgger dven mirke till en utforlig och uppskattande
recension av G. Gerlemans Septuagintastudier.

The Harvard Theological Review (Cambridge, Mass.), arg. 41, upptar bl. a.
en artikel till forstdelsen av Guds rike »entos hymon» 1 Lk. 17,21 av C. H.
Roberts (h. 1). Om virdet och inflytandet av Cassiodorus’ kyrkohisteria skriver
M. L. W. Leitner i samma hifte. H. Chadwick behandlar Origenes’ och Celsus’
forhdllande till den kristna liran om kroppens uppstdndelse, och H. Bluhm
undersoker Luthers syn pd minniskan enligt hans forst publicerade »Die sieben
Busspsalmen» (h. 2).

I The Lutheran Church Quaterly (Gettysburg), vol. 21, méter en studie av
H. F. Baughman om Luther som predikant, hans formella krav med avseende
pa predikan och dess framforande, hans kritik av lek med allegorier o.s. v.
»Luther and the Totalitarian State» ir en artikel av H. Ullmann. Aven i h. 1,
under Notes and Studies, finner man Luthers utliggning av Gen. 1—3 kom-
menterad med hinsyn till hans syn pd urtillstdndet, fallet och dess foljder
(O. Heick). Och i h. 2, under samma rubrik, tar J. Vannorsdall upp frigan
om Luther och kyrkans sociala ansvar. Forfattaren pdpekar Luthers intresse
fér de sociala problemen. Kyrkan, som primirt dr evangeliets rSst i nuet, har
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dven, menar V., att hjilpa minniskor att leva evangeliets nya liv i samhillet,
1 ansvar for familjen och for de fattiga. Om Augustinus’ Confessiones skriver
A. Nygren och finner frimsta beviset for bokens enhetliga struktur i den tanke,
som bestimmer Confessiones alltigenom, vilken (innefattad i orden »Du har
skapat oss till Dig etc.») N. &versiktligt klargdr (h. 3). Och i samma hifte
heter en artikel av C. Bergendoff »The Liturgical Tradition of the Swedish
Church» med sirskild hansyn till Kyrkoordningen 1571.

Theology Today (Princeton) vol. 5 (apr. 48—jan. 49) behandlar aktuell
kyrklig och teologisk debatt. W. Pauck anfér och beméter de vanligaste be-
skyllningarna fran romerskt h&ll mot protestantismen: reformatorernas revolt
mot Kyrkan ir anledning till den moderna, protestantiska minniskans bristande
sensorium for de kristna sanningarna samt till den individualism som 4r den
moderna civilisationens kris utanfor Kyrkans hidgn. Vad reformert kyrka i
stora drag lir, till skillnad frin katolsk och luthersk, siges i ett férord till
detta h. 1. Om calvinsk syn pi staten skriver W. Richter, och R. Petry forenar
tva viktiga temata under rubriken »Christian Eschatology and Social Thought»
(h. 2). H. 3 inleder A. Nygren med en uppsats om »Revelation and Scripture»
och i1 var sin artikel behandla tre forfattare Bibelns stillning till de sociala
ordningarna och vad den har att siga till kyrkans sociala och politiska bud-
skap i dag. — Recensionsavdelningen tar upp bl. a. bibelteologiska arbeten av
H. W. Robinson och C. H. Dodd.

I The Augustana Quarterly (Rock Island), vol. 27, ger Cl. A. Nelson en
utforlig dterblick pd Lutherska virldsférbundets mote i Lund, och G. E. Arden
har en lingre uppsats om »The American Conception of Church and State»
(h. 1). G. W. Forell skriver om filosofiska bevis f6r Guds existens (h. 2), och
E. Nielsen om »tro» hos Thomas ab Aquino (h. 3). »Luther on War» dr en
studie av O. Heick (h. 4). — Frin svenskt hill bidrager G. Aulén med artiklar
om »The Church, the Dogmas and the Gospel» (h. 2) och »The History of
Doctrine in the Light of Luther Research» (h. 4), A. Nygren med en uppsats
om kristendomen och ritten (h. 3), H. Pleijel ger ndgra bilder frin emigran-
ternas hemkyrka i Sverige vid tiden for den stora utvandringen till Amerika
(h. 3), och S. Rénnegird talar om norrlandsliseriets fortplantning till Amerika
genom pioniirerna och betydelse dirute ej minst f6r Augustanasynoden.

The Hibbert Journal (London), vol. 46 (okt. 47—juli 48) berdr som vanligt
ratt olika dmnesomriden. Man finner en artikel av A. H. Birch om Pelagius,
den fria viljans apostel (h. 1). Under rubr. Creed and Conscience riktar B. ett
angrepp mot en nyutkommen bok av den anglikanske biskopen Dr. Barnes med
anledning av dennes invindningar mot en bokstavlig forstdelse av jungfru-
fodelsen och Kristi uppstindelse (h. 3). Artikeln ger pd sitt sitt, liksom dess
genmile i samma hifte av H. D. A. Major exempel pd anglikansk-teologisk
diskussion i tros- och lirofrdgor. Vad Jerusalems fall &r 70 betydde for juden-
domen har ofta behandlats men S. G. F. Brandon belyser vad denna hindelse
innebar fér den ildsta Kyrkans konsolidering teologiskt och historiskt. Mc
Eachran ger ndgra synpunkter till frigan om existentialfilosofiens samband med
Seren Kierkegaard, likaledes i h. 3.
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The Journal of Theological Studies (Oxford), vol. 49: L. H. Brockington vill
se vad som ligger bakom bruket av metaforerna Guds »ord» eller »tal» till
minniskan i G. T. och att manniskan »hor». Och i samma hifte 1 tar R. P. C.
Hanson upp frigan om Origenss’ lira om »traditionen». Bibeln 4r Kyrkans
tradition for Origenes, han dr dven klart medveten om att den ir Kyrkans
tradition och att blott Kyrkan har ritt att fixera denna tradition och tolka
den. Emellertid dr Origenes alltid bendgen att soka Kyrkans tolkning pd linje
med hans egen rationaliserande. Under »Notes and Studies» (h. 1) sammanfor
G. W. H. Lampe stillen frin de grekiska fiderna till belysning av innebdrdsn
for dem 1 N. T':s »basileia tou theou» och »basileia tou Christou». J. Y. Campbell
menar 1 en artikel om ursprung och innebdrd av de kristnas anvindning av
ordet ecklesia att ej tillridckliga skil féreligga for det vanliga pastdender att nir
de kristna overtogo ordet frdn LXX, didr ordet oversitter kahal, de dirmed
betonade sin stillning sdsom det sanna gudsfolket, ty 1 det grek. ordet ecklesia
(ur ecklesidtsein) som sddant ligger huvudvikten vid sjilva sammankomsten
(édah i G.T., snarare in kahal betonar det folk som kom samman). Ecklesia
ar ursprungligen namn for de enkla »méten», som karakteriserade den ildsta
kyrkans liv, men utvecklades sedan till identitet med gemenskapen av dem som
kommo samman.

Theolegische Zeitschrift (Basel), arg. 4: L. Koehler diskuterar grundstillet
for Imago-Dei-liran, Gen. 1,26, och vad som ursprungligen och egentligen
avses med de bdda orden szlem och demut (h. 1). Théo Preiss tar upp frigan,
om Jesu sista maltid var en paskmaltid (h. 2). »Origenes Ilepl dpyév — ein
System patristischer Gnosis» heter en artikel av H. Jonas i samma hifte. G. v.
Rad behandlar dmnet »Theologische Geschichtsschreibung im A.T.» Bakom
den »deuteronomistiska» historieskrivning, som framtridde i skuggan av kata-
stroferna 722 och 586, ligger ett teologiskt jittearbete, och av den ir i Israel
for forsta gangen tanken om en frilsningshistoria klart formulerad: historien
gestaltad av Guds d6mande och frilsande ord och ledd fram till en uppfyllzlse
(h. 3). H. Bietenhard antyder problematiken kring Kyrkans och Synagogans
influens pd varandra i de forsta &rhundradena, pd vilka punkter de bekdmpat
varandra men Zven deras gemensamma front mot hedendom och gnosis (h. 3).
J. Bohatec (h. 4) ligger vikt vid att man ser orden i 1 Kor. 1,30, »vishet,
rittfardighet, helgelse, forlossning», i bestimd relation till detta brevs egna
tankar och ej s& mycket, som skett, i jaimforelse med Pauli 6vriga brev. Paulus
vill hir stilla vart och ett av dessa ord antitetiskt mot ett bestimt férhallands,
eller sitt att resonera i den korintiska férsamlingen. Det giller ej bara visheten
utan dven de Ovriga, varje ord for sig. W. Eichrodt skriver om »Offenbarung
und Geschichte im Alten Testament» och O. Cullmann om »Der johanneische
Gebrauch doppeldeutiger Ausdriicke als Schliissel zum Verstindnis ...» (h. §).
I samma hifte ger W. Baumgartner en oversikt av nordamerikansk litteratur
till G. T. frdn de sista tio dren. Man ligger i h. 6 sirskilt mirke till en uppsats
av B. Reicke i den omstridda frigan om maltidens art i Act. 27, 33—38,
och A. Gilg presenterar en ny Schleiermacher-bok (F. Fliickiger, Philosophie
und Theologie bei Schleiermacher, Ziirich 1948).
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Studia Theologica, den nya tidskriften fran och med ir 1948, avsedd att fore-
trada skandinavisk teologi infor utlandet, ir icke upptagen i denna &versikt.
Den idr nimligen recenserad for sig i Kvartalskriftens forra nummer (1949: 1),
vartill vi hdnvisa. Den utkommer med tvi hiften irligen och har Anton Frid-
richsen, Uppsala, till redaktor. Till sist m& dven erinras om hyllningen av
Edvard Rodhe frin »ordinarie ledamdter inom teologiska fakulteten» i Lund
(Lunds Universitets arsskrift. N.F. Avd. 1. Bd 45. Nr 2). Den inneh3ller upp-
satser av R. Bring och A. Nygren om det ekumeniska arbetets teologiska och
lutherska motivering. H. Odeberg presenterar en studie i Zohar. H. Pleijel
skriver om »Det liturgiska handklddet i folktraditionen och i verkligheten» och
S. Kjollerstrom om »Stiftsstyrelsen 1 den svenska kyrkans.

HEeENrIk LJUNGMAN.





