ATT BEVARA OCH FORNYA

Detta temahifte av STK dgnas at problem i samband med det pagaende arbetet
pa en revision av 1937 ars psalmbok. Nuldget i detta arbete har — bl.a. med sikte
pd kommande kyrkomote 1982 — redovisats av 1969 ars psalmkommitté i betdn-
kandet Den svenska psalmboken (SOU 1981: 49—52).

Varje vecka anviinds i gudstjdnster och andra sammanhang texter fran fornkyrkan
och reformationstiden, fran 1600-talet, frin Odmanns, Geijers, Wallins och ung-
kyrklighetens tid. P4 ett unikt sdtt moéter ddrmed i nuet uttryck for olika histo-
riska epokers och psalmférfattares tolkning av kristen tro. Revisionsarbetet ar
instdllt i spdnningen mellan kraven att aterge de ursprungliga intentionerna och ge
dem en sprakdrakt som gor dem tillgdngliga for var egen tid, mellan att pa en
géng bevara och fornya. Det utgér dirmed en del av en central teologisk proble-
matik med stor rackvidd.

Med detta hiafte har redaktionen velat belysa de principiella och samtidigt kon-
kreta problem som hoér samman med revision av dldre psalmer. De utgér ett
angeliget studiematerial for en rad discipliner och tvingar till ett tvirvetenskapligt
arbete. Litteraturvetaren Bernt Olsson tar i forsta hand upp problemomréadets
litterdrt-estetiska aspekter medan Catharina Griinbaum, verksam vid Svenska
spraknamnden, behandlar det ur spraklig och stilistisk synpunkt. Fran teologiskt-
innehallsliga utgangspunkter granskas revisionsarbetet av Ragnar Holte och Gdsta
Wrede. Som framgar av artiklarna gar dessa olika infallsvinklar naturligt nog ofta
over i varandra.

Det bor noteras, att artiklarna i detta hédfte inte behandlar hela det betdnkande i
fyra delar, som 1969 ars psalmkommitté lade fram i september 1981. Uppdraget
har endast gidllt den for kommitténs arbete centrala fragan om revisionen av Den
svenska psalmboken fran 1937. Forfattarna har — bl.a. av tidsskdl — inte som
sitt underlag haft betinkandets egen redovisning av kommitténs riktlinjer och
principer for psalmrevisionen utan endast sjilva psalmtexterna, det for varje be-
domning av detta slag centrala och avgérande materialet. Ett undantag utgor
Catharina Griinbaum, som i sin framstéllning dven anvidnt delar av betdnkandets
skrivning angaende spraket i revisionen.

Redaktionen
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Den foreslagna psalmrevisionen
— nagra litterart-estetiska

synpunkter

AV BERNT OLSSON

Att revidera litterdra texter frin en gangen
tid sa att de bringas i Overensstimmelse med
ett nytt estetiskt ideal dar en omdjlig uppgift.
Vi gor i allmédnhet inte heller sa. I stillet
gér litteraturpedagogiken ut pé att géra mo-
derna ménniskor fortrogna med andra ti-
ders litteratur, att lara dem se att andra
tider haft andra estetiska vidrderingar och
att det i andra tider har skapats litteratur
som visserligen ar bestamd av dessa var-
deringar men som @nd& har nagot som star
sig 1 alla tider. Sker en revision, si bestar
den bara av normalisering av stavning och
interpunktion. Texten sjdlv skall inte for-
dandras. Undantag finns givetvis. Nar klas-
siska verk som Robinson Crusoe och Gulli-
vers resor gjorts till barnbocker och lamnats
ut till generation efter generation av barn
har de skrivits om och skrivits om pa nytt.
En mera oorganiserad revision sker ocksa
med den i muntlig tradition fortlevande
folkliga litteraturen: visor och sagor har
saledes kunnat forandras mycket.

Det arbete som psalmkommittéer ldagger
ner pa revision av gamla psalmer innebér
alltsa ndgot onormalt. Det géller ddr primért
inte att leda en ny tids manniskor till de
gamla texterna utan snarast tvédrtom: att
anpassa de gamla texterna si, att en ny
generation kan tilldgna sig dem. Detta har
alltid varit svart och alltid inneburit for-
vanskning” av texterna. Det som sker vid
en sadan revision askadliggor i sjdlva verket
med ovanlig tydlighet det hermeneutiska

problemet. Det ar hidr nagot mer an det
vanliga, det att man nalkas texterna med
nya forutsdttningar, som inte alltid &r med-
vetna for en sjalv. Har giller det ett aktivt
arbete: den som reviderar soker att gora
dessa nya forutsdttningar medvetna for sig,
sd att han kan se i vad man de gamla tex-
terna kan tillignas utifran dessa forutsitt-
ningar. Dar de inte kan det, maste de and-
ras. Hur det skall ga till 4r emellertid inte
sjalvklart. Det beror pa hur vederborande
definierar de nya forutsdttningarna — vilket
i sin tur hdnger samman med vad slags la-
sare han rdknar med — men det beror
ocksd pa i vilken grad han menar att de
gamla texterna ocksa bor fordndra de nya
lasarna. Den som reviderar psalm kan, for
att tala mera konkret, rora sig mellan tva
poler: antingen vill han gora texterna sé-
dana att moderna miénniskor forstar dem
utan svarighet och upplever dem som om de
vore samtida eller kan han mena att texter-
na visserligen maste dndras men &énda i sin
ursprungliga form har nagot som tjénar att
vidga den moderne ldsarens horisont, kan-
ske just genom att de upplevs som frim-
mande. Nagonstans mot den sist nimnda
polen maéste hans strdvan rora sig; annars
vore det bittre att skriva helt nya texter.

Ser man tillbaka pa tidigare revisioner
finner man tydligt, att dessa bestimts av
den tid d& de tillkommit men ocksé att den
individuella uppfattningen av hur en revi-
sion skall se ut har fatt sl& igenom. Bade
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Wallin och Stagnelius har reviderat” 1600-
talspsalmer, men medan Wallin trots allt
efterstrivat ett visst bevarande av dgt gamla
har Stagnelius dstadkommit nigot som ver-
kar ren nydiktning. Att revidera gamla
psalmer krdaver att man ar lyhord for de
kvaliteter som finns i det gamla och for-
sOker lyfta fram dem, sa att de syns dven
av moderna 6gon. Det innebdr en sjilv-
utplaning av ett slag som Stagnelius inte var
maktig.

Om det tidigare har varit svart att revi-
dera psalmer maste det nu vara innu sva-
rare. En motivering for den revision som
nu foretagits, bara ca 40 ar senare an den
forra, dr att svenska spraket har foriandrats
oerhort snabbt under 1900-talet. Det giller
redan ordformerna. Annu pa 1930-talet be-
hévde inga invindningar géras mot anvind-
ning av plurala verbformer vid singulart
subjekt. Men till detta kommer att vi nu
har ett helt annat stilideal &n tidigare. Annu
p& 1930-talet kunde man hdvda att psalm-
sprak — liksom annat religiost sprik —
skulle ligga pa en hogre stilnivid &n vardags-
sprdk. Det skulle vara hogtid kring en
psalm. Nu &r idealet att dven psalmen skall
tala vardagssprak. Det dr ett pedagogiskt
ideal, men det hianger ocksd samman med
en modern teologi, som betonar att det
religiosa livet ar en del av vardagen och
skall manifesteras i det dagliga livet. Ett
sddant stilideal kommer framfor allt i kon-
flikt med den uppfattning som bestamt stil-
laget i det slutande 1700-talets och det tidiga
1800-talets psalmdiktning. Odmann och Wal-
lin har ofta vad man kallar en “retorisk”
stil. Men det borjar inte med dem: redan
Spegel ar starkt retorisk i vissa psalmer.
Och det slutar inte heller ddr. Det gor att
en betydande del av 1937 ars psalmbok har
denna karaktar. Att transponera ner vissa
av de gamla psalmerna vore helt omdijligt;
en vasentlig del av deras karaktadr, hur man
nu ser pa den, ligger just i den hoga tonen.
En tredje faktor som i dag gor revisioner
svéara ligger i att den moderna méinniskans
ordférrad har blivit, om inte torftigare, sa
atminstone ett annat dn det psalmtillignel-
sen forutsdtter. Det géller manga “allmén-
na” ord. Hur manga ungdomar av i dag vet

vad skepnad”, ’slakte”, ’’smalek” eller
”samja” betyder? Sadana ord kan behdva
bytas ut, och det later sig val ocksa gora,
men di riskerar man att vilja ord med s&
lagt stilvdrde, att de bryter med omgiv-
ningen. Viarre dr emellertid att moderna
maéanniskor inte forstar det traditionella —
och ytterst bibliska — spréakets centrala ord:
barmhadrtighet, bot, bdttring, frilsning, hel-
gelse, hugsvalelse, rattfdardighet. Synd bety-
der for de flesta ndgot annat &n vad det gor
i det kristna spraket och ett ord som kdott
viacker helt felaktiga associationer. Alla
dessa ord kan knappast bytas ut mot andra.
Att det kristna spraket i1 psalmerna blivit
sd fraimmande beror emellertid inte bara pa
bristande ordkunskap. Vara ord svdvar inte
fria i rymden, de uttrycker delar av var
vérldsbild. De kristna orden fungerar i den
kristna vérldsbild som dr Bibelns. Det sédgs
ibland, kritiskt, att det traditionella kristna
spraket forutsdtter en agrar miljo: alla bil-
der ar himtade fran jordbruk och farskot-
sel. Den moderna, i staden uppvuxna mén-
niskan kan inte leva sig in i detta, det blir
bara exotiskt fér henne. Och det dr vil
riktigt. Men till det kunde man svara, att
Bibeln dven foOrutsidtter en urban kultur,
som linge var nistan okind for de flesta i
ett land som Sverige. Vad forestdllde man
sig ndr man ldste om Jerusalem, dess gator,
portar och torg? Sidana svarigheter foljer
alltid med, om texterna skall na ut till alla,
oavsett vilken miljé6 de ar fortrogna med.
Besvirligare ar att det gamla kristna spraket
ocksa forutsdtter en bestamd samhiéllsstruk-
tur, en samhallsstruktur som inte bara blivit
oss frimmande utan som vi under senare
artionden sokt riva ner. Gud framstills som
konung, som majestit, sittande pa en tron,
manniskorna som hans undersatar. I sadana
bilder lyser strukturen vildigt tydligt ige-
nom, men den finns, mera latent, 1 hela
spraket. Ordet ndd far sin innebdrd bara
om man tdnker pd en konungs gunst och
vélvilja mot undersatarna eller en domares
mildhet mot brottslingarna. Inte bara mo-
dern samhillsuppfattning och modern psy-
kologi utan ocksd modern teologi har skt
bryta ner sddana Kkvarlevor. Men i den
gamla psalmen finns de dir, genomgaende.
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Dir kan de ine elimineras utan att psal-
merna sjalva forstors. Men vad vill man da
vid en revision? Ar man medveten om hur
vasentliga dessa forestdllningsformer ar for
de gamla psalmerna och sdker man darfor
att bevara dem, da riskerar man att psalmen
talar till den moderne ldsaren bara s som
gamla byggnader pd ett museum: ’ja, sa
tinkte/levde man da”!

Med dessa ord har jag velat antyda de
problem som en psalmrevision stills infdr.
De visar att allt d4r sammanvavt, att det
egentligen inte gar att — som vi hir enligt
uppdrag skulle gora — sirskilja teologiska,
estetiskt-litterdara och stilistiska aspekter.
Niar jag nu soker bedoma vad 1969 ars
psalmkommitté gjort betraffande psalmerna
i 1937 ars psalmbok kan jag inte halla mig
bara till litterdra eller estetiska fragor. Men
jag har ocksd med dessa ord velat antyda,
att fragan ytterst géller vad man vill med en
psalmrevision. Vill man i forsta hand ge at
den moderna ménniskan sanger, varur hon
kan héamta uppbyggelse, andakt, trost och
frid och ord att uttrycka sina tankar och
kdnslor med eller vill man i forsta hand
bevara en gammal skatt at en eftervirld.
Och om det forra ar det primara: vilka
védnder man sig till? Vdnder man sig till alla,
unga och gamla, eller vinder man sig till
dem som redan &ar nagot fortrogna med det
kristna spraket? Och om det senare ar det
primira: vilket ideal har man? Vill man, pa
antikvariskt sétt, ska aterstalla i ursprung-
ligt skick, sa som man vid restaureringar
skalar bort cement och 6verkalkningar, eller
ger man dven senare bearbetningar ett be-
rattigande?

Det dr tydligt att bAde medlemmarna av
psalmkommittén och bearbetarna har haft
olika meningar hérvidlag. Att doma av for-
ordet till ett hafte som sidnts ut (Informa-
tion. Arbetsmaterial. Lige november 1978)
tycks det antikvariska intresset ha domi-
nerat: ’Samtidigt &r psalmskatten, tillsam-
mans med dess musik, ett kulturarv som
maste vardas och foras vidare till komman-
de generationer.” Att den aspekten wvarit
véagledande i arbetet med manga psalmer ar
ocksé tydligt, da man ser p& hur revisionen
har bedrivits. Man har sokt g tillbaka till

ursprungliga versioner. Det betyder oftast
att man har skalat av wallinska bearbet-
ningar av dldre svenska psalmer men ibland
dven att man gatt till det utlindska (oftast
tyska) originalet och gjort en helt ny, mera
trogen Oversittning av detta. Exempel hdarpa
ar den psalm som i 1937 ars psalmbok har
nr 37. Men detta innebar ocksa att man har
gjort ett estetiskt val: Luthers original har
ansetts viardefullare (omedelbarare, mer dra-
matiskt) dn den svenska Oversdttningen. Pa
liknande sdtt har de svenska 1600-talspsal-
merna i sitt ursprungliga skick ansetts vara
bittre dn vad de blivit genom Wallins och
andras bearbetningar. Det dr i samklang
med den allménestetiska uppfattning som
réatt alltsedan romantiken och som gar ut pa
att det ursprungliga ocksd ar det vérde-
fullaste. Men konsekvent har inte denna
princip genomforts. Wallins och hans sam-
tidas originalpsalmer har ofta reviderats
mycket hart. Har har man inte sett nagot
varde i det ursprungliga. I sjdlva verket har
revisionen utgatt frdn en bestdmd estetisk
vardering, didr 1500- och 1600-tal satts hogre
an 1800-tal. Denna vérdering ar inte ovén-
tad; den hdnger samman med det paradigm-
skifte som skedde nagot decennium in pa
1900-talet, med Eliot som viktigt namn, och
som ledde till att man under kritik av 1800-
talstraditionen lyfte fram 1600-talets meta-
fysiska diktare i England och, ute i Europa,
barocken i Tyskland, Spanien och Frank-
rike. 1937 hade Sverige inte natts av denna
omvirdering, aven om Liedgren hade funnit
den spegelska psalmens egenart och fatt in
den skona ’Min sjil du maste nu glomma”
i psalmboken. Nu har omvirderingen slagit
igenom och yttrar sig dels i att man ser
positivt pa 1600-talspsalmerna, dels i att
man soker komma ifrdin Wallinpsalmernas
retorik med dess méanga abstraktioner.
Uppvirderingen av 1600-talet har emel-
lertid sina granser. Ett stort antal psalmer,
sarskilt botpsalmer, har utmdnstrats. Anda
utgér de en visentlig del av 1600-talets
“egenart”. Man kan forstd utmonstringen:
i var tid skulle dessa psalmer knappast kun-
na vacka nagra akta kénslor. Men det &r
tydligt, att det bara ar vissa delar av 1600-
talspsalmens egenart man Onskat bevara.
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Det blir allvarligt d4 man behaller en psalm
men reviderar den. Vid revisionen har i
nagra fall det som bar upp psalmen gétt
forlorat. Spegels psalmer, sérskilt passions-
psalmerna och aftonpsalmen ”’Nu vilar hela
jorden”, bygger pa en korrespondenstanke.
Den langa *’Jesu ldr mig ratt betanka” fol-
jer Jesus pé lidandesvagen och forbinder vid
varje station det konkreta skeendet med en
andlig motsvarighet:

Du hudflangdes och afkliddes
At min sjuka, nakna sjil,
Maitte ldkas, prydas wil:

Du led spott och swara haddes,
At jag dra wianta ma,

Nair jag skal for honom sta.

Sé& lyder en av stroferna i 1695 &rs psalm-
bok, och formen ér bevarad i 1819 och 1937
ars psalmbocker. Kommitténs forslag be-
traffande denna psalm &r dnnu inte fardigt,
men det som presenterats visar att man
latit denna hela psalmen birande korrespon-
denstanke i vissa verser ga forlorad. Vill
man formedla en svunnen tids andliga er-
farenhet till en ny tid maste man ocksd
bevara denna tids framsta metod for andak-
ten.

Estetiskt dventyrligt blir det nir gammalt
och nytt blandas i samma psalm. “’Ingen
sdtter en lapp av okrympt tyg pi en gammal
mantel.” Men det har skett manga ganger.
”Lat ingen vigra dig din glidje / Herrens
nad dr ny var dag” &r i sig fint sagt — och
mycket kédnnetecknande for sin upphovs-
man — men det d4r omojligt att inplacera i
en 1600-talspsalm (369:2). Stroferna 3 och 4
i samma psalm skvallrar ocksd tydligt om
att de dr skrivna under senare hilften av
1900-talet, medan strof 5 (”’Sjung, bed och
gé pa Herrens vidgar”) dr kvar ndstan ofor-
indrad fran den gamla versionen. I kom-
mentaren till denna psalm ségs att den stora
andringen giller innehallet. Men innehall
och sprak/stil kan inte skiljas at. Hiir kol-
liderar inte bara tva tiders tankar utan
ocksd tva slags estetik. Ett annat exempel
erbjuder 133, ddr de bada forsta raderna
lyder:

Kom Skapare, Guds Ande, god.
Besok vart hjirta, ge oss mod.

Det ar ord av sjidlvklar enkelhet. Men de
bada foljande kontrasterar genom sin tafatt-
het:

Du fran begynnelsen var med.
Vad vi behover bist du vet.

Det kan vara naivism, men i sammanhanget
ar det forodande. Ett liknande tafatt och
vardagligt inskott ar “att jag kan mitt bista
gora” i 396:2. Man kan inte undga att tdnka
pa den vanliga ursékten: ”Jag har i alla fall
gjort mitt basta.”” 424 maste jag ocksd ndm-
na i detta sammanhang. Redan Wallin hade
dir satt in tvd nydiktade strofer (’Ack
saliga dag, ej uppenbar” och "Ack, latom
oss lova och bedja var Gud”) i vad han
uppfattade som folkvisestil. Men genom att
man i forslaget nu gatt tillbaka till den
gamla visboksversionen har stilbrytningen
mellan det gamla och Wallins inskott —
som dessutom moderniserats — blivit d&nnu
storre. Exemplen visar att det dr en svar vig
kommittén betratt, dd den pa en gang velat
aterstalla och modernisera.

For den tidiga 1800-talspsalmen har man
i allménhet inte haft stor respekt. Det for-
vanar pa ett sitt, ndr man tdanker pa att den
psalm som skrivs i dag, danda i viktiga av-
seenden &dr en utlopare av Wallinpsalmen.
Visst ar det sant att hogtidligheten i de
manga psalmerna om Gud som Skapare och
Forsyn ar frimmande for oss, fastdn var
betoning av Forsta trosartikeln borde kun-
nat ge oss en ny syn pa dem. Men i andra
avseenden lever vi vidare pa arvet fran
Wallin. Wallin har sina abstraktioner som
Dygd, Vishet, Sanning, och de tycks oss
tomma, men vi har andra som framfcr allt
frihet. Och medan medeltidspsalmerna utgér
fran det objektiva i Guds fralsningsgédrning
(’Virldens Frilsare kom hér’”) och objek-
tivt och subjektivt moéts hos Spegel ("Min
sjal du maste nu glomma”) utgar Wallin, i
Eroskirlekens tradition, fran det subjektiva,
manniskans gudsbehov och gudslingtan
(’Huru lange skall mitt hjarta”, ”Var ar
den vdan som Overallt jag soker’”). Men sa
gor ocksa Beskow (”Trianger i dolda djupen
ner’’) och Liedgren (Mistare, alla soka
dig”) och s& gor ocksd méanga nydiktade
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psalmer ("Min langtan ar aldre &n solarnas
ljus””, »Jag har ofta fragor, Herre” och
”For det nya, obekanta” i Psalmer och visor
1976 resp. 722, 694 och 699). Modern teologi
ar inte enhetlig, men det finns en stark
tendens i den till inomvérldslighet, tydligast
kanske nidr det giller det eskatologiska.
Frilsning blir frilsning fran yttre fortryck,
Guds rike blir tusenarsriket pa jorden. Ten-
densen har sitt klara uttryck i Beskows
”Ack saliga dag”, men den skymtar redan
hos Wallin, da han liter fraisningen i ”’Van-
ligt dver jorden glanser” besta i att *’Sa fick
jorden ljus och trost™, ~’s& fick jorden dygd
och frid” och att jorden “ma en forgérd
bliva / Till den himmel, dit du vill / Samla
dem dig hora till”. Det vore ordtt att sdga
att den nya psalmen dr skygg for Kristus
och hans forsoningsdod, vilket kan sdgas
om Wallins psalm, men den &ar and4 radd
for att tala konkret om Satan, doden eller
om mainniskans synd. Darmed ansluter den
sig till Wallin. Sadan skygghet kinde inte
Luther, 1600-talet eller vickelserdrelserna.
Det &dr nagot av en paradox att de moderna
psalmerna ar sd otydliga pad denna punkt,
dd TV och tidningar talar si tydligt om
ondskans och dodens makt. Det dr emeller-
tid en teologisk fraga, och jag skall inte g&
narmare in pd den. Men det #r ocksd en
estetisk fraga och den aktualiseras i bearbet-
ningen av de gamla psalmerna. I kommit-
téns forslag har de mest konkreta psalmerna
och verserna rensats ut och uttrycken for
det onda ibland sldtats ut (synd blir brist
etc.). Det ar en reform i Wallins anda, och
trots viljan att i vissa fall ga tillbaka till
reformation och 1600-tal kommer den nya
psalmboken att bli mer konform, bli &nnu
mer praglad av sin tid 4n Wallins.

Det forefaller alltsd som om kommittén
i sitt arbete endast i ringa utstrdckning
kunnat fullfolja sin intention att ga tillbaka
till det gamla. For min del tvivlar jag pa att
en sadan intention #r riktig. Skall den gamla
psalmen bevaras maste det ske pa annat sitt
dn genom restaurering i en ny, allmint gal-
lande psalmbok. Det finns en viktig faktor
att ta hénsyn till, ndmligen traditionen. 1
nagra fall, ddr nya Oversdttningar gjorts
eller ren omdiktning skett har den form

generationer anvéant gatt forlorad. Kom-
mittén har visserligen betrdffande flera en-
skilda psalmer framhallit vardet av den vil-
kinda formen, och under revisionen har
man ocksa, efter kritik av referenter, inte
sdllan Overgivit en mer radikal nydaning,
men veterligen har inte nagot klart stéll-
ningstagande till frigan om traditionens
viarde gjorts. Manga psalmer har forandrats
nastan till oigenkdnnlighet. Det giller 33,
dar vers 2 nu blivit mycket svar och bryter
av mot omgivningen, 86 och dven 424. Om
man, som kommittén tycks gora, betonar
generationernas gemenskap, borde man kan-
ske ocksa tillerkdnna sjidlva bandet, tradi-
tionen, ett storre viarde. Det ar sant att
traditionen kan hindra oss fran att se bade
vad som en gang varit friskt och nytt och
vad som alltid varit och alltid kommer att
vara daligt. Men traditionen spelar nog en
storre positiv roll fér de kristna d&n man
ibland tror. Det giller nog ocksd dem som
sent sokt sig till kristendomen. Just tradi-
tionen ger dem trygghet.

Hir aktualiseras ocksa en annan friga
som efter vad jag kunnat finna inte alltid
varit present for kommittén, den namligen,
att psalmen tjanar olika bruk men primért
ir sangtext. Det brukar om den populdra
sdngens texter sdgas, att de dr sa banala.
Med all riatt. Men all sangtext méste, om
den skall fungera som sangtext vid unison
sdng, vara i viss mening “banal”, enkel,
okomplicerad. Om texten inte ar det blir
den det vid sjungandet. D4 marker man inte
komplikationerna, man glider 6ver dem, och
viigen fran sangens borjan till dess slut blir
rakare dn den egentligen ar. Skillnaden mel-
lan Lyrik der synges” (termen fran L. L.
Ludvigsens intressanta bok, dar dessa fragor
utreds) och annan lyrik &r efter modernis-
mens genombrott stérre dn den var tidigare.
Niar 1600-talsforfattarna skrev lyrik skrev
de — med undantag for sdidana former som
sonetter — lyrik avsedd att sjungas. Annu
Froding och Karlfeldt hade det ndra for-
hallandet till sanglyriken. Men &atminstone
alltifran 40-talet har vi av riktig” lyrik
kriavt en tankens och uttryckets komplika-
tion som ar oforenlig med sanglyrik. Har-
ifran tycks en paverkan ha skett pa i varje
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fall nagra av bearbetarna. Resultatet har
blivit en i bilderna lysande men kantig och
av tvara kast kdnnetecknad poesi som knap-
past passar i sanglyrik — alldeles bortsett
frén att den krdver mycket av lisarna. Be-
arbetningarna av 86, 254 och 354 har denna
karaktédr. Jag anser det vara svart att helt
avvisa sddana psalmer. Men kunde de inte
placeras i en sdrskild avdelning *’ldsepsal-
mer”’? Kommittén har tydligen tdankt sig en
saddan placering for Lindscholds skona och
djupa ”Nu i tysta skuggan fingen” (437),
som nu framtrader ndrmare originalet, av-

kladd Wallins harda bearbetning. En sadan
uppdelning motiveras ocks& av att psalm ju
inte dr bara sangtext. Traditionellt har psal-
men ocksa anvints vid enskild andakt och
begrundan. Gjorde man en sadan uppdel-
ning kunde fler gamla psalmer bevaras och
problemet med aterstdllande kontra tradi-
tion till en del 16sas. Jag forestiller mig
namligen att behovet av nérhet till traditio-
nen ar mindre vid den enskilda ldsningen
én i den gemensamma gudstjansten, i psalm-
sangen.



Svensk Teologisk Kvartalskrift. Arg. 57 (1981)

Sprak och stil 1 psalmboks-

revisionen

AV CATHARINA GRUNBAUM

Varje psalmkommitté som later revidera en
psalm sidtter sin egen tids pragel pa den.
Det ar oundvikligt, men det ar ocksd néd-
vandigt. Den sprakliga delen av en psalm-
boksrevision syftar till att géra de psalmer
som befinnes vérdiga tillgdngliga fér sam-
tidens brukare; vad som ar ohjilpligt dott
skall lyftas bort, vad som &r skropligt men
i grunden anvandbart skall blasas liv i, vad
som ar dunkelt och knaggligt skall putsas
upp och hyfsas till.

Men strdvan att goéra den svenska psalm-
skatten tillgdnglig for samtiden tar sig olika
uttryck vid olika tider. Wallin gjorde ju
mycket omfattande bearbetningar av en
idldre tids psalmer, i enlighet med vad han
ansag vara sin tids krav, medan 1937 ars
psalmbok dr en forsiktig revision av sin
foregangare. 1969 ars psalmkommitté har
sagt att utgadngspunkten for dess revisions-
arbete har varit att inte gora storre om-
arbetningar dn vad som krdvs — vilket i
praktiken innebér delvis mycket genomgri-
pande omarbetningar av psalmerna s&dana
de gestaltar sig i 1937 ars psalmbok.

Nagra riktlinjer i formell mening séager
sig kommittén inte ha haft for revisions-
arbetet. Handlingsprogrammet har i stillet
fatt vdxa fram i kontakt med materialet.
Hur riktpunkterna vid revisionsarbetets bor-
jan tog sig ut framgér av informationshéftet
fran november 1977 (apelsinhiftet). Dir
trycker man mycket hart pd begripligheten.
Kommittén sager sig strdva efter att presen-
tera de 17 reviderade psalmerna i hiftet pa
ett tidsenligt sprak. Vidare sdger man sig
foredra vad man kallar det riktiga ordet
(vad nu det ar for nagot) framfor det som

for somliga ar mer “poetiskt™ klingande; i
det efterfoljande haftet fran november 1978
(pdronhiftet) uttrycker man det sa att inne-
héllet i forekommande fall prioriteras fram-
for den fullandade formen. Vidare framfors
principen att aterféra manga forwallinska
psalmer till ett ursprungligare stilldge: “Det
har varit en malsdttning for kommittén att
lata de olika arhundradena och fromhets-
riktningarna sta fram i den sidrart som finns
i originalpsalmerna och att si langt som
mojligt ocksd lata varje psalmdiktare ha
kvar sin personliga egenart, sadan den ofta
finns i enstaka rader eller strofer i texterna.
Darigenom skulle en ny psalmbok ocksa i
betydligt hogre grad 4n den nuvarande kun-
na bli ett stycke levande kyrkohistoria, dven
om detta inte ar dess huvudsakliga funktion.
Under alla omstdandigheter skulle man péa
ett annat sdatt @an nu kunna lyssna till
Luthers, Olaus Petri, Spegels och Svedbergs
roster.”

Som medlem av referensgruppen for be-
démning av revisionsforslagen och senare
som till kommittén knuten sprakexpert har
jag kunnat folja manga av de bearbetade
psalmernas metamorfoser fram till det skick
de nu fatt i betdnkandet “Den svenska
psalmboken” (SOU 1981: 49—50). Kritiken
fran referenterna har ofta varit lika hard
som berittigad. Vad vi har fatt se har i
alltfér manga fall varit ett missforstatt bruk
av begreppet “tidsenligt sprak”, t.ex. ana-
kronismer och modevidndningar, vidare en
ton av tramsig innerlighet, programmatisk
gladje och forsok till en sorts nyenkelhet
som &dr visensfrimmande for de psalmer
som utsatts fér den. Dértill kommer sprak-



ligt tafatta konstruktioner, rena sprakfel
och ett omattligt bruk av misslyckade asso-
nanser. Minga av psalmerna visade sig ha
blivit tummelplats for bearbetarnas egna
visioner. Om Luthers, Olaus Petris, Spegels
och Svedbergs roster tidigare varit svara att
urskilja genom det Wallinska villjudet var
de nu inte ldttare att fa hall pa genom
sondagsskolejollret.

Det resultat som hittills uppnatts dr emel-
lertid 1angt battre an vad man vagat hoppas.
Under arbetets gang har de forsta princip-
uttalandena om spraket och stilen i revi-
sionen konfronterats med den verklighet
som psalmmaterialet, sprakets mojligheter
och bearbetarnas forméaga erbjuder. Bade
kommittén och bearbetarna har mjukat upp
och nyanserat synen pa psalmerna och be-
handlingen av dem. De nagot fyrkantigt
formulerade riktpunkterna har fatt ge rum
for storre hdnsyn till psalmernas och psalm-
sprékets egenart och rétt till egenart. Prin-
cipen om “det riktiga ordets” foretride
framfor det mer >’poetiskt klingande” hév-
das inte ldngre. "Hddde”, “dagens tunga”,
“purpras” som fort en osidker tillvaro har
aterfatt sin plats i slutforslagen. (”Helga”,
adj., och hugsvala™ har ddremot monstrats
ut.) Sdrskilt har man varit aterhallsam nar
det géiler psalmernas eller enskilda strofers
inledningsrad. Vid ménga tillfallen har de
formulerats om till oigenkédnnlighet men se-
dan dndrats tillbaka till den gestalt — eller
ungefdr den gestalt — vi 4r vana att méta
dem i. ”Jag kommer av ett brusand hav”
borjar 555: 3 alltjamt, efter att pa forsok ha
fatt inledas med “Jag kommer av ett stor-
migt hav”’. Man har til och med gatt si
langt att man tar upp begreppet ~ordmys-
tik” och erkdnner vissa s.k. svara ords eller
ordsammanstéllningars varde som stam-
ningsskapare eller igenkdnningssignaler.

Formuleringen om att psalmerna skall
presenteras pa ett tidsenligt sprak har for-
svunnit. Diremot sdgs det, mycket klokt,
att enligt kommitténs mening ’blir texten
levande nir den ges en sprakdridkt som &r
tillgéanglig for var tid”, vilket dr nagot annat
och vilket ger helt andra mojligheter till ett
utnyttjande av sprakets rikedom.

Atskilliga psalmer har limnats i sa gott
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som ordrt skick, somliga trots ett sprak
med foraldrade drag. Det géller t.ex. 55,
”Var hilsad skona morgonstund”, som far
std kvar som ett, som man har kallat det,
“Wallinmonument”. Det giller de fem sista
stroferna av 600 (som nu utgér hela psal-
men), som har fatt behalla inte bara verben
1 pluralis utan ocksa konjunktiver som stige,
signe, rdde, lyse, imperativformen létom och
gamia dativer som i ndde, oss allom, i allo
lande. Framtidens psalmbrukare berdvas
inte helt mojligheten att sjunga pa fadrens
vis. Alla psalmer blir inte praktisk vardags-
vara. Infor de gamla psalmerna kan man
kdnna som infér 6mt vardade slaktklenoder
som bara tas fram vid hogtidliga tillfallen:
vordnad, gladje och delaktighet i traditio-
nen.

Kommittén har inte hérdragit principen
att dndra verbens pluralformer for att astad-
komma ett tidsenligare sprak. Ofta har psal-
mens karaktir eller mojligheterna att dndra
utan att anstélla skada fatt avgéra. I over-
sdttningar har det i allménhet varit befogat
att andra till singularis — Oversédttningar
gor sig bittre i en sprakform som inte ar
tidsmarkerad. Som exempel kan ndmnas
Ingemanns “Harlig dr jorden™ fran 1850,
dir man bytt pluralformerna till singularer
och dndrat raden ’Anglar den sjongo” till
det naturligare ” Anglarna sjong den” (i det
danska originalet “Englene sang den”). I
psalmer fran 1500- och 1600-talen har man
ocksd dndrat till singularis, vilket maste
sagas vara riktigt. Att avldagsna andra alder-
domliga drag i ordval och ordbGjning men
l14ta verbens pluralformer ensamma st& kvar
vore att skapa en falsk autenticitet. I vissa
av de svenska 1800-talspsalmer som i dvrigt
bearbetats mycket lite kan det daremot fin-
nas skal att lata dem std kvar, och s har
ocksa skett emellanat, medan de 1900-tals-
psalmer aterigen som har verb i pluralis
vinner pa att fa dem utbytta, di stilen i
Ovrigt dnda oftast dr rdtt modern och plural-
formerna méanga ganger endast en eftergift
at en konvention. En massiv anhopning av
pluralformer kan formodligen for dagens
och morgondagens psalmbrukare gora av-
standet till en psalm langre &n vad som &r
nodvindigt. A andra sidan bor man inte
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underskatta psalmbrukarnas formaga att
tala otidsenligheter: ménga barnvisor, jul-
lekar och snapsvisor med plurala verb ir i
hogsta grad levande bruksvara.

Andra psalmer ater har bearbetats med
latt hand — &ndringarna har gillt enstaka
rader som haft ett innehall eller en sprak-
form som gor dem svara for var tid — svara
att anamma eller svara att forsta. Har kan
namnas K.-G. Hildebrands version av 102,
”Vad ljus 6ver griften”, som i allt vasentligt
ar Franzéns psalm, men dér t.ex. “en forst-
ling till livet” har bytts mot ’var segrande
Herre (v. 4), och "1 fromme, vi klagen, vi
misstrosten I”” mot ”Ni fromma som klagar,
vad sorjer vdl ni?” (v. 5). Har kan ocksa
namnas Britt G. Hallqvists bearbetning av
474, ”Den blomstertid nu kommer”, som
nu torde kunna sjungas till sista raden av
alla skolbarn. I 1937 ars version lyder (snar-
likt 1695) sista versen sa:

Vilsigna arets groda
och vattna du vart land.
Giv oss noédtorftig foda,
vélsigna sjo och strand.
Av himlen drype fetma,
bespisande var jord,
och flode nadens s6tma
till oss av livets ord.

Versens senare del ar omdjlig i dag. Den
nya versionen ansluter direkt till raden “’vil-
signa sjo och strand”. Man marker inte att
ett nytt stycke lagts till det gamla; det nya
ar tidlost och allmangiltigt och fogen ar
omdarklig genom upprepningen av “vil-
signa’’:

Vilsigna arets groda
och vattna du vart land.
Giv alla ménskor foda,
viélsigna sjo och strand.
Vilsigna dagens mdda
och kvillens vilostund.
Lat livets killa floda

ur Ordets djupa grund.

Vidare kan ndmnas den nya versionen av
22, ’Gud Trefaldig”, som har fatt en gestalt
med var tids sprakformer och konstruktio-
ner, men som helt har bevarat innehall och
ton. Jag vill inte sdga att psalmen har mo-

derniserats, det ger fel associationer, sna-
rare att den fatt ett sprak som inte ar tids-
maéssigt markerat. ”Gud Trefaldig, std oss
bi” lyder anslaget numera, och i fortsatt-
ningen star det

Styrk oss, att vi med din kraft
det onda Svervinner,

i dig var trygghet finner

och fram till malet hinner

dédr 1937 ars psalmbok har

Styrke oss din kraft att vi
det onda 6vervinne

och s& med kristligt sinne
det silla malet hinne.

For den sidkra sprakhanteringen star Lars
Lindman. Ett ypperligt exempel pa hur en
psalm kan laggas till rdtta néstan utan att
man marker fordndringarna ar 439, som
har bevarat ildre drag som “’framliden”,
»tillstundar’”, >’fran oss ar solen skriden”
men som i évrigt har fatt en sprakform som
inte dr bunden till nigon sirskild tid och
med enklare ord och klarare syntax:

Nu ir en dag framliden
och natt tillstundar visst.
Fran oss ar solen skriden
bliv nir oss, Jesus Krist.
Ge oss en stadig tro

och alltid oss bevara,

s& att vi utan fara

kan ga till nattens ro.

(Tidigare:

Forlan en stadig tro
och stidse oss bevara
att vi kan utan fara
ga till var nattero.)

Av de psalmer som har presenterats har si
till sist en mycket stor del undergatt ganska
genomgripande fordndringar. Inte sdllan har
det rort sig om att aterskapa psalmer som
blivit oigenkdnnliga bakom efterfoljande
tiders overlagringar.

I manga fall har det ocksad lyckats be-
arbetarna att skidnka nytt liv 4t psalmer i
fara genom att ta fasta pd den levande
kdrnan i dem och avldgsna sddant som &r
dott eller obegripligt eller stotande eller 16st



pahaéngt. K.-G. Hildebrand har givit sig i
kast med Spegels ”Lovad vare Herren”, nr
10. ”Bearbetningen utmirks bade av mak-
tighet och grace. Den ér ett alster av utsokt
handaskicklighet”, skriver Augustin Man-
nerheim i Var Losen 3/4 1981. Hildebrand
visar pé ett overtygande sdtt hur man pa ett
tidlost sprak kan lita en annan tid komma
till tals si att vi kan forsta den. Det ir inte
manga rader som Overforts intakta fran
Spegels original, i manga fall har en strof
arbetats in i en annan, men det dr Spegels
psalm som moter oss med 1600-talets kon-
kreta bilder, inte Wallins med sin tids ab-
strakta och allmidnna. Ddr Wallin i sin be-
arbetning talar om ’béljans stim’ skriver
Hildebrand fiskstim™, ddr Wallin skriver
”Dig prisar ... luftens kvitter” restituerar
Hildebrand Spegels text “alla faglar talar
om Guds hérlighet”. Regn och vind, hagel,
sné och isar, vilda djur och tama, till och
med de stora valarna har aterupptagits och
fatt folja med in i den nya versionen, och
den har blivit en levande dikt utan tycke av
museiféremal men ocksd utan storande
anakronismer.

Hir fortjanar ocksd att niamnas Olov
Hartmans 424, ’Den signade dag”’, som har
fatt en enhetligare ton som dessutom &r
nidrmare visans, och 41, ”Glidd dig du Kristi
brud”, om vilken det séigs i betinkandet att
bearbetaren Britt G. Hallgvist ’med sma
medel ... moderniserat spraket, aterinfért
mer av den dldre textens askadlighet och
narmat psalmen till det bibliska stoffet”.
Fler exempel kunde ges, men dessa liksom
de Ovriga som givits hittills kan ricka som
prov pa efter vilka vdgar man kan bedriva
ett lyckosamt revisionsarbete.

Den reviderade psalmbokens mest framtri-
dande karakteristikum — det giller savil
mycket som litet bearbetade psalmer — &r
nedtoningen av stilen. Man soker sig bort
fran de stora orden, de pétringande bilder-
na, de starka effekterna. Barockens uttryck
for syndamedvetenhet och dodstankar, ro-
mantikens s.k. prunkord, ungkyrklighetens
storvulenhet avldgsnas eller dimpas. Var tid
skyggar infor vad den uppfattar som kénslo-
starkt, hogtidligt eller hogtravande. Karak-
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teristiskt ar att flera av referenterna reage-
rade starkt mot “’dodens istappshand” i
Grundtvigspsalmen 573 (uttrycket, som har
sin direkta motsvarighet i originaltexten, har
dock tagits in i slutversionen). Nedtoningen
ar formodligen en forutsittning for att
manga av psalmerna skall kunna hallas i
bruk och ddarmed vid liv.

Som ett exempel pa en sadan nedtoning
kan namnas bearbetningen av J. A. Eklunds
“Fiadernas kyrka”, 169. Dess uttryck for
storsvenskhet ger ldtt en dalig smak i mun-
nen, men psalmen hor till de mera dlskade
och anvanda. Vid bearbetningen har man
lyft bort de mest chauvinistiska stroferna
och det krigiska har dimpats: ’kdmparnas
fard till den sista hamn / fanan och ko-
nungaskruden” har #ndrats till farden till
sist mot var trygga hamn / vintan pa livet
i ljuset” och ’ddlast bland samfund pa jor-
den” har blivit ett med Guds kyrka pa
jorden”, for att ndmna ett par av de text-
stillen som &ndrats.

En annan tid med en annan smak kan
komma att finna dessa var tids stilideal
tama och urvattnade, och det &dr inte otank-
bart att en framtida psalmboksrevision kom-
mer att striiva efter att aterinsdtta vad man
kan komma att anse som forlorade virden.
Och i ménga fall kan man tycka att be-
arbetarna varit vdl &ngsliga for det sar-
priglade, for orden med klang och lyskraft.
Trettondagspsalmen 67 borjar i den tidigare
versionen, med samma ordval som i 1695
ars psalmbok: “En stjarna gick pa himlen
fram / for Osterns vise, undersam”. I den
nya bearbetningen lyder den “och Osterns
vise sdg dess glans”. Hur mycket mer av
forundran och andakt infér den markliga
stjarnan far vi inte kdnna genom ordet
undersam, men den upplevelsen berdvas oss
nu. I Lutherpsalmen 134, “Kom helge
Ande” lyder bonen Var kold, var troghet
overvinn, / o kom i vara hjidrtan in”. Be-
arbetningen har "Med goda gavor fyll var
sjdl / och lat ditt ljus f& lysa ddr” — ljuset
1 vart inre dr en stdende psalmpoetisk in-
grediens. Jaimmerdalen i 51, ”’Det dr en ros
utsprungen” &r kvar, men dess motsats
frojdesalen har bytts till ’hogtidssal”, vilket
inte ger lika god mening. Exemplen kunde
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mangfaldigas. Rent befingt blir det nidr man
andrar “Guds evigt goda vilja” i 24: 1 till
”Guds nad och goda vilja”. God vilja dr
nagot som kan tillerkdnnas den som arligen
strdvat men inte lyckats. I sammanstéll-
ningen ’’evigt goda vilja” foreligger inte
den aspekten. Skulle evigt vara att sdga for
mycket? Manga ganger tycker man sig ock-
s4 skonja en okénslighet infor tidigare
psalmdiktares stilmedel, och sérskilt drab-
bad ar Wallin. Hans Jag gar mot déden
var jag gar”, 549, refuseras med motive-
ringen att den genom “’de hogtidligt reto-
riska orden dolda skiften, griften, da graven
stoftet holjer, saligt val, dédens dal” har
tappat bort den véxlande rytmen i det dans-
ka originalets vandringsmotiv. Det &r riktigt
att psalmen inte dr en trogen Brorsondver-
sdttning utan snarare en omdiktning, men
som sadan ett masterverk, en av de dikter
pa svenska som fyller en med helig ba-
van”. Men termen retorik” har nu blivit
en nedsédttande etikett som ofta anbringas
ndra nog reflexmissigt pd det Wallinska
ordvalet utan tanke pd och kénsla for ut-
tryckskraften i detta ordval. (Och om den
nya bearbetningen kan knappast sigas att
den gor Brorson rittvisa.)

Att en psalmrevision kommer att bdra drag
av den tid den utfors i ligger i sakens natur.
Men karakteristiskt for en vidl genomford
bearbetning #r att dess samtid inte uppfat-
tar den som samtida utan som tidlos. Mest
storande blir det nar gammalt och modernt
kolliderar inom samma psalm. Stilbrytning-
arna dr dessvarre ett ytterst pafallande drag
i den reviderade psalmboken. En av bear-
betarna, Augustin Mannerheim, argumen-
terar till och med for stilblandningen (i Var
Losen 3/4 1981): "Hur onskar jag att min
revision av t.ex. en Hedbornpsalm skall av-
vika fran den normen? Jo, med tva sorters
stilmarkorer, dels sddana som sédger oss: det
ar Hedborn! .. ., dels med ord ... som sédger
oss: det dr 1980!” Nej, sdger jag. Gamla hus
restaurerar man med nytt friskt virke, dar-
emot sdtter man inte gdrna in gabondorrar
och dorrfoder av plast. Men det dr ungefir
vad som sker ndr man i Lutherpsalmen
113: 3 sticker in ett ”’var verklighet ar Kris-

tus” eller i 426, ”Ljus av Ljus, o Morgon-
stjarna” skriver ”Din dr dagen, varje stund
/ g6r du evigt meningsfull”.

Andens vind blaser i var och varannan
Frostensonpsalm i Psalmer och visor; denna
schablon behdver inte liggas i munnen pa
Luther ocksd, som i 561: 3. Olov Hartmans
rymdvisioner har likaledes hemortsratt i
Psalmer och visor, men i den fortfarande
1600-talspraglade 369, ’Min sjdl, 1at Gud i
allt fa rada” &ar de ett frimmande element.
(Dessutom dr bilden besynnerligt konstrue-
rad: Guds kirlek liknas vid rymdens klara
djup och denna rymd ar fylld av Herrens
kunskap; v. 4.)

Att dndra Spegels anslag ”Nu vilar hela
jorden’, i Gerhardts original ”Nun ruhen
alle Wilder”, ar inte litt, det erkidnns, men
”Nu vilar folk och ldnder” far psalmen att
lata som om den vore specialoversatt for
bruk inom FN. Inte behover man sa till den
grad sky formen vorden, som utgér rimord,
att man overger det pi en gang stimnings-
fulla och sjdlvklara ’Nu vilar hela jorden™.
I Grundtvigs At sige verden ret farvel”,
573, oversdtts hist og her” med ’hédr och
nu” — ett av 1970-talets favorituttryck
inom den socialpedagogiska flumdialogen.
Dessutom ger det fel innebord: med ’hist
og her’ avses hdr och pa andra sidan. ”Da
och nu” vore en mer adekvat Gversittning.
Man fragar sig ocksd varfér allan tid” i
206: 5 dndras till varje tid”. Sa linge vi
kan skrika i hogan sky, bygga pa l6san sand
(som i den nyss namnda 369) och lyssna till
goken i hogan lind kan vi ocksd veta att
Anden &ar oss nédra i allan tid — det dr ett
stdende uttryck. Varje tid” antyder skilda
historiska perioder.

Wallinpsalmen 423 har bearbetats pa ett
mestadels val genomfort sdtt. Trots den
sprakliga moderniseringen kvarstar Wallins
bildval och hela ton. Vers 1 avslutas dock
med ett par rader som sannerligen star Wal-
lin och hans tankeviérld fjarran: ”Han som
gett mig denna dag / delar gladjen som jag
har.” En liknande konstlad konstloshet fore-
kommer i Lutherpsalmen 113: 1, I dédens
bojor Kristus lag”, ddr gladjen over frals-
ningsgarningen uttrycks Darfor dr vi glada

2

nu .



Inte sdllan intrader ocksd en pratighet som
ar oforenlig med psalmens grundton. Gustaf
Allons 112, ”Detta ar den stora dagen”
frdn 1694 har dven i den nya versionen at-
skilliga drag av sin forna storslagenhet, och
ddarfor stots man si mycket mer niar man
moter Vi befrias ur var &ngest / nu nir
Jesus ar uppstanden” som ersdttning for
”Men vi frias ur den vanden / sedan Jesus
ar uppstanden”. Liknande i Petrus Brasks
313, ”Var glad min sjdl och fatta mod”.
”Andock det stundom tyckas m& / som
Gud mig ej vill varda” borjar v. 2 i 1937
ars psalmbok (snarlikt 1695). ”Visst kan det
ofta synas sa: / Gud ar fran oss langt borta”
lyder den nya medkénnande formuleringen.

I slakt med det lite daltiga medkinnan-
det dr en forestédllning om att vi 4r sma och
svaga och trotta och &dngsliga och radda for
krav och harda ord och sddant som r far-
ligt. Dar de ursprungliga texterna talar om
hjélp i andlig och lekamlig n6d, om kraft
att sti frestelserna emot, om bdvan infor
det egna jagets lust till det onda och om
svaghet i tro och gdrning anslas i bearbet-
ningarna ibland en ton av angsligt knytt”,
som forutom att den dr vdsensfraimmande
for kontexten dr rdtt provande for psalm-
brukare med starkare upplevelser av van-
makt och angest dn denna allmdnna trott-
het och ynklighet. Exempel: 1937, 189:5
(J. O. Wallin): ”Och nér jag onskar vederfa
/ de krafter som ej mer forma”. Ny version:
”Jag under boérdors tyngd boéjs ner, blir
trott och orkar inte mer”. 38: 3, ny version:
”Han gav oss frihet och tog bort / var
rddsla infor kraven.” 1937, 134: 3 (Luther —
Wallin): Pa korsets vig oss styrk och led,
/ mot frestelser med kraft bered.” Ny ver-
sion: ”Nér vi ar svaga och tyngs ner /
o Herre Gud, din kraft oss ge.” 594:5, i
Wexels originalversion 1814: ”Nar aldrig
jeg behgver mer at bave / for muligheden
af en syndig lyst.”” Ny version: ”Nir jag ej
dngslas mer for nagon fara / och varje fres-
telse sin kraft har mist.” OGver huvud taget
har ménga psalmer drabbats av en for-
barnsligad ton, ofta en fadd idyllisering,
som inte motsvarar de erfarenheter forfat-
taren en gang har klédtt i ord och som heller
knappast motsvarar uttrycksbehovet hos den
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vuxne psalmbrukaren. Amnet skulle ricka
till en hel egen artikel.

Inte sédllan moter man i de bearbetade psal-
merna formuleringar som vittnar om bris-
tande kénsla for associationsvirdena i dessa
formuleringar. I den nya versionen av 368: 5
sdgs det: ’Sitt lit till Ordet som han siger,
/ s& oppnas himlen Over dig”. Raderna kan
inte forsvaras med st6d i Bibelns skildring
av Jesu dop; att himlen Oppnas Gver en
betyder som isolerat uttryck — och som
sadant star det i psalmen — att man rakar
ut for ett osregn. Formen himmelen anses
tydligen inte gangbar hir, fastin den fore-
kommer pd andra stdllen — en dndring till
”’sd Oppnas himmelen for dig” har féresla-
gits men inte antagits. I 163, "Gammal &r
kyrkan”, lyder de nya slutraderna i v. 3:
”Om vi dn hdr var bara tvd / komma han
vill och bo @nda / hos oss med alit som han
dger.” Denna forestdllning om en inflytt-
ning med allskéns gudomligt 18s6re hade
kunnat undvikas om man hade f6ljt Grundt-
vigs text ’hos os i hele sin veelde”. En bild
av Treenighetens familjeliv serveras oss i
214: 4: O Fader var, i ara stor / du med
din Son och Anden bor.”

I julpsalmen 518a: 8 star det (utan stdd i
grundtexten) om de tre vise ménnen att
”var och en var nddd och tvungen, / tyckte
han, att finna kungen”. ’N6dd och tvungen”
star kvar trots papekanden om att uttrycket
gemenligen tolkas med den motvilliga
Braskska inneborden. Alldeles for konkret
blir forestallningen i 50: 2: ”Fran fangelset
och graven / han brot en vig till Fadern”,
liksom i 158:2 ’du som virldens val bere-
der, / sOker dem som kommit bort” (férut
”pa villans stig”). Prudentiushymnen 571
har av Olov Hartman nydiktats till en psalm
med bade spidnning och lyftning — bortsett
fran vers 5. Dess utférliga redogorelse for
en agrikulturell process gar delvis ordagrant
tillbaka pa ett bibelstdlle, Mark. 4: 26—29.
Dir har utférligheten en funktion att fylla,
men i psalmen hinger liknelsen 16st, och
associationen ’fran ax till limpa™ ligger
farligt néra:
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Vi sadde de livlosa kornen,

de bar pa sin Skapares tanke

och grodde, blev stran pa hans aker
sa ax och sa fullbildat vete.

P4 en psalmboksrevision av i dag har vi
ridtt att stdlla ganska langt drivna formella
krav. I alla handelser far den formella han-
teringen inte vara tidigare psalmbockers
underlagsen. Sprakliga otympligheter i dldre
psalmer kan forsvaras som en del av psal-
mens originalitet; i bearbetningar kan de
endast ses som uttryck for spréklig ofér-
maga. Trots papekanden och forslag till
andringar har mycket som odiskutabelt bara
ar dalig svenska i revisionsforslagen fatt
passera dnda fram till publiceringen. Man
grips ibland av misstanken att somliga be-
arbetare kanske har den uppfattningen att
innehallets helighet rattfardigar en valhént
och nonchalant sprikbehandling. Sarskilt
mérks en tendens till vardslost hopkomna
konstruktioner. Nagra exempel: 1 sitt ord
han sa oss sdger” (255:2). ”Dir jag ... i
din kraft kan strida” (341: 2). (Vad menas?)
»Till ditt barn du tar mig ater” (123:3) —
en komprimering av som ditt barn tar du
mig ater till dig”? “Nir han ropar sina
vianner” (403:5) — kunde ldtt dndras till
7kallar”, som inte krdver négon efterfol-
jande preposition pd. “Som all Guds nad
forbrutit” (254: 3) — man forbryter sig mot
nagot. Menas eventuellt ”forverkat”? I 576,
sista raden, anvéands det oformliga uttrycket
”ge skramsel” — motivet dartill 4r obegrip-
ligt eftersom det enkla verbet “’skramma”
skulle lata versen bibehalla den rimfldtning
som psalmen har i de ovriga fem verserna —
och 1 originalet. I stdllet for ’da skulle
dédens morka flod / oss ingen skrdmsel ge”
kunde man alltsa skriva vi skulle inte
skraimmas mer / av dédens morka flod™.
Vidare: Pa orons dag ar han din frid”
(369: 1). Orons dag framstélls som en sér-
skild dag, med samma sprakliga form som
”domens dag”. “Led genom solskensklar
och mulen dag” (447: 3) — i detta som i det
foregaende exemplet krévs pluralis, dagar.
Dessutom dr rytmen knagglig.

Ett drag som anvéands till overmatt i be-
arbetningarna ar sammanstallningen av lik-

artade led utan bindeord, sk. asyndetisk
fogning. 1 atskilliga bearbetningar har asyn-
desen blivit ett bekvamt satt att slippa un-
dan ett rytmiskt svarhanterligt och eller
bindeord med dnnu fler stavelser. Men det
ar inte alla led som tal att samordnas asyn-
detiskt. Exempel: “Stor, gudomlig ar hans
makt” (58:4). ”’I vin och bréd han ger oss
hdr / vi smakar, ser hur ljuv han ar” (190:
3). ”Lat oss jubla, vara glada” (112:4).
”Men glommer, foraktar hans ord” (317: 2)
— fel ordning hos verben dessutom. *’Se
folken tackar, lovar dig”, ”God girning,
battring vaxer fram”, ’Vilsigna oss, o Fa-
der, Son, / o Ande ...” — o0 maéste at-
minstone upprepas framfor Son (alla exem-
plen fran 497). “Han bevarar, ger oss
gladje” (561:4). Var stund din nad, dig
sjalv behover jag” (447:3), ”Dig brot vi
dock var dag emot, / slog ndar vi varandra
slog” (153: 1). Asyndesen &r ingen nyhet i
den svenska psalmboken, men nytt &r det
lattvindiga bruket av den.

Den kanske dnda vid forsta anblicken mest
idgonenfallande skillnaden mellan den forra
psalmboken och den nya ér fullrimmens
undantringande till formén for assonanser.
Psalmkommittén argumenterar, till synes
ganska Overtygande, for assonanserna: de
har hivd i dldre psalm- och vistradition och
de ger moijligheter att komma utanfor den
begriansade ordsfir som de traditionella
psalmrimmen tillhandahéller. Moijligen kun-
de man tycka att kommittén alltfor lite
uppskattar det lyriska vdrdet hos fullrim-
men.

Vilka sprakliga och innehallsliga vinster
har nu denna lattnad i rimtvanget givit?
Dessvirre mycket fa. Friheten har for det
mesta inte lett till ett bdttre utnyttjande av
sprakets mojligheter, till fullodigare uttryck
for tanken. I stdllet har assonansbegreppet
ofta anvints som skalkeskjul for spraklig
ldttja eller oférmaga. Vad vi far se a4r en
mingd halvrim som inte dger ett dugg mer
av innehallslig halt dn de fullrim som er-
bjuds. Man rensar ut vad man anser vara
rimschabloner, t.ex. hjdrta/smdrta, skuld/
huld, men i stédllet infér man nya, t.ex. son/
bort, kdrlek/glddje, vilka anviands lika me-



kaniskt som nagonsin fullrimmen, men utan
att ha deras varde. Som exempel kan nam-
nas 425, dir assonansen son/bort anvands
inte mindre &n tva ganger, forst i v. 3: ’Ge
tro p4 den du sdnde / pa Jesus Krist, din
Son, / var frédlsare den ende / som kan ta
synden bort.”” Hos Wallin &r rimorden
Krist/brist, och de skulle kunna bibehallas
enligt det forslag som givits: ”Ge tron pa
den du sdnde, / pd Sonen, Jesus Krist, /
var frialsare den ende / som helar all var
brist.”

Aven assonansen maste uppfylla vissa
krav. Det forsta och viktigaste &r att rim-
orden maste ha vissa ljud gemensamma, inte
vissa bokstiaver. Son/ndd, sommar[kommer,
slut /ljus, tdnka/sjunka, bredden/vidden &r
exempel pa goda assonanser, medan borta/
harda, lir/vdg, hort/brost, gett/rdttfdrdig-
het, bekdnna/hjirta osv. i all oidndlighet,
inte ritteligen kan betecknas som assonan-
ser, da vokalerna med sin olika kvalitet eller
kvantitet bara dr lika for ogat, inte for orat.
Rent provocerande ar rimmet fred/ner (bl.a.
i 58:3) — hédr drivs man att vid lasningen
dndra till ned, liksom dr/ger (bl.a. i 155: 4),
vilket ldtt framkallar en kinsla av att dr
skulle ha uttalats /e’/. Liknande i 424:9,
dir ldnder rimmas med “och sorgen skall
vandas i gladje”> — varfor inte utnyttja rim-
ordet vdnder och skriva, som sdkert mangen
sjalv kommer att tanka det, ”och sorgen i
gladje sig vdander”? Fragan dr om det inte
mangen ging hade varit battre att helt
sldppa rimkravet, en mdjlighet som Olov
Hartman ibland utnyttjar. En helt orimmad
psalm vicker inte forvintningar vid varje
radslut. Det dr f.0. betecknande att en av
de bearbetare som uttrycker sig klarast och
sakrast ocksa bast beharskar rimmen, ndm-
ligen Britt G. Hallgvist.

Majligheten att anvinda assonanser &r
vidare beroende av psalmens hela stil. En
reformationspsalm som kanske redan har
ett antal ofullstandiga rim t&l sikert nagra
till, medan en genomrimmad 1800-talspsalm
latt blir skimd av ett par ovintade asso-
nanser, helst om de dr av det mindre lycka-
de slaget. Assonansernas stillning dr ocksa
kénslig. De sista raderna i en strof stiller
stérre krav p4 goda rim #n strofens ovriga
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rader, och viktigast dr att psalmens slutfall
klingar rent for 6rat (— vilket i och for sig
inte behover innebdra krav pa fullrim). Slut-
orden ger slutintrycket, och detta bor inte
vara att psalmen i sista vandan gor ett platt
fall. Ps. 549 erbjuder ett gott exempel (v. 2):

Jag gar med Jesus, var jag gar.
Han vandrar vid min sida.

I kamp och strid med mig han star,
ger trost nar jag far lida.

Hans spér jag ser i tro

och sétter ddr min fot.

N4r det 4r lédtt, ndr det blir svart
jag gar med Jesus, var jag gar.

Det vore ingalunda omdjligt att rddda rim-
kedjan gar/stdr/svdr/gdr och slippa det sto-
rande svdrt i nast sista raden, t.ex. genom
att skriva den om végen dn &r tung och
svar”. An virre blir det i den sista strofen:

Mig lockar inte mer

vad virlden har att ge,

men himlens glans och hirlighet.
Jag gir mot himlen, var jag gar.

Hér har bearbetaren helt sldppt rimkravet i
forlitan pa att raden “men himlens glans
och hérlighet™ &r overldgsen varje Oversitt-
ning av Brorsons Al verdens eje jeg for-
smar’” — t.ex. den foreslagna ”All virldens
skatter jag forsmar”. Att Brorsons gdr/
hjerte/fdr/smerte inte anses vért att oGver-
fora till svenska dr vad man kan vénta sig
— i stéllet far vi gdr/fraga/bort/pldga.

Psalmkommittén har underskattat full-
rimmens viarde och framfor allt Gverskattat
bearbetarnas formaga att handskas med
assonanserna. Orden i ett assonanspar maste
till innehall och uttryck ha mycket mer att
ge dn motsvarande ord i ett fullrimpar for
att deras existens skall vara berattigad.
Psalmkommitténs princip att formen skall
underordna sig innehallet for att det senare
skall komma till sin ratt far ibland motsatt
verkan dn den avsedda: en undermalig form
drar den ldasandes—sjungandes uppméarksam-
het till sig och hindrar honom att se det
vasentliga, namligen innehallet.

“Liksom /sic/ tidigare revisioner ar det
naturligt att en bearbetning bir bearbeta-
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rens personliga priagel. ——— S3 langt
mojligt har de sokt beakta kommitténs och
andras synpunkter, men det slutliga avgo-
randet har i de allra flesta fall legat hos
dem sjdlva. De har ocksé havdat att de har
det stilistiska ansvaret for utformningen av
texten. Kommittén har funnit detta rimligt
och i dverensstammelse med tidigare svens-
ka psalmboksrevisioner, ddr psalmerna burit
bearbetarnas, inte kommittéernas pragel.”
Sa langt psalmkommitténs betdnkande. Be-
arbetarnas integritet och fria stillning &ar
ett forhallande pa bade gott och ont. MBL i
konstnarligt skapande leder sillan till ly-
sande resultat. Men bearbetarnas sjdlvstan-
dighet stdller ocksé stora krav pa dem: for-
utom teologiska kunskaper skall de ha in-
sikter i sprak och stil bade nu och i gangen
tid, de skall ha en spraklig uppfinningsfor-
miga som hjdlper dem Over svarigheterna
och de skall ha 6dmjukhet infor de psalmer
de hanterar och infor deras forfattare och
dessutom infér dagens tdnkta psalmbrukare
som skall ta deras verk i sin mun. I manga
fall har bearbetarna visat sig besitta denna
kompetens — exempel har anférts — men
alltfor ofta verkar det som om bade psal-
men och psalmbrukaren underskattas me-
dan bearbetaren virderar sin egen formaga
alltfér hogt.

Flera — men langt ifran alla — av de
foreteelser som har tagits upp i denna ar-
tikel atergdr pa en och samma bearbetare,
namligen Anders Frostenson. Han har kriti-
serats, med och utan skil, for sin dominans
i Psalmer och visor. Dar ror det sig dock
om originaldiktning, och man kan kanske
inte klandra Anders Frostenson for att dar
vara Frostensonsk. Men kommittén borde
nog inte ha Overlatit en si stor del av de

dldre psalmerna pa honom. Med all reverens
for hans manga tilltalande omarbetningar
av enskilda rader eller strofer kan man dock
inte fortiga att hans kravloshet i sprakbe-
handlingen i alltfér manga fall ar alltfor
langt driven. Och i stéllet fér att hitta
tillbaka till sin egen kanske férlorade iden-
titet”, for att tala med Anders Frostensons
egna ord, har de bearbetade psalmerna vil
ofta fatt en ny, Frostensonsk. S4 ménga som
de ar kan man ocksd bara konstatera att
den Frostensonska diktionen dr ett pafallan-
de drag dven i den reviderade delen av
psalmboken. Har tycks kommittén inte rik-
tigt ha lyckats forverkliga sin fOresats att
undvika ensidighet och likriktning.

Psalmkommitténs syn pa sitt revisionsarbete,
saddan den presenteras i inledningen till be-
tankandet, dr klok och nyanserad. Har
framtréder ofta en fin kédnsla for tidigare
psalmboksversioner och psalmboksrevisioner
tillsammans med insikter i var tids olika
krav och forutsdttningar. Det dr bara att
Onska att det fortsatta revisionsarbetet kom-
mer att motsvara de foresatser som uttrycks.
An har man emellertid inte kommit darhian
s langt som Onskvirt vore. Ett flertal psal-
mer befinner sig fortfarande under bearbet-
ning, och med deras skara borde inforlivas
atskilliga av de psalmer som nu offentlig-
gjorts. Mer tid och mdda behdver dgnas ét
att sdtta dessa revideringar i ett sadant skick
att ett utbyte mot versionen i 1937 A&rs
psalmbok kan anses befogad. Infor 1981 ars
psalmrevision vill man girna uttala samma
forhoppning som infor den forra, nédmligen
att psalmkommittén inte matte forhasta sig
1 detta s viktiga arbete.
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Kan gammal psalm bli ny?

AV RAGNAR HOLTE

Forsta fasen i psalmkommitténs arbete var
att fa fram ny psalm. Psalmer och visor 76
ar sedan nagra ar i bruk i forsamlingarna.
Dar finns samlat det av det nya som stod
sig 1 den ingéende granskning och sovring
som skett i en rad instanser. Men vad skall
hinda med var gamla psalmskatt, med de
drygt sexhundra psalmerna i 1937 ars psalm-
bok, som i sin tur fér arvet vidare fran
fornkyrka, medeltid och reformationstid och
fran de *’stora” officiella psalmb&ckerna
fran 1695 och 18197 Den fragan har kom-
mittén brottats med de senaste aren, och
resultaten redovisas i det betinkande som
inlamnats i september 1981. Hur ska vi
bedoma resultaten? Har kommittén pa over-
tygande satt visat att gammal psalm kan
bli ny?

Nagot entydigt svar kan jag inte ge. For
det forsta har jag inte kunnat granska hela
materialet, &ven om jag Ognat igenom allt.

Jag har fatt ta stickprov bland det myckna, .

och sdrskilt sett pa psalmer som jag sjalv
tycker om och riaknar som klenoder som
till varje pris bor bevaras. Tyvirr finner jag
att somligt ar chockerande déligt. Annat ir
ypperligt. Mycket dr halvbra eller natt och
jamnt godtagbart.

Min uppgift har varit att framst se pa
det teologiska innehallet. Min grundinstall-
ning dr att en psalmboksrevision framst bor
gh ut pa att se Over sprakdrakten i gammal
psalm. Man ska vara varsam med det teo-
logiska innehéllet. Psalmboken ska spegla
de olika teologiska nyanseringar av det
kristna budskapet som olika epoker har
givit. Vi ska vara generésa mot och tack-
samma Over var egen frombhetstradition.
Déarmed inte sagt att alla epokers bidrag &r
lika omistliga. Det &r naturligt om ens

11 — Sv. Teol. Kv.skr. 4/81

hjarta klappar sirskilt varmt for reforma-
tionstidens psalmer. Det var hir den evan-
geliska folkliga psalmsangen foddes, och den
foddes ur en ny erfarenhet av att Gud be-
nadar syndaren och fyller honom/henne
med frimodighet och glddje i tron pa Kris-
tus. Ortodoxi, upplysning, véackelse har givit
andra nyanser som i sina ddlaste uttryck
bor bevaras med pietet, liksom hela Wallin-
epoken och vart eget arhundrades strém-
ningar. Som grundregel alltsd varsambhet
med teologisk revision! Darmed ej sagt att
man ska vara okritisk mot teologin i gam-
mal psalm. ’Gor mig s& from din ldra bju-
der, sa lycklig som hon lovar mig.” Dessa
slutord i 423 dr pregnant upplysningsteologi,
men att inta den dosen av idyllisk s6tma
kdnns som att ta in beska droppar, sa illa
skorrar teologin mot vad man i dag teolo-
giskt kan stdlla sig bakom. Skont att den
psalmen foreslas utgd helt. Men kan t.ex.
J. A. Eklunds “’Fidernas kyrka” raddas ur
glomskan genom att den vérsta national-
romantiken skalas bort, si dr det helt all-
right.

Men tyvirr, tyvarr: det har skett en del
teologiska olyckor, i nagra fall katastrofer,
i psalmkommitténs arbete. En del sadant
ska jag dra fram hirnedan. Det kan finnas
mera som jag inte sett, dirfér att jag har
mast védlja i materialet och inte kunnat mer
ingdende granska mer #n ett fatal psalmer.

Jag bor kanske framhalla att min gransk-
ning skett utifrdn de manuskript jag fatt
tillgang till fran psalmkommittén. Jag har
sedan endast hunnit kolla att de versioner
jag granskat stammer med det tryckta be-
tankandet, men den del av betankandet som
redovisar psalmkommitténs principiella re-
sonemang har jag inte haft tillging till (dar-
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emot de smirre kommentarer som i vissa
fall ges i direkt anslutning till de foreslagna
texterna).

Uteslutna psalmer

Ingen torde forneka att var nuvarande
psalmbok innehaller mycket do6tt gods. Dar-
for ar det till en borjan av stort intresse att
se vilka psalmer man foreslar skall uteslutas.
Om jag riaknat ratt géller det hela 232 num-
mer, alltsd en dryg tredjedel av det nuva-
rande psalmbestandet. Vid en hastig blick
pd dem som foreslds utgd har jag dragit
manga suckar av lattnad. I stort tror jag
att man silat bort lagom mycket. Jag har
funnit att det dr ett fatal av dem som jag
skulle vilja ha kvar. Mojligen skulle jag
stanna for ytterligare ndgra om jag gjorde
en mer ingdende granskning. Men jag ska
hidr ndmna vilka psalmer det dr jag skulle
vilja ha kvar av dem kommittén refuserat
(givetvis behover de bearbetas). Jag ska
ocksé ge teologiska skil for min stdndpunkt.

Forst giller det en julpsalm av Hedborn i
Wallins bearbetning, nr 59 “Glad dig, du
helga kristenhet”. Det dr en teologiskt inne-
hallsrik och fin psalm, som vilgérande kom-
pletterar de méanga naivt berédttande jul-
psalmer vi har. Bl.a. ar detta den enda psalm
i var psalmbok som utlagger Kristi gdarning
i termer av det trefaldiga ambetet profet,
prist, konung. Den kédnns inte si svart for-
aldrad i formen heller egentligen. Kunde
inte Augustin Mannerheim, som framgangs-
rikt har tagit sig an ett par andra Hedborn-
psalmer (se nedan) fa i uppdrag att frascha
upp ocksa denna psalm (som f.6. har en bra
och sangbar melodi, unik fér denna psalm).

Nista dr passionspsalmen 98 *’Ack hjar-
tans ve” i Spegels Gversdttning fran tyskan.
Som méanga Spegel-psalmer dr den poetiskt
hogtstdende, och den har ocksd en skon
melodi, unik for denna psalm. Jag foreslar
att man stryker de forsta fyra verserna men
soker rddda merparten av verserna 5 ff.

Sa .4r jag nastan chockad Over att man
vill utesluta fyra paskpsalmer. Jag tycker vi
har for fa i den genren, eftersom véar from-
hetstradition varit si inriktad pa Kristi li-

dande och dod. Wallins nr 103 offrar jag
gidrna (en innehallsligt svagare, melodisk
dubblett till Luthers fina 113). Men 107,
med rétter dnda ner i fornkyrkan, kan man
vil dnda inte bara stryka! Aven 109 kanner
jag en del for, med dess kraftfulla om ock
lite tunga melodi. Innehalisligt skulle den
behova kraftigare revideras dn 107 och @n
111, d4nnu en psalm av Spegel. Det 4r synd
att den psalmen skall vara kopplad till den
alltféor mycket utnyttjade koralen “Vanligt
Over jorden glanser”. Jag vet ingen psalm
i var psalmbok som s& fint later vad som
skedde i den forsta pasken kopplas samman
med den enskilde troendes frélsning och till-
vaxt i tro och helgelse, startande i dopet.
Denna fina Paulus-inspirerade Kristusmys-
tik, med de troende som i och med Kristus
gar genom dod och uppsténdelse som en
pagaende livsprocess, tycker jag ar ett omist-
ligt inslag i var psalmbok.

Pingstpsalmen 128 kommer jag att sakna,
inte minst dess fina melodi. Nog kunde den
bearbetas? Att utesluta Gabrielssons mar-
tyrpsalm 150 tycker jag ocksd ar sorgligt.
Det 4r den enda martyrpsalm vi har (om vi
inte riaknar 149 och 151, men de foreslas
ocksa utga). Vad ar det egentligen for fel
pa den, den kunde vil kvarstd si gott som
of6randrad. Och vad skall annars sjungas
pa Annandag Jul?

Nr 152, en treenighetspsalm fran refor-
mationstiden, behovs ocksé: vi har for fa
treenighetspsalmer, och denna borde hén-
foras till dem och inte placeras under Bot-
dagen. Men visst krdvs rejal 6verarbetning.
244, 308 och 496 ar tre psaltarparafraser,
som jag aterkommer till. Nohrborgs 300
”Den ritt pa dig, o Jesu, tror” borde inte
strykas — vi har inte mycket i psalmboken
fran den fromhetstraditionen. Verserna 2
och 3 kunde utgd. Verkligt ledsen ar jag
att man vill stryka 596, Jerusalem, du
hogtbeldgna stad”, en teologiskt rik psalm
inspirerad av Uppenbarelseboken, och en
fin melodi.

Kvar att kommentera #r tvd poetiskt
hogtstaende 1900-talspsalmer, kanske inte s
bra som singpsalmer, men i sa fall borde de
riddas over till avdelningen ldsepsalmer.
Det giller Runstedts “Skymningstimmen



sakta nalkas”, nr 538, och Frostensons ”’1
morker skonko lyckodrommens lander”, nr
268. Det kan tyckas att vi kommer att fi
tillrdckligt med Frostenson dnda i nya
psalmboken, men jag finner faktiskt den
hdr psalmen vara ganska unik i hans pro-
duktion, och stilistiskt helt olik hans vriga
psalmer, sirskilt de fran senare ar. Det ar
ett mer retoriskt och bildrikt sprdk &n
Frostenson numer har som ideal. Men den
ar teologiskt genomtéankt och poetiskt skon.

Frostensons psalmdiktning har under se-
naste halvaret varit utsatt for ett par fréant
onyanserade angrepp. Jag tycker inte det &r
bra om en forfattare far for starkt dominera
en hel psalmbok, och visst ar det risk att vi
far litet val mycket Frostenson i nya psalm-
boken. Han &dr en ganska ojamn forfattare,
och jag anser att man borde sovra mer i
hans produktion, inte minst bland de manga
bearbetningar han gjort i det nu framlagda
forslaget. Men man far aldrig glomma att
han givit oss manga fina saker, bade origi-
nalpsalmer och bearbetningar. Hans for-
tjanster framtrider starkare om man séllar
bort hans mindre goda produkter. Detta
sagt som bakgrund till det foljande, dar jag
kommer att gi ganska hart at ett par av
Frostensons bearbetningar.

Psaltarparafraserna

Ett viktigt inslag i evangelisk psalmtradition
har varit psaltarparafrasen. Viktigast pé re-
formert omrade visserligen, for diar ville
man fran borjan bara godkdnna psalm med
rent bibliskt underlag. Men @ven Luther och
andra diktare inom den tradition han kom
att initiera skrev psaltarparafraser. 1695 ars
psalmbok upptar 91 parafraser, upptagna i
ordningsfoljd enligt Psaltarens psalmer.

Om jag riknat rétt har vi i var nuvarande
psalmbok 39 psaltarparafraser. Dérav vill
kommitterade stryka 20 och behalla 19,
alltsa inte fulit hilften. Det dr i och for sig
forstieligt att man gar sa hart fram. Para-
frasen dr pa sdtt och vis en nodlosning, i
varje fall om det ror sig om utpriglad
parafras, som helt enkelt sdtter Psaltaren
pa rim och fogar in den i en fast meter for
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att gora den sangbar. I den man vi i var tid
lyckas att fora in originaltexterna ur Psalta-
ren i gudstjansten till sangbara melodier
borde man kunna slopa alla parafraser, kan
det tyckas. Men si enkelt ligger det inte till.
Goda psaltarparafraser aterger inte bara
mekaniskt ordalagen i férlagan utan ger
ocksd en bestimd teologisk tolkning. In-
slaget av tolkning &r betydligt mer markerat
i luthersk &n i reformert tradition, och det
gor de lutherska parafraserna mer intres-
santa. Nar det giller nutida bearbetning av
en idldre tids psaltarparafraser maste man
forstas arbeta med 6gonen pa tva forlagor,
psaltarpsalmen och parafrasen. Har man
framfor sig en teologiskt profilerad parafras
bor man vara varsam med den teologiska
sdrprageln och inte vara for snabb att korri-
gera texten utifran psaltarforlagan. Det kan
vara ett sdtt att neutralisera psalmen och
gora den Overflodig. Helt forkastligt ar for-
stis att fylla psalmen med nytt innehall som
varken finns i parafrasen eller i psaltar-
psalmen.

Av de parafraser som foreslas strukna &ar
en del stenddda, t.ex. nr 6 och 7. Genom
att 358 ”’Sasom hjorten traget ldngtar”
(efter Psalt. 42) stryks reduceras vara para-
fraser fran den reformerta traditionen fran
tva till en (kvar blir endast 279), men jag
vill dnda inte sld nagot slag for 358. Klart
emot strykning dr jag nar det gidller 308,
O Gud, det dar min gladje” (efter Psalt.
116). Har ar det aterigen Spegel som kom-
mit i klam. Varfor denna ringa respekt for
1600-talets storste svenske psalmdiktare?
Det &r en psalm fylld av gladje och fortros-
tan, poetiskt skon som allting Spege! gjorde,
och en mycket fin melodi. 244 kunde vil
ocksa fa vara kvar (Psalt. 87), 4ven om det
ar synd att den har samma melodi som
”Vaker upp” och ”Hoga majestdt”. Avensd
Wallins 496, en fin psalm for skordeguds-
tjanster (efter Psalt. 65).

Under rubriken “Guds lov” finns i var
nuvarande psalmbok fyra fina lovpsalmer
som gar tillbaka pa 1695 ars psalmbok och
som &r psaltarparafraser som var och en har
en fin och sangbar melodi, ndmligen 5, 8,
11 och 14. Melodierna till 5 och 8 4r mer
solenna men anda kérvt friska, goda exem-
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pel pa den lite fyrkantiga™ koralstil som i
ovrigt forsvunnit mer och mer ndr vi gatt
tillbaka till originalformen av melodier som
inte fran borjan var “fyrkantiga”. 11 och
14 har mjukare melodier, inte lika solenna
och inte lika ”fyrkantiga”. Jag ndmner
detta med melodier darfor att jag tror att
de hdr psalmerna i hog grad lever genom
sina melodier. Teologiskt dr de inte speciellt
mirkliga. Bearbetningen maste faktiskt ta
hénsyn till den lite varierande grad av solen-
nitet som dessa psalmer far genom sina
melodier. 5, 8 och 11 har tidigare bearbetats
av Wallin. Till nr 14 har kommitterade inte
lagt fram nagot forslag &nnu — den utgor
en av inalles 99 psalmer som kommittén
behallit for fortsatt bearbetning.

Béde 5 och 8 har i forsta versen som
rimord Herran och fjarran. Det ar ett
standardrim i var nuvarande psalmbok; det
moter aven i 10, 16, 43 och kanske pé fler
stillen. Det héar har vil inte direkt med
teologin att gora, utom satillvida att sant
hir kan kénnas som stelnade klichéer i stil-
let for uttryck for en levande troserfaren-
het. Alla fem har vi fatt i arv frAn Wal-
linska psalmboken, dir man var noga med
rimmen och konsekvent skrev Herran. Alla
utom 43 fanns redan i 1695 &rs psalmbok,
men dar har endast nuvarande nr 8 och 16
formen Herran. Bade 5 och 10 har det orena
rimmet Herren-fjerran, och 16 har ett helt
annat rim: Herran-dra. Nr 8 &r faktiskt
ensam om Herran-fjerran!

Det hdar dr ju en detalj, men en psalm-
boksrevision bor vara observant och vak-
sam mot stelnade klichéer. Jamfor vi 5 och
8, framstar i 5 fjarran som ett typiskt nod-
rim som inte heller motiveras av psaltar-
forlagan (Psalt. 28), medan rimmet kom-
mer naturligt in i 8 (Psalt. 100). Jag tycker
nr 8 fatt en godtagbar gestalt i revisions-
forslaget. Det ar nog bdst att hdr behalla
det gamla Hela virlden frojdes Herran”,
och man har fyndigt dndrat tredje raden
till ”Kom fran orter nar och fjarran”. Ock-
sa fortsdttningen har siddana diskreta dnd-
ringar.

Déaremot tycker jag Frostensons bearbet-
ning av nr 5 4r en klar miss. Intentionen
har varit att gi ndrmare Allons original,

under avvikelse fran Wallin, men dessutom
har bearbetaren fort in element som inte
finns hos nagondera, och inte heller i psal-
taroriginalet, och som bryter helheten.

Nu &r jag inte alls Gvertygad om att Alion
hela vdgen bor ha prioritet, och det av tva
skdl. Wallin gjorde sin bearbetning med
hénsyn till den nuvarande koralen fran 1731
och utnyttjar skickligt dess upprepade kli-
maxar 1 hogt tonldge. Allon kdnde natur-
ligtvis inte till denna melodi. Vidare om-
fattade Allons psalm hela atta verser, av
vilka Wallin bevarade de tre sista, svarande
mot Psalt. 28: 6—9. Denna lovsédgelsedel av
psaltarforlagan @r naturligtvis tacksammare
att arbeta med dn den tidigare delen, dir
psalmisten gripande plédgas 6ver att Gud ter
sig stum och tigande och Gver att ogarnings-
mén med ondska i sina hjdrtan far harja
fritt. Wallins margfulla formulering 1:5
”Han de ondas kraft fortager” ar sdkert en
medveten dterknytning till denna forsta del
av psalmen, och Allons formulering ar jam-
fort harmed ratt farglos. Wallins fortsdtt-
ning i 1: 6 “och sitt barn ur faran drager”
utnyttjar skickligt melodin: man erfar
askadligt hur barnet lyfts ur faran. Allons
mer moraliserande vdndning 4r stdrande i
sammanhanget. Men de alderdomliga Wal-
linska rimorden fortager-drager dr besvé-
rande, och Allons av Frostenson (AF) ater-
inforda drager-tager &r ju inte béttre. Langre
ner har AF formen gett”. Det blir en
valdsam stilblandning. AF har ocksa behal-
lit nodrimmet fjarran.

Jag har sjdlv gjort ett nytt revisionsforslag
(se min artikels sista del) som avlagsnar
bade de alderdomliga verbformerna och
rimordet fjirran” och gér lingre 4n Wallin
i att innehallsligt knyta samman tacksdgel-
sen i v. 1 med psaltarpsalmens tidigare del.
Med anspelning péa Psalt. 28: 1 foreslar jag
som 1:3 ”Stum ir han ej mot mig ldngre”.
Det dr kanske ingen definitiv 16sning, men
jag tror i varje fall att tacksigelsen kan fa
en djupare klangbotten genom att aterknyt-
ningarna till forra delen av psaltarpsalmen
okas.

AFs dndring i 1:2 kan verka som en
obetydlig detalj men dr i verkligheten for-
odande just pad grund av melodin. Allon-




Wallin har ’ty han haver hért min rdst, och
vid de av mig understrukna orden kulmi-
nerar melodin i ett hogt tonldge som in-
bjuder till sang av fulla lungors kraft. En
hérlig samstammighet mellan text och mu-
sik alltsd. Det blir inte alls samma effekt
med AFs ”Mina boner har han hore”: ge-
nom att ropa ut de understrukna orden
med hog rost verkar man snarare att tvivla
pa vad man sjunger — man kan komma att
tanka pa Elias ord till Baalsprofeterna att
Gud kanske hoér om de ropar dnnu hogre.
I 2: 6 dr jag av liknande skl kritisk mot
AFs “tacka med min sang och visa” (Allon:
"och stdds tacka med min wisa”). En visa
ar for var sprakkansla en ritt lagmaild sang,
kanske till gitarr, och knappast nagot man
sjunger ut av sina lungors kraft niar melodin
pa nytt kulminerar i hégt tonlage. Det blir
for resten for mycket med bade “sang och
visa’’, det verkar omtuggning och bryter for
ovrigt stilen. Wallins honom evig &ra visa”
dr utmiarkt till melodin. Men i Psaltaren
star ju faktiskt hdr nagot om att tacka
genom sang? Javisst, s& jag foreslar “genom
lovséng &dra visa”! Det verkar kanske sma-
kitsligt om jag dessutom anmirker pad AFs
andring fran fortrostan” till “’trygga till-
flykt™ i 2: 2, men det ar faktiskt inte samma
sak, och hdar gar AF emot bade Psaltaren,
Allon och Wallin. Det maste forstas ut-
tryckas sprakligt rakare, och det har jag
forsokt i mitt forslag: ”p4d min Gud for-
trostar jag”. AFs forslag till 2: 3—4 har jag
i huvudsak godtagit.

Virst ar det dock med tredje versen (det
galler fortfarande psalm 5). Allon foljer har
mycket ndra psaltartexten “Herren dr sitt
folks starkhet, och ett frilsningens varn ar
han for sin smorde. Frils ditt folk och vil-
signa din arvedel, och var deras herde och
bir dem till evig tid.” Hos Allon blir detta:
“Herren dr de trognas styrka, Som sin
smorda hjelp beskdr. Hjelp tit folk och fod
tin kyrka, Som tit arf och egen &r, Sa at
tu them hér férndjer Och till ewig tid upp-
héjer.” Wallin dndrar forsta raderna till
boneform och utbyter “fo6d” i 3:3 mot
”stod”. AFs forslag dr rena katastrofen:
”Herre, var de trognas styrka, hjalp oss att
vi Jesus ser. Frals ditt folk och stéd din
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kyrka. Skénk det brod som liv oss ger. Ge
oss gladje hir 1 livet och en gang i himmel-
riket.”

Har har nagra typiska AF-klichéer forts
in som helt fraimmande element i psalmen,
utan stéd i psaltartexten, och utan stod hos
vare sig Allon eller Wallin. Inte kan man
plotsligt stoppa in livets brod fran Joh. 6 i
en psaltarparafras! Inte heller gar det med
“Hjalp oss att vi Jesus ser”’. AF motiverar
med att Psaltarens ’din Smorde’ syftar
fram pa Jesus”. Visst kan “den Smorde”
tolkas kristologiskt, men det tycks varken
Allon eller Wallin ha gjort i detta samman-
hang, och inte kan man plGtsligt gora psal-
men kristologisk genom att kasta in en
portion Jesus utan sammanhang med om-
givande text. Det blir ungefdar samma effekt
som ndr barnen i sondagsskolan ger svaret
”Jesus” oberoende av vad som fragas.
Skulle man har verkligen genomféra en
kristologisk tolkning, s& maste hela slut-
delen av psalmen omarbetas. Man finge da
ta fasta pad Gud som ett ’frélsningens vdrn”
for sin Smorde. Det kunde da tolkas som
syftande p& att Gud rdddat Kristus fran
doden genom att uppviacka honom, och
detta kunde sedan knytas ihop med att
Kristus darigenom forviarvat sig ett egen-
domsfolk (Psalt. "folk — ’’arvedel”), och
eventuellt kunde d& dven herdebilden knytas
till Kristus. Men det skulle bli en helt annan
psalm &n den Allon skrev.

Nu kan ju knappast ’den Smorde” std
kvar i parafrasen. Den kan inte std dar
otolkad. Vad kan Allon ha tdnkt sig att den
skall syfta pa? Kanske pa den kronte mo-
narken Karl XI? Det enklaste dr nog att
demokratisera tolkningen och ténka pa att
alla troende genom sitt dop smorts till
kungar och praster. Mitt forslag blir darfor
“Herren dr de trognas styrka, dopets nad
omsluter dem.” I fortsdttningen vill jag
hellre ha Allons f6d” dan Wallins st6d”
(hdr har AF inte foljt Allon), det passar bra
ihop med herdebilden, som jag foreslar fors
in i stallet for det hiar med arv och eget”,
som dr svart att fa nagon hyfs pd. Mitt
forslag blir da “Frils ditt folk och fod din
kyrka, Herde, under fiarden hem.” Aterstar
slutraderna, som naturligtvis inte kan sta
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kvar enligt Allon-Wallin men &nnu mindre
enligt AF. Varken Psalt. eller Allon-Wallin
talar om “himmelriket”, en for var tid svar
bild som &r helt onddig att anvidnda, efter-
som den 4r Matteus’ judiskt anpassade om-
skrivning for Guds rike” (podngen &r att
undvika att ndmna gudsnamnet). AF alskar
termen, han stoppar in den pa alla mojliga
stillen. S& far han den hir parafrasen att
sluta i ett slags sagostimning som varken
psaltarforlagan eller Allon-Wallin har. Un-
derlaget for slutraderna skall ju vara orden
7bdr dem till evig tid”. Mitt forslag &r:
”Var i detta livet med oss, in i evigheten
led oss!”

Till psalm 11 har jag ocksi gjort ett eget
revisionsforslag, darfor att jag inte dr helt
nojd med det framlagda forslaget av en
anonym bearbetare, som anvinder sig av
misstankt manga AF-klichéer: “lovsjung
med Guds #nglar nu”, ”lova Herren och
var glad”. Jag &r helt for att man i denna
parafras till Psalt. 150 gar bakom Wallin
till Svedberg. Men skall Svedbergs anglar
in i 1: 3 fastdn de inte 4r ndmnda i psaltar-
forlagan, sd ar det béttre att ta hela Sved-
bergs formulering anglar och var manska”.
”Var glad” i 4: 3 dr en fraimmande fagel i
sammanhanget. Formuleringen verkar psy-
kologiserande, medan Svedbergs psalm later
glddje och roster och instrument vindas mot
Gud, precis som psaltarforlagan. I 4: 4 no-
terar jag att Svedberg visste att det hette
Hallelu’ja och inte Halle’luja’ som hos Wal-
lin. Jag later i ovrigt mitt eget forslag (i
slutet av artikeln) std okommenterat. Det
ar bara forsta och sista verserna jag dndrat.

Under rubriken ~Guds lov” i var psalm-
bok hoér ju ocksa nr 16 hemma (till Psalt.
103) fran reformationstidens Tyskland och
Oversatt av Laurentius Petri. Att jag inte
namnde den tillsammans med de fyra som
jag karakteriserade ovan beror pa att den
har en av koralbokens segaste melodier.
Britt G. Hallqvist har annars gjort en
mycket fin Overarbetning av psalmen. O om
den hade en roligare melodi! Jag har bara
en reservation (utéver att hon behaller det
av Wallin inforda “fjarran”, jfr ovan), och
det dr utbytet av inledningsfrasen ’Min sjil
skall lova Herran™ till ”Nu vill jag lova

Herren”. Jag vet att detta dr i enlighet med
Bibelkommissionens provoversattning, dar
ordet *’sjdl”’ avldgsnats med en enligt min
mening ohallbar motivering. Om *’min sjal”
narmast ar ett poetiskt uttryck for jag”, sa
tycker jag vi ska sld vakt om den poesin.
I varje fall ar det omistligt att i den teolo-
giska terminologin behalla ordet *’sjal”” som
beteckning for den inre ménniskan. Psalm
16 har f.6. ibland kallats for ett lutherskt
Magnificat, och i den nya bibel6versitt-
ningen till Nya testamentet behalls Min
sjal prisar” i Marias lovsang. Eftersom den
har psalmen har gammal hidvd och har stor
internationell spridning verkar det alltfor
provinsiellt och som en eftergift for tillfal-
liga nycker att dndra sjdlva inledningsfrasen,
jfr originalets ”Nun lob, mein Seel, den
Herren”.

En annan fin psaltarparafras dr Spegels
207 (till Psalt. 84) ’O huru ljuvlig ar’”. Den
har reviderats av Jan Arvid Hellstrom och
darvid reducerats fran 11 till 5 verser. De
verser som Hellstrom har behéllit har han
givit en tilltalande gestalt, men jag tycker
han gatt for hart fram med strykningarna.
Principen att behalla sédana ord och ut-
tryck hos Spegel som ar vilkanda for bibel-
lasare” men att helt ga forbi den teologiska
sarpragel han givit psalmen genom sin
accent pa plikten att lira och halla Guds
ord anser jag helt felaktig. Som jag sade
inledningsvis bor en psalmrevision lata varje
epok ge sin teologiska belysning av den
kristna tron. En psaltarparafras utan profi-
lerad tolkning riskerar ocksé att i langden
komma att st obrukad.

An vidrre har Wallins nr 208 rakat ut i
en bearbetning av L. Lindman. Den karak-
teristiska Wallin-prageln pa verserna 2 och
3 har helt forsvunnit i den hir versionen
dir de dragits samman till en vers som
egentligen fatt nytt innehall. Jag tycker psal-
men har blivit ganska ointressant.

Sa har vi de bada parafraserna Gver Psalt.
130, Luthers 278 och den reformerta 279
av Marot. De svenska Oversdttningarna gar
tillbaka pad Olavus Petri resp. Lars Wival-
lius. Bdda har Overarbetats av Frostenson.
Jag tycker han har lyckats riktigt bra med
279, som i sin nuvarande lydelse dar hopplost



foraldrad. Daremot blir Luther-psalmen en
besvikelse, trots att AF ingiende arbetat
med grundtexten. Det blir varken den
sprakliga spénsten i Luthers egen text eller
den skona tyngden i Olavus Petris version.
Jag undrar om det inte i detta fallet vore
béttre att bara gora en ldtt spraklig retu-
schering av denna klassiska text, AFs djup-
dykningar i originalet ger inte just nigon-
ting av nyuppticktens fraschor.

Eftersom jag i det foregdende dels gatt
rdtt hart at AF i en rad sammanhang, dels
klagat 6ver behandlingen av Spegel, vill jag
under den hidr avdelningen till sist ndmna
ett gliadjedmne: Spegels nr 242 (Psalt. 72)
reviderad just av AF. Det dr talangfullt och
smakfullt gjort, och hidr har jag inga in-
vindingar mot koncentrationen fran 9 till 6
Verser.

Reformationstidens psalmer

Har skall jag forst nimna psalm 24, den
vilkdnda “Allena Gud i himmelrik’”. Med
sina ursprungligen fyra verser av tysken
N. Deck (Decius) var den skriven som en
parafras Gver missans gloria jimte lauda-
mus. V. 1 parafraserar sjilva gloriat, v. 2—4
riktar sig till var och en av de tre personer-
na i treenigheten. I svensk tradition ut-
vidgades tidigt partiet om Sonen med en
extra vers. Seden hos oss att forst sjunga
gloria enligt bibeltexten och dérefter enbart
v. 1 av psalmen #r egentligen egendomlig.
De blir dubbelt upp med gloria men inget
laudamus alls! Psalmkommittén foreslar en
reducering till tre verser, som da skulle
kunna tillsammans brukas som laudamus.
Visserligen har man strukit den egentliga
laudamusversen om Fadern, men visst kan
man resonera sa att redan gloria-versen
egentligen giller Fadern.

Den hér psalmen &r verkligen specifikt
luthersk. P4 reformert hall stroks ju det
traditionella maéssordinariet, men inom
lutherdomen ville man behalla det och vack-
lade mellan att overfora de liturgiska tex-
terna som de forelag till folkspréket eller
att forsoka parafrasera dem for att gora
dem mer singbara. Katolikerna hall ju fast
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vid sitt latinska ordinarium #nda till Andra
Vatikankonciliet och star direfter infér
exakt samma problem som lutheranerna
redan pad 1500-talet. Vid besék i Wien i
somras besokte jag en missa i Stefans-
domen, den pampiga katolska domkyrkan.
Massan var forstas pa tyska, och néar pras-
ten hade sjungit det tyska gloria, vad tror
ni forsamlingen sjong — jo Allein Gott in
der Hoh sei Ehr” pé den vdlkédnda lutherska
melodin. Man sjong bara en vers, men den
var textligt koncentrerad si att slutraderna
fick in nagot om treenigheten. Det ar ritt
fantastiskt att den gamla psalmen blivit
ekumeniskt intressant efter niara 450 ar!

Den hédr psalmen har tyvarr aldrig haft
nagon bra svensk Oversdttning. Den tyska
texten dr enkel och direkt (jfr inlednings-
raden har ovan). 1695 ars version dr pratig
och metriskt otymplig: ’Allenaste Gud i
himmelrik, Ware lof och pris for alla sina
nader, Som han hafwer gjort i jorderik, I
thessa dir nadeliga dagar” etc. Man undrar
hur det didr kunde sjungas till melodin!
Wallin bearbetade psalmen for 1819 ars
psalmbok, och det blev inte heller lyckat.
For att fa in nagra rim i raderna 2 och 4
(1695-versionen rimmar inte alls ddr!) krys-
tade han till det med de typiska nédrimmen
tillhora-velat gora. Men eljest beholl han
mycket av pratigheten, sa kontrasterande
med den tyska forlagan. Anglahilsningens
ara, som i Decks psalm blev Ehr, blev till
det dubbla *’lov och pris” (och inte dra Gver
huvud taget!), och frid (Fried) blev fréjd
och frid” och lades ddrmed pa det psyko-
logiska kénsloplanet. Originalet talar kon-
kret objektivt om frid/fred: ’nun ist gross
Fried ohn Unterlass, all Fehd hat nun ein
Ende”.

Fa texter — inte minst med tanke pa sin
regelbundna liturgiska anviandning — &r si
i behov av en genomgripande revision som
denna. Har har psalmkommittén sviktat.
Man har givit oss den traderade versionen
endast ldtt friserad. I v. 1 ar Wallins krys-
tade rim kvar, och “himmelrik”, inte ens
ett fullstandigt ord utan en helt oanvindbar
kortform, ar kvar, detta AFs favorituttryck
som saknar motsvarighet bade i den bibliska
anglahélsningen och i Decks parafras. Lika-
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sd de pratiga dubbleringarna lov-pris och
frojd-frid, ja de har t.o.m. utdkats genom
att “evigt goda vilja” blivit ’ndd och goda
vilja”, under inflytande fran 1695 ars text,
bada versionerna déliga motsvarigheter till
originalets fina “Ein Wohlgefalln Gott an
uns hat”’.

V. 2 om Sonen (tidigare versioners v. 3)
har i svensk tradition talat om hur Sonen
greps av medlidande med maénskligheten
och blev méanniska och led och dog, tema-
tiskt en dubblering av Luthers nr 37 och
Olavus Petris nr 40 (som jag behandlar
nedan). Originalet har inte dessa motiv utan
framhéver Kristi sonskap och forsoningen.
I revisionsforslaget heter det bland annat:
”All himlens glans du avstod fran att oss till
raddning vara”. Med sidana guldpappers-
klichéer, kopplade till nodrim, kan man
inte géra denna psalm existentiellt relevant.
Den gamla formen “Krist” dr inte heller
anvandbar langre. Kommittén har den bade
i andra och tredje verserna. 1695 heter det i
sista versen O Helge And, war Trostare
from, Som oss all sanning ldrer”. Wallin
diktar 1 sdmsta 1700-talsstil ’O helge And,
gor sjilen from, f6rnojd och oforfarad”.
I stéllet for att rensa rent har ger oss psalm-
kommittén en dnnu sdmre version, dir bo-
nen far helt subjektiv syftning: O helge
Ande, gor mig from, férnéjd och oforfa-
rad”.

Nej, nej, och ater nej! Det ddr gar inte
alls det! Man forskrackes vid tanken pa att
alla tre verserna skulle aterkomma som
laudamus sondag efter sondag. Men dir
psalmkommittén sviktat, far val recensen-
ten gora ett forsok. Jag har framfor allt
tankt pa att fa fram en text som kan kannas
frasch och tala upprepning och som ar
teologiskt central. Den star vil varken nar-
mare eller fjarmare originaltexten #n tidi-
gare svenska oversdttningar. I det hdr fallet
ar det viktigare att uttrycka en teologi som
ar relevant i var egen tid &n att troget aterge
reformationsteologin. Det giller ju en text
som eventuellt far sondaglig liturgisk funk-
tion. I Ovrigt later jag min text st som
forslag utan ytterligare kommentarer (se
artikelns sista del).

Psalm 24 har en litet speciell karaktir

som reformationspsalm genom sin liturgiska
funktion. Vill man hitta en psalm som mer
utforligt samlar ihop reformationsteologin
men verkligen gor det pa ett existentiellt
sitt, s finns vdl inget bidttre exempel dn
Luthers ”Nun freut euch lieben Christen
gmein”. Den &r vil insjungen till sin fina
melodi och till Olavus Petris text ’Var man
ma nu vél gladja sig” (nr 37). AF har gatt
till Luthers grundtext och verkligen lyckats
leva sig in i den och givit den en frasch ny
spraklig gestalt. Det har blivit en ganska
annorlunda psalm #n vi hade tidigare, men
jag tar den till mig oreserverat. Det &r bara
synd att just inledningsorden slutar i ett
typiskt nodrim: QO glad dig, Guds forsam-
ling nu”. (Det &r ju annars bra att AF med
Luther later aven kvinnorna gladja sig!)

Bland andra Luther-psalmer som AF givit
en fin gestalt vill jag ndmna julpsalmen 62
och péskpsalmen 113. Den skira enkelheten
i julpsalmen visar AF fran hans bista sida,
och jag tar med glidje emot aterinférandet
av slutropet Kyrieleis, dven om en del kunde
tala ocksa for Wallins Ara vare Gud, med
dess anknytning till julens #nglahilsning.
Tveksam ar jag dock mot forsta raderna
”Dig vare lov, o Jesus Krist, som kom till
oss 1 tidens mitt”. Som tidigare sagt anser
jag att vi bor rensa ut den alderdomliga
formen ’Krist”, och det dar med ’tidens
mitt”, som tydligen inspirerats av Cullmanns
”Christus und die Zeit”, ar absolut inte
reformationsteologi. 113, den beromda
”Christ lag in Todesbanden”, far i AFs
tolkning kamp-segermotivet klarare och
friskare framhédvt i v. 2 dn tidigare. Det
innerliga draget hos Luther, ndr han utldg-
ger Kristi kdrlek, kommer ocksa fint fram i
v. 3, vars utmynning forhaller sig mycket
fritt till forlagan. Slutstrofen &r jublande
och barig. V. 1 dr minst tillfredsstdllande.
Ansatsen ar bra, men rad 3—6 kinns litet
som en svacka i en i Ovrigt helgjuten tolk-
ning.

Psalm 38:s 6den 4r intressanta att studera.
Paul Speratus’ text med dess 12 verser
tycker jag for min del ar tjatig och dogma-
tiskt trdaktig. Dar finns ménga dogmatiska
pekpinnar om lagens rdtta tolkning och
annat, en luthersk dogmatik som gor psal-



men i formen mycket olik de existentiellt
praglade som Luther sjidlv skrev. Jag kan
forsta att katolikerna tyckte den var tack-
sam att parodiera. Olavus Petri forholl sig
mycket fritt till forlagan och gjorde helt
enkelt en battre psalm. Dess senare del ar
helt nyskriven. Den talar om trons frukt i
kdrlekens garningar och ser darigenom la-
gen uppfylld. Varken Speratus eller Luther
skulle ha skrivit s& om lagen. Jag tycker
AF har gjort en fin insats for att frascha
upp den har ganska tungsprakiga Olavus
Petri-psalmen. Han sOker inte ateruppliva
originalet i annan mening an att han kanske
soker triffa staimningen i dess ljusare, mer
berattande partier och s& lidtta upp OPs
tungsinne. AF skriver i 2: 2 annu mer posi-
tivt om lagen dn OP gor men finner eljest
en rad moderna uttryck ocksi for vandan
under lagen. Svagast dar 4:1—2 ... till
Jesus gar och efter honom fragar”. Jag
tycker den har psalmen har fatt nytt liv
genom AFs bearbetning. Den har ocksa
vunnit pd att koncentreras fran 10 till 8
Verser.

Mitt sista exempel pa reformationspsal-
mer &r en av mina absoluta favoriter: Ola-
vus Petris originalpsalm nr 40 O Jesu
Krist, som mandom tog”. Bearbetare ar
aterigen Frostenson, men hér har trots en
del goda uppslag slutresultatet blivit allt
annat dn godtagbart. For det forsta blir det
knaggligt i rytmen. Att ga bakom Wallins
bearbetning till originalet dr visserligen val
motiverat, men att ddrifrén hamta en ryt-
misk knagglighet som kérle’ken dr da rent
forskrackligt. Att melodin har langa upp-
takter ar inget forsvar for att forskjuta
accenten. Lat ga for helve’tet i 1:7, for
Wallins version blir hdr groteskt oséngbar,
och nagot ytterligare alternativ gar knappast
att hitta om man vill bevara den pregnanta
versraden. Men kirle’ken i 1:3 kan latt
undvikas genom en enkel omgruppering av
orden som dessutom ligger smidigare till
melodin: ”Det var din kirlek som dig drev.”
Formen Krist’’ och det trdaktiga oss fore-
stod” bor avldgsnas ur v. 1.

I 2: 2 &r OP helt oskyldig till AFs knagg-
liga ’Du kunde ej uthd’rda”, en formule-
ring som verkligen dr svaruthdrdlig. Enligt
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OP kunde Kristus “thet ej lingre lida”, ett
trevligt uttryck som &r helt forstaeligt for
den som kan tyska eller danska men kanske
inte numer gangbart pd svenska. Det &r
inte heller sa latt att ersdtta hjdlpverbet i
“Thet ldtst tu ta forbarma dig” (hos Wallin
“tacktes™); sakert dr att det inte gar med
AF:s ”Da maéste du forbarma dig”, det blir
teologiskt fel och sprakligt irriterande efter-
som det ar svart att uppfatta som imperfek-
tum. Gar vi vidare hos OP, sa finner vi att
det Kristus inte kunde lida” wvar At
djewulen tog oss till sig”’; det ar ju konkret
och A&skadligt, men den personliga verb-
konstruktionen passar inte till det av Wallin
inforda (av AF bibehdllna) morkrets
makt”, for Ovrigt en ratt klichéartad eufe-
mism. Skall djavulen ersiéttas dr det redigare
att tala om ondskan, men ocksi verbkon-
struktionen maste &#ndras. Mitt forslag ar
"Nir ondskan holl oss i sitt grepp”. Jag
har gjort ett fullstindigt revisionsforslag till
denna psalm; det avslutar min artikel.

Teologiskt katastrofala ar nagra andra av
AFs andringar i den for psalmens helhet
viktiga andra versen. Den ger ju ett parad-
exempel pa det som Gustaf Aulén kallat
den Kklassiska forsoningsliran med Kristi
kamp mot och seger over fordarvsmakterna.
Sallan har man det s& drastiskt konkret som
hir, dar Kristus kommer for att strida mot
en djdvul som just fangat in de trogna och
star i begrepp att dra dem ner i det dppnade
helvetet. Nu far det vil vara lite matta pa
hur mycket av sddana har mytiska forestall-
ningar fran dldre teologi man gor bruk av.
Men om vi utgér fran det 6ppnade helvetet
och att ondskan holl oss i sitt grepp (sna-
rare dn att “morkrets makt oss tog till sig”,
Wallin-AF) s& har vi en tillracklig bak-
grund for att kunna teckna Jesu kamp och
seger over det onda.

”Ther om wille tu strida: Gaf tig s& hér i
werlden nid, Och gjorde oss en ewig frid,
Med tinom dod och pina”. Detta parti &r
vil bibehallet av Wallin, men hos AF for-
svinner helt du ville for oss strida” och
ersdtts med “’fast vi var doden vdrda” —
tydligen for att det tidigare rimordet “lida”™
har fatt vika for det knaggliga “uthédrda”.
Dirmed &4r den Kklassiska forsoningsldran
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bortopererad ur psalmen!! Det hade varit
rimligare att ta fasta pi ’’strida” och att
16sa rimmet p& annat sitt. Sjdlv har jag
latit den ursprungliga tanken i 2:2 vika
(sdsom mindre véasentlig) och i stdllet mar-
kerat kamp-fréalsning-seger dnnu tydligare.

OPs giorde oss en ewig frid” markerar
att det dr ett objektivt tillstand som upp-
rdattas, och fred” dar da bittre dn frid”.
Wallins “’beredde oss en evig fred” &r bittre
an AFs at oss en evig frid du gav”, men
jag tycker mitt eget forslag forbéattrar bada:
“och vann &t oss en evig fred” — déar blir
segermomentet framhavt. AFs ”Du kom hit
ner, bland oss du var” dr sprakligt daligt
och stoppar upp skeendedynamiken. Jag
kan inte fatta varfor han vill &ndra Wallin
hir.

Hos OP handlar hela tredje versen om
tillagnelsen i tron av forsoningen fran andra
versen. Den rena evangeliepriageln fordarvas
hos Wallin genom att han for in efterfljel-
sen nastan som ett villkor for frélsningen.
OPs vers ar lite taffligt formulerad, AFs
uppslag till 3: 5—7 &r briljant och traffar
fint OPs intention. Jag har i huvudsak foljt
AF men har velat starkare markera upp-
maningen till tro. Intressant ar att se att det
ar Wallin, inte OP som fort in den an-
selmska formuleringen “oss for straffet sko-
na”, OP sdger mer allmiant will oss alla
skona”. Jag foljer AF “for allt ont oss
skonar”, som bra anknyter till ondskans
grepp fran 2: 3.

En annan intressant iakttagelse ar att OP
i de bada foljande verserna tva ganger om-
niamner Kristus som en “’kédr broder’” men
att Wallin avvisat denna intimitet och be-
haller det ena broder men tar bort uttrycket
”kdre” bada gangerna. Jag tycker man kan
folja OP pa bada stallena (AF utesluter
7kdr” i 4:1 men far i stallet nédrimmet
“hér”’). I huvudsak foljer jag eljest, med
nagra sprakliga justeringar, AFs version av
verserna 4—S5.

Senare epoker

Det blir bara utrymme till strodda anteck-
ningar nar det giller ovrigt psalmmaterial.

Forst en detalj i AFs nyoOversdttning av
Veni Creator Spiritus (133). Formuleringen
1: 3 om Anden ”Du fran begynnelsen var
med™ ar olycklig. Den kan ge intrycket att
Anden inte av evighet ingar i Guds vasen
utan framgar forst vid skapelsen.

I Ovrigt skall mina kommentarer gilla
psalmer fran senare epoker dn reformatio-
nen. Parafrasen 6ver Joh. 3 efter tysk 1600-
talsforlaga och i pietistisk omstépning av
oversattaren 1. Kolmodin (nr 30) ar i nu-
varande gestalt praktiskt taget oanvandbar.
AFs bearbetning ger oss en helt annan
psalm an vi dr vana vid. Den ar kanske
inget masterverk men kanns ganska frésch
och ar klart godtagbar. Nar det géller 1600-
talet klappar eljest mitt hjdrta sarskilt varmt
for Spegel — som framgatt ovan. Karl-
Gustaf Hildebrands bearbetning av nr 10
maste da fa ett hedersomndmnande — den
ir mycket fint gjord. Det skulle varit fres-
tande att ocksa fordjupa sig i Paul Ger-
hardts psalmskatt. Britt G. Hallqvist har
gjort en fin nyOverséttning av 442 “Nun
ruhen alle Wilder” som blivit till ’Nu vilar
folk och lander” (skogarna kommer i andra
raden). I det har fallet far val Spegel ur-
sdikta om vi trottnat pd hans vilar hela
jorden”, som inte har nidgon motsvarighet i
originalet.

Rinkart-Svedbergs nr 12 "’Nu tacker Gud,
allt folk™ har bearbetats av AF. Jag tycker
det ar for stort ingrepp att i v. 1 fora in
dopet i stdllet for skapelseperspektivet, det
ar att i onddan gora en teologisk forskjut-
ning i en klassisk psalm. Och inte har vi vl
blivit for pryda for att sjunga om moder-
livet? V. 2 ”Du evighetens Gud™ ger intryck
av en vilande platonsk gudom. Rinkart har
”Du ewigreicher Gott”, en ovanlig och poe-
tiskt forndamlig formulering, som alluderar
pa Rom. 11 O vilket djup av rikedom ...”
Det tidigare ’naderike” &r i varje fall bittre
dn AFs formulering. Bidst har AF lyckats
med omformningen av den komplicerade
treenighetsversen.

Jag hoppar till 1800-talet. Augustin Man-
nerheim har gjort fina insatser for att radda
Samuel Hedborns psalmer undan Wallins
stundtals hardhénta bearbetning. Nr 3 "H6-
ga majestat” har tidigare presenterats i ett



provhéfte, nu ligger den kvar for ytterligare
bearbetning. Dér fanns ett par tveksamma
stdllen (sdrskilt 6gat i 1:2), men psalmen
har vunnit mycket pd bearbetningen. For-
namligt dr resultatet med nr 33, numera
"En blomma fin i 6knen stod”. Det ar ju
fantastiskt att blomman nu &dntligen efter
167 ar far blomma ut och sédnda ut sin doft
som Kristus-symbol — Wallin gjorde den
helt pietetslost till symbol for vart fortvi-
nade hopp! Mannerheims senaste revisions-
forslag, framférda i kommentaren, bor be-
aktas, i varje fall nar det galler v. 2.

Franzén ir ju eljest den kanske finaste
psalmdiktaren fran forra seklet. Jag noterar
hir endast att Karl-Gustaf Hildebrand gjort
en varsam och helt overtygande versyn av
102, Vad ljus over griften”. 43, “Bereden
vag”, hor till dem som kommittén inte &r
fardig med, men jag kanske kan fa uttala
ett onskemal: att psalmens omkvidde ater-
fores till den form Franzén onskade, Vil-
signad vare han som kommer i Herrens
namn”. I 1819 &rs psalmbok #ndrades
”kommer™ till ’kom”, darfor att man inte
ville acceptera Franzéns avvikelse fran psal-
mens grundrytm pa detta stélle. Jag &r siker
pa att var tid 4r mer tolerant i den fragan.
Teologiskt-liturgiskt var det en ryslig miss
att dndra fran presens till imperfektum.

Sa nagot om Wallins egna psalmer. Det
ar manga att kommentera. Jag nimner bara
ett fatal. Psalm 1, ”Upp psaltare och harpa”
har kortats ner till tvd verser, forsta och
sista. Jag tycker man helire skall stryka
psalmen &n- stympa den sa hart. Psalmens
finaste verser &r 3—5. Jag tycker att den
utan nedkortningar skulle kunna flyttas till
avdelningen ldsepsalmer. Ingen kommer vil
anda pa idén att sjunga de tva bibehalina,
ganska retoriskt svulstiga verserna pi den
sega koralmelodin, gemensam med nr 16.
Ar det for resten nagon som nufértiden
sjunger Wallins poetiskt fornamligaste
psalm, 564, ’Var dar den vian ...”? Det dr
sikert en riktig bedomning att inte dndra
en stavelse i denna fornamliga dikt. Men
hor den inte egentligen béttre hemma under
lasepsalmer ocksa den?

Nr 68, “’Statt upp, o Sion”, har setts dver
av Britt G. Hallqvist. Hir maéste jag pro-
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testera mot den (kanske oavsiktliga) dog-
matiska korrigeringen av Wallins kristologi.
Wallin tillerkdnner i denna psalm Kristus
en rad klassiska epitet och niamner honom
tva ganger uttryckligen ocksid Gud, 2: 8 och
3: 6. Bada stdllena har dndrats. De nya for-
muleringarna dr det i och for sig inget fel
pa, sarskilt inte 2: 7—8, som kanske kunde
behallas om 3:6 idndras tillbaka (Pvian” i
stallet for ”Gud”). Det dr just for att det
ser ut som teologiska korrigeringar av klas-
sisk kristologi som det dr oacceptabelt. I
ovrigt kanns bearbetningen frisch.

Nr 45 “Huru ldnge skall mitt hjdrta™ ar
en av Wallins poetiskt skonaste psalmer men
ocksd den mest platoniserande. Det &ar ver-
serna 6—8 som brukar anvdndas. Har har
AF genom ett fint grepp skapat en inled-
ningsvers som tar upp nagot ur den tidigare
psalmen och skapar en naturlig Overgang
till de tre slutverserna, som dven setts over.
Anslaget ”Lénge, lange har mitt hjarta” ar
véalfunnet och passar fint till den hérliga
Criiger-koralen i ursprunglig gestalt. Aven
345 ’Vaka, sjdl och bed” har AF fram-
gangsrikt sett 6ver och koncentrerat.

Som Wallin-psalm kan ocksd 438, ”Den
ljusa dag framgangen ar”, ridknas. Den
danska forlagan har helt dndrat karaktir
genom Wallins geniala inférande av omkva-
det Bliv oss ndr, o Herre Jesu” i anknyt-
ning till Emmaus-beréttelsen. Jag fick en
chock som varade flera dar vid asynen av
AFs bearbetning av psalmen. Tro mig eller
ej — nu har den fatt som omkvide “Gladje
0oss Gud i himmelriket! Alltsd AFs dlsk-
lingskliché himmelriket, och sa dartill insatt
i en superknagglig konjunktivsats. Jaja, jag
vet att AF inte hittat pa det har omkvadet
utan att det finns i originalpsalmen. Men
jag anser det teologiskt fruktansvdart om-
domeslost att i antikvarisk nit ersdtta Wal-
lins djupt andaktsmittade omkviade med en
naivistisk formulering, som héljer hela psal-
men i ett slags sagostaimning. Och jag upp-
repar vad jag sagt ovan: detta dr — sérskilt
i rymdaldern — ett teologiskt oansvarigt
och helt obibliskt bruk av termen ~himmel-
riket”. Termen forekommer inom hela bi-
beln endast i Matteusevangeliet, star ddar av
hénsyn till judisk fromhet i stillet for det
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uttryck som Jesus sjilv sannolikt anvande,
namligen Guds rike. Himmelriket dr i Matt.
inte alls en ort som vi kommer till efter
detta jordelivet, utan termen betecknar det
Guds vdlde som redan nu bryter in Over
védrlden och som rycker fram med storm,
det liknas vid senapskornet, vid den goda
sadden, vid skatten i akern, vid noten i
havet, vid det stora gastabudet osv. Frosten-
son har himmelriket som omkvade redan i
sin mest dlskade psalm, nr 48 "Jesus fran
Nasaret”, men didr anviands termen pa ett
teologiskt oantastligt sitt.

Jag finner att jag ingenting nimnt om
Olov Hartmans insatser i psalmboksforsla-
get. Det beror nirmast pa att han inte be-
arbetat just de psalmer som jag sdrskilt
intresserat mig for. Jag kan t.ex. inte med
bdsta vilja i varlden upparbeta nagot intresse
for dnglapsalmen 142. Vad mig betraffar
finge den girna utgd helt i stdllet for att
presenteras i tva versioner. Kan vi verkligen
med redlighet stilla oss bakom alla de tros-
pastdenden som denna psalm innehaller?
Om man i forfoljelse skall vara “viss att
med dig ar langt fler an de som dig for-
foljer” (alltsd en massa anglar), sa tycker
jag att teodicéfragan blir dnnu svarare dn
den redan &ar. Fragan blir inte ldngre bara
varfor inte den allsmiktige Guden ingriper,
utan varfor inte alla de &dnglar han har
omkring sig inte heller formar néagot. En
annan psalm som OH bearbetat dr Luthers
153 Vi pa jorden leva har”. Resultatet
imponerar, men kommer verkligen nagon
att vilja sjunga psalmen pa dess omdjliga
melodi, verkligt trdaktig till skillnad fran de
flesta Luther-melodier?

Till sist stannar jag upp vid 165, ny text
”Sin enda grund har kyrkan i Kristus, Fral-
saren”. Den hir ursprungligen engelska
psalmen, The Church’s One Foundation”
av S. J. Stone, med dess ljusa och innerliga
melodi, vickte min storliga fortjusning un-
der mitt forsta besok i England 1949, och
jag har sedan dess alltid beklagat den for-
nedringsgestalt den haft i var psalmbok
genom J. A. Eklunds knaggliga, delvis fritt
gestaltade version, till samma melodi som
botpsalmen 279. Jag har ocksa konstaterat
att psalmen i Eklunds version knappast

skulle hjdlpas upp om man inférde den
engelska melodin. Nu liter Hartman psal-
men stiga fram i renad, skon gestalt, och
kommitténs musikexperter ger oss S. S. Wes-
leys fina melodi pa kopet. Jag kdnner mig
lycklig vid tanken pa att fa sjunga psalmen
med medkristna som i den kommer att gora
en frasch nyupptackt.

Har psalmkommittén lyckats gora gam-
mal psalm ny och levande? Ja, det finns
fina exempel pa det. Men alltfor mycket ar
ofullgdnget. Vi maste betrakta det si att
revisionsarbetet méaste fortsidtta. Vi kan inte
ge oss till tals med det daliga och till n6ds
passabla. En psalmbok &r alltfor viktig for
att vi skulle n6ja oss med halvmesyrer.

Fyra psalmforslag

5

1 Lova vill jag Herren, Herren,
Gud min starkhet, skéld och trost!
Stum &r han ej mot mig lingre:
nar jag ber, han hor min rost.
Fran de onda makten tar han,
skyddar sina barn i faran.

2 Hur mig gér i livet, déden,
pA min Gud fortrostar jag.
Han har gett mig hjilp i néden.
Nu ir jag av hjdrtat glad.
Darfér vill jag honom prisa,
med min lovsdng dra visa.

3 Herren dr de trognas styrka,
dopets nad omsluter dem.
Frils ditt folk och fod din kyrka,
Herde, under farden hem.
Var i detta livet med oss,
in i evigheten led oss!

11

1 Lova Gud i himmelshojd
med stor glddje, lust och frojd.
Anglar och var méinska, kom
lova i hans helgedom.

2 Allt hans skaparhand har gjort
ar forunderligt och stort,
och hans stora hirlighet
varar i all evighet.



Lova honom varje stund
hogt och utav hjirtans grund.
Lat till singen ljuda klart
flgjter, harpa och cymbal.

Allt vad liv och anda har,
skynda dig och redo var,
gliad dig i din Herre nu!
Halleluja! Lovsjung Gud!

24

Var Gud i hdjden, endast du

dr viard att evigt dras!

Du slosar med din kérlek, Gud,

din nad ar alltid ndra.

Var ondska och var nod du ser

men skapar bland oss ménskor fred,
ett liv i ndd och kirlek.

Guds ende Son, din Fader lik,
o Jesus, vian och broder!

Ett minskoliv sa rent och rikt
du levat hir pa jorden.

Du ilskat in i korsets déd.
Befria oss fran synd och nod,
forbarma dig, o Jesus!

Guds helge Ande, till oss kom,
var tro gor oforfarad!

Gor hjirtat till en helgedom
dir Gud i allt blir drad!

I Kristus djupna lat var tro,

lat hopp och kirlek ymnigt gro
i dag och alltid! Amen.

Alternativ:

1: 1 O Gud, var Fader, endast du

1: 2 4r vird en evig éra!

3:6... rikligt gro el.

3: 5—6 Pa Jesus Kristus ldr oss tro,
lat hopp och kirlek i oss gro
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O Jesus, du som ménska blev
att liv at varlden giva.

Det var din kirlek som dig drev,
vart hopp du ville bliva.

Du sag var synd och stora ndd
och hotet om en evig déd.
Helvetet 14g dir Oppet.

Da vicktes din barmhirtighet,
du ville for oss strida.

Nir ondskan holl oss i sitt grepp,
da frilste du de dina.

Du kom till oss i virlden ner
och vann at oss en evig fred
genom din déd och pina.

Du sade till oss: Kom till tro,
jag er med Gud forsonat!

Ja, du dr mild och du ar god,
du fran allt ont oss skonar.
Tror vi pa dig och vad du sagt,
finns hir i viarlden ingen makt
som oss fran dig kan skilja.

Sa 4r du nu var broder kiir,

oss till stor fréjd och dra.

Och varje dag du hos oss ar.
Vad kan vi mer begira?

Var finns en bittre trost att fa?
Var broder dr Guds ende Son.
Vem kan oss nu fordiarva?

Pris vare dig till evig tid!

Du gav den nad som gjorde
oss alla till Guds barn med dig,
o Kristus, kidre broder!

Sé4 gldd er alla och envar

och prisa Gud foér vad han gav!
Han ar var kidre Fader.
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Psalmfornyelsens villkor

AV GOSTA WREDE

Vi ar pa vag till en ny psalmbok for Svenska
kyrkan. Den behover forverkligas snarast,
men det forefaller — &n en gang i psalm-
bokens historia — som om vigen till malet
inte dr sa kort, som man vill hoppas. Minst
lika viktig som nydiktningen ir bearbet-
ningen av &dldre psalmer, psalmférnyelsen.
Som en av forutsidttningarna for sitt arbete
har 1969 é&rs psalmkommitté fastslagit att
“ett stort antal psalmer” maste bearbetas
sprakligt (Ldge november 1977, s. 1). Och
till en spraklig bearbetning hor oftast en
innehallslig. Det dr ett omfattande, moddo-
samt och riskabelt arbete, ibland belonat
med undret att se en gammal psalm framsta
som om den var ny: frisk och stark, klar
och skon. Som om Luther och Olaus Petri,
Spegel och Wallin tagit steget rakt in i var
tid och talar till oss som vore de mitt ibland
oss samtidigt som de dr sig sjalva. Hur kan
sddant ske? Varfor sa sillan? Vilka ar
villkoren?

Framfor mig ligger samtliga, mer dn tva-
hundra av psalmkommittén tillstyrkta bear-
betade texter. De ar klara att tryckas i kom-
mitténs betdnkande, som skall foreldggas
1982 ars kyrkomote. Forsommaren 1981 har
jag last dessa texter. Som referent till psalm-
kommittén har jag tidigare mott fiertalet av
dem, d& kanske i delvis annan gestalt dn nu.
Mina kommentarer inleds med nagra all-
ménna synpunkter pd kommitténs resultat,
bl.a. med forsok till svar pa fragorna ovan.
Sedan gar jag ndrmare in pa ndgra exempel
fran olika psalmepoker. Jag inriktar mig pa
de innehallsliga eller teologiska fragorna hos
psalmerna i medvetande om att de egent-
ligen inte kan skiljas fran de sprakliga och
musikaliska.

1

Kommittén har haft att vilja mellan tre
atgiarder i fraga om de &ldre psalmerna:
utmonstring, avkortning, bearbetning. Ca
200 nummer i 1937 ars psalmbok har ut-
monstrats. Enkédten genom Statistiska Cen-
tralbyrén till Svenska kyrkans praster om
psalmernas anvédndningsfrekvens har bla.
varit vidgledande. Endast 53 psalmer limnas
oforandrade. Avkortningen av en eller flera
strofer har ofta tillgripits; en del av psalmen
har bedémts vara vérd att riadda, en annan
del inte. Psalmen har pa s& sitt kunnat fa
ett nytt huvudtema. Bearbetningen forenas
inte sdllan med avkortning. De strofer som
blir kvar @ndras mer eller mindre radikalt:
fran fullstindig omdiktning till utbyte av
nagot ord. Pa en eller flera punkter byggs
ett fornyat eller i jamforelse med forlagan
helt nytt innehall. Till bearbetningen kan
ocksd hora fullstindig nydiktning av hela
strofer, som inte har nagon motsvarighet
alls i forlagan. Samtliga dessa atgarder &r
vélbekanta och vedertagna i all psalmrevi-
sion. Vad det kommer an pa dr hur instru-
menten anvands.

Utmonstringarna dr i allmédnhet vl moti-
verade. De kan inte sdgas ha gatt for hart
fram i psalmbestandet. Foljande anser jag
dock kunde ridddas, i vissa fall genom be-
arbetning: 78, 339, 469, 529, 533. Efter av-
kortning aterstar t.ex. av Wallins ps. 1 i
1937 ars psalmbok: strof 1 och 7, av ps. 400:
stroferna 10 och 11. Ingen av de bortskurna
stroferna forefaller vara omistliga; fraga &r
om bearbetning skulle ha kunnat vicka
nagon av dem till liv. I det som nu gar bort
finns en tankestdllare for alit psalmarbete:



orden i ps. 1: 6 med varning fér mainsko-
funder och jordiskt kianslopral”,

att Herren i ditt 6ra

ej ropar innan kort:

”’Jag vill ditt spel ej hora
hav dina visors buller bort”.

Wallin borjade for ovrigt som psalmbear-
betare, innan han gav sig in i nydiktningen.
Det visar, att han tidigt insett var tyngd-
punkten i arbetet pa en ny psalmbok ligger.
Han hade fordelat de gamla psalmerna i
foljande kategorier: 1) goda och brukliga,
2) blott brukliga, 3) odugliga och obrukliga.
Detta enligt hans meddelande ar 1812 till
davarande psalmkommittén. 1) skulle sta
kvar som de var, 3) skulle utesitutas och
2) bearbetas. Utgangspunkten fér bearbet-
ning var alltsd ett bestimt hopp om psal-
men: dels gick den att anvdnda redan i
befintligt skick, dels bor den ha i utsikt att
goras till en psalm, som ocksa den ir god.

Om en gammal néagorlunda anvindbar
psalm skall forbittras eller om rentav det
dér undret med en psalm skall intriffa, som
vi inledningsvis namnde, fordras trohet mot
intentionen 1 originaltexten, trovdrdighet
(uppriktighet och relevans) i uttrycken foér
den religiosa erfarenheten, tilldmplighet i
praktik och gemenskap, i forsamlingen,
bland alla kristna, ja kanske alla méinniskor.
Det finns fler kriterier pd en god psalm-
bearbetning, men dessa tre sdtter jag framst.
De kan inte effektueras i semma man i
varje psalm; de far avviagas mot varandra i
det enskilda fallet. Uppenbarligen firgas de
tva sista kriterierna av var samtids vir-
deringar och teologiska prioriteringar. Vilka
av dessa skall gdlla? Bearbetaren gor sitt
val, som vi skall se ofta mycket fritt. Men
det skulle vdgas mot det férsta kriteriet.

I nuvarande bearbetning av ps. 278: 2 la-
ser vi

Du ingen storre lingtan har
dn att jag tror och blir ditt barn
och av din nad vill leva.

I 1695 &rs psalmbok lyder motsvarande text:

P4 jorden finnes ingen man
som thet godt 4r ritt gidra kan
Guds nad hwar man behofwer.
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Ursprungligen &r texten av Luther, den har
Oversatts av Olaus Petri och statt néstan
oforandrad i 1695, 1819 och 1937 &rs psalm-
bdcker. Hurudan &r bearbetningen av 19817
Dér sparas en egendomligt vek gudsbild, en
ombdjning av den teologiska substansen om
garningar och nad, dessutom en tautologisk,
oklar tankegdng. Vad har hiant? Vart forsta
kriterium, troheten mot intentionen, har till
stor del skjutits &t sidan. Det kompenseras
inte heller av nagon pafallande upplevelse-
missig trovardighet eller gemensam tillimp-
lighet. Alltsa ingen lyckad psalmbearbet-
ning.

Lat oss se ett annat typexempel. Vi borjar
denna géng med utgingsliget, nagra rader i
ps. 426: 3.

Gor var vandel med ditt sken
fran alit villans tocken ren,
att din nad vi kdnna ldra

och din kérlekseld ritt dra.

Det i4r inte bearbetaren, Wallin, som &stad-
kommit detta. Det star ungefidr s& hiar ocksa
1 1695 ars psalmbok (det &r ursprungligen
en tysk psalm fran 1634). Bearbetningen
1981 lyder:

Gud, vart hjirtas hégmod dom
och vir fromma ytas l6gn.

Led oss i din nadd och sanning,
helga tanke, ord och handling.

Troheten mot forlagan géller intentionen,
inte de enskilda orden. De tva forsta rader-
na har sting: de ar erfarenhetsmaissigt tro-
vardiga och relevanta. Det hela har vid
tillamplighet. Foljdriktig tankeging. Kort
sagt: en lyckad bearbetning.

En fungerande psalm &r inte bara teore-
tiskt, ldromaissigt utan ocksad kianslo- och
upplevelsemassigt medveten och fattbar. Det
ar detta jag avser med en psalms trovardig-
het och relevans. En teologisk granskning av
psalmer bor darfor enligt min mening ta
hdnsyn till denna komplexitet — ibland hel-
het — i den erfarenhet, som psalmen be-
skriver.

Det finns tyvarr inte sa fa bearbetningar
i forslaget, som ldmnar psalmerna néstan
liviosa. Det kan gidlla bdde om bearbet-
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ningar, som verbalt ligger nira originalet
och s&dana som inte gor det. Man fragar
oupphorligt: var dr uttrycksfullheten, kon-
kretionen, margen och musten, den av-
sléjande uppriktigheten, kontrastverkan,
naiviteten? Varifrdn kommer uttunningen,
nivelleringen, spiritualiseringen, fornumstig-
heten? Nagon generell forklaring har jag
inte. Men bidragande orsaker tror jag ir,
att bibelanknytningen kan vara svag och att
ett teologiskt ointresse, ibland nonchalans,
gor sig gillande, kanske inte hos bearbeta-
ren men i den opinion man tar hdansyn till.

Sa har vi de opinionsmissiga priorite-
ringarna. Det dr ofrdnkomligt att de fargar
bearbetningar. Allra tydligast dr detta, som
vi skall visa, i mdnnisko- och samhillssynen,
i etiska fragor om arbete och samlevnad.
Guds- och Kristusuppfattningen har en mar-
kering: ndra minniskan och ar utpréglat
inkarnatorisk. Mer som avvikande uppfattas
det ndr Kristi preexistens och skaparmakt
arbetas fram i en psalm. Aldre uttryck for
transcendens och eskatologi fornyas men
inte alltid helhjartat. En livsdskadningsmas-
sig monism med maningar till tadlamod i
lidandet viker alltmer for dualism, kluven-
het och kamp. Djavulen har dock blivit
alltmer konturlds, i den man han alls namns
vid namn. Men det talas om den abstrakta
”ondskan” och allt som gor livet “’svart”.
Varfor forsoningen maste dga rum och vari
den bestar upplyses vi om genom féga klar-
gorande antydningar.

Jag vill betona, att det finns atskilliga
lyckade bearbetningar i nuvarande forslag:
innehallsligt kongeniala, konstnérligt varde-
fulla och sdkert for lang tid bestdende. Om
merparten texter giller att de troligen inte
kan bli s& mycket bdttre dn de blivit. Och
andra visar siddana brister att de borde be-
arbetas igen, om de alls skall vara med.

Ett mycket viktigt memento ar att psal-
merna dr avsedda inte bara for dagen utan
ocksa for morgondagen. Kommer de som nu
dr unga att kunna tillgodogora sig vad vi
just nu anser vara acceptabelt? Ord och
uttryck om en kristens liv méaste fornyas
ocksd med risk for att den tidigare formu-
lerade betydelsen inte kan goras full rittvisa.
Det dr alltsa inte konservativ raddhaga som

skall réda utan frimodig fornyelselust.

I det foljande skall vi se nagra exempel
pd bearbetningar av psalmer fran olika
tider.

I1

1. Fran 300-talet och medeltiden

”Varldens Fralsare kom har ...” (1937: 58)
foreslas bli adventspsalm i stallet for som
nu julpsalm. Forsta raden dndras till att bli
ett utrop, en akallan: Virldens Frilsare,
kom har!” Anders Frostenson foljer satill-
vida det latinska originalets "Kom varldens
(eg. folkens) Fralsare!” 1 en tidigare version
fran psalmkommittén heter det ocksa: ’Fol-
kens Fralsare, kom har!”

”Veni redemptor gentium”, skriven av
biskop Ambrosius (340—397), dr en av de
elva latinska hymner, som i svensk Over-
sdttning infordes i Swenske songer eller
wisor 1536. Hymnen star som den forsta
under rubriken “Juhle-Hogtids Psalmer. Om
Christi Fodelse” i 1695 ars psalmbok, nr
121. Diar lyder den: ”Werldenes Fralsare
kom hidr, Lt se; at Jungfru moder &ar ...”
Det antas, att Olaus Petri gjort den svenska
oversattningen. Liser man den tvérsigenom,
finner man, att den ldgger tonvikt vid jung-
frufodelsen (i fyra av sina sju verser), nir
den framfoér inkarnationens budskap. S&
ocksd i Ambrosius’ text. Men s& ar inte
fallet hos Luther, som 6versatte hymnen till
tyska. Hos honom, liksom i Wallins bearbet-
ning av Olaus Petri text, férekommer jung-
frumotivet i klartext bara i forsta versen
som inledning till ett julbudskap.

Enligt Frostensons kommentar har den
svenske Oversattaren pa 1500-talet (som sagt
antagligen Olaus Petri) inte utgatt fran
Luthers text utan fran den latinska texten.
Den svenska texten fran 1536 visar sig ock-
sa std det latinska originalet ndra. I dag
forefaller det vara oOnskvért, att en ny
svensk bearbetning ocksad om mdjligt anslu-
ter till Ambrosius’ originaltext. S sker inte
i namnvird grad.

Frostenson siager: “Bearbetningen foljer
den avkortade versionen av Lutherpsalmen,
sddan den anvands nu.” (1969 ars psalm-




kommitté, Den signade dag. Psalmer och
psalmdiktare fran 300-talet till nu. Forsoks-
hdfte, del 2, 1980, s. 14). Vad som avses ar
psalm 1 i nuvarande Evangelisches Kirchen-
gesangbuch, dvs. Luthers version dar av
Ambrosius’ hymn. Den versionen har fem
verser i stdllet for sju i den nuvarande i
1937 ars psalmbok. Luthers psalm star i
tyska psalmboken under rubriken Advent.
QOch det var ju en adventspsalm kommittén
ville gora ps. 58 till.

Varfor utgar den nutida svenska bearbet-
ningen fran Luther och inte Ambrosius?
Négon forklaring ges inte. Hade det varit
mojligt att gora Ambrosius mera direkt ratt-
visa, skulle det givetvis ha varit vilkommet.
Vi dr inte bortskimda med psalmer fran
300-talet.

Teologiskt innebar psalmkommitténs for-
slag ingen olycka, men det som skett ar i
varje fall en reduktion av vad som &r karak-
teristiskt fé6r denna Ambrosius’ psalm, sir-
skilt jungfrumotivet och for Ovrigt det 14tt
nyplatoniserande draget, som dnnu drojer
kvar i 1937: 58 vers 5.

Hur lyder da kommitténs forslag? Lat oss
se pa bara de tva forsta verserna (hidr av
utrymmesskal).

Virldens Frilsare, kom hir!
Dig den rena jungfrun bir.
Aldrig varlden har fatt se
nagot stérre under ske.

Ordet fore allting var.

Det blir hir ett médnskobarn.
Gud av Gud och Ljus av Ljus
kommer hit till jorden nu.

Forhallandet ocksa till Luthers text &r
mycket fritt, utan att darfor innebidra nagon
direkt innehallslig avvikelse. Andra versens
tredje rad dar fyndigt insatt och associerar
till Ambrosius’ tid. Men det finns ingen
textuell motsvarighet i nadgon av psalmens
tidigare versioner.

Hur fri far en psalmbearbetning vara i
forhallande till sina férlagor? Den fragan
kan diskuteras linge. Den géller principerna
for psalmbearbetning och synen pa en
psalms funktion. Fragan kommer att folja
oss till nya exempel.

12 — Sv. Teol. Kv.skr. 4/81
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”Den signade dag ...” (1937: 424) ar utan
tvekan en av klenoderna i var psalmskatt.
Ingrepp dr har sdrskilt kénsliga. Den ar
uppbyggd av den nordiska dagvisan (svensk
handskrift fran ca 1450) och av Wallins
nydiktning i nagra strofer (v. 3, 6, 8). 1
denna psalm visar det sig vara omagjligt att
bara restaurera den #ldsta (hdar medeltida)
texten och lamna det som senare tillkommit
(i detta fall av Wallin).

Vi har aterigen inte bara en forlaga, den
dldsta, att ta hansyn till — utan flera. Det
ar lika s gott att genast konstatera att
psalmbearbetningar dr lag-arbete, team-
work, utstrackt i tiden fran psalmens till-
komst till nu. Olika tiders bearbetare kan
ha givit s vardefulla bidrag att de fortjanar
att bestd ocksa for fortsittningen. Det kan
vara skal att ha ocksa detta i atanke, néar
man stills infér kommitténs (i huvudsak
riktiga) ambition att ateruppliva ursprung-
liga texter och befria dem fran senare tiders
overlagringar. Den forutnamnda ps. 58 vi-
sade, att det var Luther, som fick bdra fram
Ambrosius’ psalm. Och hir i ps. 424 har det
ingalunda varit enkelt att lyfta ut Wallins
bearbetning eller nydiktning.

Skillnaden mellan de bada psalmerna dr
att hansynen till Luther varit mycket stérre
i ps. 58 dn till Wallin i ps. 424. Liksom vi i
ps. 58 nu far ett vdsentligen dndrat teolo-
giskt innehall: fran jul — till adventpsalm
(under bortseende fran det for Ambrosius
karakteristiska), blir den teologiska substan-
sen i ps. 424 dndrad fran ett ganska entydigt
julbudskap, som genom Wallin kommit att
prigla denna morgonpsalm, till julbudskap
i markerad f6rening med budskapet om
korset (ett jul- och paskbudskap). Ps. 424
kommer ddrmed i sin nya gestalt att handla
om Jesu fodelse, korsdéd, foérsoning och
uppstandelse.

Detta har blivit mojligt dels genom att en
strof om korset, som Wallin uteslot, ater-
insatts i bearbetad form, dels genom att en
strof, som bl.a. talar om uppstandelsen, ny-
diktats av psalmens bearbetare, Olov Hart-
man.

I 1695 ars psalmbok borjar den strof,
som vi aldrig fatt se i 1937 ars: ”Thet heliga
kors war Herre sielf bar ...” (v. 4). De
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orden féljer nu med in i bearbetningen, s&
ocksé i allt visentligt strofens innehall for
ovrigt. Till saken hor att denna strof om
korset inte dr ursprunglig och inte kan be-
laggas forran efter reformationen (Emil
Liedgren, Svensk psalm och andlig visa,
1926, s. 215 f.). Det finns ocksa annat i t.ex.
1695 ars version av dagvisan som inte &r
ursprungligt.

Karakteristiskt for den medeltida dag-
visan torde temat om ddéden och dagens/
livets korthet ha varit. I en av de strofer,
som med sannolikhet riknas som ursprung-
liga (se Liedgren, Svensk psalm .. ., s. 48 f.)
laser vi: ’Jak bidher thik skapare for thin
dodh / thet tu os fréalse fran alle vore ndodh
...” (I forbigaende observerar vi: Skaparens
dod, en tanke som vi inte aterfinner i senare
versioner av psalmen.) Temat om var dod-
lighet tillvaratas med foérdel i nuvarande
forslag. Fran 1937 minns vi v. 7: 7Ty
dagen han &r dock aldrig sa lang ...” I
néstan oférandrad form foljer den nu med.
Temat om var dod forstarks pa visst sdtt
genom att paralielliseras med Jesu liv och
déd. Direkt efter den nyssndmnda strofen
foljer den av Hartman nydiktade v. 8:

Den signade tid, de signade ar

nir Frilsaren gick hdr pa jorden

har helgat vart liv till dagar av nad,

ja hans ar var dag under solen.

Vid slutet star korset, hans eget och vért,
och badar uppstandelsens morgon.

Forsta radens upprepning av ’signade” &r
vardefullt. Det ordet dr ju psalmens ’sig-
natur” och férekommer annars bara i v. 1
och 2 enligt forslaget. Rad 3 ar teologiskt
begriplig, om man ldser "helgat™ ratt, dvs.
inte med associationen helgelse. Att "helga”
1 betydelsen: ge nagot ett heligt vidrde ar
f.0. inte vanligt i svensk efterreformatorisk
psalm (ddrmed inte sagt att det skulle vara
nagot hinder). Rad 4 ’hans ar var dag” ar
oerhort komprimerat, fint men inte fritt for
missforstdind. Rad 5 hans eget och vart”
ar en sentida spekulativ vdndning, vartill
kommer det ingalunda omedelbart begrip-
liga: att inte bara hans utan ocksa vdrt kors
“badar uppstdndelsens morgon’, rad 8.
Smalter det harmoniskt in i den gamla dag-

visan? Jag kan inte se att den naturligt
skulle uttrycka sig pa det sdttet. Uttrycket
ar eminent Hartman-préglat. Kruxet ar ba-
ra, att det giller en psalm som nodvandigt
maste fa gilla pad sina egna villkor, bl.a.
omedelbarheten och enkelheten.

Den strof som stryks i stillet for den nu
nimnda nydiktningen ar v. 8: “Ack, give
da Gud, vi honom si tjanst / med allt vad
av honom vi dga ...” Och det var Wallins
nydiktning. Kan den undvaras hdar? Han
ville betona, att kristendomen ocksa &r att
gora och handla, inte passiv nadesfortrostan.
I detta skulle egentligen var tid mycket vil
kunna forstd honom. Det dr bara det, att
den etiska apostroferingen nu visar sig gilla
mer det globala 4n det individuella perspek-
tivet.

Den andra av Wallins nydiktade strofer
”Ack, latom oss lova och bedja var Gud /
nar stunderna vaxla och skrida” (v. 6) har i
latt bearbetad form fatt std kvar, med all
ratt. Nuvarande: “Sa skola vi stirkas att
hélla hans bud / och vaka och tiligen lida”
har blivit: ”Var bon ger oss kraft att halla
hans bud / och vaka med alla som lider”.
Sista raden ar en l6sning genom den vidgade
synen pa lidandet.

Och sa de kanske omistligaste stroferna:
”Om idn varje trad och gras pa var mark /
fatt stimma och talande tunga ...” (v. 4)
och ”Men sdsom en fagel mot himmelens
hojd / sig lyfter pa lediga vingar ...” (v. 5).
Den forsta ar tack och lov nistan of6r-
andrad kvar. Den andra lyder:

En fagel sig glidder i himmelens hojd

och vindarna lyfter hans vingar.

Bland bergen har strémmarna upphivt sin rést.
Pa strinderna spelar Guds lindar.

S4 instimmer jorden i himlarnas sang

till Jesus Kristus, var Herre.

Som bearbetning ar detta pA manga sitt
lysande (vad som gétt forlorat kommer jag
strax till). Friskt forwallinskt material ut-
nyttjas. Strofen lyder i 1695 ars psalmbok
(354: 6):

En liten fogel han flyger sa hogt
Och widret thet lyfter hans wingar.
Han lofwar sin Gud, ir lustig och nogd.



Nir han 6fwer bergen sig swingar;
Sa giora ock strommar som rinna sin wig,
langtunder the didlder och lundar.

1695 ars version ar betagande i sin naivitet
och sitt fantastiska bildsprak (men den sista
raden ar ute ur leken). Och strofen ar plas-
tiskt sammanhallen till en homogen helhet.
Sa ocksa hos Wallin, hans strof handlar om
en sak: sjalens lovsang och han anvinder en
bild for den: fageln som lyfter. I Hartmans
strof har vi fatt en 6verdadig rikedom, men
ingen naivitet och ingen riktigt klar homo-
genitet. Den skulle ges av sammanstall-
ningen jord-himmel i nést sista raden, men
den kan aldrig jamféras med Wallins strof
i detta avseende. Darfor saknar jag den,
trots bergsstrommarna och lindarna fran
aldre versioner (lindarna &r importerade
fran en dansk version fran 1569). Walilins
strof skulle kunna bevaras for framtiden
oforandrad, sa nar som pi det inledande,
omotiverade ’Men ...”, som ersdtts med
”Och...”

Teologiska och stilistiska fragor ar hir
sammanfldatade. Vad det géller ar att en
uppfordran nar fram till varje enskild méin-
niska att jubla mot Gud — och gora det
spontant, med bilder frdn naturen som
inspiration.

Wallins strof 3 om viérldens fafidngliga
tralar” maste dndd utgd, inte direkt av
innehallsliga skdl men pa grund av en sadan
anhopning av alderdomliga ord, att en ater-
upplivning torde vara omdgjlig.

"Den signade dag” dr outtomligt rik, som
morgonpsalm om en minniskas dag pa jor-
den och liv med Kristus. Vi har dar omist-
liga bidrag av Wallin. Vad ovan sagts om
onskemalet att nadgot mer bibehilla Wallin
hdar, beror inte av intresse for Wallin i och
for sig men av hans ratt att géra dagvisan
levande pa dennas egna villkor.

2. Frdn reformationstiden

0O Fader var, barmhartig, god ...” (1937:
25) tillskrivs Olaus Petri och ingick i den
dldsta svenska psalmboken Ndgre gudeliga
visor, 1530. Denna psalm har linge varit
under bearbetning. Nagot forslag presen-
teras inte i Den svenska psalmboken (SOU
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1981: 50, bd 2). Men bearbetningen fortgar.
Diarfor kan nagra synpunkter vara moti-
verade ocksa betr. denna psalm. Kommittén
vill stryka en av de fyra stroferna (Ldge
november 1977, s. 6; i slutversion 2, 26.10.79
finns en bearbetning av denna strof i en
not, efter de tre strofer, som kommittén
forordat.) Genom denna uteslutning blir
hela psalmens teologiska innehall fordndrat.
Olaus Petri text har som huvudtema Guds
ord (v. 1: bon om Ordet; v. 2: ingen tar
Ordet till sig, om inte Guds nad gor det
mojligt; bon om Ande; v. 3: aberopande av
Guds l6fte; bon om Ande; v. 4: b6n om
Ordet, aterigen). Kommittén gor psalmen
till en treenighetspsalm — pa bekostnad av
den uteslutna v. 2. Vad som dé gar forlorat
dr realismen i Olaus Petri syn p& Ordet:
”Ty ingen tager tin ord til sig, / Utan han
far tina nade.” Olaus talar om vad mén-
niskan maste gora, for att Ordet skall 6ppna
sig: Det gor det inte av sig sjdlvt. Gud maste
sinda sin Ande. Annars tar “diefwulen”
(ndmnd vid sitt ritta namn [695) ifrin oss
Ordet. All denna dynamik — trovérdig och
tillamplig, dvs. arlig betrdffande en kristens
villkor, avslojande och pedagogiskt upply-
sande — gar nu férlorad. Psalmen blir en
tillrittalagd, utjaimnad sing om treenighe-
ten. Huvudintentionen hos Olaus Petri i
denna psalm huggs av i och med bortféran-
det av v. 2. De andra stroferna kan inte
viga upp forlusten. Det dr bara att hoppas,
att den senare bearbetade v. 2 i fotnoten
lyfts upp dit den hor: som fullvdrdig strof
bland de andra i psalmen.

”Var man ma nu vil glddja sig . . .” (1937:
37) ar fran borjan av Luther och hans
kanske forsta psalm: “Nun freut euch
lieben Christen gmein ...” (tryckt 1523).
Den svenska oversdttningen daterar sig fran
1536 och antas vara gjord av Olaus Petri.
Den har passerat utan storre dndringar ge-
nom 1695 och 1819 ars till 1937 ars psalm-
bok. Jamfor man Olaus Petri bearbetning
med Luthers originalpsalm finner man, att
de dr olika framfor allt pa det sittet att
Luther med storre spontanitet och litthet
vittnar om en kristens glddje, som motvikt
till syndamedvetandets allvar.

Kommittén later Olaus’ version utgd och
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lanserar en ny Oversdttning av Luthers
psalm. Meningen med detta maste vara att
Luthers originaltext gors storre rittvisa an
som hittills skett. Har det lyckats? Slutver-
sionen 1979 &r betydligt bdttre &n liage 1977
(referenterna har vdl ocksd gjort nagon
nytta). Men Luthers ystra jubel i v. 1 vill
inte riktigt lata sig forsvenskas. Enligt
prosadversattning av Luther v. 1 blir det:
”Nu glad er, kdra kristna tillsammans, /
och 1at oss dansa av glddje ...” Av dansen
blir nu intet pa svenska. I lige 1977 finner
man i v. 1 rad 2: M3 ingen std forstum-
mad.” Det har 1979 ersatts med annan
formulering, men #ndd knappast med
Luthers profil. Det borde ha varit fritt fram
att bearbeta mer radikalt och djarvt, efter-
som Olaus’ gamla kdnda psalm @nda skulle
finnas kvar vid sidan.

Dessutom visar det sig, att tva strofer i
Luthers psalm strukits: v. 3 och 8. Den
forsta handlar om goda géarningar sasom
klen hjdlp i anfaktelsen (dock bitvis in-
arbetat i v. 2, 1979). Den andra talar om
sjalva forsoningsgdrningen (Luther: “’das
leid ich alles dir zugut” och “mein Un-
schuld tragt die Siinde dein”). De stroferna
lamnar ett visst tomrum efter sig, sarskilt
som kommittén uppger sig ha “tagit fasta
pa det for Luther personliga” i denna psalm
(Ldge nov. 1977, s. 10).

Med tanke pa psalmbearbetningars svarig-
heter kan jag inte pastd att den hir skulle
vara misslyckad. Men inte heller sarskilt
lyckad — vilket som sagt sidllan dar mojligt.
Man noterar vilka de enskilda 16sningarna
ar och de skiftar som alltid i virde, t.ex.
en pregnant formulering: “Min plaga till
Guds plaga blev’” (v. 3) eller en vl modernt
existentiell Luther (och ddrmed en tolkning
som dr bade trogen och inte trogen mot
sitt foremal): Forlamad, maktlos drogs jag
ner / i angest och fortvivlan® (v. 2).

Lutherpsalmen ”Kom, helge Ande, Herre
Gud” (1937: 134, vars v. | hirror fran 1100-
talet och Gversattes av Luther) har definitivt
inte vunnit pd den nuvarande bearbet-
ningen. Spraket spretar at olika hall och
skriar efter slipverktyg. Det &r en psalm om
Ande och likafullt 4r det Ande psalmen i
hog grad saknar. Att psalmen inte forefaller

riktigt levande beror vl just pa detta, sisom
i flera andra fall. Anda har bearbetningen
bemodat sig om att ligga Luthers text néira!

Det kan vil inte nog betonas, att psalm-
bearbetning inte skall vara detsamma som
antikvarisk vard. Anda fordras inte sa litet
saddan — men med ett syfte. Den gamla
psalmen maste bringas att leva for var tids
— och framtidens — minniskor. Bearbet-
ningen av “Forlossningen ar vunnen ...”
(1937: 50) visar, hur man, genom att hilla
sig ndra originaltexten kan finna formu-
leringar, som ocksd ligger ndra var tid.
Bara ett exempel: ”Guds morgonstjdrna
klarast / av alla rymdens ljus” (v. 1). Psal-
mens forfattare, Elisabet Cruciger, skrev i
sin text 1524: ”’er ist der Morgensterne, /
sein Gldnzen streckt er ferne / vor andern
Sternen klar”. Men d& fordrades en bort-
skrapning av Johan Astroms Gvermélning
1816 om morgonstjarnan ’som lysa kan och
varna / i morker och i kval.” Vilket ar
befogat. Men det har ocksd visat sig, att
Astroms bearbetning av andra strofer i den-
na psalm (v. 3—5) dr sa ofta anvianda, att
kommittén foreslar dem std kvar som en
psalm for sig. Har har alltsd stor hinsyn
tagits till en 1800-talsbearbetning. Men just
har dr kanske inte denna hansyn fullt si
befogad. Las ps. 50: 3—5 och dom sjalv!

Intressantast med bearbetningen av ps. 50
ar annars betoningen av Kristi preexistens
(v. 1) och foljaktligen skaparmakt (v. 4).
Stravan att tillvarata den innerliga Kristus-
mystiken i psalmen dr dessutom lovvird.
Kyrkomotet, som tidigare inte visat sig vara
sarskilt mottagligt for kristen mystik i psal-
merna, ma sedan sdga vad det vill.

Viktigt ar att Elisabet Crucigers text
gjorts storsta mojliga rattvisa. Vi har pa si
satt fatt en nastan ny” Kristuspsalm.

Kommittén har gjort rdtt i att forsoka
ridda den sdregna “En syndig man ...”
(1937: 254) av Laurentius Petri Gothus 1572.
Statistiska Centralbyrans undersékning vi-
sar, att den numera anvinds mycket sillan.
Wallins mycket fria bearbetning har gjort
den egendomligt uddlés. Men den bar pa
dolda viarden. Olov Hartman har lyft fram
dem genom ett stramt, maleriskt sprak.
Hartman har har stillts infor en egensinnig



text, som passat hans skaparkynne betydligt
battre dn ps. 424. Men f6ljande ar inte 1500-
tal: ”Och redan brann pa bergens tinnar
dagen” (v. 1) och "Det finns en natt i sjdlva
morgonljuset” (v. 3). Det skadar nu inte i
denna sirpraglade psalm; det dr organiska
delar av en konstnirlig helhet, vars teolo-
giska tema dr synd-nad, pa ett friskt och
vilgorande schablonfritt ratt klargjort for
var tid — liksom forr genom 1500-tals-
psalmen.

Forsoningen sdsom en kamp och en upp-
gorelse mellan liv och dod framstar genom
bearbetningen av Luthers ps. 113 tydligare
an i 1937 ars version (sarskilt v. 2). Kvar
finns ingenting av forsoningen sasom foljd
av Jesu offer & méanniskornas vignar. Att
detta skulle behova bortopereras &r i och
for sig inte givet. Men den hédr psalmen far
nu ett klart och enkelt budskap om for-
soningen, vilket annars inte hor till det van-
liga. Vi har fatt en paskpsalm om Guds
karleks seger, en psalm med starkare liv @n
1937 och med friskare kénsla.

3. Fran ortodoxins tid

Onskemaélet om forstarkt askadlighet och
konkretion, som vi inledningsvis talade om,
effektueras verkligen i bearbetningen av
Haquin Spegels ”’Lovad vare Herran’ (1937:
10). Har ar det skapelsens rikedom i nuet —
och indirekt gudsuppfattningen — som ut-
gor innehallet. Det har forunnats Karl-
Gustaf Hildebrand att frildgga det som f6r
var tid framstar som det bista i Spegels
originaltext fran 1686. Spegel later nutida
svenskar se naturen minst lika omedelbart
frasch, som Evert Taube lirt dem och som
de kanske inte trott vara mojligt fore
August Strindberg. I Wallins bearbetning
kommer naturkénslan i Spegels psalm inte
till sin rétt. Det dr framst Gud i upphdjt,
milt majestdt, som skall framtrdda och sa
sker forvisso (se t.ex. 10:4). Men Spegel
vill visa hur den upphdjde Guden lovsjungs
av "Hogar, berg och backar, / Killor, haf
och flod” (1695: 303, v. 8). Hildebrand later
oss se detta och mycket mera, sisom ’fisk-
stim, stora valar’”. Valarna finns faktiskt
ocksé i originalet.

Psalmfornyelsens villkor 181

Paul Gerhardts psalm “Geh aus, mein
Herz, und suche Freud”, publicerad 1645,
blev genom en Oversdttning av Joachim v.
Diiben i borjan av 1700-talet: I thenna
liufwa sommartid”. Men Gerhardts original
ar mer fargstarkt och detaljrikt. Denna var
dlskade sommarpsalm 475 dr nu inte sa latt
att rora vid och Britt G. Hallqvist gor det
med varlig hand (dock &r en strof struken:
v. 6; strof 8 och 9 har hoparbetats till en:
v. 7 i forslaget). Storsta ingreppet dr om-
diktningen av nuv. v. 4: Vi skulle jag
allena d& / i denna tid otacksam ga ...”
Det mer abstrakta “de fagra blommors
myckenhet” (v. 2: 4) har blivit: ’blommorna
i dngens krans”. Andringen av “’den store
Gudens gavor” till ’var Herres alla gavor”
ar ingen vinning. Men for 6vrigt férefaller
tron pa Skaparen och hans verk ha berikats
med en fint fornyad lovsdng genom denna
bearbetning.

Tron sasom ménniskans upplevelse (fides
qua) finns ofta tydligare belagd i tidiga
psalmversioner &n i foljande bearbetningar.
Vi skall se ett exempel, ddr den tyska origi-
naltexten harrér fran 1500-talets mitt och
oversatts till svenska av Laurentius Petri
Gothus. I 1695 ars psalmbok star det
(240: 3):

Gif mig af tine barmhertighet
Then ritta Christna trona,

Pi thet jag tina karlighet

Mg innerliga rona.

Efter Wallins bearbetning framtrader de tva
sista raderna ovan i annan gestalt. Det blir
trons innehdll (fides quae), som Aaterges
objektivt laromaéssigt. I 1819 ars psalmbok
finner vi (269: 3) darfor:

Att Gud for din rattfardighet
mig syndare vill skona.

Vid bearbetning har Anders Frostenson
insiktfullt gripit tillbaka pé originalet:

Ge mig av din barmhirtighet
den tro som mig bevarar.
LAt mig din stora kirlek se
och innerligt erfara.

Ocksa pa ortodoxins tid kunde trons inner-
lighet fa fina uttryck. Bearbetningen av
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Johann Francks "Denna &r den stora da-
gen” (1937: 112) har tagit hdansyn till detta.
Ett annat exempel pa detsamma &r Johann
Heermanns Jesus-psalm (1937: 77) enligt
kommitténs forslag.

Nar det giller mannisko- och samhallssyn
markerar bearbetningarna ofta avvikelser
fran aldre texter (dnda inte sa mycket 1600-
talstexter som 1800-talstexter). Tva 1600-
talspsalmer far ge ett exempel vardera:
»Jesu lat mig stddse borja ... att jag matte
framgéng sporja” (1937: 396, v. 2) heter nu
”Jesu lat mig alltid bérja ... att jag kan
mitt bdsta gora”, om det nu dr klidsam
blygsamhet, mer demokratiskt sinnelag eller
nagot annat som dr forklaringen. ”Ljus av
Jjus, o morgonstjarna ...” (1937: 426) tar
bort ”Konung, folk och faders land” (v. 4)
och lyckas med tanke pa ofdrdstider formu-
lera bade ett internationellt och ett natio-
nellt perspektiv:

Och nir jorden fylls av vald
hjdlp oss da att halla stand,
hédvda ritten, hdgna freden
tro att din, o Gud, ar segern.

4. Fran 17- och 1800-tal

Nutida omvirderingar ifraga om hem och
famili gor sig gillande i Jan Arvid Hell-
stroms ganska radikala omdiktning av von
Pfeils psalm fran 1746, bearbetad av J. A.
Eklund: *Valsignat dr det hem forvisst . ..”
(1937: 482). Nu borjar psalmen: Valsignad
var gemenskap ar ...” En tidigare vanlig
syn pa den dagliga kallelsen (v. 5) stryks.

Synen pa kdnsrollerna rittas till: Zinzen-
dorfs "Hjartan, enigt sammanslutna’ (1937:
170) talar nu om “’syskonrund”, inte *’brod-
rarund” (v. 3) och Lina Sandells Tillkom-
me ditt rike” (1937: 246) om att “uthalligt
strida” i st. f. ”’manligen strida” (v. 4).

“Bevara, Gud, vart fosterland’’, av Rune-
berg (1937:492), lyder faktiskt s& ocksa
efter bearbetningen. ”Jord” kan ju ha be-
tydelserna “’jordtorva’ (att odla kanske) och
“jordklot” (var varld). Jamfor foljande text
fran en annan psalm:

dér trevna odlarn réner
en tacksam jord

och kring sitt bord
ser sina soners soner

och bearbetningen:

dar minniskan vill akta
i stort som smatt

den jord hon fatt

av Skaparen att vakta.

Det sista dr bearbetningen av v. 3 i Christof-
fer Dahls “Forgives all den somsorg ar”
(1937: 500), som speglar nagot av det in-
gaende 1800-talets samhallssyn (var &r t.ex.
dottrarna vid bordet?). Bearbetningen tar
fyndigt vara pa flertydigheten i var ’jord”
— och vill sa tillfredsstilla savél internatio-
nalism och miljoérorelser som “trevna od-
larn™ i var tid.

Naturligt nog far ett varldstillvant ansvar
tydligare etiska motiveringar i nyskrivna
psalmer &n i bearbetade. Huvuddelen av de
dldre psalmerna har en negativ innebord i
begreppet varld. Nuvarande ps. 317 talar
ocksa efter bearbetning med Wallin om
“hur litet allt vdrldsligt ar vart” (v. 1; jfr
1695: 211 v. 1 "Hvad omsorg alt werdsligt
ar wardt”, inneborden ligger ursprunget
Matt. 6: 25—34 nirmare, namligen: 1at oss
besinna hur litet onddiga omsorger och be-
kymmer for det varldsliga ar viarda). Men
det negativa kommer inte av nagon ned-
viardering av den vérld Gud skapat (jfr
gladjen over skapelsen i 1600-talspsalmerna
ovan), utan av en annan betydelse i virld:
synd. Virld blir dd ett synonymt ord med
7synd, dod, djavul” och “vart eget kott”.
Av denna syn pa virlden sdsom #nda markt
av synd efter “fallet”, finns det inte mycket
kvar i psalmbearbetningarna. Nagon forlust
ar det vil inte heller.

Vi har sett nagot pd samhéllssyn och
etiska fragor i revisionen av 17- och 1800-
talspsalmer. I synen pa méinniskan visar
bearbetningarna forskjutningar fran indivi-
duella till sociala aspekter. Nuvarande ps.
346, av J. Astrom, talar om en kristens
kamp mot kottet och en farlig tid, / mot
varlden och dess lusta” (v. 1). Bearbetningen
lyder: ”’och mot de makter vdpna dig, / som
rdatt i oratt vander”. Minniskans synd blir
inte s& betonat individens frestelser av olika




slag utan bristande socialt ansvar. ’G4& var-
samt min kristen” av Olof Kolmodin 1742
(1937: 344) har t.ex. andrats fran ’din kotts-
liga frihet ar andelig d6d™ till ditt sjalviska
liv &r din andliga d6d”. Jag kan inte se att
dndringen ar mindre biblisk. Tvartom. Ingen
behover vdl heller sakna ddmpa lustans
brand” i ps. 475. V. 3 med ”maétta i begar”
i ”’Din klara sol” (1937: 420) star i ett s&
svarbearbetat sammanhang att hela strofen
strukits.

Wallins betoning av gdrandet var inte
bara en rest fran upplysning och neologi.
Det var hans egen etiska accent. Den skulle
kunna vara uppfattbar i var tid, men den
foraldrade formen, samhélls- och virldsupp-
fattningen hindrar ofta. Kommittén tycks
gora vad som gar att gora for att nygestalta
anviandbara Wallin-texter. I ”Vaka sjil, och
bed” (1937:345) kan man nu t.ex. ldsa
”Vaka, bed, min sjdl, / bli ej tingens tral”.
Frostenson har gjort en kongenial bearbet-
ning av denna psalm och flera andra av
Wallin.

Det mest typiska och Gvertygande hos
Wallin: tankarna om den stundande doden
och ldngtan till den stora friden, maste rad-
das over till framtiden i ett inte alltfor litet
antal psalmer. Detta inte bara for Wallins
minnes skull utan for den framtid som kom-
mer att behdva dem. Men kraftig bearbet-
ning fordras. Nuvarande 567 far behalla tre
av sex strofer. I forlaget sdgs vad Wallins
inte sagt: en liten tid och sedan / varann
vi aterser”. (Jfr dock en sadan tanke i ps.
586:3.) Om viss pietet for Wallins verk
vittnar f.0. bearbetningen av t.ex. ps. 407
och 471. ”Var dr den Van™ (1937: 564) star
helt riktigt kvar of6randrad.

Med Franzén och Geijer ar kommittén,
vad jag kan se, varsam. Och éaterstallandet
av Hedborns ps. 33 ar fortraffligt gjort av
Augustin Mannerheim. “Blomman uti san-
den” var ju inte varldens fértvinade hopp,
som vi vant oss vid, utan Kristus, Ordet.

Vidare till ett teologiskt tema med exem-
plifiering i en 1800-tals- och en 1900-tals-
psalm: kyrkan. 1937: 165 inleds enligt for-
slaget: ”Sin enda grund har kyrkan / i
Kristus, Frilsaren”. Hartman har gjort en
hogst aktuell bearbetning, som dessutom ar
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trogen mot originalet fran 1866, t.ex. v. 3:

Med undran och med l5je
ser virlden hur hon slits
av tusen tvister sonder

och nekar sig Guds frid.
Hur sillsamt klingar orden
i kyrkor utan fred

om Herrens frid pa jorden
om Guds barmhartighet.

Arligt och starkt. De positiva synpunkterna
pa kyrkan far de 6vriga fyra stroferna ge.

5. Fran 1900-talet

Vart andra exempel ar “Fadernas kyrka i
Sveriges land” (1937: 169). Rad tva lyder
dir nu: "ett med Guds kyrka pa jorden!”
Bra — négot annat var inte den svenska
folkkyrkan ens nar J. A. Eklund skrev sin
psalm. Nu har den fem strofer mot som
hittills nio. ”Ké&mparnas fard” och vapen-
skramlet dr borta. Psalmen slutar: >’tind i
oss elden fér ritt och fred / Herre, lat
komma ditt rike!” P. O. Nisser har med
sin bearbetning lyckats bevara gloden i Ek-
lunds psalm och dessutom féra Gver den till
var tid.

Mainga 1900-talspsalmer av t.ex. Liedgren,
Gabrielsson, N. Beskow behover ingen eller
obetydlig dndring. Till dem hor Einar Bil-
lings ”Nu glad dig, min ande, i Herran”
(1937: 380). Den visentligaste dndringen ar:
som harolden siand att forkunna” (v. 8),
vilket givetvis dr bdttre d@n “’som hjdltar att
miktiga ljunga’”. Hairoldens forkunnelse,
“gladebudbirarens budskap” om #dnnu ett
4r av nadd har en central roll i Billings
teologi och kyrkosyn. 380 hade f.0. ur-
sprungligen 12 strofer. Den strof, som blev
struken fore psalmboksforslaget 1937, hand-
lar om hur det gar for en kyrka som for-
lorar Guds Ande (jag har atergivit den i
STK 1978:1, s. 1). Den ar formellt tung,
men skulle kanske kunna bearbetas och in-
g4 bland de andra (t.ex. efter v. 7).

Vissa tendenser och kursdndringar i fraga
om innehallet i senare 1900-talspsalmer kan
iakttas 1 Frostensons bearbetning av sina
egna psalmer fran 1937. Jordfdstningspsal-
men 584 v. 2 har édndrats fran: ’Men intet
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Gud tillspilloger. / Hans mening &r i allt,
som sker” till: ”Vi ser ej meningen, vet
blott: / Gud &r hos oss i ont och gott.” En
forskjutning fran en monistisk kristen livs-
forklaring till en dualistisk, men med be-
varad gudsfortrostan.

Planer har funnits pa att dndra ps. 48: 2
fran: »’Sjal som ...” till: ”Den som var
bunden och trétt och tom”. Denna lilla
dndring av ett ord sdger mycket: en teo-
logisk helhetssyn pd minniskan har vuxit
sig starkare under senare artionden. Genom
att lamna sjdlsbegreppet far den nya lydel-
sen dessutom en mycket vidare syftning:
varje manniska i nadgon form av fangenskap.
Vi associerar ocksa till orattfirdigt politiskt
fingslade. Nu visar det sig att denna #nd-
ring inte finns med i psalmkommitténs for-
slag (enligt SOU 1981: 50, bd 2). Nu slipper
vi nagot ingrepp i denna mycket anvdnda
och uppskattade psalm. Men visst hade den
tankta dndringen sina goda skil.

Ps. 535 foreslas borja med en strof, som
ar originalet till v. 1 och nu skulle ater-

inforas: Allt av samma skaparflode / fods
och bidres i var virld ...” V. 2 skulle bli:
”Gud, i (forr: hos) dig ar livets kalla .. .”,
som vi kénner vil igen. Nyskrivna v. 4 och
5 handlar om livet med Kristus (ndrmast
Kristi efterfoljelse; Kristus sasom forebild
skymtar ocksa men utan nypelagiansk farg;
jfr ocksd bearb. av ps. 42). De stroferna
ersitter nuv. v. 3—5 om idrotten. Jag anser,
att stroferna om efterfoljelsen dr virdefulla
tillskott. 535 dr fortfarande en psalm for
ungdom men riktar sig ocksa till alla. Den
vill pAminna om néagot som varje manniska
skulle kunna se som ett utropstecken for
sitt liv. Det utropstecknet far ocksé avsluta
mina exempel pa forsoken att ridda psalmer
fran forgangelse till nytt liv.

Gor ej vad dig sjdlv behagar
men dig sjédlv 4t honom giv,

i din dag de andras dagar,

i ditt liv de andras liv.

Allt begir han, allt han ger dig.
Alla dagar dr han med dig.
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Goran Larsson:Der Toseftatraktat Jom hak-
Kippurim. Text, Ubersetzung, Kommentar. 1.
Teil. Kapitel 1 und 2. XX+233+418 sid. Stu-
dentlitteratur, Lund 1980.

Goran Larsson har med sin textutgiva, Gver-
sdttning och kommentar givit ett viktigt bidrag
till forstielsen av en central rabbinsk text. In-
nan jag gir ndrmare in pd hans arbete ir det
kanske motiverat att i grova drag presentera
nigra allmédnna bakgrundsdata.

I jimforelse med studiet av Mishna &r stu-
diet av Tosefta bedrdvligt eftersatt, trots att
en god fortrogenhet med den ena texten &ar
en forutsittning for djupare fOrstielse av den
andra texten. Det finns tva kritiska utgavor till
hela Tosefta — den av Zuckermandel (med
Liebermanns supplement), och Liebermanns
Tosefet rishonim, vilken ar battre men svar att
fa tag p&. Det finns en konkordans av Kasow-
ski, som ocksd dr svaroverkomlig. Lexikogra-
fin @r foraldrad (det giller si gott som hela
den rabbinska litteraturen). Ingen fullstindig
oversittning till ett modernt frimmande sprik
foreligger. Sa illa ligger det till.

Diarfor ar det forstaeligt, att man med
spanda forvantningar hoppas att Liebermann
skall kunna slutfora sitt stora arbete 6ver To-
sefta — textutgdvan och kommentaren — half-
ten dr kvar. Darfor dr det ocksd ldtt att inse
huru viktigt det projekt dr, i vilket Larssons
arbete skall ingd som en del — den tyskredi-
gerade Rabbinische Texte. Reihe 1. Die Tosef-
ta, vilken forutom en kritisk text ger en tysk
Oversidttning och kommentar. Arbetet fram-
skrider dessvédrre i langsam takt. Endast en
seder ar helt klar, samt négra traktater fran tre
andra sedarim. Under de allra senaste iren har
den fenomenale J. Neusner i snabb takt till
engelska Oversatt ett stort antal Toseftatrak-
tater, och meningen &r att han tillsammans med
sina ldrjungar skall slutféra verket inom en
snar framtid. Jimsides med Oversdttningen
forsiggar en langsammare verksamhet i form

av kommentarer och djupanalyser.

Aven om man alltsd kan formoda att situa-
tionen inom loppet av nagra ar blir battre for
Toseftas del, ar den dven da langt ifran till-
fredsstillande. Forhallandet mellan Tosefta
och Mishna dr mycket komplicerat, och langt-
ifran utrett. Toseftas interna redaktionshistoria
ar i stort sett okdnd; det formkritiska betrak-
telsesdttet pa rabbinsk litteratur trampar dnnu
i barnskorna, for att inte tala om de nyare lit-
terdra och lingvistiska metoderna, som borjat
gora sig gillande inom exegetiken. Forsknings-
uppgifter inom ramen for studiet av Tosefta
ar det, som man latt inser, ingen brist pa.

Larssons arbete utgor saledes en viktig ldnk
i det tidsédande men nddvindiga grundligg-
ningsarbete pa vilket senare specialstudier kan
vila. Som av titeln framgar dr det friga om en
textutgava, en Oversdttning till tyska och en
kommentar pd tyska till traktaten Jom hak-
Kippurim (Den Stora forsoningsdagen) i To-
sefta. Det bor genast understrykas att arbetet
behandlar endast en del av traktaten — kapit-
len 1—2 av en traktat som omfattar 5 kapitel
i den handskrift som dr grundvalen for Lars-
sons arbete (De andra textvittnena har en
annorlunda kapitelindelning). Larsson har allt-
sd kvar atskilligt mera dn halften av traktaten
att bearbeta, och man far hoppas att det inte
dréjer lange innan den andra delen &r fardig.

Till sin struktur &r boken klar och redig. Ef-
ter en kort inledning foljer Overséttning och
kommentar. Forfattaren har valt att samla ett
antal vdrdefulla exkurser i en rad efter kom-
mentaren. Direfter foljer forkortningslista,
bibliografi och flera register. Allra sist (eller
om man sé vill: i borjan) kommer den hebreis-
ka texten med en omfattande textkritisk ap-
parat.

Aven om boken &r klar till sin struktur ir
den svar att arbeta med, pa grund av att texten,
Oversittningen och kommentaren finns pa tre
olika stillen. Det tvingar till ett stindigt bladd-
rande fram och tillbaka. Bibliografin 4r langt-
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ifran fullstindig, och ger inte en tillricklig bild
av den omfattande litteratur som forfattaren
plojt igenom, och som han redovisar i kom-
mentaren. Formodligen ar det kostnadsskal
som tvingat forfattaren till sadana lGsningar,
men med den allt vanligare citattekniken hade
det varit mojligt att ganska starkt reducera
omfénget av notapparaten.

I den knappt hallna inledningen ger forfat-
taren uppgifter om forsoningsdagen — termer,
forskningshistoria — och gar in pd den fore-
liggande traktaten, dess position i forhallande
till andra traktater, dess interna kapitelindel-
ning, dess innehall (i grova drag) och dess
forhallande till motsvarande Mishnatraktat;
de viktigaste textvittnena presenteras, princi-
perna for den foreliggande textutgdvan forkla-
ras; nagra ord sdgs om principerna for Sver-
sattningen och kommentaren.

Trots att framstillningen &r koncentrerad
och innehaller mycket information dr inled-
ningen val knapp. I sjdlva verket finns en hel
del av det Ovriga material som ratteligen skul-
le hora till inledningen redan i boken, men
det ar utspritt i kommentaren. Det kan vara
sadant som giller spriket i allménhet, textens
redaktion och struktur, former och formelarta-
de uttryck, och framforallt dess forhallande
till Mishna och de relevanta baraitot (dvs. ut-
sagor av rabbiner frin de forsta tvd Arhundra-
dena e.Kr. inspringda i senare litteratur).
Framstdllningen hade vunnit i Oversiktlighet
och klarhet om dylika frigor, som angar tex-
ten i sin helhet eller flera enskilda mishnayot,
hade samlats i inledningen under sirskilda rub-
riker, istdllet for att spridas ut omarkerat pa
flera stillen i kommentaren, med Aatféljande
korshidnvisningar och risk for oklarheter och
forvirring. Vill lasaren skaffa sig en helhets-
uppfattning om textens struktur och form, eller
om forhéllandet till Mishna (som &r otillrack-
ligt behandlat) maste han dgna igenom storsta
delen av boken och snappa upp information
dn hidr, an dir — och det skall ju inte vara
meningen.

Texten baserar sig pd den kinda Erfurt-
handskriften, troligen den bista, vilken aterges
ordagrant, utan interpunktion. Endast di det
dr uppenbart att nagot fattas i handskriften in-
fores de saknade orden i den form de har i en
annan handskrift, vederborligen markerade.
Forfattaren har av allt att doma varit mycket
noggrann i sitt arbete, och angett alla varian-
ter i de andra huvudvittnena. Jag har inte hit-
tat ett enda fel, tminstone inte dar jag kont-
rollerat noggrannare, genom att jaimféra med

nigra mishnayot i Liebermanns stora utgiva.
Klammern i II 4 (not 3) &dr formodligen ett
misstag for en halv klammer. Ganska ofta
finner forfattaren det motiverat att i kom-
mentaren mera detaljerat diskutera rikligheten
i olika ldsarter, och kommer da ldtt in pi
Oversittningen och den sakliga forstaelsen av
texten.

Oversittningen héller sig s& nidra som méj-
ligt till den publicerade texten. Ord som till-
fogats for bittre forstaeles har omramats med
klamrar. Sa vitt jag kan fOrstd dr den sprak-
liga utformningen klanderfri. Endast pid en
punkt har jag en mera végande inviandning att
gora mot sjilva Oversittningen. Forfattaren
forsoker i 1 19 oversidtta mé‘eler med “bewirkt
[Untauglichkeit]”, och menar att hifil av YL
skulle ha en negativ innebdrd (Untauglichkeit).
Jag stédller mig emellertid skeptisk till detta;
forfattaren har inte heller kunnat beldgga sitt
pastaende.

Kommentaren dominerar Overldgset i boken.
Formellt utgor den en ldng rad noter till ver-
sittningen. Den adagaldgger en grundlig kén-
nedom isynnerhet om realia, och visar att for-
fattaren vil besitter den sakkunskap som krivs
for att klargora dunkla eller annars déligt kin-
da detaljer i texten. Kommentaren dr emeller-
tid obalanserad. Redan dess form, som 4r spe-
ciellt vil dgnad att belysa detaljfragor, gor att
viktigt blandas med oviktigt, generellt med spe-
ciellt osv. Jag namnde redan tidigare att ty-
piskt isagogiska problem med fordel kunde ha
behandlats samlat i inledningen. P& grund av
att varken texten eller Gversidttningen segmen-
terats pA ndgot annat sdtt 4n genom indelning-
en i kapitel och mishnayot, sa har det dven va-
rit svart att i kommentaren behandla fragor
om textens struktur och innehélisliga motiv.
Ansatser finns, men de forblir ddrvid. Det ar
klart att man bor beakta, att detta arbete be-
handlar endast kap. 1—2 i traktaten. Vid det
fortsatta arbetet borde forfattaren ha utmark-
ta majligheter att omdisponera en del av ma-
terialet, si att en biittre balans uppnas.

Denna kommentar dr mig veterligen den
mest omfattande moderna kommentaren till
Toseftatraktaten Jom hak-Kippurim, och pre-
senterar mangder av viardefullt stoff for for-
staelsen av dess innehéll. Och det ir sjélvklart
att man kan gora invindningar till det ena eller
det andra. Jag har ovan koncentrerat mig mest
till invindningar av formell art, och undviker
av utrymmesskil att g in pa innehallsliga de-
taljer. Exkurserna ir utmirkta. I dem klargor
forfattaren bakgrunden till nigra speciellt be-



svdrliga problem, och kommer med nya 1Gs-
ningar eller rdttar till vitt spridda missuppfatt-
ningar.

I borjan av recensionen visade jag i all kort-
het pa det svara utgingslaget f6r den som &g-
nar sig &t Tosefta. Mot bakgrunden av detta
maste det sigas att Larssons arbeten #dr en
mycket god prestation, och att Sverige i ho-
nom fétt en ny rabbinist som star sig vil i den
internationella konkurrensen.

Nils Martola

Selander, Inger: O hur saligt att fé vandra. Mo-
tiv och symboler i den frikyrkliga sdngen.
Gummessons 1980.

Inger Selander har i sin bok O hur saligt att
fa vandra. Motiv och symboler i den frikyrk-
liga séngen” lamnat ett utforligt bidrag till dis-
kussionen om vickelsesingens form, funktion
och struktur i Sverige under 1800- och 1900-
talen.

Forfattaren sétter in sin undersdkning uti-
fran iakttagelsen att ndgon mer systematisk
analys av de svenska vickelserdrelsernas och
frikyrkornas sang dnnu inte gjorts. Eftersom
litteraturbegreppet vidgats under senare ar ges
det numera enligt forfattaren nya mdjligheter
att belysa vickelsesangen fran litteraturveten-
skaplig aspekt.

Mailet for undersdkningen &r att beskriva skill-
nader mellan “vidckelsernas och frikyrkornas
unisoha sang och den svenska psalmboken lik-
som mellan de fria samfundens sanger sins-
emellan” (a. a. s. 12).

Metoden idr bildspréksanalyser. De begrepp
som kommer i fraga dr fingenskap, strid, livs-
vandring och hemland, familj, brudgum och
brud, vidn, herde och lamm, blod och sir samt
vatten.

Materialet ir da pa ett sitt naturligt. Det ir
emellertid samtidigt ofantligt stort. Forfatta-
ren tvingas att begrénsa sig. Hon loser det pa
toljande sitt: fran samfunden viljer hon fol-
jande sangbdcker
Sionstoner EFS 1935
Svenska Missionsférbundets singbok 1920
Psalmisten, Baptistsamfundet 1928
Segertoner, Pingstrorelsen 1930
Metodist-Episkopalkyrkans psalmbok 1919
Frilsningsarméns sangbok 1929
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Samtliga sdngbocker utkom alltsd mellan 1919
och 1935. Ett senare material skulle enligt for-
fattaren ha betytt, att man mast arbeta med ett
alltfor “institutionaliserat™ material.

En del material dr gemensamt for frikyrklig-
hetens sangbdcker och Svenska kyrkans. Detta
material analyseras inte som frikyrklig sing
utan inkluderas i analysen av den svenska
psalmboken. Det sammanlagda antalet frikyr-
kosanger ar 3 997; gemensamma med Svenska
kyrkan dr 829; frikyrklighetens singer ar sam-
manlagt 3 169 (borde enligt tabellen sid. 15
vara 3 168), varav 1 066 dr gemensamma i oli-
ka sangbocker. 2 103 sanger #r alltsd analyse-
rade. Ligger man dirtill psalmerna i 1937 ars
psalmbok far man ett ansenligt antal texter.

Mot denna bakgrund &ar det d& viktigt hur
unders6kningsresultatet redovisas. Metoden
med bildspraksanalys ger upphov till tvd typer
av redovisningar — en kvantitativ och en kva-
litativ. Den kvantitativa redovisas huvudsakli-
gen i en enda tabell (s. 282) samt dessutom ge-
nom diverse data, instrodda i den I6pande tex-
ten. Den kvalitativa delen av analysen redovi-
sas pa ett traditionellt jimforande sitt med
hjalp av forfattarens egna och refererade ana-
lyser.

Resultatet av undersokningen framtriader
allmént sett ganska klart i den ndmnda sam-
manfattande tabellen. V&l utvecklade motiv-
kretsar i den frikyrkliga singen &r blod och
sar-temana samt vatten-symboliken. Motiv-
omradet familj dr ett hogt frekvent bildspraks-
omrade i den frikyrkliga sdngen och inom det-
ta omréde &r bilden “fader” hogfrekvent. Mo-
tivet strid forekommer ofta i frikyrkosingen.
Mindre frekventa omraden i bildspriket ir
”vdn”, fangenskap och brud och brudgum.

Av samma tabell kan man ocksé utldsa skill-
nader mellan de olika frikyrkliga sdngbdcker-
na. Silunda har EFS-singboken en hog fre-
kvens bilder frin familjen medan Frilsnings-
armén (FA) didr ligger lagst. Blod och sir ir
ddremot ett hogfrekvent omrade inom FA och
dir ligger Baptistsamfundet ligst. Vattensym-
boliken &r jamnt hog for alla de undersdkta
samfundens singbdcker. Hogfrekvent dr ocksé
omradet strid; dir leder inte ovintat FA me-
dan SMF nistan bara har hilften si stor fre-
kvens.

Samma tabell ger ocksa mdjlighet att jim-
fora frikyrklighetens sing och Svenska kyr-
kans. Bildspréksomradet familj visar sig vara
mer frekvent i 1937 &rs psalmbok #n i fri-
kyrkosangen; ldgre frekvens har exempelvis
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omradet livsvandring och hemland. Den svens-
ka psalmboken har fler symboler kring fangen-
skapen men firre kring land och brudgum.

Den kvalitativa analysen leder forfattaren
till intressanta resultat. Hon menar att den
medeltida mystiken har fatt sitt arv bevarat
genom frikyrkosingen. Arvet frin mystiken
har férmedlats genom pietismen och herrn-
hutismen enligt forf. Sarskilt frin herrnhutis-
men kommer blods- och sérterminologin, brud-
motivet och herdemotivet. Den anglosaxiska
sangen har sin tonvikt pa livsvandrings- och
exodusmotiv. Over frikyrkosangen vilar ett
drag av efterromantik; det har sérskilt influe-
rat singen i SMF, men bildar en allmin bryg-
ga menar forfattaren mellan frikyrkosang och
den av katolsk mystik paverkade andaktslitte-
raturen och den pietistiska diktningen.

Forfattaren ligger fram resultatet av sina
analyser enkelt och lagmilt, pa ett klart och
redigt sprik. Hon fOrefaller ha en god over-
blick Over det litteraturvetenskapliga forsk-
ningsomradet och refererar girna och ibiand
kanske val utforligt andras analyser till st6d
for sina egna. Av naturliga skal blir de teolo-
giska analyserna mindre utforliga och stannar
ibland vid korta konstateranden om att ten-
denser i siffermaterialet har sin forklaring i
teologiska skiljaktigheter.

Man saknar emellertid korta, koncisa sam-
manfattningar i texten, dar forfattaren preci-
serar sina resultat och jimfor dem med tidi-
gare forskning. S&dana sammanfattande for-
muleringar hade inte bara kunnat ge boken
storre slagkraft, de hade ocksd gett forfattaren
mera mojligheter att precisera sin egen forsk-
ningsinsats. Nu fdrs den vetenskapliga dis-
kussionen mest i bokens avslutande noter och
ar inte sdrskilt utforlig.

Bristen pa sammanfattningar kan mdjligen
hinga samman med en viss diskrepans i bo-
ken som helhet mellan den kvantitativa och
kvalitativa analysen. Relationen dem emellan
framgér inte klart niar bokens problem och
mél formuleras. Denna brist pd klarhet prig-
lar ocksd de sammanfattande avsnitten i slu-
tet av boken: den svensksprakiga samman-
fattningen bygger mera pa den kvalitativa ana-
lysen — den engelsksprakiga mera pa den
kvantitativa. Forfattaren kunde ha diskuterat
detta forhallande bittre. Nu framstir den
kvantitativa analysen @n som medel in som
mal.

Denna grundldggande oklarhet gor det i sin
tur svart att ta stillning till forfattarens sitt
att redovisa resultaten av den empiriska, kvan-

titativa analysen. Om den kvantitativa analysen
ar mdl maste sittet att redovisa siffermateria-
let vara otillfredsstallande. Den enda verkliga
tabellen i boken (s. 282) tdcker inte alla de
omddmen av kvantitativ art som undersok-
ningen innehéller. Ett exempel pa detta dr for-
muleringen pa s. 230: "I FA 4r det vanligare
an i de Ovriga sdngerna att inte bara blods-
symbolik utan #ven sarsymbolik direkt [or-
binds med vattensymbolik, som framgéar av
foljande citat: Strdmmen frdn min Frilsares
sar’...’Naden flodat likt en killa Till miljo-
ner ar fran ar, Men dess friska floden villa
An fran Jesu sidas sar’ ” (a.a. s. 230). Manga
fler exempel pa liknande kvantitativa formu-
leringar utan tabellunderlag skulle kunna an-
ges. Ibland finns siffror vars ursprung man
inte kan harleda till den sammanfattande ta-
bellen. Delmotiven redovisas ofullstandigt. S&
redovisas t.ex. inte siffrorna for moder pé s.
143 i den sammanfattande tabellen pa s. 282.
Man kan ocksd ibland bli tveksam till forfat-
tarens sdtt att dra slutsatser utifran siffrorna.
Pa s. 246 forklarar hon att vattensymboliken
ar mest utvecklad i Pingstrorelsen och FA.
Skillnaden till EFS dr emellertid endast 0,2 9/,.
Om en sadan skillnad siger forfattaren sjalv
péd s. 145 att den “ar for obetydlig for att man
skall kunna dra nigra vittgdende slutsatser”.
Rec. har inte kunnat finna nagon forklaring
till dessa brister i materialredovisningen i
boken.

En forklaring till att forfattaren inte redo-
visat allt sitt grundmaterial skulle kunna vara
att hon betraktar siffrorna mera som medel
att nd fram till problemen #n som maél. Det
ursdktar visserligen inte i och for sig den ute-
blivha redovisningen, mdjligen mildrar det
kritiken. Just darfor hade det emellertid varit
vasentligt om forfattaren verkligen i varje del-
avsnitt sammanfattat vad hon fran litteratur-
vetenskaplig synpunkt nétt for resultat for att
markera att siffermaterialet ar ett medel att
stodja den litteraturvetenskapliga analysen
mera an ett mal i sig.

Ett viktigt problem for forfattaren &ar ur-
valsproblemet. Man kan diskutera om for-
fattaren med den urvalsmetod hon tillampar
verkligen har fog foér bokens rubrik “den fri-
kyrkliga sangen”. Tabellen pad s. 15 ger vid
handen att av 800 singer i EFS’ 230 nummer
ar gemensamma med den svenska kyrkans
psalmbok. Detta ir alltsd c:a 1/4. Likartat dr
forhallandet i SMF, Baptistsamfundet och Me-
todistkyrkan. Pingstrorelsen och FA skiljer sig
genom att ha relativt mycket f4 psalmer ge-



mensamma med 1937 &rs psalmbok. Det finns
skil att tro att det stora antalet ’psalmer” i de
fyra samfunden paverkat den frikyrkliga
sangen som totalitet. Resultatet av urvalsfor-
farandet kan bli missvisande i den meningen
att motsdttningen mellan frikyrkosang och
sngen i Svenska kyrkan blir storre @n vad den
egentligen var. Frikyrklig sdng var till icke
ringa del i allmdnhet ocksd Svenska kyrkans
sang. En sjélvstindig analys av de gemen-
samma texterna hade gjort analysen av for-
héllandet mellan frikyrkosingen och “’kyrko-
séngen” mera spannande men framfor allt mer
rittvisande. Det dr svart att bedoma om mer-
arbetet blivit stort eller ej eftersom forf. inte
négonstans i boken ndmner om siffermateria-
let bearbetas for hand, via hélkort eller i da-
tamaskin.

" Forf. gar igenom sitt material totalt utan att
arbeta med stickprov. Det dr naturligtvis en
fordel. Det borde rimligen ge storre sidkerhet.
En totalbelysning ger dock simre mdjligheter
att ta fram tyngdpunkter i materialet som &r
naturliga for materialet sjalvt. Nar forf. po-
lemiserar mot rec:s satt att arbeta med ett
stickprovs forsta verser, som ger andra resul-
tat, s& kan olikheterna mycket vil bero pi att
sangdiktaren verkligen placerar vissa viktiga te-
man i vers ett. De bada resultaten behover
alltsd inte motsiga varandra utan kan kom-
plettera varandra istillet.

Den kvalitativa litteraturvetenskapliga analy-
sen underbyggs med ett rikhaltigt redovisat ma-
terial. Motivanalyserna genomfors energiskt
och under anknytning till olika fdreteelser,
exempelvis den musikaliska och konstnirliga
utvecklingen. Sirskilt intressanta dr de an-
Knytningar som gors till oljetryck och liknande,
som florerade i singernas samtid. Man kan
naturligtvis friga med vilken historisk ridtt man
kan dra de slutsatser om paverkan som forfat-
taren gor mellan olika riktningar och olika
tider. Det kunde dirfér ha varit ett stod for
forfattarens analyser om hon mera beaktat att
kyrkohistorisk forskning verkligen visat att re-
sultaten av forfattarens motivanalyser inte #r
historiskt orimliga.

Inger Selander — som trots namnlikheten
varken ar min fru eller min slikting — har i
sitt forskningsarbete tagit fram ett material
som maste ha kridvt ett mycket stort tdlamod.
Enbart den forskningsinsatsen dr i sig vérd
stort erkdnnande. Nir sedan forfattaren dess-
utom visat sig kunna sdtta in sitt material i
den litteraturvetenskapliga ram hon efterstri-
vat och dirvid natt resultat som kan styrkas
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fran andra vetenskapliga infallsvinklar si har
hon darigenom gett ett verkligt bidrag till var
samlade kunskap om den svenska vickelse-
sangen och dess egenart.

Sven-Ake Selander

A. F. Nograger Pedersen: Praedikenens idéhisto-
rie. 391 sid. Gyldendal, Képenhamn 1980.

Under senare ar har ett stort antal arbeten med
inriktning pa predikans problem sett dagens
ljus. Mest har det rort sig om debattinlidgg eller
analyser pa temat predikans kris. Andra har
syftat till att ge praktisk handledning. Arbeten
av mera Overgripande och principiell art ar
mera sillsynta. Oberoende av om man betrak-
tar detta fran forskningens eller den praktise-
rande forkunnarens perspektiv 4r detta att be-
klaga. Predikan behdver sidttas in i ett storre
perspektiv och belysas fran andra utgangspunk-
ter d4n en dagsaktuell, snabbt vidxlande Kkris-
situation. Med tillfredsstidlelse hilsas darfor
A. F. Ngrager Pedersens ambitiost anlagda och
gedigna undersokning av Praedikenens idéhisto-
rie.

Forfattaren ar dansk prast och har Zgnat en
betydande del av sitt liv it priastutbildning med
inriktning pa liturgi, hymnologi, filosofi- och
religionshistoria samt homiletik., Inom det litur-
gisk-systematiska omradet har forfattaren tidi-
gare publicerat boken ’Gudstjenestens teologi’
(1969). Foreliggande homiletiska arbete har
foregitts av ett mangarigt intensivt engage-
mang kring fragorna om predikans egenart,
uppgift och funktion, vilket aterspeglas bl.a. i
en serie artiklar 1 Praesteforeningens blad 1978.

”Praedikenens idéhistorie’” hor nirmast hem-
ma inom den systematisk-historiska homileti-
kens omrade. Sjalv ldgger forfattaren tyngd-
punkten vid den systematiska inriktningen.
Uppgiften sammanfattas i tva punkter: “’dels at
finde ind til praedikenens kategoriale egenart
dels at analysere forskellige typer af praediken’.
Hirmed avser forfattaren att belysa, hur mén-
niskor (kyrkan) under skilda tider sett pa pre-
dikan, dvs. vad man har velat med den samt
hur man forsokt losa predikans uppgift (9).

Forfattaren har gett sig i kast med den vid-
lyftiga uppgiften att skildra predikans historia
fran urkyrkan till vara dagar. Han har darvid
tvingats begrinsa framstillningen till ett mind-
re antal karakteristiska epoker och personlig-
heter. For tiden efter reformationen utnyttjar
forfattaren uteslutande danskt material, vilket
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forfattaren forutskickar redan i inledningen.
Generellt kan om materialet séigas, att forfat-
taren genomgdende anvinder sig av dels prin-
cipiella framstillningar, dédr saddana foreligger,
dels predikosamlingar. Diremot saknas i hog
grad material som sitter in predikans historia
i ett systematiskt eller idéhistoriskt samman-
hang, nagot jag avser att aterkomma till.

Bokens senare del, som byggts upp pa danskt
material, har tack vare det systematiska grep-
pet utforts pa ett sdtt som har allméngiltigt
intresse. Dansk kyrkohistoria och samhaéllsut-
veckling har s& manga gemensamma drag med
det Ovriga visterlandet att den teoretiska re-
flexion, som forfattaren knyter till materialet,
upplevs som relevant ocksa for en icke dansk
lisare. En viss komplettering — atminstone
som bakgrund for den danska situationen —
hade dnda varit av virde. Jag tinker hir t.ex.
pa den anglikanska predikotraditionen. Likasa
hade den danska predikans influenser fran kon-
tinenten fortjdnat en battre belysning.

Arbetet har disponerats i fyra huvudavdel-
ningar: 1) apostlatiden, 2) fran apostlatiden
t.o.m. reformationen, 3) tiden till omkring 1900,
4) nutida debatt och praxis i Danmark.

I det férsta avsnittet, Praedikanens ud-
spring”, forsoker forfattaren pa grundval av
bibliskt material faststilla, vad som &dr den
kristna predikans egenart i forhallande till den
judiska profetismens férkunnelse, synagogans
utliggning och samtida hellenistiska traditio-
ner. Det centrala och egenartade finner forfat-
taren i proklamationen av gudsrikets nirvaro i
Kristus Jesus. I Kristus trider gudsriket fram
som en nirvarande verklighet, mot vilken pro-
feterna endast pekade hin som en mojlighet.
Predikans kategoriala egenart kan darfor inte
heller ligga i formaningen eller undervisningen.
Den &r et nadigt tilsagn og en friggrende be-
faling” (22). Diarmed tjanar predikan syftet att
aterstilla skapelsen.

Apostlatidens predikan bevarar grundmonst-
ret i denna predikan om #dn den fordndrade
situationen leder till nagot formellt nytt. Kristi
egen forkunnelse och giarning ersétts med dter-
berdttandet och proklamationen av den levan-
de, nidrvarande och handlande Herren, Detta
synsitt leder nu forfattaren till slutsatsen, att
missionspredikan och férsamlingspredikan i
grunden har samma funktion. Den kateketiska
undervisningen, den etiska formaningen, det
uppbyggande talet osv. kan enligt forfattaren
aldrig bli huvudmotiv i en kristen predikan.

Kristi framstridande i forsamlingen som fril-
sare och aterstillare knyts till schemat ater-

beridttande och proklamation pi ett exklusivt
sdtt. Det visar sig ocksa vid appliceringen pa
senare tiders uppfattningar om predikan, att
endast mycket fa haller mattet.

Forfattarens avsikt att undersdka predikans
principiella egenart och dess typ i ett historiskt
perspektiv aterspeglas pa ett nagot Overraskan-
de sdtt i bokens tva tunga mittavsnitt. Perioden
fram t.o.m. reformationen har getts rubriken
“Praedikenens kategori” och féljande avsnitt,
som for ldsaren genom det danska materialet
fram till nutiden, har kallats ’Praedikenens ty-
per”. Forfattaren gor hdr ett forsok att ren-
odla de tva perspektiv han stillt pd predikan.
Den fraga som osokt instiller sig dr, om det ir
mojligt och fruktbart att forldigga diskussionen
om predikans kategoriala egenart enbart till
materialet fram till omkring 1550 for att dir-
efter stdlla problemen kring predikans typ un-
der debatt. Det ar uppenbart, att framstill-
ningens art gér schematiska forenklingar ndd-
vindiga far att karaktidrsdrag och linjer skall
bli skdnjbara. Den vig forfattaren valt visar sig
emellertid problematisk och leder med nddvin-
dighet till avsteg fran angiven disposition. Av-
delningen om predikans kategori handlar i verk-
ligheten i hég grad ocksd om dess typer och
den typologiska avdelningen &dgnas i stor ut-
strickning ocksa at predikans kategori.

Om den foljande framstdllningen fram t.o.m,
reformationen kan allmint sigas, att forfatta-
ren utnyttjar material som dr kint fran tidigare
homiletiska undersokningar. Originaliteten lig-
ger narmast i det sitt som materialet kommer
till anvidndning. Det rader ingen tvekan om att
den kategorialt bestimda strukturering av fram-
stallningen som valts — trots anférda anmirk-
ningar — i hogsta grad ger spinst at skildring-
en. Predikans forhallande till bibeltexten, kom-
munikationsfragan och retoriken, malsittning-
en och funktion ar tema, som i en historisk
linje leder ldsaren fram till reformationen och
Luthers aterupptidckt av den urkristna predi-
kans egenart.

Vid analysen av Luthers predikouppfattning
kommer forfattaren fram till ett grundschema,
som i stort overensstimmer med vad som gallde
urkyrkans predikan. En vidsentlig skillnad tycks
dock foreligga. Denna skulle bestd i att >’pro-
klamationen hos Luther bytts ut mot en pa
aterberittandet féljd ’’dedikation’. Skillnaden
ar emellertid endast skenbar. Den fordndrade
dhorarsituationen har lett till en f6randring av
tyngdpunkten, menar férfattaren. I urkyrkan
betonades proklamationen av den utlovade
Messias. Det var om detta striden stod. Dedika-




tionen behoévdes inte, budskapet bejakades med
gliddje. Vid tiden for reformationen forholl det
sig tvartom: alla hade en grundldggande kun-
skap om att Jesus var Guds Son. Detta behov-
de inte sigas, diremot att Kristi nidrvaro med
forlatelse och befrielse var et naervaer for
dig”’ (136). Liksom ifraga om den urkristna pre-
dikan konstaterar forfattaren forekomsten av
andra element i predikan sdsom undervisning,
formaning, sjilavard. Men lika litet som dessa
inslag ansags springa forfattarens stringa sche-
ma fér en “ritt” predikan i urkyrkan tridffar
detta Luther. Dessa element kan hos Luther
aldrig goras till predikans birande principer
eller huvudmotiv. De fungerar endast som yd-
myge tjenere for praedikenens egentlige an-
liggende™ (143).

Bokens foljande huvuddel utgors som tidiga-
re papekats av en typologisk undersokning av
dansk predikopraxis och -teori fram till om-
kring 1900. Forfattaren later hdr materialet
sjilv komma till tals i form av utforliga referat
och citat. Detta balanseras pa ett fortjanstfullt
sdtt av den analyserande diskussionen som hela
tiden i anslutning till den angivna problemstill-
ningen loper parallellt med framstillningen.

Som strukturerande princip anges prediko-
situationens tre komponenter: budskapet, ¢ho-
raren, forkunnaren. Med utgangspunkt fran
hur dessa gor sig gillande i predikan genomfors
sedan en mera differentierad disposition. Lik-
som i foregdende huvudavdelning ldggs de olika
momenten i en historisk linje efter varandra i
den ordning de nimnts ovan. Har foreligger en
uppenbar risk, att det typologiska schemat
liggs som en tvingstroja pa materialet. Upp-
liggningen inbjuder till foérenklingar och i sdms-
ta fall till en tendentits interpretation, som
lisaren inte alltid har tillrickligt underlag for
att vérja sig mot.

En jimférelse med Brilioths arbete, Predikans
historia, kan belysa det problem jag hir velat
peka pa. Brilioths framstillning bygger pa en
mycket djirv schematisering av vad han be-
tecknar som predikans tre grundliggande mo-
ment, dvs. dess liturgiska, exegetiska och profe-
tiska moment. I den historiska framstillningen
tillats dessa hela tiden 16pa parallellt. Ocksa
nir predikan tenderar att favorisera en sida
staller Brilioth fragorna ocksa utifran de mo-
ment som skjutits i periferin.

Forfattaren till Praedikenens idéhistorie har
valt att lata det typiska sl igenom utan att pa
ett metodiskt konsekvent sdtt belysa sekundira
element i de olika predikotyperna. Samma sak
skulle ocksa kunna sdgas med avseende pad be-
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handlingen av predikans kategoriala egenart.

Den danske reformatorn Hans Tausen fram-
stalls som en i allt viisentligt med Luther och
fornkyrkan kongenial forkunnare och teoreti-
ker kring predikan. Det papekas att schemat
aterberittande — dedikation konsekvent ge-
nomfors endast betriffande evangelietexterna
och att Tausens epistelpredikan tenderar att
hamna i schemat ldropredikan med parenetisk
inriktning (177). Det hade varit av intresse att
fa denna iakttagelse belyst utifran debatten om
Tausens teologiska position i forhillande till
Luther och bibelhumanismen. Ocksa betraffan-
de ldropredikan som den slar igenom i orto-
doxin — hir illustrerad av broderna Niels och
Peder Palladius samt Niels Hemmingsen — ha-
de en systematisk-teologisk bakgrundsteckning
varit av virde for ldsaren. Detta hade ocksd
kunna befrukta framstillningen genom en for-
djupad analys. Den utfdrliga framstillningen
visar pa ett Overtygande sitt ars vissa prediko-
typer gor sig gillande. Inplaceringen av mate-
rialet i ett storre sammanhang hade kunnat ge
en fingervisning om varfér resultatet blev som
det blev.

I och med senortodoxi, pietism och upplys-
ning tillkommer nya forutsittningar for predi-
kan. Forfattaren menar att dhdraren ir den
nya faktor som ger predikan dess sirmirke.
Utan att utveckla begreppet nimner forfatta-
ren hir ’den engelske praediken’ som exempel
pa en utifrdn menighedens gjeblikkelige kon-
krete situation” bestamd predikotyp, en ’pae-
dagogisk styring” av predikan (231). I avsnittet
om en fdrkunnelse, priglad av det personliga
engagemanget skildras slutligen representanter
for Kirkeligt centrum, grundtvigianism och
Indre mission. Delvis utgor detta ett pafallande
“danskt” avsnitt med material fran en i hog
grad egenartad dansk tradition.

Bokens avslutande del om ’Praedikenen i
krise” ger en virdefull orientering kring 1900-
talets danska homiletiska debatt. Hir sldapper
forfattaren sitt strdnga schema for diskussionen
om predikans kategori och typ och fokuserar
ocksa aspekter pa predikan som tidigare inte
kommit i blickfiltet. Hit hor t.ex. fraigan om
spraket, meditationen, bildpredikan, den poli-
tiska predikan, relationen mellan teologisk
grundkonception och predikan osv.

Till sist ett par reflexioner kring arbetet som
helhet. Utan tvekan har forfattarens systema-
tiska grepp bidragit till att géra boken spannan-
de och till att genomlysa en komplicerad pro-
blematik. P4 atskilliga punkter far ldsaren ta
del av triffande karakteristiker och originella



192 Litteratur

problemformuleringar, som gor behandlingen
ocksad av material, som behandlats av tidigare
forskning, intressant. Sittet att binda de syste-
matiska kategorierna och de typologiska mo-
dellerna som varandra avldsande forsok pa en
historisk linje har vid ldsningen upplevts som
problematiskt. Utan att i detalj ha sokt kontrol-
lera effekterna av denna ansats vill jag vaga pa-
staendet, att dirmed visentliga aspekter pa for-
kunnelsen av forfattaren momentant skjutits
utanfor synfiltet. Andra har framhévts s& myc-
ket mer. Aven om markeringen av det egen-
artade och karakteristiska under en viss period
ar berdttigad skulle det vara Onskvirt att se,
hur de olika aspekter som i arbetet som helhet
liggs pa predikan ocksa i varje enskilt avsnitt
forhaller sig till varandra. Likasa hade ett kla-
rare framhidvande av de teologi- och idéhisto-
riska sammanhangen kunnat bidra till en for-
djupad analys.

Personregistret utgor ett véardefullt komple-
ment till framstidllningen. Det kan delvis er-
sitta en samlad redovisning av killor och litte-
ratur. En sidan hade dock forhgjt virdet pa
arbetet, sirskilt som motsvarande uppgifter i
texten inte dr helt fullstindiga.

Forfattaren har gett sig i kast med ett stort
och vidlyftigt dmne. Ett omfattande material
har bearbetats och redovisats pa ett litttillging-
ligt sdtt. Analysen utifran uppstdllda kriterier
forefaller vil genomtinkt och 6vertygande. Re-
suitatet har blivit ett betydelsefullt bidrag till
den historisk-systematiska homiletiken.

Rune Larsson

Heinrich Schmid: Die Dogmatik der evange-
lisch-lutherischen Kirche dargestellt und aus
den Quellen belegt. Neu herausgegeben und
durchgesehen von Horst Georg Péhimann. 411
sid. Giitersloher Verlagshaus Gerd Mohn 1979.
Pris inb. DM. 44.—.

Denna vilkdnda oOversikt Gver den lutherska
ortodoxins dogmatik utkom forsta gangen 1843
och sedan i en lang rad av upplagor, den atton-
de 1894. Den nu utgivna editionen ar silunda
den nionde tyska upplagan. Boken utkom #dven
i svensk Oversdttning 1847. De latinska textut-
drag, som utgor storsta delen av framstéllning-
en, har i alla dessa utgavor bibehallits pa origi-
nalsriket. Men i en engelsk utgiva, The Doc-
trinal Theology of the Evangelical Lutheran
Church, nu senast tryckt 1961, har ocksa dessa

latinska citat Gversatts.

Schmids arbete har linge gillt som den sjilv-
klara, lattillgdngliga handboken i den klassiska
lutherdomens teologi, och den nya utgivan
visar att den paA manga hall alltjimt anses vl
kunna fylla denna funktion.

Utgivaren, H. G. Péhimann, har i forordet
tagit upp den kritik som nyligen riktats mot
boken av Carl Heinz Ratschow i inledningen
till hans arbete Lutherische Dogmatik, vilket
var avsett att ersitta Schmid, men visade sig
vara alltfor stort anlagt for att kunna motsvara
samma syfte och numera avstannat i och med
andra bandet. Ratschow menar, att Schmid fel-
aktigt framstillt hela ortodoxins tid, fran Kon-
kordieformeln t.o.m. Hollazius, som en enhet-
lig epok, vidare att han forbigatt eller missfor-
statt den skolfilosofiska, aristoteliska bakgrun-
den till atskilliga termer och grundidéer i orto-
doxins dogmatik.

Pohlmann visar, att Ratschow skjutit dver
malet i sin kritik. Det 4r inte si, att Schmid
betraktar hela ortodoxin som ett enhetligt
block. Han ger i sjdlva verket hiar och var in-
gaende analyser av utvecklingslinjer och diffe-
renser mellan olika teologer. Att han utelim-
nar den filosofiska underbyggnaden stimmer
men ter sig rimligt utifran det syfte hans arbete
har, att ge en for samtiden limpad Oversikt
over sjalva dogmatikens innehall. Det ingick
inte heller i Schmids program att stilla in
ortodoxins teologi i ett idéhistoriskt perspektiv
eller behandla dess relationer till tidens strém-
ningar eller till den efterfoljande upplysningen.
Schmid horde till Erlangen-teologerna, lirjunge
till von Hofmann. Han var influerad av roman-
tiken med dess striavan att se historien som ett
organiskt helt. Han var mindre intresserad av
att markera disparata linjer i utvecklingen #n
av att framstilla ortodoxin som ett enhetligt
system.

Att Schmid inom den for honom givna ramen
med stor lirdom och korrekthet och pa det
korta utrymmet forunderligt ingdende behand-
lar de enskilda liropunkterna dr det vil ingen
som bestrider. Ser man saken utifrin kan man
siiga, att de manga tidigare upplagorna liksom
ocksd Pohlmanns nyedition visar, att boken hor
till de mera hallbara bland dogmatiska hand-
bocker. Den hor till de mest anvinda hjilp-
medlen till att formedla grundliggande och
elementira insikter i den klassiska dogmatiken.

Utgivaren har gitt igenom och provat refe-
renserna samt tillfogat sidhdnvisningar, som
tidigare saknats.

Bengt Hagglund




