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Exegetik pa 90-talet

RENE KIEFFER OCH BIRGER OLSSON

[ detta hdfte av STK presenteras Nya testamentets exegetik. sdrskilt ndgra nva perspektiv och
ny litteratur inom ett snart 2000-drigt forskningsomrdde. Sverige har tvd professorer i dmncet.
De har planerat hiftet och skrivit inledningsartikeln.

STK har nog mer dn ndgon annan tidskrift i
Sverige presenterat vad som sker inom den exe-
getiska forskningen genom recensioner, dver-
siktsartiklar och temanummer. Se sdrskilt STK
1975, 1982, 1985 och 1991. Det ir ldtt att hir se
torskjutningar inom  bibelforskningen men
mycket av grundarbetet forblir dock detsamma.
Gamla och Nya testamentets exegetik har det
mesta gemensamt om vi bortser fran spriken. I
det foljande begrinsar vi oss till Nya testamen-
tet. Det valda fagelperspektivet innebér inget
ansprik pd fullstandighet. Det dr ingen heltick-
ande litteraturdversikt! eller forskningsijversikt,2
dn mindre en presentation av forskningsproble-
men med bearbetning och stillningstaganden. Vi
vill i forsta hand ge en orientering om det nytes-
tamentliga forskningsfiltet pd 90-talet. De fyra
f6ljande artiklarna fordjupar enskilda omréaden.

En grovsortering

Om vi forenklar och gor en grovsortering av exe-
getikens uppgifter skulle vi kunna nidmna fyra
huvudomréden:

1. Ant fasistilla innebdrder i enskilda texter.
Vi soker klarligga de mdjligheter till tolkning

' Harrington, D.J.: The New Testament. A Biblio-

graphy. Wilmington 1985; Fitzmyer, J.A.: An Intro-
ductory Bibliography for the Study of Scripture. 3rd ed.
l}om 1990; New Testament Abstract.

- Epp, E.J. and G.W. MacRae (eds.): The New Testa-
ment and Its Modern Interpreters. Philadelphia 1989,
The Anchor Bible Dictionary (ed. D.N. Freedman).
Vol. 1-6. NewYork 1992; Byrskog, S.: Nya testamentet
och forskningen (Religio 39). Lund 1992.
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som en text ger och viljer bland dem utifrin
bestdmda perspektiv. For detta kridvs sprakfar-
digheter och en textteoretisk hermeneutisk kom-
petens. Analysmetoderna och perspektiven ir
som vi ska se ménga. Textkommentarerna ir
legio.* Vi kan kalla detta falt for TEXTTOLK-
NING.

2. Att rekonstruera historiska skeenden och
miljéer. Vad vet vi om de forsta kristnas historia,
om Paulus liv, om den historiske Jesus, om
evangeliernas tillkomst osv. Har kriivs forutom
en allmin historiefilosofi bide killkritik och
bruk av mer generella teorier. Vi sitter etiketten
HISTORIA 6ver detta omréde.

3. Att beskriva centrala begrepp, teman eller
idésvstem. Hir dterfinns bdde sammanfattningar
av innehdllet i de olika skrifterna eller skrift-
samlingarna utifrin deras egna ramar och en
ideologisk jimtorelse med andra trosuppfatt-
ningar samtida med NT. Det f6rra har ofta en
nira koppling till senare teologier, det senare
stritvar efter ett begriinsat samtidsperspektiv pd
NT:s innehdll. Detta ideologiska, kontextuella
problemfilt kan vi kalla TEOLOGI.

4. Ant tvdliggora och klarligga tolknings-
processen. Hela det exegetiska hantverket — de
hdr ndmnda fyra huvudomridena — kriver her-
meneutik av olika slag4 men de hermeneutiska

3 Fitzmyer, J.A.: a.a.; Carson, D.A.: New Testament

Commentary Survey. 4th ed. Leicester 1993,

Johnson, B. & R. Kieffer (red.): Text och tolkning
(Religio 20). Lund 1985; Fagerberg, H. & R. Kieffer :
Skatten i lerkirl. Stockholm 1990; Herrmann, E.: Om
tolkning. 11. Att forstd (Tro och Tanke 1992:1). Upp-
sala 1992; Block, P. m.fl.: Om tolkning. 11T (Tro och
Tanke 1994:5). Uppsala 1994.
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146 René Kieffer och Birger Olsson

faktorerna blir sdrskilt tydliga ndr vi forsoker
gora ett teologiskt system av NT:s skrifter
(nytestamentliga teologier) eller studerar de
nytestamentliga texternas efterhistoria. I bada
fallen uppfattas i regel texterna som normerande
i ndgon mening. Analys av senare tiders tolkning
av enskilda begrepp och texter i NT — i kyrkans
och i bibelforskningens historia — bidrar bade
till forstaelsen av texten och till forstdelsen av
vad tolkning &dr. Med inkludering av de «bibel-
teologiska» och receptionshistoriska uppgifterna
vill vi kalla detta omrade for HERMENEUTIK. Vi
far en enkel exegetisk blomma.

Denna grovsortering utgdr mest ifran olika typer
av uppgifter som finns inom exegetiken. Det dr
mer vanligt att utga frn tematiska omraden eller
fran de skrifter eller skriftgrupper som finns i
NT.? Den hir gjorda indelningen kan dock fi
tjdna som utgdngspunkt t6r en kort orientering
om nytestamentlig forskning pd 90-talet. Det
behover inte sidgas att manga exegetiska under-

sokningar behandlar frigor fran mer dn ett av
dessa problemfilt.

En korsblommig vaxt

Exegeternas blomma blir alltsd korsblommig.
Till familjen Cruciferae <korsbérare> hér ménga
ogrds och manga nyttovixter. Det 4r bara att
vilja. I centrum finns nu som alitid de nytesta-
mentliga skrifterna, 886 sidor grekisk text enligt
den senaste textutgdvan. Men kring denna kérna

Se ovan namnda oversiktsarbeten.

finns en mingd andra texter pd hebreiska, ara-
meiska, grekiska, latin, syriska, koptiska och
andra sprdk. Det framgdr av varje exegetisk
avhandling. Vi skulle kunna féra in forsknings-
omraden utanfor exegetiken: sprakforskning,
hermeneutik, litteraturforskning, historia, idé-
historia, religionshistoria, kyrkohistoria, patri-
stik, judaistik, etik, systematisk teologi och bete-
endeforskning. Exegeternas blomma 4r kors-
blommig men i dvrigt hogst mingformig. Den
frodas idag mest bland andra vixter.

Text- och sprékforskning

Det idoga textkritiska arbetet fortsétter utan
nigra avgorande nyresultat. Fjirde utgdvan av
The Greek New Testament har samma text som
den tredje utgdvan/Nestle-Alands 26:e utgdva
men en kraftigt reviderad textkritisk apparat.6
Till ett begrinsat antal stillen ger den mer
material dn Nestle-Aland och dirtill en virde-
ring av varianterna. [ fjirde utgdvan har 284 nya
stdllen forts in och 273 tagits bort av de drygt
1400 som diskuteras och alla har vérderats pa
nytt. Standardverken av Alands och Metzger har
kommit i nya upplagor, nagra nya handbocker
har skrivits,” nigra f4 vill p4 nytt forsvara Textus
receplus.8 Andra har mot Alands och Metzgers
torkérlek for den alexandrinska texttraditionen
hdvdat den vistliga textformens virde.’

Studiet av den nytestamentliga grekiskan har
borjat intressera allt flera utifrdn bade ett filolo-
giskt och ett lingvistiskt perspektiv. Nytt gre-
kiskt material har publicerats, bl.a. i New Docu-
ments [llustrating Early Christianity,lO standard-

& Greek New Testament. Ed. by K. Aland et al. 4th
ed. Stuttgart 1993.

Epp. E.J. & G.D. Fee: Srudies in the Theory and
Method of New Testament Textual Criticism. Grand
Rapids 1993.

8 Robinson, M.A. & W.G. Pierpont, The New Testa-
ment in the Original Greek According to the Byzan-
tinelMajority Textform. Atlanta 1991.

SeR. Kieffers recension av Boismard-Lamouille i
SEA 55 (1990, s. 130-132, och Amphoux, C.-B.: Ini-
tiation a la critique textuelle du Nouveau Testament.
Paris 1986.

New Documents lllustrating Early Christianity
(ed. by C.H.R. Horsley et al.). Vol. 1-6. Sydney NSW
1981-1992.



verken revideras férsiktigt,” oversiktsverk och
specialundersdkningar publiceras.'? Ett viktigt
nytt lexikon baserat p& semantiska ordfalt i stél-
let for pd enskilda ord har getts ut av Louw &
Nida 1988, 1989, med en sirskild introduktion i
lexikalisk semantik.'® Till Septuaginta héller ett
nytt lexikon pé att utarbetas.' En nira koppling
till lingvistiken finns hos Black 1988 och Porter
and Carson 1993, lingvistikens betydelse be-
skrivs av René Kieffer i STK 1982. Och for véra
grundldggande studier i grekiska har vi fatt en
svensk/dansk grammatik.16

Samtida texter

Ingen tidigare forskargeneration har haft en sé
god tillgéng pé& vetenskapliga utgévor och 6ver-
sdttningar av samtidstexter som var. Och mera
kommer. C.K. Barrett tar i sin textsam]ing17 upp
foljande omréden: romerska historieskrivare,
grekiska papyrer, inskrifter, antika filosofer och
forfattare, gnostiska skrifter, texter om mysterie-
religionerna, judiska historieskrivare, rabbinsk
litteratur, Qumranskrifter, Filon, Josefos, Sep-
tuaginta och targumen samt apokalyptiska tex-
ter. Till detta bor laggas tidiga kristna texter frén

"' Bauers lexikon, 6:¢ upplagan 1988, Blass-

Debrunners grammatik, 17:e upplagan 1990.

12 Pporter, S.E.: Verbal Aspect in the Greek of the New
Testament, with Reference to Tense and Mood. New
York 1989; Porter, S.E. (ed.): The Lunguage of the
New Testament. Clussic Essays. Sheffield Press 1991
Silva, M.: Biblical Words and Their Meaning. Rev. ed.
Grand Rapids 1994; Se vidare Danker, EW.: Multipir-
pose Tools for Bible Study. Rev. ed. Minneapolis 1993
och Rydbeck, L.: «Det nytestamentliga sprékets inpla-
cering i den samtida sprakmiljon», i Hellenismestudier
9, Aarhus 1994.

Nida. E.A. & J.P. Louw, Lexical Semantics of the
Greek New Testament. Atlanta 1992,

Muraoka, T.: A Greek-English Lexicon of the Sep-
tuagint: Twelve Prophets. Louvain 1994.

Black, D.A. Linguistics for Students of New Testa-
ment Greek. Grand Rapids 1988. Porter, S.E. & D.A.
Carson (eds.): Biblical Greek Language and Lin-
guistics. Open Questions in Current Research. Shef-
field 1993.

16 Blomgvist, J. & P.O. Jastrup: Grekisk grammatik.
Grask grammatik. Odense 1991,

17 Barrett, C.K.: The New Testament Background:
Selected Documents. Rev. ed. London 1987. Den tyska
utgdvan 1991 innehdller &n mer material.
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tiden efter NT: de apostoliska faderna och tidiga
l(yrkofiider.'8 I stort ror det sig om skrifter fran
tiden 300 £.Kr. till 200 e Kr.'

Qumranskrifterna och de gnostiska texterna
presenterades i forra temanumret 1982, Hékan
Ulfgard behandlade den senaste debatten i STK
1993, Fitzmyer 1992 har kommit ut pa svenska
1994% och i Tyskland har flera tunga veten-
skapliga inligg kommit i flera upplagor med
anledning av de senaste drens sensationsskrive-
rier”! De nu utgivna texterna frin Qumran
kommer att finnas 1 ett samlingsverk pé tio voly-
mer, text, Oversittning, inledning och noter,
redigerat av James H. Charlesworth. Forsta ban-
det kom 1994.%2 Det internationella team som
nu har ansvaret for fynden fran grotta 4 — man
raknar med att dér fanns en géng nira 600 hand-
skrifter — har lovat att de dterstdende fragmen-
ten ska finnas tillgédngliga for forskarna i den
etablerade Oxfordserien Discoveries in the
Judaean Desert senast 199723 Samtidigt har
flera nya hjélpmedel till Qumranstudiet annon-
serats. Utgévor av de s.k. gammaltestamentliga
pseudepigraferna finns nimnda i artikeln nedan
av Mikael Winninge.

Ocksé andra judiska texter har blivit littill-
géngligare for forskare. Den s.k. Hekalotlittera-
turen finns nu i en tysk utgz‘iva24 och efter upp-
tickten av Codex Neofiti i Vatikanbiblioteket
(publicerad av A. Dies Macho 1968-1979) och
targumer bland Qumranfynden har en rad tar-

Vi fir nu ocksh nya kommentarer till apostoliska
fiderna 1 Meyer-serien och Handbuch zum Neuen Tes-
tament.

19 Hengel, M.: «Den nytestamentliga vetenskapens
glg)pgifter», i SEA 59 (1994), s. 145-161.

- Fitzmyer, J.A.: Didahavsrullarna. 101 fragor och
.g\]'w: Stockholm 1994.

-' Betz, O. & R. Riesner: Jesus, Qumran und der
Vatikan. Klarstellungen. Giessen/Basel 1993; Stege-
mann, H.: Die Essener, Qumran, Johannes der Tdufer
lﬁq:d Jesus. Freiburg 1993.

2= The Dead Sea Scrolls. Hebrew, Aramaic and
Greek Texts with English Translations. Ed. by LH.
Charlesworth. Vol. 1.Tiibingen 1994.

2 En forteckning hos Tov, E.: «The Unpublished
Qumran Texts from Caves 4 and 1i», i Biblical
él‘('lzae()[ogist 1992, s. 94104,

24 Schifer, P. (ed.): Svnopse zur Hekhalot-Literatur.
Tiibingen 1981; Konkordanz -ur Hekhalot-Literatur.
Bd 1-2, Tiibingen 1986, 1988; Ubersetzung der Hek-
halot-Literatur, Bd. 2—4. Tiibingen 1987, 1989, 1991.
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gumutgdvor och hjilpmedel f6r analys av dessa
arameiska «bibeldversitiningar» kommit.> Inga
forskare fore oss har haft s& goda férutsittningar
som vi att rekonstruera t.ex. den miljé Jesus
levde i.

Till den nytestamentliga forskarens hjilp
finns ocksa alltfler grekiska (och latinska) texter
i nyutgdvor med originaltext och Gversittning,
det ma vara textsamlingar26 eller enskilda doku-
ment. Inte minst amerikanska forskare och
Scholars Press har hir gjort goda insatser.”’

Metoder for texttolkning

Etwt av de mest utmirkande dragen for det
senaste decenniets exegetik dr framvixten av en
mangfald metoder och perspektiv vid tolkning
av de bibliska skrifterna. Utvecklingen bdrjade
redan kring 1970 med en allt storre kritik mot
det rddande tyska metodmonopolet.zx De tidi-
gare metodbdckerna, t.ex. Conzelmann & Lin-
demann 1975, 1988, begriinsade framstillningen
till de vanliga historisk-kritiska analysformerna
textkritik, litterdrkritik, formkritik och redak-
tionskritik, samtidigt som Klaus Berger 1977
gdr vidare och tar med textlingvistik, struktur-
analys, genreanalys, sociologiska aspekter och
«Wirkungsgeschichle».zg Hayes & Holladay
1982 (reviderad upplaga 1987) ldgger till litte-
rirkritik t betydelsen analys av den litteréira for-

25

LeDéaut. R. & J. Robert: Targum du Pentateuguie.
Vol 1-5. Paris: 1978-1981. Alla tareumer dversatta
till engelska med M. McNamara som huvudredaktor
ges nu ut ay T&T Clark. Edinburgh.

“% Tex. Hock. RF. & EN. O'Neil: The Chreia in
Ancient Rhetoric, Atlanta 1986; Malherbe, AJ.: Moral
Exhortation. A Greco-Roman - Sourcebook.  Phila-
gelphiu 1986.

27 "SBL Texts and Translations, SBL Resources for
Biblical Study.

X Kieffer, R.: Essais de méthodologie néo-testamen-
taire (CBNT34). Lund 1972; Olsson. B.: «Att umgds
med texter», i STK 52 (1976), s. 49-58: «A Decade of
Text-Linguistic Analyses of Biblical Texts at Upp-
sala», 1 Stud. Theol. 39 (1985), s. 107-126; Kiefter, R.
& B. Olsson (red.): Exegetik idag. (Religio 11). Lund
1983.

29 Conzelmann, H. & A. Lindemann: Arbeirsbuch
cum Neuen Testament. Tiibingen 1975. Engelsk over-
sdttning 1988 av 8:e upplagan: Berger, K.: Exegese des
Neuen Testaments (UTB 658). Heidelberg 1977.

men, strukturalism och s.k. kanonkritik medan
McKenzie & Haynes 1993 har atta metoder
utéver de traditionella.’® Anderson & Moore
1992 tar bara upp nya metoder i en analys av
Markus: narrative criticism, reader—response cri-
ticism, deconstructive criticism, feminist criti-
cism och social criticism.>' Mest omfattande 4r
upprakningen i den pavliga bibelkommissionens
dokument frin 1993, «The Interpretation of the
Bible in the Church».*> Vi kan lana dispositio-
nen frin detta dokument — med en begrisning
till enbart omridet texttolkning — nér vi i det
foljande ger exempel pi olika metoder pd 90-
talet. Ett stillningstagande till dokumentet som
sadant skulle kréva en helt annan artikel.

!. Den historisk-kritiska metoden som metod for
texttolkning, frén textkritik till redaktionskritik. ér i

-sin traditionella form mer en historisk rekonstruktion

in en tolkning av texter, mer HISTORIA #n TEXT-
TOLKNING enligt var uppgiftssortering ovan. Den vill
framforallt beskriva den historiska process som ledde
fram till texten som vi nu har den. Samtidigt ingdr i
den det grundldggande textkritiska och filologiska
arbetet och under senare tid har den diakrona inrikt-
ningen kompletterats med synkrona mer litterdra ana-
lyser. Nytt har lagts till det gamla pa ett sitt som kan-
ske mer forvirrar &n hjdlper. I sin utvidgade form blir
den sjdlvtallet en omistlig del av det vetenskapliga stu-
diet av bibeltexten.

2. Retorisk analvs, liksom narrativa och semio-
tiska utliiggningar, kan ségas tillhora gruppen litteriira
metoder som mycket mera siitter texten i tolkningens
centrum och inte textens genesis efler dess historiska
referens. Vi har i detta nummer gett en sérskild plats &t
retoriken och hdnvisar dit for beskrivning och littera-
turhiinvisningar. Av de litterdra ldsningarna kommer
den retoriska niirmast den historiska ettersom den ofta
sOker rekonstruera textens kommunikativa situation.
Den teoretiska ramen kan variera, tex. grekisk-

" Hayes. JH. & CR. Holladay: Biblical Exegesis.
Rev. ed. Atlanta 1987. McKenzie, S.L. & S.R. Haynes
(ed.): To Each Its Own Meaning. An Introduction to
Biblical Criticisms and Their Application. London
1993.

31 Anderson. 1.C. & S.D. Moore (eds.): Mark and
Method: New Approaches in Biblical Studies. Minnea-
E-?“S 1992.

= Publicerat pd engelska i Carholic International 5
(1994). s. 109-147. Ocksé utgivet pd franska, tyska
och engelska av Libreria editrice vaticana, Rom 1993.



romersk retorik, modern retorik eller bibliska text-
ménster. ™

3. Narrativ analvs forskjuter intresset dn mer mot
enbart texten, sérskilt berdtielsen, som di formar en
cgen textuell/litterér viirld. 3 Hur fungerar en berit-
telse niir den ldses eller avlyssnas i en t61jd? Ja, den
bygger upp en bild av forfattaren, en s.k. «implied
author«. och en bild av mottagaren, en s.k. «implied
reader». Genom att identifiera sig med den i texten
implicerade ldsaren fir en nutida ldsare del av berittel-
sens budskap och mening. Den narrativa analysen
implicerade storheter och beskriver personerna, «the
point of view» och sjilva plotten i berittelsen. Aven
hiir finns ett intresse for effekten hos mottagaren men
mer péd den nutida ldsaren och utifrén andra egenskaper
i texten 4n de som kommer fram i en retorisk analys.

Vi har det senaste decenniet fatt manga narrativa
analyser — #ven nystartade kommentarserier — t.ex.
till Matteus, Markus, Johannes och de lukanska skrif-
terna. Aven en forfattares medvetna textstrategier
kan studeras narrativt.® Inte minst i Amerika har
den narrativa metoden fétt stor spridning. Den kan i
langa stycken goras utan ldsning av originaltexten —
och passar ddrfor i minga college-miljéer — och
kopplar snabbt samman den nutida lisaren med de
gamla texterna.

4. Den semiotiska nmetoden har mycket gemensamt
med den narrativa men ir dn mer begrinsad till texten
och dess semantiska djupstruktur. Den har sin bak-
grund i den ryska formalismen, dvs en helt annan litte-
raturteori {in den som finns bakom den narrativa analy-
sen. P4 det narrativa planet studerar semiotiken de tor-
vandlingar som dger rum under beriittelsens forlopp.
P det s.k. diskursiva planet uppmiirksammas hur
olika betydelsebiirande element utvecklas i texten
(personer. platser, tider osv). Detta gor det mojligt att
bestimma vilka viirden och vilken ideologi som texten

bygger pa. 37

3 Meynet. R.: L'analvse rhétorigue. Une nouvelle

méthode pour comprendre la Bible. Paris 1989.

M powell. M.A.: What is Narrative Criticism? Min-
neapolis 1990.

s Kingsbury, J.D.: Matthew as Story. 2d ed. Phila-
delphia 1988: Rhoads, D. & D. Michie: Mark as Story.
Philadelphia 1982; Culpepper, R.-A.: Anatomy of the
Fourth Gospel: A Study of Literary Design. Philadel-
phia: Tannehill. R.C.: The Narrative Unity of Liuke-
texts. A Literary Interpretation. Vol. 1-2. Philadelphia
1986. 1990; Aletti, J.-N.: L'art de raconter Jésus
Christ. L écriture narrative de I' évangile de Luc. Paris
1989.

0 Howell. D.B.: Matthew's Inclusive Story. Sheffield
1990.
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5. Etr kanoniskt perspektiv vid texttolkning, lik-
som de tva foljande perspektiven, siitter in de enskilda
bibliska skrifterna i en bestimd tradition. Det ér fram-
forallt gammaltestamentliga forskare som drivit tesen
att texterna ska lisas utifrin Bibeln som helhet, dvs.
utifrdn den kristna kanon. avslutad forst 1 slutet av
300-talet. De bibliska skrifterna &r inte en samling av
vitt skilda texter utan uttryck for en nedirvd tradition.
Varje text ska tolkas i [juset av hela kanon®* eller som
en del av en «kanonisk process» diir tolkningskrite-
rierna dr desamma som i kyrkans senare historia.>?
Denna helbibliska syn utinidikerr ocksd vissa bibel-
teologier.'“’

6. Ett judiski perspektiv vid texttolkning utgdr frin
det faktum an de hebreiska skrifterna i GT bérjade
utldggas inom den judiska gemenskapen redan flera
drhundraden fore vAr tideridknings borjan. Hir finng
Septuaginta och targumerna och en stor miingd icke-
kanoniska skrifter. Det dr i denna breda och brokiga
tolkningstradition som den kristna kyrkan féds och de
tidiga skrifterna i NT kommer till. Den judiska utligg-
ningstraditionen fortsétter sedan efter NT fram till
véra dagar och utgdr en resurs dven for dagens novum-
exegeter, dock mer for historiska och ideologiska
besl\'rivningar41 in for tolkning av nytestamentliga
dokument.

7. Ett receptionshistoriskt perspektiv tar med tex-
ternas hela efterhistoria (Wirkungsgeschichte). Den
nutida férskjutningen mot mottagarna i kommunika-
tionsprocessen har gjort senare lisare av bibeltexten
mer intressanta. De lever i en bestimd social gemen-
skap. inom en viss tradition. vid en bestimd tidpunkt.
Deras lisningar kan ocksd hjilpa dem som vill siir-
liigga de tolkningsmdjligheter som en text gcr.'12

8. Sociologisk texrrolkning. liksom de tvi foljande
tolkningarna. anvinder pd ett siirskilt siiet resultat och
metoder frin andra vetenskapsomriden. Sociologin
har en mycket stor betydelse vid historisk rekonstruk-

3T Davidsen. O.. The Narrative Jesus. Aarhus 1994,
recenserad av R. Kieffer i DTT 57 (1994) och D. Hell-
holin i SEA 59 (1994).

3% Childs. B.S.: Biblical Theology of the Old and
New Testaments. Philadelphia 1993,

Sanders. J.A.: From Sacred Story to Sacred Text.
Philadelphia 1987..

T.ex. Hiibner, H.: Biblische Theologie des Neuen
Testaments. Bd 1-2. Géttingen 1990, 1993: Stuhl-
macher, P.: Biblische Theologie des Neuen Testaments.
Bd 1. Gottingen 1992.

# Hagner, D.A.: The Jewish Reclamation of Jesus.
Grand Rapids 1984; Sanders, E.P.: Jesus and Judaism.
London 1985; Charlesworth. J.H.: Jesus within Juda-
ism. London 1988.

+2 Se enskilda volymer i EKK och Kieffer, R.: Foi et
Justification a Antioche. Paris 1982,
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tion och ideologiska beskrivningar (se nedan) men kan
ocksd bidra till tolkningen av enskilda texter.** Det
kanske tydligaste exemplet finns i J.H. Neyreys
utliggning av 2 Petr. och Judas i The Anchor Bible
(1993).

9. Kulturantropologisk/socialantropologisk
tolkning beskrivs i en sirskild artikel nedan.

10. Psykologiskipsykoanalytisk texttolkning an-
vinder teorier frin psykologi eller psykoanalys for att
utldgga texterna. Det har inte varit s4 vanligt hos fack-
exegeter.44 Mbjligen finns hir i en tid dér erfarenheter
och upplevelser sitts i centrum ett nytt intresse.

11. Befrielseteologisk tolkning, liksom feministisk
tolkning, tar sin utgdngspunkt i rddande situationer i
dagens samhille. For befrielseteologerna &r utgdngs-
punkten den att Gud 4r nédrvarande i sitt folks historia
och vill fralsning. Han i4r de fattigas Gud och kan inte
acceptera fortryck och orittvisa. En exeges av de bib-
liska texterna kan ddrfor inte vara neutral utan leder till
handlingar som befriar.

12. Feministisk rolkning har ocksd fatt en sirskild
artikel i vart temanummer. Feministiska utgdngs-
punkter bestimmer kanhinda mer historiska och
ideologiska beskrivningar @n tolkningar av enskilda
dokument. Enskilda perikoper far dock ibland nya
dimensioner.*6

13. Fundamentalistisk tolkning #r den enda form
som den pavliga bibelkommissionen direkt avvisar.
Den «invites people to a kind of intellectual suicide»
(s. 126). En sidan tolkning lyfter ut Bibeln ur dess his-
toriska och kulturella sammanhang och behandlar tex-
ten som om den ord for ord vore dikterad av Anden.
All historisk-kritisk analys avvisas, en utveckling av
t.ex. traditionerna om Jesus fdrnekas och texterna.
r.ex. om jordens skapelse eller tidens slut, lises bok-
stavligt. Denna form av tolkning tycks vinna mer och
mer terriing inom vissa delar av den kristna kyrkan.

rext-

43 Elliott, J.H.: What is Social-Scientific Criticism?
Minneapolis: Fortress 1993; Neyrey, J.H. (ed.): The
Social World of Luke-Acts. Peabody 1991.

Men se Doltho, E.: L'Evangile ait risque de la psy-
choanalvse. Paris 1977: Theissen, G.: Psychologische
Aspekte paulinischer Theologie. Gottingen 1983:
Rebell, W.: Alles ist moglich dem, der glaubt. Miin-
chen 1989; Berger, K.: Historische Psychologie des
Neuen Testaments. Stuttgart 1991.

4 Tex. Boff, L.: Trinity and Society. New York
1988; Rowland, C. & M. Corner: Liberating Exegesis:
The Challenge of Liberation Theology to Biblical
Studies. London 1990.

4 Newsom, C.A. & S.H. Ringe (eds.): The Women's
Bible Commentary. London 1992.

Historiska rekonstruktioner

Efter denna langa betraktelse av det forsta kron-
bladet i den exegetiska blomman kan vi gi
vidare till omridet HISTORIA. Intresset for att
beskriva historiska forhallanden och dven histo-
riska utvecklingar har mirkbart kat de senaste
dren. Skilen dr flera: historieforskningen har
fordndrats till en tydligare inkludering av olika
teorier vid analysarbetet,47 sociologin har pé ett
omfattande sitt paverkat den historiska exegeti-
ken,*® nukontextuella perspektiv, t.ex. feminis-
tisk forskning, stiller nya frigor och den icke-
judiska omvirlden har fatt en ny relevans, tyd-
ligt mérkbart i tex. serien Library of Early
Christianity, redigerad av W.A. Meeks.*’ Bengt
Holmberg har i ett tidigare nummer (STK 1993)
redovisat den senaste Jesusforskningen. Storre
arbeten dr hér under utgivning.so Raymond E.
Browns senaste stora arbete, 1608 sidor om hin-
delserna i Mark. 14:26-15:47 med paralleller,
har en mycket starkare historisk inriktning &n
hans tidigare grundliga analys av fodelse-
berittelserna.>! Utforskningen av evangelie-
traderingen har kommit ett stycke till genom den
senaste avhandlingen frén Lund.>? Delar av Pau-
lus person och liv blir nu undersékta pa r1ytt53
och forskningen kring Apostlagdmingarna sam-
manfattas i ett verk pa sex volymer, The Book of
Acts in Its First Century Setting, redigerat av
Winter & Clarke, 1993, 1994 osv. Mer samlande

7 Jarrick, A. & J. Soderberg: Praktisk historieteori.
Stockholm 1993.
* Holmberg, B.: Sociology and the New Testament:
An Appraisal. Minneapolis 1990.
 Utgiven av The Westminster Press. Philadelphia
1986 och senare.
30 Meier, J.P.: A Marginal Jew: Rethinking the Histo-
rical Jesus. Vol. 1. New York 1991; Wright, N.T.:
Christian Origins and the Question of God. Philadel-
Ehia/London Vol. 1 (1992), Vol. 2 (1993).
St Brown, R. E.: The Birth of the Messiah. Rev. ed.
New York 1993; The Death of the Messiah. Vol. 1-2.
New York 1994.
32 Byrskog, S.: Jesus the Only Teacher. Didactic
Authority and Transmission in Ancient Israel, Ancient
Judaism and the Matthean Community (CBNTS 24).
Stockholm 1994,
Hengel, M.: The Pre-Christian Paul. London

1991; Riesner, R.: Die Friihzeit des Apostels Paulus
(WUNT 71). Tiibingen 1994.



framstillningar av den tidiga kyrkan utifrin de
nyvunna resultaten saknas dock dnnu.>

Det allménna nyintresset for historia mérks
alltsd inom exegetiken. Fortsatta arkeologiska
utgrdvningar maste ocksd namnas hdr, tex. av
omridena nira templet i Jerusalem, av Sepforis,
av synagogor i Palestina och diasporan och av
manga kristna orter i den grekisk-romerska virl-
den.>> Fragan instéller sig hur néra vi egentligen
kan komma ett historiskt skeende for 2000 &r
sedan. De historiska rekonstruktionerna forblir
alltid mer eller mindre sannolika hypoteser.

NT:s innehdll i ett samtidsperspektiv

Den religionshistoriska skolan med dess beto-
ning av forestillningar samtida med de nytesta-
mentliga forfattarna har delvis borjat dterkomma
i den exegetiska virlden.”® Det innebir ett for-
nyat sokande efter en icke-judisk forestallnings-
virld, dvs. en tydligare balans mellan judiska
och icke-judiska element i den nytestamentliga
omgivningen. Samtidigt framhalls hur dessa ofta
dr forenade i den palestinensiska miljon.

Inte minst ett socialantropologiskt perspektiv
forankrar och tolkar NT:s innehdll i den détida
antika virlden (se artikeln av Moxnes i detta
hifte). Risken for ett anakronistiskt betraktelse-
sétt minimeras. Samtidigt Okar gapet mellan NT
och var viarld, en hermeneutisk utmaning for
dem som ser NT som en norm #dven i vdr tid.

Den stdrsta omvirderingen inom detta
omréde, bortsett frin det kultur- och socialantro-
pologiska perspektivet, torde gilla det grundldg-
gande ménstret inom samtida judendom. Vi tin-
ker hér pa E.P. Sanders arbeten”’ och den #nnu
pagiende diskussion om lagen i NT.>® Hur Sand-

3 Se dock Brox. N.: 4 History of the Early Church.
London 1994.

3 Finegan, J.: The Archeology of the New Testament.
Rev. ed. Princeton 1992.

3 Koster, H.: Introduction to the New Testament. Vol
I-I1. Philadelphia 1982; Riisédnen, H.: Bevond New
Tesiament Theology. A Story and a Programme. Lon-
don 1990.

57 Sanders, E.P.: Paul and Palestinian Judaism. Lon-
don 1977: Judaism: Practice and Belief 63 BCE-6
BCE. London 1992,
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ers grundéskddning pdverkar senare analyser
framgér av Winninges artikel nedan.

NT:s innehdll 1 ett hermeneutiskt
perspektiv

Metodoversikten ovan visar tydligt hur senare
traditioner eller situationer anviénds for att tolka
enskilda bibeltexter (nr 5, 6, 7, 11 och 12). Over-
huvud har texternas efterhistoria och ddrmed den
hermeneutiska bearbetningen fatt en allt storre
plats inom nytestamentlig exegetik. Det dr inte
négot ovintat eftersom det rér sig om den text-
samling som varit mest normerande i den vister-
landska historien i var tiderdkning.
Grundldggande hermeneutiska utredningar
och metodiska diskussioner hér vér tid till>” och
ar ocksa en viktig del av det romersk-katolska
dokumentet ndmnt ovan. Den nytestamentliga
forskningens historia skrivs pa nytt®® och forsk-
ningshistoriska analyser av enskilda personer
och enskilda skrifter/temata blir allt vanligalre.61
Det receptionshistoriska far ocksa en allt storre
plats i kommentarerna, t.ex. i exkurser i den
svenska serien KNT och inte minst i den tyska
serien EKK.%2 sirskilt i Luz kommentar till Mat-
teus.%? Hans exkurser omfattar bide ett veten-

M Riiisinen, H.: Paul and the Law. 2nd. ed. Tiibingen
1987 och nu senast den bok av T.R. Schreiner som
recenseras i detta hiifte.

Y Jeanrond, W.: Theological Hermeneutics. London
1994; Thiselton, A.C.: New Horizons in Hermeneu-
tics: The Theory and Practice of Transforming Bib-
lical Reading. Grand Rapids 1992; Kristensson Uggla,
B.: Kommunikation pa bristningsgrénsen. Stockholm
1994.

0 Neill, S. & T. Wright: The Interpretation of the
New Testament 18611986, 2nd ed. Oxford 1988;
Baird, W.: History of New Testament Research, vol. | :
From Deism to Tiibingen. Minneapolis 1992: Riches,
J.: A Century of New Testament Study. London 1993.
6l Kealy, S.P.: Mark's Gospel: A History of Its Inter-
pretation. Ramsey 1982; Telford, W.R. (ed.): The
Interpretation of Mark. Rev. ed. Edinburgh 1994;
Stanton, G.N. (ed.): The Interpretation of Matthew.
Rev. ed. Edinburgh 1994; Ashton, J: Understanding
the Fourth Gospel. Oxford 1991; Gerhardsson recen-
serad i detta hafte.
62 Evangelisch-Katholischer Kommentar zum Neuen
Testament, utgiven av Benzinger/Neukirchener.

Se ocksd Luz, U.: Matthew in History. Interpreta-
tion. Influence and Effects. Philadelphia 1994.
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skapshistoriskt och ett tolkningshistoriskt per-
spektiv. Badda kan bidra till den historiska tolk-
ningen av texten.

Hit hor ocksa den eviga frigan om mojlig-
heterna att skriva en nytestamentlig teologi och
hur man ska skriva en sddan. Varje samman-
fattning kréver ett visst hermeneutiskt grepp. Vi
far fortfarande nytestamentliga teologier, sir-
skilt frin Tyskland,64 samtidigt som debatten
om ett sadant projekt har tagit ny fart.®> Det ir
tidstypiskt att vi har fatt en serie med namnet
New Testament Theology (red. av J.D.G. Dunn)
som i olika héften tar upp de enskilda skrifternas
teologi.

Den exegetiska blomsterdngen

Efter denna genomgéng av de fyra huvudomri-
dena kan vi kort sammanfatta. Mer intresse for
nytestamentlig grekiska, filologiskt och lingvis-
tiskt. Fler samtidstexter i original och oversitt-
ning dn nigonsin tidigare. En Overvildigande
méngfald av tolkningsmetoder. Ett nytt historiskt
intresse, inte minst for den historiske Jesus, prig-
lat av ett historieteoretiskt/sociologiskt/femi-
nistiskt perspektiv. Nyorientering i analysen av

% Hiibner: a.a.; Strecker, G.: Literaturgeschichte des
Neuen Testaments. Gottingen 1992: Stuhlmacher,
recenserad i detta hifte.

Riisdnen: a.a.; Dunn, 1.D.G.: Jesus Paul and the
Law. Louisville 1994.

Summary

NT:s innehdll med inkludering av hela den datida
vérlden, dven den grekisk-romerska. Och en
storre hermeneutisk medvetenhet. praktiserad
bl.a. pd texterna i deras senare historiska bruk.

Detta skulle kunna vara en beskrivning av
den exegetiska blomsteringen pa 90-talet med
en blick pa forskjutningar inom forskningsfiltet.
Utforskningen av Bibeln &r alltid beroende av
Bibelns status och funktioner utanfor forsk-
ningssalarna. [ Sverige 4r det litt att konstatera
att Bibeln har en mycket mindre betydelse for
kyrkorna idag, om vi bortser frn de mer funda-
mentalistiska grupperna. Den stora fordndringen
skedde pa slutet av 60-talet. Aven biskopar med
hogre utbildning i dmnet — de ir inte minga —
fornekar sin skolning nir de skriver biskopsbrev.
Idag giller framst upplevelserna och erfaren-
heterna av tron, livet och virlden. Det paverkar
sjalvfallet bibelbruket. Vi lever ocksd i en kultur
dér det skrivna alltmer ersitts med det hoérda och
sedda. Det paverkar ocksid utforskningen av
Skritten.

Vad framtiden innebér dr svart att sdga. Just
nu idr den exegetiska blomsteridngen enligt som-
liga alltfor vildvuxen, enligt andra i sin méng-
fald mer blomstrande &én nigonsin tidigare.

The two professors of New Testament (N.T.) in Sweden present new literature and some new tendencies in the
N.T. Scholarship of today: (1) an interest in N.T. Greek with regard to both philology and linguistics: (2) more
publications than before of texts contemporary to the N.T.. original texts and translations: (3) a multiplicity of
methods and approaches; (4) a new historical interest for example in Jesus and in the early church; (5) a use of
both Jewish and Graeco-Roman material in the analysis of the content of the N.T. and (6) a greater hermeneutic
consciousness, including analyses of the reception history of the N.T.



Svensk Teologisk Kvarralskrifr. Anrg. 70 (1994)

Sosialantropologi i bibeltolkningen:
det Nye Testamente i lys av

middelhavskulturen

HALVOR MOXNES

Jakulteten ddr.

Hur stor dr risken att vi tolkar bibeln anakronistiskt, dvs. utifrdn vdra egna forestdillningar
och vérderingar? Frdgan blir sdrskilt brdnnande i ett kulturantropologiskt perspektiv. Hdr
presenteras denna forskningsinriktning och tillimpas pd temat sjilvberom hos Paulus. Fir-
fattaren dr en av de sex professorerna i Nya testamentet i Oslo, verksam vid den teologiska

Hva skjer nir bibelforskning kommer i sterkere
kontakt med andre fag eller nér gruppen av slike
fag endrer seg? Hva betyr det for de faglige og
teologiske perspektiv nir samfunnsfag og spe-
sielt sosialantropologi blir en samtalepartner?

Den nyeste utvikling i nytestamentlig forsk-
ning har i hovedsak gatt i to forskjellige ret-
ninger. De har dels komplettert, dels utfordret
den historisk-kritiske forskning slik vi har kjent
den gjennom form- og redaksjonshistorie. Den
ene er en litterzer retning. Her blir evangeliene
sett som litterere verk som kan studeres med
sikte pd deres interne meningsinnhold uten
primert 4 stille de historiske spgrsmdl. Teksten
som tekst er det avgjgrende, mer enn teksten som
en basis for & etablere en historisk tolkning. Slik
sett er dette den mest dramatiske utfordring til
noen av grunnforutsetningene til den historisk-
kritiske forskning.

Den andre retningen ligger nermere den his-
toriske tilnzrming. Den inngér i en dialog med
samfunnsfag som sosiologi, sosialantropologi,
men ogsad (sosial)psykologi og statsvitenskap.
Disse fagene gir hjelp til 4 f& et bedre grep pa
forstdelsen av den historiske situasjon rundt
skriftenes tilblivelse, noe som er avgjgrende for
den historiske tolkning av dem. Men det inne-
bazrer ogsd en vekiforskyvning nér det gjelder
perspektiv for tolkningen. Ikke bare det ide-
messige innhold, men ogsa den sosiale kontekst
blir viktig, og istedet for en fokusering pé den

individuelle forfatter gir interessen i retning av
de kollektive mottakere av skriftene.
Karakteristisk for begge disse utviklingstrekk
er en bevisst bruk av metoder og modeller fra
andre disipliner. De representerer dermed en
metodeutvikling som pad nytt drar bibeltolk-
ningen inn i flerfaglige diskusjoner om metode.

Hvorfor samfunnsvitenskapene?

Utviklingen til mer faglig kontakt med sam-
funnsfag er noe som bibelforskning har felles
med andre fag. Mest nerliggende er det & sam-
meligne med historie hvor en har hatt en lig-
nende utvikling. Dette er nylig blitt diskutert av
Peter Burke i History and Social Theory (1992).
Burke ser i utgangspunkt at historie og sam-
funnsvitenskaper har ulike oppgaver. Historie
studerer menneskelige samfunn med vekt pé
forskjellene mellom dem og pé forandringene
som har funnet sted over tid. Samfunnsvitenska-
pene derimot observerer og formulerer almenne
regler. Samtidig har historie og de fremvoksende
samfunnsvitenskaper vert i kontakt med hveran-
dre gjennom det 19. og serlig det 20. &rhundre.
Det skjedde blant annet med fremveksten av
interessen for sosialhistorie, til forskjell fra og
delvis i kontrast til den politiske historie. Sentralt
her str Annales-skolen i Frankrike med Marc
Bloch og Fernand Braudel. P4 1960-tallet ble det
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fulgt opp med gkende interesse for historie blant
sosiologer og sosialantropologer. Dette er en
tendens som har fortsatt med sentrale navn som
S.N. Eisenstadt, Eric Wolf, Clifford Geertz og
Marshall Sahlins. Mange av de fundamentale
debatter om modeller og metoder er felles for
mer enn en disiplin. Det er denne felles diskus-
jon av metoder og teorier som er det karakteristi-
ske for situasjonen, ikke f.eks. at historie
«l&ner» stoff fra samfunnsvitenskapene og vice
versa. Burke oppsummerer situasjonen idag med
den gjensidige avhengigheten pi denne méten:
«Without the combination of history and theory
we are unlikely to understand either the past or
the present» (1992, p. 19).

Utviklingen i bibelforskningen avspeiler der-
for en generell trend i samfunnsvitenskapelig og
humanistisk forskning. Men hvorfor fokusere pé
sosialantropologi og ikke pa sosiologi, som har
en lengre historie i interaksjon med teologi? For
meg er det vesentligste at sosialantropologi har
sin styrke i beskrivelse og fortolkning av kultu-
rer, s@rlig miljger som er fremmede for den som
observerer.

«Cultural Anthropology» og
konteksten for det Nye Testamente

Starten for en mer utstrakt bruk av sosialantro-
pology i nytestamentlig forskning kan tidfestes
til arbeidsgruppen «Social world of early Chris-
tianity» innenfor The Society of Biblical Litera-
ture fra fgrste del av 1970-tallet. Et resultat var
en betydningsfull artikkel av John Schiitz i The
Interpreter’s Dictionary of the Bible om «Ethos
of Early Christianity» (1976). Den bygger blant
annet pa teoriene hos Thomas Luckman om
«social construction of reality», men i sarlig
grad pd den amerikanske sosialantropologen
Clifford Geertz. Karakteristikken av «ethos» er
tatt direkte fra Geertz i Interpretation of Culture
(1973). Til forskjell fra «etikk» som omfatter
prinsipper for moralske handlinger, omfatter
«ethos» ikke bare moralske men ogsé kulturelle
og kollektive verdier. Dette moralske og erfa-
ringsmessige aspekt stir i sammenheng med et
kognitivt og intellektuelt aspekt ndr det gjelder
beskrivelsen av virkeligheten («world view»).
Som formidler mellom dem stér symboler i form

av gjenstander, f.eks. et Kors, eller ritualer og
myter. De drar forbindelseslinjene fra kosmo-
logy og ontology, fra forestillinger om hvordan
ting er, til hvordan livet bgr utformes, til kultur
og moral.

Det foreligger her et system for 4 beskrive og
forklare sammenhengen meltom de ulike aspek-
ter av en religion. Nar den anvendes pa urkris-
tendommen far det konsekvenser i forhold til
tradisjonell nytestamentlig forskning. Den har
serlig vart opptatt av 4 fa fram forfatterens
intensjoner eller det teologiske system i et skrift.
Den antropologiske tilnzrmingen fgrer til nye
perspektiv og til nye former for framstilling. Et
karakteristisk eksempel gir Wayne A. Meeks nér
han beskriver hvilke spgrsmaél han vil svare pé i
boken The First Urban Christians: «<hvordan var
det & vaere alminnelig kristen i de paulinske
menigheter?» (1983, p. 2). Dette er altsd ikke
farst og fremst en fremstilling av Paulus’ utsagn
og teologi, men av hans adressaters erfaringer,
tro og tolkninger innenfor den hellenistiske
bykultur de levet i.

I vid forstand vil det vaere mange nyere
arbeider til urkristendommen og Det nye testa-
mente som er preget av perspektiver og materi-
ale fra sosialantropologi. Det gjelder Meeks
senere bgker om urkristen moral (1986, 1993) til
forskjell fra fremstillinger av nytestamentlig
etikk. og John Dominic Crossans store bok om
den historiske Jesus (1991). Men jeg vil i det
fglgende serlig ta opp den retning hvor bruken
av sosialantropologi ikke bare betyr et perspek-
tiv. men er kombinert med diskusjoner om
metode og en disiplinert bruk av modeller.

Videre er det gnskelig & skille mellom det
brede feltet av samfunnsvitenskapelige modeller
og metoder som blir brukt og de mer direkte
sosialantropologiske. Bengt Holmberg har gitt
en forskningsoversikt over bruk av sosiologi i
vid forstand (1990). En enda bredere oversikt
ndr det gjelder metoder og modeller gir John H.
Elliott i en bok hvor han bruker den amerikanske
betegnelsen social-scientific Criticism (1993).
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Middelhavskulturen som kontekst
for urkristendommen

Det er karakteristisk ved de mest konsistente
forspkene pa & anvende sosial antropologi at de
knytter direkte an til studiene av Middelhavskul-
turen i ndtid og fortid. Dette kommer til uttrykk i
en trendsettende innfgringsbok av Bruce Malina
fra 1981 med tittelen The New Testament World.
Hva trenger vi & vite om omverdenen for & kunne
fortolke Det nye testamente? Malinas bok gér
inn i genren av bgker om Det nye testamentes
«omverden». Disse presenterer vanligvis den
politiske, religigse og sosiale kontekst for urkris-
tendommen, i Romerriket og det jgdiske sam-
funn i Palestina og diasporaen. Et typisk eksem-
pel er Eduard Lohse, Umwelt des Neuen Testa-
ments, pa nordiske sprik finnes dette stoffet som
deler av innfgringsbgker til Det nye testamente
som f.eks. En bok om Nya Testamentet (1969).

Malinas bok gir ikke noe av dette stoffet,
men derimot kjennskap til det kulturelle system
som urkristendommen oppsto i. Hensikten med
a bruke innsikter fra kulturantropologi er «to get
to hear the meaning of the texts in terms of the
cultural contexts in which they were originally
proclaimed» (1993, p. xiii). Malinas bok er
basert pd den forutsetning at for & forstd hva folk
sier, md vi forstd deres sosiale system. Dersom
det sosiale system som ligger under Det nye tes-
tamente er det gstlige Middelhavsomrade i 1.
drhundre, hva er det da vesentlige 4 vite? Malina
vil gi svar pa spgrsmal som: Hvilke verdier var
de viktigste i samfunnet? Hvilke forestillinger
hadde en om mennesket? Hvordan tenkte en om
utvikling og menneskets muligheter i livet? Hva
var de viktigste sosiale institusjoner? Hvilke
religigse eller sosiale skillelinjer fantes i sam-
funnet? Derfor organiserer Malina boken i kapit-
ler om «Honor and Shame», «The Individual
and the Group», «The Perception of Limited
Good: Maintaining one’s Social Status», «Kin-
ship and Marriage», «Clean and Unclean:
Understanding Rules of Purity».

Malina oppfatter ikke dette som hele bildet
av «the social world« til urkristendommen, men
som et utvalg for & forklare viktige deler av de
holdninger, 1 Geertz’ terminologi, det «ethos» og
det «world view» som ligger under og har for-
met de nytestamentlige tekstene.

Avstanden fra antikk middelhavs-
kultur til den moderne verden

Forutsetningen for Malinas framstilling og for
bruken av sosialantropologi generelt er at
moderne lesere av Det nye testamente ikke deler
den kulturelle verden skriftene ble til i. Siden de
fleste arbeider er blitt til i USA, er kontrasten
oftest mellom amerikansk mentalitet og situ-
asjon og den som forutsettes i Det nye testa-
mente. Dette innebarer en interesse i fortolk-
ningen som er forskjellig f.eks. fra den domine-
rende innflytelse fra Bultmann. Bultmann opp-
fattet hensikten med en fortolkning av Det nye
testamente i & finne fram til likhetene mellom
Det nye testamente og var tid. For ham var det
knyttet til teorien om at det finnes en fast grunn-
struktur i individets eksistens. Malina er derimot
opptatt av at en historisk fortolkning mé f& fram
forskjellene. Dette innebearer et valg av perspek-
tiv i en debatt som ogsa pdgar innen allmen kul-
turfortolkning mellom «universalister» og «par-
tikularister». Det fir konsekvenser for et spgrs-
mal som er avgjgrende i teologisk sammenheng,
nemlig hvilken aktualitet og autoritet disse tek-
stene har i nitiden.

Nar det gjelder gjennomfgringen av prosjek-
tet, & vise kulturell egenart, er det verd & merke
seg at endel av denne litteraturen er beregnet pé
undervisning pd amerikansk collegeniva. Dette
medfgrer forenklinger, f.eks. slik at motsetnin-
gene mellom 1. rhundres person og 20. drhund-
res «moderne amerikaner» kan oppleves som et
sett av stereotypier (Malina, 1993, pp. 82-86).
Modeller er med ngdvendighet skjematiske,
men problemet oppstar hvis modellene anvendes
for & bevise at de «passer» pd materialet, ikke ut
fra den hensikt 4 la det partikulere ved materia-
let komme fram innenfor rammen av modellen
(Neyrey, 1991, p. xiii).

Hva er «Middelhavskulturen»?

Hvor sakssvarende er det & bruke «Middelhavs-
kultur» i nétid og fortid som overordnet modell
for den kulturelle kontekst for Det nye testa-
mente. Dette bygger pd to forutsetninger. Den
fgrste er etableringen av Middelhavsomridet
som en egen region i sosialantropologiske stu-
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dier, med en kulturell og sosial enhet. Dette ble
begynt av sosialantropologer som J. Pitt-Rivers
(1961) og J.G. Peristiany (1966) p 60-tallet. Det
viste seg & vare et faglig fruktbart tiltak som har
generert en rekke studier, men det har ogsd vert
omstridt. Blant annet har det vart uklart hvor
stort omrédet for denne enheten var, bdde i for-
hold til Midt-@sten og Vest-Europa og Balkan.
Dette hang sammen med spgrsmaélet om det fan-
tes noen kulturelle trekk som var spesifikke for
denne regionen, og ikke snarere var felles for tra-
disjonelle, fgr-industrialiserte samfunn i sin al-
minnelighet. Mye av diskusjonen har veert knyt-
tet til begrepene «&re og skam» (Gilmore, 1987;
Peristiany and Pitt-Rivers, 1992). Det er mitt
inntrykk at resultatet av diskusjonen er at det er
sammenknytningen av disse begrepene med
seksualitet og kjgnnsrollemgnster som er det
mest spesifikke for en serlig Middelhavskultur.

Den andre forutsetningen er at det er en stor
grad av kontinuitet mellom antikkens Middel-
havskultur og néatidens. Dette kan synes mer
problematisk. For eksempel er det naturlig &
sporre hvilke endringer kristendommen gjen-
nom den katolske kirke har fgrt til i mentalitet
og kultur, og hvorvidt Islam har endret kul-
turmgnstre pd sine omrader. Samtidig kan det
tenkes at kultur knyttet til en permamens i livssi-
tuasjon, f.eks. i jorddyrking eller nomade-
tilvaerelse, som er den type samfunn sosialantro-
pologer har studert, er langt mer motstandsdyk-
tige mot endringer enn samfunn som har gjen-
nomgétt sterkere moderniseringsprosesser. Sam-
menhengen mellom sosialantropologi og klas-
siske studier pa dette punkt tyder pa det. Det har
vart en sterk kontakt og gjensidig utveksling
mellom sosialantropologer og antikke histori-
kere (Finley, 1962). En forholdsvis sterk konti-
nuitet mellom antikkens Middelhavskultur og
samtid eller nar fortid i deler av denne regionen
kan derfor sies & vare en fruktbar arbeidshypo-
tese, men den bgr ikke brukes skjematisk.

Eksempler pé bruk av
sosialantropologi

Sosialantroplogi er blitt tatt i bruk pd en rekke
felter innen nytestamentlig forskning. Et kultur-
antropologisk perspektiv stdr sterkt og kommer

til uttrykk i navnet pd en internasjonal arbeids-
gruppe «Cultural Context of New Testament».
Fra medlemmer av denne arbeidsgruppen er det
kommet en rekke arbeider som tar opp ulike
aspekter av Middelhavskulturen som er av
betydning for forstdelsen av Det nye testamente.
Det har i det hele vart en sa sterk gkning av
arbeider pa feltet at for & orientere seg mé en gé
til litteraturoversikter og innfgringer i metode
(Elliott, 1986, 1993; Malina, 1986, 1993; Osiek,
1992). Et tidsskrift som er et forum for slike stu-
dier er Biblical Theology Bulletin. Studiene
viser stor spredning. Noen tar opp mentalitet og
psykologi (Malina og Neyrey, 1988), seksualitet
og kjgnnsroller (Countryman, 1988). Av sarlig
relevans for den israelittiske og jgdiske kultur
har vert en rekke arbeider inspirert av Mary
Douglas teorier om rent og urent og sammen-
hengen mellom fysisk og sosial «kropp» (Ney-
rey, 1986, 1990). Innenfor evangeliestudier har
sammenhengen mellom gkonomisk organisas-
jon og sosiale og kulturelle mgnstre vert viktig
(Moxnes, 1988a, Oakman,1986). Det er ogsd
kommet kommentarer og artikkelsamlinger som
utnytter et spekter av sosialantropologiske
modeller (Esler, 1994; Malina og Rohrbaugh,
1992; Neyrey, 1991; Pilch og Malina, 1993). En
svakhet sa langt er at det er fa studier av kvin-
ners situasjon eller med utgangspunkt i femi-
nistiske perspektiv, et unntak er Jacobs-Malinas
studie av Jesus (1993).

Paulus innenfor Middelhavskulturen

Som et eksempel vil jeg peke pa et tilfelle hvor
sosialantropologien kan forandre perspektivet
innenfor nytestamentlig forskning. Det gjelder
forstaelsen av Paulus. I en innflytelsesrik artik-
kel fra 60-tallet hevdet Krister Stendahl at for-
tolkningen av Paulus, sarlig i Romerbrevet, var
tatt til fange av vestlig kultur (1963). Kritikken
rettet seg mot den moderne, vestlige forestilling
om det selv-reflekterende individ fanget i sam-
vittighetskonflikter som sto sentralt i den luther-
ske fortolkning av rettferdiggjgrelsesieren..
Stendahl hevdet tvert imot at Paulus med sin
«rettferdiggjgrelseslaere» var opptatt av spgrmal
som gjaldt kollektivet og gruppen: hvilken plass
hadde hedningene i det kristne felleskapet, og
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hvordan skulle forholdet mellom jgder og hed-
ninger vare?

Denne kritikken som szrlig rettet seg mot
Bultmanns og Késemanns dominerende Paulus-
fortolkning, er senere fulgt opp av mellom andre
E.P. Sanders, Heikki Réisdnen og Francis Wat-
son. De har sarlig konsenterert seg om Paulus’
forhold til jgdisk teologi og forstielse av loven,
og har i mindre grad gétt inn pa Paulus’ posisjon
i en hellenistisk kontekst. Et sentralt punkt i R&i-
sdnens kritikk av Bultmann fortjener & bli tatt
opp (1983, pp. 170-71). Det gjelder Bultmanns
forstdelse av kauchesis, selv-ros, som han ser
som uttrykk for den menneskelige synd overho-
det. som det fgr-kristne menneskets stolthet
overfor Gud (1957). Risdnen kritiserer at Bult-
mann her gjgr Paulus anklager av jgdene til en
generell beskrivelse av «menneskets synd».
Anklagene mot jgdene er snarere en kritikk av
dem i deres forhold til hedningene: de roser seg
av sine privilegier i forhold til Gud. Det ligger
en sammenligning med andre i rosen, og dermed
stdr den i en sosial kontekst.

Stendahl skrev lenge fgr det var aktuelt &
bruke sosialantropologi i bibelstudier, og heller
ikke Riisdnen har eksplisitt utnyttet denne
muligheten. Men det er interessant 4 se Paulus’
kritikk av «ros» og «zre» i sammenheng med
den dominerende betydning «&re» og «skam»
har innenfor Middelhavskulturen i fortid og
nétid (Moxnes, 1993a). Innenfor en kultur som
er gruppe- og kollektivt orientert spiller «are»
en viktig rolle som offentlig vurdering av en per-
sons verdi. Tilsvarende gjelder motsatsen
«skam», den er ogsd uttrykk for fellesskapets
vurdering. Dette utelukker ikke individets egen-
vurdering, men kulturen er ikke «moderne»
individualistisk, enkeltpersoner forstdr seg sna-
rere i avhengighetsforhold til gruppen. Et kjen-
netegn ved denne type samfunn er at mennesker
stadig spker anerkjennelse, «zre», hos andre.
Dette gir grunnlag for en stadig konkurranse
ikke bare hos enkeltpersoner, men ogsa mellom
familier og grupper. Denne konkurransen er
oftest fredelig og sosial, men kan fortsette inn i
feider og blodhevn.

I motsetning til Middelhavskulturer i fortid
og ndtid er denne form for konkurranse om kol-
lektiv «@re» nedtonet i nord-amerikanske og
euorpeiske mer «individualistiske» kulturer,

Det ligger derfor en begrepsmessig hindring i
veien for & se hvilken rolle dette spiller hos Pau-
lus. De forste kristne levet innenfor «&re-sam-
funn» med sterk konkurranse om offentlig aner-
kjennelse som ble uttrykt pd mange madter. Et
besgk i ruinbyen Efesus gir fremdeles at levende
bilde av den kuitur Paulus var omgitt av, med en
mengde statuer, innskrifter, @res-seter i teatre,
osv. Konkurranse i idrettsleker var et symptoma-
tisk eksempel pd denne kulturen (1 Kor. 9).

I lys av dette far Paulus mange utsagn om
ikke & spke ros og «re, ikke fremheve seg pa
andres bekostning (1 Kor. 10; Rom. 12; 13) en
stgrre betydning. De er ikke bare ett tema blant
mange i kristen moral, de representerer et kjer-
nepunkt i den nye ethos han vil etablere for de
kristne grupper som var under dannelse (Mox-
nes, 1988b, 1994). Dette var det avgjsrende
punkt hvor de métte reservere seg i forhold til
den kultur de levet blant. Derfor innledes forma-
ningene til kap. 12 i Romerbevet om ikke & sgke
egen zre, men fellesskapets, med oppford-
ringen: «La dere ikke lenger prege av den
nivaerende verden» (12:1). Viktigheten av disse
oppfordringene blir tydelig nar vi ser at de
henger sammen med understrekingen av enhet i
menighetene. Her sto Paulus i tradisjonen fra de
greske og romerske moralfilosofer, som kriti-
serte den konkurranse og selvhevdelse som truet
enheten og harmonien i polis. De kristne maétte
som en ubetydelig minoritet akseptere det sys-
tem av autoritet og status som fantes, og hvor
den romerske keiser og hans embedsmenn
gjorde krav pd «&re» (Rom. 13), men de skulle
bryte med det i den kultur de kunne forme i sine
egne grupper.

Dette «ethos» métte ha en begrunnelse i det
kognitive system, det som Geertz snakker om
som «world views. Det er i denne sammenheng
vi kan se Paulus’ kritikk mot at mennesker
skulle rose seg og sgke kauchesis. Det gjelder
ikke bare jgdene i argumentasjonen i Romerbre-
vet (f.eks. 3:27; 4:2), men ogsd de hedninge-
kristne i Korint (1 Kor. 1:26-31). I begge kont-
ekster dreier det seg om at noen paberoper seg
are i1 forhold til eller pd bekostning av noen
andre, jgdene versus hedningene i Romerbrevet,
de rike og mektige versus de fattige av lav status
i Korinterbrevet. Paulus ser inkluderingen av
hedninger og mennesker av lav status som en
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avspeiling av noe som skjer pd kosmologisk
nivd: gjennom & gjgre rettferdig og & inkludere
nye grupper viser Gud sin &re og relativiserer
alle forskjeller mellom tidligere «zrerike» og
dem som var «uten &re» (1 Kor. 1:27-29). Der-
med blir Gud stdende igjen som den eneste som
har @re, og frelsen bestéar derfor i & fa del i denne
Guds @re (doxa, Rom. 8:19-21). Dette er en
sentral jgdisk tankegang, og det er Apenbart
mange felles trekk mellom hellenistisk og jedisk
Middelhavskultur pa dette felt.

Overgangen mellom «verdensbilde» og det
ethos som Paulus forsgker & skape formidles
gjennom det viktigste «symbol» for de kristne.
Kristus. Et godt eksempel pa hvordan dette sym-
bolet ble utformet finnes i den urkristne hymnen
i Filipperbrevet 2:6-11: Hans liv, dgd og
oppstandelse blir skildret i konflikten mellom
«&ere» og «skam». Fra & vere Gud lik (zre) tok
han pd seg slaveskikkelse og fornedret seg
(skam), men ble s opphgyet av Gud igjen (re).
Dermed skjer det ogsd en paradoksal transfor-
masjon: «svakhet» og «ydmykhet» som var sosi-
alt nedvurdert ble gitt en positiv verdi. Gjennom
menighetens ritualer dip og nattverd fikk de
kristne del i denne paradoksale identitet, som
ogsd matte fgre til opphevelse av forskjellsbe-
handling pé grunn av forskjell i status, kjgnn,
rase (Rom. 6:3—10; Gal. 3:26-28; 1 Kor. 11:17—
34). Det er ikke bare hos Paulus vi finner denne
sammenkoblingen av Kristus som symbol og de
kristnes ethos, Lukas har den ogsd i bildet av
Jesus som «slave» ved det siste maltid med disi-
plene, og konsekvensene for deres innbyrdes
forhold (Lukas 22:24-30).

Antropologi og dialog

Ved 4 ta utgangspunkt i «skam» og «are» har vi
fatt en ngkkel til et helt kulturelt system hvor
dette var de dominerende verdier. Det gir mulig-
het for en konstruksjon av Paulus’ og hans adres-
saters tro, mentalitet og sosiale mgnstre som er
synkron. Den blir sett innenfor samtidens kultur,
heller enn diakront, sett i utvikling mot Augustin,
Luther og Bultmann (Moxnes, 1988c¢).

Hvilken rolle spilier dette for muligheten for
teologisk aktualisering av de urkristne skrifter?
Etter min mening opphever ikke den perspektiv-

forskyvning  sosialantropologi  representerer
denne muligheten. Det er i menneskers situasjon
ikke bare noe fremmed, men ogsé noe likt. Men
istedet for en hermeneutisk modell som inne-
bearer en direkte applikasjon av et tekstinnhold
pd samtiden, forestiller jeg meg en hermeneu-
tikk basert pa dialog (Moxnes, 1993b). Det gjel-
der for det fgrste i forhold til de urkristne skrif-
ter, hvor f.eks. deres perspektiv pd mennesket i
en sosial kontekst, innen et fellesskap, represen-
terer en betydelig utfordring i en samtale om
verdier og holdninger. For det andre blir den
maéten de farste kristne levet i en dialog med sin
omverden og dens kultur et «mgnster» for var
forstdelse av teologiens og kirkens oppgave i var
tid: & arbeide med 4 utforme et kristent ethos og
verdensbilde i en kritisk dialog med den kultur
vieren del av.
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The use of social sciences in New Testament interpretation represents a new challenge but also new possibilities
to historical critical scholarship. The use of social anthropology is relevant for the interpretation of the New
Testament against its background in Palestine and the Roman Empire. Going beyond the information usually
provided in books of the environment of Early Christianity, social anthropology provides help to construct the
cultural system of the Mediterranean world. Biblical studies have engaged in a fruitful dialogue with the
recently established area of Mediterranean anthropology. After a brief mention of areas of interest. the article
concludes by indicating how one can read Paul’s theology within the framework of a Mediterranean honour and
shame culture.
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Feministisk exegetik

HANNA STENSTROM

doktorand | Nva testamentet i Uppsala.

Gérs all forskning utifrdn ndgons perspektiv och i ndgons tjiinst? Tjinar maskering av egna
intressen det bestdende? Inte minst en feministisk exegetik vicker sdadana fragor. Ar 90-talet
— av flera skil — marknadsexegesens drtionde? Vem koper, och vem betalar? Forfattaren
forsoker ringa in vad som dr feministisk exegetik och ger litteratur for fortsatt liisning. Hon dr

1. Inledning

Det dr omgjligt att hdr pa négra fa sidor ge ritt-
visande totaldversikter ¢ver vad som allmint
kallas for feministisk exegetik, d filtet ar sa
stort och expanderande, rentav exploderande,
siirskilt i USA.!

Det beh6ver nog forst sdgas att feministisk
exegetik — som en del av kvinnoforskningen —
inte dr detsamma som forskning av eller om kvin-
nor, dven om s ofta &r fallet i praktiken.2 Kvin-
noforskning defineras bist utifrin sitt tolknings-
perspektiv och kallas da ofta «feministisk forsk-
ning»3. Det dr en forskning som tydliggér och
problematiserar konsforstdelse och konsrelatio-
ner. Syftet dr ytterst att verka for en fordndring
till jamstdlldhet mellan min och kvinnor —
forskningens politiska funktion tydliggérs. Rela-
tionen mellan konen forstis som en maktrelation

] D4 jag har begriinsat utrymme kommer jag att vara

mer sparsam med noter #n vad som normalt anses till-
fredstillande. Istallet ger litteraturlistan en del sam-
lingsverk, artikelsamlingar och oversiktsartiklar som
kan anviindas for ¢kad allménorientering och vidare
litteratursokning. Jag kan inte gd in i diskussion om
enskildheter eller ens mer generella problem i de verk
jag ger — jag menar inte att de foretrider en enhetlig
linje eller i alla avseenden #r nfgot jag stiller mig
bakom. Jag ger ndgra europeiska och nordiska exem-
pel, som inte ndmns i mina noter, for att ge en bild av
ldget hos oss. Som synes fokuserar jag pa NT, i en del
samlingsverk finns dock ocksd material om andra tex-
ter inom och utanfér den kristna kanon.

“ Kvinnor som tolkande subjekt kan innebéra nigot
nytt men behdver inte nédvindigtvis gora det. Aven
kvinnor skolas in i de sitt att tolka som anses riktiga i
deras tolkningsgemenskaper.

mellan dver- och underordnad.® Det #r en vikti g
uppgift att forstd hur denna makt utovas. Makt-
perspektivet hjdlper oss att forstd komplicerade
sammanhang bittre.

Feministisk exegetik innebar inte heller det-
samma som att «kvinnor tolkar» bibeln. I femi-
nistisk teori skiljs pd biologiskt kén och kon
som social konstruktion. «Kvinnokon» och
«mankon» dr inte ndgot enhetligt. givet, statiskt.
Konstruktionen varierar och kan indras. Darfor
blir inte heller kvinnors tolkningar nigot enhet-
ligt. Det finns ocksd en symbolisk dimension i
«kon», utdver det biologiska och sociala — koén
som symbol och konade symboler. Anvind-
ningen av symbolerna &r ofta en maktutévning
(ex.vis att ha makt att géra «Hora» till en ond
symbol utan att behova ta hiansyn till vad som
hinder med verkliga kvinnor). Vem som tolkar
symbolerna. siitter regler och grinser for tolk-
ningen ir dd ocksd en friga om makt.”

Risken &r att man genom att tala om «kvin-
nor tolkar» befister forestillningar om en enhet-

Det gér att konstruera utvecklingslinjer, dir «kvin-
noforskning» definierad utifran objektet utgor ett tidi-
gare stadium och definition utifran tolkningsperspek-
tivet, forskning med mer utvecklad feministisk teore-
tisk bas i botten o.s.v. utgor ett senare. Olika former av
kvinnoforskning lever ofta parallellt p& universiteten
och den rent synliggdrande forskningen har givit
bidrag som &r omistliga. Men den dr inte tillrdcklig.

Resonemangen om «kvinnoforskning». feminis-
tisk vetenskapskritik och «kon» 4r allmidngods och
elementa. Litteraturen &r omfattande. Se ex.vis Hauge
(1989), Lundgren (1989).
> Seex.vis Scott (1988) s. 43, Hauge (1989) s. 19—
20.



lig, given Kvinnlighet, en bild av Kvinnan som
exkluderar ménga verkliga kvinnor.®

Detta ir alltsd elementa i feministisk forsk-
ning generellt och &ven om det intet gors sé
medvetet av alla feministiska exegeter finns t.ex.
forstéelsen av kon som social och kulturell kon-
struktion ofta som en utgangspunkt. Dessa dver-
viganden méste givetvis integreras 1 diskussio-
nen om vad feministisk exegetik skulle kunna
vara, en debatt som dock inte t&r plats hir, annat
4n antydningsvis.

Vidare ska jag skriva om feministisk exege-
tik. Jag koncentrerar mig pd de former av bibel-
tolkning som bedrivs i den akademiska discipli-
nen «exegetik», med tonvikt pd NT. Det dr vik-
tigt och intressant att studera olika feministiska
modeller for att hantera den genompatriarkala
Bibeln och hur feministteologer som ocksd &r
forskare gér Over traditionella dmnesgrinser i
sitt arbete med bibeltolkning.” Jag tror dock det
Ar virt att ocksé, ibland, hilla iséar dem.?

Vilka bidrag kan da feministisk exegetik ge
till «forstdelsen av NT»? Fragan formuleras inte
séllan pa det sittet.

«Forstd» later tor mina 6ron som uttryck {or
en traditionellt historisk inrikining pd exege-

% Se Schiissler Fiorenza i Searching the Scriptures s.
14-16 som kritiserar The Women's Bible Commentary
i detta avseende.

Se ex.vis Hauge (1989), artikelsamlingarna i min
litteraturlista och Searching the Scriptures.
¥ Skiilet till min inskriinkning iir det begriinsade
utrymmet, men inte bara det.

DA de flesta feministteologer, dtminstone de ildre
och mer kinda som Ruether och Schiissler Fiorenza,
dr akademiker med malestreamskolning och rotter i
olika teologiska discipliner priiglas deras bibeltolk-
ning ocksd av den kunskap och de principer for bibel-
tolkning som rdder i deras resp. discipliner. Att ligga
in Ruether i just denna artikel vore alltsd osakligt, hon
ir inte exeget. Viktigare 4r att jag sett att jaimforelser
mellan olika sorters feministisk bibeltolkning som for-
biser skillnaderna i dmnestillhorighet kan leda snett.
Antingen hittar man olikheter som egentligen &r ratt
banala: en exegetisk TD fran Tyskland har lart sig ett
annat sitt att ldsa Bibeln dn en kyrkohistoriker i USA.
Det 4r i sig inget mérkligt och en gemensam tillhorig-
het till kvinnordrelsen tar inte helt bort den olikheten.
Eller ocksd kritiseras hela det feministiska projektet
dirfor att en feminist med rétter i ndgot helt annat dn
exegetik sdger ndgot som inte dr «exegetiskt korrekt»
om négon bibeltext, utan reflektion om huruvida man
annars ger alla malestreamforskare skulden for vad

11 — Sv. Teol. Kv.skr. 4/94
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tiken’: vad forfattaren ville s#ga, till vem, hur,
varfor, finna textens forhistoria, relatera till his-
toriska forhdllanden, andra samtida religioner
osv.!0

Miénga exegeter, av sinsemellan olika slag,
ifrdgasitter dock idag denna inrikming.11 Till
dem hor de feministiska e:xegetema.12 De opp-
nar for en exegetik som inte bara férklarar histo-
rien, utan ocksd pd nya sitt, och med fornyad
intensitet, stiller hermeneutiska och teologiska
fragor, inklusive ldsningar som ryms under
uttryck som «misstanksamhetens hermeneutik»
och «ideologikritik».

varandra sdger. Om en feministisk filosof sdger nigot
om Bibeln som inte blir «exegetiskt korrekt» betyder
det inte nodvindigtvis att feminister dr simre exegeter
utan att just denna feminist inte kan exegetik. Det min-
dre exegetiskt korrekta méste debatteras som del av
hela diskussionen om vad ex.vis systematiker, kyrk-
liga forkunnare, vemn det vara ménde «fér» eller «bor»
gora med Bibeln, hur exegetiska resultat anvénds i
andra discipliner, vem som siitter reglerna for allt detta
(och andra besldktade debatter). Det vore ocksé intres-
sant att se, i hur hog grad det feministiska perspektivet
skapar enhet bland teologer med olika &mnesbakgrund
och konfessionella tillhrigheter, men da viga in &mne
och konfession i analysen.

9 «Forsti» kan ju ocksi ges en annan och djupare
innebord i hermeneutiska traditioner, men den tolk-
ning det fir ovan dr mojlig och tjdnar sitt syfte i denna
kontext.

% Onekligen har feministisk exegetik bidragit till
forstielsen av kvinnors livsvillkor i urkyrkan. Sadant
som var periferi, eller icke-frigor, i den akademiska
viirlden har stiillts niirmare centrum eller dtminstone
blivit accepterade vetenskapliga frigor som fatt intres-
santa hypoteser till svar. Det historiska arbetet dr en
viktig del av den feministiska exegetiken. men dven
det méste bedrivas pd annat sitt dn i malestream. Att
texterna méste lisas som del av historisk och kulturell
kontext #r grundliggande, de vittnar alltid om histo-
rien men ir inte helt enkelt fonster att titta in i.

Se ex.vis Watson (ed.) (1993), dér feministisk exe-

getik tas in i en sddan diskussion samt hur feministisk
exegetik integreras i tredje delen, «Overturning the
Tradition», i Haynes—McKenzie (eds.) (1993), tillsam-
mans med féljande «criticisms»: «structural», «narra-
tive», «reader-response», «post-structuralist». Obs. en
bristande parallellitet: alla dessa kan goras ur feminis-
tiskt perspektiv.
12 ge ex.vis Schneiders (1989), Dewey (1992). Detta
finns ocksd aterkommande i de artikelsamlingar jag
hénvisar till, i Searching the Scriptures (i ndgot mindre
grad men dock i The Women'’s Bible Commentary) och
i Schiissler Fiorenzas verk, se litteraturlistan.
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Traditionella metoder 4r fortfarande bra for
att ge svar pa historiska fragor. Vi ska inte gora
oss av med dem eller den kunskap de givit.13
Det ir viktigt for ex.vis Schiissler Fiorenza att
kvinnor skulle gora sig sjilva en stor otjinst om
de helt kastade dem som patriarkala kvarlevor.
De gamla redskapen kan anvindas for nya syf-
ten.'* Men ocksa andra, nya frdgor maste stillas.
Nya metoder och teorier méste skapas for att ge
svar pa dessa och for att mojliggdra arbete ur
nya perspektiv, for nya syften. Nagra feministi-
ska exegeter soker sig ocksi till de nya sitt att
gOra exegetik som ryms i termer som — for att
bara ta nigra exempel — poststrukturalism, rea-
der-response och ideologikritik. '

Att «bidra till forstéelse» later vidare som en
process mot allt storre klarhet och mindre oro.
Genom en okad feministisk forstéelse uppnds
ofta det motsatta. Forstir vi ex.vis hur djupt
priglat NT 4r av den patriarkala kultur dir den
skrevs, sa blir texten problematisk for den som
inte accepterar denna kultur, dess samhillstruk-
tur och virderingar. Feministisk exegetik bidrar
alltsé till forstdelsen av NT, men ocksa till kritik,
ny oro och ny debatt.

2. Vad ir da feministisk exegetik?

Feministisk forskning sidgs ofta ha ett dubbelt
syfte: Aritik av malestreamforskning och kon-
struktion av nya metoder och teorier samt ny
kunskap (eng. «critique and construct»). Det
konstruktiva, med utveckling av teorier, metoder

13 Se ex.vis art. «Historical-Critical Methods» av

Monika Fander i Sewrching the Scriptures. Tredje
delen av detta verk tar upp olika metoders anvindning
ur feministiskt perspektiv. I de artikelsamlingar jag ger
finns minga exempel p& metoddiskussioner. Se ocksa
metoddiskussioner i Dewey (1992), introduktionen i
Portefaix (1988) och i de verk av Fatum och Schiissler
Fiorenza som jag hinvisar till.

4 Detta diskuteras principiellt och utfors praktiskt i
Schiissler Fiorenza (1983).

Searching the Scriptures del tre ger i ndgra av
artiklarna ex. pé bl.a. post-strukturalism i feministisk
exegetik (s. 252-254). Se dven Dewey (1992). Ander-
son (1991) nimner Mieke Bals arbete med GT-texter
som ex. pad postmodernt, feministiskt arbete med
bibeltolkning. Ett NT-exempel — ett av de f4 — ir
Pippin (1992.) Se dven anvindningen av «reader-
response» i Portefaix (1988).

och olika s.k. feministiska epistemologier har
blivit allt viktigare, vilket mirks dven i exegeti-
ken.'®

Feministiska exegeter delar den allménna
feministiska kritiken av traditioneil vetenskap
(«malestream-forskningen»). Den objektivitet
som hyllas dr en fiktion, som maskerar forsk-
ningens perspektiv och politiska roll. All forsk-
ning gérs ur ndgons perspektiv och i ndgons
tjanst. Maskering av de egna intressena tjdnar
det bestdende. I feministisk forskning finns i
stdllet ett redovisat perspektiv och viljan att inte
bara forstd utan ocksa forandra.

Vidare ir feministisk forskning garna tvirve-
tenskaplig,” antingen nu den enski.da sprianger
sina dmnesgranser eller en grupp farskare frén
olika discipliner samlas kring ett problem. Dessa
kan givetvis kombineras.

Feministisk exegetik utmirks genom sitt
tolkningsperspektiv. Det &r alltsd inte en «skola»
och inte en metod, di detta perspektiv kan
anldggas pa det mest skiftande mate-ial och teo-
rier/metoder frén olika skolor anvinds.'® Méng-
falden bland feminister i val av forskningsobjekt
och metoder ir stor.'® Det #r dirfor ocksé moj-
ligt att jimfora feministisk exegetik med annan
for att se, vad ett feministiskt perspektiv tillfor
och kritiskt diskutera det.

16 Jag kan hir inte ge all relevant litte-atur och inte
heller utveckla den i feministisk forsknirg vanliga ter-
minilogin «feministisk empiricism, stindpunktsfemi-
nism och postmodern feminism». Jag rider den som
vill ha en ingdng i detta, med motsatsparet «kritik—~
konstruktion» och de tre epistemologisk: positionerna
som strukturerande princip i en presentation av femi-
nistisk exegetik, att lisa Anderson (1991,

17 Allméngods, se ex.vis Hauge (1989). Utvecklas for
exegetikens del kort av Lindboe (1989) och Anderson
(1991), den senare med ex pd samarbetspartners: femi-
nistisk teori, historieforskning. antikforskning, littera-
turvetenskap och antropologi. Andersoa (1991) ger
ocksa litteraturhdnvisingar. Som ex. pé tvirvetenskap
i litteraturlistan se Studia Theologica, Portefaix (1988)
och Searching the Scriptures.

Detta framgér av alla de verk som finns i min
litteraturlista. Borja gidrna med Dewey (1992) och
Searching the Scriptures tredje del for belysning och
beldgg.

19 Dirfor dr temat for denna artikel inte riktigt paral-
lellt med de andra artiklamas. All den forskning som
presenteras i dem kan gbras ur feministisst perspektiv.



Vad gir dé att siiga om det aktuella laget i
feministisk NT-exegetik?

A ena sidan befister Schiissler Fiorenza sin
position och vidarutvecklar sitt projekt dér exe-
gesen vifs in i en feministisk befrielseteologi
och dir den stdndpunktsfeministiska positionen
blir allt tydligare.?% I ett nyutkommet samlings-
verk, Searching the Scriptures, som hon redige-
rat ser vi ocksa 1 hog grad hennes projekt realise-
rat. Hdr bedrivs feministisk bibeltolkning, med
exegetik som en del, av kvinnor frin hela vérl-
den. Fokus ldggs inte bara pd konsfortryck utan
pa alla fortryckets former. Hér &dger en kritisk
uppgorelse rum med sévil malestream som med
en feminism bedriven endast av vita, heterosex-
uella, akademiskt skolade medelklasskvinnor.
Ett problem ir att bidragsgivarna pa ett ndrmast
festskriftsaktigt sétt upprepar fraser av typen
«som ESF si riktigt visat». Ar det nigon sorts
feministexegetisk ortodoxi som héller pa att bil-
das? Finns det inte en motsédgelse i att vilja
gynna mangfald av alla slag och sedan ha en
sddan samling kring en persons projekt?

A andra sidan kritiseras ESF ocksa fran femi-
nistiskt héll, en kritik som stiller frigorna om
feministisk exegetiks syfte och kritiserar grund-
fundament i ESFs position. I Norden utovas kri-
tik av danskan Lone Fatum, som menar att ESFs
syften, att avsldja det androcentriska i texterna
och vinna bekriftelse/befrielse genom texterna
— eller traditionerna bakom dem — inte gar att
forverkliga i samma process. Risken ir, att den
som vill gora det inte utfor sitt kritiska arbete till
dess yttersta konsekvens. Den kritiska analysen,
dekonstruktionen, méste vara fullt tillricklig
som feministiskt projekt — allt annat riskerar att
fora till onskestyrd gldadjeexeges. Det 4r i den
kritiska processen som kvinnor kan vinna vir-
dighet och befrielse.?!

Nagra alternativa feministexegetiska projekt
finns ocksd som grundas i andra feministiska
positioner, ex.vis post-modernism.22 Méngfal-
den av teorier och metoder &r viktig, méngfalden
av perspektiv beroende pé ras, klass, hemland,
akademiska traditioner m m likas&. Feministisk
exegetik och exegeter dr inget homogent feno-

f" Se Schiissler Fiorenza (1992).
;' Fatum (1989a), (1989b), (1989c), (1991).
22 Ex. Pippin (1992).
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men, och jag hoppas vi slipper fA nigon orto-
doxi kring vem det vara mande. Méngfalden
leder till intern debatt om odnskade bias ocksa i
den feministiska exegetiken,en debatt som finns
i kvinnarérelsen i stort. Det kan ex.vis gilla anti-
judiska tendenser eller ett universaliserande av
den vita medelklasskvinnans mycket speciella
erfarenheter som osynligdr «women of colour».

3. Slutreflektioner

Ofta har feministiska exegeter arbetat med histo-
riska frigor, att dteruppticka kvinnor och kvin-
novillkor i urkyrkan. Det arbetet #r viktigt och
méste fortsitta. Samtidigt reses besvirliga fra-
gor om, huruvida vi alls kan nd kvinnor genom
bibeltexterna. Metodfrégorna &r stora och svara.
Texterna ar dock vad vi sikerligen har. Darfor
vore det onskvért med allt mer textorienterade
studier,”? dir de symboliska dimensionerna i
kon tas pé allvar. Mélet kan d4 inte nodvindigt-
vis vara att atervinna texterna fér kvinnor utan
en konsekvent analys av hur kvinnokdn anvénds
och konstrueras i dem. Givetvis ses d& texterna
som del av en bestdmd historisk situation och
kultur.>* Teoretisk och hermeneutisk reflektion
méste fortsdtta och fordjupas, i ndra samspel
med utvecklingen inom feministisk teori och
hermeneutisk diskussion i andra kontexter. Aven
mekanismer som styrt tolkningar i olika kontex-
ter maste undersokas mer, utifrin konkreta tex-
ter. Detta ska goras engagerat och 1 medvetenhet
om forskningens politiska och teologiska dimen-
sioner men utan att ha som inbyggd forutsatt-
ning att tjina ndgon viss kristen teologi. En
feministisk exeget méste vara fri att sdtta in sitt
engagemang och sina exegetiska ron i den kon-
text hon viljer, det ma vara ndgon kyrka, ett
tvirvetenskapligt projekt, antipornografi-rorel-
sen eller nigot annat, utan att bli sedd som
sdmre feminist om hon inte tervinner texterna
som uppbyggliga for kvinnor utan liter den kri-
tiska analysen vara feminism nog.

Till sist, hur 4r det i vir egen kontext? Lit-
teraturlistan visar att feministisk exegetik borjar
fd en plats ocksa hir. De svenska arbeten jag

23 Jimfor Lindboe (1989) s. 161-162.
24 Jamfor Fatum (1989b), (1989¢).
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lyckats fa fram dr dock inte primiirt exegetik.
Feministisk exegetik borjar ta sig in ocksd pé
vara kurslistor. Det finns feministiska exegeter
ocksd hos oss, dven om det dréjer innan vi kan
skrapa ihop ca 40 st for att skriva alternativa
bocker om hela Bibeln.

Det finns dock en del som ni, kiira manliga
och/eller malestreamskolade, kollegor kan géra
redan nu och som hor samman med det feminis-
tiska projektet. Det kriver definitivt inte att mén
blir kvinnor och inte ens att ni blir feministiska
forskare.

Det forsta dr givetvis att fordjupa kunska-
perna i feministisk exegetik, allmidnna feminis-
tisk teori och i det som giller grundldggande och
generellt i feministisk forskning. Dessutom att
ge detta rum och resurser inom grund- och fors-
karutbildning.

Det andra ir att anta feministernas utmaning
till all forsknings- och undervisningspraktik.
Feministisk exegetik utmirks ju bl.a. av en etisk
och politisk kritik av bibeltexterna och de tolk-
ningar de fatt i kyrklig teologi och vetenskaplig
exegetik. Tolkningspraktiken kan aldrig ses 16st
frin samhillet. Exegeten méste vara beredd att
analysera vad tolkningar fatt legitimera (som
slaveri, antisemitism, kvinnofortryck). Exege-
ten dr skyldig att gora sig sjilv — och sina stu-
denter — medvetna om detta och att hela tiden
medvetandegora sig sjdlv om sina egna forut-
sattningar och bias. Det handlar ocksd om ritten
att utifrdn sitt eget perspektiv forhélla sig kritiskt
ifrdgasittande ocksd till bibeltexterna och att
stiilla de frigor som ir rotade i ens eget liv. Det
kan finnas dnnu obeaktade perspektiv som bor f&
finnas med. Dessa uppgifter giller alla.

Lis sedan de artiklar jag ger av ESF om exe-
getik-etik och ett nytt paradigm for exegetiken
samt den kritiska debatt som f6ljt. Stdll fragor
till er sjilva och varandra som: Ar hennes for-
slag nagot att forsoka forverkliga — om inte,
varfor? Om s4, hur, i var kontext? Infér vem
ansvarar jag? I vems tjénst arbetar jag? Hur sam-
spelar det jag gor med kyrkor och samhillet —
och skulle det kunna se ut pd ndgot annat sétt?

Debatten om hennes nya paradigm ska ocksé
i USA ha lett till en debatt om «vad é&r
malestreamexeges?» Hur ser patriarkal exeges,
méns bibeltolkning ut? Hur deltar den manlige
och/eller malestreamskolade exegeten i uppritt-

héllandet av makten pd universitet, i kyrkor och
i samhdllet? Och hur ska exegeterna indra pd
detta?

Det ldar dréja innan vi samlas 40 svenska
feministexegeter i en bok. Men f6r de vita man-
liga malestreamexegeternas sjdlvprévning har vi
goda forutsittningar, ndmligen en skapl.g méngd
vita manliga exegeter. S4, nir borjar n: arbetet?
Jag vintar med spanning pa resultatet!
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Summary

The aim of the article is to give an introduction to feminist exegesis of the New Testament. Since the number of
works is rapidly increasing, it is impossible to be exhaustive or even give a fair selection of works to be choosen
for discussion. Therefore, the article discusses feminist exegesis in very general terms. The bibliography gives
collections of articles along with survey articles and works mentioned in the footnotes.

Feminist exegesis is discussed in relation to general feminist research and feminist theory as well as New
Testament Exegesis in general. It is emphazised, that feminist exegesis is not a method or a school, but a per-
spective from which all kinds of material could be interpreted using different methods. The diversity of methods,
theories and problems is also important in present-day feminist exegesis.

The article ends with exhortations to male and/or malestream scholars to start a discussion of the ethical and
political implications of their own work and how they maintain the power structures of the present.

Under 1995 utkommer STK med samma syfte som foregdende digdngar.

Fornya redan nu prenumerationen for 1995 genom att anvinda bifogat inbetalningsKort
eller pd annat sitt betala pren.priset 150:- pd postgiro 13 54 29-9, Bloms BoKtrycKeri, Lund.
Ange STK 1995 samt namn och adress!

Undersok mojligheten att prenumerera pd STK som facKlitteratur i tjdnsten,
t.ex, om Du dr prist, pastor, ldrare, journalist.
Vilkommen som [isare 1995/
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Retorisk analys och Nya testamentet

En kort presentation
WALTER UBELACKER

Genom bevarade handbdcker och skrifter vet vi mycket om tal och taluthildning i antiken.
Denna kunskap kan vi idag anvinda som analysredskap. Foifattaren beskriver de mest ele-
mentdra dragen i antik retorik och ger exempel pd hur den bidrar till tolkningen av NT. Han
dr docent i Nya testamentets exegetik och studierektor vid Teologiska institutionen i Lund.

Genom &rhundraden har Nya testamentet tolkats
med hjilp av skiftande metoder.

Sedan omkring 1960 har formhistorien mer
och mer fdrlorat sin dominerande stillning som
exegetisk metod.! Under 1970-talet har det
ocksé skett en forskjutning frén en genetiskt-his-
toriskt till en mer textuellt-funktionellt inriktad
exeges.” Parallellt med denna forskjutning har
forskarnas intresse flyttats fran ord till satser och
till hela texter — d.v.s. en utveckling frén syn-
taktiska till semantiska och pragmatiska infalls-
vinklar. De senare har medf6rt ett fordjupat
intresse for sociologiska och psykologiska feno-
men som ryms i varje kommunikationsakt. Den
retoriska analysen dr ett led i denna utveckling
och frdgan dr pa vilket sdtt den bidrar till tolk-
ningen och forstdelsen av de nytestamentliga
skrifterna.

! Skiftet markeras av forsdken att skriva en ny form-

historia som bittre anknyter till de hellenistiska gen-
rema. Det mest kiinda forsoket dr Berger, K.: Formge-
schichte des Neuen Testaments. Heidelberg 1984 och
hans artikel «Hellenistische Gattungen im Neuen Tes-
tament», ANRW II 25:2 (1984) 1031-1432. For en
aktuell oversikt 6ver utvecklingen pa det nytestament-
liga faltet i allménhet jfr Byrskog, S.: Nya testamentet
och forskningen (Religio 39). Lund 1992. En biblio-
grafi 6ver retorisk litteratur och bibelforskningen fére-
ligger numera i: Watson, D.F./Hauser, A.J.: Rhetorical
g riticism of the Bible. Leiden—New York—KoIn 1994,

= Se Olsson, B.: «A Decade of Textlinguistic Analy-
ses of Biblical Texts at Uppsala», Stud Theol 39 (1985)
107-126, 125; idem, «Structural Analyses in Hand-
books for Translators», The Bible translator 37 (1986)
117127, 127. Ubelacker, W.G.: Der Hebrderbrief als
Appell. Stockholm 1989, 55 ff och 63 f.

Den retoriska analysen gér tillbaka pd den
grekisk-romerska retoriken.” Denna har blivit
aktuell pd grund av sin funktionellt orienterade
syn pd kommunikationen. Titlar pd publicerade
uppsatser och avhandlingar visar att den reto-
riska analysen allt oftare tas i ansprak for att
komplettera gingse metoder i exegetik och for
att rekonstruera argumentationen i texter for att
f4 fram deras funktion och syfte i en viss situa-
tion.

I. Retorik da och nu

Uppkomsten av retorisk metod och Aristoteles
grundléggande iakttagelser

Begreppet retorik har med rhetor att gora, d.v.s.
en som talar, Det forvinar didrfor knappast att
retoriken som metod utvecklade sig ur det
muntliga talet, sdviil det enskilda samtalet, dia-
logen, som det stora foredraget infor en fest-
eller folkforsamling. Antiken var priiglad av en
auditiv kultur, dir ordet sdsom det talades och
hérdes intog en mycket mer framtriidande plats
in idag. Hjdrna och kinslor pdverkades framfor
allt av information som hordes. Retoriken
utvecklade sig darfor i antiken som konsten att
tala och att tala vil, vilket i praktiken var lik-
tydigt med att tala ijvertygamde.4

3 De viktigaste handbockerna fran antiken dr: Aris-

toteles, Ars Rhetorica [forkortas fortsittningsvis =
Arist. rhet); Rhetorica ad Alexandrum [= Alex.]; Rhe-
torica ad Herennium [= Her.]; Cicero, De Inventione
[= Cic.. inv.] och De Oratore |Cic., oratore] samt Par-
titione Oratoria [Cic.. part. orat.); Quintilianus. Insti-
tutio Oratoria [= Quint.].
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Grundliggande for retoriken som metod ér de
iakttagelser som Aristoteles gjorde.” Han stillde
sig fragan varfor vissa tal pverkade och over-
tygade mer dn andra. Nir han nédrmare under-
sokte hur det forholl sig kom han fram till nigra
visentliga insikter om hur ménniskan och hennes
kommunikation fungerar.6 Nir han observerade
principerna var nista steg att skriva ner dem och
ldra ut dem. Sjalvfallet fanns det dvertygande
talet innan ndgra regler uppstilldes for det. Reg-
lerna kan sdgas vara en efterkonstruktion i
samma man som grammatiken 4r det for sprak-
analysen. De antika retorikhandbockerna beskri-
ver de regler som enligt den tidens uppfattning
styr ménsklig kommunikation. Med hilp av
dessa allmidngiltiga och antropologiska regler
kan darfor vilken text som helst analyseras.7

LAt oss vinda tillbaka till Aristoteles’ grund-
laggande fraga: vad &r det som gor att minniskor
blir 6vertygade? Han observerade att det framfor
allt &r det som #r trovirdigt. Och trovirdigt 4r i
forsta hand det som har att gora med av natur
givna fakta och det som ir allmint erkiint eller
nodviindigt. Utéver innehéllet i det som sdgs —
ordet, talet = logos — spelar ocksi talarens
ethos och Ahorarnas pathos en stor roll 1 dver-
tygelseprocessen. Mer om detta nedan.

Aristoteles betraktade retoriken som ett enda
system. Men tillimpningen av retoriken i tre

4 Arist, rhet., 1 2,1. Johannesson, K.: Retorik eller

konsten att overryga. Stockholm 1990, 10. Rydstedt,
R.: Retorik. Lund 1993, 29. Selander, S./Englund. B.
(red.): Konsten att informera och évertvga: En anto-
logi om pedagogik, text och retorik. Stockholm 1994,

Det konstateras av de flesta retorikforskarna. Jfr
Brandt, W.J.: The Rhetoric of Argumenation. Indiana-
polis—New York, 1970. 7: «Aristotle’s Rhetoric is wit-
hout question the greatest work ever written on the
subject.» Samme forfattare kallar (s 10) Quintilianus’
Institutio f6r «perhaps the most important treatise on
education ever written.»

Aristoteles kallas dirfor ocksa for psykologins och

sociologins upphovsman liksom Quintilianus for
pedagogikens. Jfr Johannesson, K.: «Quintilianus —
<ungdomens biste ldrare» », i: Selander/Englund, a.a.,
14 f.
7 Kennedy, G.A.: New Testament Interpretation
Through Rhetorical Criticism. Chapel Hill 1984, 10 f,
19; Mack, B.: Rhetoric and the New Testament. Min-
neapolis 1990, 14-17; Watson/Hauser: a.a., 106-112;
Classen, C.J.: «Paulus und die antike Rhetorik», ZNW
82 (1991) 3. Thurén, L.: The Rhetorical Strategy of 1
Peter. Abo 1990, 51.

typiska (offentliga) situationer med olika adres-
sater, syften, tidsaspekter och nyckelfrigor har
dock lett fram till tre grundliggande utform-
ningar/genrer inom retoriken.® Den forsta. den
juridiska genren, utvecklades i domstolsstitua-
tionen, i vilken man bedomde huruvida forflutna
handlingar var rdttfirdiga och lagligu zller ej.
Den andra, den deliberativa (ridpligande),
utovades i den politiska rddstorsamlingen, i vil-
ken man argumenterade for eller emot framtida
handlingar. Frdgan var huruvida ett visst hand-
lingssitt skulle leda till nyrta eller skada och var
ddrmed nira férknippad med dra eller skam.

Den tredje genren, den demonstrativa, finner
Aristoteles i hogtids- och aminnelsetal, dar
ndgon lovordar eller tadlar ndgon levande eller
dod persons livsgarmning och/eller dygder. Ahs-
raren forblir hir passiv och har egentligen enbart
att njuta av talarens formdga att tala val. Det
som stod i centrum var frigan om négot var
hedervdrt ellerférkasrligt.g

Det ger sig sjdlv att dessa tre utformningar
av retoriken litt kan tilldimpas i liknande situa-
tioner i hemmet eller i en dialog vénner emellan
dir olika Overvidganden ska leda fram till ett
beslut.'® Trots manga forsok tiderna igenom att
infora flera genrer har dessa tre visat sig vara
grundlidggande for alla mojliga tal. Quintilianus,
som sjilv overvigde alternativa genrer. kom i
slutdndan #nd4 fram till «att det inte firns nagot
som inte ryms i dessa»'! — frdgan d- om det
kommer att forbli sé dven i framtiden?

Hivudmomenten @ den antika retoriken

I det antika retoriska ldrosystemet ingick fem
2
huvudmoment:'>

8 Alex., 1 [1421b}; Arist.. rhet., 1 3.1.9. Det radgi-
vande talet kallades yévos oupBouvke UTikov. lat. genus
deliberativum medan rittegdngstalet yévos &ikavikév,
lat. genus iudiciale och festtalet yévos €émitsikTinédy,
lat. genus demonstrativum. Jfr Cicero. inv.. 1 5,7,
Quint. III 3.14-15.

Arist., rhet. 1 3,3-5; Cicero, inv., I1 51,136.
10" Alex. 1421b ndmner i samband med der delibera-
tiva genren uttryckligen savil privata som ffentliga
overliaggningar («homilier»).
"' Quint. IT 21,23: nihil enim non in haec cadit. Jfr
Rydstedt, a.a.. 37 f, som talar mycket pasande om
kérnretorik och kidrngenrer.
12" Arist., rher. T 1,1-3; Cic.. im. 1 7.9: Quint. T 3,1.



- inventio: en inventering av till buds stdende
medel {6r att nd ett visst syfte: hur och med vilka
medel detta bést kan forverkligas. Det kan jam-
foras med vad vi ofta kallar for materialinsam-
ling.l3 Grundfrigorna, som in idag styr mate-
rialinsamlandet, var: vem, vad, varfor, var, ndr,
hur, med hjilp av vad;14

- dispositio: att ordna det insamlade materia-
let i stora drag, vad ska t.ex. komma forst och
vad sist, vad kan uteldmnas, vilka typer av argu-
ment &r bist 1 borjan, vilka i slutet?

- elocutio: sjdlva formuleringen och den sti-
listiska bearbetningen av materialet;

- memoria: inldrningen (memorerandet) av
det fardigformulerade talet — olika instude-
ringsknep for att minnas allt antingen ordagrant
eller med hjilp av stolpar;

- pronuntiatio eller actio: sjilva framforan-
det av talet och dess budskap med hjilp av ges-
ter, olika rostligen, olika variationer for att
fdnga &hodrarnas uppmirksambhet.

De sista tvd stegen kommer enbart till
anvéndning vid muntligt framforda tal, vilket
innebir att de spelar en underordnad roll i ned-
skrivna texter. Mnemotekniska knep kan natur-
ligtvis finnas dven i texter och kan d& vara en
hjilp for att tex. littare se dvergdngar frin det
ena till det andra momentet.

Ett tal innehéller normalt fem huvuddelar: '

- exordium: inledningen som ska vinna &ho-
rarnas vilvilja for talarens ethos och intresse for
hans budskap:

- narratio: en ndarmare bakgrundsinformation
till saken ifraga;

- propositio: sjilva tesen eller det grundlig-
gande problemet;

- argumentatio (indelas ofta i tvd delar, en
positiv bevisande, probatio, och en negativ till-
bakavisande, refutatio): helt allmént huvuddelen
och didrmed den del i talet som innehéller argu-
ment fér och emot den sak som ska forfiktas;

3 gfr Rydstedt, a.a., 44-53.
* Jfr Rydstedt, a.a., 81. Olsson, A.: «Retorik och
matematik», i: Selander/Englund, a.a., 77-92, 80.
Rydstedt, a.a., 50 f, konstaterar: «I sina detaljer 4r
alla tal olika, men grundstrukturen &r forbluffande
konstant. I grova drag dr monstret: Skapa kontakt,
Introducera saken, Lidgg fram sakargumenten, Skirp
in slutsats och kénslor».
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- peroratio: slutet som &r en sammanfattning
och en sista pathos-appell.

Som redan omndmnts bygger retoriken eller i
stringare mening den argumenterande retoriken
pa tre pelare: ethos, pathos och logos. Med ethos
syftas i forsta hand pd talarens ethos, hans
karaktdr. Med pathos 3syftas talarens och fram-
for allt &horarnas sinnesstimning (affekt) som
ska paverkas positivt eller negativt. Med logos
avses sjilva dmnet och argumentationen. Efter-
som logos i sig kunde vara tréttande var man
noga med att blanda ethos och pathos p4 ett pas-
sande sitt for att astadkomma det retoriska
aptum, d.v.s. den adekvata och perfekta balansen
mellan situationens krav och talarens svar i alla
avseenden. Detta var fallet ndr man lyckades
med att hitta de trdffande argumenten och den
ritta stilnivdn s& att talet Overtygade. Ethos
hoérde hemma i borjan av talet, logos i mitten
och pathos skulle i forsta hand dominera slutet.
Utifrén dessa grundbegrepp har ocksa retori-
kens huvudsyften utvecklats: att upplysa och
undervisa (docere—logos), att roa (delectare—
ethos) och att vicka kénslor (mm'ere—pathos).16

Retorisk analys som hjdlpdisciplin

Under ménga arhundraden har de som anvint
sig av retorik som vetenskaplig hjdlpdisciplin
framfor allt betonat elocutio, den stilistiska
utsmyckningen, som gor ett tal villjudande och
estetiskt tilltalande. Under 1980-talet har dock
flera forskare torsokt att tillimpa de retoriska
dispositio-foreskrifterna for att komma tillritta
med tankegangen i avsnitt eller hela skrifter.!’
Det allra senaste steget dr nu att man dven for-
soker rekonstruera forfattarens inventio-arbete
for att forstd dispositionen och avgridnsningen av
vissa delar i t.ex. argumemationen.18 Insam-
lingen av fakta hor ocksa néra ihop med den his-
toriska situationen och de ménniskor man vin-

16 Jfr Johannesson, Retorik ... (a.a.) 18 f; Olsson, A.:
a.a., 79.

17" Jfr Betz, H.D.: «The Literary Composition and
Function of Paul’s Letter to the Galatians», NTS 21
(1974-75) 353-379; Johanson, B.: To All the Brethren.
Stockholm 1986; Hughes, EW.: Early Christian Rhe-
toric and 2 Thessalonians. Sheffield 1989; Ubelacker,
a.a.
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der sig till, deras frdgor och problem som ska tas
itu med eller tesen som ska forfiktas.

Retoriken dr fran borjan en historisk disci-
plin sétillvida att den #r avsedd att anvéndas i
konkreta situationer och med konkreta syften.
En retorisk analys av en nytestamentlig skrift tar
darfor alltid reda pé i vilken situation den till-
kom, vilka adressaterna var och vilka de histo-
riska forutsittningamna (kulturella, sociala, poli-
tiska) var som talet eller skriften utgér ifran.
Innehdll, urval och typ av argument paverkas
inte bara utan styrs alltid av adressaternas situa-
tion och syftet med talet.

Inom den nytestamentliga forskningen an-
vands retoriken i fOrsta hand som textretorik,
d.v.s. de retoriska anvisningarna anvinds inte for
att producera en ny text eller ett nytt tal utan for
att i omvéind ordning rekonstruera och analysera
hur férfattaren med hjélp av retoriska redskap
medvetet eller omedvetet har byggt upp sin text
eller sitt i brevform avsénda tal. Detta hindrar
dock inte att vi dven sjilva kan ldra oss en hel
del for att tala eller skriva mera Gvertygande.
Inom juridiken, informationstekniken, pedago-
giken och andra omrdden anvinds retoriska
insikter mycket mera mélvedvetet.

Ndgra insatser i initialskedet av den nutida
retoriska textanalysen

H.D. Betz’ Galaterbrevsanalys p&d 1970-talet
ndmns ofta som ett pionjdrarbete eftersom det
eftertryckligen visade att den retoriska analysen
kunde anviindas som ett instrument for att analy-
sera och tolka nytestamentliga texter. Den
vickte exegeternas intresse att syssla mera ingé-
ende med den antika retoriken som ett hjilp-
medel for att forsta de nytestamentliga texternas

18 Se Wuellner, W.: «Where is Rhetorical Criticism
Taking Us?» CBQ 49 (1987) 448-463. Watson, D.E.;
Invention, Arrangement and Swvle. Atlanta 1988;
Mack, a.a., 21: «The turn toward rhetoric as argumen-
tation is the single most important feature of this new
rhetorical criticism.» Hansen, G.W.:. Abraham in
Galatians. Sheffield 1989; Thurén, a.a.; Elliott, N.:
The Rhetoric of Romans. Sheffield 1990; Mitchell,
M.M.: Paul and the Rhetoric of Reconciliation.
Tiibingen 1991. Hellholm, D.: «Enthymematic Argu-
mentation in Paul: The Case of Romans 6», i: Eng-
berg-Pedersen, T. (utg.): Paul In His Hellenistic Con-
text. Minneapolis 1995, 119-179.

budskap. Andra forskare hade dock pa olika siitt
beredd marken for detta synsiitt.

I slutet av 1950-talet kom Ch. Perelmans och
L. Olbrechts-Tytecas bok om retorik som argu-
mentation och dvertygelse. Stil-aspekten spelade
diar en underordnad roll och kom i bakgrun-
den.'” Det som betonas for argumentationen &r
vikten av den retoriska situationen och den soci-
ala historien. Det som #teruppticks &r séledes
kopplingen mellan sprikhandlingen och den
sociala situationen.

P4 det bibliska omrédet méste sedan nimnas
A. Wilder,20 J. Muilenburg,21 och R. Funk med
viktiga publikationer p& 1960-talet. Den senare
hédvdade likheten mellan brev och muntlig kom-
munikation®? och att brev liknade tal — négot
som &n idag 4r mycket omstridd.

En annan forgrundsfigur som betydde
mycket for appliceringen av retorisk analys pa
nytestamentliga texter var W. Wuellner, som
kombinerade antik och modern retorik och
menade att de paulinska breven skulle analyse-
ras utifrin deras argumentativa och retoriska
egenarl.z3

En person som sedan bildat skola i framfor
allt Amerika &r G.A. Kennedy, som lanserade en
konkret metod for analysen av nytestamentliga
skrifter:24 Hans fem steg dr vdrda att omnamnas:

1) bestdm den retoriska enheten, antingen ett
avgransat textavsnitt eller en hel skrift;

19" The New Rhetoric: A Treatise on Argumentation.
Notre Dame 1969: originalet pa franske La Nouvelle
Rhétorque: Traité I'argumentation. Paris 1958; Mack,
a.a.. 16, siiger: «the new rhetoric is actaally a redis-
covery of the old».

20 The Language of the Gospel: Ealv Christian
Rhetoric. New York 1964, Watson/Hauser, a.a., 106,
citerar Robbins och Patton som har kalla: Wilder «den
retoriska analysens fader».

2 Form Criticism and Beyond, JBL 88 (1969) 1-18.
Muilenburg uppmanade forskarvirlden d:rekt att gé ett
steg ldngre @n formhistorien, som bara betonade det
typiska, och undersoka det individuelly, unika och
konstfulla.

2 Language., Hermeneutic, and the Vord of God.
New York 1966, 248.

23 «Paul’s Rhetoric of Argumentation ir Romans: An
Alternative to the Donfried-Karris Debate Over
Romans», CBQ 38 (1976) 330-351; idem, «Der Jako-
busbrief im Licht der Rhetorik und Textpragmatik»,
éingBibI 43 (1978) 5-66; idem, «Where .. » (a.a.).
* a.a. 33-38.



2) definiera den retoriska situation som ger
upphov till skriften. Som modell for vad en reto-
risk situation &r foreslds Lloyd Bitzers defini-
tion,25 enligt vilken man ska undersoka foljande
aspekter: personer, hindelser, objekt och invol-
verade relationer;

3) bestdim det foreliggande retoriska proble-
met (huvudfrigan) och den retoriska genren som
anvinds;

4) analysera inventio, dispositio och elocutio;

5) virdera den retoriska effekt som text-
enheten kan ha haft med tanke pé skilen till tex-
tens tillkomst.

Med denna metod har numera flera retoriska
analyser genomftirts.26

II. Retorikens bidrag till analysen av
nytestamenliga skrifter
Retorisk analys och evangelierna

Retoriken har bidragit till ett nytinkande inom
ramen for analysen av evangelierna som nu
bearbetas med retoriska infallsvinklar som
utgfmgspunkt.27 Aven om det fortfarande inte 4r
klarlagt i vilken utstrickning judiskt och helle-
nistiskt gdr in i vartannat eller dr beroende av
varandra s3 talar retoriska kunskaper idag for att
mdnga av de nytestamentliga formerna direkt
péverkats av den hellenistiska bakgrunden med
dess kulturella sprakdrékt.

Betoningen av den hellenistiska bakgrunden
har ocksé lett till att evangeliernas genre disku-
teras 1 ljuset av den hellenistiska biograﬁn.28

Av stor betydelse for forstaelsen av de mind-
re textenheterna, som evangelierna dr samman-
satta av, dr den forskning som for nirvarande
bedrivs med tanke pé chreia, pregnanta uttalan-
den som dr allmint erkénda visdomsord och

25 Bitzer, L.: «The Rhetorical Situation», Philosophy
gmd Rhetoric 1 (1968) 1-14.

26 Ifr Watson, Invention ... (a.a.); idem, «A Rhetori-
cal Analysis of Philippians and Its Implications for the
Unity Question», NovTest 30 (1988) 57-88; idem, «A
Rhetorical Analysis of 3 John», CBQ 51 (1989) 479-
§Ol. Jfr bibliografin av Watson/Hauser, a.a.

:7 Jfr Muilenburg, a.a.; Berger, a.a.

28 Talbert, C.H.: Whar Is a Gospel? Philadelphia
1977. Burridge, R.A.:What Are the Gospels? A Com-
parison with Greco-Roman Biography. Cambridge
1992.
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inramade av korta historiska uppgifter.29 Av
stort inflytande i antiken verkar bearbetningar av
dylika chreiai i retorikundervisningen ha varit.
Byggstenarna i dessa bearbetningar foljer i stort
det monster som giller for en tes enligt juridisk
eller deliberativ argumentation i allminhet.*

Standardtalet: Tesen (chreia)
[. Exordium 1. Inledning
II. Narratio 2. Proposition

3. Grund (Orsak)

4. Motsatsen

5. Analogi (Jamforelse)
6. Exempel

7. Citat (Auktoritet)

8. Slutsats

III. Confirmatio

IV. Conclusio

De moment som tas upp i elaborationen motsva-
rar antingen direkt eller indirekt de delar som ett
tal skulle innehdlla. Inledning och slutsats mot-
svarar exordium respektive conclusio (perora-
tio). Moment 2 och 3 idr i antiken ofta en del av
narratio eller den del som narratio avslutas med.
Moment 4-7 ir olika typer av bevis som ingér i
argumentatio-delen som Mack kallar for confir-
matio. Ordningsfoljden av de olika leden i bear-
betningen av tesen Overensstdmmer i alla fall
tydligt med dispositionen av ett tal i stort.

I sin presentation av chreiai analyserar Mack
en Jesusutsaga i Lk. 12:22-31 enligt detta mons-
ter och fér d fram foljande byggstenar:
tes: man ska inte gora sig bekymmer om liv

(mat) och kropp (klider) — v. 22.

grund: liv &r mer dn mat, och kroppen dr mer &én
kladerna — v. 23.

analogi: korparna arbetar inte fér maten, Gud
foder dem. Ni ir viirda mer én figlarna
—v. 24,

exempel:  ingen kan ldgga en enda aln till sin livs-
lingd genom att bekymra sig — v. 25.26.

analogi: liljorna arbetar inte, de dr dndé priktigt
klidda — v. 27.

paradigm: Salomo var inte klddd som en av dem —
v.27.

analogi: ldgg marke till graset som stoppas i

ugnen. Om Gud klér griset, hur mycket
mer ska han inte ha kldder &t er? — v. 28.

29 Se sirskilt Mack, B.L. /Robbins, V.: Patterns of
Persuasion in the Gospels. Sonoma 1989.

30" Mack/Robbins, a.a., 31-67, 42 och 53. Jfr Mack,
a.a., 4147, 42: «This outline or the development of a
thesis is an extremely clever combination of formal
and substantive designations».
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slutsats: ni ska inte soka efter mat (och bekymra
er) —v. 29.
exempel:  alla hedningar i vérlden gér sd — v. 30.

formaning: sok istdllet hans rike, s& ska ni f& det
andra ocksd — v. 31.

Andra exempel ur evangelietraditionen som
Mack analyserar dr Mk. 2:23-28; Mt. 5:43-48;
MK. 10:17-31.

Nya impulser for att analysera de
nytestamentliga breven

Vi har ovan konstaterat att retorik som veten-
skap utvecklades ur det muntliga talet. Talen f6r-
bereddes dock ofta skriftligt och de kunde sale-
des dven ldsas som text av fler médnniskor dn
enbart de direkta &horarna. Kommunikationen
fick stundom ocksé ske enbart skriftligt av olika
anledningar: adressaten gick inte att tala till
direkt p.g.a. avstdnd och andra hinder. Detta
medfdrde att retoriken med dess regler kom att
tillimpas dven vid forfattandet av tal som aldrig
var tdnkta att héllas, av brev eller andra storre
verk.3! Just brev kallades i antiken faktiskt «ett
tal frin en franvarande till en franvarande».’’
Vid skrivandet forestillde man sig att man
samtalade med varandra som om den andre satt
framfor en i rummet. Och den som sjilv liste
brevet eller fick det upplést upplevde den andre
som nédrvarande genom orden — da som nu.

En friga som debatteras livligt dr huruvida
nytestamentliga brev ldmpar sig att analyseras
med hjalp av den antika retoriken. Somliga fors-
kare hivdar att brevskrivarkonsten utgjorde en
del av den antika retoriken.®® Andra forskare
anser att retoriken péverkade brevskrivandet

31 Cicero, Ad Atticum 8.,14,1: 9,10,1; 12,53; Seneca,

Epistulae Morales, 75 (i: Malherbe, A.J.: Ancient Epi-
stolary Theorists. Atlanta 1988). Se nirmare Aune, D.:
The New Testament in Its Literary Environment. Phila-
delphia 1987, 158; Stirewalt, M.L.: Studies in Ancient
Greek Epistolography. Atlanta 1993.
32 Plett, H.E: Einfiihrung in die rhetorische Textana-
[yse. Hamburg 1991, 17: sermo absentis ad absentem.
Jfr Cicero, Ad Familiares 2,4,1; 3,11,2; Seneca,
Epistulae 75,1: Ps-Lib 2,58; Ps-Libanius [2]. Jfr Stire-
walt, a.a., 84 f, till grundbetydelsen av epistole:
«anything sent ...».

Hughes, a.a., 26. Malherbe, A J.. Paul and the Thes-
salonians. Philadelphia 1987, 69; idem, Ancient ...
(a.a.), 3.

enbart sekundiirt. De senare hiinvisar dd till det
faktum att de antika ldrobdckerna, som vi kén-
ner till idag, tiger om brevskrivandet och tar
detta som intikt for att epistolografin var nigot
som behandlades skilt fran retoriken i tﬁvrigt.34

Relationen &r siledes oklar. Cicero rojer
dock att han kinde till retoriska foreskrifter for
brev och att han dven var fortrogen med hand-
bocker for brevskrivandet.®

Man méste dock anta att brevskrivarna var
utbildade i retorik och att de sjdlvklart anvénde
sig av sina kunskaper nidr de skrev brev i syfte
att formedla ett overtygande budskap och upp-
mana sina ldsare till ett visst handlingsséitt.36

Den retoriska analysen av nytestamentliga
brev har darfor lett till en ny livlig debatt om
brevens karaktdr (och genre) som muntlig eller
skriftlig kommunikation och deras relation till
retoriken i allminhet.’ Frigan 4r huruvida de
nytestamentliga brevskrivarna var fortrogna
med den antika retoriken och i vilken utstriack-
ning de medvetet anvinde sig av retoriska insik-
ter vid forfattandet av sina brev och i sin kom-
munikation.>® Brev ir, som det sades i antiken,
ett substitut for den omedelbara kontakten och
en viss persons niirvaro.® Fragan &r dock i vil-
ken utstrickning brevet verkligen formadde att
ersitta avsindaren?®® Genom att brevet ir ett
skrivet meddelande ersitter det den direkta dia-

3 Till dessa forskare hor Classen, a.a., 5 f; Stowers,
S.K.: Letter Writing in Greco-Roman Antiquity. Phila-
delphia 1986, 33 f. Watson, « ... 3 John» («.a.) 480.

Se hiirfor Malherbe, Ancient (a.a.), 3.

Kennedy, ¢.u., 10; Stowers, a.a.. 56; Thurén, a.a.,

63 f.
37 White, J.L.: «New Testament Epistolary Literature
in the Framework of Ancient Epistolography», ANRW
I1 25:2 (1984) 1730-1756. Stowers. a.a.; Malherbe,
Ancient ... (a.a.). Aune, a.q.

Négra av de senaste drens arbeten &r: Randolph,
E.R.: The Secretary in the Letters of Paul. Tiibingen
1991. Taatz, I.: Friihjiidische Briefe. Gottingen 1991,

9 JMr Cicero, Ad Familiares 2.4; Seneca. Epistulae
Morales 75,1-2. Koskenniemi, H.: Studien zur ldee
und Phraseologie des griechischen Briefes bis 400 n.
Chr. Helsinki 1956, 38, nimner detta som den vikti-
gaste uppgiften brevet hade: «die dwovaia zur wapou-
ola zu machen». Donelson, L.R.: Pseudepigraphy and
Ethical Argument in the Pastoral Epistles. Tiibingen
1986, 46, 64 f. Jfr 1 Thess. 2:17-3:10; Hebr. 13:19.
40 Jfr 2 Kor. 10:10. Att frigan diskuterades i antiken
visar Donelson, a.a., 31 f.



logen mellan tvé parter och 6verbrygger dirige-
nom det rumsliga avstindet. Det 4r — som sagt
— den ena sidan av dialogen tvd vinner emel-
lan. Eftersom brev ldstes hogt i antiken kan man
sédga att «man hoérde den frAnvarandes rost».

Att breven i allminhet forses med ett pre-
skript och ett postskript, det s.k. brevformularet,
torklaras av situationen att ett meddelande maéste
skickas frdn ndgon till ndgon. Att dessa delar
delvis kan innehdlla moment som &verlappar
med exordium respektive peroratio ter sig gan-
ska naturligt. Problemet 4r dock i vilken
utstrdckning brevformuléret 4r relaterat till reto-
riken och dess exordium respektive peroratio.
Hos brevteoretikerna finns inga beldgg for att de
anvinde de retoriska termerna for brevformula-
ret*! Brevformuldret har studerats intensivt*?
liksom den mellan preskript och postskript
befintliga huvudparten — den argumenterande
huvuddelen. Ménga forsok har gjorts for att
inordna denna huvuddel i de tre grundlidggande
retoriska genrerna for tal. Det rder dock delade
meningar om huruvida den demonstrativa eller
den deliberativa &r den mest adekvata genren for
att forstd de nytestamentliga breven*® eller om
man borde infora en fjirde genre: kyrklig retorik
eller genus didacticum.**

Att breven karakteriserades ocksa efter andra
kriterier och med andra bendgmningar framgér av
de notiser som finns om olika brevtyper och
brevstilar.43

Att genrebestdmningen ir ett viktigt led i
utliggningen visar nagra retoriska analyser. Det

+1 Jfr Julius Victor, De Epistulis, 89.

42 Jfr Biinker, M.: Briefformular und rhetorische
Disposition im . Korintherbrief. Gottingen 1983;
Schnider, F./Stenger, W.: Studien zum neutestamentli-
chen Brieffornudar. Leiden 1987.

3 Stowers, a.a., 52, anser att de flesta breven fter-
speglar «epideiktisk» genre. Mitchell, a.a., anser i sin
tur att de flesta breven bygger pé deliberativ retorik. S&
dven Aune, a.a., 198 f;

# Olbricht, T.H.: «An Aristotelian Rhetorical Analy-
sis of 1 Thessalonians», i: Greeks, Romans and
Christians. Minneapolis 1990, 216-236, 225 f. Melan-
chthon infrde enligt Classen en fjidrde genre, dialecti-
cum eller genus didacticum for de nytestamentliga
breven, se Classen, a.a., 16-26.

43 Pseudo-Libanius, Epistolimaioi charakteres, dis-
kuterar 41 brevtyper och Pseudo-Demetrius, presente-
rar 21 olika typer av brev. Jfr Aune, a.a., 161; Mal-
herbe, Ancient (a.a.), 66-81 resp. 30-41.
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blir olika helhetstolkningar ndr man bestimmer
t.ex. Galaterbrevets genre som apologetisk och
ddrmed som hemmahorande inom den juridiska
genren (Betz). Tyngdpunkten for hela Gal ldggs
da pa Paulus eget forsvar av sitt lagfria evange-
lium. Det dr ocksa Paulus tidigare liv som stér i
centrum och som ska rittfardigas.

Uppfattar man dock Gal. som deliberativt
kommer adressaterna tydligare i blickpunkten
och tyngdpunkten forldggs mer till slutet av bre-
vet. Férmaningarna i Gal. 5:1-6:10 blir d4 en
naturlig hdjdpunkt medan Gal. 1:12-2:14 hand-
lar om Paulus bakgrund och hans trovérdighet —
det &dr hans ethos som ska befistas i borjan for att
gora den efterfoljande argumentationen mera
dvertygande. Texten blir da ett led i en serie bevis
som leder fram till férmaningen att galaterna ska
besluta sig for att tillbakavisa judaisternas krav
pd omskirelse eftersom denna enligt Paulus tolk-
ning inte dr nddvindig for tron och rattfardig-
gorelsen. Den senare tolkningen verkar mera
logisk och har fatt stod av flera undersﬁkningar.46

Genrebestamningen utgor sa ett viktigt hjilp-
medel for att klargéra huvudintentionen utifrin
ett-holistiskt perspektiv.47 Den maéste dock meto-
diskt goras koncisare for att bli ett tillforlitligt
instrument vid analysen. De antika ldrobdckerna
medger utan omsvep att de olika genrerna dver-
lappar varandra och att detta utnyttjas nir det
gagnar argumentationens syfte.48

Mot denna bakgrund &r det viktigt att skilja
mellan helheten och delarna i ett brev som
mycket vil kan ha olika genrer som utgdngs-
punkt. Detta har inte alltid uppmirksammats.
Mitchell har poidngterat detta mycket noga i
samband med sin analys av 1 Kor. Brevet som
helhet — siger hon — har en deliberativ funk-
tion. Inom ramen for denna deliberativa helhets-
funktion anvinder forfattaren sig sedan av kom-

4 Vouga, E.: «Die rhetorische Gattung des Galater-
briefes», ZNW 79 (1988) 291 f. Smit, J.: «Galatians: A
Deliberative Speech», ZNW 79 (1988) 1-26. Hansen,
a.a.; Morland, K.A.: The Galatian Choice. Oslo—
Trondheim 1991.

Mot Kennedy, a.a., 33, som underskattar genrebe-
stimningens betydelse.

Arist. rhet. 13,1-3; Alex. 5, 1427b.31-35; Quint. 111
4,16; 7,28; Her. 111 8,15. Jfr Lausberg, H.: Handbuch
der literarischen Rhetorik: eine Grundlegung der Lite-
raturwissenschaft. Stuttgart 3:e uppl 1990, 60 f (§ 65).
Detta klargor ocksa Rydstedt, ¢.a., 37 f, mycket tydligt.
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ponenter frin andra genrer for att né olika etapp-
mal, Risken #r att om man inte har fatt grepp om
helhetsintentionen s& kan man inte heller ordna
in delarna pa ratt sitt. Ett typiskt exempel &r
Probst, som gor gillande att 1 Kor. 13:4-7 &r
demonstrativt, ett enkomion dér kiirleken perso-
nifieras, men inte ser att kirleken dr den medicin
som Paulus foéreskriver for att rida bot pa korin-
tiernas splittring. Mitchell 1 sin tur kan visa att
Paulus anvinder sig av detta epideiktiska inslag
for att visa korintierna vigen till endrikt
(6povola), som direkt omnimns som ett omrade
for det ridgorande talet.*?

De nytestamentliga skrifternas enhetlighet och
dkthet

Den retoriska analysen har ocksé bidragit till att
kasta nytt ljus over de nytestamentliga skrifter-
nas enhetlighet och akthet,>”

Filipperbrevets och Korintierbrevens enhet-
lighet har t.ex. ofta diskuterats och man hivdar
att breven #r sammansatta av flera oberoende
fragment. Den retoriska analysen kan dé visa att
dven om olika delar kan urskiljas sa har forfatta-
ren sammanfogat dessa till att utgora en enhet.>!

Ett bra exempel pa detta dr diskussionerna
om 1 Kor., dir Biinker och Probst m.fl. hivdar
flera av varandra oberoende delar, medan Mit-
chell visar att brevet innehéller en sammanhél-
len disposition och séledes utgdr en retorisk
enhet.’? Termer och temata som berdr splittring
och endrikt forekommer i alla delar av brevet.
Paulus uppmanar ocksé korintierna 1 hela brevet
att ta honom som exempel (forebild). Anvénd-

49 Se Mitchell, a.a.. och de antika lirobdckerna:
Alex., 14224 (att endrikt ocksd hérde hemma inom
lagstiftningen #r naturlig. vilket 1424b tar fasta pd);
Arist., rher., 14.7.

Till evangeliernas enhetlighet som biografier se
Shuler, P.L.: A Genre for the Gospels: The Biographi-
cal Character of Matthew. Philadelphia 1982. Stuhl-
macher, P.: (utg.), Das Evangelium und die Evange-
lien. Tiibingen 1983,

Watson, « ... Philippians ... » (a.a.).

32 For en jaimforelse mellan Mitchells och Probsts
arbeten se recensionsartikeln av Ubelacker, W.: «Nya
metoder och gamla grepp — den retoriska kritiken och
analysen av nytestamentliga texter», SEA 59 (1994)
193-203, som bl.a. tar upp Mitchells och Probsts arbe-
ten till 1 Korintierbrevet.

ningen av «I friga om / till detta» (mepl 6€) i
1 Kor. 7-16 méste darfor ses i1 ljuset av att
uttrycket i antiken helt allmént anvénts som en
retorisk temamarkor som inleder ett nytt avsnitt
eller en ny tankegﬁng.53

Ett annat exempel utgdr Donelsons studier
av pastoralbreven. En inom antiken vil etable-
rad pseudepigrafisk genre som forfattaren foljer
— med hjilp av kunniga och «pseudonymas»
skrivare — ger nya insikter i hur den antika reto-
riken och brevskrivandet fungerade tillsam-
mans. 4

Som tredje exempel kan Watsons avhandling
om forhallandet mellan 2 Petr. och Judas anforas.
Watson visar utifrin retoriska insikter att 2 Petr.
visserligen bygger p& samma tradition som
Judasbrevet, men litterdrt &r en egen produkt
med en egen enhetlig helhelskomposition.55

Den retoriska analysen som metod

Ett annat problem som diskuteras idag &r frigan
om det dr historiskt och metodiskt ratt att kombi-
nera den antika retoriken med den nya (all-
minna) retoriken och andra lingvistiska, sociolo-
giska och psykologiska metoder. En annan fraga
4r ocksa huruvida de moderna handbdéckerna till
den antika retoriken récker for att férstd retori-
kens visen.>®

For att anvinda enbart den antika retoriken
talar att man dérigenom haller sig till det som
forfattarna av de nytestamentliga skrifterna
kunde kidnna till — man héller sig inom ramen
for deras egen kulturella och historiska vérld.

For kombinationen av antik retorik med
andra nyare metoder talar att vi bor ta vara pa
alla metoder som pa négot sdtt vidgar var forsté-
else av texter och deras budskz\p.57 For detta
talar dven att redan de antika retorikerna var
medvetna om att retoriken aldrig kunda técka in
alla majliga fall och undantag. Man var dock

33 Mitchell, a.a., 191 f.
54 Donelson, a.a.
33 Watson, Invention ... (a.a.).
% De viktigaste moderna handbdckerna till den
antika retoriken dr Lausberg, a.a.; Martin, J.: Antike
Rhetorik. Technik und Methode. Miinchen 1974; Plett,
a.a., Rydstedt, a.a.

Detta senare alternativ foretrdder bl.a.: Wuellner,
a.a.; ClJ. Classen, a.a., 32.



ense om att de tre genrerna var tillrackligt
grundldggande for att kunna anvindas och till-
lampas med ldmplig variation for alla mojliga
situationer.”

Den antika retoriken tillhandahdller pd sa
sitt enbart modeller som alltid var ténkta att
I anpassas till de ny situationer som kunde uppsta.
Grundldggande dr ddrfor de psykologiska och
sociologiska och antropologiska iakttagelser
som Aristoteles gjorde av vad som &dr Over-
tygande. Det géller att alltid vara lyhord for de
problem och fradgor som ror de ménniskor man
talar till inte minst med tanke pd att samhillet
och de kulturella vdrderingarna foridndras.

Hela oversittningsproblematiken (den her-
meneutiska frigan) har att géra med detta. Det
giller att anvédnda ett sprk som folket fGrstar.
Luther &r ett utmarkt exempel pd detta. Hans
Oversittning av bibeln till tyska dr ett retoriskt
misterverk.

Avslutande kommentar till nvtestamentlig
retorisk analys idag

Den nytestamentliga exegetiken har som huvud-
uppgift att faststdlla inneborden i de nytesta-
mentliga texterna och tolka dessa for minni-
skorna av var tid och att ddrvid anvinda de mest
limpade metoderna. Nir vi idag anvinder den
retoriska analysen som redskap gér vi bruk av
redskap som vi kan utgd ifrdn att de nytesta-
mentliga forfattarna mer eller mindre medvetet
anvinde sig av. Mdlet for var retoriska analys dr
inte att till varje pris analysera de nytestament-
liga texterna enligt de antika retoriska foreskrif-
terna. Detta kan dock vara ett forsta steg for att

5 Se Alex.. V 1427b31-35; Arist., rhet., 1 1,14; 1,2;
Her., 111 9-10; Quint., II1 4;

Summary
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komma underfund med hur f6rfattare och lisare
tankte inom sina referensramar.

Den retoriska analysen #r dirfor enbart ez
arbetsinstrument for exegeten inom ramen for en
historisk-kritisk metod, som kriver sivil distans
som nirhet. De nytestamentliga texterna har till-
kommit i en annan kulturell miljo #n véar, och
darfor dr det viktigt att hitta de nycklar som hjél-
per oss idag — med véra annorlunda kulturella
referensramar — att forstd dessa texter. Retori-
ken Oppnar dédrfor nya mojligheter att komma
avldgsna texter ndrmare och att forstd ménnis-
korna bakom dem bittre. Samtidigt hjilper oss
retoriken — kombinerad med andra metoder
som lingvistik (i allménhet), sociologi och psy-
kologi — att forstd de antropologiska faktorer
som det giller att beakta om man vill férmedla
ett «budskap». Kunskaper om den antika reto-
rikens mal och funktion kan dérfor hjalpa léra-
ren att bli en béttre pedagog men ocksé présten
och predikanten att bli battre férkunnare.

Sammanfattningsvis kan di ségas att den reto-
riska textanalysen tillhandahaller analysredskap
som hjélper oss

» att se argumentationsflédet i texten

« att uppticka textens funktion

* att spdra forfattarens syfte

+ att rekonstruera den situation och de pro-
blem som pa ett eller annat sitt gav upphov
till texten i friga

« att faststilla det budskap forfattaren en géng
ville formedla till sina horare/lisare.>

3 Jfr Kennedy, a.a.. 12: «The ultimate goal of rheto-

rical analysis, briefly put, is the discovering of the aut-
hor’s intent and how that is transmitted through a text
to an audience».

This article summarizes some main features that characterize New Testament scholarship with regard to rhetori-
cal criticism/rhetorical analysis. The first part shows the background of rhetoric in Aristotle’s basic observations
of how communication between men is persuasive. The actualization and application of rhetorical analysis since
Perelman’s and Betz’ work is also shortly sketched. The second part describes some distinctive features of rhe-
torical analyses as they have beer used with regard to the gospels as well as to the epistles. The author argues
that the genre-assignment plays an important role and has to be done very carefully. As a method of interpreta-
tion rhetorical analysis helps the interpreter to discover the overall meaning of a text and should therefore be uti-
lized much more in the future — not only by scholars but even by pastors and teachers.
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Den intertestamentala litteraturen

och Nya testamentet

MIKAEL WINNINGE

Vi har idag tillgdng till mer judiska texter dn tidigare fidn tiden kring Nya testamentet (ca 200
[ Kr—100 e.Kr.). Det utmanar forskarna att pa nytt teckna bakgrunden till Jesus och den
dldsta kyrkan. Forfattaren visar hér pd ideologiska likheter och olikheter mellan Salomos
psalmer och Paulus brev. Han disputerade i november pd detta dmne i Uppsala.

Begreppet intertestamental litteratur

Begreppet intertestamental litteratur r proble-
matiskt. Simpelt uttryckt betecknar det litteratur
som hor hemma i tidsperioden mellan Gamla
och Nya testamentet. Detta innebér en tidsbe-
stimning av litteraturen till perioden ca 165
fKr—50 e.Kr.! Det finns dock tre stora problem
med nédmnda betraktelsesitt.

For det forsta kan naturligtvis inte all littera-
tur, som tillkommit under denna tidsperiod,
sdgas vara relevant. Varken Polybios Historia
eller Ciceros Pro Caelio hor dit. Ett kriterium pa
intertestamental litteratur 4r ndmligen att den &r
besldktad med det bibliska materialet, d.v.s. att
den &r judisk i nigon mening. Detta kriterium
leder oss obonhérligen vidare till det andra pro-
blemet med begreppet.

Det édr ndmligen fullstindigt oacceptabelt att
tala om intertestamental litteratur utifrdn ett
Jjudiskt perspektiv.2 For en jude finns bara 70
(lagen, profeterna och skrifterna), d.v.s. det som
av kristna kallas Gamla testamentet. Eftersom
det bara finns ett testamente (8tafrkn) och ett
evigt forbund (7m2 eller Stabnkm) enligt juden-
domen, kan det inte finnas nigon intertestamen-
tal litteratur. Att forst definiera litteraturen som
Jjudisk och sedan anvinda ett kristet begrepp ir
en anomali.

Det tredje stora problemet med begreppet
intertestamental litteratur &r att tidsperioden ca

1 Detta ir i grova drag tiden mellan Danielsbokens
tillkomst och Paulus forfattande av forsta Thessaloni-
kerbrevet.

2 Nickelsburg 1981 s. 2 f.

165 f.Kr—50 e.Kr. dr alldeles for sndv. Om man
utgér frin den litteratur som faktiskt anses hora
till den intertestamentala, inser man snart att
ramarna inte haller.® Tobits bok tillkom ca 200
f.Kr. och 1 Henok 72-82 dr betydligt dldre &n
s&. T den andra anden finner man verk som 4r
vésentligt yngre &n 1 Thessalonikerbrevet. Jose-
fos dldsta verk Judiska kriget publicerades inte
forrin ca 80 e.Kr.> 4 Esra ir ytterligare ca 15 &r
yngre och Bar Kokhba-breven skrevs under
revolten 132-135 e.Kr.®

Dessa tre huvudsakliga problem gor att man
bor stka andra beteckningar. Det enklaste &r att
man anldgger ett strikt judiskt perspektiv. Ett for-
slag dr »Judiska skrifter frén det andra templets
tid».” Ett problem med denna beteckning ir dock
att templet forstordes ar 70 e.Kr, vilket innebir
att skrifter sdsom 4 Esra egentligen maste exklu-
deras. Ett annat forslag ir «Judisk litteratur mel-
lan den hebreiska bibeln och Mishna».® Den
enda svarigheten med denna beteckning ar att en
del aktuell litteratur tillkom parallellt med de
yngsta skikten i den hebreiska bibeln, men det &r
en relativt overkomlig svérighet.

3 Stone 1984 5. XX.

4  For dateringen av Tobit se t.ex. Stone 1984 s. 45.
For 1 Henok 72-82 se Nickelsburg 1981 s, 47.

5 Saldarini 1988 s. 82.

6 Fordateringen av 4 Esra resp. Bar Kokhba-breven
se Stone 1984 s. 412 resp. 588.

7 Jfr titeln Jewish Writings of the Second Temple
Period. Apocrypha, Pseudepigrapha, Qumran Secta-
rian Writings, Philo, Josephus. Se Stone 1984 i biblio-
grafin.

8 Ifrtiteln Jewish Literature Between the Bible and
the Mishnah. Se Nickelsburg 1981 i bibliografin.
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Den intertestamentala litteraturen
katalogiserad

Trots alla begreppsliga svérigheter dr det vikti-
gare att klargora vilka skrifter som de facto rik-
nas till den intertestamentala litteraturen.’ Den
torsta kategorin dr apokryferna, vilka ofta kallas
Gamla testamentets apokryfer. Bibelkommissi-
onens utgdva frin 1986 har f6ljande titel:
Bibeln. Tilldgg till Gamla testamentet. De apo-
kryfa eller deuterokanoniska skrifterna. Detta
antyder att begreppet intertestamental litteratur
kan ifrdgasittas pd dnnu ett sdtt, nimligen déri-
genom att de s.k. deuterokanoniska skrifterna &r
jamstillda med andra bibelbocker enligt katolsk
och ortodox tradition. Jamstilldheten grundar
sig pd det faktum att den bibel som de flesta av
de forsta generationernas kristna anvinde sig av
var Septuaginta, d.v.s. den grekiska Oversitt-
ningen av den hebreiska bibeln, som ocksd
inkluderade apokryferna pa lika villkor.

Den andra kategorin dr pseudepigraferna,
som ofta gdr under bendmningen Gamla testa-
mentets pseudepigrafer. Denna disparata sam-
ling skrifter rymmer en enorm bredd av littera-
tur: bibelutldggning, tilldgg till de bibliska bert-
telserna, historie-skrivning, vishetslitteratur, tes-
tamentslitteratur, apokalypser, liturgisk littera-
tur, brev o.s.v. Hit hor skrifter sdsom 1 Henok,
2 Baruk, 4 Esra, Abrahamsapokalypsen, De
sibyllinska oraklen, De tolv patriarkernas testa-
menten, Moses testamente, Jobs testamente,
Aristeasbrevet, Jubileerboken, Jesajas marty-
rium och himmelsfard, Josef och Aseneth,
Adams och Evas liv, Pseudo-Filon, 4 Mackabe-
erboken, Salomos psalmer, Salomos oden, o.s.v.

Den tredje kategorin utgérs av Qumran-litte-
raturen, som ockséd innehdller varierande typer
av skrifter. Forutom hela den hebreiska bibeln
med undantag av Esters bok har tskilliga apo-
kryfer och pseudepigrafer hittats vid Khirbet
Qumran. Det dr emellertid de mer sekteriska
skrifterna som man i allménhet f6rknippar med
Qumran. Forsamlingsregeln (1 QS) och
Damaskusregeln (CD) ér tvd viktiga skrifter.
Man fér en viss insikt i sektens bibelutldggning
genom Habakuk-kommentaren (1 QpHab),
Nahum-kommentaren (4 Q169) och Genesis-

9 Se t.ex. Nickelsburg 1981 s. 5 f.

12 — Sv. Teol. Kv.skr. 4/94

apokryfen (I QapGen). Krigsrullen (I QM, 4
QM) och Melkisedek (11 QMelch) dr exempel
pé eskatologiska skrifter. Tackpsalmerna (I QH)
ar sannolikt skrivna for liturgiskt bruk och Tem-
pelrullen (11 QT) visar prov pé essensk halakha
(lagtolkning).

Vid sidan av de nimnda tre huvudkatego-
rierna av intertestamental litteratur brukar ocksa
tva enskilda judiska forfattare inkluderas, nidmli-
gen Filon av Alexandria (ca 10 f.Kr.—45 e.Kr.)
och Josefos (ca 37-100 e.Kr.). En stor del av
Filons forfattarskap dgnades &t utldggning av
Moses lag och allegorisk tolkning av densamma.
Han skrev ocksa nagra tematiska och filosofiska
verk. Josefos ér mest kénd for sin skildring av
det judiska kriget och den judiska historien. 10

Den intertestamentala litteraturen
och Nya testamentets exegetik

Virdet av den intertestamentala litteraturen for
den nytestamentliga forskningen gér knappast att
overskatta. Ett klassiskt exempel 4r framvéxten
av forestillningen om Messias under &rhundra-
dena fore Nya testamentets tillkomst.

Ett mer okonventionellt exempel pd virdet
av den intertestamentala litteraturen skulle
kunna ges med anledning av Upp. 12, dér det
talas om en strid i himlen mellan Mikael och
draken. En betydelsefull tolkningsbakgrund till-
handahélles av Adams och Evas liv 12-17, dir
man kan ldsa om Satans version av hur han stor-
tades ner fran himlen till jorden.

I det foljande kommer jag dock att dgna mig
at en nagot mer djupgdende jamforelse av en
intertestamental skrift och nigra nytestamentliga
texter. Den bygger p&d min avhandling: Sinners
and the Righteous. A Comparative Study of the
Psalms of Solomon and Paul’s Leiters.'" Hir
foljer nu ndgra av huvudtankarna.

10 Det rabbinska materialet brukar inte riiknas till den
intertestamentala litteraturen, dven om det delvis har
sina rétter i den aktuella perioden med midrasher, tar-
gumer och boner. Se t.ex. Stone 1984 s. XIX f.

11 Avhandlingen kommer ut p4 Almqvist & Wiksell
International under varen 1995 (ISBN 91-22-01638-4).
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Syndarna och de réttfardiga i
Salomos psalmer

Det mesta talar for att Salomos psalmer (SalPs)
har kommit till under perioden 70-40 fKr.!?
Det #r rimligt att antaga att SalPs 4r av fariseiskt
ursprung.13

Man kan konstatera att ett flertal individer
och grupper betraktas som syndare i SalPs. Forst
och framst finns det anledning att némna Jerusa-
lems invénare,'* vilka uttryckligen kallas «syn-
dare» (GpapTeiol) i SalPs 2:16.

Den andra kategorin #r landets ledare.!> Det
var hasmoneerna som styrde landet sedan nigra
generationer tillbaka. Psalmistens huvudinvind-
ning mot dem tycks ha varit att dessa syndare
(17:5) inforde monarkin i sitt hgmod (17:6).'6

Nista kategori syndare dr hedningar, som i
SalPs oftast dr romerska soldater (t.ex. 2:2; 7:1;
8:2). Romama kallas «syndare» redan i SalPs
1:1, Till dessa hedniska syndare hér «Syndaren»
med stort «S», d.v.s. den romerske generalen
Pompejus (2:1).

Forutom dessa kategorier av syndare talar
SalPs for det mesta om en ospecificerad skara
«syndare».17 Eftersom de inte bryr sig om Her-
ren,!® kommer de att drabbas av dod och evigt
fordarv.'®

Den intressantaste gruppen att studera i
SalPs dr den fromma skaran. De fromma for-

12 For liknande uppfattningar se t.ex. Wellhausen
1874 s. 112, Gray 1913 s. 629 f, Holm-Nielsen 1970
s. 553.

13 S4 tex. Delcor 1979 s. 236-42; Liihrmann 1989
s. 79, 84; Seifrid 1992 5. 80, 109-17. For en grundlig
genomging av frigan se Winninge 1994 (sérskilt kap.
3.3).

14 Jfr beteckningen ol oikolvTes lepovoainu i
SalPs 8:20.

15 Jfrbeteckningen ol dpxovtes Tfs yfis iSalPs
8:16; 17:12.

16 For en korrekt tolkning se Ryle & James 1891
s. 126 f, 129 f och sarskilt Schwartz 1992 s. 44-56,
som har framfort teorin att fariseerna tog avstand fran
den hasmoneiska monarkin p.g.a. att Oversteprast-
imbete och kungavirdighet hamnade hos en och
samma person.

17 Ordet auapTwhds forekommer med denna all-
mainna innebdrd i SalPs 2:34 f; 3:9, 11f; 4:8; 12:6; 13:2,
5-8. 11; 14:6; 15:5, 8, 10-13; 16:2-5; 17: 23, 25, 36.
18 SalPs 2:31; 4:1,21; 14:7.

19 SalPs 2:31, 34; 3:10-12; 13:11; 14:9; 15:10, 12 f.

knippas déir med rattfardighet pé tre olika sitt.
For det forsta betraktas de helt enkelt sdsom «de
réittféirdiga».zo Tack vare Guds nad genom for-
bundet dr de utvalda och dirmed rittfirdiga. For
det andra, sdsom rattfardiga, dr det deras kallelse
och plikt att forklara Gud r’cittf'airdig.21 De ska
«rittfardiga» (Stkarolv) Gud.?? Det redje sittet,
pé vilket de fromma forknippas med réttfardig-
het dr genom sin livsforing (5:17; 14:2). Rattfar-
dighet handlar alltsa dven om etik.

Inte desto mindre #4r de fromma férknippade
med synd ocksd. Sdsom Guds utvalda &r de ritt-
fardiga, men de dr behiftade med fel och brister.
I SalPs 3:6-8 sdgs foljande om «den rittfardige»:
«Synd pé synd bor inte i en réttfardig mans hus.
Den rattfirdige genomsoker ideligen sitt hus, for
att avldgsna oavsiktliga synder. Han sonar omed-
vetna synder genom fasta och 6dmjukhet. Herren
renar varje from person och hans hus». Uppen-
barligen begar de fromma synder, men det som
skiljer dem frdn de verkliga syndama dr deras
attityder. Nér lidande drabbar, vinder sig den
rittfardige till Gud (3:5), medan syndaren for-
bannar sitt liv och avfaller definitivt (3:9-11). De
rattfirdiga forsoker gora rent hus med alla syn-
der, dven oavsiktliga (3:7). De dr t.o.m. beredda
att sona omedvetna synder (3:8; 13:7; 18:4).
SalPs 9:6 f dr ocksd en viktig text betriffande de
rattfardigas synd: «Mot vem ska du vara barm-
hirtig, Gud, om inte mot dem som é&kallar Her-
ren? Herren ska rena dem som prisar honom och
bekédnner sina synder. Skam 6ver alit detta har
drabbat oss och det syns i vara ansikten. Och
vem ska han ge syndernas forldtelse, om inte
dem som har syndat? Du ska vilsigna de rattfar-
diga och inte anklaga dem tor de synder som de
har begitt. Din barmhirtighet giller dem som
syndar med &nger». Enligt denna text dr de
fromma «de som har syndat» resp. «de som syn-
dar med dnger». Syndandet ir ett kontinuerligt
problem, sdsom presens-formen i uttrycket
aupaptdvovtes €v  petapedela antyder. Det
viktiga dr emellertid att de fromma visar prov pa
ratt attityd. Néar de syndar infinner sig genast

20 For b dikaios se SalPs 2:34 f; 3:4-7; 4:8; 13:6,
8 f; 16:15; och for ot Sikaiol se 3:3,6, 11: 9:7; 10:3;
13:7,11; 14:9; 15:6 f.

21 Liihrmann 1989 s. 82.

22 SalPs 2:15; 3:5; 4:8; 8:7, 16.
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dngern, de kinner skam och bekdnner dirfor sina
synder. Det dr anmarkningsvirt att «de som har
syndat» och dterigen syndar i samma andetag
kallas «de rattfardiga». Paradoxalt nog skulle
man hir kunna tala om «de syndfullt rattfardiga».
De dr rittfirdiga, men de begdr synder.

Utifrdn dessa iakttagelser finns det anledning
att infora en distinktion mellan «att synda» och
«att vara en syndare». De rittfardiga begar ndm-
ligen synder, men de klassificeras aldrig som
«syndare». Denna distinktion dr varken explicit i
SalPs eller i annan samtida judisk litteratur, men
den finns antydd. I Jobs bok hdvdade Jobs vinner
envist att orsaken till Jobs lidande var ndgon dold
synd. Job, ddremot, holl fast vid att han var ratt-
fardig (Job 12:4; 27:6), 4ven om han medgav att
han inte kunde vara fullkomligt rittfirdig (Job
9:1f, 27-31; 14:1-6). Rittfirdiga personer kun-
de synda, men bara personer som inte ville lyda
Gud blev stimplade som syndare.23 Mot bak-
grund av detta vill jag infoéra begreppen status-
aspekt (S) resp. dynamik-aspekt (D). Status-
aspekten handlar om en klassificering av ménnis-
kor sdsom syndare eller rattfardiga (grundldggan-
de status). Dynamik-aspekten beror friagestill-
ningen hur de rittfirdiga som begér synder kan
forbli i grunden rittfardiga, sina synder till trots.

S 1. Det grundldggande status-perspektivet: De
rartfdrdiga = Israel, syndarna = hedningar.

Detta perspektiv har sina rotter i den judiska for-
bundsteologin. Judarna var Guds utvalda folk
(Ex 19:5 f), medan hedningarna, d.v.s. «icke-
Jjudarna» var syndare per definition. Den som
stér utanfor forbundet kan aldrig vara rattfardig,
dven om vederbdrande lever aldrig sa rittfardigt.
Utan Guds fora ér situationen hopplés.24 1 SalPs
9:8-10 understryks forbundets betydelse. Pom-
pejus kallas syndare (2:1), liksom 6vriga romare
(1:1). Hedningarna forkastas av princip (7:2),
eftersom de dr laglosa och saknar tora (17:24).25

23 Jfr Cover & Sanders 1992 s. 36-38, 43.
24 Se Dunn 1990 s. 74, 150 1.
25 Pompejus kallas uttryckligen & dvopos (17:11).

S 2. Det modifierade status-perspektivet: De
rdttfardiga = Israel (trogna judar och proselyter),
syndarna = hedningar och avfdlliga judar.

Ett medvetet avstindstagande och syndande
utan tanke pd omvindelse gor att en jude avfal-
ler. Dédrigenom mister juden sin plats inom for-
bundet.® Utanfor forbundets sfir dr den
avfallne inte lingre i grunden réufardig. Likavil
som det finns avfillingar som Oppet tar avstand
frin judendomen, finns det hedningar som
«judaiserar» i varierande omfattning, varav
somliga blir proselyter och ddrmed judar.?” En
extrem variant av S 2 dr teologin om den trogna
kvarlevan eller «resten», men den finns inte
representerad i SalPs.28 Diremot kommer den
ursprungliga versionen av S 2 tydligt till uttryck
i SalPs, sirskilt genom att Jerusalems invdnare
betraktades som syndare. Manga hade Gvertritt
férbundet pa ett sddant sitt att det var frdga om
ett direkt uppror mot Gud. Dirigenom hade de
forverkat sin plats inom forbundet enligt psal-
mistens sitt att se.”” De kallades uttryckligen
«syndare» (2:16) och deras skuld och rétttmiitiga
straff skildras utan omsvep: «Du har exponerat
deras synder, for att uppenbara din dom. Du har
utpldnat deras minne frdn jorden» (2:17).30

S 3. Det tillspetsade status-perspektivet: De
rattfirdiga = Israel (trogna judar och proselyter),
syndarna = avfilliga judar (!) och hedningar.

Den avgorande skillnaden i jamforelse med S 2
ir att judarna betraktas som vérre syndare dn
hedningarna enligt S 3. Denna tillspetsning im-
plicerar dels att de avfilliga judarna begar
grovre brott dn hedningar, dels att de utgdr ett
allvarligt hot mot den fromma gruppen. Detta
perspektiv ar enligt mitt formenande speciellt
for SalPs.?! Jerusalems invanare syndade pa ett
sitt som vida Gversteg vad hedningarna gjorde

26 Sanders 1992 s. 275.

27 Cohen 1989 s. 13-15.

28 Jfr Seifrid 1992 s. 109-33, som felaktigt liter teo-
login om «resten» utgdra grunden for sin tolkning av
psalmerna. Det talas varken uttryckligen om nigon
kvarleva eller om att de fromma &r i minoritet.

29 Sanders 1977 s. 396, 404.

30 Jfr SalPs 17:7-9 med avseende pé landets ledare.
31 Ifr Josefos i Bellum 6:99-102.
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(1:8; 8:13). De blev t.o.m. hinade av romarna
for sin lagloshet (2:11 f). I SalPs 17:15 ségs det
att «forbundets soner» (ol viot Ths Stabhkns)
var virre dn hedningar och strax dérefter (17:18)
kallas de «lagldsa» (dvopot), vilket antyder att
de betraktas som hopplosa avfillingar, utan tora
och forbund precis som hedningar.

Dynamik-aspekten (D) handlar rent allmént om
omvindelse. Den ritifiardige fortsdtter att vara
rattfardig om han vinder om och soker forlatelse
for sina synder. Aven om ordet peTdvola
(omvindelse) saknas i SalPs, finns tanken klart
representerad (5:7; 9:6 f). Synonymen ém-
oTpodn (mawn) anvinds i SalPs 9:10, dir det
stir: «vi ska hoppas pd dig i samband med vér
sjils omvindelse».

D [. Det grundliggande dynamik-perspektivet:
De rattfdrdiga syndar, soning genom offer/Yom
Kippur, de blir «de syndfullt réttfirdiga».

Genom forbundet finns forlatelse nidr man
omvinder sig och frambir sitt offer. Yom Kip-
pur, den stora forsoningsdagen, garanterade nid
och syndernas forlitelse, sd linge man inte
avfallit och limnat forbundets sfir’? Detta
monster dr grundliggande i GT: «Ty pd den
dagen skall forsoning bringas for er, till att rena
er. Frin all era synder skall ni renas infor Her-
rens ansikte» (Lev. 16:30). Trots att varken
syndotfer, skuldoffer eller den stora forsonings-
dagen omtalas 1 SalPs, kan man ta systemet for
givet, eftersom motstindarna anklags for kul-
tiska missbruk.*

D 2. Det modifierade dyvnamik-perspektivet: De
ratifdrdiga syndar, soning genom vardagslivets
fromhet, de blir «de syndfullt réttfirdiga».

D 2 innebir inte nodvindigtvis ett alternativ till
D 1, utan snarare en modifiering satillvida att
vardagslivets fromhet #r ett visentligt tilldgg,
som understryker vikten av att vara helgjuten.
Sidrskilt fariseerna betonade att tempeltjidnsten
och kulten skulle transponeras till synagogans
och den enskildes sammanhang,3 men det var

32 Sanders 1992 s. 252.
33 SalPs 1:8; 2:3; 8:11 f, 22. Jfr Sanders 1977 s. 398.

inte en exklusivt fariseisk uppf‘attning.35 Efter-
som vardagslivets fromhet kunde uppfattas som
en «tempeltjénst», 4r det inte 1dngsokt att tinka
sig att den ocksd kunde ha en sonande funktion.
Enligt SalPs 3:6-8 ska den rittfirdige soka ige-
nom sitt hus for att avldgsna alla synder. Fasta
nimns explicit som ett medel for forsoning
(3:8)‘36 Orden om foran som en vigvisare och
livgivare i SalPs 14:2 f klargdr att psalmisten
accentuerar virdet av vardagslivets fromhet.

D 3. Det tillspetsade dynamik-perspektivet: De
rdtifdrdiga syndar, soning genom tuktan/lidande,
de blir «de syndfullt rdttfdrdiga».

Tuktan och lidande kan ocksa vara en vig till
syndernas forlatelse for de i grunden réttfér-
diga.37 Detta perspektiv dr mycket framtradande
i SalPs. Tuktan leder till rening av de fromma
(10:1 f; 13:10; 18:4). Det talas om rening frén
synd i storsta allménhet (10:1), men ocksd om att
sona oavsiktliga synder (3:7; 13:10) och omed-
vetna synder (13:7; 18:4) genom lidande. Smirt-
samma «piskor» och svéra provningar kan vara
nodvindiga enligt psalmisten.38 De fromma tol-
kar sitt lidande som tuktan for begéngna synder
(3:3-8; 17:5). Det viktiga dr att de fromma
erkdnner Gud som sin tuktomistare och bekin-
ner sina synder (8:29) samt hdller ut i lidandena
(10:2; 14:1; 16:15). Toran fyller en viktig funk-
tion som dvervakare, ok och gissel i denna kon-
text (7:9; 10:1-4; 14:1 £).%

En principiellt viktig fraga ir om dynamik-
aspekten (D) dr relevant for alla inom forbundet.
Begar alla «de rittfardiga» synder ndgon ging?
Finns det ndgot vi skulle kunna kalla universell
syndfullhet? SalPs ger inga klara besked, men
SalPs 9:2 antyder att hela den fromma gruppen
ir berord: «... for att du, Gud, ma forklaras ratt-
fardig i din rattfardighet genom vara laglosa gér-
ningar». I Pred. 7:21 dr det klartext: «Ty ingen

34 Se Liihrmann 1989 s. 84.

35 Synagogan var exempelvis inte enbart en fariseisk
institution. Se Cohen 1987 s. 115, Sanders 1992 s. 398.
36 Se Lithrmann 1989 s. 83.

37 Se Sanders 1992 s. 273.

38 SalPs 7:9; 10:1 f: 16:11-15: 18:7.

39 Jfr den «positiva» livgivande funktionen omtalad i
SalPs 14:2 f.
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manniska 4r sd réttfardig pa jorden, att hon gor
vad gott dr och inte begér ndgon synd». Faktum
ir att denna text dr representativ for judendom-
ens sdtt att se pd synder frin biblisk tid till
Mishna.*® Det narmaste man kommer en impli-
cit ldra om potentiell syndfrihet dr kanske Jose-
fos ord i Antiguitates 7:153 om David: «enligt
alla var han gudfruktig och begick 6ver huvud
taget inga synder i sitt liv, utom dem han gjorde
sig skyldig till i samband med affiren med
Urias hustru».*! Inte desto mindre maste vi
konstatera att t.0.m. de frommaste personer inte
undgdr att synda. Tvértemot alla kristna vanfo-
restéllningar om judendomen som en gérnings-
lara for sjdlvrittfirdiga, dr judendomen en reli-
gion som riknar med universell syndfullhet.

Syndarna och de rittfirdiga i Paulus
brev

Det grundldggande status-perspektivet (S 1)
aterfinns hos Paulus. Han menar att hedninga-
rna inte kdnner Gud (1 Thess. 4:5) och dirfér
inte heller strdvar efter rittfardighet (Rom.
9:30). Hedningarna dr syndare per definition,
som uttrycket é§ é6vGv AduapTwdol («hed-
ningar och syndare») avslgjar (Gal. 2:15). I Gal.
2:17 anspelar Paulus pd denna definition: «Men
om vi (Paulus, Petrus och andra judekristna)
under var strdvan att bli rittfardiga genom Kris-
tus skulle uppfattas som syndare. vi ocksé
(d.v.s. genom att leva pd hedniskt vis), stdr da
Kristus 1 syndens tjinst?». Av allt att déma
horde S 1 till en del av det judiska arv, som Pau-
lus anammade utan djupare reflektion. Detta
forklarar ndgra egendomligheter i hans brev.
Han sédger ndmligen till de hednakristna i Kor-
inth: «ndr ni var hedningar» (1 Kor. 12:2), trots
att han normalt anviander begreppet hedningar
med hénsyftning pd icke-judar, d.v.s. ocks hed-
nakristna, vilket ju korinthierna var}?

40 Se tex. | Kung 8:46; Ps 14:1-3; Ps 155:8; 4 Esra
3:21f,7:46; 1 Hen 81:5; 2 Bar 54:15, 19: 1 QH 4:29—-
31: 7:16-18; 9:14f. Se ocksi Filon i Mos 11:147, Fug
157-60.

41 Jfr TSeb 1:4 f.

42 Samma fenomen dterkommer i 1 Thess. 4:5, dédr
Paulus varnar /ednakristna att leva som hedningar.

Paulus tar uppenbarligen ocksd det modifie-
rade status-perspektivet (S 2) for givet i sina
brev: «Israel dr inte alla som kommer fran
[srael» (Rom. 9:6). Paulus riknar alltsi med
judiska avféllingar, som medvetet stallt sig utan-
for férbundets ram, men deras trolgshet upphi-
ver inte Guds trofasthet (Rom. 3:3 f). Han anty-
der att forbundstrogna judar, som gér vad lagen
kriver kommer att forklaras rittfardiga (Rom.
2:13). Till skillnad frdn SalPs finns det dven en
teologi om «resten» hos Paulus (Rom. 9:27;
11:5, 17-24).

Det dr anmirkningsvirt att det tillspetsade
status-perspektivet (S 3) fran SalPs dterkommer
hos Paulus. I Rom. 2:24 har vi en anspelning pé
detta sitt att tinka: «For er skull smidas Guds
namn bland hedningarna». Kontexten r viktig,
eftersom en del judar anklagas for att begd
samma synder som hedningar normalt gor (Rom.
2:17-23). Genom det tillrittalagda citatet frin
Jes. 52:5 i Rom, 2:24 impliceras det t.o.m. att de
ir virre 4n hedningar. Det dr sldende hur mycket
Rom. 2:17-24 pdminner om SalPs 8:8-13, efter-
som stdld och tempelplundring resp. sexuella
synder omtalas i bdda texterna, innan S 3 lanse-
ras (SalPs 8:13 resp. Rom. 2:24). I | Kor. 5:1
finns det tydligaste exemplet hos Paulus pa det
tillspetsade status-perspektivet: «Man siiger att
det forekommer otukt bland er, till och med
sddan otukt som inte finns ens bland hedninga-
rma, ndmligen att ndgon lever ihop med sin fars
hustru». Aterigen «glommer» Paulus att han
talar till hednakristna, vilket antyder att Paulus
sitt att téinka betriiffande S 3 ir ett judiskt arv.

Liksom i SalPs finner vi alltsd S 1-3 hos Pau-
lus, Dessa tre status-perspektiv kan uppenbarli-
gen samexistera utan att upplevas som logiskt
inkompatibla. Eftersom 8 3 knappast forekom-
mer ndgon annanstans @n i SalPs och Paulus
brev, har vi all anledning att misstanka ndgon
bakomliggande gemensam nidmnare. Den sanno-
likaste forklaringen &r att S 3 var ett karakteris-
tiskt fariseiskt perspektiv.

Nir det giller Gvertygelsen om universell
syndfullhet stir Paulus pé fast judisk mark, all-
deles oavsett vad ménga kristna teologer har hiv-
dat genom &rhundradena. Nir Paulus i Rom. 3:4 f
talar om att «vér oréttfardighet skall bevisa Guds
rittfardighet» tdnker han pa ett sitt som starkt
paminner om SalPs 9:2, som handlar om att Gud
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ska forklaras réttfirdig genom ménsklig laglos-
het.*3 T Rom. 3:10-18 forsoker Paulus bevisa
universell syndfullhet med hjilp av skriften (t.ex.
Pred. 7:21). I Rom. 3:23 siéiger han uttryckligen
att «alla har syndat» (mdvTes TuapTtov), vilket
han sedan upprepar i Rom. 5:12. Liksom i inter-
testamentala texter ligger accenten hos Paulus pé
handlingen (att synda) och inte pd statusen (att
vara en syndare). Universell syndfullhet 4r ett
meningsfullt begrepp, eftersom dven «de riittfir-
diga» begar synder (dynamik-aspekt). Men Pau-
lus gr lingre 4n sina judiska samtida. Han hiv-
dar inte bara universell syndfullhet, utan ocksé
négot mer radikalt.

S 4. Paulus status-paradigm: De réttfirdiga =
inga, syndarna = alla (judar och hedningar).

Detta paradigm ir en paulinsk innovation. Det
kommer klart till uttryck i Rom. 5:6-10 och
Rom. 5:19. T Rom. 5:8 siger Paulus: «Men Gud
bevisar sin kirlek till oss genom att Kristus dog
for oss medan vi dnnu var syndare». Paulus
betraktar hipnadsvickande nog sig sjilv och
sina medkristna som syndare och rent av «Guds
fiender», innan de blev forsonade med Gud
(Rom. 5:10). I Rom. 5:19 uttrycker Paulus sta-
tus-paradigmet med all Onskvird tydlighet:
«Liksom en enda ménniskas olydnad gjorde alla
till syndare, s& skall en endas lydnad gora alla
rattfardiga». Det drastiska med S 4 &r att det uni-
versella inte ldngre bara giller handlingar (att
synda) utan ocksé statusen (att vara en syndare).
Detta paradigm ir riktigt anstotligt for en jude,
eftersom det innebir att de tre dynamik-perspek-
tiven (D 1--3) blir irrelevanta. Det finns ju ingen
rattfardig status att bevara. Sdledes fSrnekar
Paulus mojligheten att vara «syndfullt rétttfir-
dig», vilket ansags sjilvklart inom judendomen.
Infor denna slutsats kunde Paulus judiska sam-
tida bara skaka pa huvudet. Vad blev det da av
Guds forbund som ju borgade for syndernas for-
latelse? Paulus brott med sitt judiska arv pa den
hir punkten har inte sina rotter i en dyster reflek-
tion Over ménniskans syndfullhet och hopplosa
belidgenhet. Detta klargjorde K. Stendahl i sin
artikel «Paulus och samvetet».** Det enda tro-

43 Se citat ovan.
44 Stendahl 1977 s. 140-58.

virdiga sittet att forstd Paulus dr att hans resone-
mang s.a.s. gétt ba.kvi:igen.45 Niér Paulus motte
Jesus fordndrades hans liv. Han insdg att Jesus
Kristus var Guds vig till riddning for alla, savil
judar som hedningar. Foljaktligen kunde roran
aldrig varit avsedd for frilsning. Paulus reflek-
tion 6ver Kristus-hindelsen och hans erfarenhe-
ter som hedningarnas apostel ledde honom till
slutsatsen att manniskan utan Kristus var bortom
all rattfardighet.

T. Paulus transfer-paradigm: Genom Kristus blir
Judar sd vdl som hedningar forflyttade frdn
syndens sfar till rdttfirdighetens.

Frigan dr inte langre hur den rittfardige som
syndar ska kunna forbli rattfardig, utan hur syn-
daren ska kunna bli rittfardig over huvud taget.
Paulus svar pé fragan 4r givetvis Jesus Kristus.
Transfer-begreppet infordes av E.P. Sanders,
som menade att detta var Paulus unika sitt att
tala om ri:ittfa’rdighet.46 Enligt min mening hand-
lar transfer om ett etablerande av en relation,
som méste uppritthallas. Endast genom delak-
tighet i Kristus kunde syndaren bli och forbli
rattfardig.

I princip innebar det nya livet i Kristus att
den kristne inte skulle behova begd nagra synder
alls. Icke desto mindre var Paulus tvungen att ta
hénsyn till att synder begicks bland de kristna
(tex. Gal. 6:1; Rom. 6:13). M.D. Hooker har
med rétta hidvdat att Paulus inom ramen for det
nya systemet med nddvindighet kom att impor-
tera atskilliga judiska moénster.*” Paulus tycks
t.ex. ta for givet att omvindelse kan vara nod-
vindig for redan kristna (2 Kor. 12:20-3:6).
Detta visar att Paulus behdvde ndgot dynamik-
perspektiv (D), rittfardigheten i Kristus till trots.
Paulus anknot sarskilt till det tillspetsade dyna-
mik-perspektivet (D 3) och utvecklade detta for
kristna forhallanden.

45 Se Sanders 1977 s. 443, 475 for begreppet «from
solution to plight».

46 Sanders 1977 s. 544.

47 Hooker 1982 s. 50, 55.
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D 4. Paulus dynamik-paradigm: De kristna
syndar. soning genom tuktantlidande, de blir «de
syndfullt réittfirdiga».

Tuktan och lidande kan liksom i D 3 ocksé leda
till syndernas forlatelse for Aristna som begér
i synder inom ramen for sitt nya liv. Detta visar
! sig tydligt i flera paulinska texter. «... en sidan
person skall overlimnas &t Satan s& att hans
kropp gér under for att hans ande skall bli rad-
dad pa Herrens dag» (1 Kor. 5:3-5).*% Det kla-
raste exemplet pa detta dterfinns i 1 Kor. 11:29-
32, som handlar om tuktan for ovardigt uppfo-
rande vid Herrens méltid: «... Darfor finns det
sa ménga sjuka och klena bland er, och inte sa fi
har avlidit ... Men nar vi nu doms av Herren,
tuktas vi for att inte bli fordomda tillsammans
med virlden». Paulus 4r ocksé i detta avseende
mer judisk @n man kanske i forstone tror.

Ndgra moderna éversdttningar av den
intertestamentala litteraturen

The Old Testament Pseudepigrapha Vols. 1-11. Ed.
J.H. Charlesworth. London 1983-85.

La Bible—Ecrits intertestamentaires Ed. A. Dupont-
Sommer et M. Philonenko. Paris 1987.

The Apocryphal Old Testament. Ed. H.EED. Sparks.
Oxford 1984.
De gammeltestamentlige pseudepigrafer. Vols 1-11. Ed.
E. Hammershaimb et al. Képenhamn 1953-76.
Philo. Vols 1-X. Ed. FH. Colson, G H. Whitaker (LCL).
Cambridge, Massachusetts/London 1929-62.

Josephus. Vols. 1-X. Ed. H.S.J. Thackeray. R. Marcus
and L.H. Feldman (LCL). Cambridge, Massachu-
setts/London 1926-65.

The Dead Sea Scrolls in English. Ed. G. Vermes. Shef-
field 1987.

Die Texte aus Qumran. Hebréisch und Deutsch, Ed. E.
Lohse. Miinchen 1971.

48 Jfr 2 Kor. 2:6 f och 2 Kor. 7:9-11.
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This article deals with the significance of intertestamental litterature for New Testament exegesis. As there are
several problems with the designation «intertestamental literature» it is better to speak of «Jewish literature bet-
ween the Hebrew bible and the Mishnah». The main purpose of the article is to illustrate how this literature can
contribute to an accurate interpretation of NT texts. As an example the Psalms of Solomon and Paul’s letters are
studied with special regard to their view of «sinners» and «the righteous». It is argued that the Psalms of Solo-
mon can provide a relevant background to Paul’s views of these categories.
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Birger Gerhardsson: Fridrichsen Odeberg Aulén
Nygren. Fyrateologer. 181 sid. Novapress, Lund 1994,

Erik Heen: Anton Fridrichsen (1888-1953}: A Biblio-

graphy (Bibliography Series 5). 153 sid. University of

Oslo. Faculty of Theology, Oslo 1993.

En mansalder har gétt. Det ger m&jligheter till oversikt
och perspektiv.Tiden &r inne att beskriva och utvirdera
det skede i svensk exegetikhistoria som nog mer dn
ndgot annat har paverkat svensk teologi och svensk
kyrkohistoria. De tva bocker som hdr anmiils dr mer in
vilkomna.

Att i detta lage 4 en omfattande bibliografi till den
frimste i denna exegetiska skara dr utmérkt, dven om
den enligt egen utsago inte dr fullstdndig. Listan dver
Fridrichsens produktion (85 sidor) dr 6vervildigande
indd. Den bygger pd det material som finns i universi-
tetsbiblioteken i Oslo och Uppsala och anvinder i hog
grad tidigare bibliografiska 6versikter. Manga titlar har
alltsd inte veritierats vilket mirks. Birger Gerhardsson
noterade dver attio felaktigheter — stdrre och mindre
— i marginalen vid en f6rsta genomlésning.

Erik M. Heen, som 1989 lade fram en magisterav-
handling om Anton Fridrichsen i St. Paul, Minnesota,
ger inledningsvis en teckning av denne exeget, sirskilt
da hans hermeneutiska program. Det férankras fram-
for allt i en grundtvigiansk uppfattning om kyrka och
tradition och i den skandinaviska religionshistoriska
skolan. Forskjutningar inom antropologi(religionshis-
toria) och hermeneutik gor dock enligt Heen detta
bibelteologiska forskningsprogram inaktuellt idag.

Aven Birger Gerhardsson som stod och stér Frid-
richsen niira tar upp hans hermeneutik och stiller sig
kritisk till den. Dess svagheter blir sirskilt tydliga i
argumenteringen om Kkvinnor som préster, en argu-
mentering som pd ett spoklikt sétt dr aktuell fortfa-
rande idag. Men Gerhardsson tar samtidigt upp s&
mycket mer om Fridrichsen, «ymnighetshornet» som
han kallar honom for. Den stérsta uppsatsen i boken
(73 sidor) ger en bred personskildring av honom med
betoning av hans forskning, hans teologiska grund-
hillning och hans betydelse for Svenska kyrkan. I sin
personliga nirhet, sin detaljrikedom och sina helhets-
beddomningar &r Gerhardssons framstillning ett ovir-
derligt bidrag till de arbeten som redan finns om denne
sprudlande och méngskiftande bibelforskare.

Anton Johnson Fridrichsen, fédd inom en norsk
prést- och teologslikt 1888, tog sin teologiska dmbets-
examen i Oslo 1911 med lysande resultat. [ en studie-

miljo som utmirktes av «vetenskaplig lidelse férenad
med fromhet och humor», av kulturkamp och strider
mellan liberala och konservativa teologer priglades
han for hela livet. Efter ndgra &r som prist blev han
docent i Oslo 1916 tills han tilltridde professuren i
Uppsala 1928.

Flyttningen till Uppsala — ocksd Oslo och Lund
ville ha honom som professor — gav honom ett sving-
rum inom universitet och kyrka som han inte haft tidi-
gare. Han hade redan fran starten ett klart program: «&
hjelpe til med & fostre en ny generasjon av eksegeter,
som med en stram filologisk skolering og et vidt reli-
gionshistorisk utsyn forener sans for kristendommens
historiske egenart og helst et personlig forhold til den
i kirken levende fromhet». Resultaten 14t inte vénta pd
sig. Det mirktes i grundutbildningen, forskarutbild-
ningen (18 doktorer varav 6 blev professorer), den teo-
logiska debatten, pristfortbildningen. filologiska upp-
satser, bibelteologiska sammanfattningar (om Guds
rike, Ménniskosonen, kyrkan), en mingd tidskrifter
och publikationer, uppslagsverk, teologiska projekt,
exegetiska séllskap och mycket mera. Den verksamhet
som Gerhardsson tecknar Gvervildigar i sin mangfald
och energi: filologi + religionshistoria + teologi +
undervisning + forkunnelse + kyrkoliv + kulturdebatt
samlat ideologiskt och socialt i en och samma person.

Adjektiven dr manga i Gerhardssons framstill-
ning: kortvixt, fyllig, pojkaktig, skojfrisk, gladlynt,
sillskaplig, frejdig. kunskapsrik, intelligent, slagfir-
dig. uppslagsrik, receptiv, entusiasmerande. makalos.
Fridrichsen ar en folklig aristokrat, en Oppen natur, en
radikal forskare med tillsynes konservativa resultat,
béde religionshistoriker och teolog. en sprudlande
killa, inget system utan en springbrunn. «Jag ir glad
over att det raljanta och kameleontiska i mitt viisen
icke har forvillat allt for manga av dem jag nédrmast
haft att géra med», skriver han till en vdn 1948. Det &r
inte s& underligt att hans ldrjungar ger oss olika bilder
av denne fromme gigant i Uppsala.

Gerhardsson och Fridrichsen star varandra mycket
ndra. Det kan t.o.m. vara svirt ibland att skilja dem &t
i framstéllningen. Men pa tvd omriden finns en kraftig
kritik: Fridrichsens 6desdigra inflytande p& den
svenska striden om kvinnliga prister och pé uppfatt-
ningen om kyrkan. Hir tar lirjungen avsténd frin sin
mistare. Boken slutar med en reflection dver dd och
nu. Skillnaderna &r enligt Gerhardsson ménga: sam-
spelet mellan de teologiska disciplinarna har p.g.a spe-
cialiseringen néstan helt forsvunnit, de hermeneutiska
frAgorna har en helt annan aktualitet. formagan att for-



valta det nedidrvda har minskat beténkligt, en kyrklig
forskning har viixt fram vid sidan av universiteten —
«kanske kommer med tiden en kyrklig akademi att
behdvas» — och anpassningslustan hos dagens teolo-
ger dr stor. «Bade teologi och kyrka i Sverige ér nog
alltfor tidsanpassade och medgorliga idag».

Fridrichsen, liksom Gerhardsson, karakteriserar
| giirna. Om sin blivande kollega i Lund Hugo Odeberg
~ skrev han redan 1828: «I Judaica er han drd som
sjdlva hin onde> og ogsé ellers tegner han til 4 bli en vir-
kelig forsker. Far han arbeide under gode vilkir i ro og
fred et par ar til, tror jeg han skal bli en fullfjiadrad eks-
eget». Gerhardsson ger oss for forsta gngen en teck-
ning av denne mirklige och inom en del av svenskt kyr-
koliv mycket inflytelserike bibelforskare i Lund.

Hugo Olsson — han tog namnet Odeberg innan
han bérjade tjanstgdra som prést 1925 — foddes som
oiikta barn pd garden Sjovik nira Amal. Hans mor var
piga, 34 &r, sedan sommerska, hans far formodligen en
18-rig driang pd stillet. Genom underhdll fran andra
kunde han ta realen i Amal och sedan studenten pa
Fjellstedtska skolan i Uppsala. En snabb fil.kand.
(semitiska sprék och filosofi), en teol kand inldst under
forvdrvsarbete och sedan doktorsstudier i London
1922-24 for att bli missionér i Indien.

I England hittade han och utgav under ledning av
Canon Box en gammal hebreisk handskrift av apoka-
lyptisk, mystisk art, den s.k. tredje Henoksboken.
Denna sprékliga viirld kom sedan att priigla hela hans
liv. S6derblom tog hand om honom, gjorde honom till
priist och som s&dan, mest som kyrkoherde i Bjork-
linge, kunde han &gna sig t sina sprdkstudier, frimst
Gamla testamentet och judendom. Efter ett ar som
vikarie blev han som ensam stkande utnimnd till pro-
fessor i Lund 1933.

Flyttningen till Lund var enligt Gerhardsson en
olycka. Nigon «virkelig forsker» 1 Fridrichsens
mening blev han aldrig hir. Men fortsatt ldrd som hin
onde, mest som spradkman och judaist. Frimureriet tog
mycken tid, han blev stundom alkoholberoende och
intog en tydlig tyskvinlig instillning under kriget.
Samtidigt borjade han skriva pd svenska for en bredare
publik , studenter, prister och andra religiost intresse-
rade. Han bildade 1943 en mirklig {6rening for bibel-
rannsakan och ordgudstjénst, Erevna. Genom sina ota-
liga bibelutldggningar, foredrag och predikningar fick
han ett stort inflytande &ver blivande préster och bland
de mer konservativa 1ag- och frikyrkliga i landet. Den
larde professorn i Lund blev deras guru.

Varfor detta «adresskifte», denna «vetenskapliga
bromsning som aldrig hdvdes»? Gerhardsson provar
flera svar: kéanslig for kritik, nétt sitt mél (professsu-
ren), skild frAn Uppsala (studiekamrater, forskarvin-
ner), moderlds nov. 32, «akademisk faderlds» jan. 33
(Canon Box dog, hans «igdngsittare och framknuff-
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are»), dnnu ej vuxen en NT-professur, anlag fér mod-
1oshet och tungsinne. Odeberg hade nog ingen egen
«stark drift att publicera stora vetenskapliga undersok-
ningar». Men genom sin Erevnaverksamhet fick han
en stor skara &horare/ldsare och ett omedelbart positivt
gensvar pé sitt arbete.

Odeberg tecknas som «en gétfull ande». Hos
honom kunde «eld och vatten ligga sida vid sida». Ger-
hardsson anvinder ord som oro, ngest, osakerhet, vil-
senhet och blyghet. Han var modersbunden, édmjuk,
lagmiild, forbryllande, underfundig, ldrd, skarpsinnig
och idérik, samtidigt radikal religionshistoriker, bibli-
cist och bibelmystiker. Enligt Gerhardsson var Ode-
berg mirkt av sin uppvixttid: skammen, bitterheten i
att vara o#kting, utlimnandet, beroendet av andra.

Gerhardssons presentation och analys av Fridrich-
sen och Odeberg har i mycket en biografisk form. Bio-
grafin 4r pa vig tillbaka, dven den vetenskapliga bio-
grafin, kanske mest for att den dr grinsoverskridande.
Gerhardssons bok ir ett virdigt exempel pa detta.

Biografin har sin sérskilda hermeneutik. En mén-
niskans vetenskapliga arbete och hennes liv fors nir-
mare varandra, vare sig man vill erkénna det eller inte.
De omskrivna och den som skriver stills in i ett eget
viixelspel. Gerhardssons bok handlar egentligen om
fem teologer. Den fingslar och fascinerar, den dr sak-
rik och vil underbyggd. En samlad redovisning av kil-
lorna i nésta upplaga skulle bli en hjilp for framtida
forskare. Den s kontextkénslige och kommunikative
Fridrichsen och hans inflytande kréaver fortsatt analys.
Odebergs mystik utmanar till nya forsék, hans tolk-
ning av Johannesevangeliet likasd. Hans personliga
¢fta torde ingen helt kunna 16sa. De férhirskande psy-
kologiska forklaringarna i boken kan kompletteras
med mera sociologiska, kulturella, forskningshisto-
riska perspektiv. Den som ir intresserad av svensk idé-
inom unjversitet och bibelforskning, tar hir rik utdel-
ning. Tiden dr inne for en grundlidggande analys av den
svenska exegetikens historia under Fridrichsens och
Odebergs era i ett kyrkligt och samhiilleligt perspektiv.
Avstandet dit kéinns onekligen langt.

Birger Olsson

Samuel Byrskog: Jesus the Only Teacher. Didactic
Authority and Transmission in Ancient Israel, Ancient
Judaism and the Matthean Community. 501 sid.
Coniectanea Biblica NT Series 24 , Stockholm 1994.

Denne avhandlingen vil undersgke «forholdet mellom
forstaelsen av Jesus som den eneste larer og overle-
veringen av Jesus-tradisjonen 1 Matteus-menigheten»
(s. 14). T en forskningshistorisk innledning plasserer
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doktoranden denne problemstillingen i debatten
mellom Dibelius og Bultmann pd den ene siden og
Gerhardsson ng Rainer Riesner pd den andre siden.
Disse forskere hudde alle som utgangspunkt at Jesus
hadde en helt enestaende autoritet i urkirken, men de
trakk ulike konsekvenser av dette med henblikk pd
tradisjonsprosessen. Mens Dibelius og Bultmann
tenkte seg tradisjonprosessen integrert i urkirkens liv
pé en slik méte at mye av Jesus-stoffet ble skapt av
menighetene for 4 imetekomme deres aktuelle behov,
tenkte Gerhardsson og Riesner at Jesu enestdende
autoritet heller ville motvirke en slik sammenblanding
av tradisjonsstoffet om Jesus med senere profetord og
fortellinger. Evangeliestoffet ble brukt av menighetene
og baerer preg av det, men det ble ikke skapt av dem.

Byrskog vil gi en nzermere analyse av tre sider ved
tradisjonsprosessen. forst dens plassering eller settiing
i et lerer — clev-forhold (kap. 1 og 4), dernest dens
motivasjon, hvor spgrsmélet er om og i hvilken grad
leererens person er med pd & motivere overleveringen
(kap. 2 og 5). og til slutt hvordan dette virker inn pd
selve tradisjonsprosessen, hvordan tradisjonsstoffet
identifiseres i forhold til leereren, om den skjer vesent-
lig muntlig elier skriftlig, og om den vesentlig er orien-
tert mot 4 bevare tradisjonen, eller i hvilken grad og pd
hvilken méte den ogsa vil bearbeide og utvide tradi-
sjonsstoffet (kap. 3 og 6).

Avhandlingen faller i to omtrent like store halv-
deler, og den farste behandler et bredt materiale fra GT
og jededommen. Forf. hevder at profetskolene i det
gamle Israel. Ben Siras skole i selvkidisk tid, Qumran-
sumfunnet og rabbinerne viser at Matteus' sosiokultu-
relle omverden har vert sterkt preget av skoler eller
leeringstellesskap bygget opp rundt en lererautoritet.

I disse skolene har tradentenes forstdelse av lere-
ren motivert overleveringen av lzrestoffet pa forskjel-
lige mdter. Byrskog klassifiserer materialet i tre grup-
per (kap. 2):

a) Didaktiske motiver finner han der hvor interes-
sen helt er konsentrert om selve tradisjonsstotfet eller
leerestoftet og hvor lererens person er helt underord-
net. Som eksempler pd dette anfgres Ben Sira og rab-
binerne.

h) Diduktisk-biografiske motiver finnes der hvor
lerestoftet bevares sammen med og er integrert i bil-
det av en bestemit lerers liv. Denne typen finner Byr-
skog i fortellingene om Elija og Elisja og i de fortell-
ende episoder fra skriftprofetenes liv, som Jesaja og
Jeremia.

¢) Didaktisk-karakteriserende (didactic-labelling)
motiver finnes der hvor @restitler eller &res-benevnel-
ser brukes for & gi liereren identitet og autoritet, og der
lzererens person er en avgjgrende motivering for trade-
ringen. Denne typen finner Byrskog bare hos den rett-
ferdige larer i Qumran. Byrskog hevder at sekten pd et

tidlig tidspunkt ma ha oppfattet Izreren som endetids-
profeten, og at bildet av lereren til og med har preget
deres forventning om en kommende prestelig messias.

Tradisjonsstoffet ble hos rabbinerne identifisert
ved 4 knyttes til navngitte lzrere. Men de er ikke inte-
ressante som individer, men som garanter for tradis-
jonstilknytningen. Hos profet-disiplene i GT finner vi
en tilsvarende tenkning ndr nytt stoff knyttes til kjente
og navngitte profeter, som ved tilknytningen av Deu-
tero- og Tritojesajas profetord til den egentlige autori-
teten, Jesaja fra Jerusalem. I Qumran derimot blir den
rettferdige lerer ikke navngitt, og hans lere blir ikke
skilt ut eller satt i noen serstilling i forhold til senere
tekster.

Traderingens midler er dels skrift, dels muntlig
memorering. Hos rabbinerne finner Byrskog en klar
overbevisning om at den muntlige torah skal overleve-
res muntlig og dermed blir avhengig av en formid-
lende leerer. Ogsd hos profetene i GT finner vi en vekt-
legging av det muntlige, fordi profetordene var sterkt
knyttet til profetenes liv og person. I Qumran finner vi
en avansert og omfattende bruk av skrevne tekster.
Men ogsa der finner vi vitnesbyrd om at tekstene ble
lest hgyt og mottatt av et hgrende gre. Det skriftlige
har sd og si et muntlig sikte: ogs& gjennom skrevne
tekster skulle menigheten /hgre lzererens rost.

Til slutt drgftes spgrsmélet om forholdet mellom
tradisjonsbevaring og tradisjonsutvikling. I rabbinis-
men finnes en sterk bevissthet om at all torah stammer
fra Moses pa Sinai, selv om det &penbart dreier seg om
nye tolkninger og ny halaka. Denne bevisstheten mi
ha hatt en sterk virkning i tradisjonsbevarende retning.
Ogsé hos profetene finner vi et komplekst samspill av
bevaring av det gamle og utbygging av tradisjonen
med nytt stoff. Ord kan til og med ldnes fra en profet
til en annen, men det kontrolleres av en vilje til troskap
mot stil og tematikk i det skrevne og muntlige materi-
ale fra profeten selv. I Qumran finner Byrskog at for-
skrifter som er eldre enn lereren, i et skrift tilskrives
lreren selv, og at dette vitner om l@rerens sterke per-
sonlige autoritet. Han var den eneste normerende lrer
for sekten.

Med dette som bakgrunn vies avhandlingens andre
hoveddel til en tilsvarende analyse av forholdet
mellom lererautoritet og tradering i Matteusmenig-
heten.

Kap. 4 viser at Matteusevangeliets tilblivelses-
miljp mé oppfattes som en «skole» hvor det har fore-
gétt en bevisst tradering av Jesus-stoffet. Byrskog tar
for seg ordene for lerer og lering i evangeliet og viser
at de forbereder det l@reoppdraget som til slutt gis
disiplene i misjonsbefalingen. Det er sarlig Jesu mot-
standere som i dette evangeliet kaller Jesus for lerer,
og dermed blir det tydelig at bare Jesus har den sanne
og rette leere i motsetning til fariseerne, de skriftlerde



og saddukeerne. Disiplene tegnes virkelig som elever
i en skolesituasjon. Evangeliets forfatter ma ha identi-
fisert seg med Jesu disipler og oppfattet seg selv som
en Jesu elev i rammen av et skolemiljg med serskilte
tradisjonsformidlere.

Kap. 5 tar opp ulike typer motivering av tradis-
junsprosessen.

Under avsnittet om didaktiske motiver viser Byr-
skog at disiplene i rammen av evangeliefortellingen
var blitt forberedt pd en oppgave som lerere og traden-
ter. Disiplene oppfattes som «skriftlerde for Guds
rike» (13:52), og som profeter og lzrere som ble
utsendt av Jesus (23:34). Peter stir som urbilde pa disi-
plenes lereautoritet og som bindeledd mellom Jesus
og urkirkens lerere.

Didaktisk-biografiske motiver blir tydelige ved at
Jesu lzre gjengis i rammen av enkeltepisoder fra Jesu
liv, og ved at den knyttes sammen med hans forkyn-
nelse for folket og med hans helbredende virksomhet.

Didaktisk-karakteriserende motiver viser seg nar
Jesus fdr @resnavn som gar ut over det at han er en
leerer. Det understrekes i evangeliet at hans makt og
myndighet til syvende og sist er av universell og gud-
dommelig art. Hans stilling som den ene veileder
(23:10) innebeerer at eleven har et nert personlig for-
hold til ham som leder og forbilde. Jesus var den
eneste, eksklusive larer.

Alle disse tre kategorier av motiver for tradering
finnes altsd i Jesus-tradisjonen.

Kap. 6 tar til slutt for seg fradisjonsprosessens
midler under de samme innfallsvinkler som kap. 3.

Nér det gjelder identifisering av tradisjonene kan
Byrskog pévise at Matteus hyppigere enn de gvrige
synoptikerne nevner Jesus ved navn nfir han gjengir
hans utsagn. Sitater fra andre personer enn Jesus
gjengis kortfattet og understreker bare betydningen
av Jesu utsagn og Jesu person. Dette viser at Jesus-
tradisjonen ble overlevert isolert fra utsagn fra andre
personer.

NA4r det gjelder rraderingens metoder finner vi hos
Matt en sterk betoning av sammenhengen mellom det
a hgre Jesu ord og det & gjpre etter dem. Dette peker
mot at det i tradisjonsmiljget har blitt lagt stor vekt pd
samspillet meilom en muntlig tradering, som ble hgrt
gjennom personlig formidling fra en lerer, og opprett-
holdelsen av et kristent livsmgnster som var preget av
tjeneste for andre som grunnleggende holdning. Vekt-
leggingen av det muntlige og aktualiserende har imid-
lertid ikke hindret bruk av skriftlige kilder, som
Markusevangeliet. Tradentene behersket bade lese- og
skrivekunsten, men har likevel gitt den muntlige tra-
disjon prioritet, fordi den ga stgrre mulighet for krea-
tiv og forpliktende anvendelse av tradisjonen i til-
hgrernes situasjon.
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Dermed kan spgrsmélet om forholdet mellom
hevaring og utvikling av tradisjonsstoffet drgftes. Byr-
skog mener at det grunnsyn han har kommet fram til,
gir rom for en viss kreativ anvendelse og utbygging av
tradisjonsstoffet, men at Jesu spesielle og unike auto-
ritet satte klare grenser for eventuell bearbeidelse og
utvidelse av stoffet. Profetutsagn fra urkristne profeter
har tradentene ikke uten videre kunnct legge i Jesu
munn. I en diskusjon serlig med E. Boring finner
Byrskog at pdvirkningen fra urkristne profeter
innskrenker seg til & gjelde tolkning oy anvendelse av
den gitte overlevering. Tradisjonen ble imidlertid
bearbeidet med tanke pd sin struktur, pd den méten at
de avgjgrende Jesus-ord ble plassert mot slutten av
eller i sentrum av tekst-enhetene. Forkortelser og sam-
menbindende kommentarer bidrar ogs4 til 4 fokusere
pé Jesu ord. Argumentasjonen i tradisjonsstoffet kan
ogsd forsterkes ved bearbeidelse av de gitte GT-sitater
og ved innarbeidelse av nye. Ogsa antitese-formen i
Matteus 5:21-48 kan oppfattes som en bearbeidelse
av tradisjonen uten formell basis i tradisjonen selv.
Denne utvidelse av og styrking av argumentasjonen
tydeliggjorde bildet av en unik lerer som ingen kunne
bestride autoriteten hos.

Byrskog avslutter sitt arbeid med noen konklu-
derende bemerkninger om at Jesus-tradisjonen gene-
relt sett md oppfattes som pélitelig, og at tradentene
har medvirket bade til 4 bevare og utvikle tradisjonen.
Dette passer inn i det bilde vi fr av tradisjonsprosesser
og skoledannelse i evangelienes omverden.

Byrskogs avhandling er p4 mange méter impone-
rende. Den utmerker seg med en meget stram og sys-
tematisk struktur og en klar oppbygning. Tanke-
foringen er klar og fotnotene gir henvisninger til en
enorm mengde litteratur som dekker store forskning-
somrader bade innenfor GT, NT og tilgrensende omra-
der. Litteraturlisten bak i avhandlingen er pé nesten 70
sider! Antakelig ville avhandlingens siste halvdel
alene, den som behandler Matteusevangeliet, vare
tilstrekkelig i omfang, nivd og problemstilling til &
kunne forsvares for en doktorgrad. En s& omfattende
gjennomgang av et stort kildemateriale og en bred
sekunderlitteratur er i seg selv en prestasjon.

Men det brede opplegg er ogsd en svakhet. Jeg
savner en hegrunnelse for det stoffutvalg som er gjort
fra Matteus’ «sosiokulturelle omverden». Hvorfor har
Byrskog helt sett bort fra den hellenistiske omverden,
med dens vekt pd oppdragelse og utdannelse og med
dens omfattende skolesystem? Og hva er begrunnelsen
for det utvalg som er gjort fra skole- og tradisjonsdan-
nelser i Israel og i jgdedommen. For meg er det ikke
klart at Elija og Elisjafortellingene og skriftprofetene i
GT er mer relevante for forstdelsen av tradisjons-
dannelsen bak Matteus enn f.eks. Moses som anker-
punkt for hele lovtradisjonen, David som autoritet bak
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salmetradisjonen, og Esra som en ngkkelperson i apo-
kalyptisk tradisjon. Stoffutvalget i avhandlingens fgr-
ste halvdel virker tilfeldig, og nér jeg antyder at mye
mer egentlig burde vrt tatt med. er det mest for & peke
pd en grunnleggende mangel ved selve problemstill-
ingen. Det omfattende gammeltestamentlige materiale
som er behandlet, kan ikke oppfattes som en del av
Matteus’ «sosiokulturelle omverden», slik Byrskog
fremstiller det. Profetene ble ikke muntlig tradert len-
ger pd en slik mite at tradisjonsprosessen bak dem
pévirket Matteus, men de var blitt en del av den hellige
skrift. Her er det en uklarhet i avhandlingens opplegg:
Dersom den vil arbeide diukront, med spgrsmal om
den historiske utvikling fram mot Matteus, matte mye
mer materiale veert behandlet. Dersom den vil arbeide
syinkront med spgrsmélet om pdvirkning p4d Matt fra
hans samtid. slik uttrykket «sosiokulturelle omver-
den» antyder, kunne det meste av GT-stoffet utelates
og hellenismen burde vert trukket inn.

Jeg er ogsd kritisk til det kategoriskjema som bru-
kes til 4 analysere tradisjonsprosessens motivering.
Det er orientert ut fra tradisjonsstoffets forhold til
lzrerens person alene. Men det virker som om dette
bare passer p& Matteusevangeliet selv. I det store mate-
riale som behandles i avhandlingens fgrste del, er det
bare «den rettferdige leerer» som tillegges en liknende
funksjon («didactic-labelling») som Jesus i evange-
liene. Men dette skjer ved hjelp av en tolkning av
denne skikkelsen som jeg finner hpyst usikker. Det er
vanskelig 4 tinne holdbare belegg i kildene for at «den
rettferdige leerer» ble oppfattet som den eskjatologiske
endetidsprofet. Det er ikke dekning for Byrskogs
péstand (s. 134 f) om at all lzre i Qumran hentet sin
autoritet fra ham. Denne lerer er ikke en gang navngitt
i vére kilder, og utgjor ikke noen virkelig parallell til
den type leererautoritet som Jesus hadde i evangeliene.

Ved ensidig & fokusere pd Lererens person som
mulig motivering for traderingen. forssmmer Byrskog
4 drefte tradisjonsstotfets mangfold og hva det betyr
for traderingen. Han gdr ikke inn pd forskjellen
mellom de ulike formtyper og stofftyper: fortellingene
om Elia og Elisja behandles sammen med skriftprofet-
enes samlinger av enkeltlogier og Ben Siras visdom.
Qumrans skrifttolkning. salmer og katekismestoff stil-
les sammen med det vesentlig halakhiske stoffet i det
eldste rabbinske materialet.

I avhandlingen fér vi nesten ingen refleksjoner om
forholdet mellom Gattung og Sitz im Leben, og jeg
sppr meg om den polemiske fronten mot formhistorien
her er blitt s& dominerende at verdifulle innsikter og
viktige innfallsvinkler til stoffet har gétt tapt. Har opp-
fatningen av tradisjonsprosessen blitt si abstrakt at
den har mistet noe av kontakten med det historiske
mangfoldet i tekstene og i miljgene bak tekstene?

Nir vi kommer til avhandlingens annen hoveddel,
virker det som om det er en klarere kongruens mellom
problemstilling og materiale. Mine spgrsmal vil her
mer gjelde en del enkeltheter og detaljer enn den over-
gripende helhet og de generelle konklusjoner.

Jeg synes Byrskog tegner et fint og nyansert bilde
av Jesus som lzerer og disiplene som studenter i kap. 4.
Men jeg synes dette tegnes noe for ensidig og eksklu-
sivt pd s. 222: «But Jesus is essentially not the teacher
of the Jewish people as a whole in Matthew«. Dette
stemmer ikke med min méte 4 lese Matteus pa. Jesus
er og vil veere Israels lzerer. Han underviser i synago-
gene 4:23; 9:35; 13:54. Folket er tilhgrere bade til
Bergprekenen, til liknelsene i kap 13 og til talen mot
fariseerne (23:1 — kontrast kar idian i 24:3) Hans siste
stridssamtaler pa tempelplassen oppfattes som offent-
lig undervisning, 21:46; 22:33. Jesus var Israels mes-
sianske lzrer, og folket stgttet ham delvis helt til den
avgjgrende stund. Disiplene blir den Israels rest som
til slutt samles om og holder fast ved ham.

Jeg har ogsd kritiske spgrsmél til andre enkelt-
punkter, som f.eks. til Byrskogs tolkning av binde- og
Igsemakten i Matt 16:19. til hans forstdelse av struktu-
ren i Matt 5:17-19 og at «disse minste bud» i v. 19
skulle peke framover mot Jesu antiteser, og til hans
betoning av Peters rolle som tradent bak Matteus. Det
virker overraskende og lite begrunnet ndr han pé s. 306
hevder at tradentene utgjorde en spesiell gruppe i
menigheten som var skrifilerde. Dette oppfattes jo
vanligvis som et begrep for en yrkesgruppe av spesia-
lister pa lovtolkning og lovoverlevering. Men pé s. 241
er det disiplene som er de (eller den) skriftlerde i
13:51 £, Og Jesu disipler var jo ikke skriftlerde. De var
fiskere, bpnder, tollere. Det virker som det har skjedd
et sprang i tolkningen av 13:51 f: P4 s. 241 anvendes
ordet billedlig og refererer til disiplene i Jesu jordeliv,
men pd . 306 anvendes det bokstavelig om en yrkes-
gruppe og refererer til en spesialistgruppe av tradenter
i Matteusmenigheten. Pdstanden om en serskilt
gruppe spesialister bak Matteus kan nok ha noe for
seg, men er ikke tilstrekkelig underbygget i avhand-
lingen. Tanken pa en slik autorisert lerergruppe av tra-
denter synes & komme i konflikt med ord som Matteus
23:8-10 og 11:25. S=rlig den siste av disse tekstene
burde ha fait en selvstendig behandling, gjerne sam-
men med 10:40-42, som ogsé er viktig for & forsté for-
holdet mellom disiplene og Matteusmiljpet. P4 s. 324
gis et famlende forsgk pa 4 bestemme disse spesialist-
ene ut fra en analogi med Sir. 39:2 f. Men denne ana-
logien holder ikke.

Ogsa i den andre hoveddelen burde Byrskog ha
gitt en klarere begrunnelse av tekstutvalget som
behandles. En far av og til inntrykk av at tekstene selv
ikke kommer tilstrekkelig til orde i forhold til det
tradisjonsbegrep som brukes som analysemodell og i
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forhold til den omfattende sekunderlitteraturen som
refereres og behandles. Men det er ingen tvil om at
Byrskog har gitt meget gode argumenter for sin hove-
dtese: At synet pa Jesus som den ene og enestdende
lzerer har bidratt til 4 isolere og bevare Jesus-tradisjo-
nen fra vilkarlige utvidelser, og at vektleggingen av
den muntlige overlevering og lzrerens personlige rolle
samtidig har gitt mulighet for en aktualiserende anven-
delse av denne normative tradisjonen.

B. Gerhardsson avsluttet i 1961 sin avhandling om
«Memory and Manuscript» med et gnske om at det
synoptiske materiale métte behandles ut fra de innsik-
ter i tradisjonsprosessen som han hadde vunnet ut fra
studiet av rabbisk jgdedom, og som han selv hadde
anvendt p& Paulus og Acta-tekster. N4 foreligger det en
slik avhandling. Den imponerer, pd tross av klare svak-
heter, og den er uten tvil en verdig viderefgring av den
«Scandinavian Approach» som Riesenfeld og Ger-
hardsson la grunnlaget for.

Hans Kvalbein

Peter Stuhlmacher: Biblische Theologie des Neuen Tes-
taments, Band 1: Grundlegung, Von Jesus -u Paulus.
419 sid. Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 1992.

Den hir boken kom inte till 6ver en natt. Forfattaren
(S) tar upp och utvecklar &mnen och frigestillningar
om vilka han i flera artionden har forelist och skrivit
omfattande och vilka nu integreras till en imponerande
enhet. Bokens enhetlighet, den grundldggande tilltron
till evangelietraditionen och den teologiska samstim-
migheten NT igenom, skulle kunna vicka misstanken
att S:s bekénnelse till den historisk—kritiska metoden
ir tvehdgsen. Men S har tiinkt igenom sin hermeneuti-
ska ansats noggrant (jfr hans Vom Verstehen des NT:s,
1979) och ir angelidgen om att bygga sin bibelteologi
pé en historiskt verifierbar rekonstruktion av evange-
lietraditionen.

Bokens apologetiska udd riktas mot den radikala
(tyska) historisk—kritiska bibelforskningen. Uttrycket
hiblisk teologi myntades 1787 av J.Ph. Gabler i syfte
att driva pé frigérelsen frin dogmatisk teologi. Bib-
lisk—teologiska undersokningar skulle vara historisk—
vetenskapliga, oberoende av dogmatiska apriori. Ef-
tersom den bibliska kanon emellertid av ménga (tyska)
exegeter uppfattades som just ett sddant dogmatiskt
apriori som ger en pseudohistorisk bild av kristendo-
mens uppkomst och utveckling ansig man att konse-
kvent vetenskaplighet krivde att bibliska och nytesta-
mentliga teologier skulle ge vika for en urkristendon-
ens religionshistoria (W. Wrede, idag H. Réisénen).
All tillgénglig litteratur skulle vigas lika, varderingar
eller systematiseringar (fér graverande motsagelser
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inom NT) avstds ifrdn. Historiska fenomen skulle be-
skrivas forutsdtiningslost. Det primira komparativa
materialet skulle s6kas i den hellenistiska kulturen.

Facit visar, anser S. att forskningen har gatt histo-
riskt vilse just genom sin vetenskapliga autonomi, pre-
skriptionen av kanon och negligering av den gammait-
estamentliga «Mutterboden». S bekiinuner sig till den
historisk—kritiska metoden som «das einzige wissen-
schaftlich bewihrte Verfahren» (10) och erkdnner den
historiskt framvuxna ldropluraliteten. (14) Det gar
emellertid inte att komma ifrén att texterna formedlar
sitt inneh&ll i samspelet mellan vetenskaplig forsk-
ningsmetod och existentiell inlevelse, d.v.s. delta-
gande i texternas ansprdk («Einverstindnis mit den
Texten»). Det framgdr tydligt att S har tagit upp man-
teln efter A. Schiatter.

S:s utgdngspunkt &r att en nytestamentlig teologi hir-
leder tema och struktur frdn NT sjilv, (2) nigot som for
det forsta grundar sig 1 att den bibliska kanon har ett
historiskt egenvarde eftersom dess uppkomst ar for-
ankrat i texterna. NT kom till pga huvudskrifternas (de
fyra ev., Apg., de flesta Paulusbreven och | Pet.) histo-
riskt och innehallsligt forankrade auktoritet, efter vil-
ken resterande skrifter bedémdes och in— resp. exklu-
derades. Texternas eget ansprik pa uppenbarelse fore-
gick dogmatiska avgdranden i kanoniseringsprocessen
(«Vorsprung und Eigengewicht des biblischen Wahr-
heitszeugnisses»). Denna auktoritet varseblir (enligt
texterna, jfr Joh. 7:16—17) dock bara den som vigar ge
sig in pd en forening av intellektuell och existentiell
inlevelse i texternas sanningsansprak. (4)

NT:s innehdllsliga forankring i och 6ppenhet mot
GT (primiirt LXX) plus det faktum att alla viktiga NT—
forfattare var judar, leder S till sin andra huvudtes,
niamligen att GT och den tidiga judiska traditionen
utgar NT:s primdra religionshistoriska referensram.
(4) LXX:s tredje avdelning, «skrifterna». var pd NT:s
tid fortfarande en 6ppen och oavslutad samling. Upp-
komsten av NT:s skrifter sammanfaller med den gam-
maltestamentliga kanoniseringsprocessen (kontra den
rabbinska fiktionen om en hebreisk kanon sedan Esras
tid) och kan inte klart avskiljas frin den. Vi finner bide
en traditionskontinuitet och en hekdnnelsekontinuitet
frin GT Gver den tidiga judendomen till NT.

For det tredje hdvdar S ett frdlsningshistoriskt
samband mellan testamentena som kinnetecknas av
bade kontinuitet och diskontinuitet (jamforbar med L.
Goppelts typologi). Gammaltestamentlig—judiska tra-
ditioner tas upp och tillférs nya — ibland helt analogi-
losa — dimensioner i NT. Utifrdin de messianska
ansprdken, som av NT tillskrivs Jesus frén Nasaret,
tvingas en nytestamentlig teologi for det fjarde till ett
stdllningstagande i den teologiska sanningsfrdgan, i
synnerhet i dialogen med judendomen. (9) T «Einver-
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stdndnis mit den Texten» méste sanningsfragan kuimi-
nera i en dogmatisk utsaga om en «Mitte der Schrift».

Utifrdn dessa premisser inbjuds ldsaren att delta i
ett forsok att pdvisa en traditionshistoriskt samman-
hidngande nytestamentlig teologi. Traditioner som #r
rotade i GT tar gestalt i Jesu egen forkunnelse och vi-
dareutvecklas. men bibehdller vad giller de avgdrande
bekénnelserna en dynamisk samstdmmighet, som har
gjort det mgjligt for kyrkan att avgrinsa en kanon och
sammanfatta helheten i en regula fidei. (221)

Del T av S:s teologi rekonstruerar Jesustraditio-
nens uppkomst och utveckling medan del IT interprete-
rar den historiska rekonstruktionen tematiskt—dogma-
tiskt. Foreliggande forsta band (andra bandet torvintas
utkomma 1996} innehdller de tre forsta kapitlen i del I:
Jesu forkunnelse —Urkyrkans forkunnelse — Paulus
forkunnelse.

Genom att ta sin utgingspunkt i Jesu egen forkunnelse
markerar S sitt avstindstagande frén det bultmannska
postulatet: «Die Verkiindigung Jesu gehdrt zu den
Voraussetzungen der Theologie des NT». Han ansluter
sig bade till J Jeremias slutsatser om evangeliernas till-
forlitlighet (oidkthet och inte ikthet ska bevisas; «Una-
bleitbarkeits»—kriteriet méste kompletteras med mot-
kriterier), och den av Gerhardsson/Riesner pavisade
person— och traditionskontinuiteten mellan lidrjunga-
kretsen fram till den forsta kristna pasken och urkyr-
kan, som knappast tilldt uppkomsten av sekundira
Jesustraditioner. Mot Jeremias, som hdvdar att tron
behover Jesu «ippsissima vox» (eftersom uppenbarel-
sen dr bunden till den) anfor S att trohet till NT:s sjilv-
vittnesbord foreskriver en utgingspunkt i en progres-
siv uppenbarelseforstielse, eftersom bide hos Paulus
och iJoh.—ev. tillskrivs férkunnelsen om Jesus gudom-
lig makt och uppenbarelsekvalitet. Liksom all levande
tradition har Jesustraditionerna omformats och aktua-
liserats. men inte nyskapats. (15-24, 4146, 168) Sjiilv
tillskriver S Jesu utséindning av lirjungama (Mt. 10:6—
8/Lk. 9:2) en nyckelroll for tidiga traditionsbildningar
av Jesusord. exorcismer och helandeunder redan bland
lirjungama. Uppdraget att hela krivde modell- och
legitimeringsberittelser. (44) S drar slutsatsen, att en
historisk—kritisk rekonstruktion av den jordiske Jesus
(inte en historisk «Kunstgebilde», 49) utifrdn troas
Kristus i allra hogsta grad 4r mgjlig. (157)

Foljande exempel far illustrera S:s tillvigagangs-
sdtt. Bibliskt~teologiskt kan konstateras att Johannes
doparen aviserade den snara ankomsten av den messi-
anske minniskosonen—virldsdomaren enligt etHen
(som i sin tur sammanfogar Dan. 7; Jes. 11; 42:6: och
52:15). Jesus uppfattade sitt dop genom Johannes som
intrade i sin offentliga messianska tjinst (jir Mk. 1:9-
11 par, med Mk. 11:27-30). Fastetiden i knen 1 direkt
anslutning till dopet innebar slutligen Jesu vdgval och

nya sjilvforstielse som den messianske evangelisten
till de fattiga med ett uppdrag att lida. hela, sona och

forldta (jfr Lk. 4:16-30 med Jes. 61:1-2; Mk. 1:14

med Jes. 52:7 och Nah. 2:1: Mk. 9:31 par och 10:45
par med Jes. 43: 3—4 och 52:,13-53:12). (65: 128~130)
Historiskt sett finns ingen anledning att ifrigasatta var-
ken att Jesus doptes eller att han vid det tillfdllet hade
en andlig—visionir upplevelse. Att Jesus misstogs for
att vara Johannes redivivus efter dennes martyrium
(Mk. 8:28 par) verifierar att vissa av doparens lar-
jungar féljde honom och att han under en viss tid ver-
kade som dopare (Joh. 3:23; 4:1-3). Att frestelseperi-
koperna fick sin slutliga utformning efter uppstindel-
sen star klart men behdver dérfor inte betyda att Jesus
inte befann sig i 6knen efter dopet. Tvdrtom &r det his-
toriskt rimligt att dop och kallelse till offentlig tjdnst
foljs av en forberedelsetid, vilket ocksd koinciderar
med der nva sjilymedvetandet, en diskontinuitet som
verifieras av den tillfingatagna doparens tvivel (Mt.
11:2-6/Lk. 7:18-23).(65)

Att Jesus uppfattade sig sjilv som Messias verifie-
ras ytterligare av det provokativa sitt pa vilket han har
bordsgemenskap med «de fattiga» och pd hans helan-
deunder (jfr med Jes. 61:1-2), men framfor allt av hans
ansprik pd att samla de tolv stammarna (kallelsen av
de tolv), hans demonstrativa intdg i Jerusalem och
tempelrensningen. (113) Medveten om sin kallelse
provocerar Jesus fram sin avritining. Perikopen med
Petrus bekinnelse (Mk. 8:27-33. t.o.m. Mt. 16:13-
20!) — annars nistan universalt avskriven som en pro-
dukt av urkyrkan — finns det i detta ljus ingen anled-
ning att ifragasitta till sin kiirna, (113—-115) ej heller
Jesu erkiinnande infor Kaifas (Mk. 14:61-62 par).

Slutsatsen kan bara bli att Bultmanns teser, att ing-
enting kan vetas om hur Jesus uppfattade sin egen dod
(126), eller att Jesus uppfattade sig sjédlv enbart som
Rabbi och profet (Wredes Messiasgeheimnis), hiller ej
for en granskning av textmaterialet. (109) Historiskt
rimliga uppgifter pekar istillet mot att Jesus uppfat-
tade sig sjilv som den utvalde messianske miinnisko-
sonen utsiind for att ge sitt liv till soning «for manga»,
en sjéalvforstielse som innehéller bdde kontinuitet och
diskontinuitet. Med GT och judendom utgér Jesus t.ex.
fran att hela skapelsen, i synnerhet Israel, stir under
Guds lydnadsansprik, sammanfattad i huvudregeln,
det dubbla kérleksbudet. For judendomen &r det sjélv-
klart att det samtidigt dr ritt och nédvéndigt att hata
Guds ogudaktiga fiender, dd dven det pdbjuds i Toran
(Rabbi Akiba). I sin messianska fullmakt vidgar Jesus
emellertid kérleksbudets ram till att inkludera fiende-
kérleken och ger det prioritet &ver alla andra lagar.
(98-100. 158) Jesus inte bara radikaliserar lagtolk-
ningen, han ifrigasitter lagens formala auktoritet
(antiteserna 3, 4 och 5) som visar att hans «men jag
sdger er» gar utover den bland fariseerna brukliga tolk-



ningstraditionen. (104) P4 ett liknande sitt sprdngs
ramarna for de judiska traditionerna om den upphdjde
minniskosonen och dven Messias. Som Guds lidande,
sonande tjanare (110, 117, 121) begér Jesus inget av
den hylining som enligt judiska tradition tillkommer
miinniskosonen. Som Guds son avstir han fran jor-
diska maktansprdk men demonstrerar gudomlig full-
makt. I sin soningsddd visar han sig vara Guds repre-
" sentant bland manniskorna och ménniskornas repre-
sentant infér Gud. Sammantaget visar analysen att en
adekvat och samtidigt analogilos beteckning for Jesus
och hans verk bara kan bli: den messianske (for)sona-
ren. (130, 147, 154, 159-60)

Urkyrkans forkunnelse som av S inordnas kronolo-
giskt mellan Jesustraditionen och Paulus kan avlisas
av traditionsmaterial som nytestamentliga forfattare
har integrerat i sin egen litterdra komposition. (En ana-
lys av synoptikernas och Johannesevangeliets forkun-
nelse, som traditionshistoriskt réknas ligga efter Pau-
lus, dr planerad for band 2). Med tanke pé Jesustradi-
tionens tillforlitlighet och den dessutom mycket tidiga
traditionsbildningen avviker urkyrkans teologi relativt
lite frdn Jesustraditionen. Behovet av bekinnelser,
boner etc for kyrkans inre liv, och tvdsprakiga kommu-
nikationsformer for missionsuppdraget fanns omedel-
bart i urkyrkan i Jerusalem.

Erfarenheten av den uppstindne Jesus och den
tomma graven forvandlar korsdodens morka enigma
och gor det till evangeliets viktigaste innehdll. Det
finns emellertid inga Ggonvittnesskildringar till sjdlva
uppstandelsehindelsen. Uppstindelsen ir en bekiin-
nelse, hdndelserna kring den uppstindne aterges ofta i
form av tendentidsa systematiseringar och materiali-
serande berittelser i syfte att bemota tvivel. (165)
Rekonstruktionen mdste dédrfor primart genomforas
med utgdngspunkt i de apologetiskt minst bearbetade
texterna, 1 Kor. 15:3-8 och Mk. 16:1-8. Tron att Gud
uppvicker doda kan hirledas frdn GT/judendom
(fariseerna), men for det kroppsliga uppvickandet (en
tom grav) av en forbrytare fore den yttersta dagen finns
ingen analogi. (168) Det miste anses vara en mycket
végad interpretation av kristusuppenbarelserna (174)
som ocksd konsekvent vidareutvecklas i de forsta
kristologiska bekdnnelserna papavafd, épxou Kkipte
(Inoov), XptoTds (Messias) och uios Beol.

En for S avgorande insikt for den fortsatta teolo-
giska reflektionen f6ljer av traditionen i Rom 3:25-26.
Uttrycket (haotmprov far inte tolkas som soningsoffer
(det skulle dessutom géra év 763 abToU alpaTi re-
dundant) utan maste hérledas fran noey (locket pd
forbundsarken) d.v.s. sjélva soningsplatsen («nddasto-
len») vilket innebér en radikal tempelkritik eftersom
soningsplatsen flyttas till Golgata, med den frilsnings-
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historiska implikationen att templets offerkult upp-
hivs. (192-194).

Den paulinska teologin behandlas utforligt, frdn kro-
nologiska stillningstaganden dver en genomgdng av
huvudperspektiven pd paulinsk teologi till en teologisk
analys dér kristologin, lagen och rittfirdiggorelsen
behandlas ingdende. S beskriver Paulus som en maés-
tare i att bejakande forena en komplicerad mngfald av
traditionslinjer (inklusive hans fariseiska bakgrund)
och stopa dem i en invecklad men enhetlig form. Kris-
tuserfarenheten pi Damaskusviigen &r konstitutiv for
hela denna teologiska ansats, varfor ocksa kristologin
méste anses vara grund och centrum for alla andra teo-
logiska utsagor. Kallelseerfarenheten tillsammans
med den redan i traditionen befintliga lagkritiken —
och inte missionsstrategiska dverviiganden — tillfor
Paulus teologi sin lagkritiska udd. Farisén Paulus, lag-
ivraren, erfar pA Damaskusvigen i sin egen varelse de
gudlosas réttfirdiggorelse. (247) P4 grund av denna
erfarenhet vigar han pistd att Kristus dr lagens slut
(Rom. 10:4, 248), att lagens férbannelse drabbade
Kristus «i vart stille» (Gal. 3:13). Lag och evange-
lium #r frilsningshistoriska motsatser som mwalaid
Siafnikn och kawvny Buabrikn (316, observera att
BLabvkm ska dversittas med «forpliktelse», narmast
synonymt med «Tora»). I och med Jesu (f6r)sonings-
dad finns inte lingre mojligheten till egenrittfirdighet
infér Gud (289, 299, 316 m.fl.) samtidigt som den gor
de troende till Guds viljas gorare (Rom. 8:3-17).
Sinaitoran behAller sin uppenbarelsekaraktir (264),
antiteserna Mose—Kristus, lag—frihet etc. kan utifrdn
Jer. 31:31-34 och teorin om Sionstoran utan vidare
forenas. (267)

Bide soteriologin och etiken (paraklesen!) grun-
das i kristologin. Rittfirdiggorelsen ir varken ett
polemiskt appendix (Wrede) eller en teologisk teori,
tillkommen for att mojliggsra hedningarnas delaktig-
het i Guds forbund (K. Stendahl, E.P. Sanders) utan
den ir rotad i (fér)soningstraditionen och giller bide
judar och hedningar. (Fér)soningstanken férekommer
visserligen sillan hos Paulus, men niir den forekom-
mer si ir det i mycket markanta uttalanden (2 Kor.
5:21) som ger den biblisk—teologisk vikt. (338) Guds
rittfirdighet méste tolkas eskatologiskt som «Guds
herraviilde uppenbarad i Kristus» och beskriver som
sddan den paulinska teologins teocentriska och sote-
riologiska helhet (335, Schlatter, Kisemann). Kristus
ir xOpros vilket gor paraklesen till en sjélvklar del i
kristologin (373 f). Lag och evangelium stdr mot
varandra, men aldrig i bemirkelsen vépos kontra
avopia. Evangeliet 4r alltid uppenbarelsen av Guds
vilja som ger den troende frihet frin syndens herra-
vilde och «férpliktande» lydnad i Andens kraft (325)
under Jesu Kristi lag som, i god fariseisk anda, identi-
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ficras med Torans centrum, d.v.s. kiirleksbudet (inklu-
sise fiendekiirleken). (379 f)

D=n med problematiken fortrogne ldsaren har sikert
er. och annan ging rynkat pé nisan inf6r S:s helgjutna
rexonstruktioner, bide de historiska och de teologiska.
Pioblemet, som jag ser det, ér att distinktionerna mel-
lan historiska och dogmatiska premisser inte dr s
sjilvklara som S hivdar. Inte minst utgdngspunkten i
kanon kommer aldrig att kunna pvisas — «beyond
the shadow of a doubt» — vara rent historisk. Jag
intdammer i forfattarens mening att sanningsfrégan
miste fA vara ett angelidget sporsmal for en nytesta-
mentlig exeget. Men @ndd bor det erkéinnas att det
«Sigta» svaret ligger bortom det som kan verifieras och
atl en pluralitet av (rivaliserande) historiskt sannolika
tolkningar maste accepteras. Helhetsgreppet dr fasci-
nerande och stimulerande men misstanken tranger sig
pd att S «vet for mycket och for sikert». Kan det
mihinda vara s att han faller i samma grop (om én
mindre utblottad) som han menar J. Jeremias griivde
ndr han gjorde tron beroende av historiska rekonstruk-
tioner? (23)

Viss osékerhet kvarstdr dven gentemot S:s i manga
stycken skickliga teologiska rekonstruktion. En svag-
her 4r att han forbigdr faktiska svarigheter i Paulus
lagteologi. Omdirigeringen av lagens syfte, exempel-
vis, frin en ursprunglig livets tjinst till en dodens
tjdnst, en fordomelsens nidetjinst (264) i 0.m. synda-
fallet som S hévdar, alltsd 1angt fore det frélsningshis-
toriska skiftet (Gal. 3:10-22, 263 t), kan knappast
anses vara oproblematiskt. Forst hdavdar Paulus i Gal.
3:21 att den mosaiska lagen aldrig blev given (¢566n)
for att «skinka liv», nigot som stdr i kontrast till vad
G7T och judiska texter hivdar. Samtidigt visar han sig
vaia medveten om omvindelsens mojlighet under

ha varit oforvitlig efter lagen (Fil. 3:6). Att offerkult-
ens upphorande med Kristus har upphiivt denna moj-
lighet och att nu enbart fullkomlig (d.v.s. omdjlig) lyd-
nad riddar (263, jfr Gal. 3:10-12) forklarar inte det
negativa syftet den kristne Paulus tillskriver lagen fore
Kristus. Att allt p& ndgot sétt skulle gd att férena i teo-
rin om Sionstoran (267) kan inte jag forma mig att se.
Frdgan hur Sinaitoran till sitt inneh&ll 6vergér i Sion-
toran (S verkar forsvara «lagens tredje bruk», 264) har
inte heller tillfredstillande besvarats, tycker jag. Hin-
visningen till kirleksbudet blir fr summarisk (379 f).

Tendensen till en pressad enhetlighet far inte Gver-
skugga det faktum att S:s Biblische Theologie &r en
kunskapens fyndgruva. For den historiskt—kritiskt sko-
lade: ldsaren ldr boken bli en utmanande, kanske t.0.m.
omskakande, lisning. For den mera konservativt lagde
ar den en bekriftelse pd att allt som &r kritiskt inte
behgver vara vederhiftigt, men samtidigt en pamin-

nelse om att verbalinspirationsteorier rimmar illa med
de bibliska texternas historiska natur.

Dieter Mitternacht

Thomas R. Schreiner: The Law and It's Fulfillment. A
Pauline Theology of the Law. 294 sid. Baker Book
House, Grand Rapids, 1993.

Tolkningen av Paulus relation till judendomen och den
mosaiska lagen har de senaste tvd decennierna genom-
gdtt stora forandringar. Stor turbulens uppstod i o.m
publikationen av E.P. Sanders bok Paul and Palesti-
nian Judaism (1977) ddr Sanders menar att judendo-
men aldrig (ej heller pa Paulus tid) hidvdat att en mén-
genom laggarningar. Déremot ansdg rabbinerna att
forbundsrelationen dlade det utvalda folket att besvara
Guds nédefulla utviljelse med lydnad. Deras detalje-
rade lagtolkning var ett sitt att sdga tack till Gud, ett
forhdllningssétt som bdst sammanfattas i uttrycket
«covenantal nomism».

Sanders magnum opus orsakade en flod av artiklar
och monografier. Ménga exegeter anammade hans
analys av judendomen och bérjade se pd Paulus med
nya glaségon. Foreliggande bok ar kritiskt till denna
utveckling och menar att det trots allt finns fog for ett
forsvar av den reformatoriska forstéelsen. Till skilinad
frén en annan kritisk analys, S. Westerholms Israel’s
Law and the Church's Faith (1988), som viljer ett
lutherskt perspektiv, ansluter sig Schreiner (Sch.) till
en reformert forstdelse. Exegetiken beh6ver ju inte bli
sdmre bara for att man har en konfessionell utgdngs-
punkt. Diremot styr utgdngspunkten fragorna som
stills till texten ndgot som i bida de hr fallen framgér
redan av boktitlarna. Calvins mening att gamla testa-
mentets morallag dr bindande t6r kristna och didrmed
frigan pd vilket sitt detta Gverensstimmer med den
paulinska ldran om rittfirdiggorelse av tron pa Kristus
och inte laggédrningar utgdr Sch.’s primidra intresse.
Klara, koncisa och entydiga losningar dr for boken
typiska drag.

Efter en genomgéng i kap. 1 av hur termen nomos
anvinds ger sig Sch. i kap. 2 in pd frigan om varfor
Paulus anser att lagens gdmingar inte kan rittfardig-
gora. Hir kommer han fram till att det &r av den enkla
anledningen att ingen kan uppfylla lagens krav full-
komligt. Paulus polemiserar inte mot gnskan att ritt-
fardiggoras genom laggédmingar (enligt Bultmann en
synd i sig). Det 4r inget fel med striavan efter lagupp-
fyllelse sé ldnge den sker i tro (Rom. 9:30). Det Paulus
ddremot konstaterar dr omdjligheten att uppfylla hela
lagen. Skulle nigon hilla hela lagen, skulle den bli
frilst och undkomma fordomelsen (Gal. 3:10).



Forsoket att sortera bort vissa «opassande» utta-
landen om lagen hos Paulus med hdnvisning till att han
dsyftar en missforstdelse av lagen héller inte. Termen
lagens gdrningar representerar lagen som sddan, inte
etniska identitetsmarkorer (Dunn) eller lagiskhet
(Cranfield). Distinktionen #r problematiskt i sig efter-
som det dr svirt att avgrdnsa den judiskt-etniska
exklusiviteten fran laglydnaden i Gvrigt. Manga inom
judendomen identifierade det sanna Israel inte bara
utifrdn etnisk tillhorighet utan dven utifrdn en «signifi-
kant» laguppfyllelse (t.ex. Qumrangemenskapen).
Enbart ett renat folk skulle f del i frialsningen (Pss.
Sol. 17-18) och hedningarna beskrevs som omoraliska
syndare (1 Makk. 1:34; 2:48; Jub. 23:23-24).

Fragan &r da varfor Paulus ansag det vara omdjligt
att uppfylla lagen och nir och varfor detta borjade upp-
fattas som ett problem. Enligt Sanders skulle Paulus
enbart i efterhand och utan rimlig férklaring ha férkas-
tad judendomen (den &r fel eftersom den inte &r kris-
tendomen). Varken denna forklaring eller det frils-
ningshistoriska argumentet (offertjinsten avskaffades
i Kristus, nu sonar enbart Kristi offer) svarar mot hela
problematiken anser Sch. De méste kompletteras med
antropologiska och pneumatologiska aspekter, ngot
som Sch. dmnar visa utifrén att resonemang om lagens
syfte (kap. 3).

Paulus anser att lagens syfte de facto var att oka
synderna och leda till forddmelse (Rom. 5:20, Gal.
3:19, 2 Kor. 3), han jamstiller livet under lagen med ett
liv under synden (Gal. 3 & 4), Synden med stort S till-
skrivs tormégan att gora lagen till sitt redskap (Rom.
7:7-13). Detta ir for judendomen chockerande fore-
stiillningar och har ocksa sin forklaring just i att Paulus
minniskosyn skiljer sig fundamentalt frn judendom-
ens. Dir uppfattades méinniskans vilja som fri att Iyda
lagens bud (Sir. 15:11-22, Pss. Sol. 9:4-5, 2 Apoc. Bar.
54:15,19: 85:7: Aboth. 3:16), kunskap i lagen ansigs
betvinga den onda bojelsen. For Paulus dédremot &r
ménniskan fodd som en syndens slav (Rom. 5:12-19;
6:15-22: 8:5-8). Lagens negativa syfte fokuserar alltsd
manniskans oformga, «minniskan 1 kottet» (Rom.
7:5), mdnniskan i avsaknad av Anden. Blir médnniskan
dédremot f6dd av Anden &r situationen en helt annan.
Lagoptimismen i GT (Pss. 19:7 och 119:93) ir fortfa-
rande ackompanjerad av en medvetenhet att kunskap i
sig ar otillricklig. Psalmisten vet om sin of6rméga och
ber dirfor Gud: «bdj mitt hjérta till dina vittnesbord»
(Ps. 119:36). Att denna medvetenhet saknas inom
judendomen pa Paulus tid 4r en av Sch.’s slutsatser och
visar att han i det hidr avseende &tergdr till forestall-
ningen av den efterexilska judendomen som en perver-
sion av den gammaltestamentliga fromheten.

Ska man forsvara ett reformert perspektiv méste
naturligtvis Rom. 7:10-11 forklaras pd ndgot stt.
Guds plan véndes till sin motsats genom syndens
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bedrigeri och resulterade i minniskans fordomelse.
Eller ocksa skapade Gud varelser, ofsrmdgna att lyda
men samtidigt ddmda eftersom de inte lyder? Tanken
ligger snubblande nira att om Gud &r suverdn méste
han vara cynisk och orittvis. Detta problem l&ser Sch.
i «god» reformert anda. Gud kontrollerar historien i sin
suverinitet frin borjan till slut och hade frin begynnel-
sen planerat att fralsningen inte skulle komma genom
laggérningar utan genom tron pa Jesus Kristus. Efter-
som ménniskan redan dr syndare och démd, tydliggor
och forstirker lagen enbart ett redan befintligt tillstind,
allt i syfte att niden ma lysa #n starkare (Rom. 5:20-
21) och ménniskorna prisa och tacka Gud for sin under-
bara raddning. «In a sense sin does not accord with
God’s sovereign plan, but, ultimately, the existence of
human sin fits into God’s design.» Huruvida det gor
Gud mindre gétfull &r en géta for mig.

I fjirde kapitlet utvecklar Sch. frigan om lagisk-
het. Sanders insats for att undanrja en negativ karri-
katyr av judendomen, exempelvis betoningen att rab-
binerna stod forankrade i foérbundet och inte vigde
positiva mot negativa meriter hela tiden #r virdefullt.
Men det far inte heller innebédra att man blundar for
uppenbara svdrigheter. Lagiskhet 4r inte utesluten bara
for att forbundsnéden finns med négonstans i bakgru:n-
den. Mingden av detaljféreskrifter och frinvaron av
hénvisningar till férbundet i den tannaitiska litterat.u-
ren far Sanders’ forklaring «[The covenant of grace] is
assumed so thoroughly that it need not be mentionec»
att framsta som allt for abstrakt. Aven om teologir i
teorin inte var lagiskt innebar den ensidiga betoningen
av minniskans ansvar en inkorsport till lagiskhet. Diet
som reser dn fler frigetecken dr det faktum att (som
Sanders sjilv erkiinner) tvd av de tre rabbinska argu-
menten for varfor 1srael utkorades bygger pa merittin-
kande. Mot detta ska stillas Paulus totala fokusering
av ndden i utviljelsen (Rom. 9:11.,16; 11:1-5, jfr diven
Mt. 3:7-10).

Paulus avvisar energiskt varje synergistisk soterio-
logi. Minniskan saknar helt formégan att gora dlet
goda, dven tron ir en gdva. Dessutom har den som
menar sig kunna bidra nigot ingen nad alls att rdkina
med (Rom. 4:4). Frilsning av ndd ges enbart till den
gudlése syndaren som tror utan girningar (Rom 4:9).
Den som avser att meritera sig sjdlv kan inte rik:na
med nagon ndd. Att Paulus kidnde sig foranlett att s&
vigordst bekdmpa egenrittfirdighet genom gidrning:ar
nér problemet inte existerade verkar osannolikt.

Med kapitlen 5 och 6 tar Sch. nu slutligen upp sin
hjdrtefraga: lagens bestdende betydelse for det kristna
livet. Har kan forst konstateras att Paulus entydigt hav-
dar det frilsningshistoriska forbundsbytet (Gal. 3—4:; 2
Kor. 3) och att det mosaiska forbundet enligt Gu«ds
tidsplan varit avsett att gélla en begrinsad tid. Lagen
ir emellertid Guds lag, kérleken lagens uppfyllel:se
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och den paulinska etikens centrum. Kérlekens inne-
bord varken kan eller behover definieras for varje situ-
ation, men artikulation av grundliggande bud kan vara
nodvindig (Rom. 13:9). Hade Paulus ansett att speci-
fika bud skulle ddmpa det spontana livet i Anden eller
beflicka kirlekens renhet, varfor dd de parenetiska
brevavsnitten? Uppfyllelsen av Kristi lag &r liktydigt
med uppfyllelsen av den gammaltestamentliga lagen
sammanfattad i kérleksbudet (Gal. 5:14) och kan
behova fortydligas i grundliggande etiska normer
(Gal. 5:15, 19-23, 26; 6:1-2, 6-10).

Hela lagen dr uppfylld i Kristus. Vissa delar s, att
de har fatt en djupare innebord (offer, omskarelse,
matforeskrifter). Andra delar har fatt nya inneborder i
o m att den kristna gemenskapen, till skillnad frin Isra-
els nationella teokrati, &r ett internationellt, andligt
folk (s& appliceras exempelvis dodsstraffet for avgu-
dadyrkan frdn det gamla forbundet som exkommuni-
cering i det nya. 1 Kor. 5:13). De moraliska grundele-
menten i den mosaiska lagen didremot kridver ingen
nytolkning och behéller sin giltighet frén det ena till
det andra forbundet.

Den heliga Anden &r kirlekens géva i ménniskors
hjérta som foder en inre 6nskan och forméga att dlska,
annu ofullkomligt men 4nd4 sd att goda garningar #r
det naturliga utflodet av det kristna livet. Lagen dr en
partiell beskrivning av kirleken som skyddar mot sen-
timentalitet och oklarhet. Calvins forstdelse av lagens
tredje bruk har, med andra ord, visat sig vara genuint
paulinskt.

Det kan konstateras att bde reformert teologi (till
skillnad frin den lutherska) och «Sanders judendom»
hévdar laglydnaden som bevis for att man befinner sig
i den ritta fillan. Skillnaden 4r att Sch. menar att den
kristna lydnaden &r en evidens av utkorelsen, medan
Sanders hiivdar att Paulus helt enkelt, liksom rabbine-
rna, differentierar mellan hur man blir delaktig i och
hur man behdller frdlsningen. Sch. avvisar det, men
hévdar ind4 att kristna dr bundna vid morallagen. Kér-
leksbudet behover definieras. Andens ledning kan inte
uteslutande dverlétas at Anden.

Analysen visar att beddmningen av judendomen
pa Paulus tid stdr i direkt korrelation till bedémningen
av den paulinska soteriologins kirna och vice versa.
Risken att resonemanget gir i cirklar dr Gverhangande.
Sch. ser p4 judendomen utifrdn en reformert paulus-
forstaelse, Sanders ser pd Paulus utifrdn sin analys av
tannaitisk litteratur. Bada, tycker jag, argumenterar till
viss del dogmatiskt.

Den som menar att &pplet har en kidrna kommer
inte undan. Skulle det vara si att den paulinska soterio-
login inte dr synergistiskt, inte ens utifrin Sanders
schema «getting in by grace, staying in by works», d&
har Sanders vad giller hans viktigaste drende miss-
lyckats. D& méste det fortfarande hivdas att Paulus

avvisade «senjudendomen» eftersom den skilde sig
frin gammaltestamentlig fromhet och fran Jesustradi-
tionen i frdga om hur en ménniska finner resp behdller
en nddig Gud. Den som kan mé déma.

Dieter Mitternacht

Chow, John K.: Patronage and Power: A Study of
Social Networks in Corinth. Journal for the Study of
the New Testament. Supplement Series, 75. 230 sid.
JSOT Press, Sheffield 1992.

De senaste dren har en méngd exegetiska arbeten lagts
fram ddr man med hjilp av sociologi, antropologi och
socialhistoria forsoker belysa bibeltexten. Man forso-
ker satta kott pd benen och nd fram till hur de problem
texterna aterspeglar faktiskt var beskaffade i verkliga
livet.

Dr. Chows arbete, en avhandling vid Durhams uni-
versitet under James Dunn, bygger p& de verk som
skrivits av Judge, Theissen och Meeks om den sociala
verkligheten bakom forsta korinthierbrevets text. Syf-
tet med avhandlingen &r att undersdka enskilda pro-
blem i férsamlingen i ljuset av forhillandet mellan
patron och klient. Detta férhillande ses som ett kom-
plicerat ndtverk som studeras med moderna antropolo-
giska metoder.

Det forsta kapitlet 4r en imponerande genomgang
av det greko-romerska killmaterialet om patroner och
klienter. Chow visar 6vertygande hur hela sambhillet
var genomsyrat av band mellan patron och klient, allt-
ifrdn det enskilda hushallets band till husbonden, olika
uppéatstravande medborgares kamp om de lokala makt-
havarnas gunst till det beroendeforhillande den rom-
erska landshovdingen sjélv stod i till kejsaren. Vissa av
dessa forhdllanden var lagfista. andra var en nddvén-
dig del i ett hierarkiskt samhille med begrénsade
resurser.

De f6ljande kapitlen studerar forsta korintherbre-
vet. Chow hivdar att forhillandet mellan Paulus och
forsamlingen forvirrades av att aposteln inte tog emot
pengar fran férsamlingen. han vigrade att bli klient till
rika patroner. Problemen vid nattvardsfirandet héror
atmindstone delvis ur spanningen mellan rika husbon-
der och deras fattiga klienter. Réttsprocesserna mellan
kristna ses som olika patroners forsok att havda sina
ekonomiska intressen. Det fall av otukt som behandlas
1Kor 5 skulle kunna vara ett sétt for en patron att for-
sikra sig om att styvmoderns férmogenhet stannar
inom familjen genom att gifta sig med henne. Proble-
met med avgudaofferkdtt forstds mot bakgrund av for-
mogna patroners strivan att skaffa sig politisk och
ekonomisk gunst hos de lokala makthavarna genom att
deltaga i offentliga firanden med religidsa inslag. Till



och med den forbryllande praxisen att dopas for de
dodas skull belyses utifrin samtida material dér patro-
ner ikldder sig en pristerlig roll for sina klienter.

I flera av dessa fall gor Chow inte mer &dn att
omformulera teser frdn Marshall och Theissen med
hjillp av sin patron-klientmodell. Ddr han gér ldngre,
gor han det oftast med mycket litet stdd i texten. Han
sétter kott pd benen. Denna sociathistoriska rekon-
“struktion ir fascinerande och den lyckas ibland gé frén
‘mojlig till trolig, men aldrig till séker. Det ena antagan-
det bygger hela tiden pa det andra och Chow uttrycker
sig foljaktligen ocks& mycket tentativt om de slutsatser
han lyckas dra av sitt material. Fragan dr om man verk-
ligen kan hinfora alla problem i torsamlingen till de
miiktiga patronernas inflytande pé det sétt som Chow
tycks gora. Aven om han siger sig vilja respektera
béde teologiska och sociologiska tolkningar av texten,
sd leder hans metod till en viss reduktionism.

Chows bok har pd ett 6vertygande sitt belyst hur
forhallandet mellan patron och klient genomsyrade
hela det antika samhillet och ddrmed 4r en god modell
for att studera forhallandena i korinthierférsamingen.
Om resultaten av undersokningen blir mycket forsik-
tiga beror det forst och framst pd de knapphiindiga
uppgifterna i texten. Understkningen har dndé pa ett
fortjanstfullt sitt tecknat textens socialhistoriska bak-
grund.

Anders Eriksson

Karl-Wilhelm Niebuhr: Heidenapostel aus Israel. Die
Jiidische Identitdt des Paulus nach ihrer Darstellung
in seinen Briefen (Wissenschaftliche Untersuchungen
zum Newen Testament, 62). 234 sid. J.C.B. Mohr (Paul
Sicheck). Tiibingen 1992,

Foreliggande bok acceperades 1991 av universitetet i
Halle-Wittenberg som en «Habilitationsschrift». For-
fattaren publicerade 1987 boken Gesetz und Pardnese
som berorde frigan om relationen mellan judendom
och kristendom med tyngdpunkt p hur lagen (toran)
ska forstds och vilken roll den ska spela hos vanliga
medlemmar i judiska forsamlingar under Jesu tid.
Habilitationsschriften utgér ingen direkt fortsittning
pd detta tema, men kan dndi sdgas ha ett tematiskt
sldktskap med det genom att forfattaren &ven nu disku-
terar relationen judendom-kristendom och hur dessa
bada trosriktningar tolkar sin gemensamma tradition,
som den foreligger i toran, och tolkas som Guds l5ften
och hans trofasthet.

Mélet for undersokningen som helhet &r att med
ledning av fyra paulinska texter kartligga Paulus egen
sjilvforstielse av att vara jude och samtidigt apostel
till hedningarna. Uppgiften 4r att undersoka hur Pau-
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lus anviinder sin identitet som jude i forhéllande till
sina lisare (s. 1). Underordnade mél ér vidare: a) att fa
fram den biografiska aspekten av detta tema; b) att
pévisa hur Paulus anvinder sin judiska identitet som
ett argument i sin teologiska tolkning som han vill for-
medla till sina adressater; ¢) att ta upp frdgan huruvida
Paulus judiska bakgrund utgér en konstitutiv be-
stdndsdel av hans sjilvforsidelse som Kristi apostel
till hedningarmna.

Niebuhr har valt att ndrmare penetrera texter i
vilka Paulus explicit tar upp sin judiska identitet och
anviinder denna som argument i ett specifikt teologiskt
sammanhang: Gal. 1:13 f; Fil. 3:5 f; 2 Kor. 11:22 foch
Rom. 11:1. Dessa texter undersoks med tanke pa deras
respektive kontext, argumentationsstruktur och rele-
vans for temat.

Kap. I (ss. 4-78) tar sin utgingspunkt i Gal. 1:13 f
och i Paulus vandel som lagtrogen jude (Joudaismos).
Inom ramen for en kontextanalys av 1:10-2:21
behandlas sarskilt funktionen och strukturen hos Gal.
1:13-2:14. Forfattaren definierar Joudaismos som en
attityd av trofasthet mot den judiska livsstilen med
tanke pé& det kulturella och religiésa hotet som hel-
lenismen utgjorde (s. 23). Paulus blir i samband med
sin utbildning i Jerusalem farisé — det viktigaste inci-
tamentet for detta dr egentligen Fil. 3:5 (jfr s. 47) —
och som farisé forfoljer han de kristna i Jerusalem.
Anledningen till detta dr de kristnas messiasbekin-
nelse och de konsekvenser denna hade pd deras instill-
ning till toran (s. 73).

Kap. II (ss 79-111) kretsar kring Fil. 3:5 {. Forfat-
taren analyserar dterigen det storre sammanhanget,
funktionen och anledningen till att Paulus dberopar sin
judiska bakgrund. Mot de forskare som vill dela Fil. 3
i flera oberoende enheter karakteriserar Niebuhr Fil. 3
som en litteriir enhet, kring vilken Fil. 3:1 och Fil. 4:1
bildar en tydlig ram (s. 81). Kapitlet karakteriseras av
Niebuhr som ett personligt férmaningstal, som reto-
riskt ligger nidrmast den deliberativa genren. Denna
har att géra med att avrada eller tillrdda infor beslut
som giller framtiden (s. 82). Radet eller formaningen
gdr ut pd att positivt folja Paulus exempel (3:4-14)
som motvikt till vamingen att negativt folja hans mot-
stdndare (V. 2). Paulus vill sdledes med hjdlp av sitt
eget exempel Gvertyga filipperna om att de redan nu
utan foérbehdll har del i fralsningen, dven om den eska-
tologiska fullindningen kan vintas ske forst i framti-
den (s. 87, jfrs. 97 f).

Kap. ITI utgér ifrdn 2 Kor 11:22 f och dess ndrmare
betydelse i det storre sammanhanget 2 Kor. 11:1-
12:13. Niebuhr hdller fast vid enhetligheten av 2 Kor.
10—13, den del som brukar benimnas tarebrevet. Nie-
buhr gor gillande att hela denna brevdel karakteriseras
av former for brevtal (briefliche Rede) av dominerande
deliberativ karaktr (s. 117). Paulus uppmanar férsam-
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lingen att ta stillning for sin «grundare» nér nu frim-
mande apostlar gor intrdng i forsamlingen. Niebuhr
penetrerar ocksd ndrmare de predikat med vilka apos-
teln karakteriserar sig sjdlv: hebré, israelit, Abrahams
siad och Kristi tjinare. Genom att jaimfora (synkrisis)
sin egen persons fordelar med motstandarnas anvénder
Paulus sig sjédlv och sina erfarenheter som argument i
kommunikationen och dvertygelseprocessen.

Kap. IV kretsar kring Rom. 11:1 (ss. 136-178)
och frigan om Paulus som israelit och apostel till
hedningarna. Niebuhr gir i tur och ordning igenom
anledningen och avsikten med Rom. 9-11 inom
ramen for hela Rom, de tematiskt avgérande utsa-
gorna i Rom. 9-11 och slutligen Paulus, hedningarnas
apostel och israelit.

Det viktigaste argumentet for Guds trofasthet mot
sina l6ften blir Paulus egen person. Han ser sig sjilv
som utvald israelit och fir som kristen del i Guds 16f-
ten. Gud uppfyller alla sina l6ften genom att kalla
Jjudar och hedningar till tron pd Kristus. Problemet
utgor tron p& Guds trofasthet infor det faktum att en
del av det utvalda Israel verkar vara hemfallen At
domen (s. 176).

Undersokningens resultat sammanfattas dels kapi-
telvis och dels i sin helhet. Samtidigt ndmner forfatta-
ren avslutningsvis ngra omraden for vidare undersok-
ningar (ss. 184-186) som han vidrorde tidigare, men
som inte kunde behandlas utforligt, t.ex. frigan om
Paulus forstéelse av lagen och konfrontationen mellan
det paulinska tinkandet och judendomen.

Bokens allmint tilltalande intryck blir inte mindre
genom att den ar forsedd med en utforlig litteraturfor-
teckning, register (i urval) till anforda texter och for-
fattare samt sak- och namnindex.

Boken utgér i sin helhet ett intressant inldgg i den
pagdende dialogen mellan kristna och judar och ett
bidrag till tolkningen av den gemensamma tradition
som foreligger i det som vi kristna kallar for «Gamla
testamentet»,

Walter Ubelacker

Loveday Alexander: The preface to Luke’s Gospel.
Literary convention and social context in Luke 1.1—4
and Acts 1.1. Society for New Testament Studies,
Monograph Series 78, xvi + 250 sid. Cambridge:
Cambridge University Press, 1993.

«S4& anser ocksa vi det nédviandigt att i tur och ordning
utveckla det som traderats frin de gamle»
(ur forordet till Herons Pneumatik).

Miénga nytestamentliker har forsokt aterskapa Lukas’
sociokulturella miljé. Mycket intresse har dirfor

dgnats relevant judisk litteratur dgnad att belysa fram-
for allt evangeliets sd kallade forhistoria. Den grekiska
litterdra kontexten har diremot sedan tiden for andra
virldskriget nistan helt forsvunnit ur forskningens
blickfalt, for att forst under 1980-talet dyka upp igen,
framst 1 Amerika.

Om man ser pa forsta drhundradet efter Kristus ur
antikhistorisk synvinkel, sa tillhor ju detta drhundrade
romarna, och det behdver knappast papzkas, hur orea-
listiskt det dr att betrakta tidiga kristna 6rfattare inom
ramen for romersk litteratur och kultur.

Om vi sa vinder oss till den grekiska sidan i det
forsta efterkristliga drhundradet, méste vi konstatera,
att det mesta av tidens intellektuella anstrdngningar dr
en terra incognita for oss. Andra drhundradets klassi-
cistiska litterdra smak hade inte mycket till dvers for
det foregdende Arhundradets prestationar och domde
dirfor dessa till forintelse och glomska.

I sitt mycket viktiga bidrag i Aufsticg und Nieder-
gang der rémischen Welt 23:1 («Antike und Christen-
tum»: Towards a Definition of the Ficld. A Biblio-
graphical Survey, 1979) drémmer Edwin Judge om att
ur de bevarade resterna dterskapa en levande bild av
den rika produktion av fackvetenskap och humanistisk
vetenskap som strommade ut frin de greciska stiderna
i det 6stra medelhavsomradet under fors:a arhundradet
efter Kristus. Om vi visste mer om denna professio-
nella och litterdra kultur, skulle vi mec hjilp av den
kunna belysa de nytestamentliga skriftzrnas litterdra
karaktdr. En precisering av Lukas’ och 2aulus’ kultu-
rella niva skulle bidra till att 16sa manga gétor inom
den nytestamentliga forskningen.

Man kan gott siga att Loveday Alexender i sin bok
om fororden till Luk. och Apg. lagt en viktig sten till
det bygge jag kort forsokt skissera.

Hennes arbete har forsiggétt i tre etepper: forst en
D.Phil. thesis 1 Oxtord 1978 (Lutke-Acts 1 its contem-
porary setting with special reference to “he prefaces),
direfter 1986 en artikel i Novum Testamentum, vol. 28
dir huvudtesen om de s kallade fackforattarfororden
som Lukasforordens socio-litterdra maris slds fast,
och till slut 1993 foreliggande bok, son pd det dir
typiskt engelska sittet forenar stor lasberhet med lir-
dom och vetenskaplighet som inte osten-ativt basune-
ras ut i varje fotnot.

Alexander forklarar i ett eget féro-d (som hon
odmjukt kallar «Acknowledgments»), varfor publice-
ringen av hennes thesis dragit ut sa pé ticen: praktiska
och personliga skil. De praktiska skalen ir intressanta
for oss skandinaver som sillan skrive: sddana hir
bocker for «a general public». Den seri: som boken
kommit ut i (Society for NT Studies. Monograph
Series) far tydligen inte vara alltfor tungt vetenskaplig
a la tedesco. Det betyder att originalgreciskan i stort
sett lyser med sin frinvaro. Av fackforfatareférorden



far vi bara nigra stycken i original (i Appendix A), for
ovrigt just de fyra forord som hon presenterade i
Novum Testamentum-uppsatsen. Alla de andra foror-
den (21 stycken!) presenteras enbart i en bibliografisk
notis (Appendix B). Jag skulle ha velat ha dem allihop
avtryckta och dversarta i nimnda appendix. Det hade
i hog grad bidragit till ldsarens mojligheter att sjilv
‘verifiera de slutsatser som dras i bokens brodtext.

Alexander mdste redan nér hon holl pd med sin
Oxford-thesis ha frigat sig, om det finns nigra beva-
rade grekiska forord som Lukasevangeliets férord kan
jamfoéras med. Hon var tidigt klar 6ver att Lukasf6ror-
den (speciellt evangeliets) inte kunde jamforas med
fororden i den stora greko-romerska historiografiska
traditionen (Herodotos, Thukydides, Polybios, Livius,
for att ta nigra namn). Hon reagerade mot att den
nytestamentliga forskningen insisterade pa just for-
orden som en avgorande faktor for att ldsa Lukas-Acta
som «grekisk historia», Hon sdg ocks8, att Lukas-
fororden inte var beroende av de forord som dterfinns
i hellenistisk judisk litteratur. Dessa negativa slutsat-
ser presenteras utforligt i kapitel 3 («Historical pre-
faces») och kapitel 7 («Prefaces in hellenistic Jewish
literature»).

Det 4terstod nu en grupp av forord att studera som
jimforelsematerial, ndmligen fororden i den senhelle-
nistiska och tidigkejsartida fackprosan.

Den ende av de stora Lukaskommentatorerna som
dgnar dessa fackforfattareforord tillborlig uppmark-
samhet dr Klostermann (i Lietzmanns Handbuch zum
NT. 2:a upplagan, 1929). Jag kan alltsd i fantasin fore-
stilla mig att Alexander, inspirerad av Klostermann,
borjade arbetet pd sin doctoral thesis med att sl upp
Herons forord till Preumatiken. Pa s. 202 ndmner hon
nimligen Herons forord som speciellt jamforbart med
Lukas. Eftersom inga moderna Lukaskommentarer
mig veterligt citerar och Oversitter Herons forord.
skall jag hir ge en ordagrann Oversittning (Schmidts
Teubner-edition fran 1899).

(1} Eftersom Preumatiken ansetts vird ett studium av de

gamla filosoferna och mekanikerna,

i det att ndgra (av dem) férklarade dess visen teoretiskt,

andra 4ter (gjorde detta) ocksd genom sjilva den prak-

tiska effekten av det percipierade (lite dunkelt; formodli-

gen = genom utférande av experiment),

(3) s4 anser ocksa vi det nédvindigt

(4) att i tur och ordning utveckla det som traderats frin de
gamle

(5) och ligga till det som vi sjilva funnit p;

(6) ty pd s vis kommer de som hadanefter vill syssla med
sddana studier att kunna dra nytta (av vért foretag).

(‘)

Den strukturella och innehéllsliga likheten med den
exakt samtida Lukasprologen #r péfallande. Vi stdr
infor n&gon sorts forordsschablon. Hos Heron saknas
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visserligen en «dedicatee», men han finns for det
mesta med i de andra fackforfattareférorden som
Alexander studerat (bl.a. Philon frdn Byzantion,
Pseudo-Demetrios, romaren Vitruvius, Dioskurides,
Vettius Valens och Artemidoros).

Nasta steg i arbetet blev en detaljerad filologisk
analys av Lukasfororden (fr.a. evangeliets) vers for
vers, ord for ord (kap. 6). Alexander kommer pa négra
punkter lite langre dn Cadbury (i Jackson-Lake’s The
Beginnings of Christianity frn 1922, Vol. 11, Appen-
dix C). Hon nér dock inte fram till ndgon sikerhet nér
det giller betydelsen av det nebulosa «pardkolout-
hékéti» i prologens 3:e vers.

Alexander drar alltsd slutsatsen, att evangeliets
forord inte skall stéllas i jamnbredd med de grekiska
historikernas forord utan med férorden i den samtida
facklitteraturen. Hir har vi Lukasprologens «socio-lit-
terdra matris».

Denna slutsats ar sdvitt jag forstdr ofrdnkomilig.
Det tyckte jag redan 1986, nir Alexander presenterade
en del av materialet i Novum Testamentum-uppsatsen.
I och for sig ar hennes slutsats bara ett slumpartat
stycke historisk information som maéste kombineras
med annan information for att skapa ett historiskt
monster. Denna historiska information sgker hon pi
tre omrdden: sprikets, litteraturens och socialhistori-
ens, men det #dr friga om observationer som andra
gjort tidigare.

Hiir tar Alexander till min stora glddje hjilp av min
doktorsavhandling Fachprosa, vermeintliche Volks-
sprache und Neues Testament, i vilken jag studerade
de sprakliga nivdskillnaderna i den efterklassiska gre-
kiskan. Enligt egen uppgift (s. 170) blev hon bekant
med min avhandling forst efter det att hon studerat
fackforfattarefororden i deras egenskap av mojliga
paralleller till Lukasprologen.

I Fuchprosa drev jag tesen om en grammatisk all-
minning i de bevarade prosatexterna frin forsta
drhundradet efter Kristus. Till denna allménning (eller
«Zwischenschicht»; «intermediary stratum» enligt
Alexanders oversiittning av min term) horde: 1) fack-
forfattarna, 2) papyrer av anstindig sprikniv, 3) de
nytestamentliga texterna, 4) vissa delar av popularfilo-
sofien (Kebes, Musonios, Epiktetos, etc.).

Jag far halla med Alexander, att det 4r anmark-
ningsvdrt, att ~on utifran ett studium av fackférfattare-
fororden och jag utifrén syntax- och ordf6rrddsunder-
sokningar ndtt fram till att placera Lukas i samma
fack- och sakprosaomgivning.

Frén fackforfattaremiljon gir nu Alexander vidare
till de hellenistiska stddernas skolor och utbildnings-
verksamhet. Dér skall vi borja leta efter Lukas rotter.
Hit hor ocksa Lukas inskolning i synagogans Septua-
ginta-ldsning. Den gamla traditionen att Lukas skulle
ha varit ldkare blir ju inte heller precis mindre trolig av
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det faktum att han varit fértrogen med fackskriftstille-
riets schablonfGrord.

Alexander kastar nu fram en rad frigor som hon
tyvirr d@nnu inte har nigra svar pa. Utifrdn ett rimligt
antagande att ndgra av de mest basala nytestamentliga
problemen kriver en specifik socio-litterdr ram for att
kunna behandlas stéller hon bl.a. féljande fragor:

(1) Vilket dr forhallandet mellan skriven text och
muntlig undervisning? (2) Nér och varfor skrivs texter
ner? (3) Hur uppnér de kanonisk status? (4) Vilket dr
forhéllandet mellan individuellt forfattarskap och tro-
het mot en tradition? (5) Hur bevaras en tradition och
hur «uppdateras» den?

Det vore intressant, om den fér minga nytesta-
mentliker obekanta prosalitteratur fran sen hellenistisk
och tidig kejsartid som Alexander och jag klassificerat
som «fack- eller sakprosatraditionen» forser oss med
precis en sédan socio-litterdr ram innafor vilken den
framtida diskussionen om Lukas och hans forfattar-
skap kan dga rum.

Alexander ger sig slutligen ocksd in p& Lukas
«dedicatee», Theophilos. Jag kan inte 14ta bli att citera
négra rader, ddr hon later sin fantasi 16pa ivdg med
henne pé ett intagande vis. Hon diskuterar realistiska
sociologiska modeller for hur Lukasevangeliet och
Acta komponerades och utgér dirvid frin den helle-
nistiska «kungahovsmodellen» som ju slér fast vikten
av géstfrihet for att skapa en social kontext fér ménga
slags litterira och intellektuella verksamheter,
antingen dessa nu faktiskt dgde rum vid ett hellenis-
tiskt furstehov eller pd en mera ansprakslos niva i ett
vilbdrgat privathushéll. Alexander s. 198:

«Within the context of early Christianity, this model sug-
gests a Theophilus who, as patron to a local housechurch,
is already discharging his duties as patron by facilitating
the promulgation of Christian teaching in his house. He
is familiar with the Christian teaching which Luke now
presents to him in written form and which, Luke assures
him. is a reliable collection of traditional material. On
this hypothesis the two books which Luke dedicated to
Theophilus could have become part of his library. availa-
ble to the church which met in his house. and ultimately
becoming the nucleus of that church’s library.

Min egen reaktion pd denna méleriska skildring &r
positiv. Man méste satsa pd den hér typen av tentativa
beskrivningar for att stimulera medforskarens forméga
till inlevelse i ett historiskt skeende.

Lars Rydbeck

Jahrbuch der Europdischen Gesellschaft fiir die theo-
logische Forschung von Frauen! Yearbook of the
European Society of Woman in Theological Research!

Annuaire de I'Association Eurcpéenne des femmes
pour la recherche théologique. Vol. 1 1993, 255 sid.,
vol. 2 1994. 145 sid. Kok Pharcs Publishing House,
Kampen/ Matthias-Griinewald-Verlag, Mainz 1993
och 1994.

P.W. van der Horst: Hellenism — Judaism — Christi-
anity. Essays on their Interaction 300 sid. Kok Pharos
Publishing House. Kampen 1994

Héarmed anmiils tre bocker fran det holldndska forlaget
Kok Pharos. Arsboken for ESWTR (forkortning uti-
fran det engelska namnet pd dettz nya séllskap) har ett
klart uttalat syfte: att medvetet och aktivt stodja teolo-
gisk kvinnoforskning i Europa, at- utgora ett forum for
kvinnor vars roster inte hors idag och att bidra till den
interreligiosa dialogen. De som tidrar i drsboken for-
vintas vara solidariska med feministiska inriktningar.
Den forsta volymen har temat «“eministisk teologi i
en europeisk kontext», den andr: «Ekofeminism och
teologi» och den tredje (1995) <Kvinnors kyrka». 1
varje volym finns temaartiklar, debatter, rapporter om
kvinnoforskning och bokrecensicner. ESWTR:s nista
konferens (1995) hills i Sverige. Arsbockerna ger en
god orientering om vad som nu sker inom detta forsk-
ningsomrade i Europa.

Uppsatserna av PW. van cer Horst, de flesta
skrivna pa 90-talet, 4r en del av ett forskningsprojekt
vid den teologiska fakulteten i Utrecht, «The Cultural
Milieu of Early Christianity». Aadra uppsatser finns
samlade i en volym om den judiski bakgrunden (1990)
och 1 en volym om den hellenistiska bakgrunden
(1990). De sexton uppsatserna i ¢cenna volym har alla
ritt konkreta 4mnen om hellenism och judendom, om
judendom och kristendom, om hellenism och kristen-
dom och om de tre tillsammans lellenism, judendom
och kristendom: ett nyfunnet alare i Mindre Asien
med en miirklig judisk inskrift, grekiskt inflytande pd
judiska gravtexter. altaret it en okdnd Gud i Apg.
17:23, Saras avlande i Hebr 11:17, Jesus och judarna
enligt det stora lexikonet Suda (o ir 1000), o.s.v. Efter
en genomgdng av den senaste littzraturen fastslar van
der Horst att den traditionella tolkaingen av Birkat ha-
minim &r fel. Minim i tannaitisk t.d refererar alltid till
judar, sirskilt skismastiska judar. Notsrim fanns inte
med frin borjan. Bonepunktens priméra syfte var att
stirka den inre enheten. Forst pd 300-talet kan en for-
bannelse mot de kristna i allménte: eventuellt belég-
gas som en del av adertonbonen.Ce: finns skil for alla
som arbetar med den tidiga kyrken att ta del av detta
projekt i Utrecht.

Birger Olsson



Jerker Blomqyvist: Grekiska fér teologer. En introduk-
tion. 163 sid. Studentlitteratur, Lund 1993.

Den foreliggande boken utgdr en omarbetning av
Ldrobok i grekiska for teologiska studier, som utkom i
sin forsta upplaga 1970 och dérefter flitigt har anvints
vid kurser i nytestamentlig grekiska. Revisionen har
huvudsakligen inriktats pd spriket, som har modemi-
serats, samt p4 grammatiska termer och forklarings-
modeller, som har anpassats efter den nya grammati-
ken Grekisk/Greesk grammatik (2 uppl., Kopenhamn
1992) av Blomgvist och Poul Ole Jastrup i Arhus.
Framstillningen har pd flera stillen gjorts utforligare
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och i ndgra fall har nytt stoff inforts. Bibelkommissi-
onens &tergivning av grekiska ord i nydverséttningen
av Nya testamentet har delvis beaktats.

Boken forutsatter inga forkunskaper i grekiska.
Den nytestamentliga grekiskans formldra genomgés
tamligen noggrant. Syntaxen behandlas didremot inte
systematiskt, utan en utforligare framstiilning i en
grammatik blir har ett n6dvéandigt komplement.

Jerker Blomqvist dr professor i grekiska spraket
och litteraturen vid Lunds universitet.

Samuel Byrskog

TfMS — Tidskrift for
Mellanosternstudier

Tfms ér en ny tidskrift som ges ut av forskare fran
olika discipliner vid Lunds universitet. Tanken 4r att
skapa ett mangvetenskapligt forum for forskare som
studerar Mellandstern.

Till att borja med kommer TfMS att utkomma tvé
génger om &ret. Om det visar sig att det blir mojligt
kommer utgivningstakten att hojas till fyra nummer
per &r. TfMS &r skriven pa svenska och vi hoppas att
genom detta kunna fé en bred lisekrets. Varje nummer
kommer att ha tre lingre artiklar. Dessa kommer att
vara skrivna av forskare som tar upp aktuella problem
och frgestillningar. Efter dessa foljer ett fast inslag:

en sammanfattning och analys av vad som hént i Mel-
lanostern under det gdngna halvéret. Denna skrivs av
islamologiprofessorn Jan Hjérpe. Efter Hjdrpes artikel
foljer kortare artiklar och betraktelser. Darefter foljer
recensioner, recensionsartiklar och eventuella bokan-
milningar.

En prenumeration kostar (inklusive porto):

110:- for institution, skola, myndighet etc.,
90:- for privatperson,
70:- for student.

Den som ir intresserad av att prenumerera pd TIMS
kan kontakta Jonas Otterbeck pd Teologiska institutio-
nen, rum 316, tel. 046-104333 eller géra en inbetal-
ning till postgironumret 469 84 51-4.



IN MEMORIAM

Hans Akerberg in memoriam

1 bérjan av dr 1994 ndddes vi av budet om att Hans
Akerberg firt limna detta livet. Hirmed forlorade vi
en av religionspsykologins flitigaste forkdmpar i Nor-
den, en som baserade sin forskning pa breda religions-
historiska och religionsfenomenologiska kunskaper.
Akerberg var en ofortruten sanningssokare, som sokte
sig in mot livets centrala men méingen ging ocksé
svara frigor. Han valde en personlig vdg, dven om det
ibland innebar motgangar och prévningar. Han trodde
pé religionsvetenskapens och i synnerhet religionspsy-
kologins formaga att friligga de andliga kdmproblem
som manskligheten statt infor och stdndigt ocksé kom-
mer att st infor.

Akerberg var fodd &r 1935 och avlade teologie kan-
didatexamen och filosofie kandidatexamen ar 1963. I
slutet av 60-talet erhdll han teologies licentiatexamen
och disputerade for doktorsgrad ar 1975 pé en avhand-
ling om Nathan Soderbloms religidsa utveckling
benimnd Omvindelse och kamp. Aret efter erholl han
docentur i religionshistoria med religionspsykologi vid
Lunds universitet. Vid samma universitet innehade han
under lang tid olika undervisningsuppdrag. Han var
under kort tid professor i religionsvitenskap vid Mis-
jonshogskolen i Stavanger. Sin andra disputation
genomforde han ar 1987 i pedagogik vid Lirarhogsko-
lan i Malmo pé en avhandling om ungdomars existen-
tiella dngest bendmnd Livet som utmaning.

Bland religionspsykologer i Norden blev Aker-
berg framst kind for att vilja gd tillbaka till klassi-
kerna. Han lyfte pé ett fortjanstfullt sitt fram William
James sekelskiftesinsatser, betonade girna Nathan
Séderbloms bidrag till mystikforskningen samt sdg i
Villiam Grgnbzk i1 Danmark ett féredome i humanis-
tiskt forskning pd empirisk grund. Religionspsykolo-
gens forstdelsefulla och inkdnnande kapacitet var
nigot som Akerberg skattade hogt. Detta gjorde att
hans forskningsinriktning kom att tangera religionsfe-
nomenologin. Det gillde att tringa sig bakom yttre
beteenden och numeriska uppgifter for att fa tag i en
inre verklighet som var den samma for den upplevande
individen, den som teologin ytterst syftar till. De teo-
rier och férklaringsmodeller Akerberg sokte sig till var
darfor oppna for tolkning och fordrade en mogen per-
sonlighets nyanserade kapacitet i hantverket.
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Doktorsavhandling om Nathan Séderbloms religi-
osa utveckling tog fasta pd perioden 18661894, alltsd
dennes barndoms- och ungdomstid. Ett omfattande
dokumentmaterial stod till Akerbergs frfogande, vil-
ket han analyserade utgdende frdn teorier hdmtade
framfor allt frén William James men ocksé fran Hjal-
mar Sundén (rollteorin), G.W. Allport, W.H. Clark, P,
Tillich osv. Arbetet har ront mycken uppskattning som
ett exempel pd hur man kan analysera historiskt
material med hjalp av religionspsykologiska teorier. 1
ett flertal andra arbeten har Akerberg ocksd kommit in
p& William James och hans betydelse. Han har inte
minst riktat intresset mot den betydelse James ocksd
kan fa for religionspedagogiken.

Akerbergs ambitioner var omfattande. Han gav sig
i kast med djuppsykologin och har skrivit artiklar, dar
S. Freuds kultur- och religionssyn beskrivs, samt har
tangerat C.G. Jung och hans teorier i arbeten som tar
upp litteraturvetenskapliga synpunkter. Skoénlitteratu-
ren var fér 6vrigt nigot som Akerberg alltmer &terkom
till under de senaste &ren. Han har sysslat med bl.a.
Sven Stolpe, Bo Giertz, Gustaf Fréding, Herbert Ting-
sten. Hans formodligen sista artikz] «Religionspsyko-
login och skénlitteraturen» (Svens< Teologisk Kvartal-
skrift nr 4, 1993) pekar pé ett fortjznstfullt sitt pa bety-
delsen av skonlitteréirt material som ndgot religions-
psykologerna inte fir férsumma.

Sina metodiska synpunkter lLar Akerberg fram-
stéllt i ndgra arbeten, framfor allt dock i Tolkning och

forstdelse samt Kamp och kris. Bdda bockerna har

anviints inom undervisningen i religionspsykologi pa
olika héll i Norden. De framstiller Jen inkdnnande och
personlighetscentrerade metodolozin som var Aker-
bergs egen. De syftar till att lyfta fram metoder som
glngar individens kamp med livsf-dgorna, med lidan-
det och med déden.

Akerbergs liv blev inte langt ncéitt pd lingden. Det
fylldes dock av en imponerande niéngd publikationer
och en omfattande ldrarverksamht. Som lérare till-
hérde han den «karismatiska» tpen. Han féngade
mangen elevs intresse pd djupet. \i saknar Akerbergs
stimma i den nordiska kretsen av r:ligionspsykologer.

Nils G. Holm
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