LITTERATUR

Hermeneutica sacra — Studien zur Auslegung der Hei-
ligen Schrift im 16. und 17. Jahrhundert. Utgiven i
redaktion av Torbjérn Johansson, Robert Kolb och
Johann Anselm Steiger (Berlin/New York: De Gruy-
ter, 2010), 496 sidor.

Bengt Hégglund fyllde 90 ar for en tid sedan och for
att fira denne alltjamt aktive forskare gav redaktérerna
ut en jubileumsskrift som ingar i De Gruyters serie
”Historia Hermeneutica”. Boken inleds med en kort
hyllningspresentation av Héagglunds forfattarskap och
dess internationella spridning. I slutet finns en mycket
utforlig redovisning av samtliga teologiska publika-
tioner fran Hégglunds drygt sextioariga verksamhet
vid Lunds universitet. De sexton uppsatserna i boken
ar ganska olika till sin karaktir och presenteras darfor
en och en.

Bokens forsta uppsats dr skriven av Johann Anselm
Steiger. Steiger undersoker Martin Luthers syn pa
helgon, sirskilt S:t Christophorus. A ena sidan &r Lut-
her forstas mycket bestimd péa punkten att de som har
offrat sig for den kristna trons skull aldrig far komma 1
viigen for det lidande som Kristus har gétt igenom. A
andra sidan hévdar han att legender om helgon kan
bibehéllas och “renas”, sa att de fungerar som en fore-
bild for alla kristna och som ett sétt for forsamlingen
att se vad det innebér att folja Kristus. Det dr mot
bakgrund av Luthers balanserade sitt att forhalla sig
till helgonen som vi kan forsta det faktum att luthers-
ka kyrkor langt in pa 1600-talet kunde forses med bil-
der av helgon, till exempel S:t Kristoffer.

Naésta uppsats ar forfattad av Jens Wolf. Hér skild-
ras ett annat fenomen som Luther hade ett komplicerat
forhéllande till, ndmligen allegorisk och metaforisk
bibeltolkning. A ena sidan #r Luther ofta kritisk mot
att man tolkar bibeltexter som en (fére)bild for négot
helt annat dn det som texterna rent sprakligt verkar
handla om. A andra sidan visar Wolf att Luther i hela
sitt liv var medveten om att den hebreiska traditionen
av att uttrycka sig i bilder var en nddvindig del i en
riktig bibelforstaelse. Luther sjdlv kunde tala i bilder.
Ofta liknar han kyrkan och samhéllets institutioner,
till exempel familjelivet, vid ett ’sjukhus” dar méanni-
skans sjukdom ska lindras.

Knut Alfsvag har publicerat en rad arbeten om Lut-
hers forhéllande till nyplatonismen och apofatisk teo-
logi. Alfsvdg betonar Gudsfruktans betydelse for att
man ska kunna forstd Bibeln rétt. Att Gud inte kan
liknas vid négot i vérlden blir dock for Luther aldrig
ett argument for att bedriva teologi pa ett spekulativt
sitt. Istéllet betonas erfarenheten av att sitta hopp och
all tillit till Gud, samtidigt som man erfar den hér
vérlden som enbart dod och helvete. Vid sadana erfa-
renheter kunde Luther uppfatta det som om Gud inte
var urskiljbar, trots att han visste att Anden var nirva-
rande med sina outsdgliga suckar. Nér den syndiga
ménniskan erfar en sddan tomhet och flyr till Kristus
fylls hon av hans nérvaro och réttfardighet.

Hur ska man béra sig at nér olika bibelstdllen ver-
kar tala emot varandra? Den hér frdgan behandlar Ste-
ven D. Paulson. Utgangspunkten &r att Andens verk i
nutida teologi ofta identifieras med lagens verk. Mot
denna tendens plidderar Paulson for att Skriften inte
ska tolkas utifrén vérldens villkor utan som en attack
fran Guds sida pa denna vérld. Paulson konstaterar att
dogmat alltsedan 1700-talet ofta har ansetts som nagot
som star emot Anden. Foljden har blivit spirituell fa-
natism, i savél individuell som kollektiv form. Bibel-
tolkningsproblem bor dérfor belysas utifrdn Luthers
starka betoning av eskatologin.

Forhallandet mellan lag och evangelium 4r en stén-
dig diskussion i evangelisk-lutherska kyrkor som ofta
spiller over till att prégla tolkningen av Pauli brev.
Asger Hojlund gér i sin uppsats till Luthers Galater-
brevskommentar fran ar 1531, dér vi méter den mog-
ne Luthers tinkande om lag och evangelium. Trons
rattfardighet &r enligt Luther ndgot som fanns fore
lagen var given. Tron &r darfor alltid grunden till att
troende ménniskor kan f6lja Guds lag och gora goda
gérningar. Det svara bibelstillet i Matt 19:17, dér Je-
sus sdger “En dr den Gode, och vill du gé in i livet, s&
hall buden”, ska alltsa tolkas som om tron inkarneras
och far synlig form i kérlek och goda gérningar, dven
om den réttfardiggorande tron fanns i ménniskan re-
dan innan hon gjorde négot gott. Hjlunds slutsats blir
att det hos Luther rader dels en klar étskillnad mellan
lag och evangelium, dels en tydlig samklang mellan
dem. Hojlunds tolkning medfor att ett flertal svéra
stillen blir mer begripliga. Uppsatsens slutsatser ar
dérfor vérdefulla for flera debatter inom nutida lut-
hersk teologi.

Leif Erikson diskuterar det grundldggande trinita-
riska tdnkandet i Luthers katekeser. Erikson hivdar att
Luthers bidrag till ldran om treenigheten ligger i insik-
ten att man endast kan ldra kdnna den Treenige via lag
och evangelium. Séarskilt i Stora katekesen ar det tyd-
ligt hur framstéllningen har en riktning fran Fadern
genom Sonen i den helige Ande, for att sedan vénda
tillbaka genom Sonen till Fadern. Termen réttfardig-
gorelse” finns inte i katekeserna. Istéllet talar Luther
om heliggorelse i bred mening (dér rattfardiggorelsen
ar det mest centrala) och heliggdrelse i sndv mening
(fornyelsen). Kyrkan dr den plats ddr denna heliggd-
relse dger rum och kyrkan kan darfor ses som ett né-
demedel i luthersk teologi. Det &r ingen motséttning
mellan de yttre nddemedlen och den helige Andes
verk i de troendes hjartan. Evangelium ska inte endast
uppfattas som en korrekt information om Gud, utan
framfor allt som ett nidemedel genom vilket Gud ska-
par tron i hjértat.

I och med Timothy J. Wengerts bidrag ldmnar bo-
ken Martin Luther bakom sig. Philipp Melanchthon
stod hela tiden Luther ndra, men han hade samtidigt
en egen teologisk linje. Ar 1556 skrev han en Romar-
brevskommentar, som var ett inldgg i debatten med
Andreas Osiander. Osiander hade enligt Melanchthon
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uttryckt sig oklart och hdvdat att det var méinniskans
goda girningar (som mojliggdrs genom att den helige
Ande tar sin boning i ménniskan) som gor henne rétt-
firdig. Aterigen var det ett bibelstille som illustrerade
svarigheterna i en teologisk konflikt. I Rom 5:5 stér
det ”Guds kaérlek ar utgjuten i véra hjértan genom den
helige Ande”. Séarskilt om vi kombinerar detta med
andra bibelstéllen, som hévdar att “kdrleken” gor att
synderna blir forlatna, forstar vi konflikten. Me-
lanchthons position var att Rom 3 och 4 handlar om
rattfardiggorelsen, men att Rom 5 handlar om f6ljder-
na av den redan befintliga rittfardigheten frén Gud.

Enligt Charles P. Arand dr Augsburgska bekénnel-
sens apologi forfattad pé ett genomtinkt retoriskt sétt.
Genom att tillimpa retorikens regler visar han hur oli-
ka avsnitt i apologin &r avsedda som kritik mot olika
villoldror, medan andra avsnitt fungerar som ett sitt
att framstélla lutheranernas egen teologi. Kyrkofader-
na fungerar enligt Arand ungefir som vittnen i en
domstolsprocess. Melanchthon kallar in dessa och
lyssnar noga till det som de har att siga. Samtidigt vet
han att dven motstandarna ocksé kallar vittnen av det-
ta slag. Han for dérfor in vittnena pa fragan om Kris-
tus och visar hur vissa vittnen, fraimst de lite senare
kyrkofaderna, inte talar klarsprak i denna fraga. Pa sa
sitt skildras den romersk-katolska teologin som en
forvrangning inte bara av det bibliska budskapet, utan
dven av fadernas ursprungliga léra.

Att bade praster och lekfolk skulle fa 6kade kun-
skaper 1 Bibeln var ett av Luthers huvudmal med re-
formationen. Tyvarr fick han aldrig se detta mal upp-
nas till fullo. Robert Kolb behandlar i sitt bidrag en
skrift som ofta kallas for den forsta gnesiolutherska
dogmatiken. Syftet med denna dogmatik, forfattad av
tva teologer vid namn Wigand och Judex, var att fora
ut Skriftens budskap till folket. Wigands och Judex
verk byggs upp med en “’kateketisk” metod dédr Deka-
logen (lagen) kommer forst och f6ljs av Credo (evan-
gelium) och dér det kristna livet belyses med hjélp av
Fader var och hustavlan. Deras verk &r ett viktigt mel-
lansteg pa vagen fran Luther och Melanchthon mot
det stadium dér den aristoteliska skolfilosofin blir helt
dominerande inom den lutherska teologin.

Rune Séderlund behandlar Konkordieformeln (FC)
i sitt bidrag. Utgangspunkten &r att Konkordieformeln
har en bibeluppfattning vars konkreta tillimpning det
ar intressant att undersdka. Soderlund granskar FC
med kritisk noggrannhet och hadvdar att samtliga artik-
lar har négot stille déir bibelanvéndningen kan ifraga-
sdttas, om man ser till bibeltexternas funktion i sin
bibliska kontext. Det &r darfor tydligt att FC:s forfatta-
re anvéinder Bibeln pa ett sétt som har till syfte att ge
flerfaldiga beldgg for den lutherska normalteologin.
Samtidigt konstaterar Soderlund att huvudtesen i en
hel artikel naturligtvis inte stir och faller med ett en-
skilt aberopat bibelstille.

Eric Lund tar upp Johann Arndt i sitt bidrag. Arndt
kritiseras ofta for att vara teologiskt oklar och dérfor

hévdar Lund att Arndt maste undersdkas utifran hela
sin teologiska produktion. Om man bara ser till hans
Sanna Kristendom &r det latt att forstd anklagelserna
mot honom, men om man ser till hans postilla blir bil-
den betydligt mer méngfacetterad. Arndt var néra vén
med savil den ortodoxe Gerhard som pietisten Spener.
Lunds egen slutsats dr att man bor bedoma Arndt po-
sitivt, eftersom den Sanna Kristendomen endast var
avsedd att vara en pastoral provokation, inte en hel-
tackande trosléra.

Emst Koch diskuterar ett antal perspektiv pa hur
Psaltaren tolkades under 1600-talet. Psaltarutlagg-
ningarna vid denna tid var nira forbundna med guds-
tjanstlivet. Ofta sdgs ockséd Psaltaren som en utforlig
kommentar till ”Fader var” och som ett verk som &r
sammanstéllt pd ett meningsfullt sitt. Samtidigt har
skonheten i gudstjénsten en viktig och ndra koppling
till eskatologin; musiken i gudstjansten ska inte leda
tankarna till dans och vérldsliga ndjen, utan till
andakt.

Passionshistorien har alltid varit central i lutherskt
kyrkoliv. Torbjorn Johanssons uppsats handlar om hur
Gamla testamentet pd 1600-talet tolkades sa att ske-
endet i passionsberittelsen skulle bli “fruktbart” for
lyssnarna. Inte minst J S Bachs passioner visar vilken
stark stdllning passionsberittelsen hade i den lutherska
ortodoxin. Vid denna tid hade reglerna for bibeltolk-
ning hunnit bli ménga och detaljerade, dven om Kris-
tus stod fast som Bibelns centrum och ddrmed gjorde
att Bibeln kunde ses som en litterér och teologisk en-
het. Passionshistorien sdgs som en “hemlighet” som
GT hjélpte till att “mala” for ahorarnas sinnen.

Kenneth G. Appold ir en av fa experter pa den
strangt ortodoxe teologen Abraham Calovius. I borjan
av 1600-talet hade teologiska dispyter av olika slag
lett till ett allt storre behov av tydliga regler for bibel-
tolkning. De teologer som verkade vid universiteten
fick darfor en stor auktoritet i frdga om att precisera
laran. Calovius betonar starkt vikten av présternas
personliga fromhet. Samtidigt har “naturens bok™ och
filosofin en roll att spela inom teologin enligt Calovi-
us. | hans vérld sammanfaller ndmligen tédnkande och
fromhet i varandra; fromheten har sin bas i att méinni-
skan tdnker. Teologin &r ndgot som omformar den
som égnar sig at fordjupning i det kristna dogmat.

Lutz Danneberg tar i sitt bidrag upp frdgan om hur
den helige Ande genom hela Bibeln har tvingats an-
passa sig till ménniskans bristfélliga fattningsformaga.
Ett uttryck som ofta anvinds for denna anpassning &r
ackommodation. Vid denna tid borjade naturveten-
skapliga upptickter, frdmst inom astronomin, att ifra-
gasétta den virldsbild som i artusenden hade uppfat-
tats som Bibelns egen. Danneberg lagger stor vikt vid
ett antal 1600-talstdnkare, frimst Spinoza, Leibniz och
Kepler, som genom sina forhéllningssétt kom att fore-
bada upplysningen under 1700-talet. Det teologiskt
viktiga i uppsatsen &r att den visar hur dven de stringt



ortodoxa teologerna tog fragan om ackommodation pa
allvar, i ljuset av de naturvetenskapliga upptickterna.

Theodor Mahlmann &r den ende av forfattarna som
pa ett tydligt sitt riktar sin uppmérksamhet mot eckle-
siologin. Hans utgangspunkt &r att uttrycket ecclesia
semper reformanda ofta anses vara nagot som gar
langt tillbaka i tiden. Mahlmann genomfor en historisk
undersokning och kommer fram till att uttrycket ar
betydligt yngre dn vad som tidigare antagits. Hos Karl
Barth finns uttrycket antytt, dock inte ordagrant. Barth
anvinder det som ett sitt att understryka att kyrkan
hela tiden ar beroende av Guds nad for att fa “frisk
luft”. Barth tdnker att denna hallning bor prigla ocksé
kyrkornas forhéllande till varandra och till statsmak-
ten. Uppsatsen &r ett gott exempel pa begreppshisto-
ria, det vill séga att man sparar ett begrepp fran dess
uppkomst till dess betydelse i nutiden. Rent teologiskt
har tyvérr sddana hir undersdkningar endast en indi-
rekt betydelse. Det sdger sig dock sjdlvt att den felak-
tiga tron att uttrycket ecclesia semper reformanda
skulle ha varit en viktig del av reformationens tdnkan-
de latt kan inbjuda till missforstand.

Bokens uppsatser &r skrivna pa engelska och tyska.
Flera av dessa dr mycket krdvande, dven for dem som
sjdlva ér teologihistoriska forskare. Den noggrannhet,
detaljrikedom och abstraktionsniva som kdnnetecknar
bidragen visar att bokens syfte i allt vésentligt har
uppnatts. I synnerhet de tysksprakiga bidragen har en
idéhistorisk inriktning, som gor att resultaten som re-
dovisas kan péaverka den vetenskapliga diskussionen
langt utanfor teologins grénser. Detta omddme é&r for-
stas inte renodlat positivt; ménga av dessa bidrag har
endast en ringa teologisk betydelse. Betrdffande flera
av de engelsksprakiga bidragen &r forhallandet nér-
mast det motsatta. Hér finner vi ofta kyrkligt aktiva
teologer, som later sina uppsatser priglas av pagédende
diskussioner inom de lutherska kyrkorna.

I linje med det nyss sagda skulle man kanske ha
onskat en mer omfattande redaktionell insats frén de
tre utgivarna. Den enda tydliga linje som man som
lasare finner i boken dr den rent kronologiska. Kanske
skulle en kort introduktion eller en avslutande reflek-
tion i anslutning till varje uppsats kunna underldtta for
lasarna att forstd mer av bidragens koppling till var-
andra som en del av hermeneutikens historia.

Det nyss anforda dr endast att betrakta som en re-
flektion kring hur boken skulle kunna fa en vidare be-
tydelse. Reflektionen bottnar i en stor respekt for all
lardom som lédsaren far ta del av genom denna skrift.
De tre utgivarna fortjdnar allt berém for sin insats i att
fora diskussionen kring den lutherska bibelutlagg-
ningen vidare till nya generationer forskare.

Tomas Appelqvist
TD, Marsta

Litteratur 125

Paul A. Macdonald Jr., Knowledge and the Transcen-
dence — an Inquiry into the Mind’s Relationship to
God. (Washington D.C.: Catholic University of Amer-
ica Press, 2009), ix-xxiii, 3-306.

Utifréan ett teologiskt och filosofiskt perspektiv var det
biittre forr. Atminstone om man ska tro Paul A. Mac-
donald Jr. rérande mdjligheten att begripliggéra hur
méanniskan kan ha kunskap om en transcendent Gud.
En av Macdonalds centrala teser dr ndmligen att var
tids skeptiska instéllning till mdjligheten att na objek-
tiv kunskap om Gud bygger pa en modern och felaktig
uppfattning om vart medvetande och dess mojlighet
till kunskap. Som Macdonald formulerar det: "Know-
ledge of God becomes a problem in the modern
world”. Macdonald vénder sig frimst emot idén att
ménniskan aldrig kan forstd hur Gud egentligen &r
eftersom hennes forstaelse alltid &r formad av och
bunden till hennes perspektiv, inom vilket en tran-
scendent Gud inte kan fingas. Macdonald vill inte
framst visa att det dr mdjligt for ménniskan att né kun-
skap om en “verklighet i sig” utan snarare att sjélva
uppdelningen mellan en verklighet i sig och en verk-
lighet for oss &r oriktig. I sin kritik av en sddan upp-
delning, men framfor allt i sitt motforslag, anknyter
Macdonald genomgéende till Thomas av Aquino.

Om man &r obekant med den ’anti-realistiska’ eller
"non-realistiska’ inriktning inom religionsfilosofi och
teologi som antingen vill gora géllande att man inte
kan ha objektiv kunskap om Gud eftersom Gud é&r
transcendent och radikalt annorlunda eller att Gud &r
ménniskans egen skapelse, erbjuder Macdonald en
lattforstaelig redogodrelse och kritik av detsamma.
Téankare som Kant, Feuerbach, Tillich, Hick, Kauf-
man, Cuppit med flera gas igenom. Macdonald &r
noggrann och resonerande béde i sin framstéllning
och kritik, men samtidigt inte sirskilt nyskapande. Till
Macdonalds forsvar verkar det heller inte vara hans
avsikt.

Kérnan i Macdonalds thomistiska motforslag om
hur man kan na objektiv forstéelse av Gud, utan att
gora avkall pad Guds transcendens, dr en form av ’di-
rekt realism’. Enligt Macdonald och den Aquino han
bekédnner sig till mottas tingens form (i Aristotelisk
mening) passivt av vart medvetande. Macdonald kal-
lar det for formell kausalitet. Genom den processen
uppstar en overensstimmelse mellan hur tingen &r och
hur de uppfattas av oss. Det kréver dock att vi fran
borjan har en viss naturlig kapacitet att tillgodogéra
oss formerna samt att var verklighet innehaller sadana
former oberoende av var uppfattning. Det ar dock inte
sdrskilt sannolikt att ménniskan kan faststilla att det
forhaller sig pé det sittet. For att besvara den mojliga
inviandningen att hans position déa tenderar att bli spe-
kulativ, men ocksé for att bygga en bro mellan gam-
mal och ny filosofi, anknyter Macdonald till modern
filosofisk diskussion om ’externalism’ och ’proper
functioning’, vilket dr lovvért, men enligt mig alltfor



