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gemenskapers identitetssdkande? Hur central &r
Jesus Kristus for Svenska kyrkan idag? Hur rela-
terar Svenska kyrkan till Guds treeniga visen?
Dessa fragor finner inte tillrackligt gehor i den
nya kyrkoordningen. Men en ordningsbok ir ju
inget slutligt tecken for en kyrkas identitet. Sam-
talet om adekvat och inadekvat identitets-
sokande i Svenska kyrkan ger mer energi till for-
dndring dn alla lagbocker och all kyrkostatistik

tillsammans. Gemensam boén om starkare tro
och en djupare refiektion Over tron dr lovande
resurser pa fornyelsens vig. Det visar Svenska
kyrkans lutherska arv och tradition pé ett tydligt
sdtt. Kanske kan Svenska kyrkan fornya sitt
reformatoriska arv och pa ett trovirdigt sitt
inbjuda andra kristna kyrkor och samfund att
igen 4ta frin reformationens tréd.

DEBATTINLAGG

Svar till Gunnar af Hillstrom

I STK 4/1999, s. 183 stiller professor Gunnar af Hall-
strom in min Origenesundersokning i ett debattper-
spektiv. Varfor? Ett svar dr: «eftersom debatt efterly-
ses» (sista stycket). Av vem? Det 4r jag som asyftas, i
varje fall partiellt. D& jag ocksd anges foretriida ett
«drende», ndmligen en slutlig utgéng («dvs. frilsning-
ens mdjlighet och fortappelsens omdjlighets, {orsta
stycket), dberopar jag min ritt att hir delta i den omta-
lade debatten.

Vad slags debatt om dess ting, som férekommit i
vart land efter den om Hedenius «Helvetesliiran»
(1972), undandrar sig min bedomning. Préster och pas-
torer i Sverige har i en enkit ar 1998 till 69% bejakat
«helvetets existens».

Om helvetesdebatter internationellt, med propa-
gandiska inldgg for eller mot, 4r ett att séga: spdren for-
skricker. Det har funnits gott om skrifter i den stilen.

Nyttan ligger pa ett helt annat plan, i studiet av pro-
blemen, dir alla argument far komma till sin ritt, t.ex.
angdende Bibelns utsagor om en s.k. «dubbel» resp.
«enkel» slutlig utgdng. Den senare dr hos Origenes
«enkel» endast som ett antagande att diskutera, ett mal
i ett obestamt fjdrran, dndd med lyskraft. Forst maste
till synes dndl6sa korrigeringar dga rum 1 ett kosmiskt
botgdringssystem med Hades och Gehenna i botten
(boken t.ex. s. 48, 86, 101 f., 104 f., 107). Hér har jag
inte utrymme att behandla frégor i af Hillstroms artikel
utan hénvisar till min bok och sakregistret dar.

Vad jag nu vill klargora ér avsikten med boken och
min roll i en eventuell debatt. Primirt har jag skrivit om
Origenes trinitetsteologi. mot bakgrund av hans liv och
verk, inte om apokatastasis i och for sig. Jag har bidra-
git till lasarens engagemang men sjilv inte pliderat for
en viss stdndpunkt om hur det skall bli «till sist». Vem
har t6r Svrigt ridte till det?

Origenes, klok, djirv och from som {4, ir vil viird
en bekantskap. vilket var skiil nog att £.f.g. dverfora ett
avsnitt ur De principiis till svenska. Dir finns en del
uppslag att bearbeta vidare i samband med nyare fra-
gestillningar om guds- och méinniskouppfattning. ska-
pelse. forsoning, etik., kosmologi.

Sé ldnge vi dagligen pidminns om ett méngsidigt
jordiskt helvete, hur skall vi da uppfatta ett eskatolo-
giskt? Det ena torde berdra det andra och handla framst
om ansvar och rittvisa. Ar ansvarigheten alltid och for
alla likartad? Hur manga har haft ngot helt fritt val?

Vilka dr felen med tanken att straffen for det ond-
skefulla inom skapelsen skall permanentas av den Gud,
som &r Kérleken?

Det édr nagra av minga fragor, som kan formuleras
pé olika siitt, t.ex. av Origenes. D& som nu fragor, inte
pastdenden. Svar kan prdvas, men ingen «léra».

Ett memento 4r det ocksa, frén kristen tro sett, att
ndgon slutgiltig dom 4nnu inte fallit och att drendet
satillvida inte ligger i ndgon ménniskas hiander utan i
helt annan instans.
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