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annan teologisk reflektion skulle vara oviktig.
Vad det frimst betyder 4r att man stéller den text
kyrkan héller for helig som utgangspunkt i det
hermeneutiska arbete som kyrkan alltid utfort
och maéste utféra i sokandet efter Guds rost i
nuet.

Bibeln ir den kritiska punkt till vilken man
stindigt maste atervdinda och borja om ifrin;
uppenbarelsen vilar i spanningsfiltet mellan text
och nutid. Guds ord, om det inte skall forvandlas
till doda bokstiver, méste konkretiseras i ord
och handling av enskilda ménniskor i enlighet
med deras erfarenheter och forstdelse av Gud
mitt i vardagen.

Ett radikalt missforstind ar att man forst
méste lisa som det stdr och sedan tillimpa
urkyrkans bruk till punkt och pricka. Inget av det
ar mojligt och sa har kyrkan heller aldrig gjort
(inte heller urkyrkan). Det andra diket man
méste undvika 4r att i avsaknad av kunskap om
bibeln sldppa den helt och lata andra teologiska
kriterier ensamma bestdmma firden. Sker det
tappar vi var identitet som kristna, och som lut-
herska kristna, i Svenska kyrkan.

Det borde dirfor vara en sjdlvklarhet att alla
blivande prister, de som skall bli Verbi Divine
Minister, Guds Ords Tjidnare, skall ha studerat

7 Det betyder inte att andra kyrkor inte skulle foku-

sera bibeln, bara det att en luthersk kyrka borde gora
det. En kyrkas identitet blir inte svagare bara for att
den delar viktiga bitar med andra kyrkor. Snarare
tvértom.

bade hebreiska och grekiska och sdledes ha till-
gang till grundtexterna. Om inte prister och
biskopar i kyrkan dger denna kunskap, vem gor
det da? Inte kan det vara Svenska kyrkans vilja
att endast det konfessionsneutrala universitetet
bor forvalta den heliga skrift? Om inte Svenska
kyrkan tar bibelns texter pa allvar, vad blir det d&
av hennes identitet? Att sedan olika préster spe-
cialiserar sig pa olika omraden r lika sjdlvklart
som Onskvirt. Men den minsta gemensamma
ndmnaren maste i en luthersk-katolsk kyrka vara
bibelkunskapen.

Avslutningsvis kan man séga att all verksam-
het i kyrkan utan undantag borde uppsta ur teo-
logisk reflektion eller rensas bort fran plane-
ringskalendern utifrin samma reflektion. Vi
maste, med andra ord, veta vad vi gor. Att arbeta
med den svenskkyrkliga identiteten dr kyrkans
skyldighet inte bara mot sina medlemmar utan
ocksd mot den virldsvida kyrkan, dér vi bidrar
med var tolkning av Gud. Vi har ocksa en skyl-
dighet att forvalta en egen identitet i forhdllande
till andra religioner, bade i Sverige och i virlden
i stort, sd att vi ocksa i detta samtal kan ge vidare
och ta emot férdjupad kunskap. Om Svenska
kyrkan inte tar denna av Gud givna uppgift pa
allvar blir hon tolken som tiger.

Y

Att reflektera over kyrkans identitet

WERNER G. JEANROND

I dagens postmoderna klimat gillar vi inte slutna
identiteter. Enligt Martin Heideggers forslag for
ménga ir sedan skall man betrakta identitet €j
som gava utan som uppgift. Hur klarar en kyrka
sin uppgift att 6ppna sig for en konstruktiv iden-

titetsutveckling? En s&dan uppgift krdver att det
finns rorelse, ande, kraft i den kyrkliga gemen-
skap som dr pad vdg att gestalta sin identitet.
Vilka killor star till Svenska kyrkans forfogande
i hennes arbete med sin framvéxande identitet?
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I den kristna gemenskapen tror man varken
pa Bibel, tradition, liturgi, bon, pristerskap,
biskopskollegium, teologer eller kyrka. Istillet
tror den enskilde kristne och den kristna gemen-
skapen pé den treenige Guden, i bista fall med
hjilp av alla dessa hjdlpmedel, men ibland dven
trots dem. Den kristna tron &r visserligen for-
medlad genom Bibel, gudstjanst, bon, liturgi,
sakrament, tradition, lira och undervisning,
trons gérningar och teologisk reflektion, men
den kan inte produceras av dem. Tron ir, till
skillnad av identitet, en gava fran Gud.

Med tron som géva och identitet som uppgift
beskrivs tva viktiga drag av kristen kyrklig exis-
tens. En tredje drag dr Guds kallelse till Jesu
Kristi efterféljelse. En fjiarde dr det individuella
och gemensamma vittnesbordet i virlden. Kris-
ten auktoritét i dagens virld beror helt och héllet
pa trovirdighet av det kristna vittnesbordet. Men
vad innehéller trons géva, vari bestér den kristna
identitetsuppgiften, vad betyder Kristi efterfol-
jelse och till vad skall vi vittna i virlden pi ett
trovérdigt sétt? Centrum for den kristna tron och
det kristna vittnesbordet #dr Jesu Kristi forkun-
nelse av Guds kommande rike (enligt de synop-
tiska evangelierna) resp. det eviga livet (enligt
Johannes evangelium). Det vill sdga att den
kristna tron och didrmed ocksd den identitets-
skapande uppgiften i kyrkan dr radikalt eskato-
logiskt bestimda. Den kristna tron &r en tro som
ir fokuserad pd Guds kommande rike. Till skill-
nad frin vér tids-, rums- och sprakbegrinsade
existens dr det kristna livet redan nu drabbat av
den gudomliga ndrvaron i tid, rum och sprak.
Evighet dr en kvalité som Gud erbjuder redan
hidr och nu och som vixer fram i alla de rela-
tioner som kénnetecknar den kristna existensen:
Min relation till Gud, till andra ménniskor (inkl.
mina fiender), till Guds kosmos, till vara tradi-
tioner och till mitt eget framvixande jag.

Den kristna kyrkan dr den gemenskap som i
Jesu Kiristi efterfoljelse oppnar sig fér Guds ska-
pande och férlossande nidrvaro i virlden. Ingen
kyrka eller delkyrka kan dirfor begridnsa sin
identitet till redan befintliga grdnser om den
verkligen vill vara 6ppen for Guds nédrvaro som
hela tiden forindrar hennes verklighet. Men
Svenska kyrkan, precis som alla andra kristna
kyrkor och samfund, maste frdga sig igen och
igen om hennes nuvarande existens ger adekvat

uttryck till den gudomliga kallelse och fordnd-
ringskraft som gor henne till kyrka i forsta hand.
Teologi hjilper kyrkan med denna kritiska och
sjdlvkritiska reflexion och med tolkningen av
kyrkans kallelse. Kyrkan behéver teologi. Ibland
har svenska teologer glomt denna del av deras
viktiga uppdrag, och ibland har Svenska kyrkan
glomt att det finns en offentlig teologi 1 Sverige
som kan hjédlpa henne pd vig mot en drligare
sjalv-forstdelse och ett bittre vittnesbord i virl-
den.

Hur en kyrka organiserar sig i vérlden, alltsd
vilka former och skepnader hon m4 anta for att
kunna leva upp till sitt eskatologiska uppdrag
beror pa kontexten och de resurser som finns i en
given tid. Men varken kontexten eller négon
kyrklig teori eller projekt fér tilldtas konkurrera
ut den gudomliga kallelsen. Kyrkan dr Guds
eskatologiska projekt, Guds sakrament i och for
virlden. Statistiska Overvdganden sédger inte
mycket om en kyrkas hilsa. Men en kyrkas
boneliv och arbete for minsklig emancipation
inom en fungerade och sann gemenskap av
Kristi efterfoljare #r tydliga tecken pa kyrkans
ultimativa orientering.

Guds rike dr inte identiskt med Svenska kyr-
kan, Katolska kyrkan eller ndgon annan kristen
gemenskap. Tvirtom: i bista fall strdvar alla
kristna kyrkor och samfund efter att bli theonom
och kristomorf. Det betyder: alla kristna gemen-
skaper strivar efter att bli bestimda av Guds kal-
lelse och &r angeldgna om att folja Jesus Kristus
s nidra som mojligt.

Kyrkans identitet far alltsi aldrig formuleras
pé ett exklusivt sitt. Ingen kyrka eller samfund
forfogar Gver néigon garanti att ha nitt malet
bittre 4n en annan. Darfor krdvs av alla bade en
inklusiv hallning som erkénner att alla kristna dr
pé vdg mot samma mal och en beredskap att
beddma alla forsok till efterfoljelse p ett kon-
struktivt, kritiskt och sjalvkritiskt siitt. Respekt
for den andra gemenskapens vigval ir den bista
utgangspunkt fér ekumeniskt samarbete. Nista
steg 4r en relation som erkdnner den andra
gemenskapens vig med kirleksfulla och kritiska
O6gon: Hur kan vi ldra oss frin varandras tros-
praxis och vigval?

Hur har Svenska kyrkan forvaltat och hur
forvaltar hon nu sitt arv av tro och kallelse? Hur
har hon befrimjat sitt eget och alla andra kristna
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gemenskapers identitetssdkande? Hur central &r
Jesus Kristus for Svenska kyrkan idag? Hur rela-
terar Svenska kyrkan till Guds treeniga visen?
Dessa fragor finner inte tillrackligt gehor i den
nya kyrkoordningen. Men en ordningsbok ir ju
inget slutligt tecken for en kyrkas identitet. Sam-
talet om adekvat och inadekvat identitets-
sokande i Svenska kyrkan ger mer energi till for-
dndring dn alla lagbocker och all kyrkostatistik

tillsammans. Gemensam boén om starkare tro
och en djupare refiektion Over tron dr lovande
resurser pa fornyelsens vig. Det visar Svenska
kyrkans lutherska arv och tradition pé ett tydligt
sdtt. Kanske kan Svenska kyrkan fornya sitt
reformatoriska arv och pa ett trovirdigt sitt
inbjuda andra kristna kyrkor och samfund att
igen 4ta frin reformationens tréd.

DEBATTINLAGG

Svar till Gunnar af Hillstrom

I STK 4/1999, s. 183 stiller professor Gunnar af Hall-
strom in min Origenesundersokning i ett debattper-
spektiv. Varfor? Ett svar dr: «eftersom debatt efterly-
ses» (sista stycket). Av vem? Det 4r jag som asyftas, i
varje fall partiellt. D& jag ocksd anges foretriida ett
«drende», ndmligen en slutlig utgéng («dvs. frilsning-
ens mdjlighet och fortappelsens omdjlighets, {orsta
stycket), dberopar jag min ritt att hir delta i den omta-
lade debatten.

Vad slags debatt om dess ting, som férekommit i
vart land efter den om Hedenius «Helvetesliiran»
(1972), undandrar sig min bedomning. Préster och pas-
torer i Sverige har i en enkit ar 1998 till 69% bejakat
«helvetets existens».

Om helvetesdebatter internationellt, med propa-
gandiska inldgg for eller mot, 4r ett att séga: spdren for-
skricker. Det har funnits gott om skrifter i den stilen.

Nyttan ligger pa ett helt annat plan, i studiet av pro-
blemen, dir alla argument far komma till sin ritt, t.ex.
angdende Bibelns utsagor om en s.k. «dubbel» resp.
«enkel» slutlig utgdng. Den senare dr hos Origenes
«enkel» endast som ett antagande att diskutera, ett mal
i ett obestamt fjdrran, dndd med lyskraft. Forst maste
till synes dndl6sa korrigeringar dga rum 1 ett kosmiskt
botgdringssystem med Hades och Gehenna i botten
(boken t.ex. s. 48, 86, 101 f., 104 f., 107). Hér har jag
inte utrymme att behandla frégor i af Hillstroms artikel
utan hénvisar till min bok och sakregistret dar.

Vad jag nu vill klargora ér avsikten med boken och
min roll i en eventuell debatt. Primirt har jag skrivit om
Origenes trinitetsteologi. mot bakgrund av hans liv och
verk, inte om apokatastasis i och for sig. Jag har bidra-
git till lasarens engagemang men sjilv inte pliderat for
en viss stdndpunkt om hur det skall bli «till sist». Vem
har t6r Svrigt ridte till det?

Origenes, klok, djirv och from som {4, ir vil viird
en bekantskap. vilket var skiil nog att £.f.g. dverfora ett
avsnitt ur De principiis till svenska. Dir finns en del
uppslag att bearbeta vidare i samband med nyare fra-
gestillningar om guds- och méinniskouppfattning. ska-
pelse. forsoning, etik., kosmologi.

Sé ldnge vi dagligen pidminns om ett méngsidigt
jordiskt helvete, hur skall vi da uppfatta ett eskatolo-
giskt? Det ena torde berdra det andra och handla framst
om ansvar och rittvisa. Ar ansvarigheten alltid och for
alla likartad? Hur manga har haft ngot helt fritt val?

Vilka dr felen med tanken att straffen for det ond-
skefulla inom skapelsen skall permanentas av den Gud,
som &r Kérleken?

Det édr nagra av minga fragor, som kan formuleras
pé olika siitt, t.ex. av Origenes. D& som nu fragor, inte
pastdenden. Svar kan prdvas, men ingen «léra».

Ett memento 4r det ocksa, frén kristen tro sett, att
ndgon slutgiltig dom 4nnu inte fallit och att drendet
satillvida inte ligger i ndgon ménniskas hiander utan i
helt annan instans.

Gosta Wrede



