Svenska kyrkans identitet

Tolken som tiger?
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Nagra ord om svenskkyrklig identitet, statliga universitet och den

teologiska fiirpliktelsen1

ANDERS RUNESSON

Utestiang Gud fran universiteten och kunskapen
om Gud kommer att fordjupas! Nagot tillspetsat
mahdnda, men frin ett kristet, svenskkyrkligt
perspektiv finns ménga skl att hdvda de statliga
universitetens oberoende av kyrkliga, konfessio-
nella behov och sanningskriterier.2 Gud ér storre
dn varje enskild konfession; dérfor har kristna,
liksom andra religioners bekénnare och samhil-
let i Ovrigt, allt att vinna pa att frimja de statliga
universitetens konfessionsneutralitet.?

' Artikeln #r en bearbetad version av debattinldgget

vid symposiet om Svenska kyrkans identitet. Artikeln,
liksom debattinldgget, htr hemma inom ramen for en
normativ, konfessionell diskussion om svenskkyrklig
identitet; jag skriver som kristen och hemmahdrande i
Svenska kyrkan.
2 Jr Francis Watson, Text and Truth: Redefining
Biblical Theology, T&T Clark, Edinburgh 1997,
recencerad av mig i STK nr. 3 (1999) sid. 126-133
(«Bibelteologi — En fraga om spelregler. En diskus-
sion om <vetenskaplighet> och <konfessionalism> uti-
fran Francis Watsons bok Text and Truth: Redefining
Biblical Theologv».) For Watson har den <ortodoxa>
kristna tron tolkningsforetriade ocksd inom universite-
tet; den skall styra bade de metoder som fir anvindas
och de resultat som tas fram inom den vetenskapliga
diskursen (jfr sid. 128-129, sirskilt not 4 i ovan
ndmnda recensionsartikel). Detta menar jag ar djupt
olyckligt bade for kyrkan och universitetet.
<Konfessionsneutralitet> innebdr dels att den
vetenskapliga diskussionen inte far innehdlla argu-
ment som styrs av utomvetenskapliga postulat, dels att
de vid universiteten verksamma forskarna inte far ta
stidllning for och favorisera viss konfession i forskning
och undervisning. Det innebér inte Overtro pad den
enskildes formaga till objektivitet utan fokuserar istil-
let «spelreglernas> neutralitet som utgdngspunkt for det
inter-subjektiva vetenskapliga samtalet, regler som gor
varje form av partiskhet i frdga om metodval eller
resultat illegitim. Utan denna konfessionsneutralitet
forloras den typ av studier och forskning som vi kom-
mit att kalla vetenskap; detta sitt att inhdmta kunskap
begrinsas eller forgors till forman for andra kunskaps-
inhd@mtningsmodeller.

Ett stadségt universitet har en skyldighet att
representera den mangfald som finns i samhéllet
och att forhélla sig neutralt till olika specifika
konfessioner, detta i syfte att tjina medborgarna
pé ett sédtt som inte dr mojligt inom olika reli-
giosa sammanslutningar. Det finns i ett Gppet
och demokratiskt samhille behov av en fri
forskning kring religioner och dess yttringar, all-
deles oberoende av om Gud kan anses existera
eller inte; universiteten kan aldrig ha som
utgdngspunkt for sin verksamhet hypotesen att
Gud finns.* Just detta faktum Oppnar for en viss
typ av samtal och kunskapsinhimtande som pa
ett viktigt sétt (som annars inte skulle varit moj-
ligt) bidrar till den teologiska reflektionen i kon-
fessionella sammanhang, inte minst inom eku-
menikens omrade.

Teologiska fakultetens ldrare dr saledes, oav-
sett kunskapssyn, inte som forr att betrakta som
<kyrkans lirare.> Kyrkan har inte lingre fore-
trdde ndr det giller anstillda forskares konfes-
sion; ingen diskriminering i friga om religions-
tillhorighet fir ske vid tillsdttande av professu-
rer. Precis som en kristen kan vara professor i
islamologi maste en muslim kunna vara profes-
sor i t.ex. systematisk teologi eller kyrkohistoria.
Detta méste fa konsekvenser for Svenska kyr-
kans teologiska arbete, hennes utbildning av
préster och hennes identitet.

Kyrkan &r naturligtvis inte och kan inte vara
konfessionsneutral. Det inser alla. Men har
Svenska kyrkan hidngt med i utvecklingen vid
universiteten? Har hon tagit konsekvenserna av
det faktum att de teologiska fakulteterna inte
lingre dr hennes <teologiska arbetsutskott>? Har
kyrkan egentligen insett att hon numera &r skyl-
dig att sjédlv utforma sin teologiska identitet, att

4 Detta utesluter naturligtvis inte forskning och

samtal om Gud, dvs. om Gud som Gud forstas av min-
niskor inom olika konfessioner i olika tider.
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hon inte langre har ndgon annan institution som
tjanar henne i detta avseende?

Vissa skulle dra slutsatsen att det ovan be-
skrivna innebér att Svenska kyrkan borde starta
en egen prastutbildning. Det menar jag vore ett
stort misstag. Som jag nidmnde inledningsvis
méste utgangspunkten for kyrkan vara den teolo-
giska insikten att Gud é&r storre dn den egna tra-
ditionens fullhet; darfor bor man bejaka det
breda utforskandet av religion som sker utan den
egna traditionens fortdjningar. Vi vet idag att
kunskap inte dr ndgot entydigt objektivt och att
ingen enskild forskare formar komma till sitt
dmne utan att vara préglad av sin forforstéelse.
Dirfor innebdr rekryterandet av forskningsper-
sonal vid universiteten, utan hénsyn till konfes-
sion, en garanti for ett breddat perspektiv. Bli-
vande prister som i sin utbildning moter ldrare
fran olika konfessioner, de ma vara katoliker,
buddhister, muslimer, agnostiker eller ateistister,
far en god inblick i hur man kan se problem fran
olika synvinklar och detta férbereder dem bittre
for tjanst i vart sekulariserade, méngkulturella
och méngreligitsa samhille. Vi behover inte en
«gettoiserad> utbildningssituation, som nigon
uttryckte det, utan en Oppen diskussion dar s
vil blivande praster, ldrare, journalister och
andra, som universitetsrepresentanter deltar i
samtalet.’ Den konfessionsneutrala utbildningen
borgar saledes for ett brett kunnande hos
Svenska kyrkans prister.

Kyrkans teologi mer dn akademisk
teologi

Svenska kyrkan kan inte leva av vetenskap
allena, dven om denna typ av utbildning och kun-
nande foljer med pristerna fran universitetet in i
kyrkan och i sig bidrar till kyrkans identitet. Den
kyrkliga teologiska identiteten &r ndgot mer &n
det den akademiska teologin tillhandahdller.
Dirfor méste Svenska kyrkan ta sin ya> rela-
tion till universiteten pa allvar, i synnerhet efter
det s.k. skiljandet av kyrka och stat, och uppritta

3 Det finns manga exempel runt om i vérlden pa hur

alltfor inskrdnkt och skyddad utbildning av religiost
ledarskap resulterar i intolerans och bristande kommu-
nikation med omkringvarande samhdlle.

egna formella strukturer for kontinuerlig teolo-
gisk refiektion. Idag tycks det som om svensk-
kyrkligt teologiskt arbete inte till en ringa del
bestér i inkallandet av teologiska experter som
vid vissa sidrskilda tillfdllen anstlls for att bear-
beta utvalda teologiska fragor. Experternas posi-
tion ar naturligtvis viktigt, men ett teologiskt
arbete som skall ge en i kyrkans folk férankrad
identitet kan inte inskrinkas till ett sddant <ovan-
ifrdnperspektivo Den teologiska reflektionen
maste utforas kontinuerligt pa alla nivder i kyr-
kan, pa riks-, stifts- och férsamlingsniva och vara
forankrat i den verklighet, i den kontext i vilken
kyrkans medlemmar lever och méter Gud.$

Man kan sedan gd vidare och fraga efter
centrum i detta teologiska arbete. Vad bor en lut-
hersk-katolsk kyrka som den svenska fokusera i
arbetet med sin identitet? Skall man vilja Lut-
hers pespektiv eller perspektivet Luther? Jag kan
inte se det pa ndgot annat sitt &n att en luthersk
kyrka har som sdrmirke det entrigna arbetet
med tolkandet av den heliga skrift, dvs. Luthers
perspe:ktiv.7

Tva saker som detta inte innebér: det innebér
inte att man skulle omfatta en naiv syn pa vad
text och texttolkning ir, si att man tror sig kunna
<lisa som det stir.> Det innebir inte heller att
6 En konkretisering av denna stdndpunkt kan se ut s&
att det bildas teologiska rad pé olika nivaer. P4 forsam-
lingsnivé leder pristerna, de som av Gud och forsam-
ling kallats till att leda forsamlingarna, arbetet. Pa
stiftsnivd ansvarar biskoparna, innehavarna av ldro-
ambetet, for den svenskkyrkliga teologiska profilen.
Den teologiska reflektionen pé de olika platserna i lan-
det ses sedan samman pa riksnivd; teologin mdste
utformas i spanningsfiltet mellan det lokala och det
universella, mellan kontext och katolicitet. P& alla
nivder ar lekménnens deltagande helt centralt. Att
deda> skall inte forstds som ett maktinstrument, utan
som en ansvarsposition med redovisningsskyldighet
infor Gud och ménniskor; den lyhorda dialogen méste
vara utgingspunkten i samtalen. Oppenheten #r vidare
A och O och den teologiska diskussionen bor redovi-
sas i t.ex. tidskriftsform (kanske med namnet «Svensk-
kyrklig teologi») och inneha sadan bredd att ingen del
av kyrkan skall kdnna sig nodgad att starta ett avskilt
diskussionsforum. En sadan Gppen dialog skulle
frimja den inomkyrkliga ekumeniken. Detta forslag
kan mdhénda for vissa kédnnas vl visionart, men ar
fullt realistiskt och genomforbart, om bara den teolo-
giska och organisatoriska viljan finns.
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annan teologisk reflektion skulle vara oviktig.
Vad det frimst betyder 4r att man stéller den text
kyrkan héller for helig som utgangspunkt i det
hermeneutiska arbete som kyrkan alltid utfort
och maéste utféra i sokandet efter Guds rost i
nuet.

Bibeln ir den kritiska punkt till vilken man
stindigt maste atervdinda och borja om ifrin;
uppenbarelsen vilar i spanningsfiltet mellan text
och nutid. Guds ord, om det inte skall forvandlas
till doda bokstiver, méste konkretiseras i ord
och handling av enskilda ménniskor i enlighet
med deras erfarenheter och forstdelse av Gud
mitt i vardagen.

Ett radikalt missforstind ar att man forst
méste lisa som det stdr och sedan tillimpa
urkyrkans bruk till punkt och pricka. Inget av det
ar mojligt och sa har kyrkan heller aldrig gjort
(inte heller urkyrkan). Det andra diket man
méste undvika 4r att i avsaknad av kunskap om
bibeln sldppa den helt och lata andra teologiska
kriterier ensamma bestdmma firden. Sker det
tappar vi var identitet som kristna, och som lut-
herska kristna, i Svenska kyrkan.

Det borde dirfor vara en sjdlvklarhet att alla
blivande prister, de som skall bli Verbi Divine
Minister, Guds Ords Tjidnare, skall ha studerat

7 Det betyder inte att andra kyrkor inte skulle foku-

sera bibeln, bara det att en luthersk kyrka borde gora
det. En kyrkas identitet blir inte svagare bara for att
den delar viktiga bitar med andra kyrkor. Snarare
tvértom.

bade hebreiska och grekiska och sdledes ha till-
gang till grundtexterna. Om inte prister och
biskopar i kyrkan dger denna kunskap, vem gor
det da? Inte kan det vara Svenska kyrkans vilja
att endast det konfessionsneutrala universitetet
bor forvalta den heliga skrift? Om inte Svenska
kyrkan tar bibelns texter pa allvar, vad blir det d&
av hennes identitet? Att sedan olika préster spe-
cialiserar sig pa olika omraden r lika sjdlvklart
som Onskvirt. Men den minsta gemensamma
ndmnaren maste i en luthersk-katolsk kyrka vara
bibelkunskapen.

Avslutningsvis kan man séga att all verksam-
het i kyrkan utan undantag borde uppsta ur teo-
logisk reflektion eller rensas bort fran plane-
ringskalendern utifrin samma reflektion. Vi
maste, med andra ord, veta vad vi gor. Att arbeta
med den svenskkyrkliga identiteten dr kyrkans
skyldighet inte bara mot sina medlemmar utan
ocksd mot den virldsvida kyrkan, dér vi bidrar
med var tolkning av Gud. Vi har ocksa en skyl-
dighet att forvalta en egen identitet i forhdllande
till andra religioner, bade i Sverige och i virlden
i stort, sd att vi ocksa i detta samtal kan ge vidare
och ta emot férdjupad kunskap. Om Svenska
kyrkan inte tar denna av Gud givna uppgift pa
allvar blir hon tolken som tiger.

Y

Att reflektera over kyrkans identitet

WERNER G. JEANROND

I dagens postmoderna klimat gillar vi inte slutna
identiteter. Enligt Martin Heideggers forslag for
ménga ir sedan skall man betrakta identitet €j
som gava utan som uppgift. Hur klarar en kyrka
sin uppgift att 6ppna sig for en konstruktiv iden-

titetsutveckling? En s&dan uppgift krdver att det
finns rorelse, ande, kraft i den kyrkliga gemen-
skap som dr pad vdg att gestalta sin identitet.
Vilka killor star till Svenska kyrkans forfogande
i hennes arbete med sin framvéxande identitet?



