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Om det hos manga av kyrkans medlemmar finns
en besvikelse pa kyrkan &r detta djupt allvarligt
inte enbart ur pastoral synpunkt, utan ocksa dér-
for att lekménnen har en central roll for kyrkans
identitet och trovirdighet i omgivningens Ggon.
Den amerikanske religionsociologen Rodney
Stark har behandlat frigan om trovirdighetens
avgorande betydelse for kyrkor och samfund och
har i det sammanhanget betonat lekménnens
storre trovérdighet jamfort med anstillda. Till
skillnad frén préster och andra anstillda kan lek-
méinnen nidmligen inte misstinkas for att dra
ekonomisk nytta av sitt kyrkliga engagemang:7

Friends and fellow congregants have fewer incen-
tives to overstate the benefits of the religion than
do clergy, whose livelihood may depend on keep-
ing the flock faithful.

Av detta drar Stark ocksd en annan — for kyrkan
tankevickande — slutsats:

7 Stark, R., The Rise of Christianitv. A Sociologist

Reconsiders History. Princeton 1996, s. 174.

Hence: Religious leaders have greater credibility
when they receive low levels of material reward in
return for their religious services (kursivering i
originalet).

Lekmaénnen i kyrkan har allts, p& grund av att
de inte kan uppfattas dra materiella férdelar av
sitt kristna engagemang, en nyckelroll di det
giller kyrkans trovirdighet.

Samtidigt som en stor andel av Svenska kyr-
kans medlemmar tillskriver kyrkan en identitet
som skiljer sig frin kyrkans egen sjélvforstaelse,
finns det alltsd bland medlemmarna ocksé en
minoritet av kyrkligt aktiva lekmén som onskar
att kyrkans sjalvforstaelse skall tydliggoras och
hennes forkunnelse fordjupas. Dessa lekmén ér,
just genom att de inte &r anstillda, av avgorande
betydelse for kyrkans trovardighet och framtid. I
ett nagot liangre tidsperspektiv #r Svenska kyr-
kans mojlighet att overleva som en del av den
kristna kyrkan beroende av dem.
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Vem ska definiera identiteten?

LENA PETERSSON

I den debatt jag lyssnar till, dels i kyrkomotes-
sammanhang, dels via media kan jag urskilja tva
linjer och flera fronter nir det giller Svenska
kyrkans identitet. Fran flera, ibland relativt olika
héll, hors rop efter tydlighet. Jag hor det pa kyr-
komdtet frén grupper som séger sig vérna bibel-
trohet och lutherdom, frdn andra kyrkor och
samfund som menar att ekumenisk samtal for-
svdras genom en, som de upplever det, otydlig-
het fran Svenska kyrkan. Det finns ocksa roster
ur «allminheten» som efterlyser tydlighet, da
ofta i form av klara och distinkta uttalande i
moral- och etikfragor.

Samtidigt betonas fran andra héll att Svenska
kyrkans identitet ligger just i Oppenhet och
mangfald. Inga krav ska stéllas pa de som 6nskar
delta i gudstjanster eller tillhora Svenska kyrkan,
det ska vara hogt i tak och laga trosklar in till
kyrkan.

Dock kan en viss skillnad noteras mellan
villkor for de tillhoriga i allménhet och de
anstillda som anses foretrida Svenska kyrkan pa
ett sdrskilt sdtt. PA dessa har under de senaste
aren stillts krav pa trohet och lojalitet, manifes-
terade t.ex. i Kyrkoordningen. Enighet och enhet
bl.a. kring sakramenten framfors som grundlig-
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gande och dirmed uteslutande. Jag tinker d&
dels pa diskussioner kring skillnaden mellan
dopfornyelse och omdop och de tveksamheter
som aktualiserats utifrin konkreta situationer
dir anstillda varit inblandade, dels pa debatten i
ambetsfrigan, dir bla. lironimnden under de
senaste dren fort fram behovet av enhet kring
nattvardsbordet som ett tungt argument {or kra-
ven pa tydlighet kring och reglering av vem som
far bli prist i Svenska kyrkan. Honnorsorden
frdn dem som foretrider denna linje, ord som
anvinds for att hilla samman de olika tankelin-
jerna dr «tydlighet i centrum — Gppenhet i peri-
ferin.»?

Bakom bada dessa linjer — Onskan om
storre tydlighet och betoning av Oppenhet —
anar jag i grunden en omsorg om Svenska kyr-
kan, samt en rédsla for vad som skulle hinda om
«de andra» fick makten. Har doljer sig formodli-
gen dven pa vissa hall, medvetet eller omedvetet,
ansprak pa tolkningsforetriden nir det giller att
definiera identiteten.

Det jag, istidllet for maktpositioneringar, saknar
ar ett konstruktivt samtal kring vem som idag de
fakto definierar Svenska kyrkans identitet och
vem som i framtiden far vara med i det samtalet.

Ofta stills nu olika grupper mot varandra, i
en ofruktbar konkurrens, som under senare tid
koncentrerats till att gélla forhédllandet mellan
kyrkopolitiker, biskopar, och Ovriga anstillda,
med frégan om pristernas roll som den centrala.
Den enskilde gudstjanstbesdkaren eller medlem-
mar som inte har politiska uppdrag ldmnas ofta
utanfor.

Vilka som inbjuds till samtalet om identiteten
beror bl.a. pa definition av Svenska kyrkan.

Skillnaden 4r stor om Svenska kyrkan identi-
fieras som en dmbetskyrka (ddr Zmbetsbirarna,
eller som det numera heter — de med vignings-
tjinst — har tolkningsforetriade), eller som en
organisation med foreningstruktur (ddr de som
dr valda dr de som bestimmer).

I nuvarande Lag om Svenska kyrkan identi-
fieras Svenska kyrkan som ett evangelisk-lut-

2 Fér dessa tankegéingar se t.ex. Arkebiskop K.G.
Hammars uttalande i Kyrkomdtet 1997, protokoll
s. 10-11, 51-52 samt 147-149.

herskt trossamfund, vidare som 6ppen folkkyrka
dar demokratisk organisation och kyrkans
imbete samverkar.? Detta siger nigot om vem
som far delta i samtalet, dir tva instanser 4r tyd-
ligt ndmnda, de demokratisk valda och dmbets-
bérarna. Vidare att evangeliet, med sérskild han-
syn till en luthersk tolkning &r en rost i samtalet.

Av sirskilt intresse dr da termen folkkyrka,
och frigan om denna kan inkludera savil ovriga,
ickevigda, anstillda samt medlemmar och guds-
tjdnstfirande 1 Ovrigt.

Min utgangspunkt dr att Kyrkan &r folket som
samlas till gudstjdnst, till gemenskap kring ord
och sakrament. Svenska kyrkan dr en del av
denna storre gemenskap. Identiteten séks och
formas i gemenskapen genom ett aldrig avstan-
nande samtal, ett samtal dér varje del i gemen-
skapen ocksa dr en medlem i samtalet. Har mots
de med sirskilt ansvar — som anstillda eller
demokratisk valda — och andra gudstjénstfirare
och medlemmar. Hir finns ocksd, som viktiga
samtalspartner, bibelns vittnesbdrd med centrum
i beréttelserna om Jesus, tolkad genom historien
i de dokument som Svenska kyrkan anger i para-
grafen om tro, bekénnelse och lira,* och i guds-
tjanstbockerna som ett uttryck for hur denna tro,
bekénnelse och ldra gestaltas i liturgin.5

Gardagens maktminniskor har inget tolk-
ningsforetride, utan identitetsskapandet &r ett
stindigt s6kande och ndgot som bor formuleras
och manifesteras om och om igen.

Grunden for samtalet dr en relation till den
levande Guden, inkarnerad i ord och sakrament
men ocksd ndrvarande i nistan. Och en brin-
nande lingtan efter att i varje ny tid, i 6msesidig
dialog med omvirlden, tolka denna gudsrelation,
uppticka evangeliets befriande kraft och gemen-
skapens ansvar och utifran detta soka sig fram till
Svenska kyrkans identitet. Detta samtal bygger
pé ett antal forutsittningar varav jag hir enbart
ndmner ett par som jag anser ir grundléggande.

I debatter i och om Svenska kyrkan framhalls
ofta att vad ménniskor idag soker 4r framst tyst-

3 se Lag (1998: 1591) om Svenska kyrkan, § 1 och 2,
Kyrkoordning och angrdnsande lagstifining  for
Svenska kvrkan, Verbum 1999, s 261,

4 Kyrkoordning, 1 kap, § 1, s 14.

3 Kvrkoordning, 18 kap, § 1,5 79.
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nad och mojlighet till eftertanke. De tomma kyr-
korummen verkar locka betydligt fler 4n gemen-
skapen och samlingen kring ord och sakrament.®

Jag betvivlar inte fakta som pekar i denna
riktning men 4r tveksam till hur lénge detta ideal
kommer att vara forhirskande. Det finns anled-
ning att begrunda om detta inte framst formule-
ras av de generationer som socialiserats in i
Svenska kyrkan via utantill-inldrning och accep-
terande av odiskuterbara sanningar. Dér tro sta-
vades kunskap om kyrkans dogmer. Det ér inte
sdrskilt mirkvérdigt att ménniskor utifran dessa
erfarenheter stker en annan dimension i sin
gudsrelation och langtar efter att andas ut i tyst-
nadens och eftertankens mer mystika héllning

Fragan ar vad som hinder nir vigen in i1 kyr-
kan 4r den omvinda, hur det &r mojligt att med
tystnadens erfarenheter som utgangspunkt nd in i
en fordjupad gudsrelation? Dagens unga genera-
tion saknar i stor utstrdckning de gemensamma
beridttelserna, de som hjilper till att skapa me-
ning. Hos méanga, framfor allt unga, ménniskor
moter jag en léngtan efter redskap att utveckla
den gudserfarenhet de fatt i tystnaden, i naturen,
i musiken etc., en mdjlighet att fa stélla sina
erfarenheter i relation till en kristen gudstro. Det
finns ocksé en lingtan efter att som s6kande och
troende bli tagen pé allvar, att fa vara med i sam-
talet, att bli utmanad och kanske t.o.m bli tagen i
ansprak. Ett skrickexempel pa hur det tyvirr kan
gé till 4r ndr ménniskor, redan dopta, men av
olika anledningar inte medlemmar, stker sig in
till Svenska kyrkan for att (&ter)intrida i den
gemenskapen, ett beslut ofta grundat pa allvar-
liga Overviganden och stillningstaganden. [ den
vilmenande oppenheten och en mirklig tyst
overenskommelse om att man inte bor diskutera
ménniskors trosuppfattningar, erbjuds de att fylla
i en blankett om intréide och ldmna till pastorsex-
peditionen. Sillan mots de av erbjudande om att
uppmirksammas eller vilkomnas i gudstjanst, pa
manga platser finns inte heller mojlighet att f&
delta i ett samtal dér den kristna tron kan utveck-
las och vixa.

6 Se t ex Bickstrdm/Bromander, Kyrkobyggnaden

och det offentliga rummet, Svenska kyrkans utred-
ningar 1995:5, Svenska kyrkans Information, Uppsala
1995, sirskilt kapitel 4, s 45 ff.

Som jag ser det maste Svenska kyrkan, som
en forutsittning for ett breddat samtal kring den
egna identiteten, ta ménniskors stkande pa all-
var. Aven om 6ppna kyrkor som ger méjlighet
till enskilda riter 4r en positivt utveckling gér det
inte att enbart ndja sig med att erbjuda tomma
kyrkorum och ljustindning — att detta skulle
vara tillrickligt &r sjdlvbedrigeri och brist pa
ansvarstagande.

En viktig del i Svenska kyrkans samtal om tro,
som efter en léng tid pd sparliga borjat fa nytt
liv som en del av det allménna samtalet om Gud,
dr att kvalificera vilken gudsrelation det géller.
Samtal om Gud har varit en fruktbar vig att hitta
ut ur lésta positioner inte minst i samband med
religionsdialog och ett sitt att bli varse skillna-
den mellan véra bilder och vart tal om Gud och
Gud sjilv.

Det dr en bra utgdngspunkt sdlinge en kris-
ten kyrkan inte stannar dir.

En kristen syn pd Gud mé vara generds och
medvetenhet om sin ofullkomlighet och men gar
inte att skilja frdn insikten om att Gud utifrin
den kristna horisonten har ett ansikte i Jesus
Kristus, ett ansikte som mélas om och om igen
utifrin erfarenheter i historien och i nutiden.
Begrepp som forsoning, forlatelse och befrielse
ir centrala i en kristen gudstro och maste gang
pd gang definieras och internaliseras sivil av
individen som i gemenskapen.

Genom Jesus Kristus méter de troende Gud
pa ett sdrskilt sdtt i kommunion — i den gemen-
samma brodsbrytelsen — dir det blir tydligt att
dven om varje individ har en personlig relation
till Gud genom Jesus Kristus i den heliga Anden,
s4 har den relationen ett nira samband med indi-
videns relation till och ansvar for gemenskapen
och helheten.

Denna gudstjinsterfarenhet 4r en central del i
formandet av Svenska kyrkans identitet. Den
gemensamma lovséngen, ropet om forbarmande
och delandet av brodet vid gemenskapens bord
dr fruktbara utgdngspunkter och anger fokus vid
sokandet efter en identitet. An mer — méssan r
inte enbart en utgdngspunkt for samtal — den dr
i sig en del av denna identitet och kan medverka
till att skapa ett grundldggande fortroende mel-
lan ménniskor som underléttar det gemensamma
samtalet om Svenska kyrkans identitet.



