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Diskussionen under rubriken «Kan samhillet for-
[ata?» dr vidare alltfér torftig. Banalt tveksamma &r
iiven satser som dessa (s. 48): «Samhillet &r rationellt
och vilordnat. Problemen atgidrdas med utredningar
och experter. Men det finns en del aterstdende pro-
blem, som 4nnu inte dr l6sta. Det onda dr ett sddant
problem ...» Att «det onda> bara ir ett «aterstdende
problem» motsvarar knappast vad etikern/forfattaren
annars skriver, dir en spdnnande dialektik utvecklas
mellan det absolut onda och det relativa. Att «absen-
tia boni» hos Thomas av Aquino (s. 57) Oversittes
med «brist» dr vidare olyckligt, i synnerhet som det
ocksd korrekt talas om «franvaro» och sdges, att
uttrycket (bl.a. med sin platonska bakgrund) betyder,
att det onda «ir en tillféllig kvalité och har ingen sub-
stans i sig».

Bexells bok dr stimulerande bade i sina ingivelser
och i de motsigelser den vécker. Tekniskt rymmer den
dock alltfor ménga korrekturfel, orittade avstav-
ningar («storm-akten» &r den drépligaste!) och mo-
dernt schablonsprak: «tillit pd», «Gppna upp», «tills
dess», att det onda aldrig kan helt «konsumeras», etc.

Lars Thunberg

Johan Modée (red.): Tro Vetande Mystik. Svensk reli-
gionsfilosofi 1900-1999. 272 sid. Symposion, Stock-
holm/Stehag 2000.

Johan Modée ar doktorand i religionsfilosofi pa teolo-
giska institutionen vid Lunds universitet. Han har
redigerat en textsamling av filosofer och teologer som
under 1900-talet deltagit i den svenska religionsfilo-
sofiska diskussionen. Rubriken Tro Vetande Mystik
speglar lejonparten av denna diskussion och antologin
utgdr «... ett forsok att presentera huvudfiran i den
svenska religionsfilosofiska debatt som bedrivits
under det foregiende seklet» (s. 7).

Antologin riktar sig dels till dem som intresserar
sig for de alltid aktuella frédgorna om tro och vetande
men den #r ocksd tdnkt att kunna anvindas av dem
som studerar filosofi och teologi vid universitetet.
Detta dubbla syfte &r skilet till att Modée skrivit en
ldngre introduktion dar han diskuterar vad religions-
filosofi dr, dmnets metodfrigor, férhallandet mellan
filosofisk teologi och religionsfilosofi, forhallandet
mellan den analytiska och den kontinentala traditio-
nen inom visterldndsk 1900-tals filosofi och hur dessa
har paverkat svenska filosofer och teologer, svensk
religionsfilosofi frén idealism till modernism 1900-
1948, hedeniusdebatten och debatten efter Hedenius.

Det kriterium som i forsta hand styrt urvalet av
forfattare dr att «... textforfattaren ska ha varit eller &r
amnesforetridare for en filosofisk eller religions-
vetenskaplig disciplin vid ett svenskt universitet och

har dgnat sig at explicit religionsfilosofiska frdgestdll-
ningar som har satt tydliga spar i den religionsdebatt
som forts i Sverige under 1900-talet» (s. 7). Texterna
ar sorterade under fyra huvudrubriker: 1) Livsfra-
gorna och filosofin 2) Vetenskap, filosofi och religids
tro 3) Religios erfarenhet 4) Det religidsa sprikbru-
ket. Varje sektion 4r forsedd med en kort introduktion
dér texterna sitts in i sina sammanhang.

Modée bérjar sin introduktion med att stilla fra-
gan «Vad ir religionsfilosofi?» Man kan stiila fragan
med tanke pa hur religionsfilosofi har bedrivits som
akademiskt d4mne vid véra universitet, men man kan
ocksa se pa hela teologi- och filosofihistorien och se
vilka det dr som dgnat sig t religionsfilosofiska frige-
stdllningar, men d& miste man forst bestimma sig for
vad som menas med «religionsfilosofiska fragestill-
ningar». For att komma fram till detta méste man ha
en uppfattning om vad som menas med «filosofi» och
«religions .

Modée tror — trots alla svérigheter — att det dr
mojligt att «... skissera ett nigorlunda neutralt svar»
(s. 9). I den not som f6ljer skriver Modée: «I det fol-
jande utgér jag frin att «religion», «religiositet» och
«religids» dr tdmligen entydiga begrepp (min kurs.)
som kan beteckna dskadningskomplex, vissa attityder
och grupper av omdémen som innehéller d&tminstone
vissa av de konstitutiva foreteelser som &terfinns
exempelvis i de stora vérldsreligionerna (det vill siga
buddism, hinduism, islam, judendom, kristendom)
samt i animistiska och magiska forestillningsvarldar»
(s. 40).

Detta dr en forvanansvird strategi for att komma
fran en religionsfilosof som &r vil medveten om att
just de grundliggande definitions- och klassifika-
tionsfragorna ér och varit av grundliggande betydelse
for all religionsvetenskap. Problemen med att defi-
niera begreppet «religion» #r inte bara att finna det
gemensamma for ett komplext fenomen, men ocksd
att vara klar 6ver hur olika man kan uppfatta uppgif-
ten att definiera ett begrepps mening.

De tvé huvudalternativen &r att férsoka finna en
beskrivande definition av fenomenet religion som har
stod i allmént sprékbruk eller att stipulera en defini-
tion av begreppet «religion» och sedan finna empi-
riska exempel pd fenomen som faller in under en
sadan definition. Problemet med det forsta tillviga-
géngssittet 4r som Leszek Kolakowski skriver i sin
bok Religion (Fontana Paperbacks 1982): «If, ... we
try to proceed socratically and look for a set of speci-
fic beliefs that no known religion fails to include, we
risk being disappointed and finding that the set is
empty» (s. 10). Modées resonemang faller enligt min
mening pd denna punkt eftersom han fér samman sa
olikartade fenomen som buddism, hinduism, islam,
judendom, kristendom samt animistiska och magiska



forestdllningsvirldar och kallar alltsammans for
«religion». Stéller vi upp en stipulativ definition och
anger vilka tillridckliga och nédvindiga egenskaper
som begreppet kinnetecknas av blir en sddan defini-
tion létt godtycklig. Ingen vig ir helt oproblematisk.

Catharina Stenqvist, som dr @mnesforetradare for
religionsfilosofi pa teologiska fakulteten vid Lunds
universitet och har skrivit mycket om mystik, pekar i
sitt bidrag «Sjédlvkidnnedomens filosofi» pa proble-
men med att definiera detta begrepp. Hon séger: «Den
fragan &r i grunden ett problem som kan formuleras i
orden om honan och dgget. Vad kommer {orst? Med
det menar jag foljande eviga fraga. For att kunna
utnémna nagon till mystiker miste vi veta vad mystik
4r, men for att veta vad mystik dr maste vi utgé frn
dem som &r mystiker. P4 grund av hoppldsheten i fra-
gestillningen ldmnar jag den dérhdn och utglr helt
enkelt frén nagot slags allmént omfattad syn pa vem
som #&r mystiker» (s. 203). Istdllet for att tala om
honan och dgget skulle man kunna tala om problemet
i semiotiska termer och fréga efter forhéllandet mel-
lan kod och tecken. Det rader ofta ett komplicerat for-
hallande mellan kod och tecken.

Vi verkar std infor ett hopplost dilemma, men sa
hopplés som Modéé och Stenqvist framstiller saken
r @nda inte situation. Malet att formulera en defini-
tion som avspeglar ett faktiskt forekommande feno-
men — t.ex. religion, mystik eller magi — som alla
inblandade parter kan acceptera verkar i stunden orea-
listiskt. Dessutom beror resultatet i hog grad pa om
den som stéller upp en definition sjidlv édr begrepps-
realist eller begreppsnominalist. Medan den f6rre tian-
ker sig att fenomenet finns fore spréket, tinker sig den
senare att fenomenet forst uppstar nér vi borjar tala
om det. Att resonera om dessa ting och forsoka
komma fram till klarhet om sjilva frigans innebord
utgdr, som jag ser det, en av religionsfilosofins huvud-
uppgifter.

1 avsnittet «Filosofisk teologi och religions-
filosofi» konstaterar Modée att dessa utgdr «tva
huvudinriktningar i det historiska och nutida filoso-
fiska tdnkandet kring religion.» Med «Filosofisk teo-
logi» avses: «ett konfessionellt orienterat filosofe-
rande kring religion, som tidvis kénnetecknas av
apologetiska syften.» Och med «Religionsfilosofi»
avses: «ett konfessionellt obundet, analytiskt, tolk-
ningsteoretiskt och vetenskapsorienterat filosofe-
rande kring religiosa foreteelser» (s. 18). Det &r
endast texter av religionsfilosofiska forfattare som tas
med i Modées antologi.

I avsnittet «Moderna filosofitraditioner» redogor
han for de tvé filosofiska traditioner — analytisk ang-
losaxisk filosofi och kontinental filosofi — som
dominerat i visterlandet under 1900-talet och paver-
kat filosofer och teologer i Sverige. De sista femton
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sidorna av inledningen dgnar Modée &t utvecklingen
inom svensk religionsfilosofi. 1949 kom Ingmar
Hedenius bok Tro och vetande ut. Den blev utgings-
punkten for en livlig debatt som pégick ldnge och
som enligt Modée forblivit «... ett oldkt sér i 1900-
talets svenska religionsvetenskap» (s. 34). Lite ldngre
fram skriver han att Hedenius motstandare «... oftast
inte (hade) mycket att sétta emot.» och att «... det &r
en allmin uppfattning att Hedenius var den som tog
hem segern» (s. 35). Dessa uttalanden finner jag
nagot mérkliga. Vad Hedenius hade att siga om den
«intellektuella moralens maxim» hade Russell sagt
langt fore honom utan att skrimma kristna teologer
till tystnad. Russell och Hedenius utgar frén att reli-
gios tro skall uppfylla samma krav som andra fore-
stillningar om virlden, men detta krav &r langt ifrén
sjalvklart.

Fore Hedenius kan man knappast tala om en
svensk religionsfilosofisk debatt och knappast efter
honom heller, om man med «debatt»> menar att flera
personer har ldst varandras skrifter och anknyter till
dem i sina egna skrifter. N&r man ldser de texter som
Modée valt ut letar man for det mesta forgéves efter
korsreferenser. Vi finner texter av Vitalis Norstrom,
Hans Larsson, Axel Hagerstrom, Anders Nygren, Ing-
emar Hedenius, Harald Eklund, Hampus Lyttkens,
Benkt-Erik Benktson, Hans Hof, S6ren Halldén, Mats
Furberg, Anders Jeffner, Lars Bergstrom, Dick Hag-
lund, Carl-Reinhold Brikenhielm, Eberhard Herr-
mann, Werner G. Jeanrond och Catharina Stenqvist.

Eftersom Modée stillt upp kravet att alla forfat-
tare skall vara eller ha varit dmnesforestndare for en
filosofisk eller religionsvetenskaplig disciplin, limnas
manga mojliga kandidater vid véra teologiska fakul-
teter utanfor som uppfyller kravet pd att ha dgnat sig
at explicit religionsfilosofiska fragestillningar. Utan
att pa ndgot siitt vilja pastd att vad professorerna i teo-
retisk och praktisk filosofi bidraget med &r utan
intresse, hade det dndé kanske varit mer intressant att
vilja texter av forskare vars produktion i hogre grad
faller inom religionsfilosofins dominer. D& hade
Modée fatt se lite ndrmre pad vad som skrivits av
svenska teologer som &r av relevans for religionsfilo-
sofin. Jag tinker for Lunds del p3 forskare bade i reli-
gionsfilosofi, systematisk teologi och etik. I Uppsala
har dmnet religionsfilosofi redan fran borjan varit
knutet till flera andra dmnen och sorterade under en
lang tid under dmnet teologisk encyklopedi och telo-
giska prenotioner. Grianserna mellan religionsfilosofi,
systematisk teologi och etik dr ofta flytande i prakti-
ken och Modée kunde ha diskuterat detta och ha tagit
med texter av teologer som 4gnat sig at explicit reli-
gionsfilosofisk forskning (fastin Modée inte klart
definierat vad han avser med detta), fastin de inte
varit professorer och dmnesforetridare.
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Trots en del kritiska invindningar har Modée satt
samman en lasvird bok som sikert kommer att fylla
en lucka bade i undervisningen och vara av intresse
for den bildade allménheten.

Stefan Andersson

Robert L. Arrington och Mark Addis (eds.): Wittgen-
stein and Philosophy of Religion. 198 sid. Routledge,
London 2001.

Wittgenstein skrev en ging: «Filosofin stiller bara
fram allt till beskddande och forklarar eller harleder
ingenting. — D4 allt ligger i 6ppen dag, finns det hel-
ler ingenting att forklara.» Oavsett om det var Witt-
genstein som inte formadde att ldgga sina forklaringar
i oppen dager eller om det &r andra filosofer som inte
kan finna allt till klart beskddande, s& har hans filosofi
lett till en omfattande litteratur, och mer specifikt till
en omfattande litteratur Gver religios tro som ett
sprakspel (trots att han knappast sjilv férklarade reli-
gion pé detta sitt). Nagot forenklat kan vil Wittgen-
stein séigas hidvda dels att meningen hos religitsa
uttryck inte dr att 6verfora tankar utan anslutning till
ett slags livshallning, och att religiosa trosforestill-
ningar dérfor &r immuna mot falsifiering och verifika-
tion. Ett av de senaste bidragen till betydelsen av
dessa uppfattningar om den religiosa sprakanvind-
ningen och kunskapsteorin dr Wittgenstein and philo-
sophy of religion. Denna samling artiklar inkluderar
sévdl mer kidnda som mindre kinda forfattare, och
utgdr en god introduktion till wittgensteiniansk reli-
gionsfilosofi samt innehaller flera tinkvirda tillskott
till den pagaende diskussionen.

Brian Hyman inleder med att i korthet presentera
Wittgensteins filosofi som helhet och skisserar huvud-
dragen i dess tankar om religion. Brian Clack disku-
terar Wittgensteins syn pa magi, [akovos Vasilou
behandlar anmirkningarna dver religion utifrén Om
visshet, William Brenner framstiller en grammatik
for begreppen skapelse och fri vilja, Michael Hodges
utvecklar en form av fideism fran Wittgenstein, Kier-
kegaard och Nietzsche, Mark Addis ifragasitter D.Z.
Phillips tolkning av Wittgenstein, Paul Helm jamfor
wittgensteniansk religion och s.k. reformert episte-
mologi vad giller kunskapsteori och metafysisk rea-
lism, Alan Bailey argumenterar att Wittgensteins
karaktdrisering av den religitsa sprdkanvindningen 4r
i grunden felaktig, och Kai Nielsen avvisar Wittgen-
steins uppfattning att filosofin lamnar all religiositet
sddan den 4r. Den hir samlingen av artiklar innehéaller
saledes bade uppfattningar for och emot Wittgenstein,
men boken slutar snopligt med att Robert Arrington
forsoker vederldgga den kritik som framforts.

Wittgenstein and philosophy of religion kan vara
ett bra stille att borja studiet av wittgensteiniansk reli-
gionsfilosofi, men kan ocksa liska den som inte dr
novis att anyo studera Wittgensteins egna texter. Per-
sonligen tror jag att Wittgensteins semantik 4r mer
fruktbar i t.ex. medvetandefilosofi &n i religionsfilo-
sofi.

Sebastian Rehnman

Merold Westphal (ed.): Postmodern Philosophy and
Christian Thought. 291 sid. Indiana University Press,
Blomington and Indianapolis 1999.

Om debatten kring postmodernismens vara eller icke-
vara ebbat ut inom de flesta discipliner, utgor frégan
inom teologin alltjamt en het potatis. I synnerhet gil-
ler detta problemet om hur forhdllandet mellan den
kristna teologin och den postmoderna filosofin ser ut.
Hir finner man hela skalan frén de som kategoriskt
avvisar postmodernismen som djévulens list, till de
overvintrade Gud-dr-dod teologer som i densamma
ser en sista chans att krama ur ytterligare nigra drop-
par ur det redan si urvattnade temat «Guds dod».

Merold Westphal, en av de mer tongivande kristna
filosoferna i den engelsksprakiga virlden, foretrader
den gyllene medelvigen. Detta innebér att han ser en
verklig potential for det teologiska tankandet hos filo-
sofer som Nietzsche, Heidegger eller Derrida. Dir-
emot vinder han sig mot gesten att upphéja dessa filo-
sofers tdnkanden till nya metateorier som teologin
maste ritta sig efter for att dverhuvudtaget kunna
komma till tals.

I Postmodern Philosophy and Christian Thought
har Westphal sammanstéllt tretton artiklar av filosofer
som ur olika vinklar belyser frigan om en teologisk
tillimpning av den postmoderna filosofin. Saviil
etiska och sociala som rent teologiska fragor diskute-
ras av namnkunniga ténkare som Edith Wyschogrod,
Jean-Luc Marion och John D. Caputo. En styrka med
antologin 4r att den ger utrymme for meningsskilj-
aktigheter i den aktuella problematiken. Det &r inte
alla som intar den forsonliga attityd till det post-
moderna tdnkandet som Westphal sjdlv. For samtliga
av antologins forfattare star det emellertid klart att
postmodernismen utgdr ett mer komplext fenomen &n
blott en trendfilosofi som blommade upp under nigra
decennier for att snart falna. Hur man forhéller sig till
detta &dr naturligtvis upp till varje enskild teolog att
finna ut. Westphals antologi erbjuder dirvidlag god
stimulans for tankeverksamheten.

Jayne Svenungsson
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