hjdlp. Improvisatoren utgér fran vissa byggstenar och
begrénsas till viss del av harmoni, stil, melodi, men
har darutdver stor frihet att komponera nya melodier
och frigbra sig frén delar av utgangsmaterialet.
Improvisation handlar sillan om att fly grinserna och
materialet, utan om att arrangera det pé bista sétt. Den
improvisatoriska friheten 4r inte enbart en strivan
efter det helt nya utan ett samspel och utbyte mellan
det redan givna och det som gors i stunden. Detta kan
vara en tolkningsnyckel ndr teologer reflekterar over
hur kyrkliga traditioner utvecklas och fornyas.
Genom improvisationen lar vi oss dven att viga gora
fel utan att det blir katastrof — en bra konsert har
utrymme for att inte allt 4r brilliant. P4 samma sétt
maste en kristen ménniska véga vara fri att skapa nytt
och darmed ocksa ta risker.

Begbie konkluderar med att plddera for att teolo-
ger ska viga anvinda sig mer av musik (och andra
konstarter) bade for att fordjupa och belysa teologi
och for att ge synpunkter pé hur teologi gors. Avslut-
ningsvis konstaterar jag att bokens bibliografi ir
omfattande och att, &ven om Begbie tidvis stiller hoga
krav péd ldsarens musikalisk kunskap, syftet ar gott
och ger honom méjlighet att utifran sina musikaliska
erfarenheter visa pa nya vigar att fordjupa och fornya
teologin idag.

Lena Petersson

Maria Ericson: Reconciliation and the Search for a
Shared Moral Landscape. An Exploration Based on a
Study of Northern Ireland and South Africa. 499 sid.
Peter Lang, Frankfurt am Main 2001,

Bokens frigestillningar giller forsoning, som Eric-
son antager férutsitta att parterna har ett gemensamt
«moraliskt landskap», och betingelserna for att forsok
till férsoning och sdkande efter en sidan gemenskap
skall uppstd och kunna lyckas.

Kap. 1 och 3 behandlar viktiga foljdfragor: att
precisera «férsoning» pa olika nivéer i ljuset av hur
termen anvénts av tidigare forfattare inom teologi och
samhillsvetenskap och att explikera Ericsons egen
term «moraliskt landskap». Hir handlar det mindre
om knivskarpa analytiska definitioner an om att
avgrdnsa semantiska filt i s3 nira anslutning andra
overvidganden tilldter till var de ligger i lexika och
bruk. Ericson soker ocksa relatera dem till begrepps-
omradet «fred, vald, konflikt» for att vidareutveckla
konceptualiseringarna.

«Moraliskt landskap» explikeras genom att ange
de fragor man maste besvara for att ha beskrivit ett
sadant: hur uppfattas konfliktens bakgrund? vilka
huvudfrdgor handlar konflikten om? vilka traumata
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och forluster lagger konfliktparten vikt vid? hur defi-
nierar dess medlemmar den grupp de tillhor, ar skyl-
diga och forvintar solidaritet fran? vilka visentliga
egenskaper och maél tiliskriver denna grupp sig sjélv
resp. motparten? vilka normer och vérderingar ser en
konfliktpart som styrande for sitt eget handlande,
resp. som s allméngiltiga att den ocksa kréver att de
skall styra alla konfliktparter och relationer dememel-
lan?

Termen «forsoning» finns i religidst spréak, delat
av en del undersokta grupper och forfattare, samt i
samhallsforskarsprak: hur ser relationen mellan
anvindningarna ut? I litteraturen och avhandlingen
anvinds den om en relation, en process eller ett pro-
cessresultat; ibland om en relationsprocess, men
ibland om en process inom en individ. Relationen kan
bestd mellan tvd individer: offret och girnings-
mannen, eller tvd kollektiv, organisationer eller hela
kategorier: protestanter/katoliker och vita/icke-vita. I
Ericsons egen text blir denna ontologiska blandning
dock inte besvirande, eftersom det normalt tydligt
framgar vilken kategori som asyftas.

Om andra ting oeniga forfattare dr dock eniga om
att forsoning forutsitter forldtelse: atminstone avkall
pa himnd, men ocksa nagot mera, vilket ibland anges
i religitsa termer (katalasso), ibland i sekuléra, t.ex.
aterstillande av trygga relationer. Oenighet réder dar-
emot om forsoning forutsitter restitution, ursikt och
straff. Refererade texter brukar ofta psykologiska ter-
mer, men efterlimnar tbland misstanken att en kalvi-
nistisk etik klis i psykologiska snarare &n ppet nor-
mativa termer.

«Fred» och «véld» ér vad Gallie kallar «essenti-
ally contested concepts». Lexika Oversitter «pax»,
«eirene», «schalom», «salaam», «shanti», etc. till var-
andra; men olika kulturer betecknar delvis olika vir-
deknippen med dessa ord. Minsta gemensamma
ndmnare blir «avsaknad av krig», som fredsforskare
kallar «negativ/t definierad/ fred». Redan Thomas av
Aquino sdg detta som otillrickligt; fredsforskare talar
om «positiv/t definierad/ fred» nir begreppskompo-
nenter handlar om forekomst snarare 4n avsaknad av
nigot — exakt vad finns det ménga bud pa. Ericson
viljer att arbeta med ett fredsbegrepp omfattande
béade «negativ» och «positiv» fred och fvertar dirmed
en del av kontroverserna. Det visar sig nyttigt for att
klargora hur de studerade grupperna tdnker, liksom
diskussionen av «direkt (fysiskt) vald», «strukturellt
vald» och deras begrénsningar och problem: hon
anvinder med framgang detta begreppspar for att
klarldgga olika forsoningsforestillningar.

Termen «konflikt» betecknar attityder, beteende
och/eller en motsittning mellan parters ambitioner,
virden eller mal. I det tredje fallet kan man forsoka
faststdlla dessa genom att friga parterna («subjekti-
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vistisk») eller studera strukturen i deras relationer och
lata element av den definiera konflikten («strukturell»
konflikt). Ericson kombinerar angreppsitten, med
stor vikt vid strukturella konflikter som forstielse-
bakgrund for konfliktuppfattningar, men underskattar
m&jligen svirigheterna att faststilla «objektiva» kon-
flikter pé ett siitt som inte — &tminstone tyst — forut-
sitter egna virderingar

Kap. 2 tar upp pa vilken niva och med vilka meto-
der frigorna skall angripas och viljer visentligen att
‘studera grupper och nétverk i civilsamhallet som for-
soker skapa forsoning eller forutsittningar darfor. Hur
tanker de? Vilka mal har de och hur tror de att de kan
na dem? Hur har de gripit sig an problemen och vilka
ytterligare problem har de upplevt? I vilka avseenden
menar de sjilva att de har lyckats bittre eller samre?
Hur ser deras moraliska landskap ut? For att & svar
anvinds dels andra forfattares arbeten om grupperna,
dels vad de sdger om sig sjélva i skrifter och de svar
deras medlemmar ger i intervjuer och uttalanden. Har
finns metodproblem: intervjuareffekter, «trait desira-
bility» (tendens att ge socialt acceptabla svar), m.m.
Hon 4r dock klart medveten om flera av dessa och om
hur vem hon &r kan ha pdverkat svaren, men det &r ej
klart nér hon bara har godtagit svar resp. stillt kritiska
uppfdljningsfragor, eller i vad man hon har sokt efter
kollektivt fortigande: ting folk inte talar om till utom-
stiende eller ens varandra.

Kap. 4-5 forbereder ytterligare huvudfrigornas
behandling. Att se studerade grupper i en konfliktkon-
text och forstd dem i ljuset ddrav forutsétter frigor om
konflikterna i Sydafrika och Nordirland: Vad ér deras
historiska bakgrund? Hur ser konfliktparterna ut uti-
frén i termer av social och kulturell bakgrund, struk-
turering och maktrelationer inom politik, ekonomi
och andra omraden? Hur definierar de sig sjdlva och
varandra? Hur ser de sig som offer for varandras
handlingar och hur skiljer sig deras definitioner
hérav? Hur ser deras moraliska landskap ut?

Kap. 6-7 behandlar dessa fragor for 6vergripande
parter och forsoningsorienterade aktorer. Var ligger de
strukturellt och kulturellt i sina samhéllen? Lokalise-
rar de sig i sérskilda zoner av de bredare moraliska
landskapen? Hur arbetar de, vilka problem har de
mott, vilka ser de som mojliga att 16sa och hur?

Svaren p4 dem for vidare till komparativa fragor.
Var och hur liknar de tvé fallen av forsoningsarbete
varandra resp. skiljer sig 4t? Ar skillnaderna mellan
fallen storre &n skillnaderna mellan olika grupper
inom resp. huvudfall? Hur kan man forstd dem med
utgdngspunkt i likheter resp. skillnader i de tvd sam-
héllena? Den omfattande bakgrundsteckningen tillé-
ter viktiga insikter om skillnader hon noterar mellan
de tvd fallen. I Nordirland ses sdkra och neutrala
motesplatser som en viktig betingelse fér en for-

soningsprocess, och detta problem som 16sbart. I Syd-
afrika har Sanningskommissionen begransade resul-
tat for forsoning, och sokandet efter andra motes-
platser forsvaras av de stora sociala resursskillna-
derna mellan parterna. Att den iriska konflikten Sver-
vigande &r horisontal och den i Sydafrika i stor grad
har vertikala inslag ses ocksa i upplevda betingelser
for forsoning. I Nordirland dominerar aterstillande av
fred (trygga relationer), i Sydafrika krévs mera resti-
tution for oforritter: en ursakt dr tom utan atféljande
handling.

Avhandlingens sista fragor utgér fran dessa jam-
forelser. Vilka generella slutsatser ar tillatliga, resp.
nir skiljer sig fallen for mycket for generaliseringar?
Vilka slutsatser tillater fallstudierna om faktorer som
positivt eller negativt paverkar forsoningsprocesser?
Vilka ytterligare fragor behover vi i fram:iden soka
svar pa for att komma vidare i forstéelsen?

Med sina 499 sidor, varav 35 sidor kill-
forteckning, och 1751 fotnoter pdminner boken mera
om gamla dagars gradualavhandling 4n dzgens dok-
torsexamen, och icke bara kvantitativt. Ericson har
tilldgnat sig omfattande kunskaper i fredsforskning,
filosofi, socialpsykologi och historia for att precisera
frigorna och mojliggora en solid empirisk, analytisk
och tviirvetenskaplig behandling av dem. Den for dér-
igenom pi viktiga punkter forskningen framét och
borde ocksd kunna goéra det for praktiker, eftersom
tredjepartsinterventioner i konflikter ofta tycks forut-
sdtta att «forsoning» kan ordnas genom zdministra-
tiva och juridiska atgirder efter nagot stardardrecept
och hon pavisar att det 4r en lidngre och svérare pro-
cess dér parternas egna kunskaper #r oersittliga och
enkla standardrecept inte duger.

Hdken Wiberg

George Pattison: A Short Course in the Philosophy of
Religion. 227 sid. SCM Press, London 2001.

George Pattisons kortkurs i religionsfilosofi borjade
just som en kortkurs vid St. Andrew’s Bitlical-Theo-
logical Institute i Moskva. Pattison, verksam i béde
Cambridge och Aarhus, gav sex forelidsningar om reli-
gionsfilosofins historia och framtid. Det grimer mig
att jag inte var ddr. Pattison framstar som en spirituell
ldrare vars ambition 4r att fi dhorare oca ldsare att
tanka sjdlva kring de frigor som religinsfilosofin
dgnar sig 4t. Han skriver att hans arbete inte 4r si
mycket av «this is how it is». Det hand'ar med om
«let’s get the ball rolling». Pattison redozor inte for
religionsfilosofins centrala frigor, grundliggande
metoder eller stora tinkare. Han religiorstilosoferar
kring ett antal intressanta problemhérvor och vicker



