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Postcolonial Criticism and Biblical Interpretation
ar hans senaste bok. D& postkoloniala studier inte hor
till «mainstream>-forskningen borjar Sugirtharajah
med att i Del | presentera grundliggande kunskaper
for att forstd den postkoloniala diskursen. Han gor
detta pa ett bra och tydligt sitt. I kapitel 1 redogor han
for hur kritiken uppkommit och gér igenom centrala
begrepp som <postkolonial>, <mperialism», <kolonia-
lism>, <neo-kolonialism», <hybriditet> etc. Nir man
ldser Sugirtharajahs beskrivningar blir man varse att
postkolonialism inte ir en fast <kodifierad> diskurs,
Detta mérks inte minst nér han sjélv kritiserar den ton-
vikt som man har lagt vid trion Edward Said, Homi
Bhabha och Gayatri Spivak som de tre postkoloniala
teoretikerna. Dessa brukar framhéallas som de som
forst formulerade postkolonial kritik under 80-talet.
Sugirtharajah fornekar inte deras betydelse for den
postkoloniala diskursen, men pépekar att ingen av
dessa tre teoretiker ndgonsin har sagt sig vara postko-
loniala i sitt skrivande och att det dessutom fanns/
finns fler som varit med och lagt grunden fér postko-
lonialt tinkande. Sugirtharajah ér 6verlag mycket kri-
tisk till allt som kan uppfattas som centrerande till en
maktposition. Detta lyser igenom i all hans litteratur.
Man finner t. ex. stundtals det som brukar kallas for
<namedropping>. Inte «namedropping> i vanlig me-
ning dér forfattaren i tid och otid nimner akademiskt
betydelsefulla personer inom #mnet utan istillet
namedropping> av mer okidnda forskare som inte tyd-
ligt <nischat> sig i dmnet 4n. Samma teknik anvinder
han sig av vid bibelhénvisningar. Han citerar inte en
och samma Gversittning utan hoppar mellan en rad
olika i syfte att markera att ingen §versittning bér std
over ndgon annan. Att ta upp alternativ for att visa pé
bredd dr en av postkolonialismens uppgifter. Enskilda
kulturbundna perspektiv (t. ex vésterlindsk exegetik
och bibeloversittning), har blivit globalt breda i sin
dominans, vilket har lett till att de i marginalerna har
exkluderats.

I Del 2, kapite! 5, ger Sugirtharajah exempel pé
sddan dominans. Han gor ddr en analys av Englands
storverk King James Version genom att teckna dess
bakgrund, dess bundenhet till sin kontext, spriket och
spridningen av den som <the text for the empire> under
kolonialtiden. Han fokuserar problemen med att den
har kommit att fungera som «<urtext> i vars skugga
mycken bibeldversidttning har kommit att hamna.
Som exempel tar han upp den tamilska éversittningen
(1841) vilken av <Madras Auxiliary of the British and
Foreign Bible Society> tvingades folja King James
Version. Sugirtharajah foresprékar en storre bredd vid
bibeloversittandet eftersom det inte finns en neutral
kultur med ett kulturneutralt sprdk. Han menar att
nutidskontexten bor fa storre utrymme. Det &r som
Sugirtharajah pipekar: att slakta en godkalv #r inte s&

lyckat i alla kulturer, speciellt inte i den indiska dir
kor och kalvar inte bor ga sddana dden till métes. I den
kontexten kommer man nidrmare textens ur-sprungs-
betydelse genom att versitta <kalv> med dammp.

Sugirtharajahs bok innehéller information, kritik
och nytolkning. Som exeget dr den utmanande att
ldsa. Man blir plagsamt medveten om att Vist linge
utgjort ett maktcentra vad avser exegetik och bibel-
Gversittning och att forskningen inte befinner sig pa
neutral och objektiv mark. Objektivitetens omojlighet
ar 1 och for sig inget nytt, men den postkoloniala dis-
kursen utmanar ytterligare genom sin globala anknyt-
ning och vilja till att relevansgora antika texter utan att
for den saken skull negligera deras historicitet. Boken
ar mycket ldsvard!

Anna Runesson

Beate Ego, Armin Lange och Peter Pilhofer (utg.):
Gemeinde ohne Tempel: Zur Substituierung und
Transformation des Jerusalemer Tempels und seines
Kults im Alten Testament, antiken Judentum und
friithen  Christentum  (Wissenschaftliche  Unter-
suchungen zum Neuen Testament, 118). 519 sid. Mohr
Siebeck, Tiibingen 1999.

Hur omtolkade och ersatte man Jerusalems tempel
och dess kult di deltagande i denna av olika skil
omdjliggjordes? Forevarande volym, vilken 4r ett
resultat av ett symposium hallet i Greifswald 1998,
vill besvara fragan utifran tre situationer i Israels his-
toria da tempelsubstitution nodvindiggjordes: nir
templet var forstort (587 f. v.t. och 70 e. v.t.), nidr
somliga grupper ansdg det orent eller pd andra sitt
diskvalificerat och tog avsténd fran templet som reli-
gios institution, samt nér judar bosatta i diasporan
p. g. a. avstandet till Jerusalem inte kunde delta i kul-
ten. Tyngdpunkten ligger pd teologiska perspektiv
och den huvudsakliga tidsramen stricker sig fran 520
f.ov.ttill 135e. v. t.

Boken é&r indelad i sex delar: I. Altes Testament,
II. Umwelt, III. Hellenistisch-rémische Zeit, IV.
Qumran, V. Die Synagoge und die rabbinische Litera-
tur, VI. Neues Testament und Alte Kirche. Var och en
av dessa avdelningar innehdller ett antal fristdende
artiklar, sammanlagt 28 stycken. Ett axplock av de
viktigare bidragen fran bokens respektive delar ser ut
som foljer.

Ina Willi-Plein stéller den ofta forbisedda frigan:
Warum muBte der Zweite Tempel gebaut werden? Det
var ingalunda en sjédlvklarhet att templet skulle ater-
uppbyggas och det drbjde relativt lange innan beslutet,
fattat av den persiska kolonialmakten och ledarskapet
i Jerusalem, kunde forverkligas. I artikeln breddas per-
spektivet och det undersdks kritiskt vem som ville det



andra templets existens och varfér. Alltfor linge har
forskningen dominerats av den ideologi vinnarna pro-
pagerade, till men for en mer realistisk historieskriv-
ning. Man méste pé allvar stilla frigan om templets
forstorelse verkligen var ett teologiskt problem i exi-
len och tiden dérefter och, i s fall, fér vem? Hir dis-
kuteras sdvil politiska som religiosa aspekter av pro-
blemet.

Kategorin Umwelt innehéller endast tva artiklar:
Dieter Kurth, «Agypter ohne Tempel» och William
Horbury, «Der Tempel bei Vergil und im herodiani-
schen Judentum.» Artiklarna stiller volymens frégor
till icke-judiskt material i syfte att belysa antik juden-
dom utifrin dess samtida kontext. Greppet #r vil
motiverat och i synnerhet underdkningen av Egypten
fyller hér en viktig funktion. Tva huvudproblem dis-
kuteras, ndmligen tidslig franvaro av tempel d& bygg-
nader renoverades, och geografisk franvaro da nya
landomréden inkorporerades i riket och dé egyptier
emigrerade och didrmed ocks3 miste mojligheten att
delta i hemortens tempelkult. Det visar sig i det sist-
niamnda fallet att egyptiernas gudar <f6ljde> sina till-
bedjare utanfor hemlandet pd s& sitt att boner kunde
framforas pé andra platser: tempelldshet var inte ett
teologiskt problem. Det idr svart att forstd varfor inte
fler bidrag som behandlar icke-judisk religiositet har
inkluderats, i synnerhet nir resultaten i sé hog grad
vidgar perspektiven. Det ér till och med sé att nimnda
fenomen i den <egyptiska diasporan> visar pa och stir-
ker antagandet att det geografiska avstindet till temp-
let i Jerusalem var teologiskt oproblematiskt for dias-
porajudar, vilket ifrdgasitter en av volymens huvud-
fragor, namligen den om tempelsubstitution p. g. a.
geografiskt avstind.

Jorg Frey agnar sitt bidrag at ndgra av de judiska
tempel som fanns utanfor Jerusalem i hellenistisk-
romersk tid: «Temple and Rival Temple: The Cases of
Elephantine, Mt Gerizim, and Leontopolis.» Ater
igen betonas det att historikern inte far lata sig
forledas av i detta fall deuteronomistisk ideologi, vil-
ken bara erkdnde Jerusalems tempel. Verkligheten
var, som alltid, mer komplex. Inte under hela den epok
som det andra templet stod i Jerusalem var detta det
enda judiska templet i den détida virlden. Frey beto-
nar de politiska aspekterna som den frimsta orsaken
bakom de «rivaliserande tempel» han underséker. Jag
instimmer i detta, men fortfarande mérks hos Frey
den ideologi som deuteronomisterna propagerade s
effektivt for 2500 &r sedan: perspektivet 4r trots allt
det fran tempelberget.

Tempel och présterskap dr, kan tyckas, oupplos-
ligt forenade, men vad hénder med pristerna i en
kommunitet utan tempel? Frigan behandlas
fortjanstfullt hos Florentino Garcfa Martinez, som
analyserar présternas funktioner i Qumran. I denna
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sekt forandligades inte présterskapet som hos vissa
kristna forfattare (1 Pet. 2:9; Upp. 1:6; 5:10; 20:6).
Flera av de traditionella pristerliga uppgifterna, som
inte relaterade till offerkulten, bibeholls. Priisterna
fungerade som bl.a. lirare och domare, och de hade
auktoriteten att skilja rent frin orent. Intressant att
notera dr att synagogforskningen idag mer och mer
betonar pristernas framtridande roll ocksd i synago-
gorna, en teori som vil Gverensstimmer med och kan
belysas av Martinez slutsatser om Qumran.

Synagogan har dock en egen avdelning i volymen.
Flera av bidragen har och i nastkommande avdelning
om NT och kyrkan fortjainar uppméarksamhet, dven om
vissa artiklar, som F.G. Hiittenmeisters, inte tillfor
négot nytt. Jostein Adnas artikel om «Jesus symbolic
actin the temple (Mark. 11:15-17)» utgdr en samman-
fattning av en del av hans avhandling (1993) och hiv-
dar att Jesu tempelrensning syftade till att upphéva
kulten som formedlare av forsoning. Hér finns en rad
problematiska utgangspunkter som inte ar sjdlvklara
och som, om falsifierade, omkullkastar teorin.

Om volymen som helhet méste sdgas att den ger
ett nagot disparat intryck. Indelningen i huvudavsnitt
ar godtycklig och foljer olika kriterier: Kanon (GT,
NT, rabbinsk litteratur); kronologi (Hellenistisk-
romersk tid); geografi/etnicitet (Umwelt); sociologi
och tema (Qumran, synagogan). Man kan ocksa ifra-
gasitta varfér synagogan och rabbinsk litteratur
behandlas tillsammans under en rubrik, dé det kan ge
intrycket att den forra var en rabbinsk institution.
Bakom systematiserade indelningar ligger oftast vissa
perspektiv och synsitt, vilka paverkar ldsaren att
tdnka i vissa kategorier. Detta kan forsvéra for alter-
nativa tolkningsmdjligheter, men ocks4 hindra gréins-
overskridande mellan olika discipliner. Ett exempel
hiir dr kanonindelningen. Bittre hade dérfor varit om
indelningen hade foljt ett tydligt och sé litet belastat
kriterium som méjligt. t. ex. kronologiskt eller geo-
grafiskt.

Trots att behdllningen ligger mer i de enskilda
bidragen 4n i den Gvergipande strukturen mdste ett
tack framforas till utgivarna, som i denna bok samlat
nigra av de framsta forskama inom skilda veten-
skapsgrenar for att fokusera ett problemkomplex pa
ett mycket givande sitt. Om ett nytt symposium skall
anordnas vore ett forslag att det primirt dgnades at
Umwelt och de social-psykologiska och politiska fak-
torer som kan skonjas bakom de historiska skeendena
som ir foremal for (re-)konstruktion.

Anders Runesson



