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Tyson tar upp detta i sin artikel The Death of Jesus,
dven om inget nytt siigs sa dr det viktigt att det aterigen
slds fast att det var romarna och Pontius Pilatus som
hade det storsta ansvaret for Jesu avrittning. Den
urgamla anklagelsen mot judarna som gudsmordare
maste helt dverges.

Bokens styrka ligger dels i den klara strukturen i
vilken de manga olika frdgorma och perspektiven
behandlats och i forfattarnas kunskaper. Att man har
lyckats gora upp med de dldsta och mest efterhingsna
antijudiska tolkningarna i teologin och format kreativa
alternativ dr berdmviirt. Det som sérskilt inger respekt
dr Mary C. Boys sjdlvkritiska bedomning av den
kristna feminismen, dir hon ger forslag pa hur man
kan undvika antijudiska inslag.

Margaretha Stenhammar

Ulrich Heckel: Der Segen im Neuen Testament (Wis-
senschaftliche Untersuchungen zum Neuen Testament
150). 431 sid. Mohr Siebeck, Tiibingen 2002.

Begreppet vilsignelse genomgér for ndrvarande en
kris samtidigt som det tilldrar sig stor uppmérksamhet.
Oversittningen av den aronitiska vilsignelsen i Bibel
2000 vittnar med sina indikativformer om att man
upplever sjilva vilsignelsegenren som alltfor otidsen-
lig och otillginglig for att kunna Gversittas ordagrant.
A andra sidan r begreppet vilsignelse aktuellare in
négonsin, nir det livligt diskuteras vilka som kan
vilsignas och inte.

Den som inte drar sig for att pldja igenom en
grundlard tysk avhandling (Habilitationsschrift), far
amnet belyst bade pd bredden och pa djupet. I forsta
kapitlet presenterar forfattaren det komplexa begrep-
pet «vilsigna» sprékligt och innehallsligt och klargor
sambandet mellan de bdda Oversittningarna «vil-
signa» och «tacka», dir sdviil hebreiskan som grek-
iskan har ett enda verb. Nista kapitel, som upptar hiilf-
ten av boken, analyserar vilsignelsebegreppets an-
viindning 1 olika nytestamentliga texter och kontexter.
Aven viilsignelsens roll inom Qumransamfundet och
hos de apostoliska fiderna behandlas. For att ge relief
at vilsignelsebegreppet tar forfattaren ocksa upp dess
motpol — forbannelsen.

Det i mitt tycke mest klargorande kapitlet,
«Segensformeln», gr igenom olika genrer som ér
besldktade med vilsignelsen och som litt forviixlas
med denna. Vad ir det for skillnad mellan vilsignelser
4 ena sidan och boner, forboner, vilgéngsonskningar,
16ften och sakrament & den andra? I detta samman-
hang blir det uppenbart inte bara hur sprakligt felak-
tiga utan ocksa teologiskt olyckliga indikativformerna
i den aronitiska vélsignelsen enligt Bibel 2000 &r
(«Herren vilsignar dig ...»). Ett grundliggande

kinnetecken pé en vilsignelse dr nimligen den opta-
tiva formen («villsigne» eller «ma vilsigna») i s4viil
den hebreiska Bibeln som i Septuaginta, vilken utgor
en spirr mot magiska forestillningar samtidigt som
den virnar om Guds suverinitet. Enligt Heckel ar en
villsignelse i indikativ inte lingre en vilsignelse utan
snarare ett konstaterande eller en handling av sakra-
mental karaktdr, som kinnetecknas av just indikativ-
formen. Kort sagt: Bibel 2000 och vil snart dven den
svenska gudstjansten haller pd att ta bort en sakral
handling och ett gudstjinstmoment som inte bara har
rotter i Bibelns allra dldsta skikt utan ocksa &r barare
av en teologisk rikedom som denna avhandling ger
overvildigande exempel pd. Man kan undra om den
nya Oversittningen av vilsignelsen mer beror pa en
spréklig eller en teologisk forflackning.

Kapitlet «Segensgesten» tar upp relationen mellan
ord och kroppssprak. Intressant dr att vért ord «vil-
signa» gar tillbaka pé latinets signare, ndmligen i
betydelse «gora korsets tecken». Handpéldggningen i
samband med vilsignelsen &r foremal for en sarskilt
utforlig behandling.

I ett avslutande kapitel ger forfattaren — forutom
en sammanfattning av undersokningens olika aspekter
— pastorala rdd rorande vilsignelsehandlingar i dag.
Han beror exempelvis frdgan med vilken ratt kyrkan
tagit Gver den aronitiska vilsignelsen, vilken ur-
sprungligen géllde Israels folk. Kyrkohistoriskt intres-
sant dr att denna vélsignelse f6rst i samband med
reformationen pd Luthers rekommendation blev en
sjalvklar del av den kristna gudstjanstordningen. Den
far dock forst pd 1800-talet en monopolstillning, men
da efter en antijudiskt firgad debatt betrdffande det
lampliga i att en evangelisk forsamling stiller sig
under samma vilsignelseord som det judiska folket
(s. 358). Fortfattaren beror ocksé vad han kallar «Real-
benediktionen», dvs. viilsignelser av byggnader och
foremal. Med anledning av att sddana blivit allt vanli-
gare, hojer forfattaren ett varnande finger och avrider
frin att vilsigna annat 4n minniskor, eftersom
vilsignelsen forutsiitter en mottagare som kan ta emot
den i tro.

Aven om fokus for avhandlingen ir vilsignelsen i
Nya testamentet, dr det givetvis nodvindigt att vil-
signelsens ursprung i Gamla testamentet och juden-
domen exponeras. Aven i detta avseende ir forfattaren
imponerande grundlig. Icke desto mindre efterlyser
jag en djupare medvetenhet om den antinomistiska
och antijudiska ldsning av Paulus som kinnetecknat
framfor allt protestantisk teologi, och som alltmer ifra-
gasatts under de senaste decennierna. Denna brist blir
sdrskilt mirkbar i den synnerligen utforliga behand-
lingen av Abrahamsvilsignelsen, vilken utgdr en
grundpelare i Pauli teologi. Framstillningen kénne-
tecknas av en traditionell kombination av antitetisk



teologi och ersittningsteologi, som formodligen hir-
ror fran forfattarens bristande kdnnedom om den revo-
lution som Paulusforskningen genomgatt. Denna
misstanke bekriftas av den mycket omfattande biblio-
grafin, ddr namn som John G. Gager, Heikki Riisinen,
E. P. Sanders, Alan F. Segal, Krister Stendahl och
Peter J. Tomson mirkligt nog lyser med sin franvaro.
Denna anmirkning fortar dock inte helhets-
intrycket av en veritabel skattkammare for den som
vill ldra kinna vilsignelsebegreppet sprakligt, feno-
menologiskt, teologiskt, historiskt och pastoralt.

Goran Larsson

J. A. Harrill: Slaves in the New Testament: Literary,
Social, and Moral Dimensions. 322 sid. Fortress Press,
Minneapolis 2005.

This is Harrill’s second major contribution on slavery
and the New Testament. Moving beyond his earlier
study of the manumission of slaves in early Christian-
ity, Harrill offers a carefully researched volume that
provides the reader a window into aspects of slavery
that are rarely if ever appreciated by NT scholars. The
work is a combination of old and new. Those familiar
with Harrill’s work will appreciate the return to his
earlier treatment of the running slave Rhoda (Acts 12),
the parable of the dishonest manager (Lk 12) and the
vice of the slave traders (1 Tim 1). Added to these are
considerations of Paul’s «lave-self> in Romans 7, the
physiognomics of the slavish body in conjunction with
the invective against Paul in 2 Cor 10:10, a comparison
of NT household codes with Greco-Roman agricul-
tural handbooks, and the role of slaves in early Chris-
tian apologies and martyrdom accounts. The book
closes with an insightful examination of how NT texts
were used in the midst of nineteenth century Amer-
ica’s slavery debate.

Harrill’s approach is decidedly historical rather
than theological and he does not promote a «faith»
solution to the problem of slavery and the Bible (1).
The result is a copious amount of historical data on
slavery in the ancient world that provides the reader
with an excellent framework in which to read the NT.
But the focus is not so much on actual slaves in an-
tiquity as it is on how slaves were used as literary fig-
ures (16, 196). In fact much of what Harrill examines
has little to do with real slaves and more to do with ste-
reotypes of slaves that the NT perpetuates in order to
communicate a message about the position of Chris-
tians in the hierarchal Roman society. Harrill demon-
strates that the perception of slaves in the popular and
philosophical literature of antiquity would have condi-
tioned the way readers perceived slaves or slavery
language in the NT. For instance, Paul’s adoption of
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slavery terms to describe the plight of the «ego» in
Romans 7 would have be understood by readers in the
context of Roman social hierarchy which in turn influ-
enced how they thought about their relationship to the
divine (p. 30-31). Luke’s descriptions of the incom-
petent slave steward who could not handle money
honestly but is quite adept at its misuse or the slave girl
Rhoda forgetting to open the door for the fugitive Peter
would have caused listeners to recall the comical slave
characters in literature. «The drama encouraged early
Christians to laugh at slaves as moral inferiors. Em-
pathy with the literary characters encoded as slaves
alleviated the anxieties about subordination and dom-
ination in the readers’ own lives, who, after hearing
Luke-Acts, had to return to their daily routine of nego-
tiating the continual contesting of status and personal-
ized authority required to define a person and place
with Rome’s fundamentally hierarchical culture» (83).
But the NT also reinforces this hierarchy in the way
that it describes the relationship between slave and
master. Thus the household codes reflect the motives
of the agricultural handbooks to establish the master’s
authority and the slave’s obedience. The authors of
these codes would have been understood as the stock
literary character of the managerial slave. Those who
desire to live in the «household of God» would not
challenge God’s managerial slave. Those who work
against such a hierarchy would be branded as enemies
(115).

This volume is well researched and provides a
superb overview of how slaves were perceived in an-
tiquity. Harrill's strength has always been his com-
mand of ancient literature and he has demonstrated
once again the breadth of his knowledge. But at times
it is this strength that can be his undoing in this
volume. Readers will find that more space and energy
has been given to the evaluation of slaves in antique
literature while the actual examination of the NT texts
is left wanting by comparison. A more balanced pre-
sentation of the exegetical considerations would make
this volume that much more useful. At times one com-
pletes the section on the background only to find that
the payoft in the consideration of NT texts is marginal.
It is also disappointing that the book title promises to
be about slaves in the NT, but focuses all most entirely
on Paul.

Part of the drawback to this volume may be that
Harrill’s methodological presuppositions have overly
influenced his presentation of the research. While he is
to be commended for his commitment to historical
inquiry, his resistance to theological considerations
seems myopic and a hindrance to him. His rejection of
the so-called «biblical theology» approach which he
claims aims to «urge the distinctiveness of Christianity
against its <pagan> environment» (2) suggests that he



