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linje med forfattarintentionen behandlar Moore endast
knapphindigt, men kommenterar riktigt att en politisk
och antiromersk ldsning oavsett detta kan ha spelat en
viktig roll for en tidig ldsekrets. Nagra entydiga histo-
riska killor som stdder denna teori har vi emellertid
inte.

Teologiska temata: Elisabeth Schiissler Fiorenza
diskuterar olika sitt att benimna Gud, eller G*d — som
hon hellre skriver. Anden, den gudomliga visheten
Sofia och det judiska nirvarobegreppet Shekina lyfts
alla fram som modeller eller begrepp utifran vilka vi
kan beskriva G*d. Samtidigt lyfter hon ett varningens
finger, varken maskulint eller feminint sprakbruk kan
frilsa. Allt kyrkligt maktsprak méste granskas kritiskt.
Ontologiska och metafysiska gudsbendmningar ham-
nar didrmed — utan tillricklig diskussion — i Schiiss-
ler Fiorenzas papperskorg. Aven om artikeln inte inne-
bér en teologisk nyorientering &r den en god introduk-
tion till feministteologi. Frigan om hur vi med spraket
som hjilp ska kunna beskriva Gud har diskuterats fli-
tigt i alla tider. Schiissler Fiorenza ir kanske en av vér
tids framsta pa omrédet och hon 4r vil vird att lyssna
till.

Kulturella temata: Felix Wilfred, professor vid
universitetet i Madras drar paralleller mellan den mar-
ginalisering galiléerna pa Jesu tid upplevde och den
situation dagens kastlosa i Indien erfar. Han vill
anvinda de kastigsas forhallanden for att battre forstd
galiléerna. Artikelns koppling till Nya testamentet &r
svag och det 4r ytterst tveksamt om forfattaren lyckas
med sitt uppsat. Den teologiska reflektionen om vill-
koren for de kastlosa i Indien dr emellertid vl vird ett
eget studium, varfor artikeln likvil ar hogintressant!
Wilfred urskiljer tre teologiska forhallningssitt till
kastsystemet. (1) Anpassningens teologi: av radsla for
att inte na ut med det kristna budskapet till indisk dver-
klass accepterade somliga missioniirer kastvisendet
och beblandade sig darfor aldrig med de kastlosa. (2)
Jamlikhetens teologi: andra missioniirer upplevde att
kastsystemet stod i diametralt motsatsforhillande till
det kristna budskapet och bekdmpade det. (3) Profe-
tisk teologi av kastlosa: de kastlosa dr nu sjdlva aktorer
i sin egen befrielseprocess och gor sina roster horda pa
politiska, teologiska och kulturella arenor. En «Dallit-
teologi» sprids Gver virlden.

Det dr de tva senare forhdllningssitten som till-
sammans kan forindra det indiska samhaillet, menar
Wilfred. Kastsystemet — som fortfarande utévar
inflytande 6ver miljontals méinniskor pd den indiska
landsbygden — dr till sitt vdsen djupt oréttfardigt och
maste bekdmpas, hivdar han.

Etiska temata: Stephen J. Duffy reflekterar 6ver
frihetsbegreppet. Han vénder sig mot extrempositio-
nerna «ménniskan ar fullstandigt fri» och B. F. Skin-
ners «minniskan ir en maskin». Frihet 4r en géva och

en uppgift. Sann frihet kan méta nidr man av egen vilju
tar pa sig andras bordor och lidanden. Denna tjanande
frihet tar tydlig gestalt i ett liv som ldter sig bindas och
ldter nigon annan fora det dit det inte vill (Joh 21:18).
Det teologiska frihetsbegrepp som Dufty foresprikar
bor inte gora ansprak pa att vara allmingiltigt. Det tar
sin utgdngspunkt i en nytestamentlig kontext och det
kenotiska draget har sin tydliga forebild i Jesus Kris-
tus. Som s&dant dr det djupt rotat i fornkyrklig teologi
och i hog grad relevant tor den kristne. Det dger emel-
lertid relevans dven utanfor kyrkans viggar da det
utgor ett viktigt korrektiv till samtidens ibland
ldttsinniga syn pa frihet, en frihet som tycks stérre i en
mer vilsorterad livsmedelsbutik.

Recognising the Margins blickar 6ver vida filt och
féngar samtidigt in aktuella dmnen som intresserar
och beror. Den ldmpar sig vil for en teologisk studie-
cirkel — manga av bokens temata kan med fordel dis-
kuteras i grupp. Som enskild ldsning dr den ocksa att
rekommendera; &t alla med intresse for teologi, her-
meneutik, kultur och samtidsfrigor anbefalles boken
varmt!

Jakob Wirén

Peter B. Andersen, Curt Dahlgren, Steffen Johannes-
sen, Jonas Otterbick (red.): Religion, skole og kulturel
integration i Danmark og Sverige. 399 sid. Museum
Tusculanums Forlag, Kpbenhavns Universitet 2006.

Vilket dr forhallandet mellan stat och trossamfund i
Europa i allmédnhet och i Sverige och Danmark i syn-
nerhet? Hur kan man i Oresundsregionen, som i sti-
gande grad dr ett mangreligidst omrade, genom skol-
visendet frimja integrationsprocessen och sikra lik-
viirdigheten mellan livstolkningar och religitsa virde-
ringar? Hur kan religionsundervisningen i Sverige och
Danmark bidraga till den dmsesidiga forstdelsen och
respekten mellan anhdngare av olika oGvertygelser?
Bor @mnet kristendomskunskap i den danska folksko-
lan i ljuset av detta byta namn till «religion»?

Dessa och diarmed sammanhéngande fragor var
temat for ett tre dagar langt seminarium «Kulturel plu-
ralitet og integration — Religion, skole og dannelse i
@resundsregionen», som holls i Horby i augusti 2002.
I seminariet, som finansierades av Oresundsregionens
Forsknings- och Utvecklingskommitté, deltog forsk-
are och andra sakkunniga samt s#rskilt intresserade
frén grundskolor, gymnasier, lararutbildningar, uni-
versitet, stat och kommun. Boken vinder sig sérskilt
till ménniskor som arbetar med religionernas plats i
samhillet och med skolpolitik i teori och praktik.

Bokens arton artiklar har skrivits av nitton forfat-
tare och delats upp i tre avdelningar: Staten og reii-



gionssamfundene (3), Stat-skolpolitik (6) och Under-
visningen (9). Som blivande gymnasielédrare i reli-
gionskunskap och filosofi har jag funnit boken som hel-
het synnerligen intressant och ldrorik. I Jjuset av vad
som hint under de senaste fyra iren 4r boken dessutom
visentlig ldsning for alla som &r intresserade av reli-
gionens roll i det moderna samhillet och sarskilt viktig
for att forstd skillnaden mellan forhallandena i Dan-
mark och Sverige. For det forsta kom det som en 6ver-
raskning hur olika situationerna &r i Danmark och
Sverige med avseende péd religionsundervisningens
roll i skolan och religionens roll i samhillet i allménhet.

I Sverige har vi skolplikt och det dr mycket svért
att fa tillstind att undervisa barnen i hemmet, obero-
ende av vilka religitsa skil som f6rs fram. I Danmark
har man inte ndgon skolplikt men vil undervisnings-
plikt, vilket oppnar storre mojligheter for bade frisko-
lor och hemskolning. En friga som anmiler sig dr om
det dr barnens eller fordldrarnas intressen som i forsta
hand skall tillgodoses. En annan fraga som fétt 6kad
aktualitet dr hur man skall se pé religiosa friskolor, dér
man inte bara undervisar om religion utan ocksa i reli-
gion. Hir finns det manga intressen som skall vigas
mot varandra.

Personligen 4r jag av den &sikten att religiosa
friskolor borde forbjudas. Detta grundar jag i forsta
hand pa att dessa uppmuntrar till ett vi-och-de-
tinkande och okar klyftorna mellan olika religitsa
grupper i samhillet och forhindrar den naturliga inte-
grationen. Skolan bor vara en plats dar anhingare av
olika religioner och religidsa riktningar mots pa lika
villkor och dir det ges en neutral undervisning om alla
religioner. Detta utesluter inte att man lyfter fram bide
religionernas positiva sa viill som negativa sidor sedda
i ljuset av de etiska och kunskapsteoretiska virde-
ringar och 6vervdganden som for 6vrigt utgor funda-
menten for ett modernt demokratiskt och pa veten-
skapliga forestillningar grundat samhille. I den mén
en viss religion — direkt eller indirekt — favoriserar
en viss grupp eller ett visst kon pa bekostnad av det
andra, ir det skolans uppgift att papeka och kritisera
detta och i den mdn en viss religions forestidllningar
om virlden — direkt eller indirekt — star i strid med
den moderna vetenskapliga bilden av virlden skall
dven detta papekas och diskuteras sé att det inte rader
nagon tvekan om hur skolan ser pa forhéllandet mellan
religiosa forestallningar och vetenskaplig kunskap.

Skolan skall alltsd g& en balansgang mellan visad
tolerans for oliktinkande och samtidigt uppmuntra till
en kritisk instillning mot diskriminerande och oveten-
skapliga forestillningar om virlden. Att undervisa i
religionskunskap under dessa forutsdttningar ir en
ansvarsfull och svér uppgift, speciellt med tanke pa
vad den som undervisar sjélv tror. Hon eller han kan ju
i det privata bekénna sig till en viss religion och anse
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den som den enda ritta och sanna eller anse alla reli-
gioner lika viirda och lika sanna eller anse alla religio-
ner lika virda och lika falska eller anse alla religioner
lika virdeltsa och falska eller inte ha ndgon asikt om
religionernas virde och sanning.

Skall en lirare redan frén borjan ligga korten pé
bordet eller skall hon eller han gdémma sina privata
overtygelser bakom ett neutralt forhallningssitt? Och
vari bestdr ett sddant neutralt forhallningssitt i prakti-
ken? Ta t.ex. den numera sd omdebatterade «teorin»
om Intelligent Design. Vissa menar att den skall laras
ut pd biologilektionerna som en vetenskaplig teori,
andra att den hor hemma i religionsundervisningen. Ar
forestillningen att virlden uppstod genom en slump
mera en vetenskaplig teori &n teorin om ID?

Vilken st&ndpunkt skall skolan inta nir inte ens
experterna dr ense? Eller &r de inte det? Alla har inte
samma syn pa vilka fragor som faller inom vetenska-
pernas dominer, men de flesta vetenskapsidkare dr
Overens om att de endast kan och skall ha teorier om
vad som hint och hur det hint och lamna fragor om
varfor till teologerna och filosoferna. I ljuset av detta
resonemang faller frigor om varfor virlden och vi
med den overhuvudtaget finns utanfor vetenskapernas
kompetensomrade. Det innebir att vare sig “teorin”
om ID eller “teorin™ om att virlden uppstétt av en
slump ar vetenskapliga teorier; den vetenskapliga
stindpunkten i det hir fallet dr att konstatera att nigot
dramatiskt intrdffade for cirka 14 miljarder &r sedan
och att denna process fortfarande pagdr. Vetenskapen
kan ha teorier om hur livet pa planeten Tellus kommer
att utvecklas men inte om varfir det uppstod.

Skolans religionsundervisning bor ske i det upp-
lysta fornuftets ljus, men det kommer nog alltid att
rédda delade meningar om vad det i praktiken innebir.

Stefan Andersson

Sven Arne Flodell (red.): Religionsblindhetr. 157 sid.
Stiftelsen Sverige och kristen tro. Stockholm 2006.

Ar vi religionsblinda? Detta dr utgingspunkten i anto-
login Religionsblindhet, dir nio forskare diskuterar
huruvida @mnet religion belyses inom respektive
forskningsimne. Begreppet religionsblindhet introdu-
cerades av den allt for tidigt bortgdngna historikern
Inger Hammar for att beskriva frinvaron av religions-
analyser inom forskningsfilt dar det borde finnas. Pa
samma sdtt som genusanalyser idag tillimpas inom
omrdden som tidigare priglades av konsblindhet,
skulle ménga vetenskaper kunna fordjupas genom att
beakta religitsa aspekter som de facto finns, men sil-
lan uppmirksammas. Antologin visar med all tydlig-
het att detta stimmer.





