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lighed. Det er dette stof. som forteelleren bag Gen 2-3
udnytter, men som noget nyt fokuserer han pa det gud-
dommelige forbud og pa motivet lydighed over for
ulydighed, ligesom han i god forl&ngelse af deutero-
nomistisk teologi har tilfgjet forbandelserne over de
ulydige. Som noget nyt indgir desuden Eva, ligesom
forteellingen har faet en rekke @tiologiske trazk. Ogsa
ad den vej kan Mettinger underbygge sin tese om
afhengigheden af den deuteronomistiske teologi og
dermed af prgvelsens og ulydighedstemaets funktion i
fortellingen.

Ud over analyserne indeholder bogen korte og
nyttige gennemgange af relevant forskning inden for
emnet. Mettinger ggr opmerksom pd. at hans arbejde
skal leses som et supplement til fx de to seneste sigrre
analyser. skrevet af nordiske forskere, Terje Storda-
lens disputats, Echoes of Eden: Genesis 2-3 and Sym-
bolism of the Eden Garden in Biblical Hebrew Litera-
ture fra 2000, samt Hans Jgrgen Lundager Jensens dis-

putats, Den fortwrende ild. Strukturelle analvser af

narrative og rituelle rekster i Det Gamle Testamente.
fra 2004. Nar Mettinger valger ikke at fglge fx struk-
turalisterne i deres méde at analysere tekster pd, men
derimod narratologernes. skyldes det, at netop plottet
er det afggrende i en fortzelling.

Det er en spandende og leseverdig bog. Tryggve
Mettinger har skrevet. Nye aspekter af en velkendt
forteelling bliver fremdraget. og undervejs bliver lese-
ren tager godt ved hdnden. De mange spgrgsmal, der
preciserer problemstillingen og fgrer videre i under-
s@gelsen, er serdeles nyttige. Det samme galder de
omhyggelige bestemmelser af centrale litteraturviden-
skabelige begreber og ikke mindst de meget overskue-
lige sammentatninger, der afrunder hvert atsnit.

Tryggve Mettinger viser sig endnu engang som en
fremragende pedagog. der giver leseren lyst til at
liese de gamle tekster med fornyet indsigt og stgrre
metodisk bevidsthed. Bogen vil kunne l@ses med
udbytte af sivel den. der har specialkundskaber inden
for feltet, som af den, der leeser af ren interesse.

Kirsten Nielsen

Cynthia Long Westfall: A Discourse Analvsis of the
Letter to the Hebrews. The Relationship between Form
and Meaning (Library of New Testament Studies 297
[formerly JSNTS]). 339 sid. T&T Clark International,
London och New York 2005.

Hebreerbrevet kallas ofta for den enda riktigt hoglitte-
rdra skriften i Nya testamentet, men dess struktur dr
likval anledning till odndlig debatt. Westfall vill med

sin avhandling en gang for alla klargéra sambandet
mellan form och innebérd. Frigan 4r om hon lyckas?

Westfall uppger tva syften. For det forsta vill hon
beskriva och demonstrera en modell for diskursanalys
samt en metod som dven Kan tillimpas pé andra texter.
For det andra vill hon pévisa en struktur for Hebr som
dr baserad pa och «effektiv» i att bestdmma diskursens
budskap. Detta har naturligtvis dven tidigare lingvis-
tiska analyser forsokt sig pd, men hon menar iinda att
det hon gor pd nagot sitt ir nytt.

[ ett forsta kapitel redogor hon for tidigare typer av
strukturanalyser genom att lyfta fram var och ens
starka och svaga sidor. [ kap. 2 ger hon en introduktion
till «Discourse Analysis Theory» for att sedan i kap.
3-6 successivt ta sig igenom en tredelad uppbyggnad
av brevet, dir kap. 6 omfattar hdjdpunkten, nimligen
avsnittet 10:19-13:25. Redan av indelningen tramgar
att avslutningen av den forsta delen och inledningen
av den andra Sverlappar varandra och detsamma galler
for avslutningen av den andra och inledningen av den
tredje. I dessa partier, 4:11-16 och 10:19-25, ser
Westfall nyckeln till Hebr:s struktur och innebord.

I dessa overlappande avsnitt, som dven har upp-
mirksammats fore henne (om man undantar 4:11-13),
finner hon det monster som hjdlper henne att 16sa
Hebr:s gata. nimligen kombinationen av summerande
konjunktioner och kohortativa uppmaningari 1 resp. 2
pers. pl. och det ér i forsta hand konjunktionen alltsd
(grek. odn eller forstirkt toigaroiiny som ér viktigast.
Andra konjunktioner som blickar bakat och framat i
kombination med uppmaningar &r dérfir och eftersom
(hothen resp. dia tofito).

De tre delarna har var sitt speciella dmne medan
hon forbehaller termen tema till forestdllningar som
finns i hela Hebr. Den forsta delens (1:1-4:16) dmne
ir att betrakta Jesus som var apostel: den andra delen
(4:11--10:25) betraktar Jesus som vir Overstepriist;
den tredje (10:19-13:25) att vi dr Jesu partner i en
himmelsk kallelse. Dessa dimnen ser hon formulerade
i 3:1. en vers som sdvil sammanfattar de tvad forsta
avsnitten som syftar framét. Fran dessa tre imnen skil-
jer hon de tre Gvergripande teman som genomsyrar
hela brevet. Hon menar att dessa finns formulerade i
4:11-16. Dessa dr (1) att gora andliga framsteg: (2) ait
halla fast vid bek#nnelsen: och (3) att ndrma sig Gud.

Att dessa «teman» finns ifrdgasitter jag inte, men
jag anser att hon forankrar dem pa ett mycket krystat
sdtti texter ddr det krivs en hel del fantasi for att skada
det hon ser. Andra textalternativ hade varit bittre. Hon
tolkar t.ex. stillet att «gd ini vilan» i 4:11 som en upp-
maning att gora andliga framsteg, likasé 6:1. «let’s
press on to maturity», trots att sammanhanget i 5:11-
6:3 tydligt talar om en avancerad undervisning som ar
avsedd f6r vuxna. Det finns flera andra mirkliga inter-



pretationer. som Lex. att Jesus, som i 12:1 framstiills
som «trons upphovsman och fullkomnare». inte ir
trons paradexempel utan forelopare i det lopp som
adressaterna ir involverade i (jfr s. 275, not 126!).
Westtall bedomer andras strukturanalyser under
tva rubriker. niimligen deras starka respektive svaga
sidor. Det dr dirfor inte mer dn berittigat att gora
samma beddmning av hennes egen analys. Och det dr
litt att konstatera att hennes styrka dr den konkreta
rent lingvistiska analysen. Hennes grammatisk-syn-
taktiska analys av de farmanande partierna dr mycket
detaljerad och vil genomférd. Och att lyfta fram kon-
junktionernas betydelse ér visserligen inte ndgot helt
nytt, men indd ett steg i ¥itt riktning. Att hon ligger till
4:11-13 som link mellan den forsta och andra delen
far med tanke pd hennes tolkning av 4:11 vittgiende
konsekvenser for det tematiska budskapet for hela
Hebr — tyviirr har tiget di kommit in pa fel spér.
Med Westfalls infallsvinkel dominerar uppma-
ningarna fullstéindigt (jfr s. 294!). Och mot detta kan
man invinda att forfattaren faktiskt ocksa vill och
mdste undervisa om ett riktigt svrt imne som han t6r-
bereder mycket noggrant. vilket Westfall inte riktigt
har fatt grepp om. Ett typiskt exempel dr att hon anser
att forfattaren i 5:1-10 jamfor det levitiska priisterska-
pet med Jesu. Det ér precis det Hebr inte gor nér bara
Aaron namns och leviterna torst i 7:5 efter den psyko-
logiska forberedelsen av adressaterna i 5:11-6:20 pé
detta svira @mne. Och hur synden och syndoftret tas
bort (obs 10:18 som slutklam av 7:1-10:18) spelar
nistan ingen roll i hennes framstillning trots att detta
verkar vara ett av de storsta problem som forfattaren
tick ta itu med. Hade Westfall tagit stérre hinsyn tiil
den finala konjunktionen «for att» (hina) sa hade hon
upptiickt édven andra betydelsetulla konsekvenser av
pragmatisk karaktir (jfr 2:14.17: 4:11: 6:12). Dirtill
saknar jag en sammantattande bedGmning av brev-
forfattarens «slutkldm» 1 kap. 13, dar syftet sigs vara
att adressaterna blir beredda atr gora Guds vilja —
nigot som Westfall inte alls poiingterar. Hela utveck-
lingen hora-lyda/bekiinna—géra spelar en undan-
skymd roll, och «the closing does not repeat the dis-
course themes». menar hon. Men hade hon bestimt
tema — atminstone delvis — utifran brevforfattarens
egen tillbakablickande sammanfattning av pragmatisk
Karaktir. nimligen arr géra Guds vilja. s hade hon latt
kunnat integrera savil uppmaningar som undervisning
liksom form och innebdrd inom ramen f6r detta tema.
En svaghet i avhandlingen &r att en egentlig dis-
kussion eller uppgorelse med tidigare litteriira och ling-
vistiska strukturanalyser (Vanhoye, Neeley, Guthrie)
saknas. Fortjanstfull dr dock hennes introduktion till
diskursanalys med manga exempel fran andra nytesta-
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mentliga skrifter. Ligg diirtill utforliga index dver for-
fattare, imnen och referenser.

Sammantaget dr mitt omdome att Westfall inre
lyckas klargora sambandet mellan form och inneb6rd
eftersom hon alltfor ensidigt anvinder uppmaningarna
som tolkningsnyckel till hela Hebr. For att fa fram de
grundliggande tankarna och budskapet i brevet méste
dven den kristologisk-teologiska undervisningen fé
komma till sin ritt. Hos Westfall spelar den enligt min
mening en alltfor undanskymd roll.

Walter Ubelacker

Anne L. C. Runehov: Sacred or Neural? Neuroscient-
ific Explanations of Religious Experience: A Philo-
sophical Evaluation. 280 sid. Vandenhoeck & Rup-
recht, Gottingen 2007.

Anne L. C. Runehov har gett ut en bok om neuroveten-
skapens formdaga att forklara vad en religios upple-
velse dr. Det Gottingen-baserade forlaget har hdrmed
gjort en stor tjinst for den svara forskningen som gil-
ler forhdllandet mellan religion och naturvetenskap.
Runehov har patagit sig att studera en svér problema-
tik. som dryftats av minga teologer. psykologer, filo-
sofer och naturvetare, bl.a. hjarnforskare och neurofy-
siologer. Det mérkliga dr att dsikterna om svaret pa fra-
gan. som bokens titel stiller, gdtt isir. Mot denna bak-
grund ir det di intressant att notera, att Runehovs all-
miinna svar pa frigan «helig eller neural?» ir: Bada!
Boken iir baserad pi Runehovs doktorsavhandling
(2004).

En religios upplevelse hos miinniskan ir alltsd
enligt Runehov bide helig och neural. Det betyder. pd
hjirnforskningens och psykologins sprik. att denna
upplevelse har bide en mental och en materiell bak-
grund. Detta svar kan anses klokt. da det enligt giingse
uppfattning giller or de flesta (alla?) av vara upplevel-
ser att de bade har ett mentalt innehall och en neuro-
fysiologisk motsvarighet, bakgrund. som man med
em-piriska metoder kan registrera. Men svaret far en
be-synnerlig klang. om upplevelsen gialler Gud! Gud
skulle da ha en neurofysiologisk bakgrund. Och det
anser inte alla, vare sig forskare eller lekmin. De flesta
anser att Gud inte behdver ha nigon materiell bak-
grund — inte ens en mental bakgrund.

Runehov inleder med den specifika frigan: Kan
neurovetenskapare ge svar pd frigan om Gud existerar
och kommunicerar med oss via var hjdrna?

Det mé nimnas vid detta skede att undertecknad,
hjdrnforskare sedan 1950-talet. forskat i samma fraga.
(Ett fardigt manus existerar: «Neuroteologi».) Jag har



