licurgiska praktikerna och som tillsammans
utgor en forutsittning for att kunna relatera
till Gud som akedr i tillvaron.

I det dttonde och sista kapitlet samman-
fattar Lockneus vad kyrkbinksperspektivet
gjort synligt. Hon pekar bland annat pa att
grinserna mellan kyrkorum och livet utanfér
kyrkorummet blir mindre tydliga ur kyrk-
binkens perspektiv. Den ter sig snarare som
ett slags mellanstation mellan koret och var-
dagslivet, dir liturgiska praktiker som att be
och lisa Bibeln ocksd utévas. Ur kyrkbank-
ens perspektiv visar sig de liturgiska praktik-
erna ocksd mer forinderliga in de ter sig
fran koret. Inte sillan pagir minga praktiker
parallelle. Praktikerna visar sig ocksi ha en
annan struktur 4n den liturgiska ordningen,
som ir mer kronologisk och mer discipline-
rad. I kyrkbinken kan det vara okej att inte
gora som alla andra.

Sammantaget menar Lockneus att guds-
tjdnstlivets teologi tritt fram som vidare for
henne 4n vad hon sig framfor sig nir hon
pibérjade sin studie. Gudstjinstlivets teolo-
gi dr nigot levande — ja, fakriske ett site att
leva, menar hon. I vad jag uppfattar som en
central sammanfattning skriver hon: "Den-
na avhandling har bidragit med teoretisk
medvetenhet kring nigot som ir vanligt £6-
rekommande i gudstjinstlivet, men som inte
varit begreppsliggjort i ett akademiskt sam-
manhang” (s. 247).

Detta begreppsliggorande utgor et vik-
tigt forskningsbidrag. Det synliggér ocksd
en grupp — de regelbundna gudstjinstfirarna
— vars franvaro i det offentliga samtalet blir
vildigt pataglig nir stralkastarljuset plotsligt
riktas mot den. Kanske dagstidningarna nu
foljer i Lockneus spir och borjar intervjua
gudstjinstfirare om varfor de faktiske fort-
sitter fira gudstjinst, trots att gudstjinstfi-
rande i manga 4r avfirdats som trdkigt och
fordldrat? Vad kyrkbinksteologi dr har Elin
Lockneus knappast slutligt besvarat, men
hon har pabérjat ett viktigt arbete for att
synliggora en osynliggjord men ack si grund-
liggande del av varje gudstjinstfirande. For-
hoppningsvis kommer fler teologer att folja i
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hennes spar och hitta ytterligare angreppssitt
pd frigan, som ocksd formar att gd i tydligare
dialog och kanske dven polemik med tidigare
teologisk reflektion over kristen gudstjinst.

Ninna Edgardh
Professor emerita, Uppsala
DOI: 1051619/ stk.v100i1.26106

Hanna Reichel. After Method: Queer Grace,
Conceptual Design, and the Possibility of
Theology. Louisville, KY: Westminster John
Knox. 2023.290s.

S& kom den. Boken som jag under fem érs
teologistudier lingtat efter. Okej, det ir en
sanning med modifikation. Det ir inte si
att jag under alla dren har kunnat sitta ord
pa att jag saknar just en sidan hir bok, men
nagonstans i bakhuvudet har det funnits en
lingtan. I diskussioner har den kommit till
uttryck i form av en frustration som verbali-
serats med orden “det ir inte si enkelt”, utan
att for den sakens skull vilja kapitulera. Sna-
rare har jag onskat férdjupa resonemang och
arbetssitt men inte vetat hur. Boken Afier
Method: Queer Grace, Conceptual Design, and
the Possibility of Theology av Hanna Reichel 4r
ett lysande exempel pa just hur.

I boken argumenterar Reichel for att teo-
loger maéste slippa tron pd att metod och
systematisering kan ridda oss, nigot som
historiskt sett haft tungt fokus inom det teo-
logiska studiet. Malet kan inte vara att gora
“rdtt” teologi utan i stillet bor vi alltid striva
efter att skapa “bittre” teologi. Detta efter-
som teologi faktiskt spelar roll och risken
med verkligt dilig teologi ir att den dédar
(eller med Kevin Garcias ord: Bad Theology
Kills).

Som teologer har vi alltsd ett stort ansvar
och samtidigt fantastiska méojligheter. For
teologi kan ocksd skapa liv. Denna spin-
ning mellan ansvar och méjlighet adresserar
Reichel inledningsvis, vilket blir en grund-
ton for resten av boken. Det kan tyckas vara
ett stort ansprak, men det dr ocksd den héga
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ribban som gor hela projektet bide spannan-
de och realistiske.

Boken ir uppdelad i tre delar. I den férsta
delen tar sig Reichel an forestillningen om
att systematisk teologi, representerad av Karl
Barth (1886-1968), och konstruktiv teolo-
gi, representerad av Marcella Althaus-Reid
(1952—2009), ir varandras motsatser. Ibland
talas det om sanningssokare kontra rittvise-
vurmare. Lisaren bor dels ha i dtanke att
uppdelningen ir forenklad, dels att motsitt-
ningarna ibland dras till sin spets. Reichel 4r
medveten om detta och har samtidigt en vik-
tig poing med tillvigagingssittet. Trots de
nyanser som finns upplever jag i akademin
och kyrkan att vi har hamnat i etc dodlige.
Vi har kort fast och det ar hog tid att komma
vidare.

Hir ir After Method nydanande. Utan att
forneka motsiteningar som finns mellan de
olika inriktningarna eller att forsdka f& den
ena att bli den andra ir Reichels ambition
att stilla dem i solidaritet med varandra. Dir
det gir att knyta ihop tankestrdmmar gor
hen det och dir det inte gar far det vara, och
det behdver inte betyda si mycket mer in
att de ir olika och emellandt har olika epis-
temologiska krav. Reichel introducerar helt
enkelt ett mer avslappnat sitt att ta sig an
en relation som linge varit anstringd. Var-
for dr hen angeldgen om det? ”If God is real,
and if this is God’s world, these divergent
and often conflicting fields can only be diffe-
rent responses to that same reality, different
testimonies to it. At worst: mutual misun-
derstandings. At best: a division of labor”
(s. 12). Fakeum ér att Reichel vigrar act forstd
de olika teologierna som skilda frin varandra
och dessutom insisterar pd att de bor lisas
tillsammans.

Den forsta delen av boken ir ett konkret
exempel pa hur en sidan samlisning kan go-
ras som jag tycker att Reichel gor pa ett for-
anstfulle vis. I synnerhet imponerar f6rma-
gan att gora de olika teologierna “rittvisa” i
sann Krister Stendahl-anda, alltsi att jimfora
det bista med det bista. Dessutom, utifran
att Reichel sjilv 4r specialiserad inom bade
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Barths teologi och olika sorters konstruktiv
teologi gir det inte att anklaga hen f6r att
ga tll de olika skolornas motstindare utan
dialogen f6rs hir genom en anhingare.

I bokens andra del utvecklar Reichel re-
sonemang om hur metod inte kan ridda
teologin och dirfor inte oss. I f6rsok att sys-
tematisera teologi for att kunna tala “sant”
om Gud riskerar vi inte bara att tala falskt
om Gud utan ocksé att sluta tala om Gud
dverhuvudtaget: "By stepping up to speak
God’s truth — whether in the form of mag-
isterial dogma or prophetic socioeconimic
critique — the theologian puts her word in
the place of God’s word and herself in the
place of God” (s. 84). Detta ir vad Reichel
kallar for ”the hubris of dogmatism”. Viljan
att nd perfekeion och Sanningen blir en form
av avgud och dirmed en synd.

I bade systematisk och konstruktiv teologi
finner vi respons pa denna typ av epistemo-
logisk positivism. Hir visar Reichel bland
annat hur apofatisk teologi, som hir hamnar
inom ramen for systematisk teologi, tillsam-
mans med olika konstruktiva teologiers star-
ka fokus pd kritik och queer negativity bade
star i samklang med och kontrast till varan-
dra. Den viktigaste slutsatsen som Reichel
drar 4r att denna typ av negativ teologi inte
far leda till att vi inte siger nagot alls. Omoj-
ligheten i att tala om Gud ir, trots allt, inte
slutet.

Detta ir ett faktum for teologer, en ba-
lansakt som ir ofrinkomlig, dir var ambi-
tion alltid bér vara ate forsoka skapa bitcre
teologi. Det ir i relation till detta som ocksd
queer grace kommer in i bilden. I vér frestelse
att fastna i negationer och kritik, eftersom
Guds ndd aldrig kan rymmas i ett system, s&
kan det te sig som om vi inte kan géra nigot
— men trots det upplever vi anda nad. Queer
grace svimmar allesd alltid over i vara forsok
att rama in och systematisera. Detta ir inte
nagot som vi kan forklara utan bara uppleva.

I bokens sista del kulminerar Reichels
akademiska kreativitet nir designteori lyfts
in som ett led i att forsoka gora bittre teolo-
gi, otippat och till en bérjan aningen oklart
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men med lisningens ging klarnar det. De-
signteori fungerar som metafor for hur vi gor
teologi. I varje design jobbar man bide med
system och konstruktion och dessa tvd maste
fungera tillsammans, annars kommer bygg-
naden att falla. Dessutom ir design bade idé
och bruk. Designern (professionella teolo-
ger) har en idé, som sedan blir en produke
som ska anvindas av minniskor (varje kris-
ten). Huruvida designen anvinds pa det vis
som designern initialt hade tinke sig dr dock
ingen sjilvklarhet. Samma sak giller den teo-
logi som vi gbr: det finns ingen garanti for att
den stdr i samklang med minniskors upple-
velse av Gud.

Lisningen av Affer Method ir en spin-
nande och emellandt krivande upplevelse.
Detta har framfor allt att goéra med ate det
ir en vildigt teoretisk bok och dven om det
kommer konkreta exempel utgors stora delar
av argumentationen av abstrakta tankekon-
struktioner. Det finns ocksd fallgropar med
att begrinsa sig till tva teologer som far std
som sprikror for sd stora dmnesomraden,
risken 4r att den ovilliga ldsaren fastnar i sni-
va idéer om vad systematisk och konstruktiv
teologi utgors av.

Trots detta dr After Method en efterlangtad
bok som belyser perspektiv som akademin
midste ta sig an. Jag hoppas att fi se den i
litteraturlistan for kurser i teologi framéver,
forslagsvis pé avancerad niva eller varfor inte
i en metodkurs trots bokens kritiska hillning
till metod. For det maste sdgas, att det finns
nagot komiske i att Reichel i sitt forsok att gd
bortom metod i vissa avseende tycks skapa
en ny.

Linnea Helgesson

TK, Malmé
DOI: 1051619/ stkviooi.26107
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