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acceptera var dodlighet som vi kan finna li-
vets verkliga mening,

Den svenska utgdvan ir inte bara en dver-
sittning utan en nédgot utvidgad version av
den engelska forlagan. Vad exakt det nya be-
star i 4ar inte litc att fi fram, eftersom den
svenska utgdvan saknar register, nigot som
forlaget gott kunde ha kostat pa sig.
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Titeln pa religionspedagogen Caroline
Klintborgs bok, Avstind, delaktigher, ling-
tan, sammanfattar ocksd resultatet av hen-
nes studie. Alla tre orden kan sigas prigla
minniskors relation till Svenska kyrkans
gudstjinster, ibland paradoxalt nog samti-
digt. Klintborgs bok 4r en beskrivning av hur
Asarums pastorat i Lunds stift under tv 4rs
tid gjorde en aktiv satsning pa att 6ka bade
deltagandet och delaktigheten i séndagens
huvudgudstjinst. Syftet med studien ir "att
undersdka hur forsamlingsbor och medarbe-
tare i Asarums pastorat beskriver sin delak-
tighet i séndagens huvudgudstjinst och hur
deras beskrivningar kan bidra till en forstael-
se for gudstjinstens plats och betydelse i en
tid av religids férindring” (s. 25). Klintborg
har deltagit i sivil medarbetarsamlingar som
gudstjinster och gjort intervjuer med for-
samlingsanstillda och férsamlingsbor om
hur de upplever gudstjinsterna och guds-
tjdnstsatsningen i pastoratet.

I bokens kapitel
Klintborg sina teoretiska utgingspunkter:
dels ritteori sa som Martin Modéus tidigare
anvint begreppet i relation till Svenska kyr-
kans gudstjinster, dels begreppet delaktighet
som nigonting som forutsitter ett gemen-
samt intressefokus. Framstillningen ar prig-
lad av Klintborgs intresse f6r hur “minniskor

andra beskriver
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sjdlva tolkar och forstar sina liv” (s. 25) och
en forstaelse av gudstjinster som en 7social
prakeik dir lirande och undervisning om
den kristna tron tar gestalt” (s. 13). Att ligga
tonvikten pa enskilda minniskors erfaren-
heter och lokala kontext virdesitts ofta inom
dagens empiriska praktiska teologi. Aven hir
fungerar det som ett effektive site att belysa
ocksa storre monster i Svenska kyrkan i dag,
utan att for den sakens skull géra ansprak pd
generaliserbarhet i varje detalj. Frigor om
kyrkosyn och om varfor gudstjinster be-
skrivs som kyrkans centrum finns ocksa hela
tiden i bakgrunden, men teorivalen gor att
de inte riktigt kommer upp dill ytan.

Aven om Klintborg har en bredd i inter-
vjumaterialet méter ldsaren frimst de anstill-
das berittelse. Pastoratets satsning har inte
lece till fler gudstjinstfirare pd séndagarna,
och det dr otydligt om de forsamlingsbor
som kommer upplever en storre “delaktig-
het” idn tidigare. Det ir dterkommande hur
de anstillda som intervjuas lyfter fram sin
egen utveckling i relation till gudstjinsterna
och virdet av processen f6r dem som arbets-
lag. Detta ir i sig intressant. P4 ytan ir det hir
en studie av en gudstjinstsatsning i en for-
samling i Svenska kyrkan. For den initierade
ldsaren ir det minst lika mycket en studie av
ndgot i ett globalt och historiskt perspektiv
sa mirkligt som en kyrka dir minniskor som
arbetar heltid i densamma inte kinner sig
hemma i sondagens gudstjinst.

Ett av de stora virdena med studien 4r
hur Klintborg féljt arbetet pa en och samma
plats under lingre tid, med ett och samma
fokus. Det leder dock till etiska dilemman,
framfor allt f6r Klintborg sjilv, men i na-
gon man dven i relation till den hir typen
av recension. Hur undviker man allefér vir-
derande omdémen om ett namngivet pas-
torat som innechdller material frin samrtal
med en namngiven kyrkoherde? Klintborg
navigerar detta pa det enda mojliga sittet:
genom att vara forsiktig och genom att ligga
stor vikt vid att det ska vara svart att iden-
tifiera enskilda anstillda och forsamlingsbor,
med kyrkoherden som enda undantag. Nir
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intervjucitat dterges vet ldsaren bara vilken
“kategori” av informant som str bakom
yttrandet, om det ir en anstilld eller en for-
samlingsbo, men fir ingen information om
yrke, é&lder eller kon. Eftersom Klintborg
anvinder samma pseudonym for alla infor-
manter ur samma kategori (till exempel "M”
for “medarbetare”) blir det som ldsare nigot
forvirrande pa grund av att man inte vet om
hon citerar samma person flera ginger eller
vixlar mellan flera olika. Detta gor det ocksd
svért att bedoma huruvida bredden i materi-
alet ir representerad bland de intervjucitat
som valts ut.

Avstind, delaktighet, lingtan ir en stu-
die av ett enskilt pastorat i Svenska kyrkan.
Det vore ldtt ate kritisera studien for att vara
“inomkyrklig” eller 7svenskkyrklig”. Det
ir den naturligevis. Hur skulle en studie av
gudstjinstarbetet i ett pastorat i Svenska kyr-
kan kunna vara nigonting annat? Diremot
hade boken inte behdvt vara fulle s svensk.
Svenska kyrkans gudstjinstliv ir inte, lika
lite som ndgon annan kyrkas, format i ett
vakuum, utan ir tvirtom beroende av och
star i relation till minga andra kyrkors guds-
tjinster, pd minga platser och under ling
tid. Klintborg gér en typ av samhillelig om-
virldsanalys dir hon sitter in pastoratet i sitt
lokala sammanhang, men det hade tillfért
analysen ytterligare en nivid om hon ocksé
pa ett tydligare sitc hjilpt lisaren med den
teologiska omvirldsanalysen. Ett konkret ex-
empel ir de dterkommande referenserna till
hur kyrkohandboken f6r flera medarbetare i
forsamlingen dr en killa till frustration och
besvikelse. Detta ir relevant intervjumaterial
att redovisa, men framstillningen hade vun-
nit pd att ocksd diskutera den plats kyrko-
handboken har i Svenska kyrkan och varfor,
liksom kritiken mot den i relation till kristen
gudstjinsteradition.

Studien sitter fingret pa obekvima san-
ningar, som den bristande teologiska kompe-
tensen bland anstillda. Om inte ens prister-
na, med drygt fem drs teologisk utbildning,
anser sig vara “skolade teologer”, utan for-
mar gudstjinster utifrdn vad som “kinns
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bra” (s. 71), blir frigan vad teologisk kunskap
alls ar i Sverige i dag. En annan obekvim
sanning handlar om i vilken utstrickning
forsamlingen” likstills med de anstillda.
Detta problematiseras vissetligen bdde av in-
formanterna och av Klintborg sjilv, men for-
utsitts i texten. Mest uppseendevickande ar
kanske nir en av de intervjuade nimner att
de anstilldas 6kade engagemang i gudstjins-
terna till viss del har tringt undan ideellt en-
gagemang, da till exempel kyrkvirdar halkat
nedét i “hierarkin” nir fler medarbetare in
prist, musiker och vakemistare har kommit
in i bilden.

Avstind, delaktighet, lingtan bidrar till
forskningen om gudstjinst i Sverige i dag.
Klintborg visar hur en studie inspirerad av
aktionsforskning kan vara relevant for att
diskutera fenomen i en kyrklig kontext.
Boken synliggér pa ett tillginglige sdtt hur
forskningsstudier kan vara av direke rele-
vans for utveckling av teologiska prakriker.
Boken kan ocksd ses som en uppmaning
till teologer att bedriva praktiknira forsk-
ning, di manga av de teologiska fragor som
Klintborgs studie vicker inte kan besvaras
inom ramen f6r en renodlat religionspedago-
gisk eller beteendevetenskaplig studie, men
likvil 4r av stor betydelse bade for kyrklig
praktik och utvecklingen inom akademisk
teologi. Resultateten sammanfattas med en
friga om huruvida gudstjinsten dverhuvud-
taget kan utgdra kyrkans centrum “om den
saknar betydelse for ett flertal av kyrkans
medlemmar” (s. 158). Hir finns en tydlig
kritik. Frigan ir vilka teologiska resurser
den teologiska forskningen tillsammans med
Svenska kyrkan har att besvara den.
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