dataspelsinspirerad ldsning, kap. 19, Corrine
Carvalho) och Daniel (kap. 20, Sif Egede).
Andra bécker behandlas tillsammans: Kréni-
kebodckerna diskuteras tillsammans med Esra
och Nehemja (kap. 10, Kristin Joachimsen),
Hoéga Visan med Predikaren (som lises i lju-
set av ekoteologi, kap. 14, Mette Bundvad),
Josefsberittelsen med Rut, Ester och Jona
(kap. 15, Frederik Poulsen), Hosea med Joel,
Amos och Mika (kap. 21, Francis Landy),
Nahum med Habackuk och Sefanja (kap. 22,
Goéran Eidevall) och Haggai med Sakarja och
Malaki (kap. 23, Corinna Korting).

De tre avslutande kapitlen har mer allmin
karaktir. Louis Stulman (kap. 24) liser Gam-
la testamentet utifrin ett “forlorarperspek-
tiv”, John J. Collins (kap. 25) diskuterar idén
om Gamla testamentet som uppenbarelse,
och Anders-Christian Jacobsen (kap. 26)
diskuterar Gamla testamentets relevans och
betydelse for kristen teologi.

Bokens stora styrka ir det faktum att
framstiende skandinaviska forskare tar
Gamla testamentets relevans for nutida teo-
logiska samtal pa allvar. Fér som Holt skriver
ir det “den gammeltestamentlige teologis
opgave og ansvar at pege pa og indlede sam-
talen om de teologiske omrader, hvor den
nyere forskning har noget at bidrage med
til afklaring af det med Gud og os” (s. 19).
Denna styrka — att de teologiska lisningar-
na inte enbart ir deskriptiva — syns i minga
av kapitlen (dven om det kan noteras att ett
flertal kapitel trots allt anda dr huvudsakli-
gen deskriptiva). Som ett exempel gér Sharp
i kapitel 6 en spinnande ldsning av de pro-
blematiska vélds- och utrotningstexterna i
Josua. Béide (kyrkofidernas) allegoriska lis-
ningar och historisk-kritiska lisningar (som
betonar att utrotningskrigen aldrig dgt rum)
kritiseras som otillrackliga. I stillet ldses tex-
terna i ljuset av ett slavperspektiv, si som
det kommer till uttryck i afroamerikanska
spirituals (framfor allt "Wade in the Water”),
och det konstateras att “volden i bogen er pd
flodniveau, dens traditionsstromme er ufor-
udsigelige, og havbunden under fortolker-
nes fodder forandrer sig konstant. Men den
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eneste vej fremad er gennem stremmen, kvis
vi vil anerkende Den Hebraiske Bibels teolo-
giske udsagn” (s. 162).

En positiv konsekvens av relevansaspek-
ten dr ocksa att en mingd olika teorier och
metoder star sida vid sida, nigot som ger
utmirkea mojligheter att i en klassrumssitua-
tion fdra samtal kring just teori- och metod-
fragor. Kapitlen kan alltsd utan problem ldsas
var for sig. Samtidigt kan mdangfalden ses
som en mojlig svaghet, eftersom det inte ges
nagon helt likvirdig introduktion till teolo-
gierna i Gamla testamentet, nigot som ofta
ir viktigt for studenter pa grundniva. Anto-
logins struktur kan ocksa riskera att osynlig-
gora att teologiska kontinuiteter ibland kan
vara storre mellan in inom texterna som be-
handlas i de olika kapitlen.

Detta fortar dock inte det stora virdet
med boken. Ytterst ska redaktdrer och skri-
benter ha stort tack for denna rika och tan-
kevickande antologi, som kommer vara till
nytta for teologistudenter under en ling tid
framover.

David Davage
TD, Umed
DOI: 1051619/ 5tkv98i1.23938

Nils Franzén, Victor Moberger & Olle
Risberg. Grundbok i metaetik. Lund:
Studentlitteratur. 2021. 300s.

Grundbok i metaetik gor ansprik pa, vilket
namnet antyder, att ge en allomfattande
bild av vad det komplexa och nigot mystis-
ka omridet vi kallar metaetik ir fér nigot.
Med utgingspunkt i metaetikens centrala
fragestillningar presenterar forfattarna Nils
Franzén, Victor Moberger och Olle Risberg
en bok som ska vara intressevickande for en
bred ldsekrets. Forfattarna beskriver det pa
foljande sit: "Metaetiken behandlar filoso-
fiska frigor om hur moraliska utsagor, mora-
liska uppfattningar, moraliska fakta och mo-
ralisk kunskap ir beskaffad, savil som frigan
huruvida sadana fakta och sidan kunskap
overhuvudtaget finns” (s. 10). Utifrin dessa
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fragor ger sig forfattarna in i diskussioner om
de "klassiska” metaetiska debatterna. Som li-
sare far vi ta del av allt fran diskussioner om
hur vi talar om moral, till resonemang om
moralens objektiva status.

Forfattarna lyfter specifikt frigan huruvi-
da moralen ir objektiv som en av de mest
centrala frigorna fér utformningen av boken
och iven metaetiken som sidan. Siledes ut-
gar en stor del av bokens innehall ifran fra-
gan om moralens objektiva existens. En vik-
tig poing mdste da vara hur vi definierar ett
siddant koncept som objektivt och, framfér
allt, hur vi kan siga att detta objektiva, som
vi férthoppningsvis har lyckats definiera, dven
giller for moral. Forfattarna gér hir ansprik
pa att likstdlla objektivitet med det som
inom filosofin hinvisas till som metafysisk.
Metafysik handlar inom filosofin om hur
fragor kring verklighetens beskaffenhet ser ut
och dirmed ir dven grundsynen att det finns
nagot som ir oberoende av oss minniskor
och véra uppfattningar.

Boken ir vilskriven och det finns ett sym-
patiskt forhillningssite till den tilltdnkee 13-
saren, vilket gor innehdllet attraktive for sa-
vil studenter som en bredare allminhet med
intresse for de filosofiska frigorna inom me-
tactiken. Med utgangspunke i en diskussion
om moralens objektiva status dr boken upp-
delad i tva sektioner, varav den forsta beror
metaetiska teorier som har som sin centrala
tes att moralen ir subjektiv. Den andra sek-
tionen berdr forfattarnas egna utgangspunkt:
tesen att moralen har en objektiv existens.
Utifrin denna distinktion framférs en stark
grundsats, nimligen att objektivistiska teo-
rier inom metaetik ir att foredra. Dessa teo-
ribildningar utgérs, enligt forfactarna sjilva,
av objektivistisk naturalism, non-naturalism
samt misstagsteori och moralisk skepticism.
Séledes utgdrs de subjektivistiska teorierna
inom metaetiken av naiv subjektivism, relati-
vism, idealiserad subjektivism och non-kog-
nitivism. Utifran dessa teoribildningar, bade
objektivistiska och subjektivistiska, utger
sig Grundbok i metaetik for att ta i beaktan-
de de mest centrala frigestillningarna som
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metaetiken behandlar. Detta hindrar dock
enligt min mening inte boken frin att ha
tva allvarliga brister. Det giller diskussionen
om forfattarnas kategorisering av idealiserad
subjektivism och avsaknaden av en diskus-
sion om metaetisk konstruktivism.

Idealiserad subjektivism 4r, enligt forfat-
tarna, en metaetisk position som inbegri-
per en subjektiv forstielse av moralen, dock
med ett visst forhdllningssite till moralens
objektiva egenskaper. Forfattarna utgar frin
foljande fragestillning: ”Ar det majligt atc
formulera en metactisk teori som gar ytter-
ligare ett steg i objektivistisk rikening, men
som samtidigt inte Sverger den grundlig-
gande idén att moralen till sin natur dr sub-
jektiv?” (s. 70). Tanken med denna tes ir
att det finns subjektivistiska teoribildningar
som, trots sin icke-objektiva karaktir, indd
kan gora ansprak pé viss objektivitet. I denna
kategori har forfattarna vale ate placera vad
de benimner som en naiv humeanism, trots
det faktum att den inte, enligt dem sjilva, ir
densamma som en idealiserad subjektivism.
Séledes faller filosofer som argumenterar for
en metaetisk konstruktivism under en kate-
gorisering, som av benimningen att déma
har en naiv instillning till moralens objek-
tivitet, utan vidare diskussion. Detta ser vi
exempel pa i hur filosofen Sharon Street pd
ett slentrianmissigt sdtt tyvirr hele plotslige
ir en naiv humeanist, i stillet for, som hon
sjalv hivdar, en metaetisk konstruktivist.

Ett liknande angreppssitt aterfinns i for-
fattarnas idé om konvergentism, som like
naiv humeanism éterfinns i kapitlet om
idealiserad subjektivism. Konvergentismen
har hir innebérden att ”aberopa énskning-
ar hos hypotetiska, fornuftsmissigt perfekta
personer” (s. 81). Konvergentismen bygger
pa Immanuel Kants (1724-1804) filosoft och
idén om att vi med hjilp av virt fornuft kan
f3 kunskap om och agera i enlighet med vad
moralen siger. Forfattarnas avvigning att
inte inbegripa den nigot komplexa filoso-
fihistoriska frigan om hur Kant bér tolkas ir
vilgrundad.
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Den kantianska filosofen Christine Kors-
gaard ir enligt forfattarna en av dem som
inspirerats av konvergentismens idéer. De
asidosdtter emellertid det som dr Korsgaards
egentliga projekt, det vill siga att som meta-
etisk konstruktivist hitta grunden till norma-
tivitet. Detta for oss till min andra synpunke,
som berdr hur konstruktivism som metaetisk
teori behandlas i boken.

Béde Street och Korsgaard identifierar sig
som konstruktivister. Det finns sjilvklart
olikheter i deras angreppssitt av denna teo-
ribildning, men de ir i huvudsak konstruk-
tivister. Bada gor dven ansprik pa att fora
en metaetisk diskussion om deras respektive
teorier. Med utgdngspunke i att forfattarna
trots allt gor ansprak pd ate ge en heltickande
bild av vad metaetik i, stiller man sig som
lisare frigan: Var finns diskussionen om me-
taetisk konstruktivism?

Det gir emellertid att hitta hinvisningar
till ndgot av en 7social konstruktion” om
boken ldses pa detaljnivd. Exempelvis dter-
finns en hinvisning till detta i kapitlet som
behandlar relativism: “Det finns flera olika
versioner av moralisk relativism, men vad
de har gemensamt ir att de allihop forsoker
slé vake om idén att moralen pa nagot sitt ar
en ’social konstruktion” (s. 51). Men avsak-
naden av en ordentlig diskussion om kon-
struktivismens roll som metaetisk teori ir
pifallande. Det dr en oroande brist i en bok
som driver tesen om moralens objektiva exis-
tens. Forfattarna tycks undvika diskussioner
om teorier som riktar invindningar mot de-
ras egen tes, bland annat konstruktivismen,
som ir en stark utmanare till den form av
moralisk realism som forfattarna verkar f6-
respraka.

Sammanfattningsvis it Grundbok i meta-
etik en nyanserad framstillning som lyfter de
mest centrala frigorna i metaetiken. Med ut-
gangspunkt i frigestillningen om moralens
objektiva status tar forfattarna oss igenom ett
komplext omrade pd ett begripligt sitt. Det
hade dock varit intressant med en mer djup-
giende diskussion om konstruktivismens
plats i metaetiken 4n konstaterandet att
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forstielsen av moralen som en social kon-
struktion ir relativistisk.

Emma Jakobsson
Doktorand, Uppsala
DOI: 1051619/stkv98i1.23939

Ake Gafvelin & Lapo Lappin (red.). Filosofi
och pandemi. Skellefted: Norma. 2021.
1025s.

Intervjuserien Der metafysiska laboratorier
samlade 2020 elva tongivande svenska fi-
losofer for att samtala kring de filosofiska
fragor som oundvikligen vicks i sparen av
covid-19-pandemin: Vem ska f& den sista
respiratorn? Ar vira moraliska och politiska
overtygelser smakfragor eller foremal for dis-
kussion? Finns det en objektiv verklighet el-
ler har coronaférnekare ritt till sin egen san-
ning? Bara for att nimna négra. Filosofi och
pandemi dr ett tematiskt upplagt destillat av
denna intervjuserie, skriven i en littillginglig
dialogform.

De medverkande filosoferna foreslar
meningssammanhang och filosofiska reflek-
tioner for att gora pandemin begriplig for
miénniskor som just nu pé olika sitt ar pa-
verkade av den.

Inte forrin om kanske femtio eller hundra
ar framit i tiden kommer filosofer, histori-
ker, medicinare och andra att kunna avge
sin dom 6ver samtidens hantering av pan-
demin. Kunde politikerna ha fattat bittre
beslut? Kunde den globala solidariteten ha
varit bittre? Vad kan vi lira oss av minnisk-
ors beteenden mitt i en pandemi? Vad siger
det oss om vilka underliggande virderingar
som rider i olika samhillen eller individer?
Pi vilka sitt berdrdes minniskors ridslor
och ansvar i predikningar och andra religiosa
kommunikationer? Vilka etiska fragor och
teoribildningar fick féretride i beslut pa oli-
ka nivéer och i individers handlingsval? Férst
framtiden kan ge oss en helhetsbild.

Men framtiden ir for lingt borta for oss
som just nu behover redskap for att hante-
ra pandemin — kvinnan pd gatan, teologer,
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