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Thomas Girmalm & Marie Rosenius (red.).
Inomkyrklig sekularisering. Umea: Umed
universitet. 2018. 114 s.

Hir har vi en liten bok med stor spriangkraft.
En betydande del av samtalen inom Svenska
kyrkan de senaste tjugo aren har nimligen
handlat om sekularisering pa ett eller annat
sitt: vikande medlemstal, nya organisations-
former, partipolitik i kyrkométet, spraket i
kyrkohandboken, samkénade vigslar, virden
av det kyrkliga kulturarvet med mera. En
bok som reder ut vad sekularisering dr och
hur sekularisering paverkar kyrkolivet har
potential att skapa storre klarhet i dessa de-
batter, och det ir precis vad denna lilla volym
gor.

Redaktérernas féredomligt korta inled-
ning motiverar temat och férklarar hur bok-
en kom till. En liten anmirkning hir 4r act
de faller in i det vanliga pastiendet att det
finns manga olika fSrstielser av vad sekulari-
sering 4r. Det 4r riktigt, men forutsittningen
for ate vi alls ska kunna kommunicera ir att
begrepp, hur méngtydiga de in ir, har en
grundliggande innebord som alla forstar.
Redakedrerna hade gott kunnat sitta ord pé
att sekularisering i dagligt tal betyder “en
minskning av religionens betydelse i samhil-
let och for individen”. Det framgir i alla fall
klart att bokens dmne ar sekulariseringsten-
denser inom kyrkan, och att "kyrkan” hir ska
forstas som Svenska kyrkan.

Den forsta av bokens fem artiklar ar skri-
ven av Karin Johannesson. Det ir ocksi den
allra bista. Med utgingspunke i Charles
Taylors analys av sckulariseringens olika
dimensioner formulerar Johannesson &tta
“tankefigurer” som var for sig beskriver
en aspekt av Svenska kyrkans inre sekula-
risering. Artikeln avslutas med en tabell
som uppmuntrar ldsaren att reflektera 6ver
(a) empiriska tecken pé forekomsten av dessa
tankefigurer och (b) pastorala strategier for
att 6vervinna dem. Johannesson framtrider
hir som en eminent féretridare for modern
praktisk teologi: med sina skarpa religions-
filosofiska verktyg analyserar hon aktuella
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kyrkliga forhéllanden péd ett sitt som gor
det mojligt inte bara att férstd dem utan
ocksd att forbittra dem. Hon kan f3 oss
som till professionen ir praktiska teologer
(eller kyrkovetare som det ocksd heter) att
skimmas for atc vi antingen griver ner oss
i interna diskussioner om ecklesiologi och
reflexivitet eller sysslar s& mycket med histo-
riska forutsiteningar ate vi aldrig nér fram till
nutiden.

Jag maste dock fa klaga pa att Johannes-
sons bruk och benimning av sina tankefigu-
rer inte dr konsekvent. Med tankefigur men-
ar hon, enkelt uttrycke, site att tinka och tala
om nagot. Eftersom dmnet dr inomkyrklig
sekularisering borde samtliga tankefigurer
vara inomkyrkliga sdtt att tinka och tala som
i ndgot avseende dr sckularisera(n)de. Be-
nimningarna borde ocksa tydliggora detta. I
de bada forsta tankefigurerna, “den sekuldra
organisationens tankefigur” och aktivitets-
utbudets tankefigur” stimmer detta. Det
finns sitt att tinka och tala om kyrkan som
om den vore en sekulir organisation vars
grundliggande uppgift 4r att tillhandahilla
populira aktiviteter. Men nista tankefigur
heter den férvanskade forkunnelsens”. Med
den benimningen skiftar perspektivet fran
de kyrkligt aktivas till den utomstiende kri-
tikerns. Den som forkunnar pa det sitt som
Johannesson beskriver hir torde inte sjilv
beskriva sin férkunnelse som férvanskad. Ett
bittre namn vore déarfor den sekuldra kom-
munikationens tankefigur”.

Tankefigur nummer fyra kallas “aktivi-
tetsdeltagandets”. Det dr ocksd missvisande,
men av ett annat skil, for hir handlar det
om att kyrkligt aktiva tinker och talar om
deltagande i gudstjinster och annan kyrklig
kirnverksamhet som ndgot frivilligt nir de
inte 4r i tjinst. Ett bittre namn hade varit
just “frivillighetens tankefigur”.

Tankefigurerna fem och sex, ”den gudom-
liggjorda minniskans” och ”den gudomlig-
gjorda forsamlingens”, har benidmningar
som visserligen uttrycker kritikerns stind-
punkt men som tack vare sin uppenbara iro-
ni and4 fungerar.
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Den sjunde tankefiguren diremot, "sprak-
forlustens tankefigur”, dr ingen tankefigur
alls. Hir handlar det om problematikens
kirna, att sekularisering leder dill férlust av
formdgan act beskriva erfarenheter i andli-
ga termer och dirmed av férmagan atc alls
uppfatta andliga dimensioner i tillvaron. Det
handlar alltsd om forlusten av andliga tan-
kefigurer, inte om en viss sekulir tankefigur.

Den sista tankefiguren heter ”den forla-
mande trons” och handlar om att viss for-
kunnelse i sin strivan att vara luthersk ger
intrycket av att det inte spelar nigon roll hur
man lever, det ordnar sig anda. Precis som
vid tankefigur nummer tre ir perspektivet
hir den utomstdende kritikerns. En mer
konsekvent benimning hade varit "den pas-
siva trons tankefigur”.

Ovanstdende anmirkningar giller dock
alla artikelns form. De frintar den inget av
dess hoga diagnostiska virde. Den kan varmt
rekommenderas, inte minst fér bruk inom
Svenska kyrkans professionsutbildningar och
andra kurser.

Nista artikel, av Sven-Erik Brodd, hand-
lar om ekonomi och ecklesiologi. Under den
kyligt akademiska ytan anas en bubblande
vrede. Inledningsvis ponerar forfattaren att
inre sekularisering dger rum i en kyrka nir
centrala aktiviteter planeras och genomfors
utan teologisk forstdelse. Detta leder till att
sekulira ideologier fyller det teologiska tom-
rummet och bérjar prigla kyrkans sjalvfor-
stielse. Fem exempel ges: bolaget Svenska
kyrkan, varumirket Svenska kyrkan, kyrkan
som marknadsanpassat foretag, kyrkan som
jansteforetag och kyrkan som partipolitiske
styrd organisation. Det alla exemplen har
gemensamt dr pragmatism: en praktik ar bra
om den ger ett gott resultat, bedémt enligt
en sekulir méttstock for framging sdsom fler
deltagare eller bittre ekonomiske utfall.

I tva fordjupande avsnitt forsdker Brodd
sedan karaktirisera och forklara den kon-
staterade sckulariseringen. Till sin karakeir
ir den “teologisk ut-rationalisering”, vilket
betyder att pragmatism snarare in kyrkoli-
ra priglar kyrkans mél- och strategiarbete.
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”Viljan att uppritthélla dopfrekvensen leder
till att dopets innehall forindras” (s. 46). Eu-
karistins integrerande perspektiv pd historia
och eskatologi, skapelse och frilsning saknas
helt i kyrkliga dokument om ekonomi och
administration (s. s1). Orsakerna till detta
tillstand soker Brodd dels i ett modernt ut-
vecklingstinkande som har lett till “kollektiv
minnesforlust”, dels i tendensen inom pro-
testantiska kyrkor sedan 18oo-talet att sepa-
rera andlighet och institution.

Artikelns slutsats, att pragmatism har bli-
vit ett Svenska kyrkans kinnetecken, en nota
ecclesiae, ir en provokation. Notae ecclesiae
dr ju kyrkans grundliggande kidnnetecken,
det som gor kyrkan till kyrka och inte nigot
annat. Pragmatism kan inte vara ett kyrkans
kinnetecken i den meningen. Men troligen
ir det just det som ir Brodds poing: genom
inre sekularisering har Svenska kyrkan delvis
upphort att vara kyrka.

Denna allvarliga och mycket tinkvirda
artikel lider tyvérr av brister som gor att dess
drende forsvagas. En ir act kyrkans inre seku-
larisering behandlas som om den bara vore
ett intressant amne for akademiskt studium,
inte som det brinnande existentiella pro-
blem som bide forfattaren och hans lisare
naturligtvis uppfattar att det dr. En annan
brist 4r den ymniga anvindningen av ordet
ecklesiologi med avledningar — fler 4n 60
ganger pa 25 sidor. Allt tycks vara ecklesio-
logiskt i forfattarens virld: mening, beslut,
analyser, begrepp, konsekvenser, betydelser,
slutsatser, monster, kategorier, principer,
strukeurer, reflektion, perspektiv, samman-
hang, undersékningar, forindringar och
motsdgelser. Genom att ordet ecklesiologi
dessutom inledningsvis sigs inte vara syno-
nymt med kyrkosyn eller kyrkobegrepp tdms
det pa innehall. Det blir enbart en markor
for forfattarens vetenskapliga profil. I rdct-
visans namn boér det dock sigas att minga
teologer (inklusive recensenten) anvinder
ordet teologi pa precis samma slarviga, sjilv-
refererande vis.

Anneli  Oljarstrands  intervjustudie av

hur kyrkoherdar och fortroendevalda i fyra
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forsamlingar beskriver den lokala verksam-
heten utgdr ett fint empiriskt komplement
till Johannesson och Brodd. Oljarstrand s6-
ker efter uttryck for virderationell respektive
mélrationell logik, dir det senare betyder un-
gefir samma sak som pragmatism hos Brodd
och motsvarar innehillet i Johannessons
bida forsta tankefigurer. Inte Sverraskande
dominerar den malrationella logiken full-
standigt i intervjuerna. Forfattaren kunde
girna ha diskuterat i vilken mén sjilva inter-
vjusituationen kan ha paverkat detta resul-
tat, men det ir ldtt att stimma in i hennes
slutord: fler empiriska studier behévs for ate
fordjupa forstaelsen av inomkyrklig sekula-
risering.

Det enda genuint historiska perspektivet
i boken erbjuds av Stefan Gelfgren, som
skriver om den norrlindska vickelsen pé
1800-talet. Hans tes dr att denna samtidigt
var en reaktion pa och ett led i en begyn-
nande sekularisering. Tesen 4r inte ny, men
framstéllningen ar féredémligt klar och rela-
teras pa ett fortjanstfulle sdce till sociologisk
sekulariseringsteori.

Bokens sista artikel ir den mest teolo-
giska. Carl Axel Aurelius anvinder sig i sin
analys inte av sociologer och filosofer utan
av Nikolaj Frederik Severin Grundtvig
(1783-1872), Martin Luther (1483-1546),
Paul Tillich (1886-1965) och Olov Hartman
(1906-1982) samt den teologiskt bildade lati-
nisten Emin Tengstrom (f. 1929). Forfattaren
skriver inledningsvis om sekularisering som
ett allmint samhillsfenomen och stiller se-
dan frigan om kristen troslira kan bidra till
att dvervinna denna genom att teckna sam-
manhangen i den kristna tron. Skulle Gustaf
Wingrens Credo eller Jarl Hembergs, Ragnar
Holtes och Anders Jeftners Minniskan och
Gud kunna vara till hjilp? Svaret ir atc de
ir allefor teoretiska. Man madste ta pa allvar
Grundtvigs insikt att kyrkans grundval ir
den levande forsamlingen, “ddr minniskor
inlemmas genom dopet och samlas vid natt-
vardsbordet” (s. 108). Gudstjansten 4r primar
i forhéllande dill teologin. Dirfér behéver
teologen vara en reflekterande praktiker,
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teologin vara “en svarande teologi” (s. 112).
Men gudstjinsten maste ocksd behalla sin re-
lation till samtiden. Aurelius slutsats blir att
det som kan motverka en inre sekularisering
ir en stark korrelation mellan gudstjinst och
vardagsliv.

Utan att notera det resonerar Aurelius
mycket like den liturgiska teologen Gordon
Lathrop. Recensenten ir ocksd i huvudsak
enig: en teologiskt fullodig och samtidigt
vardagsnira gudstjinst dr ett nddvindigt och
starkt motgift mot kyrkans inre sekularise-
ring. Men vad gér man nir sekularisering
har bérjat prigla sjilva gudstjinsten, borjat
tomma béde predikan och sakrament pa de-
ras innehdll, sisom beskrivs i de dvriga bi-
dragen i denna bok? Det 4r frigan som ropar
pa ett svar.

Stephan Borgehammar
Professor, Lund

Cecilia Wejryd. Lagen, synden och véickelsen:
Atta svenska 1800-talsvéickelseledare och
moderniteten. Stockholm: Verbum. 2017.
313 s.

P4 1870-talet bérjade olika vickelserorelser
pd allvar konkurrera med Svenska kyrkan.
Cecilia Wejryd vill klarldgga denna dverging
till en mer pluralistisk kristendomstolkning.
Hon underséker hir hur olika forestillningar
om Guds lag uppkom i svensk kontext un-
der 1800-talet och vad de bestod i. Vickel-
sen blev ofta anklagad for antinomism i oli-
ka former, ett vitt anvint begrepp. Wejryds
andra frigestillning ror sig kring hur olika
vickelseledare forhéll sig till den si kallade
moderniteten.

I de inledande tva kapitlen visar Wejryd
bakgrunden till studien och dess veten-
skapliga uppbyggnad. Hon tar hjilp av tvd
kyrkohistoriker, David Bebbington och
Reginald Ward, och sociologen Peter Berger,
for att analysera vickelseledarnas férhallan-
den till moderniteten. Matnyttiga begrepps-
forklaringar som till nimnda modernitet,
men ocksd dll vickelse, nyevangelikalism
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