ens gjorde det). Vi vet inte vilka [6ften som
byttes mellan paret eller nir — kronologin 4r
oklar pd grund av fataliga killor. Vad vi vet r
att Peder Sirkilax gjorde testamente till for-
mén for sin “forsije Margrete Cornelij dott-
her” pa sitt l6sére i maj 1524. Fér minnen
som bevittnade detta pd Tévsala pristgard
var Margareta pristens hushéllerska, inte
en “ung tysk brud”. Om forhallandet hade
presenterats dppet som ett dktenskap skulle
Sirkilax troligen ha blivit exkommunicerad
och Abo-biskoparna hade varit tvungna att
stilla honom infor ritta. Anda kom det fram
vittnesmdl att Peder och Margareta ansigs
(och var) lagligen trolovade. De tidiga prist-
iktenskapen i Abo verkar ha varit diskreta
affirer som méjligtvis firades i en liten cirkel
snarare dn provokativa publika performancer
som Olavus Petris brollop i Stockholm.

Trots att Heininen i dessa fi detaljer i
mitt tycke kunde ha dragit en aning mindre
langtgdende slutsatser pd basis av killorna,
ar boken i sin helhet mycket balanserad och
dess argumentation trovirdig. Analyserna av
Agricolas texter och killorna han brukade —
som till exempel Schwenckfeldarnas béne-
bok — demonstrerar hur Agricolas reforma-
tion var humanistisk och en aning eklektisk.
Dock stod han fast bakom Luthers tankar
och den lutherska reformationens centrala
dogm att inte garningar utan Guds nid 6pp-
nar portarna till paradiset. Heininen diskute-
rar grundligt Agricola som 6versittare och vi
lir oss hur den ovanligt sprikligt begavade”
Agricola jobbade samt att hans dversittning-
ar vittnar om att han demonstrerade” sjilv-
stindighet och omddmesformiga”. Aven
hans bibliotek analyseras.

Bokens layout ir luftig och elegant. Bok-
en ir illustrerad med ett femtiotal firgbilder
— bildkillorna ir listade i boken (s. 394—
395), men inte i detalj (till exempel anges
bara Kungliga biblioteket, Riksarkivet och
Nationalbiblioteket). Detta betyder att man
inte vet i vilken arkivserie man hittar do-
kumentet eller fran vilket manuskript bild-
en dr tagen, vilket dr beklagligt. Detsamma

RECENSIONER

giller Heininens finska Agricola-biografi
frin 2007.

Sammanfattningsvis kan man konsta-
tera att den ledande Agricola-experten
Heininens fina och mangsidiga biografi ir
ett mycket vilkommert tilligg till den knappa
Agricola-litteratur som finns tillginglig pa
andra sprik 4n finska. Boken kan varmt re-
kommenderas for alla som intresserar sig for
svensk reformations-, idé- och kyrkohistoria.

Mia Korpiola
Professor, Abo

Anssi Ollilainen. Bo Giertz om prdistimbetet:
Uppdragets teologi. Skelleftea: Artos &
Norma bokférlag. 2018. 437 s.

Pristen och biskopen Bo Giertz (1905-1998)
var en av de mest inflytelserika teologerna i
Sverige under 1900-talet. For den stora all-
minheten har han antagligen blivit mest
kind for sitt motstand mot kvinnliga prister.
Aven om Giertz forfattade manga bocker ir
han sirskilt kind for sin bok Stengrunden,
som utkommit i ett stort antal upplagor.
Som son till en likare och ateist bérjade han
sjalv studera till likare i Uppsala men blev
overtygad om att ateismen inte héll och kom
i stillet atc ldsa dill prist. Sin teologi formu-
lerade han i ett stort antal skrifter vilka dven
speglar diskussionerna i samtiden. Forfattar-
skapet gjorde honom kind i Sverige och bi-
drog till act Giertz, direkt frin en komminis-
tertjinst, valdes till biskop 1949, vilket han
verkade som fram till 1970.

Anssi Ollilainen har i en omfattande och
innehallsrik avhandling undersoke Giertz
teologi genom att granska hans antropologi,
bibelsyn, ecklesiologi och syn pd pristim-
betet i en utvecklingsmissig analys och satt
denna i relation dill luthersk och ekume-
nisk dmbetsteologi. Sirskilt liggs tonvikten
vid Giertz teologi om pristimbetet. Boken
dr indelad i sex kapitel, varav kapitlet som
behandlar pristimbetet dr det mest om-
fattande. Material som anvinds i avhand-
lingen 4r bland annat Giertz herdabrev,
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prastvigningstal och tryckta dmbetsberittel-
ser men dven de bocker och artiklar som han
publicerade. Forskningen har endast undan-
tagsvis anvént sig av de skrifter som publicer-
ades av Giertz under 1950-1980-talen, vilket
sdledes 4r ett nytt grepp i relation till tidigare
studier. Ect viktigt bidrag dr hir att avhand-
lingen pé ett mer sammanhdllet sdtt under-
soker Giertz teologi under hela hans aktiva
tid. Dirmed kan vi folja utvecklingslinjer
och brytpunkeer i hans tinkande kring olika
teologiska fragor.

Jag kommer sirskilt atc uppehélla mig vid
synen pa dmbetet som Ollilainen utreder
noggrant i sitt huvudkapitel. Predikoupp-
draget 4r utmirkande for Giertz tolkning av
pristimbetet och visar att bibelordet star i
frimsta rummet och inte nattvarden som ex-
empelvis hos Gunnar Rosendal (1897-1988).
Att han sd tydligt framhéller pristimbetet
som grundat pd gudomlig instiftelse menar
Ollilainen har att gora med debatten om
imbetsreformen under 1950-talet, i vilken
andra teologer hivdade dmbetets funktioner.
Pristvigningen ses hos honom som &verlig-
sen i forhdllande dll den inre kallelsen och
pristen blir i denna evangelisk-katolska tolk-
ning kallad och utsind av Kristus vid prist-
vigningen. Samtidigt ses den inre kallelsen
som mer central dn férsamlingens val, vil-
ket inte tillmits nagon nimnvird betydelse.
Giertz hirleder heller inte pristimbetet ur
det allmidnna pristadomet, dopet ir grun-
den for det senare men betoningen hos det
forra ligger mer pd tron dn pd dopet. Han
pekar stindigt pa skillnaden mellan allmint
pristadéme och sirskilt prastimbete, vilket
enligt Ollilainen visar pd en avvikelse frin en
utbredd ekumenisk linje fran Lumen gentium
(1964) via Faith and Order i Leuven 1971 till
"Baptism, Eucharist and Ministry” (BEM;
1982). Dessutom avviker Giertz tydligt frin
den funktionella tolkningen av dmbetet som
i Sverige foretriddes av tongivande teologer
som Ruben Josefson (1907-1972), Gustaf
Wingren (1910-2000) och Per Erik Persson.

En intressant utvecklingsmissig lin-
je som pdvisas i boken ir att Giertz under
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1940-talet hade stort fortroende for biskops-
imbetet men att han delvis forlorade detta
under det kommande decenniet. Biskops-
dmbetet hade under 1800-talet fitt utstd en
omfattande kritik pd grund av biskoparnas
formenta konservatism i riksdagen. Den
antiklerikala kritiken mot det hogre pris-
terskapet dterkom i slutet av 1800-talet ge-
nom den tidiga socialdemokratin. Giertz
kritiserar dock snarast dmbetet utifrin en
konservativ position nir han anfér Bibelns
och kyrkans tradition som argument mot
den dmbetsreform som flera biskopar till
hans besvikelse stédde. Som Ollilainen visar
var det troligen stédet for dmbetsreformen
som gjorde att Giertz dndrade sin instillning
till biskopsimbetet. Reformen sigs nimli-
gen av honom som ett tecken pd en kris i
Svenska kyrkan, relaterad till bibelsyn och
tradition. Ett tydligt tecken pa forindringen
var den forskjutning som dgde rum i synen
pa relationen mellan prist och biskop. Giertz
hivdade i Kristi kyrka (1939) att dmbetets
delning var baserad pd gudomlig ritt men i
Trons ABC (1971) skrev han att den var base-
rad pa minsklig rite. I det senare forfattar-
skapet betraktade Giertz, i motsats till BEM,
inte biskopsimbetet som en helt nodvindig
del av kyrkan @ven om han ansag att det bor-
de bevaras.

Avhandlingen har flera fortjdnster varav
nigra redan har nimnts. Aven om den ir
innehéllsrik 4r den samtidigt ldcldse, vilket
innebdr att dven andra dn experter kan ta till
sig dess innehdll. Den ger pa ett dverskad-
ligt sdtt en inblick i hur olika hindelser och
personer paverkade Giertz teologiska utveck-
ling, vilken Ollilainen demonstrerar har ek-
lektiska drag. Den stora mingd primirkillor
av Giertz hand som anvinds, sirskilt efter
1940-talet, gor att forskningen bidrar med
nya perspektiv och ett exempel 4r anvindan-
det av pristvigningstalen. Utvecklingen av
Giertz teologi om pristimbetet i ett lingre
perspektiv ger viktiga nya perspekeiv i for-
stielsen av hans ecklesiologi. En friga som
instiller sig vid en genomldsning av den sto-
ra textmassan ir vad som dr huvudirendet i
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avhandlingen. Forskningsfragan sigs vara att
undersdka Bo Giertz teologi om pristimbe-
tet, men huvudkapitlet om pristimbetet in-
leds forst pa sidan 221. Aven om de inledande
kapitlen ger viktiga ingingar i sivil Giertz
teologi som i den bredare samhillskontexten
kunde enligt min mening stérre tonvike lagts
vid just analysen av pristimbetet i relation
till tidigare forskning. Forfattaren soker stu-
dera bide Giertz teologi i dess helhet och
hans syn pd pristimbetet vilket ger ett nigot
splittrat intryck. De biografiska elementen
kunde dven ha tonats ned nagot tll forman
for den sjilvstindiga analysen och tydliggs-
randet av forskningsresultaten i relation till
de teoretiska utgdngspunkterna. Texten ten-
derar stundtals att bli en aning deskriptiv ill
sin karakedr, vilket formodligen har att gora
med att s& mycket ska utredas och detta tror
jag kunde ha avhjilpts genom en tydligare
avgransning. Trots dessa avslutande anmirk-
ningar kan det konstateras att avhandlingen
ger en mycket god ingdng till Bo Giertz teo-
logi och att Ollilainen med sin studie bidrar
med flera helt nya forskningsresultat.

Jakob Evertsson
Docent, Enképing

Magdalena Waligérska & Tara Kohn (red.).
Jewish Translation - Translating Jewishness.
Berlin: De Gruyter. 2018. 533 s.

Den moderna hebreiska poesins store pi-
onjir, Chajim Nachman Bialik (1873-1934),
jamforde ldsning via Gversdttningar med
att “kyssa bruden genom en sléja”. Den ju-
diska litteraturen spinner dver drtusenden
och mingder av sprakvirldar: frin antika
pergamentrullar pd arameiska tll dagens
litterdra estrader i Warszawa, Buenos Aires
och Tel Aviv. Texter som ursprungligen for-
fattades i judisk kulturmiljo pd hebreiska,
grekiska, judeo-arabiska, judeo-persiska, la-
dino och jiddisch dversdtes standige till all
virldens tungomal. Aven om undertecknad
exeget kan halla med Bialik om original-
sprikets intimitet, ligger det i den judiska
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licteraturhistoriens berittelsens
brud behings med slojor, vissa skirare in
andra. Den judiska litteraturen ir polyglott,
sd mycket 4r sikert. Men vad kidnnetecknar
egentligen “judisk litteratur”? Och om be-
greppet “judisk litteratur” ir svepande, hur
kan man di tala om “judisk dversittning”?

Just frigan om begreppet judisk dversitt-
ning oppnar Jewish Translation — Translating
Jewishness. Innebir det att dversittaren sjilv
miste vara jude, verka i en judisk kulturmiljo
eller ansluta sig till en sirskild judisk over-
sittningsfilosofi?  Oversittningsteoretikern
Gideon Toury (1942—2016) menade att judisk
oversittning inte bara inbegriper arbeten
kopplade till judiska sprak, utan dven Sver-
sdttningar mellan tva icke-judiska sprik, om
textens dmne eller persongalleri uppvisar ”en
judisk karakeir”. Naomi Seidman, professor
i judiska studier, talar om en typisk judisk
instillning till dversittning: strivan efter att
fora ldsaren nirmare killtexten. Foreliggande
antologi limnar dock skyndsamt frigan om
oversittningars “judiskhet” dirhin och later
sig ledas av sociologen Zygmunt Baumans
(1925—2017) ord: "Oversittning ir en process
av sjilvskapande och émsesidigt skapande;
[...] men om &versittande skapar den dver-
satta texten, oversitter det ocksd Sversitta-
ren.”

I Baumans anda behandlar antologins
forfattare Sversittning som en central ju-
disk kulturell praktik och utforskar dess roll
i diasporan och i byggandet av en judisk
stat. Essierna undersoker hur versittning
gett niring till judisk kultur, byggt broar till
den kristna och muslimska virlden och de-
finierat de flytande grinserna mellan judisk
sjalvuppfattning och den Andre. Eftersom
oversittning, med Baumans ord, utgdr kul-
turers motespunke och grinsland, syftar an-
tologin till att utforska hur den anvints som
verktyg for att konstruera bilden av ”oss” och
“dem” — ett grinsoverskridande som tilldter
bade vinskapligt utforskande och fientligt
intrdng.

Essderna sorteras under fyra delar, var-
av den forsta delen som behandlar biblisk

natur att

STK - 4 - 2018 | 287

Recensioner



