Recensioner

fundamental dynamic” (s. 167). I denna spin-
ning blir DeBoers forstéelse av relationen mel-
lan kyrklig praktik och visuell konst synlig.

Trots att DeBoer lyfter fram den kulturella
omgivningens betydelse for den kyrkliga prak-
tiken gor hon en skarp atskillnad mellan det
profana och sakrala och stiller sig kritisk till
det konstbegrepp som ser till konstens egen-
virde eller konsten fér konstens skull. All
konstnirlig praktik i en kyrklig kontext maste,
enligt DeBoer, vara integrerad i férsamlingens
fromhetstradition. DeBoer stinger hirigenom
till viss del dérren till den konst som kan fun-
gera utmanande och fornyande for kyrkan.
Den kyrkliga praktiken forstds siledes som
vigledande i motet med konstvirlden snarare
dn som en d6msesidig dialogpartner.

Oavsett om man som ldsare delar DeBoers
syn pa konsten och kyrkan fungerar Visual Arts
in the Worshiping Church som en introduktion
for den som vill ha redskap till en fordjupad
reflektion kring méotet mellan den visuella
konsten och den kyrkliga praktiken och vad
som ligger till grund for detta méte. Like stu-
denterna vid Westmont College bér den som
vill utforska och férdjupa relationen mellan
den egna kyrkliga praktiken och den visuella
konsten reflektera kring hur och varfor detta
mote ska dga rum. Till en sddan reflektion ger
DeBoer ett berikande bidrag inte minst genom
de fragor som riktas dill ldsaren.

Clara Berg
Doktorand, Lund

Ulrica Fritzson. 'Jag kunde dtminstone berditta
hur jag dédade henne...": Om transformerande,
rehumaniserande och férsonande méjligheter
for en skyldig méinniska, med utgdngspunkt

i Martin Bubers diskussion kring existentiell
skuld. Lund: Lunds universitet. 2017. 393 s.

Ulrica Fritzsons avhandling behandlar ett
dmne som 4r centralt i varje modern rittsstat:
finns det anledning for samhillet att tinka pd
nagot annat vid lagbrott dn att den skyldiga
doms enligt gillande lag? Fritzson kommer
dirmed in pa viktiga frigor inom etik och
religionsfilosofi. Hon skriver sjilv att hon skri-
vit ett religionsfilosofiskt arbete. Avhandlingen
ir i lika hog grad moralfilosofisk. Hon placerar
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sig medvetet utanfor den analytisk-filosofiska
tradition som linge firgat diskussionsklimatet
framfor allt i Sverige och Finland. Filosofiskt
och metodiske ir hon styrd av fenomenologi.

Avhandlingen i ett stérre sammanhang

Synen pd brott och straff i vira nordiska sam-
hillen har dill i dag i hog grad styrts av sam-
hallets/statens perspektiv. Brottet dr ett brott
mot staten. Och rittvisetinkandet har varit
retributivt (atergildande). Det som vanligen
helt forbisetts ar sévil brottslingen som brotts-
offret. De konkreta minniskor som varit part i
malet har blivit till bisaker. Man har inte haft
dga for att varje allvarligare brott innehéller en
relation mellan levande minniskor, en relation
som brustit. Man har inte sokt efter [6sningar
som pa grisrotsnivé helat dessa brustna relatio-
ner. Under 1900-talets sista decennier bérjade
man kritiskt diskutera den hir rittstraditionen.
En bidragande orsak var forsoningsarbetet som
startade i Sydafrika efter atc apartheidsystemet
avskaffats. Under framfor allt 2000-talet har en
rad nordiska arbeten utforskat den pigiende
utvecklingen.! Fritzsons avhandling hor hem-
ma hir.

Ulrica Fritzson vill i sitt arbete lyfta fram
den personliga aspekt som samhillet férsum-
mat. Relationen mellan férévaren och brotts-
offret stdr hos henne i centrum. Det hon nir-
mast studerar ir pa vilket sitt det hon kallar en
existentiell skuld kan vara av betydelse for de
inblandades liv efter att ett brott begitts och
ett straff &domts och satts i verket.

Dirmed blir en rad frigor viktiga: Vad ir
skuld? Vilken roll spelar skulden i minniskors

1. En rad arbeten kan nimnas: Paul Leer-Sal-
vesen, Etter drapet: Samtaler om skyld och soning,
Oslo 1988; Maria Ericson, Reconciliation and the
Search for a Shared Moral Landscape: An Explora-
tion Based upon a Study of Northern Ireland and
South Africa, Frankfurt 2001; Joakim Molander,
Straffets grammatik, Abo 2002; Heidi Jokinen,
Medling vid brott: En begreppslig analys av en
konfliktlosningsmetod i en senmodern tid, Abo
2011. I en rad antologier tangeras tematiken, se
till exempel Tage Kurtén & Joakim Molander
(red.), Homo moralis: Minniskan och rittssam-
hillet, Lund 200s; Lisbeth Christoffersen, Kjell
A. Modéer & Svend Andersen (red.), Law and
Religion in the 215t Century — Nordic Perspectives,
Képenhamn 2010.
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liv? Pa vilka sitt kan man komma dill ritta med
skuldproblematiken? Finns det utrymme for
en forsoning i en eller annan form? Med ett
unikt material belyser forfattaren dessa fragor.
Under flera ar har hon intervjuat drygt 20 per-
soner i Sydafrika, domda for grova brott, i de
flesta fall f6r mord.

Arbetet i stora drag

Fritzsons arbete ir disponerat i tre huvud-
avsnitt. Efter ett inledande avsnitt foljer del
ett med rubriken "Metod, sammanhang och
material”. Denna del omfattar 150 sidor och
ir indelad i fyra underkapitel. Ocksa del tvd
omfattar ungefir 150 sidor och innehéller fyra
underkapitel. Denna del bir rubriken ”Filoso-
fiska reflektioner”. Del tre kallar hon for "Av-
slutning” och den omfattar endast 20 sidor.
Forutom litteraturlistan ingr ytterligare nagra
bilagor.

Inledningen behandlar pa ett sakligt och
tydlige sitt viktiga initiala frigor. Hir blir vi 13-
sare bland annat pa det klara med vad Fritzson
vill med sitt arbetet och varfor. Ocksa hennes
personliga bakgrund klargérs. Formuleringen
av syftet dr sdpass belysande for Fritzsons sitt
att formulera sig att jag citerar henne orda-
grant:

Syftet med foreliggande avhandling ar att
bidra med en filosofisk forstaelse kring vad
det 4r som sker i det av mig férmodade
utrymme, mellan den existentiella skuld-
bearbetning som Buber understryker som
essentiell for en skyldig manniska och hen-
nes mojligheter ill ett férsonat liv — och de
erfarenheter av panyttfodelse, att gripas av
nagonting hdgre som Buber sedan konsta-
terar att den som genomgatt en existentiell

skuld upplever.

For ate nd sitt syfte viljer forfattaren atc kom-
binera ett empiriskt material (intervjuer med
démda brottslingar och  observationer av
brottslingarnas méte med nirstiende och of-
fer) med en rad filosofiska reflektioner, himta-
de framfér allt frin Martin Buber, Emmanuel
Lévinas och Paul Ricceur. De tvi senare fir
dirvid komplettera Buber pd de punkter dir
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Fritzson finner att han inte ir tillricklige ut-
tommande och explicit.

Sedan hon pé drygt 300 sidor redogjort for
bide empiri och filosofisk diskussion samman-
fattar hon sitt resultat i nigra pregnanta rader.
Jag viljer igen att aterge hennes egna formu-
leringar:

[Jag vill sammanfattningsvis] beskriva det
utrymme som Buber inte ndrmare dis-
kuterat och som denna avhandling ir ett
forsok dill forstdelse av, som ett utrymme
av transformerande, rehumaniserande och
forsonande mojligheter, i vilket brottsoffer
och férovare tillsammans kan skapa en ny
intersubjektiv kontext utifrin ett asym-
metriskt ramverk och en vilja att vistas i,
erkiinna, svara an pd och konfrontera den
destruktion och ominsklighet som brottet
och krinkningarna givit upphov till.

Viktiga innehallsliga poinger
Fritzsons avhandling innehaller en ling rad
bide intressanta och viktiga element som savil
ger oss ny kunskap om var minskliga verklig-
het som bidrar till att utveckla vart filosofiska
tinkande.

Det empiriska material som Fritzson samlat
in 4r unike. Materialet har hon samlat enligt
gingse former for intervjuundersékningar och
deltagande observation. Redogérelsen f6r for-
hallandena i sydafrikanska fingelser 4r ndrmast
harresande for en nordisk lisare. Fritzsons in-
tervjuer ir gjorda i ett av de mest beryktade
fingelserna, Pollsmoor Correctional Centre
utanfér Kapstaden. 13 av personerna dr dom-
da for mord, tva f6r mordférsdk, en for grov
misshandel, en for vildeike, en for vipnat rin
och tre fér grova ekonomiska brott. De 21 in-
tervjuade personerna ir alla interner som fri-
villigt deltagit i ett program for reparativ ritt-
visa. Programmet drivs i regi av en fristdende
fingelsekyrkoorganisation, med vilken forfat-
taren samarbetat.

Intervjuerna baserar sig pd nio ytlige sett
enkla frigor. Hon har lyckats f& ett rike mate-
rial. Hon har deltagit som observatér i ett for
programmet obligatoriskt mote mellan forova-
re, anhoriga och offer. Sina egna erfarenheter
vid dessa har hon noterat och anvint sig av i
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sin analys pa ett, i mina 6gon, meningsfullt
sitt. Den materialinsamling som hon ddrmed
utfore dr i sig en krivande prestation. Det
kan inte vara ldtc att sitta 6ga mot 6ga med
valdsverkare, dessutom som vit kvinna bland
firgade fangar. Anda fir lisaren intrycket att
det hela gatt lekande lite. Det finns en litthet i
framstillningen som hjilper oss att leva oss in i
att det hela tiden handlar om faktiska, och sar-
bara, minniskor som du och jag, inte om obe-
gripliga och ondskefulla monster. Att skriva sd
ir betydelsefullt for att de filosofiska poinger
Fritzson efterstrivat ska bli synliga.

Forfattaren framstar som metodiskt med-
veten. Hon redogdr, utspritt i avhandlingen,
ingdende for de olika delarna av site tillviga-
gangssitt. Det filosofiska sammanhang som
styr Fritzsons beskrivning av materialet be-
tecknar hon med ordet “fenomenologi”. Hon
skriver att hon intagit en “fenomenologisk
hallning” till sina intervjuer. Och hon beteck-
nar analysen av intervjuerna som “en fenome-
nologisk innebérdsanalys”. Framstillningen
visar att hennes metodologiska grepp hjilpt
henne att ldta de studerade personerna sjilva
komma dill tals och sig sjilv trida i bakgrun-
den. I den forsta delens sista kapitel, benimnt
"Meningssammanhang och fenomenologiska
framtridanden”, lyfter hon fram fem inslag
som absolut centrala for det som idger rum:
skulden, berittelsen, erkinnandet, métet, och
forandringen.

Att det handlar om ett filosofiske, snarare dn
ett empiriske, arbete framgér av bokens andra
huvuddel dir hon filosofiskt reflekterar ver
empirin med hjilp av Buber och, d& Buber
kommer till korta, dessutom av Lévinas och
Ricceur. Hon motiverar valet av dessa tre med
att de alla hér hemma i en fenomenologisk
tradition, ocksd om de gor det pd litet olika
sitt. De har vidare alla tre lyft fram relationens
betydelse for forstaelsen av minskligt vikti-
ga begrepp. Genom de filosofiska analyserna
breddar och fordjupar hon sin forstaelse for
vad hennes intervjupersoner egentligen tycks
ga igenom.

Genom att bearbeta materialet med hjilp
av de tre filosoferna nar Fritzson fram till fyra
centrala teman som hon redogér for mera in-
giende: hur den existentiella skulden forstas,
villkoren for att métet med den andre ska
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fungera konstruktivt, betydelsen av att pro-
grammet sker i ett tryggt utrymme och under
trygghetsskapande former, samt pd vilka sitt
erkdnnandet/bekinnelsen kommer till uttryck
och hur detta erkinnande 4r sammanflitat
med en avgdrande kinsla av befrielse.

Slutresultatet kan alltsd sedan komprimeras
i det citat som jag tidigare lyft fram.

Nagra kritiska synpunkter

Det ir ingen tvekan om att Fritzson kommit
med ett viktige bidrag till frigan om hur vi i
vara visterlindska samhillen kan utveckla var
formaga atc bade forstd och bearbeta skuld.
Hennes insats som forskare 4r betydande.

Det hindrar inte att avhandlingen ocksi ger
anledning till en rad kritiska fragor. En del ar
fragor som Fritzson troligen ritt enkelt kun-
de ha bemétt. Andra hiinger ihop med hennes
grundliggande val i arbetets borjan.

Till inslag som troligen ldtt kunnat utvecklas
mera hor sittet pa vilket Fritzson bestimmer
var hon vill placera sig vetenskapsteoretiskt och
metodologiskt. Hon avgrinsar sig rite tydligt
fran den nordiska forskning som, med start i
Uppsala, utvecklats kring begreppet livsdskad-
ning. Det tror jag varit onddigt. Hon hade haft
glidje av en lang rad insikter och begreppsliga
l6sningar som den forskningstraditionen nétt
fram till.2

Forfattaren har placerat sitt arbete inom
forskningsimnet religionsfilosofi. Med for-
del kunde det ha placerats inom en rad andra
imnesomrdden, som moralfilosofi/etik, livs-
askadningsforskning, socialpsykologi, socia-
lantropologi, kriminologi med flera. Lisaren
limnas litet i sticket d& hen frigar sig varfor det
hela ska kallas en religionsfilosofisk avhand-
ling. Genom att tala om béde religions- och
moralfilosofi tror jag att Fritzson skulle und-
vikit en del kritik. Det r i en mycket liten ut-
strickning som en specifike religiés dimension
tematiserats. Med det hir vill jag inte siga att
arbetet skulle sakna religionsfilosofiska poing-
er. Men de kunde vara mera tydligt tecknade.

2. Enklast hade hon kunnat bygga pa den
nyligen publicerade Carl Reinhold Brakenhielm,
Maria Essunger & Katarina Westerlund (red.),
Livet enligt méinniskan: Om livsiskidningsforsk-
ning, Nora 2013.
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En tredje aspekt som ocksi kunde ha ut-
vecklats yteerligare handlar om sammanhang-
ets betydelse for materialtolkningen — och
for den filosofiska analysen. Det saknar inte
betydelse att materialet hor hemma i ett syd-
afrikanskt samhille, priglat av en kristen mis-
sion och av en reformert kyrkotradition. Det
saknar inte heller betydelse for forstaelsen av
de tre filosoferna att de alla tre utvecklat sina
tankar i ett samhille priglat av en lingt gien-
de modernitet, samtidigt som de vuxit upp i
olika religidsa traditioner, Buber och Lévinas
i judendomen, Ricceur i protestantisk krist-
endom. Vilken betydelse dessa kontexter kan
tinkas ha far vi tyvirr inte belyst av Fritzson.
(Jag vill samtidigt papeka att arbetat redan nu
ir omfattande, och att den kontextuella analys
som jag efterlyser inte hade varit alldeles litt
att utfora kort.)

En fjirde synpunkt som jag vill nimna
innebir mindre en kritik av Fritzsons fram-
stallning. I stdllet 4r det en kritisk kommentar
till hela den filosofiska tradition, fenomenolo-
gin, som Fritzson explicit vill f6lja. Med feno-
menologiskt tinkande foljer en rad intressanta
fragor som den fenomenologiska traditionen
ménga ginger forbigdr med tystnad. Jag kan
hir bara nudda vid problematiken. Och jag
viljer att ta upp bara en aspeke, nimligen fra-
gan om de kunskapsansprik som tycks ligga
i den fenomenologiska ansatsen. Fritzson vill
med hjilp av sin avhandling beskriva inne-
borden i en rad begrepp, bland annat skuld,
forsoning och upprittelse. Frigan ir hur den
inneborden ska forstds. Nar vi hdr fram ill
universella svar? Innebir inte det bestimda
sammanhanget att det som presenteras har en
mera partikulir innebord? Ar ord som skuld
och sé vidare beteckningar pa objektiva feno-
men (trots att de inte direke gér tillbaka pd ob-
servationer vi gor med vara fem sinnen)? Ska
vi forstd intervjupersonernas erfarenheter av
skuld och forsoning som éterspeglingar av na-
got objektivt givet? Nir jag formades som fors-
kare pa 1970-talet varnades vi for att det finns
ett subjektivt element i det fenomenologiska
tinkandet alltsedan Edmund Husserl. Det
hir subjektiva elementet riskerar att ge utrym-
me for ett spekulativt drag. Jag har inte dnnu
mott pa nagon framstillning som helt kunde
beméta denna kritiska synpunkt. Personligen
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ir jag rdte overtygad om att vi bland sprak-
filosofiskt inriktade tinkare finner losningar
som undviker den form av generella ansprak
som en fenomenolog riskerar att ligga fram.
Ofta handlar problemet om att man upphdéjer
ett tinkande med giltighet inom ett storre eller
mindre, men begrinsat, socio-kulturellt sam-
manhang till en universell niva.

Den nimnda kritiken av en fenomenologisk
ansats som jag hir antytt innebir inte ett for-
kastande av fenomenologiskt tinkande i sig.
Men den pekar pd inrikeningens begrinsning-
ar. Att dessa begrinsningar inte alltid 4r med-
vetna vill jag inte belasta speciellt Fritzson for.
Hon har i fenomenologin funnit ett metodiskt
verktyg som gjort hennes arbete vil strukture-
rat och systematiske vil upplagt. Och hon har
nact till en ling rad betydelsefulla resultat. Av-
handlingen ar dirfor mycket lasvird.

Tage Kurtén
Professor emeritus, Abo

Kjell Ove Nilsson. Att fd det ritt med Gud:
Vad séiger Paulus och Luther egentligen?
Umea: Mandatus. 2017.191s.

Relationen mellan aposteln Paulus och refor-
matorn Martin Luther utgér ett rite kompli-
cerat hermeneutiskt problem. Bade Paulus och
Luther ir foremal for en mangfald av ganska
skiftande tolkningar, vilka sedan ligger till
grund for olika uppfattningar om hur de tvi
forhéller sig till varandra. Inte minst giller det
hur Paulus och Luther forhéll sig dill sin kul-
turella och religiosa omgivning: i Paulus fall,
andra templets judendom; i Luthers fall, den
romersk-katolska kyrkan. Den vetenskapliga
analysen, bdde av Paulus och Luther, har ocksd
kraftigt pverkats av rent normativ teologi, vil-
ket ytterligare komplicerar bilden.

Lutherforskaren och docenten i systematisk
teologi, Kjell Ove Nilsson, vill med utgangs-
punke hos Paulus och Luther besvara frigorna
vad Guds rittfirdighet betyder och vad rittfir-
diggérelsen innebdr, hur man bor se pé lagen
och laggirningar, vilken relationen dr mellan
minniskans tro, girningar och den gudomli-
ga nidden samt vilken plats helgelsen har i en
minniskas liv.
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