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Inledning

Kirnan i reformationsrorelsens gudstjinstreformer var betoningen pd ordets
forkunnelse, vilken gavs en teoretisk férankring i ecklesiologin. Synsittet var
hir att det 4r Ordet som skinker kyrkan dess existens; kyrkan skapas genom
Ordet." I gudstjinsten tinks ett mote mellan Kristus och forsamlingen dga rum
eftersom Kristus kommer till sin férsamling genom Ordet. Det kanske mest
kinda bidraget inom svensk modern teologi som bygger vidare pa Luthers
predikosyn ar det som framforts av folkkyrkoteologen Gustaf Wingren (1910
2000). | Predikan: En principiell studie (1949) skriver han: "Predikan ir ej blott
ett talande om en forfluten Kristus, utan den 4r en mun, genom vilken den
nirvarande Kristus idag tillropar oss livet”. I ett trakeat fran 1523, Von Ordnung
Gottesdiensts in der Gemeine (Om gudstjinstordningen i forsamlingen), betonar
Luther predikans plats och nimner samtidigt tre allvarliga missbruk som han
menar har kommit in i gudstjinsten. Det f6rsta dr att Guds ord har blivit tystat
och enbart ldsning och sang har bestétt i kyrkorna, vilket han ser som det virsta
missbruket. Det andra ir att fabler och legender tagit dess plats och slutligen
att gudstjansten kommit att framféras som ett verk av méinniskor for att vinna

1. En kort och koncis kyrkodefinition av Martin Luther ir: “Ubi est Verbum, ibi est Ecclesia”
(Var Ordet 4r, dir 4r kyrkan). Martin Luther, D. Martin Luthers Werke: Kritische Gesamtausgabe,
vol. 39:2, Weimar 1932, 176.

2. Gustaf Wingren, Predikan: En principiell studie, 3:e uppl., Skellefted 1996, 150. I nutida
forskning om Luthers predikoteologi pa svensksprakigt omréide har bland annat Bernice Sundkvist
bidragit. Se Bernice Sundkvist, Dez sakramentala draget i Luthers forkunnelse, Abo 2001; Bernice
Sundkvist, Evangelium och existens: Predikan som helande dialog, Skelleftea 2003.
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Guds néad och frilsning. Resultatet av detta blev, enligt Luther, att tron hos
minniskorna forsvann.?

Det ir intressant att den kritik som Luther riktade mot gudstjinsten 1523
fortfarande kan ses som aktuell med hinseende till nutida teologers analys av
gudstjinstens utveckling i Svenska kyrkan, detta oavsett om kritiken &r ritt-
visande eller inte. Henry Coster, en teolog som inspirerats av Wingrens tidnk-
ande, noterar exempelvis att medan Luther talade om férkunnelsens ord som
nagot som skulle fylla den annars tomma eller missmodiga minniskan, har det
i dag kommit att handla om nagot annat. Coster beskriver ett perspektivbyte”
over tid fran kyrkans férkunnelse till individens ldseri, som i slutet av 1900-talet
ytterligare forflyttats, vilket inneburit att individen nu ska ”fylla sig sjilv med sig
sjalv” # Som ett exempel péa det senaste nimner Coster Svenska kyrkans guds-
tjanster, som alltmer kommit att fi en inneb6rd som “estetisk och emotionell
performance” och som inte med sjilvklarhet rymmer vare sig forkunnelse eller
sakrament.’

Ett annat exempel ir Margareta Brandby-Costers innehéllsliga analys av
Kyrkoordning for Svenska kyrkan (KO) med hinseende till orden predikan och
gudstjanst. Hon konstaterar att medan orden ”predikan” och “férkunnelse”
dterfinns pd tre stillen vardera i KO, aterfinns ordet "gudstjinst” pa 177 stillen.
Utifran denna iakttagelse vicker hon frigan om det kanske 4r s att "gudstjinst
egentligen inte alls behover innehélla forkunnelse”.*

Syftet med foreliggande artikel ar att diskutera prediko- och gudstjinstsyn
och argumentera for att det foreligger ett forandrat forhéllningssite till predi-
kan och gudstjinst i Svenska kyrkan i dag som innebir att synen pa predikan
som en for kyrkan nédvindig grundforutsitening har forsvagats. Artikeln utgar
ifrin antagandet att prediko- och gudstjinstsyn star i nira relation till varandra.
Den behandlar pa basis av detta hur det férindrade férhallningssittet konkret
kan ta sig uttryck i praxis och belyser hirigenom underliggande ecklesiologiska
monster.

Analysen tar utgdngspunkt i foreteelsen venia och pa vilket sitt organisatio-
nen kring lekmannaforkunnelsen i Svenska kyrkan har kommit att forindras
i samband med relationsférindringen mellan kyrka och stat r 2000. Denna
redogorelse mynnar ut i en diskussion om en tinkbar forskjutning i sittet att
se pa predikan och predikans roll i kyrkan. Direfter behandlas en forindrad

3. Martin Luther, D. Martin Luthers Werke: Kritische Gesamtausgabe, vol. 12, Weimar 1891,
35-

4. Henry Céster, “Friheten i tvingets katekes”, i Elisabeth Gerle (red.), Luther som utmaning:
Om fribet och ansvar, Stockholm 2008, 109.

5. Coster, ”Friheten i tvingets katekes”, 131.

6. Margareta Brandby-Céster, "Predikans tilltal”, i Elisabeth Gerle (red.), Luther som utmaning:
Om fribet och ansvar, Stockholm 2008, 56. Det bor samtidigt hir paminnas om att hur ménga
ganger nagot nimns i en lagtext, férordning eller stadga inte ndédvindigtvis siger ndgot om hur
viktiga bestimmelserna om detta nimnda 4r. Men bruk av ord och begrepp och att predikan som
foreteelse regleras mycket knapphindigt i KO kan likafullt ge en antydan om predikans forsvagade
stillning i Svenska kyrkan.
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forstaelse av det allmidnna pristadémet och dess tinkbara implikationer for
synen pa predikan respektive gudstjansten. Utifrin de genomgiende mons-
ter i forstaelser av predikan och gudstjinst som artikeln aktualiserar fors ett
ecklesiologiskt resonemang.

Diskussionen anknyter till aktuell forskning och litteratur inom omradet;
frimst bidrag av teologerna Henry Coster, Ragnar Persenius och Timothy J.
Wengert. Medan Costers och Persenius bidrag skapar forutsittningar for ate
belysa aspekter och forskjutningar pa svenskt omride bidrar Wengert med per-
spektiv frin internationell Lutherforskning. I analysen anknyter jag dven till
den bekinnelse Svenska kyrkan tillskriver sig sjilv.”

Venia concionandi - tillatelse att férkunna

En organisatorisk forindring som tydligt relaterar till Svenska kyrkans forkun-
nelse och gudstjinstliv 4r den vid millennieskiftet forindrade organisationen
kring vad som tidigare kallades venia concionandi (tillatelse att férkunna).
Genom denna férindring har stiftets biskop till stor del forlorat funktionen
att ombesorja lekmannaférkunnelsen i forsamlingarna. Fore millennieskiftet
hade biskopen formellt ensam befogenhet att utfirda venia till lekfolk som
ddrigenom bemyndigades att predika och forritta altartjdnst, det vill siga ga
in i uppdraget som férkunnare och liturg pa gudstjinst utan nattvard. Den-
na ordning kan sigas aterspegla Confessio Augustana (CA) XIV: "ingen utan
vederborlig kallelse bor i kyrkan predika offentligen”.® I nu gillande KO finns
begreppet venia éverhuvudtaget inte med. Majligheten att tilldela nagon som
inte dr pristvigd uppdraget att predika och leda de gemensamma gudstjinster-
na kvarstar dock, men mandatet att ge ndgon den uppgiften delar biskopen en-
ligt den nya ordningen med kyrkoherden. Kyrkoherden kan alltsd, till skillnad
fran tidigare regelverk, numera ge nigon uppdraget direkt utan att biskopen
forst beviljat det. For att kyrkoherden ska kunna ge en icke-pristvigd person
ett sidant uppdrag krivs det att personen ifrdga ir dopt samt tillhér eller r an-
stalld i forsamlingen (alternativt om férsamlingen ingar i ett pastorat, dr dopt
och tillhor en forsamling i pastoratet eller dr dopt samt anstilld i pastoratet).
Personen ifraga far inte heller tidigare ha nekats tillstind av biskopen.?

KO stiller inget krav pd att veniaten” ska vara konfirmerad och foreskri-
ver inte heller nigra “veniat-kurser” eller regelbundna utvecklingssamtal med
biskopen eller kyrkoherden. Det handlar dartill, i praktiken, inte nodvindigt-
vis om tidsbegrinsade insatser som utvirderas innan de eventuellt fornyas.
Uppdraget kan i princip fortgd ar efter ar och kyrkoherden férvintas, i enlighet
med KO, bara limna en arlig anmilan till biskopen dir det framkommer vilka
personer som fatt tillstdnd att utféra uppdraget och vilka gudstjinster det har

7. Kyrkoordning for Svenska kyrkan med angrinsande lagstifining, 1 kap. 1§, Stockholm 2017.
8. Svenska kyrkans bekinnelseskrifter, 5 uppl., Stockholm 2005, 61.
9. Kyrkoordning 2017, 17 kap. 14 §.
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gillt. Fran manga forsamlingar inkommer det dessutom inga sidana anmil-
ningar."

Det traditionellt lagkyrkliga Lulea stift som har en ling historia med lek-
mannapredikanter och dessutom ir Svenska kyrkans till arealen storsta stift (i
geografiskt hinseende omfattar det en tredjedel av Sveriges yta), far hir tjana
som exempel.” Trots att Luled stift innefattade 64 forsamlingar januari 2009
fick biskopen, utifran vad som pa stiftet diarieforts, bara in anmilan om tillde-
lade predikotillstind frin tre forsamlingar i hela stiftet gillande hela 2007, fran
tva forsamlingar gillande 2008 och gillande 2009 sindes inte en enda anmilan
om tilldelade predikotillstind in.”
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Figur 1. Antal forsamlingar i Luled stift vars kyrkoherdar har anmiilt predikotillstind till biskopen.'*

Synen pa predikans betydelse

En konsekvens av den organisatoriska forindringen kring vad som tidigare
kallades venia concionandi kan sigas vara att biskopen inte i samma omfattning
som tidigare kan ansvara for det som i CA VII ingar i sjdlva definitionen av

10. Kyrkoordning 2017, 17 kap. 14 S.

11. Detta behéver visserligen inte betyda att alla dessa forsamlingar avstdtt frén att rapportera
in utdelade predikotillstind, eftersom uppgift saknas om predikotillstind i dessa forsamlingar
overhuvudtaget har delats ut.

12. Exemplet ir inte statistiskt generaliserbart for Svenska kyrkan som helhet, vilket emellertid
inte utesluter att andra stift uppvisar likartade ménster.

13. Marie Rosenius, Svenska kyrkan samma kyrka?: Ecklesiologi fore och efter relationsforindringen
mellan kyrka och stat, Skellefted 2015, 116.

14. Rosenius, Svenska kyrkan samma kyrka?, 116. Gillande omfattning var det totala antalet
forsamlingar i Luled stift i januari 2000: 81 férsamlingar, i januari 2003: 80 férsamlingar, i januari
2006: 68 forsamlingar och i januari 2009: 64 férsamlingar. Matrikel for Svenska kyrkan, Stockholm
2000, 2003, 2006 och 2009, tabell 2.
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kyrkan: att “evangelium rent férkunnas”, ett ansvar som samtidigt allgjame
aligger biskopen.® Aven om kyrkoherdarna genom vigningstjinsten bade star
under tillsyn av biskopen och sjilva har uppgiften att utéva tillsyn, skulle man
kunna hivda att biskopens tillsynsfunktion i detta hinseende har forsvagats.
Men organisationsforindringen och dess utfall skulle ocksd kunna spegla ett
annat forhallningssite till sjilva predikan. Att biskopen i formellt hinseende
inte lingre ensam ska ombesorja organisationen kring lekmannaforkunnelsen
genom veniainstitutionen samt att de tilldelade predikouppdragen i reellt hin-
seende kontrolleras, rapporteras och utvirderas i sa liten omfattning, skulle
tillsammans kunna vara ett uttryck for att predikouppdraget varken pa stifts-
niva eller forsamlingsnivd anses sd avgorande for kyrkan. I betydelsen kyrko-
skapande forefaller predikan ha férlorat tyngd.” Fore organisationsférindring-
en gjorde sig predikans betydelse pataglig i det skriftliga utfirdandet av venia. I
exempelvis Lulea stift kunde veniaten i den personliga utfistelsen fran biskop-
en da ldsa:

Och varder NN erinrad om att det ansvar, som avilar henne sisom med-
tjdnare i Ordets forkunnelse, forpliktar henne att stidse efter bista for-
stind och samvete rent och klart forkunna Guds ord, si som det ir oss
givet i den Heliga Skrift och si som var kyrkas bekinnelseskrifter dirom
vittna, och tillonskad nid av Gud att si forkunna Ordet, att det linder till
vickelse och upplysning, omvindelse och bittring, trost och fornyelse i

den Helige Ande.*

Att predikan har forlorat tyngd kan ocksi anas i jimférelser mellan 4renden
som kvarstar under biskopens och domkapitlets tillsyn efter relationsforind-
ringen ar 2000 och drenden som till stor del har delegerats till forsamlingar-
na. Ifrdga om gudstjinstrelaterade drenden kan det till exempel hir, i kontrast
till predikodrenden, konstateras att reserverade dagar for riks- och stiftskollekt
fortfarande 4r under domkapitlets direkta kontroll. Riks- och stiftskollekter
som bestdmts till en viss dag kan bara flyttas till en annan dag under aret om
dombkapitlet ger sitt medgivande och om det finns synnerliga skil.”

I en studie om gudstjinstliv i Svenska kyrkan gillande perioden 1968—2008
noterar Ninna Edgardh att predikans roll har tonats ned. Hon skriver att "pre-
dikan som ett auktoritativt ord fran predikstolen allt mer satts i fraga i takt
med att gudstjdnsten mer utvecklats till ett hela férsamlingens handlande och

15. Svenska kyrkans bekinnelseskrifter, 59.

16. Kyrkoordning 2017, 8 kap. 1 §.

17. Jfr. not 1.

18. Citat himtat ur venia concionandi utfirdad av biskop Gunnar Weman, Lule stift, den 24
mars 1993.

19. Kyrkoordning 2017, 43 kap. 7 §.
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rollférdelningen mellan prist och andra medarbetare férindrats”.>° Den for-
skjutning i synen pa predikan som akrtualiserats skulle alltsd, utifran Edgardhs
beskrivning, kunna hinga samman med en forindrad rollférdelning mellan
prist och andra medarbetare; nirmare bestimt en forindring som kan bottna
i en forindrad forstaelse av det allménna pristadomet och synen pa prist och

lekfolk.

Det allminna pristadémet

Det allmidnna pristadomet forknippas ofta med Luther och har som begrepp
tilldelats olika betydelser genom historien, samt pa basis av dessa olika inne-
border uttryckes olika, vilket hir kortfattat behover redas ut. Enligt Timothy
Wengert anvinde Luther sjilv inte specifike frasen ”"Das allgemeine Priester-
tum aller Glaubigen” (de troendes allmidnna pristadome) i sina skrifter.” Med-
an det pristadome Luther forfiktade skulle kunna beskrivas som de doptas
pristadéme, det vill siga ett pristadome som forenar alla dipta i och genom
Kristus, tenderar de troendes allméinna pristadéme att fa en annan innebérd.
Det handlar da snarare om de omvinda troende och deras bemyndigande, en
kategori som i pietistiska ssammanhang ibland kom att kontrasteras mot pris-
terskapet.” | dag handlar det allmidnna pristaddmet inte bara om de dopta eller
bemyndigandet av de omvinda troende, utan om individers bemyndigande i
kyrkan i allmanhet.

Det som numera kallas det allmidnna pristadomet har alltsa till inneborden
skiftat 6ver tid. Medan det hos Luther handlade om att den kristne genom
dopet har tillging till Guds nid och frilsning utan formedling genom kyrkans
pristerskap,* kan det, ifriga om Svenska kyrkan, noteras att det numera fore-
tradelsevis handlar om hur ansvar f6rdelas i kyrkan och om juridiska rittighe-
ter, och har som sidant anvints for att teologiskt motivera Svenska kyrkans

20. Ninna Edgardh, Gudstjiinst i tiden: Gudstjinstliv i Svenska kyrkan 1968—2008, Lund 2010, 91.

21. Timothy J. Wengert, Priesthood, Pastors, Bishops: Public Ministry for the Reformation and
Today, Minneapolis, MN 2008, 1.

22. Luther argumenterar i sin tidiga reformskrift An den christlichen Adel (Till den kristliga
adeln) 1520 for att den som kryper upp ur dopets vatten ir prist (men dven biskop och péve), dven
om det inte 4r troligt att ambetet kommer att utévas. Martin Luther, D. Martin Luthers Werke:
Kritische Gesamtausgabe, vol. 6, Weimar 1888, 408. Framhillandet av pristadémet som ett enda
kan forstds pd basis av 1 Petr. 2:5—9. I en redogdrelse om den ordinerades delaktighet i det allminna
pristadomet skriver Sven-Erik Brodd: ”I NT existerar endast ett enda pristadome, Kristi eget.
Kristus ir pristen som offrar sig sjilv. Hela kyrkan har del i detta Kristi eget offerpristimbete.
Detta andliga pristaddme dr gemensamt for alla kristna”. Sven-Erik Brodd, "Kyrkan ér det
pristerskap som frambir andliga offer: Om det allménna pristadémet” i Oloph Bexell et al. (red.),
Med engagemang och medansvar: En bok om lekmannaskaper i Svenska kyrkan, Stockholm 1990, 59.

23. Wengert, Priesthood, Pastors, Bishops, 38.

24. Bernhard Lohse, Martin Luther’s Theology: Its Historical and Systematic Development,
Minneapolis, MN 2006, 290.

25. Géran Lundstedt, Biskopsimbetet och demokratin: Biskopsrollens forindring i Svenska kyrkan
under 1900-talets senare del, Skellefted 2006, 178.
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fortgdende demokratisering.** Genom forskjutningen av innebérden till det
ritsliga filtet relaterar alltsd det allminna pristadomet inte lingre pd samma
satt till dopet och rittfirdiggorelsen utan mer till enskilda individers rittigheter
och till makt. Detta kontrasterar mot Luthers korsteologi dir Gud tinks up-
penbara sig som sin motsats (revelatio Dei sub contrario specie), en teologi som
enligt Wengert innebir att innehavandet av ett imbete i Kristi kropp aldrig kan
handla om maktansprik utan tvirtemot handlar om ett ansprak pa tjanande.””

Ragnar Persenius ir en av de teologer som kommit att observera denna nya
individualistiska forstdelse av det allmidnna pristadomet. Han patalar vikten
av att lekfolket i linje med reformationsstrivandena aterigen bemyndigas efter
att som medborgare i statskyrkosverige under ling tid ha tilldelats rollen som
objekt. Lirjungaskapets dterkomst dr enligt honom avgdrande for folkkyrkans
framtid.”® Samtidigt pétalar han, med hinseende till det allmidnna prastadomet
(Persenius bendmner det ”de doptas och troendes pristadéme”), att demokrati
i modern mening ir en sen foreteelse. Det handlade i den lutherska reformatio-
nen snarare om ett andligt 4n ett socialt bemyndigande.”

Aven Wengert observerar en forindrad forstielse av det allminna prista-
doémet och sa dven dess risker. Han kallar den individualism som rader i dag,
och som han menar ocksé intagit kyrkan, for en form av idolatri.*® Kyrka och
samhille har, enligt Wengerts beskrivning, genom individualisering kommit
att priglas av makthunger och han noterar i anslutning till detta att det vi i dag
kallar det allmidnna pristadomet ofta tilldelas en i férhallande till Luther an-
norlunda innebord. Narmare bestimt att det skulle ge varje enskild person ritt
att predika eller forritta nattvard.” Wengert papekar dock att medan Luther
vidholl att dopet initierar kristna som prister sa betydde inte detta f6r honom
att kristna genom dopet skulle vara auktoriserade att utdva ett pastoralt iambe-
te.’

Genom Luthers framstéllning av alla dépta som likvirdiga medlemmar i
Kristi kropp kunde den essentiella distinktionen mellan prist och lekfolk teo-
logiskt forkastas. Luther verkade f6r kyrkans enhet genom att visa pa att skill-
naden mellan kristna bara aterfinns i kallelsen. Samtidigt 4r det av vike att
beakta att Luther pd samma ging slog vakt om predikodmbetet (prister och

26. Lundstedt, Biskopsimbetet och demokratin, 29.

27. Wengert, Priesthood, Pastors, Bishops, 8.

28. Ragnar Persenius, Nddens budbirare: Om den sakramentala folkkyrkan, Stockholm 2000,
I55—156.

29. Persenius, Nidens budbirare, 156.

30. Wengert, Priesthood, Pastors, Bishops, 102.

31. Wengert, Priesthood, Pastors, Bishops, 14.

32. Wengert, Priesthood, Pastors, Bishops, 12. 1 en kommentar till en psaltarvers skriver Luther
1530 att alla kristna r prister (Priester), men inte pastorer (Pfarrer). For att vara pastor méste
denne nimligen inte bara vara kristen och prist utan méste ha ett imbete och ett tilldelat
arbetsomride. Martin Luther, D. Martin Luthers Werke: Kritische Gesamtausgabe, vol. 31:1, Weimar
1913, 211.
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biskopar) med anledning av det sirskilda uppdraget att forvalta ord och sakra-
ment.” Denna kallelse var i tjanandet avgorande for kyrkans enhet och vara,
och reformatorerna fann saledes bara en enda orsak till att forsamlingen inte
skulle folja kyrkans episkopala ordning och det var om biskopen sondrade kyr-
kan genom att motsitta sig evangeliet.”*

Enhet, splittring och makt

I den senmedeltida kyrkan som Luther kritiserade gjorde kyrkans andliga 6ver-
het, utifrin ontologisk status och stillning, i egen sak ansprik pd otillborlig
make, vilket Luther genom betoningen av det tjinande dmbetet ville rida bot
pa.» Ett omvint maktférhillande 4r samtidigt mojligt eftersom ett liknande
maktansprdk dven kan uppkomma bland lekfolket.” Wengert konstaterar att
medan Luther genom det vi kallar det allminna pristadémet slog vakt om
kyrkans enhet, har den i forhéllande till Luther frimmande tolkningen av be-
greppet inom protestantismen och pietismen ersatt tjinandet med maktan-
sprik, och bidragit till en splittrad individualistisk andlighet.”” Bada former-
na av maktansprak, sivil lekfolkets som den andliga verhetens som Luther
kritiserade kan saledes, utifrin Wengerts analys, anses jimforbara genom dess
sondrande av Kristi kropp.*®

Aven teologer i Sverige aktualiserar den foreliggande problematiken. Henry
Coster patalar risken med forstaelsen att "kyrkan uppricthélls som en dverens-
kommelse av individer, som ansluter sig till kontraktet eller av starka biskopar
som kan leda s att koncernen uppfyller malen”.* Den episkopala myndig-
heten har, som han skriver, till uppgift att sikra forkunnelse och sakrament.
Coster hivdar emellertid att KO behover dndras om man ska kunna ta pa allvar
att Svenska kyrkan kallar sig episkopal.* Det finns, enligt Coster, pa senare tid
ménga exempel pa hur den kyrkopolitiska demokratin Gverordnats teologiskt
ansvar och episkopal tillsyn, vilket genererat ett utévande av godtycklig makt.
Coster understryker utifran detta scenario att teologisk kompetens méste hallas
vid liv for att forhindra att "sjalvutnimnda auktoriteter eller innerliga religiosa

33. Wengert, Priesthood, Pastors, Bishops, 13.

34. Wengert, Priesthood, Pastors, Bz':/aop:, 102.

35. Wengert, Priesthood, Pastors, Bishops, 8—9.

36. Wengert, Priesthood, Pastors, Bishops, 13. Kategorin “lekfolk” 4r samtidigt i Svenska kyrkans
sammanhang komplex eftersom den bade kan innefatta fértroendevalda politiker, anstillda,
gudstjinstfirare och forsamlingsmedlemmar i stort. Detta genom att begreppet varken tjinar som
en distinktion mellan professionsutbildade och de som saknar specifik yrkesroll, eller som en
distinktion mellan avlonade och oavlénade. Om forstaelsen av kyrkan som Kiristi kropp forsvagas
kan maktkonstellationer mellan individer och grupper i Svenska kyrkans fall uppstd mellan
”lekfolk” och dmbetsbirare men ocksd inom respektive kategori.

37. Wengert, Priesthood, Pastors, Bishops, 8.

38. Wengert, Priesthood, Pastors, Bishops, 13.

39. Henry Céster, ”Varfor och till vad — hur viljer vi biskopar?”, Svensk kyrkotidning 109/11
(2013), 225.

40. Coster, ”Varfor och till vad”, 224.
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forforare ligger beslag pa livsmodets sprak”.# Med livsmodets sprik syftar Cos-
ter pa forkunnelse och sakrament i betydelsen tradition, det som Gvertagits och
som finns dir som en sprikvirld, som “ett kyrkans modersmal”.#* Kristen tro
ar, enligt Coster, en forstielse som fis med hjilp av det som kommer till tals i
detta sprak som traditionen skinker.# Livsmodets sprik ir alltsd, utifran hans
beskrivning, nigot for kyrkan livsavgérande och nigot som predikodmbetet
har till funktion att frimja och beskydda.

Det Wengert och Coster var for sig beskriver kan kopplas till de slitningar
och den maktkamp som Persenius menar ibland tycks paga mellan prister och
lekfolk i Svenska kyrkan. Likasa till hans omnidmnande av roster som férordar
en forindring eller ett férsvagande av pristernas identitet f6r samarbetets skull.
Ett forbattrat samarbete uppnas, enligt Persenius, snarare pa det motsatta sit-
tet. I stillet for att forandra eller forsvaga pristers identitet behover lekfolkets
identitet i dopet stirkas.* Problemet med att tolka inneborden av det allmidnna
pristadémet utifran en individualistisk forstaelse ar att den blir betraktad som
en allmin rittighet och egendom.* Persenius poiangterar med hinseende till
foreliggande problem det nédvindiga i att beakta att ett allmént pristadome
inte dr ett pristadome av individualister utan ett pristadome som stir under
ledning av evangelium.#

Sammanfattningsvis framstar det utifrin ovanstdende resonemang som san-
nolikt att den forindring av predikans status som artikeln behandlar i ndgon
man kan forklaras just med att det allmidnna pristadomet kommit att tolkas
individualistiske, vilket medfort ett annat sitt att se pa sjilva predikan. En for-
dndrad syn pé predikan dir individerna snarare 4n Kristus och evangeliet ten-
derar att std i centrum. Luthers predikosyn hade ett sakramentalt drag vilket
innebar synsittet att gudsuppenbarelsen i Kristus férmedlas bade som innehall
och som skeende i predikan.#” Detta innefattade samtidigt tanken att Gud be-
haller makten 6ver predikoskeendet och att predikanten bara ir instilld i det
frilsningshistoriska drama som framstills.** Detta sitt att forstd predikan fore-
faller i dag ha forlorat mark.

41. Coster. ”Varfor och till vad”, 226.

42. Henry Coster, Livsmodets sprik: Forkunnelse och sakrament i en luthersk teologi, Lund 2009,
41.

43. Coster, Livsmodets sprik, 157.

44. Persenius, Nddens budbérare, 166.

45. Persenius, Nidens budbiirare, 184.

46. Persenius, Nidens budbdrare, 86.

47. Sundkvist, Det sakramentala draget, 295. Sundkvist skriver: “Predikan talar [enligt Luther]
inte bara om forlatelsen, utan ir forlitande. Den vittnar inte bara om Kristus, utan den skdnker
Kristus och med honom hela den gudomliga verkligheten”. Sundkvist, Dez sakramentala draget,
254. Sundkvist konstaterar dven i ett annat ssammanhang: “Enligt Luther utgdr Guds ord inte bara
ett tecken (signum) pa en sak som det refererar till, utan det dr ocksa birare av denna verklighet
(ves), detta innehall. Som birare av en realitet har Guds ord make att verka det som det talar om,
sitt innehdll”. Sundkvist, Evangelium och existens, 9o.

48. Sundkvist, Det sakramentala draget, 198.
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Synen pa gudstjinsten

Synen pa predikan hinger samman med synen pd gudstjinsten. I linje med
detta tycks inte heller den sakramentala forstielsen hos Luther bara ha inne-
fattat predikan utan hela gudstjinsten (om sakramental dsyftar en forstdelse
av gudstjinsten som ett skeende dir Kristus genom Ordet ér faktiskt nirva-
rande och verksam). Genom en sidan forstielse kunde Luther framhalla att
handlingen i gudstjinsten hela tiden utgar frin Gud och inte frin minniskor.
Luther hivdade att allt som fér minniskor kvarstar att gora i gudstjansten ir att
hérsamma Gud i tacksigelse och tillit.# Detta forhéllningssitt till gudstjansten
kontrasterar savil mot datida “girningsldror” som nutida individualism.

Med hinvisning till definitionen "liturgin ir dogmat i kroppslig form och
dogmat ir liturgins sjil” som Gordon Lathrop anvinder kan férkunnelsen och
gudstjinsten i sin dmsesidiga relation beskrivas som rent fysiskt sammanlin-
kade. Utifran en sidan definition vicks frigan om den f6rindring gillande
synen pd predikan som hir uppmirksammats dven gor sig gillande for synen
pa gudstjinsten som helhet, det vill siga en férsvagning av en sakramental for-
stielse av foreteelsen gudstjanst i den betydelse som angavs ovan.

Det kan konstateras att sittet att forstd Svenska kyrkan som folkkyrka i dag
ar allt annat 4n entydig, likasd synen pa gudstjinsten. Svenska kyrkan rymmer
olika typer av kyrkligheter som pa olika sitt priglar lokalt gudstjinstliv och sit-
tet att tinka om det. Detta utesluter emellertid inte méjligheten att observera
en i nutiden mer utmirkande teologisk hallning som vuxit fram under sena-
re delen av 1900-talet och som genom dess mer allmidnna inverkan pa kyrka
och gudstjinst i sammanhanget bér beaktas. En teologisk hillning som enligt
Persenius beskrivning dels tar avstind frin kyrklig och andlig auktoritet, dels
hyser forestillningen om att ingen kan féretrida ndgot annat 4n tolkningar
av sanningen.” Allt framstar utifrin detta synsitt som tolkning, och kyrkan
blir utifrin denna forstielse en motesplats for dessa tolkningar dir varje en-
skild individs andliga upplevelse legitimerar sig sjilv. Persenius konstaterar att
pristernas och biskoparnas roll hir framstir som mer oklar och konstaterar att
denna nutida hillning gér det svart att utifrin bibeln férkunna en gudomlig
uppenbarelse i historien med ett substantiellt innehéll.” Hallningen kan ocksa
uppfattas i predikoteoretisk litteratur frin de senaste 40 dren, som anvinds vid
utbildning och fortbildning av prister i Svenska kyrkan. Enligt Anna Frida
Mannerfelt foresprakar predikoteoretikerna i denna litteratur genomgiende

49. Helmar Junghans, “Luther on the Reform of Worship”, i Timothy J. Wengert (ed.),
Harvesting Martin Luther’s Reflections on Theology, Ethics, and the Church, Grand Rapids, MI 2004,
211-213.

so. ’[T]he liturgy is the bodily form of dogma, and dogma is the soul of the liturgy.” Gordon
W. Lathrop, Holy Things: A Liturgical Theology, Minneapolis, MN 1993, 10.

s1. Persenius, Nidens budbirare, 66.

s2. Persenius, Nddens budbirare, 66—67.
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dialogen som kommunikationsmodell.” Hon konstaterar vidare att den ho-
rarorienterade predikan férordas och kontrasteras mot den sindarorienterade
predikan som inte sillan associeras med den auktoritira prist som uppifrin
predikstolen patvingar dhdrarna eviga sanningar som de inte begriper eller bryr
sig om.>*

Aven om beskrivningen ovan av den teologiska hillningen dir allt framstar
som tolkning enligt min mening kan sigas vara tillspetsad ir dess framvixt
inda av intresse. Vad som framtrider tycks nimligen vara en forestillning som
genererar en liknande forskjutning i synen pa gudstjinsten som det gir att
finna spar av i synen pa predikan. En forskjutning ddr individerna, snarare dn
Ordet, tenderar att framsta som gudstjinstens centrum.

En héllning som utgir fran individerna och dir méangfalden i sig blir den
samlande kraften kan alltsd anas i sittet att se pa gudstjdnsten i Svenska kyrkan
i dag. Samma héllning tar sig dven uttryck i den praktiska verksamheten med
dess vidgade "utbud” av gudstjanstformer. Yngve Brilioth (1891-1959) kunde
1936 hivda att “den foreskrivna gudstjdnstordningens noggranna iakttagande
ar av visentlig betydelse i svenskt kyrkoskick framfor allt som ett férsamling-
ens skydd mot pristerligt godtycke”; ett argument vars grundtanke historiskt
baserade sig pa synen pa Svenska kyrkan som en gudstjinstfirande enhet.” 1
kontrast till denna tidigare enhetsstrivan finns i dag en pataglig strivan efter att
limna "handboksbundenheten”. Detta aterspeglas i den frihet som férsamling-
arna pa kyrkolokalnivéi (genom de manga fakultativa momenten och alternati-
ven inom momenten) tilldelats vid utformandet av den allminna gudstjansten
i det nya kyrkohandboksforslag som nyligen provats. Samma monster dterfinns
dven i det reviderade kyrkohandbokstérslag som 6verlimnades till kyrkostyrel-
sen i mars 2017.° Det patagliga brottet med den tidigare strikta enhetligheten
i svenskkyrkligt gudstjinstliv kom dock redan att ske i samband med forsoks-
verksamheten som genomfordes av 1968 érs kyrkohandbokskommitté.””

Fragan kring pristens utévande av makt, som Brilioth vidrérde 1936, disku-
teras alltjimt, men frigan tycks inte lingre grunda sig i omsorgen om guds-

53. Anna Frida Mannerfelt, "Hor, ni som har 6ron!: En studie av samtalets funktion fér nutida
predikan”, masteruppsats vid Lunds universitet 2016, 105.

54. Mannerfelt, "Hoér, ni som har 6ron!”, 71, 105.

5s. Oloph Bexell, "Fran liturgisk enhetlighet till forsoksverksamhet: Diskussionen om
’handbokstroheten’ i Svenska kyrkan”, i Sven-Ake Selander (red.), Gudstjinstfolket: Forsamlingssyn
och liturgi, Skellefted 2005, 106.

56. Det dr samtidigt en frihet som paradoxalt nog kan uppfattas som tvingande. Svenska
kyrkans biskopsmote har nimligen forklarat att ”forslag om att gora revisionsgruppens
kyrkohandboksférslag till ett tilligg till gillande kyrkohandbok ir ogenomférbara” och liknar en
sadan tilliggslosning vid att inom rittsvisendets omride ldta tvi delvis dverlappande och delvis
konkurrerande lagbdcker gilla samtidigt. Protokoll 2/2017, 32 §, Svenska kyrkan, Biskopsmotet,
Visterds, 2017-03-08. En liknande tematik dir dock ett motsatt synsitt till bruket av tidigare
liturgiska ordningar betonas terfinns i ett remissyttrande gillande forslaget till ny kyrkoordning
fran Luled stifts domkapitel till Svenska kyrkans centralstyrelse &r 1996. Se Rosenius, Svenska
kyrkan samma kyrka?, 137-139.

57. Bexell, "Fran liturgisk enhetlighet till forsoksverksamhet”, 109.
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tjansten som kyrkans, det vill siga férsamlingens gemensamma gudstjinst,
utan snarare i omsorgen om individernas gudstjinster (det vill siga gudstjdnst i
plural). Tidigare fungerade kyrkohandboken, bland annat, som ett skydd mot
pristerligt godtycke men nu riskerar gudstjinsten, med hinseende till sittet
att tinka om kyrkohandbokens funktion, att falla offer fér enskilda individers
godtycke — individer i betydelsen enskilda prister, enskilda anstillda, enskilda
fortroendevalda eller enskilda individer i forsamlingen i stort.”®

Den sakramentala enhet (kyrka i betydelsen Kristi kropp) som i luthersk
mening skapas i och av det férkunnade ordet tycks utifrin vad denna artikel
behandlat ha forsvagats, vilket skulle kunna kopplas samman savil med for-
dndringar i dmbetssynen som med en forlust av forstielsen av predikans kon-
stituerande betydelse for kyrkan. Persenius beskrivning av Svenska kyrkans inre
svarigheter talar ocksé for att en sidan forindring har skett, dels genom hans
notering av tendenser ifriga om “teologisk individualism och sjilvtillricklighet
bland prister och anstillda”, dels genom konstaterandet att Svenska kyrkan
periodvis ndstan hamnat i en situation dér pluralismen riskerat att upphojas till
en ideologi inom sjilva kyrkan.”

Avslutning

Det artikeln har uppmirksammat kan beskrivas som en ecklesiologisk forskjut-
ning liknande det i inledningen nimnda perspektivbytet frin kyrkans forkun-
nelse till en situation dir individen ska “fylla sig sjilv med sig sjilv’. Denna
ecklesiologiska forskjutning kan forstds som en sakramental avmattning gil-
lande sdvil synen pé predikan som synen pa gudstjinsten i dess helhet. Férind-
ringen skulle kunna beskrivas som att kyrkan i betydelsen Kristusgemenskap
i Ordet (communio) har forlorat mark. Fragan ir vilka konsekvenser detta kan
fa for den svenska folkkyrkan pa sikt med hinseende till den lutherska tradi-
tionens forstaelse av Ordet som kyrkoskapande; det vill siga utifrin Luthers
ecklesiologiska grundsats ”var Ordet 4r, dir 4r kyrkan”. A

SUMMARY

The aim of this article is to discuss contemporary perspectives on preaching
and worship in the Church of Sweden. The starting point of the analysis is
venia concionandi (permission to preach) and the way the organization of lay
preaching changed in connection with the relational change between church
and state in 2000. The article continues with a discussion about a changed
understanding of the doctrine of the priesthood of all believers and its pos-
sible implications for the way we perceive preaching and worship. The dis-
cussion relates to research by Swedish theologians Henry Céster and Rag-
nar Persenius, together with Timothy J. Wengert who provides perspectives

58. Rosenius, Svenska kyrkan samma kyrka?, 196-197.
59. Persenius, Nddens budbirare, 43—44. Citat frdn s. 43.
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from international Luther research. The general ecclesiological pattern that
the article brings to the fore indicates that the understanding of the church
as a community in the Word has lost ground. The position of preaching in the
contemporary Swedish folk church can thus be seen as weakened. This rai-
ses the question of what long-term consequences this will have with regard
to the Lutheran tradition’s understanding of the preaching of the gospel as
constitutive for the church.
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