olika skél kom de bara till Rom. Ar 1539 blev orden
godkand av paven Paulus IlI: Socii Christi Jesu, Jesu
Kristi foljeslagare. Darefter hande allt mycket fort: 25
ar senare hade rorelsen vuxit i en omfattning som ing-
en hade kunnat ana; man bedrev mission i Brasilien,
Indien och dvriga Asien, hundratals skolor upp till
universitetsniva hade dppnats och man agnade sig at
omfattande social verksamhet. Historien om hur allt
detta kunde véaxa fram pé sa kort tid &r en spannande
lasning.

Boken &r inte en historisk genomgang i kronologisk
ordning. O’Malley har istéllet en tematisk uppdelning
av séllskapets olika tjanster och verksamheter samt
deras relation till kyrkan i 6vrigt. De tjanster som de
agnade sig at kan indelas i fyra kategorier: ordets
tjanst, forvaltning av sakramenten, barmhértighetsver-
ken och skolorna.

Det talade ordet ingick i den forsta tjénsten. Man
forkunnade och samtalade med méanniskor for att fora
dem till bikt och nattvard. Ignatius bok Andliga 6v-
ningar fick stora framgangar, en handbok for en ledar-
ledd retrétt. For alla som borjade i séllskapet var en
sadan retratt obligatorisk. Jesuiterna inforde general-
bikten, en genomgang av hela livet i samband med
retrétten.

En annan viktig del av jesuiternas tjanst var barm-
hértighetsverken. De besokte sjukhus och féangelser
och forbattrade villkoren for de fattiga, ofta genom att
samarbeta med befintliga organisationer.

En verksamhet som inte fanns med i den ursprung-
liga planen men som sedan véxte och blev en av de
stdrsta var skolorna. Det bérjade med intern undervis-
ning for jesuiter, men &r 1546 fick de tillstand att bed-
riva offentlig undervisning varpa antalet skolor vaxte
snabbt. Jesuiterna var de forsta som &gnade sig at
vuxenundervisning i stor skala, d&ven om barn och
ungdomar ocksa var en viktig malgrupp. Genom att
Oppna universitet och skolor &ven i protestantiska om-
rdden sag man en mojlighet att vinna tillbaka manni-
skor till den katolska l&ran. Den holldndska teologen
Petrus Canisius var den som var mest aktiv i denna
verksamhet i Tyskland, vilket kan vara en av forkla-
ringarna till jesuiterna déliga rykte bland protestanter i
Tyskland.

Men de konflikter som jesuiterna drogs in i var
Overraskande nog mest med andra katoliker. Som un-
derstallda paven och inte stiftshiskoparna blev de be-
motta med avund. De stack ut eftersom de inte liknade
ndgon annan katolsk orden eller organisation. De
skilde sig inte bara fran lutheraner utan ocksa fran
skolastiker och humanister, om an pa olika grunder.

Att forfattaren &r mycket kunnig och insatt i jesuit-
ordens forsta tid rader det ingen tvekan om. Mgjligen
kan man fundera 6ver hans distans till rérelsen som
sjélv varande jesuit — det finns ett apologetiskt drag i
boken. Han véjer dock inte for att ndmna mindre trev-
liga drag hos jesuiterna. | Portugal var orden aktiv
under inkvisitionen och enstaka jesuiter deltog i for-
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foljelserna av heretiker. De hade ocksa understétt det
6kéanda Index dver forbjudna bdcker d&ven om de var
kritiska till omfattningen av bocker som hamnade dar.
A andra sidan ir det tydligt att O’Malley tonar ner
jesuiternas kamp mot lutheranerna. Han tillbakavisar
uppfattningen att jesuitorden bildades som ett svar pa
Martin Luthers reformation, d&ven om jesuiterna spe-
lade en viktig roll vid reformkonciliet i Trento (Tri-
dentinum). O’Malley skriver ocksa att kritiken mot
Luther hardnade efter Ignatius dod, en tid som inte
behandlas i denna bok.

Vad var det som gjorde att sillskapet blev s fram-
gangsrikt och fick ett sddant inflytande? Forfattaren
ger oss ett antal ledtrédar: jesuiterna var pragmatiska
och anpassningsbara, rorelsen svarade ocksa pa man-
niskors l&ngtan efter ett mer personligt andligt liv. Je-
suiterna erbjod en alternativ prastkallelse som varken
innebar munkpréster eller forsamlingspraster som var
begrénsade till ett kloster eller en férsamling. En vik-
tig del i jesuitprésternas identitet var att de var rorliga,
de bodde i kommuniteter i stdderna men kunde nar sa
behovdes resa ndgon annanstans. Jesuiterna blev dar-
for ett viktigt redskap nér det géllde att missionera i
nya lander.

Awven nér det galler skolorna kom jesuiterna rétt i
tiden. Manniskor fran lagre samhéllsklasser hade bor-
jat efterfraga hogre utbildning och de svarade pa detta
genom att erbjuda gratis skolgang for massorna. Kyr-
kan och paveddmet utmanades av béade reformrorelser
och heretiker dar jesuiterna blev en samlande kraft.

Boken &r en spannande I&sning &ven om dess detalj-
rikedom och omfattning innebdr att den véander sig till
pastorer, préster och teologer i forsta hand, snarare an
till allménheten. Det &r inget tvivel om att boken be-
hovs i en svensk kyrklig kontext dér det finns ett stort
intresse for ignatiansk spiritualitet. Retrétter och kur-
ser erbjuds &ven utanfor jesuitorden. Men &ven om
man ar forhallandevis palast om Ignatius och hans
andliga 6vningar kan kunskapen om kopplingen mel-
lan Ignatius och den orden som han bildade vara
ganska vag. Héar har De forsta jesuiterna en viktig
kunskapslucka att fylla.

Tobias Béackstrom
Masterstudent, Lund

Eric W. Scherbenske, Canonizing Paul. Ancient Edi-
torial Practice and the Corpus Paulinum. Oxford:
Oxford University Press, 2013. 343 sid.

”Manuskriptsstudier” har blivit en trend inom den bi-
belvetenskapliga textkritiken, vilket innebér att en viss
fokusforskjutning &gt rum bort ifrdn den hypotetiska
“originalkéllan” till de faktiskt existerande manuskrip-
ten. Eric Scherbenskes bok Canonizing Paul paminner
oss om att den ideala, ursprungliga bibeltext som
forskare ibland forsoker aterskapa inte &r vad lasare
genom tiderna faktiskt forhallit sig till. Scherbenske
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visar att redan de tidiga utgavorna av Paulus brev in-
nehallit atskilligt utéver sjalva texten som varit amnat
att styra tolkningen. Redaktéren lyfts har fram som
ndgon som pa mer eller mindre subtila sétt utovat sitt
inflytande dver lasningen.

Vilka verktyg hade en redaktér under antiken till
hands for att paverka tolkningen av en annan forfatta-
res verk? Denna fraga besvaras i bokens forsta kapitel
som tar ett brett grepp om den grekisk-romerska anti-
kens litterdra véarld och diskuterar de redaktionella
konventioner som var allmant radande. For det forsta
kunde sjalva texten korrigeras och manipuleras enligt
vissa principer: Ord och fraser kunde laggas till eller
tas bort i syfte att fortydliga, eller aterstalla, vad man
uppfattat vara ursprungsforfattarens mening. For det
andra skulle det bestammas vilka verk som skulle inga
i en utgdva samt i vilken ordning dessa skulle place-
ras, nagot som ofta rymde en pedagogisk tanke. Nar
dessa beslut fattades var stéllningstaganden om olika
skrifters &kthet avgdrande. For det tredje innehéll ut-
gdvorna en mangd sa kallade paratexter i anslutning
till sjdlva huvudtexten. Paratexterna var forklarande
texter av olika slag, som inte var skrivna av original-
verkets forfattare, och vilkas syfte var att hjélpa l&sa-
ren att forstd och tolka materialet. Detta kunde vara en
kort biografi dver forfattarens liv, en sammanfattande
introduktion Gver verkets innehéll, korta kapitelsam-
manfattningar i borjan av varje kapitel, liksom andra
forklarande noter, exempelvis i huvudtextens margi-
nal.

Fran detta breda perspektiv vinder sig Scherbenske
sedan till att ingdende studera tre tidiga utgvor av
Paulus brev. Forst ut ar ett kapitel om Markions ut-
gdva som ocksd ar den tidigaste kdnda utgavan av
dessa (fran mitten av 100-talet). Ett problem ar att det
inte finns nagra bevarade manuskript av denna utgava,
utan kdnnedomen om den kommer genom Markions
kritikers ofta polemiska utsagor. Har maste Scher-
benske pussla flitigt for att fa ihop en hypotetisk kalla
att undersoka. Trots att Markion av sin samtid fick
stark kritik for att han pa ett otillborligt sitt hade “’sku-
rit” i texterna sé blir hans bearbetning begriplig utifrdn
tidens redaktionella konventioner. Markions utgava
speglade tydligt hans teologiska Gvertygelser, men
detta var helt i sin ordning i forhallande till hur antika
redaktorer arbetade.

I kapitlet som foljer understks den euthalianska
utgavan av Paulus brev. Denna grekiska utgavas upp-
hovsman, Euthalius, var troligen verksam mot slutet
av 300-talet men &r i dvrigt okénd. Vad som gor den
sérskilt intressant ar Euthalius flitiga anvéndning av
paratexter. Till dessa hor ett forord till breven, sam-
manfattningar av vart och ett av dem, beskrivande ka-
pitelinledningar, en lista 6ver citat (framst GT-citat)
som anvands i breven, en skildring av Paulus marty-
rium, samt en beskrivning av Paulus resor. Utgavans
syfte &r att framstalla brevsamlingen som ett kateke-
tiskt material som framst ska syfta till en moralisk ut-

veckling hos dess l&sare. Kontrasten mellan Markions
starka teologiska intressen och Euthalius uppenbara
brist p& sédana &r sldende. Fér Euthalius var Paulus
mer en moralisk férebild &n en skarpsinnig teolog.

Det sista som undersoks ar Codex Fuldensis (date-
rat till 5467 v.t.); ett av de tidigaste manuskripten till
Vulgata. Aven denna utgava &r intressant pa grund av
dess rika paratextuella material. Till skillnad fran de
tva tidigare utgavor som undersokts tycks det har inte
finnas nagon genomgaende redaktionell tanke bakom
vilket material som tillfogats texten, utom mojligen en
allman idé om ekumenisk inkludering. Sérskilt an-
markningsvart &r att ndgra av paratexterna tar stall-
ning p& motsatta sidor i forhallande till pelagianismen,
tidens stora stridsfraga. Klart ar att sjalva paulustex-
terna vid den har tiden uppnatt en status som heliga
texter som inte fick manipuleras, aterigen i tydlig kon-
trast till Markions utgdva. Redaktérens mojlighet att
paverka lasningen begransades darfor till paratexterna.
Nar Scherbenske kommer till sitt korta avslutnings-
kapitel har han framgangsrikt visat pa den antika re-
daktdrens mojligheter och makt att styra ldsarens
tolkning av det som med tiden blev betraktat som he-
liga skrifter, i det har fallet Paulus brev.

Scherbenske kombinerar en noggrann uppmark-
samhet fast vid exempelvis textkritiska detaljer med
en imponerande bredd i sin behandling av primérkal-
lor som stracker sig éver ett millennium, och dar
Scherbenske hela tiden ger ett balanserat och fortro-
endeingivande intryck i sin behandling. Kombination-
en av bredd och djup staller forvisso stora krav pa 14-
saren, som inte kan forvanta sig att tekniska
teologiska termer forklaras eller att grundtexternas
grekiska alltid dversétts. FOr att kunna ro detta projekt
i hamn maste Scherbenske helt enkelt forutsatta en
gedigen forkunskap. Ett problem fér mer avancerade
lasare av boken &r dock kanslan som riskerar att in-
finna sig av att ingen av de tre utgdvorna riktigt far
diskuteras “fardigt”. Markions utgdva, exempelvis,
debatteras flitigt bland forskare just nu och flera mo-
nografier har utkommit pa senare ar som berdr amnet.
Scherbenske hade behovt dgna hela sin bok &t endast
denna utgava for att forslagen i det kapitlet verkligen
skulle kunna st sig och riktigt dvertyga (darmed vill
jag inte forneka att Scherbenske tveklost lamnat ett
viktigt bidrag dven till den debatten). Slutomddmet
maste anda bli dvervagande positivt. Detta ar en val-
skriven och vélargumenterad, lard och larorik bok,
som vacker manga tankar och som redan gett upphov
till spannande diskussioner.

Martin Wessbrandt
Doktorand, Lund



