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| paratextens skugga

En italiensk oversattning fran 1994 av tre
svenska resebrev fran |1770-talets Neapel

Den svenske orientalisten och filologen Jacob Jonas Bjornstahl, fodd
1731 i Nishulta i nirheten av Eskilstuna, paborjade dr 1767 en resa
genom Europa som skulle komma att vara i tolv ar och bland annat ta
honom till Italien. Bjérnstahl reste inte ensam: i egenskap av informator
ledsagade han tva unga bréder, Adolf Fredrik och Carl Fredrik Rud-
beck, séner till hovmarskalken Adolf Rudbeck. Han étervinde aldrig
till fiderneslandet utan avled sedermera i dysenteri i Saloniki, endast
48 ir gammal.

Vi skulle inte veta nigonting alls om denna mycket omfattande
tird, vilken helt och fullt tar plats i bildningsresornas tradition kallad
’Grand Tour”, om det inte vore for att Bjornstahl minutiést hade
dokumenterat resans ging i en serie brev, adresserade till vinnen Carl
Kristofter Gjorwell, och om denne, hovbibliotekarie och forliggare,
inte hade publicerat dem. Spridningen av Bjornstihls brev genom
Gjorwells forsorg skedde i tvi omgangar. Forst genom tvd av honom
sjalv publicerade tidskrifter, Samlaren och Allméinna tidningar, pa
vilkas sidor prenumeranterna, i huvudsak stammande frin den hégre
borgerligheten, kunde f6lja alla etapper pa Bjornstihls resa allteftersom
denna fortskred. Efter Bjornstihls dod beslot sig sedan Gjoérwell for
att publicera breven i bokform. Till de inledningsvis tre planerade
volymerna fogades med tiden ytterligare band, som omfattade material
kring Bjornstihls resa dven av andra forfattares hand (i synnerhet
en resumé av Bjornstdhls resedagbocker sammanstilld av Carl Peter
Blomberg). Totalt publicerades sex volymer dgnade resan'. Av dessa
utgor framfor allt de tre forsta den huvudsakliga killan till information
om Bjornstahls resa’.

Bjornstahl var helt medveten om det faktum att breven till Gjorwell
térutom till denne specifike adressat dven skulle nd en betydligt
bredare publik. Breven fick genom Gjorwells forliggarverksamhet en
omfattande spridning inom den svenska borgerligheten. Texterna fick



snart dven en europeisk publik tack vare de 6versittningar som gjordes
parallellt med publiceringarna i Sverige: den tyska Oversittningen
publicerades 1777-1783, den hollindska 1778-1784 och den italienska
1782-1786. Denna senare var en 6versittning i andra led, fran tyskan.

Bjornstahls verk blev inte foremal {6r fler 6versittningar, &tminstone
inte forrin 1994, di forldggaren Guida i Neapel publicerade en mindre
volym med titeln Napoli. La sirena vipera, vilken inneh6ll tre brev for-
fattade av Bjornstdhl som alltsd for forsta gingen var dversatta direkt
fran svenskan till italienska’. Det r6r sig om brev daterade den 21 juli,
18 september och 21 september 1771, skrivna frain Neapel och vilkas
huvudtema ir sjilva staden (till skillnad frin de sju ovriga breven
skickade frin Neapel, i vilka de behandlade dmnena har féga att gora
med staden och inte ryms inom dess tematiska avgrinsningar)*.

Napoli. La sirena vipera ingir som en del i en svit kallad ”Stads-
portritt” (Ritratti di citta), vilken innehaller en ling serie av titlar, var
och en tinkt som en hyllning till en ideal symbios mellan en forfattare
och en stad’. Enligt vad forliggaren Guida sjilv uppger vinder sig serien
till en “kultiverad och raffinerad” lisekrets. I rena férsiljningssiffror
motsvarar detta for Napoli. La sirena vipera en total siffra pd 1 058 sélda
exemplar.®

Varfor beslutar sig ett litet napolitanskt forlag ar 1994 for att
publicera tre av de brev som skrivits av en svensk resendr pia 1700-
talet? Vi kommer att soka svaret genom att granska det forhallande
som Napoli. La sirena vipera, i sin 6versatta form, har till originaltexten.
I mer specifika termer ska vi uppehalla oss vid tva olika aspekter. Den
torsta dr knuten till det avstind i tid och rum som atskiljer killtext
och maltext och de férindringar av kontextuell natur som uppstir pa
grund av denna distans. Den andra har att géra med den relation som
i 6versittningen skapas mellan texten och den s kallade paratexten,
enligt den terminologi som framlagts av den franske teoretikern Gérard
Genette.

Bjornstahl anlopte hamnen i Civitavecchia den 8 december 1770,
efter att ha tillbringat tre ar i Paris. Han skulle komma att stanna i
Italien i tre ar, fran 1770 till 1773. P4 sommaren 1771 anlinde han till
Neapel och dirifrin skrev han tio brev till vinnen Gjorwell. Oavsett
varifran breven dr skrivna dr deras gemensamma nidmnare och funktion
att informera ldsarna betriffande olika linder som besoks. Vad Italien
anbelangar kinns behovet att informera som sirskilt starkt, vilket
Bjornstahl dven uttryckligen pépekar, eftersom kontakterna mellan
Italien och Sverige dr si fataliga och man som en konsekvens dirav
i Sverige vet mycket litet om landet i s6der. Detta sakernas tillstaind
torvirras ytterligare — vilket Bjornstihl ocksd dr mycket medveten



om — av det faktum att uppgifter som spridits av andra resendrer
ofta dr inkompletta eller, dn virre, direkt felaktiga’. Rikedomen och
noggrannheten hos Bjornstahls alla iakttagelser kan silunda i lika hog
grad tillskrivas hans naturligt grinslésa nyfikenhet som hans kinsla
av moraliskt ansvar, infor uppdraget att producera si objektiv och
vetenskapligt solid information som mojligt. Bjornstahl beskriver allt
i Neapel: personer han méter eller hor talas om, féremal han ser och
monument han besoker, lokala seder och bruk (alltifrin frukter som
lokalbefolkningen éter till hur man skyddar sig vid virmebéljor; fran
vordnadsriter dgnade stadens skyddshelgon San Gennaro (St. Januarius)
till formella procedurer vid akademiska professursutnimningar),
geografiska data (Neapels, Herculaneums, Pompejis, Vesuvius och
Solfataras exakta placeringar och avstinden platserna emellan).

Helt i enlighet med forfattarens avsikt hade breven alltsi ett mycket
klart informativt syfte och det ter sig legitimt att anta att dindamalet
ocksa uppfylldes i sittet pa vilket breven listes. Man kan di friga sig
i vilken man detta rent informativa syfte kommer att paverkas, nir
den ursprungliga svenska lisekretsen frin 1771 ersitts av en italiensk
publik, 223 ér senare.

En f6rsta och omedelbar hypotes ér att det rent informativa virdet
maste minska: detta giller frimst beskrivningarna av geografiska
platser samt de passager dir Bjornstahl berittar om lokala seder och
bruk. Den italienska lisaren (till pa kopet kanske frin Neapel) kinner
till var Vesuvius, Pompeji och Sorrento ligger i férhallande till Neapel,
vet hur varma somrarna 4r i staden och definitivt allt om St. Januarius
blodunder. Den 6versatta texten uppvisar tecken pa att det ursprungliga
informativa syftet delvis gétt forlorat, dd méinga kulturella referenser
redan dr bekanta for den nya lisekretsen. Med andra ord ir situationen
den rakt motsatta jimfért med den vanligast férekommande, det vill
siga da beskaffenheten hos miltextens malgrupp — vilken inte tillhér
den kulturella sfir ur vilken kalltexten dr sprungen — gor det nédvandigt
med kompletterande forklaringar, vilka det eventuellt blir 6versittarens
uppgift att tillhandahalla. Detta dr anledningen till att ett visst antal
torklarande uttryck som édterfinns i originalet har utelimnats i den
oversatta texten. Hir foljer ndgra exempel (understrukna partier i den
svenska texten dr de som inte oversatts till italienska)®:

Berget Vesuvius (s. 182) — il Vesuvio (s. 26)

[...] den forskrickligen stora Grottan, Grotta di Pausilipo (s. 184) — la
spaventevole grotta di Posillipo (s. 29)




det rokande Svavel-berget Solfatara (s.184) — Il fumante monte
Solfatara (s. 30)

[...] Monte nuovo, som under en jordbivning, ar 1538 foddes fram utur
jorden pa en natt bredvid sjon Lucrinus (s. 185 ) —...Monte nuovo che
nacque in una sola notte dalle viscere della terra, nel 1538, per effetto
di un terremoto. (s. 31)

[...] den betsjudande Kallan Tritoli (s. 186) — la sorgente detta di Tritoli
(s.32)

[...] en stor Fadder-giva, eller som det hir kallas le Fascie, det dr till
Lindor (s. 283) — [...] regalo di battesimo, che si chiama /e fasce (s. 86)

De utelimnanden som hir gors av Gversittaren, avseende textpartier
med informativ funktion, kan allihop tolkas saisom dikterade av den nya
kulturella kontext i vilken den oversatta texten ska landa, och i vilken
denna information alltsd inte lingre anses nédvindig.

En explicit kommentar angiende den Gversatta textens informativa
virde aterfinns i ett parti som tillhor den italienska volymens paratext.
Termen paratext, myntad av den franske teoretikern Gérard Genette,
avser alla de bestindsdelar som kretsar kring texten, sdsom titel, om-
slag, noter, illustrationer etc., vilka dr birare av information som ér av-
gorande for hur en text tas emot, konsumeras och distribueras. Dar-
igenom férlinger och kompletterar dessa element dven pa vissa sitt
textens “rackvidd”™. I texten pa innerfliken havdas att "Bjornstahls verk
verkligen dven framstir som ett originellt och virdefullt dokument
genom vilket man lir kinna den tidens Neapel”. Utifran detta pastiende
kan man formulera tva iakttagelser. For det férsta kan vi just pi grund
av det tidsliga avstindet notera att det i 6vergingen fran killtext till
maltext uppstar ett nytt informativt virde: en italiensk ldsare som
exempelvis dr helt inforstidd med St. Januarius-riten kan genom att
lisa Bjornstahl dndé fa veta att den riten foljde samma moénster redan
ar 1770. I denna kronotopiska glidning omdefinieras siledes textens
informativa syfte.

For det andra leder sjilva uttrycket som anvinds pa omslagstexten
—"den tidens Neapel” — till att vér reflektion kring informationsover-
foringen problematiseras ytterligare. Som elev till Carl von Linné,
och priglad av dennes vetenskapliga synsitt, efterstrivade Bjornstahl
objektivitet. Icke desto mindre dr visionen av den Neapels verklighet
som han ger oss i sina brev naturligtvis filtrerad av hans egen person-
lighet och hans eget sinne. "Den tidens Neapel” kan i strikt mening
inte vara annat dn den tidens Neapel sisom staden uppfattats av
Bjornstahl. Foljaktligen kan man fraga sig i vilken mén den italienska



oversittningen aterger den svenske 1700-talsresendrens egen vision av
den napolitanska verkligheten. Det vill sdga: i vilken utstrickning dr
det verkligen den andres rost som dagens italienska ldsare far lyssna till
i Napoli. La sirena vipera?

For att soka svaret pa frigan kommer vi hir att lata analysen dr6ja
inom paratextens ramar. I fallet Napo/i. La sirena vipera verkar textens
olika attribut — titlar, rubriker etc. — verkligen ha en avgérande funktion.
Tva ingrepp som i samforstind gjorts av Gversittare och redaktor dr
sarskilt intressanta: valet av omslagets titel samt att man gett vart
och ett av breven en egen rubrik, "Tra mito e storia” (Mellan myt
och historia), "Natura e cultura” (Natur och kultur) och "Splendore e
miseria” (Rikedom och misir). Dessa tre rubriker som dven dterfinns
i forteckningen i slutet av boken, dir de tjanar till att sirskilja varje
enskilt brev, existerar inte i originaltexten (dir varje brev endast atfoljs
av tids- och platsangivelser)!®. Man kan notera att rubrikerna som
Oversittaren pa detta sitt ger breven dven aterknyter till tematiken i
dennes egen inledning. Rubriken "Natur och kultur” syftar tillbaka
pa och sammanfattar det som Carrano — 6versittaren — skriver i sin
inledning: ”Och i denna extraordinira inramning tycks verkligen natur
och kultur konkurrera om hans (Bjornstihls) uppmirksamhet och
torvaning”!. Rubriken "Mellan myt och historia” hirrér frain Carranos
kommentar enligt vilken: "Aven om staden ir rik och modern och flédar
over av farger och liv tycks Bjornstihls Neapel dndi bevara karaktiren
hos en plats mellan myt och historia”2. Nir denna typ av pastdenden
placeras i en inledning, alltsd utanfor sjilva texten och formulerade av
nigon annan dn forfattaren, fir de prigeln av tolkande forklaringar
vars relevans det dr upp till ldsaren att bekrifta eller ifrigasitta. Det
torhaller sig helt annorlunda med den eftekt som brevens nytillsatta
rubriker skapar hos ldsaren.

Eftersom paratexten hir ligger i direkt anslutning till texten utgor
brevens rubriker en explicit tolkande funktion, de tycks dgnade att
vigleda lasningen och styra in den lings en f6rutbestimd bana. Brevens
rubriker skapar en férvintningshorisont eftersom ldsaren uppmanas
att ta in och inordna informationen i varje brev utifrin rubrikernas
torberedda, dikotomiska begrepp: natur—kultur, myt-historia, rike-
dom-misir. Enligt 6versittarens utsago har dessa rubriker valts for
den 7retoriska lek med kontraster” de skapar®. Men kan man sdga att
denna kontrasternas retorik verkligen tillhér Bjornstahl? Aven om
det tvivelsutan dr si att Bjornstdhl behandlar &mnen vilka faller inom
begreppsparens tematiska omraden (Bjornstihl talar exempelvis sivil
om natur som kultur) méiste man tvirtom konstatera att varje rubrik
i sig tycks foga relevant for innehillet i varje specifikt brev. I brevet



daterat den 21 juli, kallat "Mellan myt och historia”, 4r Bjornstahls
huvudsakliga intresse i sjilva verket geografi: hela brevet dgnas en
geografisk uppticktsfird i Neapels omgivningar i syfte att korrigera
och ritta ett visst antal felaktiga uppgifter angiende avstind och exakta
beldgenheter. P4 samma sitt svarar rubriken "Rikedom och misir” illa
mot innehillet i brevet daterat den 21 september, i vilket Bj6rnstahl
de facto berittar for oss om Ferdinand IV, Casertas kungaslott,
St. Januarius, Neapels bibliotek, illustra svenskar som vistats i Neapel
— kaptenen Osterman, urmakaren Reich — och den engelska ministern
Hamilton. Man kan alltsd inte legitimt hdvda att innehéllet i de tre
breven dr presenterat eller disponerat av Bjornstahl sjilv pa ett sitt som
inbjuder till en ldsning i dikotomiska termer. D4 emellertid rubrikerna
som satts till de Gversatta breven inbjuder till just en sidan tolkning,
ger detta upphov till hypotesen att dessa svarar mot ett nytt syfte som i
sig inte tillhoér originaltexten.

Sasom redan understrukits dr det tvekldst si att paratexten utdvar
ett inflytande pa hur ldsaren tar in och assimilerar texten. Detta giller
dven for de av paratextens delar som inte dr direkt integrerade med
texten utan befinner sig ”vid sidan av” och har en stark exponering.
De fangar girna ldsarens uppmirksamhet redan innan han eller hon
ens har paborjat ldsningen av sjilva texten. Fenomenet framgar med all
onskvird tydlighet i fallet med omslagstiteln'.

Titeln Napoli. La sirena vipera presenteras pa omslaget, fordelad
pa tva rader, med stadens namn pa férsta raden och de tva feminina
substantiven — sj6jungfru / huggorm — féregingna av den bestimda
artikeln pa andra raden, utan interpunktionstecken. De tvd substantiven
tolkar man spontant som appositioner till Neapel. I det andra, huggorm,
kan lisaren se en adjektivisk funktion i relation till sjgjungfru (i vilket
fall Neapel skulle vara en sirskild sorts sjéjungfru) eller sa kan de tva
substantiven tolkas som om de vore skilda med ett osynligt bindestreck
(i vilket fall Neapel skulle vara en hybrid, hilften sjojungfru och
hilften huggorm). I alla hindelser framstar "sjéjungfru” och "huggorm”
tor lisaren som tva semantiskt sett betydelsemittade termer som bor
tolkas i forhillande till staden Neapel”. Kopplingen mellan Neapel
och sjéjungfrun existerar givetvis redan for de flesta italienska ldsare:
myten om sjojungfrun Partenope dr knuten till stadens mytologiska
ursprung och har sin plats i det kollektiva medvetandet. Genom ordet
frammanas stadens mytologiska rotter; betydelseskikt sasom frestelse och
fascination aktualiseras. Ligg mirke till att Bjoérnstihl inte omnamner
myten om Partenope i sina brev. Associationen mellan Neapel och en
huggorm ir ny och okind. I Bj6rnstahls brev daterat den 18 september
aterfinns termen “orm” (pa italienska egentligen “serpente” men hir



oversatt som “vipera’—huggorm). Bjornstihl framligger ddr en fargstark
jamforelse som en napolitanare tagit till f6r att beskriva sitt eget folk:

"Man kan likna folket i Neapel vid en orm, sade han: huvudet ar giftigt
och skadligt, det avhugges dirfér och bortkastas; stjirten ir oduglig
och otick, den avhugges dven och bortkastas; men den medlersta delen
ar nyttig och god; dirfér tages den och forvaras uti apoteken: sa dro
de férnimare och adeln hirstides, sade han, illa uppfédda, okunniga,
skadliga och elaka m m. De sidmre dven s, som kallas hir /azzaroni,
dro si gemene och odugliga, att ofta méinniskor bér undfly dem, m m.

Men mellanstindet dr, efter hans mening, det basta man kan finna i

virlden.”!¢

Jamforelsen avser egenskaperna hos de tre stora samhillsklasserna i
Neapel och de tre kroppsdelarna hos en orm. Bjérnstahl vinnlagger
sig om att flera génger fora in textmarkorer vilka klargor att denna
jamforelse tillskrivs en extern killa, en anonym invénare i Neapel (sade
han, upprepat tvi ganger, effer hans mening). Bjornstahl tycks i sjilva
verket vilja forbehalla sig ritten att personligen verifiera detta omdome,
vilket framgir i meningen som f6ljer omedelbart pa det citerade
avsnittet: "Det hor mig icke till, att censurera en nation. Ingen regel
utan exception [...]""7. Sedan foljer exempel pa just olika undantag i
kraft av vilka Bjornstihl ifrigasitter jaimforelsens relevans. Vi har redan
papekat att termen huggorm ("vipera”) inte finns i originaltexten. Vi
noterar dven att det som i originaltexten associeras till en orm ér folket
i staden, inte sjilva staden — vilket diremot suggereras av den italienska
boktiteln genom en metonymisk glidning. Men det helt avgorande ar
att jimforelsen inte alls kan tillskrivas forfattaren. Sammanfattningsvis:
varken ordet "huggorm” eller "sj6jungfru” tillhér i egentlig mening
torfattarens framstillning.

Man skulle kunna invinda att kopplingen mellan staden Neapel och
huggormen inte kan géras och dn mindre kritiseras av nigon som inte
annu har last det andra av de tre 6versatta breven, det vill siga det som
ar daterat den 18 september 1771. Den som stér i begrepp att forvirva
boken Napoli. La sirena vipera befinner sig sikerligen just i denna
situation. Hur kommer di denna titel att tolkas? Termernas inneboende
bipolaritet (attraktionskraft och gift, forforelse och fara, lockelse och
svek) frammanar bilden av staden Neapel med tva ansikten, dubbel
och mycket komplex. Denna bild bekriftas av rubrikerna som breven
torsetts med, vilka byggs upp av begreppspar som dven de hinvisar till
en bipolir vision av verkligheten av konventionellt snitt: natur—kultur,
myt-historia, rikedom-misir. Neapel skulle alltsa vara en dubbelnatur.

Titel och rubriker pd bok och brev introducerar en metanivi som inte



aterfinns i Bjornstahls text och som riskerar att forvringa mottagandet
av hans verk. Bjornstahl anstranger sig for att dterge si méinga aspekter
som mojligt av den napolitanska verkligheten. Tringd av denna
ambition att ge kompletta redogorelser, helt uppslukad av stadens
pulserande liv och den stora dventyrliga resan, uppehiller sig Bjérnstahl
vid olika detaljer i lingt hogre grad édn att formulera sammanfattningar
och slutsatser; han visar, forklarar och kommenterar mycket mer dn
han bedémer eller domer. Bjornstahls vision av Neapels verklighet
ar inte bipoldr och forfattarens information ir inte alls paketerad pé
det sitt som antyds av oversittningen. Till den rost som ljuder frin
Bjornstihls text ansluter sig via 6versittningens paratext en annan rost,
vilken dven tenderar att ligga sig "ovanpa” originalet: rosten tillhérande
oversittaren och redaktoren.

Vi aterknyter till den initiala fragan: "Varfor vill nagon i Neapel
ar 1994 publicera tre brev som skrivits av en svensk resenér pa 1700-
talet?” och vill nu i ndsta steg komplettera denna med ett tilligg: "och
tvinga in deras innehall i en bipoldr mall?” I sparet av resonemanget
som forts hittills innebdr denna fraga i grund och botten att forsoka
klarligga vilka dndamal som paratextens element tjanar (det vill siga
boktitel och brevrubriker), de som skapats frin grunden av oversittaren
och inte enbart har en rent beskrivande eller summerande funktion i
relation till innehéllet.

Pi Bjornstihls tid var Neapel Europas tredje stad efter London och
Paris, en stad som blomstrat under Karl av Bourbon och blivit ett av
den europeiska upplysningstidens stora centra, ett betydande hogsite
for konst och musik som lockade resenirer fran fjirran linder. Ar 1994
ar Neapel en stad vars namn till och med pi hégsta internationell
niva dr sorgligt forknippat med "soptippskrisen”. 1994 ir just det ar da
den italienska regeringen officiellt férklarar att det rader kristillstaind
i Neapel, en stad i camorrans grepp. Att i denna kontext publicera
Bjornstahls brev och samtidigt med hjilp av anpassad paratext lyfta
fram de aspekter i ljuset som gor Neapel till en hel och sammanhallen
stad, med ett forflutet rikt pa myter och historia, med praktfull natur
och rikt kulturarv, dir misir och skamflickar (gamla som nya) inte
tordunklar detta statliga och fortfarande skinande forflutna — dr detta
det som ligger bakom publiceringen av Napoli. La sirena vipera?

Forst har alltsd ett drastiskt urval gjorts i den svenske 1700-
talsforfattarens verks ursprungliga innehill, i syfte att skapa en ny
tematisk enhet; sedan har innehillet genom titel och rubriker tvingats
in i nya och forutbestimda konceptuella mallar; for att s slutligen
anyo presenteras for publiken i ett hybridformat vilket vittnar om ett
syfte som inte alls dterfinns i originaltexten. Det aterstar att verifiera



huruvida detta syfte dr det som ryms i den avslutande frigan nirmast
ovan. Men faktum kvarstir: de ingrepp i paratexten som uppvisas av
volymen Napoli. La sirena vipera — och de effekter som ingreppen kan
torvintas fa pd textens mottagande hos en italiensk publik —legitimerar
absolut att frigan formuleras.

Noter

! Den fullstandiga titeln pa Bjornstahls verk dr: Resa til Frankrike, Italien,
Sweitz, Tyskland, Holland, England, Turkiet, och Grekland: beskrifven
af och efter Jac. Jon. Bjornstihl; utgifven af Carl Christof. Gjorwell, 1-6,
Stockholm, Nordstrom, 1780—-1784.

? Bjornstahls verk har hittills inte varit foremal f6r nagra storre veten-
skapliga undersokningar. Det finns 6ver huvud taget fa studier dgnade
Bjornstahl. 1785 publicerades Minne dfver Jacob Jonas Bjornstihl av
O. Espling. I modern tid (1947) publicerades en populirvetenskaplig
studie av A. Osterling. C. Callmer ir forfattare till en studie publicerad
1946-1947 som dgnas Bjornstihls thessaliska resa. Han har dessutom
utgivit en kommenterad version av ett urval bland resebreven. L. Holm
har foljt i Bjornstahls fotspar och beskrivit nigra av hans resmal, i en
bok frin 1984. E. Esking dr forfattare till en monografi om Bj6rnstahl
frin 1989 och J. Christensson behandlar Bjornstihl i en antologi om
svenska resendrer, publicerad 2001. 2001 kom éven en artikel, skriven av
B. Wells, som dgnas Bjornstéhls thessaliska resa. 2007 skrev J. Stenstrom
en artikel om Bjornstahl i en festskrift. Detaljerna om var och en av
dessa publikationer aterfinns i bibliografin.

3 Jacob Jonas Bjornstihl, Napoli. La sirena vipera, Gversittning av
Gennaro Carrano, Guida editore, Neapel, 1994.

*I den Oversatta texten dr brevet fran den 21 juli felaktigt daterat till
den 21 juni.

> Hir dr exempel pa négra titlar, alla publicerade hos forlaget Guida:
Henry Beyle Stendhal, Milano. Architettura e musica, 1994; Antoine
Laurent Castellan, Firenze. L'arte tra le colline, 1994; Edmondo De
Amicis, Roma capitale, 1995; Alfonso Gatto, Salerno nella polvere del
mutamento, 2000; Gaston Boisser, Pomnpei, 2002.

¢ Denna information har getts oss av forliggaren i samband med en
mejlvixling under den 21 juli 2010.

7 Bjornstihl hinvisar ofta i den egna framstillningen till vad som
skrivits av den franske reseniren Abbé Richard, i dennes Description
historique et critique de I'Italie, 1766, for att korrigera dess innehall.

¥ Originaltextens sidhdnvisningar dr baserade pa utgivan Resa som
angivits i fotnot 1. Kursiva partier tillhér originaltexten. Den éversatta



textens sidhdnvisningar dr baserade pa Napoli. La sirena vipera, se fotnot
3.

? Se Gérard Genette, Seuils, Ed. du Seuil, 1987.

10 Varken betriffande bokens titel eller brevens rubriker ("intertitres” i
Genettes originalterminologi) kan man alltsd dlidgga Bjornstihl nigot
juridiskt eller sakligt ansvar ("responsabilité juridique et pragmatique
du titre”, enligt Genette, se Seuils,s. 71).

" Jacob Jonas Bjornstihl, Napoli. La sirena wvipera, 1994, s. 15.
Originaltexten lyder: "Ed infatti in questa straordinaria cornice natura
e cultura sembrano ben competere pe suscitare il suo stupore”.

2 Jacob Jonas Bjornstihl, Napoli. La sirena wvipera, 1994, s. 22.
Originaltexten lyder: ”Citta ricca e moderna, esuberante di colori e di
vita, la Napoli di Bjornstihl sembra pero conservare I'immagine di un
luogo posto tra il mito e la storia”.

B IInformation hirrérande frin ett e-mail adresserat till mig frin
oversittaren den 2 augusti 2010. I originaltexten: "gioco retorico di
contrasti”.

" Enligt Genette bestéir titeln, i likhet med alla kommunikativa
foreteelser, av tre element: ett budskap (sjilva titeln), en avsindare och
en mottagare (se Seuils,s. 70).

1> Enligt Genette skulle denna titel fallaunder rubriken"tematiska titlar”,
det vill siga de som dr kopplade till textens sjilva innehall, till skillnad
fran "rematiska titlar” som snarare ir relaterade till vad texten 4r (som
till exempel Essi eller Sing). Genette noterar att titelns konnotativa
betydelser brukar vara starka och antingen avsiktliga eller relaterade
till det omedvetna, individuellt eller kollektivt (se Sewils, s. 87). Detta
verkar stimma bra betriftande de konnotativa laddningarna hos en titel
som Napoli. La sirena vipera.

16 Bjornstahl, Resa, 18 sept. 1771, vol. I, 5. 262.

17 Bjornstihl, Resa, 18 sept. 1771, vol. I, s. 262.
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