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Emil i Lonneberga
— saregenheter i dialogens
oversattning till ryska

Bakgrund

Att oversitta en dialekt fran ett sprik i en kultur och ett geografiskt
omrade till ett annat dr en utmaning for Gversittaren for att dialekt
hor till de sprakspecifika foreteelser inom kallspriket, dir forhallandet
mellan dialekt och standardsprak dr unikt f6r varje sprik och det kan
antingen kompenseras med andra sprikelement eller att sprakelementen
uteldimnas helt och aterges med standardsprik, vilket bland annat
diskuterats av Leszek Berezowski'. Det krivs ocksa att dversittaren har
ett visst anseende for att Sversittningen ska kunna bli mindre normativ
och sprikligt intressant och innehalla nya 16sningar. Ar det en barnbok
hojs svarighetsgraden ytterligare, da 6versittaren dessutom maste tinka
pa att barnets sitt att uppleva skiljer sig frin en vuxens, det vill siga
texten maste vara sprakligt, stilistiskt och kunskapsmaissigt anpassad
tor att tilltala barnet, vilket Riitta Oittinen diskuterar i Translating for
Children®.

Efter att nyligen ha list Birgitta Englund Dimitrovas artikel "Fran
sydostra Sverige till sydostra Europa — Vilken bulgariska talar Emil i
Loénneberga?™ blev jag intresserad av hur éversittaren hade atergett
dialogen i Emilbockerna pé ryska.

Syfte

Syftet dr att undersoka vilka siregenheter som dialogen i bockerna om
Emil i Lonneberga innehiller i den ryska 6versittningen. Hur talar
personerna pa ryska? Vilka oversittningslosningar har valts? Har dessa
16sningar varit optimala f6r 6versittningen? Jag vill dven titta ndrmare
pa om Oversittaren har lyckats finna en bra motsvarighet for den
sméldndska dialekten pa ryska.



Metod och material

Huvudkillorna f6r denna studie dr samtliga sex bocker som finns om
Emil: Emili Lonneberga (1), Nya hyss av Emil i Lénneberga (I1)%, An lever
Emil i Lonneberga (I11)° skrivna 19631970 och samlingsvolymen Emi/
och Ida i Lonneberga (IV)" som innehaller berittelserna Nar filla Ida skulle
gora hyss, Emils hyss nr 325 och I nget knussel, sa Emil i Lonneberga skrivna
1982-1985, och den ryska samlingsvolymen Dauie us Aennebeper’ (Emil’
iz Lennebergi) i 6versittning av Ljudmila Braude’®. I analysen kommer
bockerna att anges med de romerska siffrorna inom parantes. For att
uppfylla malet har dialogen i bada spriken jimférts och analyserats.
Sidrskild fokus har lagts pd 6versittning av den smalindska dialekten.

Om Emilbockerna

Bockerna handlar om pojken som bor pi girden Katthult i den
smalindska byn Lonneberga. Pa ett eller annat sitt hamnar Emil hela
tiden i situationer som utmynnar i hyss och han skickas till snickarboden
av sin far som straff. Han dr dven finurlig, sndll och har en stark
kinsla for rdttvisa. Bockerna har ett snabbt tempo, méinga ovintade
vindningar i handlingen och dessutom, vilket dr ganska ovanligt f6r
Astrid Lindgren, exceptionellt langa kapitel — varje bok (de tre forsta)
innehaller tre kapitel. Enligt Vivi Edstréom ér si omfattande kapitel
nigot som inte dr vanligt for barnbocker, dtminstone inte i bécker som
Astrid Lindgren hade skrivit innan dess".

En annan viktig aspekt dr att berdttelserna, till skillnad fran andra
bocker av Astrid Lindgren, har mycket mindre dialog férdelad pé hela
texten och innehiller procentuellt firre dialoger om man jimfér den
torsta och tredje Emilboken, 23,3 procent respektive 18,9 procent."
Detta dr mycket mindre dn det brukar vara i en barnbok, men det gor
ocksa att dialogen blir en desto viktigare del av berittelserna. Det dr
i dialogen som bland annat humorn, ironin och inte minst dialekten
kommer till uttryck. Och dven om det till storsta delen anvinds
rikssvenska i dialogen, s far enligt Vivi Edstrom “smaldndskan sla
igenom, di pa ett enkelt och tydligt sitt. Dialekten utnyttjas till att ge
sarskilt eftertryck it det som hinder. [...] Genom detta fir bockerna
spraklig must och firg, i samklang med skildringen i 6vrigt”."

Hur oversdtter man dialekt?

Berezowski (1997) skriver om hur bland annat John Catford pi 1960-
talet forsokte hitta ett sitt att Gversitta sprakvarianter som avvek frin
standardspriket. Genom att studera funktionerna i vissa texter och dess

lingvistiska knep tog han hjilp av M.A.K. Halliday och hans kollegors



indelning av dialekten i fyra kategorier: idiolekter, sociala dialekter,
geografiska dialekter och tillfilliga dialekter. Med hjilp av denna
kategorisering ansag man att det skulle vara ldttare for 6versittaren att
hitta en dialekt i mélspriket som motsvarade killsprikets. Tanken var
att om, till exempel, en dialekt som var typisk f6r huvudstaden anvindes
i kallspraket, si skulle en huvudstadsdialekt anvindas i malspraket.

Det framgick dock att detta inte var en teori som fungerade bra i
praktiken eftersom Catford hade utgitt frin faktorer gemensamma for
alla linder, de fyra viderstrecken och de dialekter som var relevanta
kring huvudstiderna. Dessutom, dir killtextens ldsare uppfattade dia-
lekten som en del av berittelsen, uppfattades den av malsprikets lidsare
som ett extra element som sirskilde sig.

En sak som tydligt framkommer i denna teori dr att man inte
kan generalisera dialekter i alla sprik genom att anvdnda sig av en
slags universalmetod for oversittning av dialekt, utan maste granska
oversittningen av dialekt separat i varje enskilt sprikpar.

I The Theory and Practice of Translation™ som baseras pa studier av
bibeloversittningar, behandlar Nida och Taber 6versittning av dialekter
pa endast tva sidor, trots att de anser att "the problems of geographical
dialects are extremely complicated and could be treated adequately only
in a volume dedicated exclusively to this subject.”"

Enligt deras syn finns det endast tva sitt att Gversitta dialekter: det
ena dr att anvinda en dialekt som man anser vara den mest framtridande
kulturellt och lingvistiskt och 6versitta uteslutande till den; det andra
ar att anvinda sprikformer som kan forstis av majoriteten och som
anses vara dominerande.

Berezowski skriver att Jifi Levy hade en annan stindpunkt som
baserades pa mer datamaterial dn tidigare teorier. Enligt honom
skulle varianter eller andra avvikande former frin ett standardsprak i
killspraket varken aterskapas eller 6versittas. Som Berezowski forklarar
det dr det som om man skulle ta en tjeckisk 6versittning av Dante och
lita en provensalsk poet prata polska, vilket inte bara vore missledande
tor ldsaren pa grund av den interkulturella aspekten men édven felaktigt,
eftersom den provensalska poeten inte pratar polska i killspriket.
Vidare forklarar Berezowski:

[...] in order not to distort the text the translator is authorized to
discard any SL specific element judged to be obscure to the prospective
reader of the translation, and compensate for the loss by introducing
any unmarked TL elements which would not only be immediately
recognizable as referring to a specific location, social class, etc.'s

Med andra ord krivs det oftast att en Oversittare ligger till och



uteldimnar ord och eller fraser for att fi en balanserad och sprikligt
harmonisk text i malspriket. Det dr ocksd under denna process som
oversittaren har mojlighet att kompensera en dialekt genom att ligga
till olika sprikelement som kommer att analyseras lingre fram.

I sin analys undersékte Levy dock inte nidrmare hur oversittare
valde att ga tillviga nir de stotte pa dialekt i killspraket, vilka sprikliga
16sningar de valde och varfér. En sak var siker — man kunde inte tillimpa
en universell princip. I Dialect in Translation skriver Berezowski att
Sienkiewicz var den forsta som gjorde en nirmare analys av dessa fragor
och tog fram en teori i mitten av 1980-talet. Hon studerade kill- och
malspriket i valda sprikpar och kom fram till att 6versittarna anvinder
sig av fyra olika metoder i 6versittning av dialekt:

a) Val av mélspriksvarianter som kan fylla samma funktion som finns
i kdllspriket (till exempel jiddisch med polsk accent ersitts med
jiddisch med engelsk accent).

b) Valaven spriklig variation i malspraket som till en del ar lik men dnda
olik dialekten i killspraket som talsprik (till exempel talsprikspolska

oversitts med engelska med polsk accent).

¢) Oversittning av dialekt med standardsprik (till exempel cockney
oversitts med standardtyska).

d) Utforligare framstillning av skillnader som inte finns i kéllspriket.

Med utgingspunkt i Sienkiewiczs analys jimférde Berezowski i slutet
av 1990-talet oversittningen av dialekter i kéll- och malspriket i
flera olika texter och av flera olika dversittare. Genom att statistiskt
granska och berdkna hur ofta och vilka l6sningar Gversittarna valde
nir de Oversatte skonlitterdra texter frin olika engelska dialekter till
polska framtridde tio konkreta strategier for oversittning av dialekt.
Bland dessa finns translitteration, taldefekt, talsprak, standardsprik och
konstgjort sprik — en hypotetisk malspraksdialekt.

Om man beaktar den franska éversittningen av Emil i Lonneberga,
dir oOversittaren valt att ge Emil en lispning som strategi for den
smiéldndska dialekten, s& kan man konstatera att vid versittning for
barn krivs det mer lyh6rdhet, medvetenhet om vem ldsaren ar liksom
inte minst kunskap om och forstéelse av dialekten i killspraket.

Forutom den geografiska och sociala miljon ger en dialekt uttryck
tor stilistisk funktion i en litterdr text. En annan viktig aspekt som
dialektala markérer kan hjilpa att uttrycka dr utmérkande karaktirsdrag.
I7Fran sydostra Sverige till sydéstra Europa — Vilken bulgariska talar
Emil i Lonneberga?” papekar Birgitta Englund Dimitrova att den



viktigaste funktionen hos en dialekt dr att "pé ett overgripande plan
skapa en kontrastiv markering av vissa delar av texten, for att pa detta
satt understryka for verket centrala teman.”'¢

Englund Dimitrova podngterar ocksa att éversittningen av en dialekt
i en text dels beror pa vilken status och anseende Gversittaren uppfattar
sig ha, dels pé i vilken grad milspraket han eller hon arbetar med
anvinder sig av standardisering. Om O6versittaren har hogt anseende
ar det mer sannolikt att han eller hon f6rsoker hitta nya och innovativa
sprakliga 16sningar. Om malspriket som en Oversittare arbetar med
oftare har som standard att inte 6versitta dialekter dr det troligt att
oversittaren inte kinner sig motiverad att hitta nya sprakliga strategier,
utan haller sig inom ramen for normen och till standardspréket.

Om man ska sammanfatta, si kan man sidga att det finns tvé
metoder for att Gversitta dialekt. Eftersom dialekten utgdr ett svart
element i Gversittningen tycker vissa att man inte ska oversitta dialekt
i milspriket. Andra hdvdar att dialekten har en viktig funktion i
killspraket och pé nigot sitt borde bevaras i mélspraket.

Pi vilket sitt kan man 6versitta, eller rittare sagt, sprakligt markera
en dialekt? Bade Sienkiewiczs’ och Berezowskis tidigare nimnda
strategier dr intressanta och tinkvirda men det dr viktigt att ha i atanke
att detta inte dr nagra universalstrategier som fungerar alltid, 6verallt
eller pa alla sprakpar. Varje killsprakstext dr olika och kriver olika
oversittningsstrategier. Foljande Gversittningsstrategier framkommer
ur min analys som presenteras nedan. Varje exempel anges i killsprak

(KS), malsprak (MS) och tillbakadversittning (TO).

Dialekt kompenserad med idiomatiska fraser

I denna grupp kan man se att tilliggen som har gjorts for att
kompensera de sprikliga dialektelementen bestir av fraser, dir graden
av genomskinlighet kan variera. En del av dem, xax nume dams (kak pit’
dat’— sikert som amen i kyrkan), zgpsxas dosn (gor’kaja dolja — en svir
lott), npocmo cnacy ne 6er.10 (prosto spasu ne bylo, av frasen eacy nem betyder
ungefir att man inte kan bli av med eller ridda sig undan nagon eller
nagot), cudens caomca pyxu (sitta med armarna i kors) dr idiomatiska fraser
definierade som "fasta uttryck vars innebord inte framgiér av de ingéende
ordens betydelser” i Svensk ordbok'’, medan andra dr fasta uttryck som
neueeo crasams (netjego skazat’ — ungefir det var just snyggt) och croe deso
(sjalvklart, si klart) och kan ses som klichéer, det vill sidga utnotta och
banala uttryck som ofta anvinds i vardagsspraket.

Nedan foljer exempel pi dialekt kompenserad med idiomatiska
fraser:



KS. “Fast nu ska vi ju inte ge gpp Alfred for det”, sa hon. (111, 148)

MS. — Ho 10 BOBCe He 3HAYNT, UTO MBI AOAXKHEL cidems cAodlca PyKil, —
AobGaBmAa oma. (80)

TO. “Men det betyder inte alls att vi méste sitza med hinderna i kors,
lade hon till.

I detta exempel har éversittaren valt att kompensera det dialektala ge
opp med den idiomatiska frasen cudems cioma pyxu (‘sidet’ slozja ruki’— att
sitta med hinderna i kors).

KS. “Na, visst na, forst ska jag be dej Emil, om forlitelse; sa han [...]
(Iv,78)

MS. — Hado, sacnoe deso, nadol Anst madqana s AOAXKEH IIOIPOCHTD y TeOs
mpormeHnst, DMUAD, — ckasaa oH. (89)

TO. - Nodvindigt, det dér klart det dr nodvandigt! Till att bérja med
maiste jag be dig om forlitelse, Emil, sa han.

Den idiomatiska frasen scroe deso (jasnoe delo) med betydelsen sjélvklart,
har hir anvints som kompensation fér den smalindska dialekten.

I ovanstiende exempel fungerar de idiomatiska fraserna som en
intressant 16sning pa att kompensera de dialektala sprikelementen i
dialogen. De tillfor dven en kulturell kontext pa mélspriket motsvarande

det dialekten gor i killspraket.

Oversittning av dialekt med standardsprdk

Som nimnt tidigare dr 6versittning av dialekt med standardsprik den
vanligaste. I den engelska 6versittningen av Emilb6ckerna till exempel,
dr den smalidndska dialekten Gversatt med standardengelska. Detta
kan bero pi att det finns ménga dialekter i Storbritannien och det
skulle vara svért att hitta en adekvat motsvarighet som skulle kunna
accepteras och forstis av alla mélsprakets lisare. I Ryssland finns det
inte sd ménga dialekter av historiska grunder, da standardryskan haft
ett ganska starkt fdste i hela landet, och det gor det naturligt att i den
ryska Gversittningen av dialogen anvinda standardryska, som kan ses
i exemplen nedan. Nackdelen med denna variant ér att de dialektala
sprakelementen fran killspraket forsvinner helt och man fir en neutral
och onyanserad text.
Exempel pi éversittning av dialekt med standardsprak:

KS. “[...] bist som Emils pappa donade med flaggan kom Alfred
sittande nere frin lagirden och ropade pé renaste smiélindska: “Koa
kalver, koa kalver!” (1, 39)

MS He yCHC/\ IIarra :BMI/I/\ﬂ p2.3BCpHyTE qg/\ar, KaK CO CKOTHOIO ABopa
npubekar Aabdpea u sakpuaan: — Koposa menumen! Koposa meauma! (7)



TO. Knappt hade Emils pappa vecklat ut flaggan f6rrin Alfred kom
springande frin ladugéirden och skrek: “Kon kalvar, kon kalvar!”

KS: “For ¢ lira barna si di inte blir lika hemska som jag”, sa Emil.
(II1,7)

MS. — Umober wumams demam u yuume demeil He HBITH TAKIMU IIAOXHMHU, KAK
1, — ckazaA DMHAb. (47)

TO. “For att lisa for barnen och lira barnen att inte vara si hemska som

jag”, sa Emil.

I exemplen ovan har Gversittaren valt att inte kompensera dialekten
med néigon spriklig markor.

Oversittning av dialekt med tal- eller vardagssprak

En dialekt i killspraket som 6versitts med talsprik i malspriket dr inte
alltid en bra l6sning pa att aterge dialekt, papekar Berezowski'® eftersom
lisaren da férknippar talspriket med en viss social grupp, exempelvis
outbildade och ofta fattiga minniskor i stillet for att forknippa den
med ett geografiskt omrade. Denna forvixlingsproblematik finns inte i
den hir 6versatta dialogen, di det flera ginger nimns var man befinner
sig geografiskt — Sméland, Vimmerby, Mariannelund.

Exempel pé 6versittning med tal- eller vardagssprik:

KS. “Niamen, Emil lille, si» du inte vem det 4r”, skrek Kommandoran
[...] I, 118)

MS. — OMuAB, MEACHBKUIL, #7720 THL HE Y3HACIIL MEHS?! — 3aBOIIHAL
Kommanpaopra. (45)

TO. “Rare Emil, kinner du verkligen inte igen mig?! borjade
Kommandoran tjuta.

Den talsprikliga partikeln #eymmo (neuzjto — verkligen) har en neutral
motsvarighet—reyocesu (njeuzjeli)'®. Hir kompenserar talspraksvarianten
det dialektala sir.

KS. “Det ir vil dndi inte mojligt att &i kan ha en kumminalordférande
som gor hyss!” (I11, 168)

MS. — Borts Toro He MOKeT, ITOOBI TPEACEAATEAEM MYHHITHIIAAUTETA
cran sdaxui ozopruk! (85)

TO. “Det kan inte vara si att kommunalordforanden blir e## sédant
busfro!”

Den ryska talspriksformen sdaxui (edakij) f6r maroi (takoj) — sidan,
fungerar som kompensation f6r det dialektala .
I min analys framgar att anvindning av tal- eller vardagssprak



som kompensation for dialekt dr en fungerande 16sning eftersom
de dialektala sprikelementen i killspriket inte bara forsvinner som
vid o6versittning med standardsprik, utan aterges med talsprikliga
sprakelement. Vidare innehéller en del av killsprikets text talsprik
vilket gor att det i mélspraket inte blir som ett nytt och frimmande
element for lisaren att ta till sig. Aven stilistiskt och adaptionsmissigt
fungerar denna kompensation av dialekt bra.

Nybildade ord som dialektkompensation

Nedan idr ett exempel pa de tva nybildade orden som anvinds i
dialogen.

KS.”Jag vill inte ha mi mysse”, skrek Emil, ”jag vill ha mi dysse!” (I, 68)
MS. — He xouy waneixy! — opan Dmuan. — Xouy pyoweiiry! (12)
TO. Jag vill inte ha hattisen”, skrek Emil. ”Jag vill ha bossisen”.

Bade waneixa (sjapejka) och pyweixa (ruzjejka) r bildade ord av de ryska
orden manxa (sjapka — mossa) respektive pyzxné (ruzjo —bossa). Man har
anvint sig av ordbildningssuffixet "eix” (ejk)*. I fallet med manxa som ir
ett substantiv femininum ér det inga konstigheter att bilda ett nytt ord
med denna ordbildningsform men det intressanta dr att Gversittaren
har anvint sig av samma ordbildningssuffix dven ndr det giller pywsé
som dr ett substantiv neutrum. Bada orden dr nybildningar.

Folkligt och poetiskt sprak

I denna kategori har jag placerat exempel dér 6versittaren har valt att
kompensera den smalindska dialekten med dikt respektive folkligt och
talsprakigt uttryck. Nedan ges tva exempel.

KS. “Det kommer sn6 sa inneharmelit’, sa lilla Ida, f6r sa siger man i
Smaland nir det snéar mycket. (111, 144)

MS. — Boemen, cornnem beawtii crez, 6ce doporcxu samemas, — Cka3ara MaACHBKAs
I/IAa, HOTOMY 9TO TaK rOBOpﬂT B CM()AaHAC, KOraAa pa3bII‘prBaCTCH Hypra.
(79)

TO. “Den vita snén virviar och Jaller, alla vigar snéar igen, sa lilla Ida,
eftersom det dr si man sdger i Smaland nir det dr snostorm.

Hir har vi en 6versittning pa meningsnivi. Adverbialet innehirmelit
i kallspraket har kompenserats med en poetiskt klingande fras i
milspriket. Oversittaren har troligen tyckt att det svenska ordet lit
poetiskt och associerat det med en folksang. Frasen har inte gett nigot

resultat vid s6kning pa Google.



KS.“Sdhégt”,sahon. “Dir gppe kan man nog se dnda till Mariannelund!”
(I, 40)

MS. — Kak Boicoko! — ckazara ona. OTTyAa CBEPXY 76606 BCE BUAATD AO
camoro Mapmanneaynaa? (7)

TO. “Si hogt”, sa hon. Dir uppifrin kan man nog se dnda till sjilva
Mariannelund!

I exemplet ovan kan vi se att platsadverbialet oppe har kompenserats
med den folkliga och talsprakliga partikeln for nog — negocs (nebos’)?'.
En neutral motsvarighet hade varit seposmino (verojatno) eller nomanyi

(pozjaluj).

Diskussion

Syftet med en Oversittning dr att Overfora texten innehalls- och
stilmdssigt fran ett sprik till ett annat. Det finns dock en aspekt i
Oversittning som dr en utmaning for Oversittaren — Oversittning av
dialekt. I sin artikel "Ingen 6versittning dr odédlig”, skriver Elisabeth
Tegelberg? att dialekt tillhér ett av de problem som ingen Gversittning
kan 16sa pa ett helt tillfredsstillande sitt. Det finns alltsi inte ett
enstaka universalsitt att Gversitta dialekt vilket Catfords forskning
bland annat har visat. I studier gjorda av exempelvis Berezowski, som
har studerat olika Oversittares sitt att oversitta dialekter i olika texter,
har det framkommit nya sprakliga l6sningar att 6versitta dialekt.

Hur 6versittningen av en dialekt gors eller blir beror pa flera faktorer
som till exempel om litteratur till malspriket i majoriteten Gversitts
med standardsprik eller inte, om 6versittaren har hogt anseende, vilka
kunskaper han eller hon har i kill- och maltexten, dessas kultur, normer,
oversittarens egna individuella sprakbruk och ordférrad och hur hon
eller han uppfattar och forstar dialekten i kéllspriket. Om texten
dessutom ir en barnbok dr det en desto stérre utmaning att Gversitta
dialekt, dd 6versittningen maste anpassas ndr det giller spriket, stilen
och utifrin de kunskaper ett barn har. Texten ska helt enkelt tilltala
barnet och vara litt att forstd och knyta an till. Det giller inte minst
dialogen.

Trots att dialogen i Emilbdckerna till omfinget dr mycket mindre dn
i barnbocker generellt har den en viktig roll i berittelserna. ”Replikerna
faller kirnfulla, drdpande, ironiska, ibland folkligt ordstivsmaissiga.
[...]. I dialogen speglas temperamenten och motsittningarna mellan
figurerna” . Karaktirerna i Emilbockerna talar en blandning av talsprak,
rikssvenska och smalindska. Den smélidndska dialekten anvinds framfor
allt for att uttrycka starka kinslor som till exempel uttrycks av Ida (som
vill sitta i snickerboa) och Lina (om Emil: "f6rgrommade unge”).



Ljudmila Braude har kommit med flera kreativa l6sningar till
oversittning av den smélidndska dialekten med bland annat de nybildade
orden maneiica och pymeiixa och fraser som ir ordstivsmissiga. Aven
kompensationen av dialekten med tal- och vardagssprak fungerar bra,
da de dialektala sprikelementen inte utelimnas helt och dessutom ger
en bra balans i hela dialogen eftersom det anvinds en del talsprik i
killtexten.

Sammanfattningsvis kan man siga att Ljudmila Braude har lyckats
vara trogen Astrid Lindgrens originaltext — hennes Gversittning
innehaller relativt fa utelimningar och tilligg. Hon har dven skapat en
levande, rolig och lisvird dialog av Emil i Lonneberga pa ryska och i
samma anda som Astrid Lindgrens original.
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